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DENiIZEL KORUMA ALANLARINDA EKOTURIZMIN BiR SEGMENTI
OLARAK KUS GOZLEMCILiGi AKTiVITELERI ve iZMiR KUS
CENNETININ POTANSIYELI

0z

Jeolojik yapisi, iklim 6zellikleri,arkeolojik ve kiiltiirel zenginlikleriyle binlerce
bitki ve hayvan tiirline ev sahipligi yapan Tiirkiye, dogal yasam agisindan ¢ok yonlii
bir potansiyel sergilemektedir. Boylesi bir zenginlik son zamanlarda giindeme gelen
ekoturizm etkinligini daha da on plana c¢ikarmistir. Tiirkiye’de ekoturizm
kapsaminda yiiriitiilen ¢ok sayida aktivite bulunmaktadir. Kus goézlemi bunlar

icerisinde yer alan anlamli bir etkinliktir.

Bu c¢alismada, ekoturizmin bu yapisal 6zellikleri géz 6niinde bulundurularak kus
gbzlemciligi goz Oniine alinmistir. Calismanin temel amact; Tiirkiye’yi tercih eden
ekoturistin  kimligini tanimlamaktir. Bu amagcla internet sorveyi olusturularak
elektronik ortamda bulunan kus gozlemcilerinin glinliiklerinden veri olarak
faydanilmistir. Kus gbézlemcilerinin gilinliiklerinden bir anket ¢aligmasi olusturulmus
ve ¢ok sayida ciddi tehditler altinda olan Izmir Kus Cenneti {izerindeki potansiyel
ortaya konulmustur. Calismada verileri analiz eden Cok Boyutlu Olgekleme Teknigi
(MDS(X)) kullanilmustir.

Analiz sonuglarina gére; gozlemcilerin ¢ogu I¢ Anadolu bolgesinde gdzlem
yaparken, digerleri ise Dogu Anadolu, Akdeniz ve Ege bdlgelerinde gozlem
yapmuslardir. Gozlemcilerin ¢ogu ortalama olarak 2-5 bolgede gozlem yaparlarken,
cogunun beklentisi gérmedikleri yerleri kesfetmektir. Tiirkiye’ye ilk kez gelen
gbzlemcilerin ¢ogu ortalama olarak 400-1000 km arasinda yol alip, kisi basina
ortalama olarak 150-200 tiir gozlemlemislerdir. Ekoturistlerin ¢ogu internet ve rehber
kitaplardan yararlanip, Tiirkiye ve tlirler hakkinda bilgi sahibi olarak tilkemize
gelmiglerdir. Cogu Avrupa’dan gelen gozlemciler ortalama olarak 10-20 giin
arasinda kalarak gdzlem yapnuglardir. Ulkemize gelen gozlemcilerin [zmir’deki Kus

Cenneti’ne gitmedikleri yapilan anket ¢aligmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Buna Kus
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Cenneti civarindaki olumsuz gelismelerin ve tanitimdaki eksiklerin neden oldugu
sOylenebilir. Bu durumlarin diizeltilmesi i¢in yapilacak her tiirlii yapici caligmalar
Kus Cenneti’nin taninmasina ve buraya olan ilginin artmasina imkan saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ekoturizm, Kus Gozlemi, Izmir Kus Cenneti, Onemli Kus

Alanlari.



BIRD WATCHING ACTIVITIES AS A SEGMENT OF ECOTOURISM IN
MARINE PROTECTED AREA AND THE POTENTIAL OF IZMIR BIRD
PARADISE

ABSTRACT

Turkey has a plenty of potential for the natural life because of its geological
constructions, the weather characteristics, archeological and cultural richness and
also thousands of species for the plants and animals. Recently, such richness made
the ecotourism activity more excited current issue. Many ecotourism activities have
been performed in Turkey. For example, the bird observation is a meaningful activity

within them.

In this study, bird observation was considered by using the structural features of
ecotourism. The main goal of this study was to define the identity of the ecotourists
who preferred Turkey. For that purpose, the internet survey was constituted and daily
bird observation data was used in electronic medium. A questionnaire was prepared
from the daily bird observation diaries and the potential of the Izmir Bird Heaven
which has many serious risks investigated. Multidimensional Measurement

Techniques (MDSx)) was performed during the data analysis.

Regarding to the results of analysis; most of the observers were studied in Interior
Anatolia while the others observed in East Anatolia, Mediterranean and Aegean.
Most of the observers were examined average 2-5 regions and their expectation to
discover extraordinary places. Majority of the new coming observers were traveled
about 400-1000 km and each of them observed average 150-200 species. Most of the
ecotourists utilized internet and guidebooks and came to the our country for
collecting enough information about Turkey and species. A lot of observers came
from Europe made their observation within 10-20 days. It is understood from the
questionnaire that the foreign observers didn’t visit the Izmir Bird Heaven. The
negative happenings around the Izmir Bird Heaven and advertisement deficiencies

caused this phenomenon. All kind of the helpful studies should be made in order to
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repair these problems. Therefore, Izmir Bird Heaven will be well-known and
interested by the foreign observers.

Keywords: Ecotourism, Bird Watching, [zmir Bird Paradise, Special Bird Areas.
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BOLUM BiR
GIRIS

Tiirkiye’nin endiistrilesme ve niifus bakimindan iigiincii biiyiik kenti olan Izmir’in
metropolitan alan1 st i¢inde yer alan Gediz Deltasi, diinyanin 6nemli sulak
alanlarindan biridir. Delta Izmir Kérfezi’nin kuzey hatt1 boyunca devam eden alan,
Foca kiyilarina kadar uzanir. Tiirkiye’nin Ege Denizi kiyisindaki en biiyiik deltasi
olan bu sulak alan, dalyanlar, azmaklar, tuzlalar, tatli su batakliklari, tuzcul
batakliklar, tuzcul ¢ayirlar, gecici sulak ¢ayirlar, aliivyon adaciklari, tarim alanlari ve
Akdeniz tipi ¢ayirliklar gibi ¢ok farkli habitatlar1 igeren 40000 hektarlik alana
yayilmistir.

Tarih boyunca Akdeniz’in dnemli bir liman kenti olan Izmir’in bu islevini
koruyabilmesi icin korfez girisinin getirdigi sedimanlarla dolmamasi i¢in ii¢ kez
yatagi degistirilmis olan Gediz Nehri’nin tasidig1 allivyonlar deltayr olusturmustur.
Nehir bugiin delta i¢inde Onemli Kus Alan1 (OKA) olarak belirlenen 20400 hektarlik
alanin kuzeyinden denize dokiilmektedir. So6zii edilen alan, aralarinda nesli tehlike
altinda olan tepeli pelikan (pelecanus crispus), kiiciik kerkenez (falco naumanni),
kiigiik karabatak (phalacrocorax pygmeus) olmak iizere 20’den fazla kus tiirii i¢in
OKA kriterlerini saglamaktadir. Deltada 250°ye yakin kus tiirii yasamakta olup,
tireme doneminde yaklasik 80000 birey kus agirlanmaktadir.

Delta i¢inde, OKA statiisiiniin yanisira bircok koruma statiisii sézkonusudur ki, bu
statiilerin gosterildigi 6ka kriterlerinin tarihsel gelisimleri c¢alisma icersinde yer

almaktadir.

Deltanin batisinda yer alan, Yaban Hayati Koruma Sahasi olarak ilan edilmis

olan alan Izmir Kus Cenneti olarak adlandirilmaktadir.

[lan edilen koruma statiilerine ve bu statiilerin gerektirdigi koruma g¢abalarina
karsin, hizli niifus biliyllyen bir metropol, delta icin asagidaki tehditleri

olusturmaktadir:



1. Deltanin giineydogusunda, metropoliten yerlesime komsu oldugu kisminda
yogunlasan ve bugiine dek énemli alan kaybina yol agmis olan yapilasma tehditleri
s6zkonusudur. Ayrica deltanin ekolojik yonden en hassas yorelerinin yer aldigi
kuzey boliimiinde de toplu konut projeleri yasama gecirilmektedir.

2. Yine deltanin giineydogusunda rekreasyon alani olusturmak amaciyla su
basar kiy1 cayirlarinin bulundugu ve kuslarin konaklamalar1 ve kislamalar1 igin
Oonemli bir alan yorede dolgu yapilmis olup, bolge tiim koruma cabalarina karsin
metropoliin bir moloz atik alan1 olarak kullanilmaktadir.

3. [zmir Biiyiiksehir Belediyesi’nce gerceklestirilen ve yore ekolojisini tehdit
eden tiirlerle yiirtitiilmiis olan agaclandirma gayreti de bir tehdit olarak algilanabilir.
4. Gediz nehri, dogdugu Kiitahya ilinden itibaren bir¢cok biiylik endiistriyel
bolgenin ve yerlesim bdolgelerinin ¢cogunlugu aritmaya tabi tutulmamus atiklarini
alarak deltadan denize dokiilmektedir. Taginan bu kirliligin olumsuz etkileri deltada
gilinden giine daha ¢ok hissedilmektedir.

5. Deltada bulunan ve kamu eliyle isletilen Tuzla’daki iiretim, Tiirkiye
gereksiniminin yaklasik %40’m1 karsilamaktadir. Tuz iiretimini arttirmak amach
alan genisletmeleri tatli su ekosistemlerini azaltarak bir tehdit olugturmaktadir.

6. Metropoliin aritma sisteminin giivenlik gerekcesiyle yliksek siddetli 151k
kaynaklariyla 1siklandirmasi yoredeki kus iireme basarisini diisiirmekte ve iireyen
kuslar ile yavrularini predasyona agik hale getirmektedir.

7. Yore halkinin aveiik, balik¢ihik ve bitki ve yumurta toplayicihgl
etkinliklerinin de yasaklanmis olmasina karsin denetim bosluklarinda yararlanilarak

surdirilmesi de onemli bir tehdittir.

Yukarida sayilan tehditlere metropoliin glinden giine artan gereksinimlerinin
sonucu olarak yeni kullanim taleplerinin dogrultusunda yenilerinin eklenmesi
kacinilmazdir. Mevcut ve muhtemel tehditleri 6nlemenin en etkili yolunun, yeni ve
korumaci kullanim alternatifleri olusturmak suretiyle deltanin metropoliin ve yakin
cevresinin sosyal ve ekonomik gelismesine katkida bulunacak bir yapiya
kavusturulmasi oldugu agiktir. Bu baglamda ise ekoturizmin zengin biyogesitlilige
sahip yorelerin korunmasina katkida bulunan ve hizla gelismekte olan bir endiistri

dali oldugu hatirlanmahidir (Groom ve diger., 1991; Munn, 1992; Ceballos-



Lascurdain, 1996; Giannecchini, 1993). Ekoturizm operasyonlarindan elde edilen
gelirin  yore insanmint diger siirdiriilemez kullanimlardan vazgegmeye sevk

edebilecegi goriilmiistiir (Munn, 1992; Wunder, 1996).

Birgok arastirma kontrollii ziyaret kosuluyla bazi deniz kusu tiirlerinin tiremesinin
turizmle uyum i¢inde olabilecegini gostermistir. Bu hassas bolgenin yeterli planlama
ve c¢evresel unsurlarin géz Oniine alinmasiyla ekoturizme agilmasi gerektigi 6zellikle

vurgulanmalidir (Yorio ve diger., 2001).

Ekoturizm operasyonlarinin etkin bir sekilde gerceklesebilmesi igin deltanin
ekoturistlerce taninmishk diizeyi 6nem tagimaktadir. Onemli Kus Alani statiisiinde
olan deltada, ekoturizmin bir alt segmenti olan kus gozlemciliginin gelistirilebilecegi
devlet tarafindan da kabul gormiis yaygin bir goriistiir. Hatta bu baglamda, “Lzmir
Kus Cenneti’nin maruz kaldigi cevresel etkilerin azaltilmasi yoniinde onlemlerin
bilimsel veriler 1518inda tespiti ve yasama gegirilmesi, yorenin ulusal ve uluslararasi
olcekte tamtimi ve ekoturizm altyapisimin  gii¢lendirilmesi” amaciyla devlet
tarafindan izmir Kus Cennetini Koruma ve Gelistirme Birligi kurulmustur. Izmir
Valiligi’nin kordinatérliiglinde biitlinlesik bir yonetin anlayisini yasama gegirmek
icin kurulan bu birlik ydredeki belediyeler, kdy muhtarliklari, konuyla ilgili sivil
toplum orgiitleri, merkezi yonetim birimlerinin (Cevre ve Orman Bakanligi, Devlet
Su Isleri Genel Miidiirliigii, Tarim ve Koyisleri Bakanhgi, Kiiltiir ve Turizm

Bakanlig1) temsilcileri ve liniversite temsilcilerinden olusmustur.

Bu calismada, Izmir Kus Cenneti’ni ve genel olarak deltay1 ziyaret eden ekoturist
yapist ve bunlarin beklentileri aragtirllmaktadir. Arastirma iki diizlemde
gerceklestirilmistir:

(1)  Ziyaretciler iizerinde yerinde ve Internet araciligiyla yapilan anketle,
ziyaretcilerin genel yapisi (cinsiyet, yas, meslek, kullanilan ulagim araci, ...) ve
beklentileri ortaya konmustur.

(2) Yurtdisindaki kus gézlemcilerinden Tiirkiye’yi ziyaret edenlerin yoreye ilgisi
ve izlenimleri Internet sitelerinden elde edilen kendi giinceleriyle ve bu giincelerin

istatistiksel bir islem olan gruplandirma (cluster) yontemiyle incelenmistir.



Deltanin hak ettigi ilgiye ve yore ekoturizminin de getirdigi gelirler anlaminda dikkat
cekici boyuta ulagsmasi i¢in kullanicilarin goriisleri yardimiyla olusturulan oneriler de

calismanin sonucunu teskil etmektedir.



BOLUM iKi
DUNYA’DA VE TURKIYE’DE EKOTURIZM ETKINLIKLERI

2.1. Ekoturizm’in Tanimi

Ekoturizm kavram surdirilebilir kalkinma ile beraber ele alinmaktadir.
Ekoturizm anlayigi Habitat II’de kabul edilen siirdiiriilebilir bir ¢evre saglanmasi

karari ile belirginlesmeye baslamistir.

Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami, ¢evre ve ekonomi politikalariyla yakindan
iligkilidir. ~ Suirdiiriilebilir  kalkinma ¢evresel degerlerin  arttirllmasi, insan
ihtiyaclariin karsilanmasi, bugiin ve gelecekteki nesillerin refahinin arttirilmasi ve

tiim insanlarin yasam standartlarinin yiikseltilmesini amaglar.

Ekoturizm (turizmde siirdiiriilebilirlik), turizme kaynak olan bolgesel ve yerel

Ozelliklerin korunup, gelistirilerek devaminin saglanmasi olarak ifade edilebilir.

Siirdiiriilebilir kalkinmada turizm gelisimi, bolge halkinin ve turistlerin bugiinkii
gereksinimlerini karsilarken, gelecegi korumak ve degerini arttirmaktir. Bu amaca
ulagmada, kiiltiirel biitiinliigli saglayan, biyolojik c¢esitliligi arttiran ve canlilarin
yasamini destekleyen, ekonomik, sosyal ve estetik ihtiyaglar1 karsilayan kaynaklarin

yonetiminin planlanmasi 6nem kazanmaktadir.

Son on yil igerisinde giderek artan sekilde sozii edilmeye baslanan ekoturizm
kavrami, turizm-gevre iliskilerinin dnem kazanmasi ve siirdiiriilebilirlik tartismalari
ile birlikte giindeme gelip popiiler olmustur. Ekoturizm dogaseverler ve cevre
duyarlilig1 olan turistlerin hareketlerinden daha genis kapsamli bir konudur. Gergekte

bu olgu, ¢cevresel, ekonomik ve sosyal iligkiler biitiintidiir (Yiirik, bt).

Uluslararast Doga Koruma Dernegi’nin tanimina gore ekoturizm, dogayi ve
kiiltiirel kaynaklar1 anlayarak korumay1 destekleyen, diisiik ziyaretci etkisi olan ve

yerel halka sosyo-ekonomik fayda saglayan, bozulmamis dogal alanlara cevresel



acidan sorumlu seyahat ve ziyarettir. Uluslararast Ekoturizm Dernegi TIES (The
International Ecotourism Society) ekoturizmi “gevreyi koruyan ve yerel halkin
refahim1  gozeten, dogal alanlara karst duyarli seyahat” olarak tanimlamistir

(Kurdoglu, 2001).

Uluslararast Doga Koruma Birligi WWF-IUCN (World Wildlife Foundation) ise
ekoturizmi, vahsi doga ¢evresinde dogal ¢evreye en az etkide bulunan ve bu arada

yerel topluluklara ekonomik fayda saglayan turizm tiirii olarak tanimlamaktadir.

Bu tanimlardan ekoturizmin genel karakteristiginin unsurlar1 soyle siralanabilir:

e Doga temelli olmasi (ziyaretgiler dogal alanlardaki dogal ve geleneksel kiiltiir
unsurlarimi gozlemliyor ve anlamaya galisiyorlar)

e Biyo-gesitliligin korunmasina katkida bulunmasi

e Yerel toplumlarin refahini desteklemesi

e Olumsuz g¢evresel ve sosyo-kiiltiirel etkilerin en aza indirgenmesi i¢in
aktivitelerini hem turistler hem de yerel halkin sorumlulugunda diizenlemesi

¢ Yenilenemez kaynaklarin en az kullanimini gerektirmesi

e Yerel miilkiyetin ve yerel topluma doniik istthdam imkénlarinin tiretilmesini

ongdrmesi (Yiicel, 2002).

Diinya Turizm Orgiitii (DTO)’ne gore ise ekoturizmin bilesenleri,

e Biyolojik cesitliligin korunmasina katkida bulunmasi,

e Yerel halkin refahim1 goézetilmesi, turistlerin ve yerel halkin
bilinglendirilmesinin saglanmasi,

o Kiiglik 6l¢ekli isletmeler tarafindan kiigiik turist gruplarina hizmet verilmesi,

e Turistlerin ve yerel halkin turizm endiistrisi hakkinda sorumlu hareket
etmesinin saglanmasi,

e Geri doniisii olmayan kaynaklarin en diisiik diizeyde tiiketilmesi,

e Turizm yonetimine yerel diizeyde katilimin 6nemsenmesi,

e s firsatlarinin ve miilkiyetin yerel halk lehinde gelismesinin gdzetilmesi

olarak tanimlanmaktadir (Goodwin, 2002).



Yine DTO’ne gore ekoturizmin amact;

e Turizmin dogal ve geleneksel c¢evreye verdigi tahribatin en alt diizeye
indirilmesi,

e Turistlere ve yerel halka doganin ve geleneksel sosyo-kiiltiirel ¢evrenin
korunmasina yonelik egitim verilmesi,

e Turizmin yerel halkin ihtiyaglarinin karsilayan, yerel yonetim ve halkla
isbirligi i¢inde gelisen sorumlu bir ticaret olarak 6zendirilmesinin saglanmast,

e Koruma kapsamindaki (dogal ve sosyo-kiiltiirel) alanlarin yonetim igin
kaynak ayirmasi,

e Turizmin negatif etkisinin en alt diizeye indirilmesi amaciyla sosyo-kiiltiirel
ve dogal cevreye yonelik uzun vadeli takip ve degerlendirme programlarinin
desteklenmesi,

e Turizmin yerel halkin gecimine katkida bulunmasini saglayacak sekilde
gelistirilmesinin temin edilmesi,

e Turizmin gelisiminin yorenin sosyal ve ¢evresel kapasitesini artiracak sekilde

gelismesinin temini.

Cevreyle uyumlu, dogal ve geleneksel sosyo-kiiltiirel yasamla i¢ ige gegen,
yoresel bitki Ortlislinii ve yaban hayatin1 koruyan turizmin altyap1 yatirimlarinin

gerceklestirilmesidir (Yiirik, bt).

Ekoturizm, genellikle kiiclik gruplar halinde, ailelerin islettigi kiigiik tesislerde,
geleneksel mimarinin ve yerel kaynaklarin kullanimini hedef almaktadir. Ekoturizm
amacima uygun gerceklestirildigi takdirde, hassas ekosistemlerin korunmasi ve bu
bolgelerin icersinde ve ¢evresinde yasayan niifusun sosyo-ekonomik gelismesi igin
kaynak yaratabilen bir aragtir. Onemli ekoturizm potansiyeli olan daglik ve ormanlik
bolgelerdeki kdylerde yasayan halkin yoksullugu goézoniine alindiginda, ekoturizmin
sosyal smiflar arasindaki dengesizligi azaltabilecek bir etken oldugu anlasilabilir

(Altiparmak, 2002)



Ekoturizm kitle turizminin aksine, turizmi y1l i¢ine yaymak, dogal ¢cevreye yapilan
baskiy1 azaltmak, tahribati diizeltmeye degil, dnlemeye yonelik planlama ve uzun

vadeli ekonomik ¢ikar1 gézetmektedir (Oztunali, 1998).

2.2. Ekoturizmde Egilimler

Birlesmis Milletler Cevre Programi UNEP (United Nations Environment
Programme) arastirmasina gore (Yiicel, 2002) ekoturizm bugiin turizm endiistrisinin

en hizli biiyiiyen segmentlerinden biri olarak kabul edilmektedir.

DTO’niin 1997 yilinda yaptig1 bir arastirma ekoturizmin bir formu olarak kabul
edilen doga seyahatlerinin biitiin uluslararasi turizm harcamalarinin i¢inde yiizde 7
civarinda bir agirliga sahip oldugunu gostermektedir (Yiicel, 2002). Diinya
Kaynaklar1 Enstitiisii WRI (World Ressources Institute)’ne gore 1990’11 yillarda
turizmin genel bliylime hizi yillik ortalama yiizde 4 iken bu hiz doga seyahatleri

segmentinde yiizde 10 ile 30 arasindadir (Yiicel, 2002).

Turizmle iligkili aktivitelerin ekonomik degerini 6lgmek zordur. Ekoturizme ¢ok
cesitli tipte ve buytkliikte iktisadi girisim katilmaktadir. Bu isletmelerin bir kismi

diger turizm aktivitelerine de katilmaktadir.

Doga temelli turizm 6zellikle de endiistriyel ya da finansal iiretimlerin daha zayif
oldugu gelismekte olan iilke ekonomileri i¢in yasamsal bir rol iistlenmektedir.
Bununla beraber bu iilkelerde turistlerin ¢okca ziyaret ettigi merkezler oldukca kritik
koruma alanlar1 olabilmekte ve bu tip turizme bagimli olan bu merkezler ¢ogu zaman
turizmin yarattig1 ekonomiden faydalanamamakta ya da ekosistemler icin gerekli

koruma buralarda saglanamamaktadir.

Uluslararas1 Doga Koruma Birligi (WWF-IUCN) diinyadaki park programlarinin
bir ¢cogunun finansal kaynak yetersizliginden korumaya minimum diizeyde fon
ayirabildigini vurgulamaktadir (Yiicel, 2002). Bodyle olunca da turizm bu

merkezlerde zararli etkide bulunabilmektedir. Parklarin bir ¢ogu yeterli ziyaretci



yonetimi sistemlerine sahip degildir. Baz1 iilkelerde ise ekoturizm endiistrisi park
yonetimlerinin yetersiz biitgeleri ile sinirli kalmaktadir. Gegen on yil ulusal parklara
yapilan ziyaretlerde biiyiik bir artis yasanmasi, turizm talebinin yoniiniin geleneksel

Avrupa destinasyonlarindan, gelismekte olan iilkelere yoneldigini gostermektedir.

2.3. Ekoturizmin Ekonomisi ve Leakage / Sizma

Ekoturizmin ekonomik yararim1 dogrudan ve dolayli yararlar1 seklinde ikiye

ayrabilir:

Dogrudan etkiler turistin yoredeki faaliyetleri i¢in yerinde dogrudan 6dedigi
paradir. Ancak, Ornegin bir restoran aldigi bu dogrudan bedeli {iriinlerinin
hammaddesini kendisine saglayan, ya da {iriinleri hazirladig1 ara¢ gereci lireten diger

sektorlere vermektedir. Bu da dolayh etki olarak tanimlanmaktadir.

Ekoturizm i¢in dolayli ekonomik faydanin yine o bolgede kaliyor olmasi ¢ok
onemlidir. Eger restoran turiste sunacagi iirlin i¢in {iriinii bdlge disindan aliyorsa
burada ‘leakage’ yani ‘ekonominin disariya sizmast’ yasanmaktadir. Disariya sizma
oran1 biiylidiikge ekoturizmin bolgede yarattigi dogrudan ekonominin bolgedeki
koruma ve siirdiiriilebilirlik etkinlikleri i¢in olusturulacak fonlara gitme olasiligi

azalir.

Dolayisiyla dogal kaynaklarin oldugu bolgelerde uygulanabilecek bazi projelerin
disa sizdirma orami ister istemez daha fazla, bazilarinin ise daha az oldugu

sOylenebilir.

Ornegin birgok Afrika iilkesi ekonomisi igin doga temelli seyahat, basta gelen ya
da ikinci en 6nemli doviz kaynagidir. Bununla beraber safari i¢in yazilmis rehber
kitaplardan, safarilerde kullanilan araglara kadar turizm i¢in kullanilan iriinlerin
cogu ithal edilmekte bu nedenle de disariya sizma oran1 ¢ok yiiksek olmaktadir. Oysa
ekoturizmin ekonomik katkist yerel girisimcilerin basarisinda aranmalidir.

Ekoturizmde gida, arag¢ kiralama, taksiler, rehberler, eglen-dinlen ve el sanatlar1 yerel
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girisimcilerce karsilanmalidir. Ekoturizmde bu {irlin ve hizmetleri saglayacak

girisimcilerin basarisi sizma oranini azaltacagi i¢in ¢ok dnemlidir.

Ancak diger yandan ¢ogu kiiciik 6lgekli girisimler olan bu iktisadi tesebbiislerin

tesvik ve baglangic sermayesi gibi desteklere ihtiyaci vardir.

Ekoturizm merkezinde ne kadar ¢ok kii¢iik 6l¢ekli turizm girisimcisi olursa yerel
halkin turizm faaliyetlerinden faydalanma orani o oranda artacaktir. Boylece ‘disar1

sizma’ orani azalacaktir.

Ekoturizm gelistirilecek bolgede kiiclik oOlgekli isletmeler az ve gelistirme
imkanlar1 da yok ise o zaman leasing iicretleri, toprak kiralar, kisi bas1 kullanim
ticretleri gibi iicretler konularak, bu fonlarin yine boélge halkina aktarimi

saglanmalidir. Boylece disariya sizma orani azaltilabilir.

Ekoturizm, ¢evre korumaya ulusal parklar ya da koruma alanlar1 olarak tahsis
edilen bolgelere girig icretleri konulmasit yolu ile dogrudan bir ticari deger
katmaktadir. Bu alanda basarili Orneklerden biri sayilabilecek Ekvator’daki
Galapagos Adalari, giris ticretlerinden ve teknelere verilen izin ruhsatlarindan 1998
yilinda 4,3 milyon dolar gelir elde etmistir (Yiicel, 2002). Bu gelirler, yillardir
Ekvator’un bu ulusal parkinda ziyaret¢i sayilarinin belli sayida tutulmasini, gelen
ziyaretciye de kaliteli hizmetler sunulmasini ve park yonetiminin finansal yonden

desteklenebilmesini saglamistir.

2.4. Ekoturizmin Cevresel Etkileri

Ekoturizim her ne kadar c¢evre dostu hedeflere sahip olsa da dogru
yonetilmediginde olumsuz etkileri olabilir. Zaten en hassas, nadir ve ¢ogu zaman
savunmasiz ¢evresel ve kiiltiirel degerlerin var oldugu yerlerde yapilabilecek
ekoturizmin olumsuz g¢evresel etkiler konusunda Dbiiyiikk bir tehdit de

olusturabilecegini sdylemek miimkiindiir.
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Ekoturizmin olas1 etkileri arasinda asir1 kalabaligin yarattigi tehdit, erozyon,
ormanlarin tahribi, artan ulasim olanaklarinin ve insa faaliyetlerinin yarattig1 tahribat,
nadir kaynaklar i¢in artan rekabet ortami, tiim bu etkileri soniimleme yeteneginin ¢ok

az oldugu ekoturizm merkezlerinde yikici etkilere yol agacaktir.

Bununla beraber ekoturizm, ¢ok olumlu ¢evresel ve sosyal etkilere de yol agabilir.

Zaten bu nedenle ekoturizmin lizerine bu kadar ¢ok diistilmektedir.

Daha basit ve sade hizmetlerle yetinebilen ekoturistler ¢evresel etkileri minimize
edebilmektedir. Ekoturizm kitlesel turizmde oldugu gibi biyiik yatirimlar
gerektirmez, kiigiik yatirimlar yeterli olabilmektedir. Ekoturizm faaliyetlerinin ¢ogu
ulusal parklarda yapilmaktadir. Bu parklarda ekoturizmin dogru ve yeterli
kaynaklarla yonetilmesi ¢ok onemlidir. Aksi takdirde siire¢ i¢inde ekoturizmin asiri
kullanim, ¢evresel tahribat ve potansiyel faydalarin gittikce azalmasi gibi olumsuz

etkileri gortilecektir (Yiicel, 2002).

2.5. Tiirkiye’de Ekoturizm

Ekoturizm anlayigi, maksimum kar saglamak isteyen kitle turizmi yerine, bireysel
veya daha kii¢iik gruplar halinde gelecek turistleri ¢cekmeyi, turizm aktivitesini daha
uzun bir alana yaymayi, farkli ortamlara yayginlastirmayi tercih eder. Bu sekilde
turizm alanlarinda, kisa bir zaman diliminde c¢evreye biiyiikk bir baskinin

yaratilmasini ve kalabaliklasmay1 da dnleyecek niteliktedir.

Kaynaklarin korunarak kullanilmasi amaclanirken yeni kaynaklarin kullanima
acilmasi yerine, oncelikle kullanilmis alanlarin tekrar degerlendirilmesi ve yeni

kaynak kullaniminin en aza indirilmesi esastir (Akpinar, 2001).

Ekoturizm kavrami Tiirkiye’de heniliz yeterince taninmamaktadir. Bununla
beraber sans eseri de olsa bu ¢gevrime uyan ya da yaklasan sistemler Tiirkiye nin de
cesitli yorelerinde en azindan belli karakteristik Ozellikleri iizerinde kurulmus

bulunmaktadir.
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Ornegin iinlii Efes Harabeleri’nin yakinlarinda bulunan Sirince Koyii, icinde ve
cevresinde yapilan turizm faaliyetleri ile ekoturizme yakin bir ¢evrime sahip gibi

goriinmektedir.

Sirince’de yapilan turizm faaliyetlerinden ¢ok¢a kdy halkinin yararlaniyor olmast,
kdy halkinin el sanatlar1 iriinlerini, el yapimi zeytinyagi, sabun gibi iriinleri
turistlere sunabilmesi, turizm faaliyetlerinden elde edilen gelirlerin kdydeki evlerin

restorasyonunda kullanilmasi gibi unsurlar ekoturizmin temel unsurlarindandir.

Ancak, Tiirkiye’nin buna benzer tiim yorelerinde goriilebilecegi gibi burada da
eksik olan siiriidiiriilebilir ekoturizm dogrultusunda gelistirilecek olan yonetim ve

planlamadir.

Ekoturizm siirdiirtilebilir olmak i¢in boyle bir sistemsel ¢evrimi biling diizeyinde
kurmak zorundadir. Ornegin, Sirince Koyii'ne gelen turist sayis1 bu turistlerin bu
koyde yaptig1 tiiketimin ve kiiltiirel doniistiirmenin boyutlar1 yapilan rutin
arastirmalarla Ol¢iilmiiyor ve bu Olclimlerin sonucu siirdiiriilebilir ekoturizm
boyutunda degerlendirilip belli sinirlar iginde tutulmanin yollar1 aranmiyorsa

stirdiiriilebilir ekoturizmin 6nemli bir unsurunun eksik oldugunu sdylenebilir.

Son yillarda Karadeniz Bolgesi’nde 6n plana ¢ikan yayla turizmine de yukaridaki
onermeleri uyguladigimizda 6rnegin Uzung6l’deki carpik yapilasmanin o bolgedeki
ekoturizmin iyi yonetilmedigini ya da zaten bir ekoturizm yonetim olgusunun bu
bolgede kurulmadiginin bir gostergesidir diyebiliriz. Ya da ekoturizm i¢in son derece
uygun olan Firtina Deresi’nde yapimina baslanan hidroelektrik elektrik santralinin bu

yoreyi bir ekoturizm destinasyonu olmaktan ¢ikardigini 6nceden bilmek gerekirdi.

Tirkiye’nin en Onemli sorunlarindan biri, issizlik, altyapisizlik ve sosyal
donatimsizlik nedeniyle kirdan kente yogun niifus akimidir. Bu akim bir yandan
kirsal alan1 1ssizlagtirirken bir yandan da kentlerde asir1 niifus yigilmalarina ve buna
bagli olarak gecekondulagmaya, orman alanlart da dahil, kamu miilkiyetindeki

tasinmazlarin yagmalanmasina, altyapi yetersizligine, issiz geng¢ niifusun ve su¢luluk
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oraninin artmasina neden olmaktadir. Kirsal alanda ek is yaratilmasi, bu isin turizm
sektorli gibi sosyal yonii zengin bir alanda olmasi, gelismis kentsel yorelerde az
gelismis kirsal alana hem ekonomik hem de sosyal katki saglayacaktir (T.C. Turizm

Bakanligi, 2001).

Tiirkiye arkeolojik ve kiiltiirel zenginliklerinin yani sira dogal degerler agisindan
da biiyiik zenginlik gdstermektedir. Ilgi ¢ekici jeolojik yapisi, iklim dzellikleri ile

binlerce bitki ve hayvan tiirleri ile Tiirkiye ¢ok yonlii bir potansiyel sergilemektedir.

Ulkemizde ekoturizme dayali yiiriitiilen bazi turizm aktiviteleri asagidaki gibidir:
e Akarsu sporlari (kano-rafting)
e Dag, doga yliriiylisii (trekking)
o Atli doga yiiriiyiisii
e Bisiklet turlari
e Magara turizmi
e Sportif olta balik¢ilig1
e Kus gozlemciligi (ornitoloji)
¢ Botanik (bitki inceleme)

e Milli parklar
¢ Yayla turizmi
e ipek yolu

e Inang turizmi (Tiirkiye Ormancilar Dernegi, bt).

Tiurkiye’de Bakanlik destekli c¢evre korumaya yonelik turizm projeleri
bulunmaktadir. Bunlar: Atak Projesi, Mavi Bayrak Projesi, Belek Yonetim Plani,
Yayla Turizmi Projesi, Dag-Doga Yiirliylisii Projesi(Trekking), Akarsu Turizmi
(Kano-Rafting) Projesi, Bisiklet Tur Giizergahlarinin Gelistirilmesi Projesi, Atli-
Doga Yiiriiylisii Projesi, Magara Turizmi Projesi, Sportif Olta Balik¢iligi, Kus
Gozlemciligi (Ornitoloji), Botanik (Bitki Inceleme) Turizmi, Av Turizmi (T.C.
Turizm Bakanligi, 2001).



BOLUM UC
BiR EKOTURIZM ETKINLiGi OLARAK KUS GOZLEMCILIiGi

3.1. Kus Gozlemcisi Kimdir?

Kus gozlemciligi, kuslara ve dogaya merak duyan herkese acgik bir hobidir.
Diinyanin pek cok iilkesinde yaygin bir ugras olan kus gozlemciligi, 6zellikle son
yillarda Tiirkiye’de de olduk¢a gelismeye baslamistir. Kus gozlemcileri ve kus
gbzlem topluluklarinin sayisi giin gegtikge artmaktadir (Doga Dernegi ve EgeDoga,
2003).

Kus gozlemcisi, amatdr bir hobi olarak ya da profesyonelce kuslari gozlemeyi
seven kisidir. Kus gozlemcileri kuslari izlemek icin sik sik kus gozlem gezilerine

cikar ve gordiiklerini diger gbzlemcilerle paylasirlar.

3.2. Nasil Yapilir?

Kus gozlemcisi olmak icin bir ¢ift goz ve iy1 isiten kulaklar yeterlidir. Ancak
kuslara yaklagsmak kolay olmadigindan bir diirbiin kuslar1 rahatca gormeyi
kolaylastiracaktir. Kuslarin detayli resimlerini igeren rehber kitaplar kuslart kisa
zamanda 6grenmeyi saglayacaktir. Goriilen kuslart not etmek ve bir kayit defteri
olusturmak ise zamanla elde detayli bilginin olusmasini ve gidilen alanlar1 tanimay1

saglayacaktir (Caglayan, 2006).

Kus gozlemiyle ilgili daha fazla bilgi ise,
e Yerel bir kus kuliibiine katilarak (liye olarak),
e Kus gozlemi ilizerine ¢aligma yapan bir dergiye tiye olarak,

e Kus gozlemi lizerine DVD veya Videolar alarak.

En iyi kus gozlemciliginin bizzat uygulamayla edinilip gelistirilebilecegi ise

yaygin bir kanidir (For The Love of Birds&The Great Outdoors, 2006).
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3.3. Nerelerde Kus Gozlenir?

Kuslar, insan yasaminin oldugu her yerde bulunurlar. Kus go6zlemlemeye
pencereden disariya bakarak baslanabilir. Zamanla ¢evredeki park, bahge, koruluk ve
gollere giderek pek ¢ok kus tiirinii goriilebilir. Ormanlar kuslarin en yogun
bulundugu boélgelerdir ama bu tiir alanlarda kuslar1 gérmek hi¢ de kolay degildir.
Agaclarin yaprak ve dallar1 kuslar1 gérmeyi engelleyecektir. Buralarda kuslarin
seslerini isitilir. Sulak alanlar kusglar1 izlemenin en kolay oldugu alanlardir. Kuslar
doyurmakla mesgulken bulunulan yerden onlar rahatca izlenebilir. Kus
gozlemlemeye baslayan pek cok kisi bu tiir alanlara ¢ok sik gider. Bozkirlar ve
acgiklik alanlarsa kuslar agisindan son derece 6nemli alanlardir. Ama buradaki kuslar
saklanmay1 ¢ok iyi bilirler ve onlar1 gérmek i¢in bakilacak yeri iyi bilmek gerekir.

Bu tiir bilgilerse zamanla kazanilir (Caglayan, 2006).

3.4. Neden Kus Gozlemi?

1) Kuslar insani etkileyen canlilarin basinda gelmektedir. Kuslar her yerde
karsilasilan ¢ikan, kolay gézlemlenen canlilardir.

2) Kus gozlemciligi, dogada daha fazla zaman gegirmeye, doganin bir parcasi
oldundugunu fark etmeye yardimci olacaktir.

3) Kuslar1 tanimayi, korumayr hedefleyenler bunu izleyerek kuslarin yasam
alanlarmi ve giderek tiim dogayr tamimayir ve korumayi amaclar. Amatoér kus
gbzlemcisi olarak baglayan hobi, giderek doga ve ¢evre korumaciligi doniisiir ki
cocuklarimiz da kuslar1 gézlemleyebilsin.

4) Kuslar taniyinca onlarin sorunlariyla da ilgilenilmeye baglanir. Bu da kisiyi
dogay1 ve ¢evreyi tanimaya, sorunlarini saptayip, ¢oziim yollar1 armaya iter.

5) Baslangicta kendilerini tanitarak sevdiren kuglar, bir siire sonra “dogay1

koruyun” mesaj1 vermeye baslayacaktir (Capaci, 2003).
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3.5. Ne Kazandirir?

1) ilk olarak dogayla basbasa kalmayi, dogada daha fazla zaman harcamay:
Ogretir.

2) Yeni dostluklar kazandirir. Mesela bir kus gézlemcisi hi¢ tisenmeden biitiin glin
boyunca kuslar1 anlatabilir.

3) Diirbiin ve bir rehber kitap bulundurarak herbir kus tiirliniin ne kadar farkl
ozellikte olduklarini kesfedersiniz. Ornegin Akga Cilibit’in yuvasina yaklasan bir
tehlike gordigiinde kanadi kirik taklidi yaparak yuvasinin bulundugu yerden
uzaklastirmaya calismasi, ya da gé¢ zamaninda iilkemiz iizerinden onbinlerce kartal,
leylek ve pelikanin gectigi goriilebilir.

4) Sehirde yiiriirken bile etrafta bir¢ok kusun oOttiglinii ve hatta bazilarinin
insanlarla beraber ayni evi paylastigin1 goriirsiiniiz (Ev kirlangiclari, sergeler vs.)

5) Kus gozlemcileri ve doga korumacilarin yiiriittiigii ¢esitli projelere katilinabilir,

bu canlilarin korunmasinda katkida bulunulabilir (Capaci, 2003).

3.6. Nicin Kuslar?

Kuslarin giizelligi ve ugma giigleri sayesinde diinyanin her yerindeki insanlari
daima sevindirmistir. Tarih boyunca kuslar, bir olaymn 6nceden gerceklesecegini
belirten alametler (isaretlerde) kullanilirdi. Eski Romalilar kuslarin ugmalarinin ve
oOtlislerinin gelecekten haber getirdiklerine inanirlarmis. Bugilin, modern bilim halen
kuslar1 bir tiir kahin gibi kullanmaktadir. Kus popiilasyonlarindaki degisimler ¢evre
saglhigint yansitabilir. Baz1 kuslar indikator (gosterge) tiirler olabilirler. Onlar
cevresel durumlari O6nceden tahmin ederler. Kuslarin bilgisi daha iyi bir plan
yapilmasi ve dogayla siirdiirtilebilir bir iligski kurulmasi konusunda yardim edebilir.

(For The Love of Birds&The Great Outdoors, 2006).

3.7. Gozleme Baslamamin Faydalar1 Nelerdir?

Eglenceli: Gozlem yapmak biiyiik bir zevktir. Doganin essiz giizelligiyle baglant:

kurmaktadir.
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Tatmin Edici: Kus gozlemi avcilik i¢giidiisiine hitap eder. Avciligin tiim zararh
etklerinden uzaklastirirken ayni zamanda da avlanirken hissedilen coskuyu da
yasatir. Kus gézlemi 21. yy’in en iyi sporlarindandir.

Saglhkli: Kus gozlemi yaparken yorulunmaz. Ayrica gozlem sirasinda tiim dikkat
kuslar tizerinde oldugu i¢in rahatlamak miimkiindiir.

Aile: Kus gozlemi nesiller boyunca insanlar1 birlestirir. Kus goézlemi yaparak,
aileler veya akrabalar yasamlar1 boyunca dogada var olan kuslar ve doga hakkinda
tiim bildiklerini ¢ocuklarina aktaracaklardir.

Arkadashk: Kus gozlemi ideal bir sosyal aktivtedir. Bir kus¢u asla yalniz olamaz.
Hemen hemen her toplumun bir kus goézlem kuliibii vardir. Ayrica kusgular
bilgilerini paylasmaktan mutlu olurlar ve yeni gelenlere daima “hos geldin” derler.

Yalmizhik: Kus gozlemi ayni zamanda kendi basina yapilan ideal sporlardan
biridir. Kuslar1 tek basina gézlemlemede ayri1 bir memnuniyet vardir (For The Love

of Birds&The Great Outdoors, 2006).

3.8. Kus Gozlemi Bilim A¢isindan Onemlidir

Kus gozlemciligi bilgi temin eder. Sadece kuslarin isimleri degil ayn1 zamanda
onlarin sesleri, davraniglari ve dogaya nasil dayandiklarina iliskin bilgi edinmeyi
saglar. Gergekte amatdr kus gozlemcileri bilime katki saglarlar. Giiniimiizde kus

bilimi kuslar hakkinda pek c¢ok bilgiye sahiptir bu gozlemciler sayesinde.

3.9. Tiirkiye’deki ve Diinya’daki Kus G6zlem Topluluklar:

3.9.1. Tiirkiye’deki Kus Gozlem Topluluklar

1) Akdeniz Universitesi Kus Gozlem Kuliibii (AKUK), Antalya

2) ANKA Kus Gozlem Toplulugu (ANKA), Ankara

3) Birecik Cocuk Kulubii (BIRKUS), Sanlurfa

4) Burdur Kus Gozlem Toplulugu (BURKUS), Burdur

5) Corum Kus Gozlem Toplulugu (CO-KGT), Corum

6) Cukurova Universitesi Kus Gézlem Toplulugu (CU-KGT), Adana
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7) Dicle Universitesi Kus Gdzlem Toplulugu (DicleKus), Diyarbakir

8) Ege Universitesi Kus Gozlem Toplulugu (EGKT), Izmir

9) Erciyes Universitesi Kus Gézlem ve Gezi Toplulugu (ERKUS), Kayseri

10) Gokova-Akyaka’y1 Sevenler Dernegi (Gok-Kus-Ag1), Mugla

11) Hacettepe Universitesi Kus Gozlem Toplulugu (BEYKUS), Ankara

12) Istanbul Kus Gézlem Toplulugu (IKGT), Istanbul

13) Ortadogu Teknik Universitesi Kus Gézlem Toplulugu (OKGT), Ankara

14) On Dokuz Mayis Universitesi Kus Gdzlem Toplulugu (OMUKUS), Samsun

15) Pamukkale Arama Kurtarma Doga Sporlari Dernegi (PAKDOS9 PAKKUS),
Denizli

16) Uludag Universitesi Kus Gdzlem Kuliibii (ULUKUS), Bursa

17) Trakya Universitesi Dogal Hayat: Koruma Toplulugu (TU-DHKT), Edirne

(Eken, 2002).

3.9.2. Uluslararast Kuruluslar

1) BirdLife International, kuslar lizerine odaklanmis sivil toplum kuruluslari ile
onceliklerin paylasimi, bilgi, yetenek ve basarilarin degisimi ve boylelikle yeterlilik,
yetkinlik ve etkinlikle biiyliyebilmeleri i¢in kiiresel bir ortaklik kurar. Diinyada 103
ilkede degisik kuruluslar tarafindan temsil edilmektedir

2) Greenpeace, gezegenimizin biyolojik ¢esitliligi ve c¢evresini en dramatik
Olclide tehdit eden unsurlar {izerine odaklanir. Diinya iizerinde yaklasik 40 iilkede
temsil edilmektedir. Kar amaci giitmeyen, bagimsiz bir kurulustur. Hiikiimetlerden
ve sirketlerden bagislar kabul etmez.

3) WWF International (World Wildlife Foundation),dogal diinyamizin
tahribatin1 durdurmak icin cok c¢esitli alanlarda c¢alisan kiiresel bir sivil toplum
kurulusudur. Caligmalarin1 ulusal orgiitleri ve ortak olarak kabul ettigi sivil toplum
kuruluglar1 araciligiyla yayar.

4) EEB (European Environmental Bureau)’nin hedefi Avrupa Birligi’nin (AB)
cevre lizerindeki etkisini olumlu yonde gelistirmek amaciyla AB Kurumlar ile iiye
kuruluslar1 arasinda iliski kurmaktir. Bu iliskiye ¢ogunlukla spesifik konularda kurar.

Karar vericilerle iliski kurar.
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5) Friends of Earth International, ulusal ¢evre kuruluslarimin diinya ¢apinda
birlestigi bir federasyondur. Amaci; diinyanin daha fazla hirpalanmasinin 6niine
geemek, tahribati tamir etmek ve yeryliziiniin ekolojik, kiiltiirel ve etnik ¢esitliligini
korumaktir.

6) Transport and Environment, Avrupa’da ulasimin g¢evre iizerine etkileri
konusunda ¢alisan kuruluslarin semsiye kurulusudur. Avrupa’da siirdiiriilebilir
ulagim konusunda caligmalar yapar. Ulasim konusuna, cevre acisindan sorumlu,
ekonomik olarak anlamli ve sosyal olarak da adil kriterlerden yaklagir.

7) Friends of Nature International, doganin siirdiiriilebilirligi konusuna
demokrasi ve esitlik acisindan bakar. Calismalarini siirdiiriilebilir kalkinma, ¢evresel
ve sosyal sorumluluk tasiyan turizm, siirdiiriilebilir bolgesel kalkinma ve etkin ¢evre
egitimi konularinda ytiriitiir.

8) Climate Action Network Europe (CAN Europe), Bati Avrupa’da iklim
degisikligi konularinda calisan ¢evre gruplarinin Briiksel’deki koordinasyon ofisidir.
Gruplar arasindaki bilgi aligverigini ve iklim degisikligi konusundaki politikalarin

iretilmesi i¢in ¢caligmalar yapar.

3.9.3. Birlestirici Kuruluslar

1) Earth Watch Institute, dogal kaynaklarin ve kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilir
kullanim1 ve korunmasi konusunda bilimadamlari, halk, egitimciler ve is g¢evresi
arasinda ortakliklar kurulmasina 6n ayak olur.

2) IUCN (World Conservation Union)’nin amaci; diinya capinda doganin
biitiinliigli ve cesitliligini korumak ve dogal kaynaklarin esit ve ekolojik olarak
stirdiiriilebilir sekilde dagilimini garanti altina almak {izere kisi, kurum ve kuruluslar
etkilemek, cesaretlendirmek ve yardimci olmak igin calisir. Bilim adamlarindan
olusan komisyonlarin iirettigi bilimsel veriyi bu konuda calisan sivil toplum
kuruluslarinin ve politika olusturan kurumlarin hizmetine sunulacak hale getirir

(Eken, 2002).
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3.9.4. Ulusal Sivil Toplum Kuruluglar: (Dernek, Vakiflar)

1) Tiirkiye Tabiatin1 Koruma Dernegi (TTKD): Tiirkiye’de kurulan ilk ¢evre
koruma dernegidir (1955). Calismalarini subeleri yoluyla yiiriitmeye c¢alisir. Avrupa
Konseyi’nin ¢evre bilgi merkezi olan NATUROPA nin Tiirkiye’deki temsilcisidir.

2) Dogal Hayati Koruma Dernegi (DHKD ve WWEF Tiirkiye): 1975 yilinda
kelaynaklarin korunmasi i¢in kurulmus olan DHKD daha sonra doga koruma
konusundaki bir ¢ok basariya imzasini atmistir. Calismalarini uzmanlarin ¢alistigi
projeler ile yiiriitlir, alan ofisleri agar. BirdLife’in Tiirkiye’deki temsilcisidir. 2000
yilinda WWF’nin ulusal orgiitii haline gelen Dogal Hayati Koruma Vakfi ile ortak
calismalar yliriitiir.

3) Greenpeace Akdeniz Kampanya Ofisi: Akdeniz’de yiiriitiilen kalic1 organik
kirleticiler, enerji ve petrol kirliligi konusunda yiiriitilen kampanyalara ev sahipligi
yapmaktadir.

4) Av ve Yaban Hayatimm Koruma ve Gelistirme Vakfi: Av hayvanlarinin
korunmasi ve gelistirilmesi i¢in, avcilara egitim ¢aligmalar1 yapar. Milli parklar ve
Av-Yaban Hayat1 Genel Midiirliigii ile ortak ¢aligmalar yiiriitiir.

5) Tiirkiye Cevre Vakfi (TCV): TCV’nin hizmetleri; ¢evre koruma konusunda
arastirma, yaym ve kamuoyu aydinlatma seklinde devam ederken, vakfin bugiine
kadar yayinladigi ve c¢evre konusunun hemen her yoniinii isleyen kitaplar,
Tiirkiye’deki ¢evre literatiirii bakimindan 6nemlidir.

6) Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma Vakfi (CEKUL): Tiim varliklarm
temeli ve yasam kaynagi olan dogal ¢evrenin yikimini giiniibirlik ¢ikarlar ugruna
gbzard1 eden, ortak gelecegi tehlikeye atan tiim girisimlere karst durmak, insanin
cevresiyle uyumlu, diinii ile bagin1 koparmamis yarinlarini tasarlamak, Tiirkiye’nin
zengin kiltiirel degerlerini korumak ve yasatmak ve bu amaglar dogrultusundaki tiim
cabalara halkin bilin¢li katilimini saglamak i¢in ¢alismalar ytiriitiir.

7) Tiirkiye Erozyonla Miicadele ve Agaclandirma Vakfi (TEMA): Kaybolan
gelecegi kurtarmak, aclik ve yoksullugu giderek topraktan gelen toplumsal barisi
saglamak i¢in; erozyon, coraklagsma, c¢Ollesme, kirlilik, hatali tarim teknikleri ve
amag dis1 arazi kullanimini 6nlemek; dogal varliklarin tahribine yonelik, ulusal ve

uluslar aras1 her tiirlii idari, siyasi ve ekonomik baskilara karst miicadele etmek ve
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sorunlara ¢oziim tiretmek, biyolojik ¢esitlilik, toprak, su ve diger dogal kaynaklarin
korunmasi, verimli kilimmasi ve siirdiiriilebilir yonetimini gergeklestirmek; dogal
varliklarin korunmasina yonelik politikalarin, hiikiimetlerce iiretilmesini, gerekli
yasal diizenlemelerin yapilmasini, uygulanmasim1 ve uluslararast anlagmalara
uyulmasini saglayacak bilingli ve etkin kamuoyu olusturmak i¢in ¢alisir.

8) Kiy1 Alanlar1 Milli Komitesi (KAY): Kiy1 alanlarinin siirdiiriilebilir kullanimi
icin entegre yonetimi konusunda yapilan ¢alismalar1 organize etmektir. Iki yilda bir
“Tiirkiye’nin Kiyilar” baslikli bir sempozyum diizenleyerek kiy1 alanlar1 konusunda
yapilmis ¢aligmalarin sunulmasini ve derlenmesini saglar.

9) Deniz Temiz Dernegi (TURMEPA): 1994 yilinda kurulmus, caligmalarini
deniz kirliligini o6nlemek, kirli kiy1 ve denizlerimizi temizlemek konularinda
stirdiirmektedir.

10) Tiirk Deniz Arastirmalari Vakfi (TUDAV): Denizlerimizin kaybolan
biyolojik ¢esitliliginin arastirilmas1 ve korunmasi i¢in caligmalar yiiriitmektedir.
Deniz Milli Parki kavramu iizerinde ¢alismalari vardir.

11) Kirsal Cevre ve Ormancilik Sorunlar1 Dernegi (KIRCEV): Ormancilik
politikalar1, siirdiiriilebilir ormancilik, orman irilinleri ve biyolojik cesitliligi ve
orman koyliileri konusunda c¢alismalar yapmaktadir. Cevre ve Orman Bakanligi
teskilatinin stirdiiriilebilirlik konusundaki kapasitesini arttirma yoniinde projeler
gelistirmektedir.

12) Sualti Arastirmalar1 Dernegi (SAD): Dernegin amaci denizlerde, i¢sularda
ve kiyilarda, dogal, tarihi ve kiiltiirel ¢evrenin arastirilmasina ve incelenmesine,
dogal kaynaklarin ve kiiltiirel mirasin korunmasina, g¢ogaltilmasina ve gelecek
kusaklara aktarilmasina katkida bulunmaktir.

13) Akdeniz Foku Arastirma Grubu (AFAG): “Akdeniz fokunu korumak;

"’

denizi korumaktir!” anlayis1 ile, Akdeniz fokunun ve onun yasam ortami olan
Akdeniz kiy1 ekosisteminin korunmasi ve aragtirllmasi amaciyla Tiirkiye’de
kurulmus ilk ve tek ihtisaslagsmis sivil toplum kurulusudur (Eken, 2002).

14) Kus Arastirmalar1 Dernegi (KAD): Kuslarin arastirilmasi ve korunmasi
amaciyla 1998 yilinda kus gozlemcileri ve ornitologlar tarafindan kurulmustur.

Dernegin amaci; Tiirkiye avifaunasi ilizerine arastirmalar yapmak, Tirkiye’deki kus

gbzlemciligi ve ornitoloji biliminin gelisimine katkida bulunmak, bu konulardaki



22

arastirma ve gelismelerle ilgili ¢esitli yayimlar c¢ikartmak, kuslarla ilgili koruma
caligmalarina katkida bulunmaktir Tiirkiye’de ornitoloji bilimi, kus gézlemciligi ve
doga korumaciligi konularinda kamuoyu olusturma amaci ile basta ilk Ogretim
okullarini igeren egitim c¢aligmalar1 diizenleyerek halkin bilinglenmesine yardime1
olmaktir (Kus Arastirmalart Dernegi (KAD), 1998)

15) Ekolojik Tarmm Organizasyon Dernegi (ETO): Ekolojik tarimin
genisglemesi, tanitimi ve ¢iftcilerin ekolojik tarim konusunda bilgilendirilmeleri temel
hedefleridir.

16) Uluslararas1 Yerel Yonetimler Birligi (International Union for Local
Authorities, IULA): 1913 yilindan bu yana diinyada yerel yonetimleri giiclendirmek
ve gelistirmek, yerel topluluklar arasinda isbirligini ve bilgi akimini arttirmak
yoniinde ¢aba gdstermektedir. Genel Merkezi Hollanda’nin Lahey kentinde bulunan
IULA, gilinlimiizde tiim kitalara dagilmis binlerce iiyesi ile, diinyanin en biiyiik ve en
gliclii yerel yonetim kuruluslarinin basinda gelmektedir. Birlesmis Milletler nezdinde
birinci derecede danigman statiisii bulunan IULA, Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi,
ve OECD gibi uluslararast kuruluslar nezdinde de 6zel bir statiiye sahiptir (Eken,
2002).

17) Ege Dogal Yasami Koruma Dernegi (EgeDoga)

Ege Dogal Yasami Koruma Dernegi, kisaltilmis adiyla EgeDoga 18.02.2003
tarihinde kurulmustur. Dernek merkezi Izmir kentindedir. EgeDoga tiim ekolojik
stiregleri ve dogal biitiinliigii tanimay1, tanitmay1 ve korumayi; ekolojik yagam bilinci
ve duyarliligi olusturmay1; doga ile uyumlu siirdiiriilebilir bir yasam desteklemeyi
ama¢ edinmis bir sivil toplum kurulusudur. Dernek, Ege Kus Go6zlem Toplulugu,
Dogal Hayat1 Koruma Dernegi, BirdLife International, Doga Dernegi, Atlas Dergisi
gibi dogal ve tarihi degerleri koruma misyonunu {istlenmis kurulus ve sivil toplum

orgiitleriyle iletisim i¢inde olarak faaliyetlerini siirdiirmektedir.

EgeDoga’nin amaglari; dogal kaynaklarin, dogal yapinin ve biyolojik ¢esitliligin
aragtirtlmasina ve korunmasina katkida bulunmak, insan gereksinimlerini ekosistem
dongiileriyle uyum i¢inde yeniden tanimlamak, bu dogrultuda siirdiiriilebilir yasam
sekillerini destekleyen iiretim ve tiiketim modellerini, teknolojileri, tasarimlari,

mimarileri ve yasam bi¢imlerini desteklemek, ekolojik sistemin bozulmasini



23

denetlemek ve Onleyici ¢alismalar yapmak, doga koruma ig¢in yiiriirliikte olan
yasalarin en iyi sekilde uygulanmasi i¢in sivil toplum gorevini yerine getirmek,
gerekli hallerde iletisim kampanyalart diizenlemek, adli ve idari mercilere
bagvurmak, amacina uygun faaliyetleri gergeklestirebilmek i¢in ulusal ya da
uluslararasi kuruluglarla ortak ¢aligmalar ve etkinlikler yapmaktir (Dogal Yagami
Koruma Dernegi (EgeDoga), 2003).

18) Doga Dernegi

Doga Dernegi, basta kuslar olmak iizere nesli tehlike altinda olan tiirlerin, Onemli
Kus Alanlar1 ve Onemli Doga Alanlari'nin ve bu alanlar arasindaki gegis bdlgelerinin
korunmasi icin: Egitim ve kapasite gelistirme calismalar1 yapmak, kampanya ve
benzeri iletisim etkinlikleri yiiriiterek doga korumanin tabanin1 genisletmeye
calismak, bilimsel arastirmalar yaparak sonuglarini yayar. Yerinde ve dogrudan
koruma caligmalar1 yiiriitmek, bunu yaparken, calistigi yerin insanlariyla birlikte
hareket eder ve buradaki yasam kalitesinin artirilmasin1 doga korumayla bir biitiin
olarak ele alir. Yerel, ulusal ve uluslar aras1 6l¢eklerde deneyim degisimi ve isbirligi
aglarin gelistirir (Doga Dernegi, 2003).

19) KusBank

KusBank kus gozlemcilerinin kus kayitlarin1 internet yoluyla girdikleri bir
merkezi veri bankasidir. KusBank kus verilerini derleme ve degerlendirme sorunu ile
kus verilerini doga koruma i¢in kullanilmasi amaciyla olusturulmustur (Per ve
Ozesmi, 2004). Kus gozlemcileriyle yapilan iki caistay sonunda KusBank, kus
gbzlemcilerinin dneri ve istekleri dogrultusunda sekillendirilmistir (Ozesmi 2000,
2002a) ve Dr. Uygar Ozesmi tarafindan bir proje haline getirilerek RSPB’ ye
(Ingiltere Kraliyet Kuslar1 Koruma Dernegi) sunulmustur. 2003 yilinda tamamlanmus
olan ilk siiriimii, kus gézlemcilerinin goriis ve ihtiyaclar: dogrultusunda 2004 yilinda

son seklini almistir (Ozesmi, Tezbasaran, ve Erdogan, 2003)



BOLUM DORT
ONEMLI KUS ALANI (OKA)

4.1. Onemli Kus Alam

Onemli Kus Alam (OKA), dogadaki kus tiirlerinin nesillerini siirdiirebilmesi igin
ozel 6nem tastyan cografyalar1 tanimlar (Eken, 2002). Baska bir ifadeyle, OKA,
Diinya Kuslar1 Koruma Orgiitii-(BirdLife International) tarafindan belirlenen
kriterlere gore segilen ve kuslar i¢in uluslararasi 6neme sahip olan doga alanlarina
verilen isimdir. BirdLife International ilk kez 1989 yilinda yayimladigi Avrupa’nin
Onemli Kus Alanlar kitab1 79’u Tiirkiye’de olmak iizere 2444 alan hakkinda bilgi
verilmektedir. 2000 yilinda yayimlanan kitabin yeni basiminda ise Avrupa’daki
OKA’larm sayis1 3619’a yiikselmistir ve bunun 97’si Tiirkiye’dedir (Dogal Hayati
Koruma Dernegi (2003). OKA kavrammn gelistirilmis olmasinin temel nedeni,
yeryliziindeki dogal cografyalarin biliylik bir hizla insan kullanimina agilmasi
karsisinda kus tiirlerini giivence altina alabilmektir. OKA’larmn en gii¢lii yani,
uluslararas1 oOlgekte Onemli olan alanlar1 isaret etmeleridir. Alanlar1 belirleme
siirecinde &lgiilebilir ve somut kriterlerin kullanilmas: ise, OKA fikrini giiglendiren
diger bir noktadir. Bunlarin yaninda, diinyanin pek c¢ok yerindeki arastirmalar
OKA’larin sadece kuslar icin degil, ayn1 zamanda diger canli tiirleri i¢in de yasamsal
bir 6neme sahip oldugunu gostermektedir. Baska bir deyisle, bir iilkede etkin bir
OKA agmin olusturulmasi, o iilkedeki pek cok canli tiiriiniin yasama hakkim

giivence altina almak anlamina gelmektedir (Eken, 2002).

4.2. OKA’larin Kisa Tarihgesi

OKA terimi ilk olarak 1981 yilinda basilmis olan “Avrupa Birligi’nin Onemli Kus
Alanlar1” kitabinda kullanilmistir (Osieck ve Mdrzer Bruyns, 1981). Daha sonraki
yillarda bu kitap genisletilerek yeniden basilmis ve 1989 yilinda ise tiim Avrupa
tilkelerini ve Tiirkiye’yi de kapsayan yeni bir envanter yayimlanmistir (Grimmet ve
Jones, 1989). Ayni yil, Tiirkiye’nin Onemli Kus Alanlar1 kitab1 da ilk kez yayima
girmistir (Ertan, Kilic ve Kasparek, 1989). 1989 ile 2000 yillar1 arasinda Avrupa

24
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iilkeleri basta olmak iizere Diinyanin pek ¢ok iilkesinde ulusal OKA envanterleri
hazirlanmistir. 1997 yilinda, Tiirkiye nin ikinci OKA kitab1 basilmigve burada 1989
yilindaki envanterde yer almayan pek ¢ok yeni OKA tanmimlanmustir (Yarar ve
Magnin, 1997). 2000 yilinda ise Avrupa’min ikinci OKA kitabi yayimlanarak
Avrupa’da tanimlanms olan 3619 OKA belgelenmistir (Heath ve Evans, 2000).

4.3. OKA’larn ilgi Gruplan

OKA’larin nerede olduklar1 ve neden korunmalar1 gerektigi pek ¢ok farkli insan
grubunun bilmesi gereken bir konudur. Bunlarin basinda; kus Gozlemcileri, karar
vericiler, yatirimcilar ve yerel kullanicilar, tiniversiteler, danisman ¢evre firmalari,

doga korumaci sivil toplum orgiitleri ve sponsor kuruluslar (Kili¢ ve Eken, 2004).

4.4. OKA’larin Ekonomik Degeri

Onemli Kus Alanlari, yasami ayakta tutan dogal kaynaklar1 ve bu kaynaklarin
dogal dongiilerini barindiran alanlardir. Bu alanlar sadece biyolojik olarak degil
ekonomik olarak da insan yasaminda 6nemli rol oynar. Uzun vadeli ve ¢ok boyutlu
(yerel, ulusal ve kiiresel dlgekler) incelendiginde bu alanlarin sagladigi hizmet ve
tiriinlerin ekonomik degerleri c¢ok yiiksektir. Bu alanlarin kaybedilmesi sadece
biyolojik ¢esitliligin ve kiiltiirlerin kaybedilmesi degil, ayn1 zamanda bu bolgelerde
yasayan insanlarin iilke ekonomisine katkisinin yok olmasi anlamina gelir. Ornegin,
barajlarla birlikte nehir vadilerinin tabaninda yillar i¢inde olusmus en verimli tarim
topraklari, sulak alanlarin kaybiyla balik¢ilik ve saz kesimi gibi gelir kaynaklari,
makilik alanlar ve diger alanlarin ikinci konutlarla yok edilmesiyle de hayvancilik

bliyiik zarar goriir (Kili¢ veEken, 2004).

4.5. OKA’larin Dagihm

Tiirkiye’nin farkli biyocografik o6zellikleri temsil eden toplam 184 OKA
tammlanmaistir. OKA’larin toplam yiizolgiimii 11.638.525 hektardir ve Tiirkiye nin
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% 14’iinii kaplar. Dogu Anadolu Bolgesi’nde 45, I¢ Anadolu Bolgesi’nde 34,
Akdeniz Bolgesi’nde 28, Ege Bolgesi’nde 23, Marmara Bolgesi’nde 19, Gilineydogu
Anadolu Boélgesi’nde 16, Orta ve Bati Karadeniz Bolgesi’nde 13, Dogu Karadeniz
Bolgesi’nde ise 6 OKA bulunur (Sekil 4.1) (Kilig ve Eken, 2004).
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Sekil 4.1. OKA’larm sayilarma gore bolgelerdeki dagilimi (Kilig ve Eken,
2004).

OKA’larm kapladigi alan dikkate alindiginda ise bolgelere gore dagilim daha
farklidir. En ¢ok OKA Dogu Anadolu’da bulunmasma ragmen alanlar en biiyiik
ylizol¢limiine Akdeniz Bolgesi’nde sahiptir (2.077.649 ha.). Bolgelere gore alanlarin
ylizolgtimii Sekil 4.2°de verilmistir (Kili¢c ve Eken, 2004).
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Sekil 4.2. OKA’larin kapladiklari alanin bolgelere gére dagilimi (Kilig ve
Eken, 2004).

4.6. OKA’lar ve icerdikleri Dogal Yasam Ortamlar

Tirkiye’de bulunan yedi ana dogal yasam ortaminin iyi korunmusg ornekleri farkli
OKA’lar tarafindan etkili bir sekilde temsil edilmektedir. OKA’larmn yiizélgiimiine
gore habitat dagilimlarina bakildiginda neredeyse % 50°si ormanlardan olusmaktadir.
Dogu Karadeniz Daglart OKA’simin yiizol¢iimiiniin ¢ok biiyiik olmas1 bdyle bir
sonu¢ elde edilmesinin ana nedenidir. Bu tablo, OKA’larm % 31’ini kaplayan
bozkirlarin kus tiirleri i¢in en az ormanlar kadar Onemli oldugunu ortaya
koymaktadir. 1997 yilindaki OKA envanterine gore sulak alanlarin kapladig: alan, bu
ekosisteme ait olamayan pek c¢ok yeni OKA belirlendiginden goreceli olarak

azalmustir.

OKA’larin temsil ettigi dogal yasam alanlarinin yiizolgiimlerine gore dagilimlar
sOyledir: Orman % 42.56, Bozkir/Tarim alan1 %31.06, Sulak alan %7.98, Yiiksek
dag cayir1 % 9.55, Maki % 5.03, Deniz % 3.73 ve Yerlesim alam1 %0.1 (Sekil 4.3).
Sekil 4.4 ve Sekil 4.5 ise en yaygin habitat tiirleri olan ormanlarin ve bozkirlarin alt

gruplarint gostermektedir (Kili¢ ve Eken, 2004).
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Sekil 4.3. OKA’larin toplaminda temsil edilen yasam alanlarinin yiizdeleri

(Kili¢ ve Eken, 2004).
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Sekil 4.4. OKA’larda temsil edilen bozkir ve tarim alani habitatlarinin

alt gruplar1 (Kili¢ ve Eken, 2004).
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Sekil 4.5. Orman habitatlarinin OKA ’lardaki dagilimi (Kilig ve Eken, 2004).

4.7. OKA Kriterleri

Diinya Kuslart Koruma Orgiitii tarafindan belirlenen kriterler Tablo-4.1°de

gosterildigi gibidir.

Tablo 4.1 OKA Kriterleri (Dogal Hayati Koruma Dernegi, 2003)

Al

Alan, diizenli olarak kayda deger sayida nesli tehlike altinda olan kus

tirlerinden barindirir.

A2

Alanda, iireme popiilasyonlar1 dagilimi bir Endemik Kus Alani (Endemic
Bird Areas-EBA) ya da lkincil Alan (Secondary Areas) olusturan, dar
yayilim alanina sahip kus tiirlerinin 6nemli oranlarda oldugu bilinir ya da

tahmin edilir.

A3

Alanda, popiilasyonlarinin biiyiik bir boliimiiniin ya da tlimiiniin dagilimi
bir biyomda sinirlanmis kus tiirlerinin 6nemli oranlarda barindig: bilinir ya

da tahmin edilir.

A4

(1) Alan, diizenli olarak, belirli donemlerde topluluklar halinde bulunan
bir ya da birka¢c su kusu tiiriiniin, biyo-cografik popiilasyonun >%1 ini

barindirir ya da
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(i1) Alan, diizenli olarak, belirli déonemlerde topluluklar halinde bulunan
bir ya da birka¢ deniz kusu ya da karasal tiirlerin, global popiilasyonunun
>%1’inin barmdirir ya da

(ii1) Alan, diizenli olarak, bir ya da birkag tiirden >20.000 su kusu bireyini
ya da >10.000 deniz kusu ¢iftini barindirir ya da

(iv) Alan, gog sirasinda toplu halde ugan gégmen tiirler icin “gog¢ gecidi”

islevini gérmektedir.

B1

(i) Alan, diizenli olarak, belirli donemlerde topluluklar halinde bulunan
bir ya da birka¢ su kusu tiiriiniin, go¢ yolu ya da bagimsiz popiilasyonunun >
%1’ini barindirir ya da

(i1) Alan, diizenli olarak, belirli dénemlerde topluluklar halinde bulunan
bir ya da birka¢ deniz kusu tiiriiniin bagimsiz bir popiilasyonunun >%1’ini
barindirir ya da

(ii1) Alan, diizenli olarak, belirli donemlerde topluluklar halinde bulunan
baska kus tiirlerinin go¢ yollar1 ya da bagimsiz popiilasyonlarinin >%1’ini
barindirir ya da

(iv) Alan, ilk ve sonbahar gogleri sirasinda 5000°den fazla leylek ya da
3000’den fazla yirtic1 kus, pelikan ya da leylek i¢in “gd¢ gecidi” islevi goriir.

B2

Alan, Avrupa Olgeginde Korumada Oncelikli (SPEC Kategori 1, 2 ve 3 -
Koruma durumu olumsuz) ve OKA yaklasimi korunmasina uygun olan bir

tiir i¢in lilkedeki en 6nemli “n” alandan biridir.

B3

Alan, Avrupa Olgeginde Korunmada Oncelikli (SPEC Kategori 4 —
Korunma Durumu Olumlu, ancak Avrupa’da yogunlasmis) ve OKA

yaklagimi korunmasina uygun olan bir tiir i¢in iilkedeki “n” alandan biridir.

Avrupa Birligi 6l¢eginde 6nem tagiyan alanlar

4.8. Tiirkiye’nin Korunan Alanlar

Tiirkiye’deki onemli dogal alanlar 18 farkli koruma statiisiiyle korunmaktadir.

Hatta bazen tek bir alana birka¢ koruma statiisii verilmektedir. Bu koruma

statlilerinin bir kism1 ulusal mevzuata gore ilan edilirken, bir kism1 da uluslararasi
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sozlesmelere dayanarak olusturulmustur. Ancak tiim bu statiileri uygulayabilmek i¢in
kisith  olanaklar bulunmaktadir ve bu nedenle alanlar etkili bir sekilde

yonetilememektedir.

4.8.1. Tiirkiye’deki Alan Koruma Statiileri

4.8.1.1. Ulusal Statiiler

Milli Parklar Kanunu

2873 sayili, 9 Agustos 1983 tarihli Milli Parklar Kanunu ile Tiirkiye nin
%1,07°1ik bir alanina karsilik gelen toplam 839.663 hektar dogal alan korunmaktadir.
Bu kanun kapsamindaki koruma statiileri olan milli park, tabiat1 koruma alani, tabiat
anit1 ve tabiat parkinin hangi amagla ilan edildigi asagida kisaca agiklanmaktadir.

Milli Parklar Kanunu: Bilimsel ve estetik bakimdan ulusal ve uluslararasi 6nemi
bulunan; dogal ve Kkiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm
alanlarina sahip alanlardir.

Tabiat1 Koruma Alanlar:: Bilimsel ¢calismalar ve egitim agisindan dnem tasiyan,
nadir, tehlike altinda veya kaybolmaya yiiz tutmus ekosistemleri ve tiirleri igeren
alanlardir. Alanlarin mutlak korunmasi gerekli olup, yalmizca bilim ve egitim
amaglari i¢in kullanimlarina olanak taninmaktadir.

Tabiat Anitlari: Tabiat olaylarinin meydana getirdigi sira dis1 ozelliklere ve
bilimsel degerlere sahip alanlar1 icermektedir. Tabiat anitlarinin milli park esaslar1
dahilinde korunmalar1 gerekmektedir.

Tabiat Parklari: Onemli bitki ortiisii ve yaban hayati 6zelliklerin sahip, dogal
manzara biitiinliigii icinde insanlarin dinlenme ve eglenmelerine uygun dogal alanlar
bu statii ile korunmaktadir.

Kara Aveiligi Kanunu

Ik kez 3167 say1 ile 5 Mayis 1937 tarihinde yayimlanan ve yirmi yil énce ilk
degisikligi yapilan, 4915 say1 ile 1 Temmuz 2003 tarihinde bir kez daha degistirilen
Kara Avciligi Kanunu kapsaminda iki alan koruma statiisii yer almaktadir. Yaban

hayat1 koruma sahalar1 ve yaban hayati gelistirme sahalarinin her ikisi de orman
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rejimine giren yerlerde Cevre ve Orman Bakanligi tarafindan, diger yerlerde ise
Bakanlar Kurulu’nca ilan edilmektedir. Bu sahalarin ayrilmasi ve ydnetimlerine
iliskin esas ve wusuller ayni bakanlik tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle
belirlenecektir. Bu yonetmelik Kasim 2003 itibariyle hazirlik asamasindadir.
Yonetmeligin hazirlanmasi ile birlikte bu statli sayesinde Tiirkiye’de tiirlerin yerinde
korunmasi konusunda 6nemli bir mesafe alinacagi diisiiniilmektedir.

Yaban Hayati Koruma Sahasi: Yaban Hayati degerlerine sahip, korunmasi
gerekli yasam ortamlarinin bitki ve hayvan tiirleri ile birlikte mutlak olarak
korundugu ve devamliligin saglandig1 sahalar1 kapsamaktadir.

Yaban Hayati Gelistirme Sahasi: Av ve yaban hayvanlarinin ve yaban hayatinin
korundugu, gelistirildigi, av hayvanlariin yerlestirildigi, yasama ortamini iyilestirici
tedbirlerin alindig1 ve gerektiginde 6zel avlanma plani cergevesinde avlanmanin
yapilabildigi sahalar1 icermektedir.

Orman Kanunu

Agustos 1956’da kabul edilen Orman Kanunu kapsaminda doganin yerinde
korunmasina katkida bulunan dort koruma statiisii vardir. Bu koruma statiilerinin ana
amaci doganin korunmasi degil, orman kaynaklarinin siirdiiriilebilir kullanimidir.

Muhafaza Ormanlari: Arazi kaymasi ve yagmurlarla yikanma gibi tehlikelere
maruz yerlerde bulunan; sose yol ve demiryollarini toz ve kum firtinalarina karsi
muhafaza eden; nehir yataklarinin dolmasinin 6niine gegen veya ulusal savunma igin
korunmasi zorunlu goriilen devlet ormanlarini, maki veya fundalarla ortiilii yerleri
igerebilir. Daimi olarak tahrip edilmis veya yangmn gérmiis devlet ormanlar1 da
istihsal ormami1 haline gelinceye kadar muhafaza ormani statiisiine sahip
olabilmektedir.

Gen Koruma Ormanlar:: Bir tiiriin genetik ¢esitliliginin dogal ortaminda (in-
situ) korunmasi amaciyla segilen ve yonetilen dogal mescerelerdir. Gen koruma
ormanlart ile dogada var olan genetik zenginligin korunmasi ve gelecek kusaklara
aktarilmasi amaclanmaktadir.

Tohum Mescereleri: Mcvcut kosullar altinda istenilen karakterler bakimindan

iistiin 6zelliklere sahip agac¢larin bulundugu, belirli bir cografik bolgede yer alan ve
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tohum {iretimi i¢in 6zel bir yonetim ve isletmeye tabi tutulan mescerelerdir. Tohum
mescereleri ile kaliteli ve kaynagi belli tohum elde etmek amaglanmaktadir.

Orman I¢i Dinlenme Yerleri: Toplumun gesitli spor ve dinlenme ihtiyaclarini
karsilamak, turistik hareketlere imkan vermek maksadiyla olusturulan sahalardir.
Bunlar A, B ve C tipi olmak iizere {ige ayrilir. A tipi, yiiksek kaynak degerleri ve
ziyaretci potansiyeline sahip c¢adir, karavan ve bungalov gibi geceleme tesisleri olan
ve ayni zamanda giiniibirlik kullanim imkani saglayabilen sahalardir. B tipi, kent
merkezlerinin yakin ¢evresinde, yiiksek ziyaret¢i potansiyeline sahip ve giliniibirlik
kullanim imkan1 olan sahalardir. C tipi, kaynak degeri ve ziyaret¢i potansiyeli
oldukca sinirli, genelde mahalli ihtiyaglar1 karsilamak i¢in olusturulan ve giiniibirlik
piknik imkan1 veren sahalardir.

Su Uriinleri Kanunu

Tarim ve Koyisleri Bakanlig1 yetkisindeki 23 Mart 1971 tarihli 1380 sayili Su
Uriinleri Kanunu uyarinca tammlanan Su Uriinleri Istihsal Sahalar1 da alan koruma
statiileri arasinda sayilabilir. Aynm1 kanun 23. maddesi, sucul tiirlerin avlanabilecegi
yerler, avlanma usul ve esaslar1 ile avlanma zamanlarin1 diizenleyen tiiziikle ilgili
konulart igermektedir.

Su Uriinleri istihsal Sahalari: Su iiriinlerini istihsale elverisli, i¢inde veya
tizerinde herhangi bir istihsal vasitasi kurulabilen, kullanilabilen su alanlaridir. Bu
cercevede, lilkemizin tiim kiyr ve i¢ sularinin su {iriinleri istihsal sahasi oldugu
varsayilarak, su firiinleri istihsalinin yapilamayacagi yerler Su Uriinleri Kanunu
kapsaminda ¢ikartilan sirkiilerde belirtilmektedir. Bu konuda 2002 yil1 Aralik ayinda
yayimlanan en son sirkiilerde, bir¢ok diizenlemenin yani sira bolge ve yer yasaklar
da tanimlanmistir. Bu sirkiiler kapsaminda, denizkaplumbagas: iirem alani olarak
tespit edilen yerlerle ilgili olarak da birtakim koruma tedbirleri alinmakta v ayrica i¢
sularimizda belirli donemler i¢in avlanma yasagi uygulanmaktadir.

Kiiltiir ve Tabiat Varhklarim1 Koruma Kanunu: Kiiltiir Bakanligi’nin yetkisi
kapsaminda 2863 say1 ile 21 Temmuz 1983 tarihinde yayimlanarak, 3386 say1 ve 17
Haziran 1987 tarihinde birtakim degisikler yapilan Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini

Koruma Kanunu, sit alanlar ile ilgili diizenlemeleri igermektedir.
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Sit Alanlari: Tarih Oncesinden giiniimiize kadar gelen cesitli medeniyetlerin
iriinii olup, yasadiklar1 devirlerin sosyal, ekonomik, mimari vb. 6zelliklerini yansitan
kent ve kent kalintilari, dnemli tarih hadiselerin cereyan ettigi yerler ve tespiti
yapilmis dogal 6zellikleri ile korunmasi gereken alanlardir. Sit alanlar1 kentsel sit,
arkeolojik sit, tarihi sit ve dogal sit alanlar1 olarak ayrilmistir. Dogal giizellik ve
bilimsel agidan siradisi, evrensel degeri olan alanlar dogal sit alan1 belirlemistir.

Dogal sit alanlari ii¢ ayr1 derecede siniflandirilir.

4.8.1.2. Uluslararasi Statiiler

Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasimin Korunmasina Dair Sozlesme

Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasi’nin korunmasi i¢in 16 Kasim 1972 tarihinde
Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu (UNESCO) tarafindan kabul
edilen sozlesmeye iilkemiz 14 Nisan 1982 tarihinde taraf olmustur. Bu sdzlesme
kapsaminda tanimi yapilan anitlar, yapi topluluklar1 ve diger alanlar kiiltiirel miras
olarak kabul edilmistir. Bu sozlesme altinda korunan alanlar Diinya Kiiltiirel ve
Dogal Miras Alani olarak tanimlanmaktadir.

Avrupa’nin Yaban Hayati ve Yasama Ortamlarini Koruma Soézlesmesi

Avrupa Birligi (AB) lyesi devletlerin onderliginde hazirlanan ve AB’ye iiye
olmak isteyen diger devletlerce de onaylanan bu s6zlesme ile taraflar, yabani bitki ve
hayvanlarin ve bunlarin yasama ortamlarinin korunmasini amaglamislardir. Bu
cercevede sozlesme, kesin olarak korunmasi gereken bitki ve hayvan tiirlerini,
korunan hayvan tiirlerini, yasaklanan av yontemleri ile ilgili listeleri igermektedir.
Ulkemiz bu sdzlesmeye 9 Ocak 1984 tarihinde 84/7601 tarihli Bakanlar Kurulu
Karari ile taraf olmustur. S6zlesmeye taraf olanlar {ilkelerinde Ziimriit Ag1 Alanlar
(ASCI-Areas for Special Conservation Interest) ilan edebilmektedir. Ulkemizde
bu statii icin 6n ¢alismalar yapilmaktadir ve bu kapsamda 9 alan ziimriit ag1 alani
olarak tanimlanmustir.

Barselona Sozlesmesi ve Akdeniz’de Ozel Koruma Alanlarina iliskin

Protokol
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Barselona’da 16 Subat 1976’da kabul edilen Akdeniz’in Kirlenmeye Karsi
Korunmasi Sozlesmesi cergevesinde, Akdeniz’deki dogal alanlarin ve bdlgedeki
kiiltiire] mirasin yok olmamasi i¢in deniz alanlarimin ve ¢evrelerinin 6zel koruma
alanlar1 olarak korunmasi ongoriilmektedir. Bu amagla, 88/13151 sayili Bakanlar
Kurulu karartyla 7 Ekim 1988 tarihinde Tiirkiye, Akdeniz’de Ozel Koruma
Alanlarma lliskin Protokol’ii onaylamistir. Bu protokol g¢ercevesinde belirlenen
alanlar 6zel ¢evre koruma bolgesi olarak tanimlanmaktadir ve Tiirkiye’de bu statii
Ozel Cevre Koruma Kurumu Baskanligi Kurulmasma dair 383 Sayili Kanun

Hiikmiinde Kararname ile yasallagmustur.

Ozel Cevre Koruma Bdlgeleri: Tarihi, dogal, kiiltiirel vb. degerler agisindan
biitiinlik gosteren ve gerek iilke gerekse diinya ol¢eginde ekolojik Onemi olan
alanlardir.

Ozellikle Sukuslar1 Yasama Ortami Olarak Uluslararasi Oneme Sahip Sulak
Alanlar Hakkindaki S6zlesme (Ramsar Sozlesmesi)

Ramsar Alanlari: Ramsar Sozlesmesi, 3895 sayili kanunla onaylayarak, 17 Mayis
1994 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanmigtir. Bu sozlesmenin hiikiimlerine
dayanilarak 30 Ocak 2002 tarihinde Ulusal Sulak Alanlar1 Koruma Yd&netmeligi
yayimlanmigtir. Bu yoOnetmelik, sulak alanlarin korunmasi ve gelistirilmesini
hedeflemektedir. YoOnetmelik kapsaminda uluslararasi Ol¢ekte korunan Ramsar
alanlar1 ilan edilebilecegi gibi, ulusal diizeyde bagka sulak alan koruma sahalar1 da
ilan edilebilmektedir. Bu, yeni bir yasal diizenleme oldugundan heniiz ulusal 6l¢ekte
korunan sulak alanlarin listesi belirlenmis ve siniflandirmalar1 yapilmamistir. Ancak
yonetmeligin genel hiikiimleri kapsaminda tiim sulak alanlarin korunmasi ve akilci
kullanim1 gerekmektedir.

Avrupa Birligi Kuslar1 Koruma Yonetmeligi (79/409/EEC) ve Avrupa Birligi
Habitatlar: ve Tiirleri Koruma Yonetmeligi (92/43/EEC)

Natura 2000 Alanlari: Avrupa Birligi'nin (AB) Kuslar1 Koruma Y6netmeligi ve
AB Habitatlar1 ve Tirleri Koruma Yonetmeligi altinda sirasiyla SPA’larin ve
SAC’lerin belirlenmesi gerekmektedir. SPA ve SAC’lerin biitiinii Natura 2000 ad1

verilen uluslararasi korunan alanlar agini olusturmaktadir. Bu yonetmelik uyarinca
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AB’ye iliye olan her iilke topraklar1 iizerindeki hayvanlar, bitkiler ve habitatlar
acisindan uluslararas1 6neme sahip alanlar1 koruma altina almakla yiikiimliidiir. 1998
tarihli Avrupa Mahkemesi karariyla BirdLife International tarafindan gelistirilen
OKA kriterleri, SPA’lerin belirlenebilmesi igin en gegerli yontem olarak kabul
edilmistir. Tiirkiye AB iiyesi olamamasina ragmen, AB ile biitiinlesme siirecinde bu
yonetmelikler ulusal mevzuatimizla uyumlulastirilmasi gereken bir belge olarak

ortaya ¢ikmistir.

Cevre ve Orman Bakanligi bircok resmi kurumla birlikte ve sivil toplum
orgiitlerinin de katkilariyla biyolojik ¢esitliligin korunmasini tek bir yasal zemin
oturtmaya c¢aligmaktadir. Bu kapsamda 2005 yilinda resmilesmek iizere Doga
Koruma Kanunu adli bir kanun tasaris1 hazirlanmaktadir. Bu yeni yasanin yukarida
belirtilen koruma statiilerin tek bir c¢ati altinda toplamasi beklenmektedir (Yesil

Atlas, 2003).



BOLUM BES
KUS GOZLEMCILiGINDE ULKE POTANSIYELI VE iZMiR KUS
CENNETI’NIN YERI

5.1. Izmir Kus Cenneti Hakkinda

Tiirkiye’nin Ege kiyilarindaki en biiylik deltasi olan Gediz Deltasi, dalyanlar,
azmaklar, tuzlalar, tath su batakliklari, tuzcul batakliklar, tuzcul ¢ayirlar, gecici sulak
cayirlar, aliivyon adaciklari, tarim alanlar1 ve Akdeniz tipi ¢aliliklar gibi ¢ok farkli
habitatlar1 igeren 40.000 hektarlik alana yayilmis bir deltadir. izmir Kérfezi’nin
kuzey hatti boyunca devam edip, Foga yakilarmna kadar uzanir. Izmir Korfezi
girisinin ¢amurla dolmasin1 6nlemek amaciyla 19. yiizyll sonlarinda yatagi

degistirilen Gediz, bugiin OKA’nim en kuzeyinden Ege Denizi’ne dokiilmektedir.

Sekil 5.1 Izmir Kus Cenneti (Doda Dernedi ve EgeDoga, bt)

Gediz Deltasi’nin deniz ile bulustugu kiyilarinda ii¢ tanesi dogal, bir tanesi insan

yapisi toplam dort adet dalyan bulunur.

37
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Ragippasa Dalyam (Tas Lagiinii-500 ha): Tas Lagiin olarak adlandirilan dalyan
insan eliyle olusturulmus ve deltanin giineydogu boliimiiniin kiyisinda inga
edilmistir. Bu dalyan Biiyliksehir Belediyesi’nce yikilmistir.

Cilazmak Dalyam (725 ha): i¢ Korfezde yer alan bir dalyandir. Cilazmak
Dalyan1’nin bir boliimii Tekel Tuzla Isletmesi’nin sinirlar1 dahilinde yer almaktadir.

Homa (1824 ha) ve Kirdeniz Lagiinleri (400 ha): Deltanin bat1 kiyis1 boyunca
bulunurlar. Homa Dalyam1 Ege Universitesi Su Uriinleri Fakiiltesi tarafindan balik

yetistiriciliginde kullanilmaktadir (Bilge, 2003).

Sekil 5.2 Izmir Kus Cenneti (Doga Dernegi ve EgeDoga, 2003)

Homa, Cilazmak, Kirdeniz ve Tas lagiinlerinin tuzluluk oranlar yiiksektir.
Denizden kiiciik kum seddeleri ve adaciklarla ayrilirlar. Tuzlalarin toplam ise 3300
hektar alandir. Tuzlalarla Izmir kentinin arasinda kalan OKA’nin giineydogu
bolimiini, 150 hektarlik bir tatlisu batakligini da igine alan ve yaklasik 5000 hektar
alan kaplayan bir tuzcul bataklik sistemi olusturur. Tuzlalarin kuzeyinde kalan arazi,
kuru ¢ayirlardan, tarim alanlarindan ve kii¢iik agaclik alanlardan olusur. Kirdeniz

Dalyani’nin dogusunda, bir kurutma kanalinin (S47) olusturdugu, 500 hektar alan
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kaplayan, sazliklarla kapli bir tatlisu batakligi vardir. Ancak, bolgedeki su sikintisi

nedeniyle bu alan uzun yillardir kurudur (Yarar ve Magnin, 1997).

Delta, tarih boyunca ii¢ kez yatagi degistirilmis olan Gediz Nehri’nin tasidigi
allivyonlar sayesinde binlerce yilda olusmustur ve aralarinda nesli diinya dl¢eginde
tehlike altinda olan tiirlerin de bulundugu 250’ye yakin kus tiirii bu alanda yagamakta
olup, iireme doneminde alanda yaklasik 80.000 birey kus bulunmaktadir.

40.000 hektarlik alanin 20.400 hektar1 20’den fazla kus tiirii icin Onemli Kus
Alam (OKA) kriterlerini saglamaktadir. Diinya 6lceginde nesli tehlike altinda olan
tepeli pelikan (pelecanus crispus), kiigik kerkenez (falco naumanni), kigiik
karabatak (phalacrocorax pygmeus) olmak tizere bircok kus tiirii i¢in yasamsal 6nem
tagiyan deltanin sadece batisinda kalan nispeten ufak bir bolimii Yaban Hayati

Koruma Sahas1’dir ve Izmir Kus Cenneti olarak adlandirilir (Bilge, 2003).

5.2. izmir Kus Cennetine Nasil Gidilir?

Gediz deltasina ¢ok caba sarfetmeden ulasilabilir. Ciinkii sehrin kuzeybati
yerlesiminin (Cigli-Bostanli-Mavigehir) bir bolimii deltanin iizerine kurulmustur.
Cigli-KiPA’nin hemen giineyinde uzanan alan Cigli Batakligi’dir. Sasali Beldesi’ne
dogru yola devam ederseniz Organize Sanayi Bolgesi’ni gectikten sonra yolun
saginda askeri havaalanini sol tarafinda ise IBB (Izmir Biiyiiksehir Belediyesi) Atik
Su Artma Tesisi’'ni gorlrsiiniiz. Bulundugunuz yol daha sonra biiyiik okaliptiis
agaclar1 arasinda devam ederek Sasali’ya ulastirir. Yolun sonunda Tekel Tuzla
Isletme kapisi bulunur ve saga dogru asfalt yol devam eder. Bu yolun basindaki
tabela iizerinde Izmir Kus Cenneti yazisim1 ve Ziyaretci Merkezine 6,5 km kaldigini
okunur. Ozel arabayla Karsiyaka’dan yaklasik 20 dakikada kolayca ulasilabilecek
alana toplu tasima araci olarak sadece Sasali Belediyesi'ne ait otobiislerle Sasaliya
kadar gidilebilir. Sasali’dan Ziyaret¢i Merkezi’ne uzanan 6,5 km’lik yol da ister
gezerek isterseniz de otostop yaparak katedilebilir (Bilge, 2003).
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5.3. Gedizin Ev Sahipleri

5.3.1. Kuslar

5.3.1.1. Yil Boyu Goriilebilen Tiirler

Deltada y1l boyunca gozlenebilen baz tiirler sunlardir;

Tepeli Pelikan (Pelecanus crispus) Dalmatian Pelican
Kiiciik Ak Balikell (Egretta garzetta) Little Egret

Gri Balikel (Ardea cinerea) Grey Heron

Flamingo (Phonicopterus ruber) Greater Flamingo

Angit (Tadorna ferruginea) Shelduck

Saz Delicesi (Circus aeruginosus) Marsh Harrier

Kizil Sahin (Buteo rufinus) Long- legged Buzzard
Uzunbacak (Himantopus himantopus) Black-winged Stilt
Izmir Yah¢apkim (Halcyon smyrnensis) Smyrna Kingfisher

Biyikh Bastankara (Panurus biarmicus) Bearded Tit

5.3.1.2. Kis Gé¢meni Tiirler

Kisin Delta’da goriilebilecek bazi tiirler sunlardir;
Biiyiik Akbalikell (Egretta alba) Great White Egret
Yesilbas Ordek (4nas plathynchos) Mallard

Macar Ordegi (Netta rufina) Red-crested Pochard
Kizkusu (Vanellus vanellus) Lapwing

Bahri (Podiceps cristatus) Great Crested Grebe

5.3.1.3. Yaz Gé¢meni Olan Tiirler
Yazin Deltada gozlenebilecek bazi tiirler sunlardir.

Mahmuzlu Kizkusu (Hoplopterus spinosus) Spur-winged Plover

Sumru (Sterna hirundo) Common Tern
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Arikusu (Merops apiaster) Bee-eater
Gokkuzgun (Coracias garrulus) Roller

ibibik (Upopa epops) Hoopoe

5.3.1.4. Go¢ Zamanminda Gozlenebilen Tiirler

Sar1 Kuyruksallayan (Motacilla flava) Yellow Wagtail

Sariasma (Oriolus oriolus) Golden oriolus

5.3.2. Bitkiler

Bitki cografyasi bakimindan Akdeniz bitki cografyasina giren Gediz Deltasinda
kumul, tuzcul, frigona (garig) ve sazlik yasam alanlar1 bulunur. Buna bagli olarak bu
yasam alanlarina uyum saglamis bitki tiirleri baskin olarak gozlenir. Bolgede yapilan
flora ¢aligmalarinda, bitki bolimlerinden tohumlu bitkiler boliimiine ait 60 familya,

206 cins ve toplam 308 tiir saptanmustir.

Bu bitkilerden kiy1 bolgesinde yaygin olarak goriileni 40 cm kadar boylanabilen,
cok yillik ve otsu bir bitki olan deniz boriilcesidir (Salicornia europaa L.

Chenopodiaceae). Bu bitki haglandiktan sonra salata olarak yenir.

Sazliklarda ve kanallarda 3m’ye kadar boylanabilen ¢ok yillik, otsu bitkilerden

olan kamis (Phragmites australis) ve hasir otu (Tyhpa sp.) bulunur.

Kumullarda ise en baskin tiirler 1lgin (7amarix) tirleridir. Ilgin tiirleri ¢ali
goriiniislii kiiciik agaclardir. Cigekler beyaz veya pembe renklidir. I¢ bélgelerde
cuvan-act ot (Halocnemum strobilaceum) ve Halimone portulacoides baskin
tiirlerdir. Tepelerde ise 100 cm kadar boylanabilen, kisin yapraklarini doéken
agacciklar olan menegic (Pistacia terebinthus), yaprak doken agaclar olan mese
tiirleri (Quercus), siit tasiyan ve kisin yaprak doken agac ve agacciklar olan incir
(Ficus carica), mor ¢icekli ve kokulu, kekik yerine kullanilan, ¢ok yillik ¢alimsi

bitkiler olan beyaz kekik (Coridothymus) tiirleri baskindir.
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5.3.3. Kurbaga ve Siiriingen Tiirleri (Herpetofaunasi)

Gediz Deltasinda bugiine kadar yapilan ¢alismalarda {i¢ tiir iki yasamli, bes tir
yilan, bes tiir kertenkele, iki tiir su kaplumbagasi, bir tiir kara kaplumbagas1 ve bir tiir

de deniz kaplumbagasi belirlenmistir (Doga Dernegi ve EgeDoga, 2003).

5.4. Izmir Kus Cenneti Ziyaretci Merkezi

Gediz Deltasinda Cevre ve Orman Bakanligi’na bagli bir ziyaretgi merkezi
bulunmaktadir. Tiirkiye nin ilk ziyaret¢i merkezlerinden biri olan izmir Kus Cenneti
Ziyaret¢ci Merkezi, Gediz Deltasi’nin Ziyaret¢gi Merkezi glin dogumundan giin
batimina kadar agiktir. Merkezde Izmir Doga Koruma ve Parklar Sube Miidiirliigiine
bagl dort gorevli ve Izmir Kus Cennetini Koruma ve Gelistirme Miidiirliigii’ne bagh

bir kus gézlem uzmani ¢aligmaktadir .

]

Sekil 5.3 Ziyaretci Merkezi (Giinday, b.t)

5.4.1. Kus Gozlem Sunumlari ve Gezileri

Ziyaretgi Merkezi’'ne onceden haber vererek deltada yapilan 6zel kus gozlem
gezilerine katilinabilir. Gezilerde deltanin kus yasami agisindan zengin boliimleri

ziyaret edilerek kuslar gézlenmekte olup, sulak alanlar hakkinda bilgiler verilmekte
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ve deltanin olusumu anlatilmaktadir. Ziyaret Merkezi’'nde gozlem uzmani, Ege
Dogal Yasami1 Koruma Dernegi ve Ege Kus Gozlem Toplulugu ¢ocuklara sevdirme

ve egitim amagh ayr1 programlar uygulanmaktadir.

Sekil 5.4 Kus Gozlemi (Doga Dernegi ve EgeDogda, 2003)

5.4.2. Konferans ve Sergi Salonu

Ziyaret¢i Merkezi’nin icerisinde Gediz Deltasi’nda goriilebilen bazi kus tiirleri ve
yasam alanina ait resimlerinin bulundugu bir sergi salonu bulunur. Ayrica salonda
yer alan iki ekranda, deltanin degisik noktalarina yerlestirilen kameralar araciligiyla
kus tiirlerinin canli goriintiilerini onlar1 rahatsiz etmeden izleme olanagi bulunabilir.

Salon 30-50 kisiliktir ve ¢esitli toplantilar ve egitimler i¢in de kullanilmaktadir.
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Sekil 5.6 Sergi Salonu (Giinday, b.t)

5.4.3. Kafeterya

Ziyaretgi Merkezi igerisindeki kafeteryada sicak, soguk igecek tiirleri
bulunmaktadir. Delta’dan sonra ya da deltayr gezmeden Once bilgi edinmek igin
kafeteryada dinlenilebilir. Kafeteryada rozet, sapka, chalet, anahtarlik gibi hatira
esyalar1, Yesil Atlas dergileri, Tiirkiye ve Avrupa kitabin1 ve Gediz Deltasi’ni1 tanitic

brosiir, poster ve kitap¢ik bulabilirsiniz.
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Sekil 5.8 Kafeterya (Akgiin, bt)

5.4.4. Bisiklet ve Akiilii Ara¢ Gezileri

Delta bisikletle gezilmek istenirse Ziyaretgi Merkezi’nde bulunan bisikletler
kimlik birakarak kiralanabilir. Bisikletle denize ulasan ve deniz canlilarini
gorebileceginiz Mavi Tur ya da yesilliklere dogru giden ve Delta’da goriilebilecek en
giizel manzaranin bulundugu Yesil Turu tercih edilebilir. Yakin bir zaman sonra

alanda akiilii araglarla gezme imkan1 da bulunabilir.
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Sekil 5.9 Akiilii Arag (Doga Dernegi ve EgeDoga, 2003)

Ziyaretgi Merkezinde otopark ve lavabo bulunmaktadir (Doga Dernegi ve

EgeDoga, 2003).

5.5. Nerede Ne Var?

5.5.1. Mavi Tur

Gediz Deltast’nin biyolojik ¢esitlilik a¢isindan biiyiik 6nem tasiyan boliimlerinden
biri olan Homa Dalyani, Camalti Tuzlasinin hemen bitisiginde yer alir. Dalyan,
Gediz Nehrinin tasidigi aliivyonlarla olusan bir kordonla denizden ayrilir. Mavi Tur,
Ziyaretci Merkezi’nden Homa Dalyani tarafina giden rotadir. Bu tur ile Homa
Dalyani’na giderken her iki tarafta bulunan tuz tavalari arasinda birgok su kusunu

gorebilmek miimkiindiir.
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Sekil 5.10 Mavi Tur (Akgiin, bt)

5.5.2. Yesil Tur

Homa Dalya’nin kiyisinda bulunan Ugtepeler (Lodos, Orat, Poyraz) antik¢agda
ada iken denizin aliivyonla dolmasi sonucu tepe haline gelmis bir alandir. Bu
tepelerden Lodos Tepe, Gediz Deltasinin kugbakisi en iyi goriinebilecegi yerdir.
Yesil Tur, Ziyaret¢i Merkezinden yaklasik 5 km mesafede olan Lodos Tepe’ye dogru
giden rotadir. Lodos Tepe’ye dogru giderken yolun iki tarafindaki tuz tavalar
arasindaki kuslar size eslik eder. Lodos Tepe’ye ¢ikmadan once yer alan antik bir

kent olan Leukai’yle karsilagsmak yesil turun bir ayricaligidir.

5.5.3. Tepeler

Gediz Deltasi, kuzey ve kuzey batida Foga Tepelik Alani (300-400 m.),
kuzeydoguda Dumanli Dagi (1091 m.), doguda Manisa Dagi’nin uzantist olan
Yamanlar Dag1 (1075 m.) ile g¢evrilidir. Homa ve Dalyan Lagiinlerinin gerisinde,
kiyidan birkag kilometre iceride Uctepeler bulunur. Ugtepeler ilk ¢aglarda
“Mirmekes” kayaliklar olarak bilinen kayaliklardir. Kayaliklarin
kuzeydogusundaysa Degirmen Tepe ve Tasli Tepe adi verilen ada seklindeki tepeler

vardir. Bu tepeler dik yamaglidirlar ve birbirlerinden dar bogazlarla ayrilir. Delta’y1
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cevreleyen tepeler cogunlukla volkanik kayaclardan (andezit, bazalt ve riyolit)

olugmustur (Doga Dernegi ve EgeDoga, 2003).

Sekil 5.11 Tepeler (Doga Dernegi ve EgeDoga, 2003)

5.6. Gediz Deltasinda Ge¢im Kaynaklar

5.6.1. Tuz Uretimi

Tuzlanin tarihi kesin olarak bilinmemekle beraber Evliya Celebi’nin 1671-1672
yillarinda buray1 ziyaret ettigi ve “Her sene nice nice yiiz bin deve tuz yiikiiniin
tagindigin1” seyahatnamesinde anlattigi bilinmektedir. Tuz ilk defa 1862°de devlet
tekeline alinmigtir. Gilinlimiizde deltada bulunan tuzlanin temeli ise 1863 yilinda
Italyanlar tarafindan atilmistir. Giiniimiizde Tekel Idaresi’nce isletilen tuzlalarin 232
ha kaplayan boliimiinden Tiirkiye toplaminin % 37’sine denk gelen yaklasik 500.000
ton tuz iiretilmektedir. 2000 yilinda 530.000 ton tuz tiretilmistir.



49

Sekil 5.12 Tuz Uretimi (Atlas Arsivi, bt)

5.6.2. Tarim

Gediz Deltas1 da uygun iklim ve verimli toprak kosullar1 nedeniyle Ege
kiyilarindaki en 6nemli tarim alanlarindan birisidir. Basta {izim baglar1 olmak iizere,
bugday, misir, domates, patlican, kavun, karpuz, marul, 1spanak, pirasa gibi pek ¢ok
kiiltiir bitkisinin yetistirildigi bag ve bahgeler bulunur. Denize yaklastikca {iziim
baglart ve meyve-sebze bahgeleri yerini pamuk tarlalarina birakir. Deltanin ig
boéliimlerinde zeytinlikler de vardir. Kiy1 sulak alanlarina yakin topraklar tuzluluk ve
drenaj sorunu nedeniyle {iriin deseninde ¢esitlilik olmayan yerlerdir. Ge¢mis yillarda
ozellikle deltanin kuzeyindeki tagkin ovalarinda celtik tarimi yapilirken giiniimiizde

tuzlu ve drenaji1 zayif topraklarda goze carpan iirtin pamuktur.

5.6.3. Balik¢ilik ve Balik Yemciligi

Gediz Deltasi, bir¢cok balik tiirli i¢in vazgegilmez beslenme ve ilireme alanlari
olusturur. Bolgede ekonomik degeri olan bircok balik bulunur. Isletmesi Ege
Universitesi Su Uriinleri Fakiiltesi tarafindan yapilan Homa Dalyani’nda balikgilik
hala siirdiiriilmektedir. Ilgili kanunlar hiikkmiince dalyan ve g¢evresinde balikg¢ilik
yasaklanmigtir. Bu nedenle yore halki daha ileri sularda balik¢ilik yapmaya

baslamistir. Has kefal, levrek, dil baligi, mezgit, migri, yilan balig1, izmarit, zargana,



50

uskumru ve egrez balik¢ilig1 yapilan dnemli balik tiirlerindendir. Gediz Deltasi’nda
ozellikle olta balik¢iligi igin solucan, bocek, tuzla karidesi, siilinez ve kiigiik

midyeler gibi balik yemleri bulunur.

Sekil 5.13 Balikeilik ve Balik Yemciligi (Atlas Arsivi, bt)

5.6.4. Midye ve Midyecilik

Gediz bolgesinde 6nemli sayilabilecek olgiide yapilan midyecilik, yore halki i¢in
onemli gelir kaynagi degildir. Bunun nedeni bu isin Gediz Deltasi’nda

yapilabileceginin bilinmemesidir.

Midye, kabuklu deniz canlilarindan olmasina karsin yumusakgadir. Kabuklari
siyah, kahverengidir. Kabuklarini1 hafif¢e acip planktonlari yer. Yaz mevsiminde
iirer. Yumurtadan ¢ikan yavru midyeler, annelerinin solungaglar iizerine yapisarak
bir sure burada yasar. izmir Kérfezi'nin denizinin tath su girdileri olan kiy

boylarinda (Gediz Deltas1) 6nemli miktarda bulunur.
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Sekil 5.14 Midyecilik (Atlas Arsivi, bt)

5.6.5. Yabani Ot Toplayiciligi

Alanda hem tatli, hem de tuzlu su ortamlarinin bulunusu bélgede yetisen bitkilerin
cesitliligini arttirdigi gibi bolgede yenilebilen otlarin da sayisinin artmasina neden
olmaktadir.Hafif tuzlu topraklarda, arapsaci (Foeniculum vulgare), deniz boriilcesi
(Salicornia europeae) ve deniz rezenesi (Critmum maritimum) bulunur. Normal
topraklarda, ebegiimeci (Malva sylvestris), turpotu (Sinapis alba), radika (Crepis
sp.), sarmasik (Tamus communis), tilkimen (Aspargus acutifolius), tath sarmagik,
sevketibostan (Scolymus hispanicus), kusdili (Stellaria media), 1sirgan out (Urtica
pilulifera), kantaron otu (Hypericum sp.), kara kekik (Coridothymus capitatus),

ignelik (Geranium sp.) bulunur.

Gediz Deltas1 sahip oldugu cesitli koruma statiileri nedeniyle belli 6l¢iide tarima
ve ot toplayiciligina kars1 kapali bir alandir. Ancak bahsedilen bu bitkiler ticari
amacla olmasa bile yore halki tarafindan kisith olarak toplanabilmektedir.

5.6.6. Istiridye ve Istiridyecilik

Istiridye bir yumusakgadir. Siyahimsi ve piiriizlii bir kabugu vardir. Daima deniz

dibinde yasar. Daha ¢ok 0Ozel yetistirme c¢iftliklerinde {iretilir. Dip taranarak
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bulunabilir. Elle derin sularin diplerine dalarak c¢ikarilabilir (Doga Dernegi ve

EgeDoga, 2003).

5.7. Gediz Deltasinda Antik Yerlesimler

5.7.1 Mitolojik Adi ve Hikayesi

5.7.1.1. Leukai

Leukai, Helenistik ¢agda dort tepeli bir ada iizerindeydi. Gediz Nehri, tagidigi
aliivyonlarla Izmir’i doldurarak deltasn1 olustururken, cevresinde aliivyon
biriktirdigi adalar1 da tepe haline getiren deniz, dort tepeden biri olan Lodos Tepe’nin
yaklagik 1.5-2 km kadar uzagindadir. Bu bdliimiin yanindan bakildiginda ii¢ tepeli
gdriiniip dérdiincii tepe goriinmedigi i¢in Ugtepeler diye adlandirilir. Lodos Tepe’ nin
ontinde Homa Dalyani bulunur ve bu ¢evrede deniz sigdir. Gediz Nehri agzinda
bulunan kentin giliniimiizde oldugu gibi eskiden de deltayla i¢ ice bulunmasi

nedeniyle ¢ok zengin bir yaban hayatina sahip oldugu tahmin edilmektedir.

Leukai antik kentinin bulundugu tepeler ayni zamanda goriilmeye deger bir
manzaraya sahiptir. Leukai’nin yayildig1 tepelerden denize en yakin olani Lodos
Tepe, Gediz Deltasi’nin, Izmir Yarmmadasi’nin ve giin batiminimn en giizel

izlenebilecegi noktalardan biridir.
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Sekil 5.15 Leukai (Akgiin, bt)

5.7.1.2. Larissa

Larissa, IO 3. yy’da yapilan bir savasta yikildiktan sonra bir daha toparlanamayan
bir antik kenttir. Alman ve Isvegli arkeologlar 1902 ve 1934 yillarinda bu kentte kaz1

yapmuslardir. Larissa’ni adi Homeros’un “Ilyada” adli eserinde gegmektedir.

Larissa, Izmir-Canakkale karayolu iizerinde, Menemen’i gectikten sonra yol
tizerindeki ilk kdy olan Buruncuk koyiiniin eteklerindeki tepe iizerindedir. Gediz

Nehri, bu tepenin yanindan gegmektedir.

5.7.1.3. Panaztepe

Panaztepe antik kentin asagi boliimiiniin tarihi I. O. 2000 baslarma, yukari
béliimiiniin tarihi ise I. O. 2000’in ikinci yarisma dayanir. Prof. Dr. Armagan
Erkanal, Panaztepe’de 1985 yilindan beri arkeolojik kazilar yiirlitmektedir. Antik
kentin nekropolisinde yapilan kazilarda, mezarlar, 6lii koyma kiipleri ve bunlarin

icindeki eserler bulunmustur.
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Panaztepe, Gediz Nehri’nin glineyinde, Menemen ile Foga arasinda kalan Maltepe
Beldesi’nin yakinindadir. Izmir-Canakkale karayolundan, Seyrek ya da Gerenkoy
iizerinden ulagilabilir. Antik kent Maltepe yolunun kenarindadir. Menemen Organize
Deri Bolgesi Panaztepe antik kentinin yakinma yapilmistir (Doga Dernegi ve

EgeDoga, 2003).

5.8. Gediz Deltasindaki Dogal Yasami Tehdit Eden Unsurlar

Gediz Deltas: cesitli insan kullanimlarinin baskisi altindadir. Izmir kentinin
deltaya dogru biiyiiyerek deltanin giineydogusundaki sulak alan ekosistemlerini yok
etmesi, deltanin karsi karsiya oldugu tehditlerin basinda gelmektedir. Delta’daki
etkinliklerin bazilar1 dogrudan alan kaybina ve ekosistem tahribatina neden olurken

bazi etkinliklerin alandaki etkileri bilinmemektedir (Onmus ve diger., 2002).

Sekil 5.16: Kentin Deltanin i¢inde ilerleyisi (Oge, 2000)
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5.8.1. Delta’da Dogrudan Alan Kaybina Ya Da Habitat Kaybina Neden Olan
Tehdit Unsurlar

5.8.1.1. Yapilagma Tehditleri

1973 yilinda hazirlanan Izmir Nazim Imar Plani ile kentin gelisme akslarmdan
birisi olarak Semikler-Cigli-Ulucak-Menemen-Aliaga hatt1 belirlenmistir (Kaplan,
Kiligarslan, Kara ve Tl (1997). Bu planin hayata gecirilmesiyle deltanin
giineydogusunda izmir Atatiirk Organize Sanayi Bolgesi (IAOSB) basta olmak iizere
kentsel gelisim baslamistir. Ozellikle 1990’11 yillardan itibaren sulak alan
doldurulmasiyla devam ederek yapilan ¢ok katli konutlar, aligveris merkezleri ve yol
baglantilar1 da alanin ekolojik niteligini hizla bozmaktadir. 1997 yilinda korunmasi
Onerilen, ozellikle go¢ donemlerinde alaca balik¢il (Ardeola ralloides) ve erguvani
balik¢il (Ardea purpurea), iireme donemlerinde mahmuzlu kizkusu (Hoplopterus
spinosus) gibi tlrler agisindan biiylik bir onem tasiyan bu alanda birkag tath su goli
ve mevsimsel su basar g¢ayirlar mevcut idi (Eken, 1997).BirdLife International
tarafindan alaca balik¢il ve erguvani balik¢il “hassas”, mahmuzlu kizkusu ise
“tehlike altinda” olarak smiflandirilmis ve koruma altina alinmistir (BirdLife
International/European Bird Census Council, 2000). Ayrica bu tiirlerin tamami Bern
Sozlesmesi ile koruma altina alinmistir (Kalelioglu ve Ozkan, 2000). Bugiin bu alan

biiyiik 6l¢iide yok olmustur (Kalelioglu ve Ozkan, 2000).
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Sekil. 5.17: Gediz Deltasi’ndaki koruma statiilerinin sinirlarini ve ¢esitli tehdit

unsurlarinin yerlerini gosteren harita. Yuvarlaklarla gosterilen noktalar en 6nemli

tehditlerin oldugu alanlari tammlamaktadir (Onmus ve diger., 2002).

Gilineydogu Gediz Deltasi’nin bir boliimii yapilagma ile kaybedilmistir. Geriye
kalan ve yapilasma tehdidi ile kars1 karsiya olan son dogal alanlar genis tuzcul kiy1
cayirlart ve mevsimsel su basar cayirlardan olugsmaktadir. Bu alanda 2002 yilinda
EKGT tarafindan yapilan gozlemlerde toplam 74 kus tiirii gézlenmisg, 32 tiiriin de
tiredigi tespit edilmistir. Bu veriler, giineydogu Gediz Deltasi’ndan kalan son
parcanin dahi dogal yasam i¢in ne kadar degerli oldugunu agik¢a ortaya konmustur.
Gediz Deltasi’nin vazgegilemez bir pargasi olan bu bolge, uzunbacagin (Himantopus
himantopus) tiim deltada tireyen popiilasyonun yaklasik % 10’un (30 ¢ift), mahmuzlu
kizkusunun tiim deltada iireyen popiilasyonun yaklasik % 20’sini (10 ¢ift)
barindirmaktadir. Alanda akga cilibit (Charadrius alexandrinus) da tiremektedir (10-
20 cift). Kiiciik ak balik¢ilin (Egratta garzetta) deltada yazin en fazla yogunlastigi
bolge de gilineydogu Gediz Deltasi’dir. Aralarinda Avrupa Slgeginde nesli tehlike
altinda olanlarin da bulundugu bu tiirler Tiirkiye’nin de imza attifi Bern

So6zlesmesi’yle uluslararasi diizeyde koruma altina alinan tiirlerdir.
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Gilineydogu Gediz Deltasi’nin doldurularak yapilasmaya acilmasi alanin ve
cevresinin ekolojik yapisini bozmustur. Hidrolojik dongiilerin kesilmesi alanda su
baskinlarina ve ¢okmelere neden olmaktadir. Zeminin yer yer 2-3 m ¢oktiigii ifade
edilen TAOSB 2001-2002 kis aylarinda sel sularindan ciddi 6lciide etkilenmistir
(Basbakanlik Basin Yayin Enformasyon Genel Miidiirliigii, 2001).

Mavisehir yerlesiminin giineyi ile eski Gediz Nehri yatag1 agzi arasinda kalan eski
Cigli bataklig1 kiyilar1 doldurularak yapilasmaya agilmistir. Bu kiyilarda bulunan
adaciklar kisin barindirdig1 yiiksek sayilarda tepeli pelikan (Pelecanus crispus),
flamingo (Phoenicopterus ruber) ve diger su kuslar1 i¢in bir barinak vazifesi
gormektedir ve lireme mevsiminde glimiis martilar (Larus cachinnans) ve sumrular
(Sterna hirunda) igin iireme alam olarak kullanilmaktadir. Bu alanin yok olmasi ve
kiy1 ile doldurularak birlestirilmesi hem buradaki dogal hayatin yok olmasina hem de
Cigli bataklig1 ile desarj bolgesine kadar uzanan kiy1 seridi boyunca iireme davranisi
gosteren kuslart predasyona agik hale getirip lireme basarilarinda bir azalmaya yol

acgacaktir.

Gilineydogu Gediz Deltasi’ndan sonra alandaki en biiyiik yapilagsma tehdidi Sasali
beldesinin yeni “koruma amacli” imar planinin 6ngordiigii kentsel genislemedir.
1999 yilinda Sasali beldesinin g¢evresi 1. derece dogal sit ilan edilmisken, 2001
yilinda yapilan bir degisiklikle Sasali ¢evresindeki sit derecesi disiiriilerek
yapilagmaya izin verilmistir. Niifusu yaklasik 3.000 olan belde i¢in yaklasik 10.000
niifusluk imar plan1 Onerilmis ve bu karar izmir II No.’lu Kiiltir ve Tabiat
Varliklarin1  Koruma Kurulu’'nca uygun bulunmustur. Bu imar planinin
uygulanmasiyla deltanin Ramsar kapsamindaki bdliimiiniin sinirinda yer alan Sasali
beldesi niifus ve ylizol¢iimii olarak dnemli 6l¢iide bilyiiyerek deltayr dnemli Olciide
tehdit edecektir. Bu bolgede artmaya baslamis olan sanayi etkinligi, basta habitat

kayb1 olmak iizere trafik yogunlugu, kirlilik gibi sorunlara yol agacaktir.

Deltanin kuzeyindeki yapilasma tehdidi ise konut yapi kooperatiflerinden
gelmektedir. 1. derece dogal sitin sinirindan baslayan ve deltanin ekolojik yonden en

onemli ve hassas alanlarindan biri olan Sazligdél’iin kiyisinda olan kooperatifte 2234
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konutun ingaati devam etmektedir ve bu konutlarda 20.000 kisinin oturmasi

ongorilmektedir (Ege Koop, 2002).

Sazligol, 22 kus tiirlinlin liremesine olanak saglamaktadir. Bunlardan kiigiik
balaban (Ixorbrycus minutus) ve karabash kirazkusu (Emberiza melanocephala),
BirdLife International tarafindan “hassas” tiirler, 6 tiir kus da “azalmakta olan™ tiirler
olarak siniflandirtlmigtir. Dolayisiyla burada iireyen 8 tiir kus, koruma altinda olmasi
gereken tiirlerdir (Basbakanlik Basin Yayin Enformasyon Genel Miidiirliigii, 2001).
Diger tiirler i¢inde tagkusu (Saxicola torquata), tepeli guguk (Clamator glandarius)
ve kizil kirazkusu (Emberiza caseia) ise Gediz Deltasi’nda sadece burada
tiremektedir. Bu alan dogalligini yitirirse Gediz Deltasi’ndan ii¢ kus tiirii silinecektir.
Bu nedenle alanda yapilacak en kiiciik bir degisiklik bile ciddi zarar verecektir. Oysa
konut yap1 kooperatifi ve DSI tarafindan Gediz Deltasi’nda kalan son bakir tatl su
ekosistemine sahip olan bu goliin “islah” edilerek golete doniistiiriilecegi, goletin
cevresinin rekreasyon alani yapilacagi ve denize bir kanalla baglanacagi basinda

stirekli olarak yer almaktadir (Yeni Asir, 2002).

5.8.1.2. Alanin Doldurulmasi

Alandaki en sistemli dolgu ¢alismasi Gediz Deltasi’nin giineydogusunda Cigli
Rekreasyon Alani olarak diizenlemesi Ongoriilen ancak 03.04.2002 tarihinde 1.
derece dogal sit ilan edilen alanda yapilmaktadir. Subasar kiy1 cayirlariin bulundugu
ve Ozellikle flamingo ile tepeli pelikanin kislayan popiilasyonlar1 ve Akdeniz
martisinin (Larus melanocephalus) sonbahar gogii sirasinda deltada konaklayan
poplilasyonu acisindan son derece Onemlidir. Bolgede halen moloz ve kati atik
dokme faaliyetlerine devam edilmektedir. Alanda yapilan gozlemlerde, izmir
Biiyiiksehir Belediyesi’ne ait resmi araclarin da yasadisi olarak moloz doktiigii
kanitlanmistir. Dolgu alani dogu, bati ve giiney dogrultularinda yasadisi olarak

genisletilmektedir.

[zmir Kentsel Biyolojik Atiksu Aritma Tesisi, Giiney Gediz Deltasi’nin yaklasik

ortasinda yer almaktadir. Heniiz tam kapasite ile calismadigi belirtilen tesisten giinde
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500-600 ton ¢amur ¢ikmaktadir. Cikan bu biiyiik miktardaki camur yakin zamana
kadar Harmandali’daki kati atik depo alanina dokiiliirken, yaklagik son 6 aydir tesisin
etrafinda biyogesitlilik acgisindan ¢ok onemli olan dogal tuzcul cayirlar {izerinde
biriktirilmeye baslamis olup Tirkiye’nin taraf oldugu Bern S6zlesmesi’ne biitiiniiyle
aykiridir. EKGT tarafindan 2002 yilinda bu alanda iiredigi belirlenen 17 kus
tiirtinden 9 tanesi BirdLife International kriterlerine goére koruma altina alinmalidir.
Bu tiirler iginde akca cilibitin alandaki popiilasyonu olduk¢a Onemlidir. Burada
sadece 7 km”lik alanda 116 birey gdzlenmistir. Bu say1 akca cilibitin Gediz
Deltasi’ndaki toplam popiilasyonun o6nemli bir kismini olusturmaktadir. Dogal
niteligi bozulmamas1 gereken ve ayni zamanda 1.derece dogal sit statiisii ile yasal
olarak da korunan alandaki bu uygulama ciddi ¢eliski yaratmakta ve tehdit

olusturmaktadir (Onmus ve diger., 2002).

5.8.1.3. Agaglandirma

Giiney Gediz Deltasi’nda Ramsar alani i¢inde, Sasali’nin giineyinde dogu-bati
dogrultusunda genis bir alanda Izmir Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan agaclandirma
calismasi yapilmistir. Mevsimsel subasar cayir ve tuzcul cayir 6zelligi tagsiyan bu
bolgenin agaclandirilmast son derece yanlis bir karardir. Segilen agag¢ tiiriiniin
okaliptiis olmas1 ve bu tiir agacin arazideki suyu g¢ekebilme giicii ve koklerinden
salgiladiklar1 bir madde ile ¢evredeki bitkilerin biiylimesine engel olmasi dolayisiyla
baskin tiir olarak 6ne ¢iktig1 ve 50 yil i¢cinde topraktaki besinleri tamamen tiikettigi
(Atay ve Byfield 1993) goz oOniinde tutulursa, alandaki su rejimini degistirecegi ve
ekosisteme biiylik zarar verecegi agiktir. Okaliptiislerin dikildigi alan ve cevresi,
sulak alan niteligini kaybetmektedir. EKGT tarafindan yapilan gozlemlerde bu alanin
agaclandirma yapilmayan, cevresinde bir¢cok nadir kus tiirlinliin yasadigr ve iiredigi
tespit edilmesine ragmen okaliptiis dikili alanlarda bu tiirlerin bulunmadigi ve
okaliptiis agaglandirmasinin tiir ¢esitliligi agisindan agir pestisit kullanilan pamuk

tarlalar1 kadar fakir oldugu kanitlanmistir (Onmus ve diger., 2002).
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5.8.1.4. Kirlilik

Gediz Deltasi’nin kuzeyini besleyen ana su kaynagi Gediz Nehri’dir. Kiitahya’dan
dogan Gediz Nehri, Usak Organize Sanayi Bolgesi, Salihli’deki deri sanayi,
Turgutlu’daki endiistri isletmeleri, Kemalpasa Organize Sanayi Bdlgesi, Manisa
Organize Sanayi Bolgesi ve Menemen’deki endiistri isletmeleri gibi yiizlerce tesisin
endistriyel atiklar1 ve havzadaki tiim yerlesimlerin biiyiikk ¢ogunlugu aritilmayan
evsel atiklartyla kirletilmektedir. Nehirde Ekim 2001°de yapilan agir metal
Olclimlerinde kursun sinir degerin 300 kati, baryum ve kadminyum 4 kati, nikel 1.5
kat1 olarak tespit edilmistir. Gediz Nehri’nin kirliligi nedeniyle 1989-2000’de
Golmarmara’da toplu balik &liimleri gériilmiistiir (Isgeng, 2002). Gediz Nehri’nin

tasidig1 kimyasal kirlilik besin zinciri yoluyla deltadaki tiim canlilar etkilemektedir.

5.8.1.5. Yeni Tuz Tavasi Acmak I¢in Ekosistem Tahribati

Tekel Tuz Isletmeleri’nce mevcut tuz tavalar genisletilerek tatli su ekosisteminin
hakim oldugu alanlara tuzlu su basilmaktadir. Bu ylizden deltadaki tatli su
ekosisteminde hizli bir gerileme s6z konusudur. Onceden tatli su ekosistemine sahip
olan tavalarda EKGT tarafindan 2001 yilinda yapilan gozlemlerde 500 gift
uzunbacagin iiredigi tespit edilmistir. Tuzlamadan 6nce yliksek sayilarda angitin
(Tadorna ferruginea) kisladig1 gézlenen alanda tuzlamadan sonra yok denecek kadar
az sayilarda birey gozlenmistir (Ege Kus Gozlem Toplulugu, 2002). Deltadaki en
genis subasar cayirlar su anda bu tuz tavalarinin altinda yatmaktadir. Ekosistemin
geriye dondiiriilmesi i¢in acil 6nlem alinmasi ve yeni agilan bu tuz tavalarinin iptal

edilmesi gerekmektedir (Onmus ve diger. 2002).

5.8.1.6. Sazligin Susuz Kalmasi

Bolgenin kuzeyindeki sazlik 1993 yilindan bu yana kronik susuzluk sorunu
yasanmaktadir ve bu sorun komsu sulak cayirlarin talihsiz bir kararla tuz tavasina
donistiiriilmesiyle beraber had sathaya ulasmistir. Tuzlu su komsu boélgelerin

tabanindan ve yiizeyden sazliga sizarak sazligin tabanini tuzlandirmis ve hatta yer
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yer halofit (tuzcul) bitkiler eski sazlik alanini o6rtmeye baslamistir. Tatli su
ekosisteminin yeniden canlandirilmasi igin alana Agustos 2002’den beri DSI

tarafindan tath su pompalanmaktadir (Onmus ve diger. 2002).

5.8.1.7. Aritma Tesisi Isiklandirmast

Izmir Kentsel Biyolojik Atiksu Aritma Tesisi’nin bulundugu alan ve civar
giivenlik gerekgesiyle siddeti yiiksek 151k kaynaklariyla aydinlatilmaktadir. Tesisin
aydinlatilmas1 Izmir Koérfezi'nin karst kiyilarinda bile belirgin  sekilde
algilanmaktadir. Siddetli aydinlatma, tesisin kuruldugu yerin kuglar tarafindan
ozellikle aktif iireme yeri olarak kullanilmasi sebebiyle lireme bagarisini diisiirmekle
birlikte onlar1 diger kuslar veya memeliler (tilki, kdpek, vs.) tarafindan predasyona
acik hale getirmektedir. Bolgede iireyen akca cilibit ve gece aktif olan kocagéz
(Burhinus oedicnemus) gibi tiirler i¢in siddetli aydinlatma son derece zararlidir ve
aydmlatilan alanda bu tiirlerin {ireme bagarisinin diistiigi tahmin edilmektedir

(Onmus ve diger. 2002).

5.8.1.8. Avcilik, Balik¢ilik, Bitki ve Yumurta Toplama

Ramsar Alani, 1. derece dogal sit ve Yaban Hayati Koruma Sahas1 da dahil olmak
lizere deltada yogun olarak kagak avcilik yapilmaktadir. EKGT tarafindan iireme
caligmasi1 sirasinda deltadaki giimelerin koordinatlar1 GPS ile tespit edilerek ilgili
makamlara bildirilmis ve Orman Bakanligi Milli Parklar ve Av-Yaban Hayat1 Izmir
Basmiihendisligi ve Jandarma Komutanlig1 tarafindan yapilan operasyonla 46 adet

giime yok edilmistir (Hiirriyet Ege, 2002).

Deltada balik¢ilik Cilazmak, Homa, Kirdeniz Dalyanlari, Degaj Bolgesi’'nde ve
Gediz Nehri’nin su an aktig1 yataginin agzinda yapilmaktadir. Delta ekosistemine
balik¢iligin kendisi degil, balik¢ilarin yaptiklar1 zarar vermektedir. Balik¢ilar zaman
zaman aglara zarar veren kuslari vurmakta, kuslarin {iredigi adalara ¢ikarak lireme
basarilarini diisiirmekte ve yumurtalara zarar vermektedirler. Bu nedenle balik¢ilara

yonelik ciddi bir egitim programi hazirlanmalidir.
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Deltanin 6zellikle giineydogu bolgesinde yiiksek miktarlarda deniz boriilcesi
(Salicornia europaea) ticari amagclarla toplanilmaktadir. Deniz bdriilcesi bulunan
tuzlu cayirlar ve mevsimsel su basar cayirlarda yapilan bu islem iireme alanlarina

yakin yerlerde yapildig: takdirde kuslara zarar vermektedir.

Deltanin 6zellikle giineydogu bolgesinde toplanilan bir iiriin de balik yemi olarak
kullanilan deniz canlilaridir. Bu islemin kontrolsiiz yapilmasi iireme doneminde

kuslara zarar vermektedir.

Deltanin 6zellikle glineydogu bdlgesinde toplanilan bir {iriin de balik yemi olarak
kullanilan deniz canlilaridir. Bu islemin kontrolsiiz yapilmasi iireme doneminde

kuslara zarar vermektedir (Onmus ve diger. 2002).

5.8.2. Sorunlarin Gelismesinde Etkili Olan Faktorler

5.8.2.1. Koruma Simirlarinin Yetersizligi

Delta ii¢ ayr1 koruma statiisiine sahip olmasina ragmen bu koruma statiilerinin
yeterli alan1 kapsamamasi, bazi1 bolgelerde koruma statiilerinin diisiik diizeyde olmasi
ve korumanin kagit lizerinde kalmasi nedeniyle delta biitiiniinde islevsel ve etkin bir

koruma gerceklestirilememektedir.

Yaban Hayati Koruma Alani, deltada yiizol¢iimii olarak 8.000 ha ile en dar alani
kapsayan (Heath ve Evans, 2000) ancak koruma etkinligi en yiiksek olan statiidiir.

1998 yilinda Tirkiye’nin de taraf oldugu Uluslararast Ramsar Sozlesmesi
kapsaminda Gediz Deltas1 Ramsar alani olarak ilan edilmistir. Ramsar alan1 15.000
ha’lik boliimiinii kapsamaktadir (Heath ve Evans, 2000). Fakat Ramsar simirlari
giiney Gediz Deltasi’nin bati kiyilarinin kiigiik boliimiinii i¢ine almis ve korunmasi
gereken alanin timiinii icine almamistir. Diger yandan Ramsar alaninin

komgulugunda olan bolgelerde dogal yasami tehdit edecek etkinliklerde
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bulunulmamas1 gerekirken Sasali beldesinin yeni sanayi alanlar1 Ramsar simirinda

olugmaya baslamiglardir.

Dogal sit, deltanin sahip oldugu en genis koruma statiisiidiir. Ancak deltada
yapilagsma baskilariyla dogal sit alanlarinin daraltilmasi (Giineydogu Gediz Deltasi),
derecesinin diisliriilmesi (Sasali Beldesi) ya da sit alanlarinda yasal olmayan
yapilagsmalar (Gilineydogu Gediz Deltasi) s6z konusudur. Giineydogu Gediz
Deltasi’nda Izmir II No.’lu Kiiltiir ve Tabiat ve Tabiat Varliklar1 Koruma Kurulunun
03.04.2002 tarihinde aldig1 karar ile 2. derece sit ilan edilen alanin, dogal hayat ve
onemli kus tiirlerinin iiremesi i¢in Onem arz etmesi nedeniyle, 1. dereceye
cevrilmesinin gerekliligine yonelik olarak c¢esitli sivil toplum kuruluslarinca
hazirlanan dilekgeler ilgili kurula iletilmistir. Ancak resmi karar agiklanmadigi halde
yerel basindan edinilen bilgilere gére 10.07.2002 tarihinde toplanan kurul 2. derece

olan alan1 3. dereceye diisiirerek, yapilagmanin 6niinii agmustir.

1999 yilinda ilan edilen dogal sit ise doguda Ragip Pasa Dalyani’na uzanan desarj
kanalina, kuzeyde ise Sasali yoluna kadar uzanarak, Ramsar sinirlarindan daha genis
bir sinir ¢izgisine sahiptir. Ancak bu statii de dogal yasam i¢in yagamsal dneme sahip

tiim alanlar1 i¢ine almamustir.

Dogal sit deltadaki en gii¢lii koruma statiisii olmasina ragmen bu alanlarda da
tahribat ve bozulma Onlememektedir. Bu tahribatin bir kismi yasadist yollardan
gergeklesirken bir kismi da koruma kurulunun hatali kararlariyla yasal olarak

gerceklesmektedir.

Cevre ve Orman Bakanlifi Gediz Deltast i¢in en gili¢lii koruma statiisii
onermektedir. Daha once Bakanlik biinyesindeki “Su Kuslar1 Koruma ve Uretme
Sahas1” ve “Yaban Hayati Koruma Sahasi1” statiileri ile korunan deltanin sinirlari
kuzey ve giiney dogrultusunda genisletilerek, “Tabiat Koruma Alan1” statiisli ilan
edilmesi diistiniilmektedir. Yeni alanin siurlar1 kuzeyde Gediz Nehri’nin denize
dokiildiigii bolgeyi igine alarak, tiim sazliklar (Sazligol harig), tepelik arazinin bir

kismi, Kirdeniz, Homa ve Cilazmak dalyanlar1 ve tiim tuz tavalarini igine alarak
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giineyde eski Gediz Nehri yatagimin kivrimlarina kadar uzanmaktadir. Goriildiigi
tizere, bu siirlar var olan koruma statiilerinin {izerinden ge¢cmekte ve Giliney Gediz
Deltasi’ndaki en ¢ok su kusunun iiredigi ¢ekirdek kolonileri yine koruma alaninin
disinda birakmaktadir. Yani Orman Bakanlig1 tarafindan onerilen Tabiati Koruma
Alanmi smurlar1 da alanin koruma gereksinimlerini karsilamamaktadir. Giiney Gediz
Deltasi, sahip oldugu dogal yasam degerleri agisindan ele alindiginda deltanin
Tabiati Koruma Alan1 olmay1 en ¢ok hak eden ii¢ ¢ekirdek alanindan biridir. Gediz
Deltasi’nin tath ve tuzlu su cayirlar ile beraber sistem biitiinliigiiniin korunabilmesi
icin Giiney Gediz Deltasi’nin da sinirlar icine dahil edilmesi bir zorunluluktur.

(Onmus ve diger. 2002).

5.8.2.2. Yetersiz Koruma Calismalart

Deltayla ilgili koruma caligmalarinin yetersizliginin en énemli nedeni korumaci
gruplarin  kendi aralarindaki ve alanla ilgili kamu kurumlari arasindaki
koordinasyonsuzluk ve genel olarak alanla ilgili bilgi eksikligine dayanmaktadir.
EKGT tarafindan yiiriitiilmiis olan “Gediz Deltas1’nda Ureyen Kuslar” arastirmasinin
bu konudaki eksikligi gidermek yoniinde atilmis adimlardan biri oldugu
diistiniilmektedir. Bunun haricinde alan ile ilgili yetersiz koruma ¢alismalarmin diger
bir nedeni alan ile ilgili kus varlig1 disindaki bilgi eksikligine dayanmaktadir. Bilgi
eksikliginin giderilememesi sonucu alanda korumaya ihtiya¢ duyulan alanlar kesin
bir bicimde buralar1 tehdit eden sorunlari ile belirlenememekte ve dolayisiyla etkin
bir koruma yapilamamaktadir. Alan ile ilgili bilgi eksiklikleri kisaca su sekilde
Ozetlenebilir.

1) Flora agisindan zengin olan deltada bugiine kadar bitki tiirleri detayli olarak
incelenmemistir.

2) Deltadaki lagiinlerin ve azmaklarin korfez balik stoklar1 acgisindan Onemi
arastirilmamustir.

3) Deltadaki azmaklarin balik yemi acisindan ekonomik énemi arastirilmamastir.

4) Deltada yasayan memeliler hakkinda bir aragtirma yapilamamastir.

5) Deltadaki dogal tuzcul ve subasar c¢ayirlarin mera degeri acgisindan Snemi

arastirilmamugtir.
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6) Yukarida etkisi bilinmeyen girisimler olarak siniflandirilan sorunlar alandaki

mubhtelif koruma statiilerine ragmen heniiz tam olarak arastirilmamistir.

Sonu¢ olarak; Gediz Deltast ekonomik o6zellikleri ve barindirdigi biyolojik
cesitlilik acisindan diinya dlgeginde dnemli bir alan olmasina ragmen ne yazik ki
biitiinciil bir korumadan yoksundur ve her gegen giin delta ekosistemine zarar verici
alan kullanimlar1 artmaktadir. Deltada giiglii ve uzun soluklu bir koruma anlayisinin
olusabilmesi icin ilgili taraflarin hedefler ve ihtiyaglar konusunda hem fikir olmalari
ve ortak bir caligma takvimi belirlemeleri gerekmektedir. Bu da ancak tabandan
gelen inisiyatifle gelisen ancak merkezi yonetimlerin de tam destek verdikleri bir

yonetim planinin uygulanmasi ile s6z konusu olacaktir (Onmus ve diger. 2002).

5.9. izmir Kus Cennetini Koruma ve Gelistirme Birligi Hakkinda

Izmir Kus Cenneti; iilkemizin énemli kus alanlarinan biridir. Cigli, Menemen ve
Foga Ilgeleri sinirlari igerisinde yer alan ve olusturdugu tuzcul ve tatli su batakliklar,
koylar, tuzlalar ve dort dalyandan olusan genis bir kiyr sulak alani olan Gediz
Deltasi’nda 82.000’1 agkin su kusu diizenli olarak barinmakta olup, bugiine kadar 230
ayri kus tirii gozlemlenmistir. 25’¢ yakin kus tiirii sayilari itibariyle Uluslararasi
“Onemli Kus Alan1” &lgiitlerini saglamaktadir. Alanda kumul, tuzcul ve sazliklardan

olusan pek cok bitki tiirii tespit edilmistir.

[zmir Kus Cenneti’nde Tepeli Pelikan, Flamingo, Angit, Suna, Kii¢iik ve Biiyiik
Akbalik¢il, Uzunbacak, Mahmuzlukizkusu, Sumru, Ordek ve Kaz tiirleri gibi pek

cok kus tiirii tireme, barinma, beslenme ve kislama olanagi bulmaktadir.

Bu ozellikleri nedeniyle Izmir Kus Cenneti, 15.04.1998 tarih ve 23314 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan Sulak Alanlar Tebligi ile Ramsar S6zlesmesi Listesine
dahil edilerek koruma altina alinmistir. Ayrica alanin bir kismi Arkeolojik Sit Alani

olarak ilan edilmistir.
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Onemli sulak alan kriterlerini saglayan Izmir Kus Cenneti’nde, varolan koruma
statlilerinin yan1 sira ¢esitli kurumlar, STK’lar ve iiniversitelerin yapacagi
caligmalarda birliktelik saglamak {izere, ilimizde, Tiirkiye’de bu tiir alanlarin
korunmasi ve gelistirilmesine 0rnek teskil edecek bir girisime daha onderlik etmis ve

[zmir Kus Cennetini Koruma ve Gelistirme Birligi kurulmustur.

Bakanlar Kurulu’nca 27.12.2002 tarihinde karara baglanarak, 18.01.2003 tarih ve
24997 sayili Resmi Gazete’de yaymnlanarak kurulan Izmir Kus Cennetini Koruma ve
Gelistirme Birligi’nin merkezi izmir Valiligi, birligin Kurucu iiyeleri; il Ozel Idaresi,
Cigli, Menemen, Sasali, Seyrek, Maltepe Bagarasi, Gerenkdy Belediye
Baskanliklari, Kakli¢, Tuzgullu, Siizbeyli K&y Muhtarliklar’’dir. Birligin dogal
iiyeleri ise; Cigli, Menemen ve Foga Kaymakamliklar;, DSI II. Bolge Miidiirliigii,
Cevre ve Orman Bakanligi Ege Bolge Miidiirliigii, Orman Bolge Miidiirliigii, E. U.
Su Uriinleri Fakiiltesi, E. U. Fen Fakiiltesi Biyoloji Béliimii, Cevre, Tarim, Turizm,
Bayindirlik ve iskan ve K&y Hizmeteleri {1 Miidiirliikleri, Tuzla isletme Miidiirliigii,
Menemen Sol Sahil Sulama Birligi, Atatirk O. S. B Miidiirliigii, izmir Cevre
Koruma Vakfi, D.E.U Cev-Mer, Ege Orman Vakfi, Cigli, Menemen ve Foca Avcilar
Dernegi’dir (Doga Dernegi ve Ege Doga, 2003)
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6.1. Diizenlenen Anketler

Giinliik Anketleri

Calismanin temel amaci olan Tiirkiye’yi tercih eden ekoturistin kimligini
tanimlamak igin, bir internet sorveyi gergeklestirilmistir. Sorvey sonucunda konu ile
ilgili 6nemli adres olan ve Lepage (2001) tarafindan hazirlanip, elektronik ortamda
bulunan kus gozlemecilerinin giinliikleri veri olarak ele alinmistir. Tiirkiye’yi ziyaret
eden kus gozlemcilerinin giinliikleri, asagidaki sorulara yanit olacak sekilde
siiflandirilmig, yani giinliiklerden bir anket ¢alismasi olusturulmaya caligilmistir. Bu

sorular igerisinde yer alan konu basliklari:

1) Yararlanilan kaynaklar

2) Kisi sayis1

3) Nereden geliyorlar

4) Nerede ve kag giin kaliyorlar

5) Hangi bolgelerde ve kag tiir gozlemliyorlar
6) Aldiklar1 toplam mesafe (yol)

7) Tirkiye’deki ulasim, konaklama, konukseverlik ve fiyatlarin diizeyi’dir.

Incelenen toplam 69 adet giinliikten olusturulan sorularn tamamina yanit verme
niteligine haiz olan 50 adeti daha sonra gerceklestirilecek istatistiksel analiz igin

temel alinmustir.
Veri girisi yapilmadan once, 50 giinliigii hem kolay bir sekilde okumak hem de

programa uygun olacak sekilde veri girigini yapabilmek i¢in 16 sorudan olusan bir

anket (Ek 1) hazirlanmistir. Bu 16 soru herbir 50 giinliige (kus gozlemcisine)

67
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sorularak (uygulanarak) cevaplandirilmigtir. Tiim anketleri doldurma islemi

tamamlandiktan sonra, verileri degerlendirmek iizere programa giris yapilmistir.

izmir Kus Cenneti Anketleri

Yapilan calismada /zmir Kus Cenneti Potansiyelini ortaya koymak amaciyla da
bir anket (Ek 2) calismasi yapilmistir. Bunun i¢in de 10 soru hazirlanmistir. Bu
anketler Kus Cenneti’ndeki Ziyaret¢i Merkezi’ne birakilarak buraya gelen kus
gbzlemcileri ve bu konuyla ilgilenen kisiler tarafindan doldurulmasi istenmistir. Ayni
anda  kus  gozlemcilerinin  elektronik  adreslerine de  bu  anket

(gedizkuslari@yahoogroups.com) gonderilmistir.

Anilan ankete e-mail grubuna iiye olan kus gozlemcilerinden saglikli bir
degerlendirme yapabilecek sayida geri doniis alinamamistir. Ayni zamanda Kus
Cenneti Ziyaret¢i Merkezine birakilan anketlere verilmesi gereken yanitlar,
calismanin bitimine yakin tamamlandigr icin bu c¢alisma degerlendirme dis1

birakilmustir.

6.2. Verilerin Analizi icin Cok Boyutlu Olciim Analizi (Multidimensional

Scaling-MDS)

Calismada kullanilan analizde verilerin analiz edilebilmeleri i¢in kullanilan
teknik, c¢ok cesitli analitik ve sosyal verilerin bir arada ve ayni anda analiz
edebilmelerini saglayan Cok Boyutlu Olcekleme Teknigi’dir. Bu teknik, analizde
konumlamay1 6l¢gme metodu olarak kullanmaktadir. Cok boyutlu 6l¢iim, cesitli
boyutlarda algilamaya dayali olarak kisilerin, olaylarin, varliklarin, hizmetlerin,
durumlarin, kurumlarin ve bunun gibi konularin cesitli karakterler agisindan
benzerliklerin veya benzersizliklerinin Ol¢iimiinde kullanilmaktadir ve bunlarin
birbirlerine gore karsilastirmalarinin ¢esitli boyutlarda grafiklerle goriilmesi

saglanmaktadir (Hair, Anderson, Tatham ve Black, 1998). Ayni zamanda algilamaya
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dayal1 harita olarak da bilinen ¢ok boyutlu 6l¢tim, iki ve ya daha ¢ok boyutlu olarak
grafige dokiilebilmektedir.

Cok Boyutlu Olgiim Teknigi’nin kullanilarak analizin yapilabilmesi i¢in bu
konuya 06zel olarak gelistirilmis bilgisayar programindan yararlanilmaktadir.
Programin degisik zamanda gelistiricileri, verilerin en iyi sekilde analiz edilmesini ve
analitik olmayan sosyal konularin bile iki veya daha fazla boyuttaki bir grafik
ortaminda gorsel olarak goriilmesini saglamaktadir (Coxon ve MDS(X) Proje Grubu,
1980). Kullanilan spesifik programlama dili ise MDS(x) (Multidimensional Scaling-
Cok Boyutlu Olgekleme) programuidir(Yercan ve Neser, 2004).

MDS o6nce 1930’lu yillarin sonlarina dogru psikolojiyle ilgili alanlarda faktor
analizinin bir degisimi olarak basladi (Eckart ve Young, 1936; Richardson, 1938 ve
Young ve Householder, 1938). Sonra Shepard (1962; 1972), Kruskal (1964), Carrroll
ve Chang (1970) araciligryla dlgme teknigi genis bir aile icerisinde yayilmaya
basladi. Baslangicta psikoloji alaninda gelisim gosterirken, ilerleyen zamanlarda bu
alanin disinda pazarlama (Green ve Carmone, 1972), politika konularinda (Easterling
1984) ve arkeoloji alaninda (Hodson, Kendall ve Tautu, 1971) olmak {izere.pek ¢ok

alanlarda uygulanmaktadir.

Cok boyutli dlgcekleme, n tane gézlem arasindaki uzaklik degerlerini kullanarak
bu nesnelerin ¢ok boyutlu uzaydaki konumlarini ortaya koymay1 amaglamaktir. Cok
boyutlu Ol¢ekleme analizi sonunda ortaya ¢ikan harita birbirine ¢ok yakin olan

nesnelerin benzer olduklarini, uzak olanlarinda benzer omadiklarin1 géstermektir.

Cok boyutlu olcekleme de c¢esitli asamalar olugmaktadir. Bu asamalardan
birincisi, problemin tanimlanmasidir. Problemin tanimlanmasi, analizde yer alacak
nesnelerin  belirlenmesini igerir. Bizim 0Ornegimizde nesneler, gilnliikler (kus
gbzlemcileri)’dir. Ikinci asama verlerin toplanmasi ve girisi asamasidir. Uciincii
asama, uygulanacak olan yontemin belirlenmesidir. Dordiincii asamada boyut sayis1

belirlenmelidir. Cok boyutlu 6lgekleme analizinin temel amaglarindan biri, girdi
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verilerne en iyi uyan az boyutlu uzaysal haritayr bulmak oldugu i¢in boyut sayisinin
belirlnmesionem tasimaktadir. Son asama, bulgularin yorumlanmasi asamasidir. Bu
asamada ¢ok boyutlu dlcekleme analizi sonuclarin giivenirliligi ve gegerliligi test
edilmektedir. Giivenirlilik ve gecerligin test edilmesinde iki asama vardir. bunlardan
birincisi, R* olarak bilinene uygunlik endeksinin yorumlanmasidir. R* korelasyon
katsayisinin karesi olup ¢ok boyutlu 6l¢ekleme modelinin girdi verilerini ne kadar iyi
temsil ettigini gostermektedir. Bulgularin giivenirlik ve gegerliligini test etmek i¢in
uygulanan ikinci asama, gerginlik degeri veya stres katsayisinin yorumlanmasidir.
Stres katsayis1 ¢ok boyutlu Olgekleme analizinin kalitesini gostermektedir (Dura,

Atik ve Tiirker, 2004)

Bir yerde bulunan elementlerin islemi analizden ©nce kullanic1 tarafindan
belirtilerek bir alandaki herhangi boyutu iizerine isleyebilir. Coziimler normalde bir
boyutlu ¢oziimlerle baglayip, ¢ok sayida boyutlu olanlarla da izlenebilmelidir.
Kruskal ve Wish’e (1978) gore veri setleri i¢in maksimum boyutluluk istatistiksel
olarak sabit olan bir ¢oziimii gostermektedir ve sayica eksi elementler Onerilen
boyuttan dort kez daha biiyiik olmalidir. Boyutlu ¢éziimlerin serileri bir veri seti igin
izlendikten sonra arastirmaci ¢ogu uygun boyutun se¢iminde ve boyut ¢ézlimiiniin
yorumlanmasinda problemlerle karsi karsiya kalir. Elementler arasindaki mesafelerin
yakinliklar kadar ¢cok uyum gosterdigi alanlardaki elementler, analizi yapacak
kullanict tarafindan tanimlandigi i¢in herhangi bir boyutun alaninda da

degerlendirilebilir.

6.2.1. MDS(x) Programlar:

1) CANDECOMP (CANonical DECOMPosition)

2) HICLUS (Hierarchical CLUStering)

3) INDSCAL-S (Individual Differences SCALing)

4) MDPREF (Multi-Dimensional PREFerence Scaling)

5) MINICPA (MINI Conditional Proximity Analysis)

6) MINIRSA (MINI Rectangular Smallest Space Analysis)
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7) MINISSA-N (MINI-Smallest-Space-Analysis) (Nijmegen version)

8) MRSCAL (MetRic SCALing)

9) MVNDS (Maximum Variance Non-Dimensional Scaling)

10) PARAMAP (PARAmetric MAPping)

11) PINDIS (Procrustean Individual Differences Scaling)

12) PREFMAP (PREFerence MAPping)

13) PROFIT (PROperty FITting)

14) TRISOSCAL (TRIadic Similarities Ordinal SCALing)

15) UNICON (UNIdimensional CONjoint measurement) (MDS(X) Pocket Guide
MDS Package).

6.2.2 Turizm Arastirmalarnda MDS Calismalari

Turizm literatiiriinde kullanilan MDS metotlarinin ¢ok sayida ornekleri vardir. Bu
teknigi uygulayarak ilk c¢aligmalar1 Anderssen ve Colberg (1973) yapmustir.
Akdeniz’e giden yolcularin benzerligi iizerine ¢alismis olup, bu tiir bir ¢calisma pazar
aragtirmalartyla uyusmaktadir. Ornegin; bir yere gidildiginde tatilin kamuya kapali
ve pahalli bir tiirii tercih edildiyse MDS analizlerinin serileri zamaninda yapilacak

basarili bir imajla izlenebilmelidir.

Benzer sekilde gidilecek bir yolun rota se¢imi ilgili zamana baglidir. Pearce ve
Promnitz (1984) Avustralya’daki anayollarin turistleri ¢gekmede ¢ok farkli oldugunu
arastirmiglardir. Ayrica bu ¢aligma insan algilamalarinin turist drlinleri ve
hizmetleriyle iligkili oldugunu ve onlarin davraniglari ve se¢imlerine bagl
olabilecegini gosterdi. Bu ¢alismada arastirmacilar arzu edilmeyen, etkili olmayan ve
tatil zamaninda kullanilmayan ana yollarin bir kiimesini (clusterini) incelemislerdir.
Bu yollarin trafik akis grafiklerinin uygun algilanabilir verileri temin edilmistir

(Sekil 6.1).

Cohen (1974) tarafindan turistlerin rolleri iizerine ilk makalesini yayinladi. Pearce

(1982, 1985) bir katilimda bu makaleyi tanitmak ve genisletmek i¢in bir 6grencinin
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15 yolcuyu nasil gordiigiinii ifade etmede MDS teknigini kullandi. (Sekil 6.2).
Smitson (1986) bu yaklasimi genisleterek MDS resmini (haritasini) belirsiz olarak
tanimlayarak belirsizlik derecesiyle zitlagtigini ifade etti. Alanin merkezindeki bu
roller ¢evreye dogru olan rollerden daha az karisik ve diizensiz olarak tanimlandi.
Davranis siniflamalari, rollerle iligkili olan turizmi degerlendirmek ig¢in
olusturmasina ragmen, turistin esas rolii tiim boliimlerdeki en fazla belirsiz olan

kisimlar1 olusturmustur.

Kiime 3

Newcastle-Armidale | ®

o |Albury-Sydney (hume)

Kiime 1 @ | Albury-Sydney (Olympic)

. Sydney-Port MacQuarie
Kiime 2
Coolangatta-Nambour .
Ruckhampton-Emeraldﬂ Townsville-Hughenden

e Canberra-Coorna
Great Ocean Road

Melboume-Lake Entrace

* / Darwin-Katherine

Adelaide-Tanunda Rockhampton-Mackay

= | Ingham-Cairns

Sekil 6.1. Ug ana kiimeyi gdsteren 14 anayol iizerinde yapilan seyahatlerin uzaysal MDS
konfigirasyonu. Kiime 1 genellikle kiyida olan : kisa mesafeler, manzarali eglence alanlar1. Kiime
2: manzarali olmayan sicak, kuru, uzun, denizden uzak yollar. Kiime 3: yiiksek hacimli, denizden

uzak orta mesafeli, biraz manzarali (Fenton ve Pearce, 1988).



73

Hippi
o )ls Adami
o ®
Gligmen 'Dini Seyahat'
Misyoner
® Uluslararasi
Sporcu
“Yiiksek lliskili’
Seyahat
Yolcu )Dnniza;ln Antropolog
‘Birinci Sinif* . Gazeteci
Denizasin | ®
Seyahat Ogre:ci Muhafazakar
Aragtirmaci
‘Cevresel Seyahat'

Sekil 6.2. Kiime yorumlariyla seyahatle iliskili rollerin ¢ok boyutlu 6l¢ek analizi (Fenton
ve Pearce, 1988).

Belirsiz teori metodlariyla orijinal MDS verilerini yorumlayan Smithson (1986)
diger yorumlarin olasiligini ve MDS yoOntemlerine eklenen istatiksel yaklagimlarin
olugsmasina neden olmustur. Son zamanlarda Canter (1985) esas MDS ¢oziimlerini
yorumlanmasi, elestirilmesi ve olusturulmasi i¢in yaygin olarak kullanilacak bir teori

Onermistir.

Moscardo ve Pearce (1986) Ingilteredeki 17 ziyaret¢i merkezindeki benzerligi
MDS analizi i¢in girdi olarak kullandilar. Birtakim boyutlar iizerindeki merkezlerden
saglanan veriler ve bunlarin degerleri benzerlik Olgiilerine doniistliriilmiistiir.
Ziyaretci merkeziyle sonuglanan harita farkli yonlerdeki fonksiyonu meydana getiren
cesitli merkezleri gostermektedir. Diger grup detayli olarak cevrenin ekoloji ve
cevresel yorumlarin1 yapiyorken, merkezin kiimesi (cluster1) brosiir ve resepsiyon
hizmetleri iizerine faaliyet gostermektedir. Genelde cok daha detayli ziyaretci

merkezleri ziyaretcilerin ¢ok daha fazla memnun kaldigini géstermistir (Sekil 6.3).

MDS teknigini kullanan daha ileri bir ¢alisma Avustralya’nin Biiyiik Bariyer
Resifleri lizerinde pek cogu bilinen destinasyonlardan biri olan Gren Island’da

gerceklesmistir. Bu c¢alismada turistlerin istekleri-beklentileri ve ulusal park
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gorevlileri kiyaslanmis ve her bir grubun bakis agisini yansitan MDS sonuglari
gozlemlenmistir.  Ulusal Park gorevlilerinin  sadece turist aktivitelerini
gruplamamiglar ayn1 zamanda farkli boyutlar veya 6l¢iiler de kullanmiglardir. Turist
aktivitelerinin tecriibe boyutlar (resiflere nasil yaklastiklari, aktivitelerin zevk verme
seviyesi, fiziksel yerlesme) lizerine odaklandigi gozlenirken ulusal park gorevi
aktivitelerin zihinsel (akilsal) haritalarindaki konulara iliskin yonetimi (giivenli-

tehlikeli, iyi gelismis-iyi gelismemis) vurgulamaktadir (Sekil 6.4 ve 6.5).

Diger arastirma teknikleri kullanilarak Finlandiya’daki sehirlerde dikdoértgen
bi¢ciminde matrisler olusturularak iki modlu, iki yonli PREFMAP analizi yapilmistir
(Haahti, 1986). Bu c¢alisma MDS’in Pazar arastirmalarinda kullanildigini
gostermistir. Benzer bir ¢alisma ilk kez Anderssen ve Colbey (1973) tarafindan
yapilmustir. Bu yontemin daha etkili kullanimi Kemper, Roberts ve Goodwin (1983)
tarafindan incelenmistir. Antropolojik bakis agisiyla New Mexico’daki toplumlarin
kiiltiirlerini incelemislerdi. Bunun i¢in de kiiltiirel ilgiler, aktiviteler veya hizmetlerle
(balik¢ilik, ¢omlekeilik, vb) ilgili veriler kullanilmistir. Analizlerinde verilerdeki
kiiltiir boyutunu degerlendirdiler ve aktiviteleri aktif-pasif smif ve yerel-genis

kapsamli benzerlik olarak tanimlamiglardir.

Biiytik tlkelerde kullanilan MDS arastirmalarindaki tekniklerde serbest aktif
boliimlerin kisimlarii (Becker 1976; Hirschman 1985; Ritchie 1975), yerel ve 6zel
dinlenme sistemleriyle (Lovingood ve Mitchell, 1978) bir dinlenme parkinin
olusturdugu psikolojik faydalari igermektedir (Uluch ve Addoms 1981) ve

Maslow’un motivasyon teorisi de yer almaktadir (Mills, 1985).
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Insanlar 6zel yorumsal biligileri Bu merkezler bir gilnliik seyahat eden aileleri
e bu etkilemektedir. Grup sayis! yiiksektir. Bu merkezler
® Seven Sisters  godunlukia Ingilterenin Giineyinde yer almaktadir.

ziyaret ediyorfar.

o illercrankle Morwellham

Quegen
Elizapeth o Loch An Eilein
Sherwood Woaod's Mill o\, Bowness

. Grizeﬁale Dunkeld \@
e Loch Garten

Brockle

och of the Lowers
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Sekil 6.3. Ziyaretci Ozelliklerini ve amaglarint gosteren ziyaret¢i merkezlerinin benzerligi; ¢ok

boyutlu 6l¢ek analiz sonucu (Fenton ve Pearce, 1988).
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Sekil 6.4. Turistler tarafindan yapilan aktivitelerin ¢ok boyutlu gosterimi. (Fenton ve Pearce,

1988).
6.3. Ek Kullanimlar

Yukarida ana hatlariyla ifade edilen ¢ok boyutlu 6l¢eklendirme islemleri turizm
arastirmalaria bir metodoloji olusturmay1 amaglamaktadir. Turizm arastirmalarinin

esas amaclarindan biri turistlerin nasil gezdiklerini anlamak ve siniflandirma
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yapmaktir (Iso-Ahola 1980; Mayo ve Jarvis 1981; Stringer ve Pearce 1984). MDS
yontemleri sehirler, ulusal parklar, parklar, miizeler, turistik alanlar ve bilgilendirme
merkezleri kadar dikkat cekici yerleri degerlendirme yollarin1 aragtirmak ig¢in bir
teknik olugmasini saglar. Turizm hizmetleri de bu yaklasimlar arastirabilir ve esas
dikkati havayolu sirketlerine, restaurantlara, paket turlara, dinlenme yerlerine ve
seyahat acentalarina ¢ekebilirler. Cok sayida turizm arastirmalar turizm aragtiricilar
tarafindan olusturulsaydi, turizm bilgilerinden biri olan tercihler ve Kkararlar
sirdiiriilebilir sekilde c¢ogaltilabilecek ve turistlerin kararlarindaki farkliliklar:

orneklemeye izin verilecektir.

Bazi arastiricilar arastirmanin hipotez testlerinin daha az karmasik ve uygun
oldugunu tartismaktadirlar. Baslangicta, ¢ok boyutlu oOlgeklendirme yoOnteminin
gereginden fazla bilgi saglayacagi diisiiniilebilir. Fakat turizm arastirmalarinda teorik
bir bakis acisini incelemeyi kolaylastirmak i¢in kullanilmasi uygundur. Eger MDS
sonuglariyla benzerlik 6rnekleri bulunsaydi, bu bireysellik ve kisiselligin farkini ilgili

turizm materyallerini 6l¢iikten sonra olusturabiliriz (McKechnie, 1974).

Iste bu yiizden MDS yaklasimlarinin teorik olarak kullanimi teorik bir bakis
acisina gore beklenen sonuclart belirtmektedir ve Ornek igin olusan son yapiyi
inceleyecektir. Ek olarak, turistlerin iki farkli tiiriinii, turistler-yoreler veya turizm
hizmetleri saglayan iki ve ya daha fazla insan gruplarinin algilamalarim
kiyaslayabilir. Cok boyutlu 6l¢kleme fonksiyonunu inceleyen ve arastiran bu hipotez
cok fazla turizm arastirmasi olusturmaktadir. Yontemin ilerleyen zamanlardaki
kullaniminda biitiin ve kavramsal gelisimi arastirmak amaciyla ortaya ¢ikmis olan

olasiliklar izlenecektir.
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Sekil 6.5. Ulusal park yetkilileri tarafindan yapilan aktivitelerin ¢ok boyutlu gosterimi (Fenton, ve
Pearce, 1988).

6.4. Analiz Verilerinin Teknige Uygulanmasi ve Isletilmesi

Bu calismada kullanilan analizin metodolojisi, ¢ok boyutlu 6l¢iim tekniginin
yaklagimiyla gerekli olan verinin belirlenmesi, verilerin toplanma yontemi, anket
sorularinin se¢imi, ham verilerin toplanmasi, cevap verme orani, ham verilerin
analizde kullanilabilir verilere doniistiiriilmesi, cok boyutlu 6l¢iim teknigine verilerin
uygulanmast (Ek 3), teknige uygulanan verilerin analizi ve analiz sonuglarinin

irdelenmesi asamalarindan olusmaktadir.

Bu calismanin amaci; ilkemize gelen -ekoturistlerin fiziksel ve yapisal
Ozelliklerini ortaya koymak ve gercek amaclarinin ne oldugunu saptamaktir. Analiz
teknoloji, ¢evresel duyarlilik ve sosyolojik agilardan yapilmis olup, analizde
kullanilan ankette bu konular kapsaminda hazirlanmistir. S6z konusu konular
dahilinde ekoturistlere yonelik olarak 16 6zellik saptanmistir. Anket uygun goriilen
50 kus gozlemcisi giinliigiine uygulanmistir. Dolayisiyla geri doniis orant % 100
olmustur. Sonugta, (16*50) boyutunda ham verinin toplandig1 bir matris olusmus ve
analizin yapilabilecegi yeterli sayida veriye, yani toplam olarak 800 ham veriye

ulasiimistir. Cok Boyutlu Olgiim Teknigi kullanilarak analizler yapilnustir. Analizin
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toplam sonucu olarak iki boyutlu sekilde iilkemize gelen ekoturistlerin birbirlerine
gore karsilastirmali olarak genel yapilar1 Ek 4’de gosterilmektedir. Ayni haritanin
islenmis sekli (merkezdeki noktalarin daha anlasilir olmasi i¢in) Ek 5°de gosterildigi

gibidir.



BOLUM YEDIi
DEGERLENDIRME ve SONUC

Ek 4°de yer alan harita, iki boyutlu olup, bu ¢aligmaya konu olan ve iilkemize
gelen ekoturist kimliklerinin ¢esitli agilardan ortaya konmasi igin aralarindaki
benzerliklerin ve farkliliklarin gosterildigi bir haritadir. Bu benzerlikler, kullanilan
Cok Boyutlu Olgiim Teknigi igin dzel gelistirilmis bilgisayar programi olan MDS(x)
programinda kus goézlemcilerinin 2., 3., 5., 8. ve 9. sorular (lilkemize kag¢ kisi
geldikleri, ka¢ gilin kaldiklar1, en ¢ok hangi bolgelerde gozlem yaptiklar, kag tiir
gozlemledikleri ve ka¢ km yol aldiklar1) arasindaki korelasyonlar hesaplanarak
grafige yansitilmistir. Harita benzer olarak bu bilgisayar programinin sonucu olarak

tiretilmigtir.

Ek 4’deki haritada merkeze yakin olan noktalar ankete cevap veren 50 kus
gbzlemcisini temsil etmektedir. Bunlarin {izerlerinde ise, gozlemcilerin gdsterdigi
genel Ozellikleri temsil eden noktalar bulunmaktadir. 1-50 arasindaki sayilar (50
dahil) gozlemcileri, 51-66 arasinda bulunan sayilar ise karakterleri (sorulari)
gostermektedir. Kullanilan teknige ve korelasyon hesaplarina gore, bu grafikte
birbirlerine yakin bulunan noktalarin benzerlik gdosterdiklerini ayni sekilde,

birbirlerine uzak bulunan noktalarin ise faklilik gosterdiklerini ifade etmektedir.

64. soru 56. soru ile benzer 6zellik gostermektedir. Bagka bir ifade ile, 6. ve 14.
sorulara 6., 13., 20., 21. ve 27. gdzlemciler benzer cevaplar vermislerdir. Ulkemize
gelen gozlemcilerin ¢ogu J¢ Anadolu bélgesinde gozlem yaparlarken, diger
gozlemciler ise Dogu Anadolu, Akdeniz ve Ege bolgelerinde gozlem yapmuslardir.
Ege Bolgesindeki gozlem alanlari Dalaman, Datca, Koycegiz ve Marmaris
civarlarr’dir. Gézlemcilerin ¢ogu gdzlemleri sirasinda ortalama olarak 2-5 arasinda
bolgede gozlem yaparlarken bu sirada da gozlemcilerden c¢ogunun beklentisi,
hedefledikleri tiirleri gérmek ve de gormedikleri yerleri kesfetmektir. Ciinkii anket

sonuglarina gore cogu Tiirkiye 'ye ilk kez gelmektedirler.

79
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59. soru 58. soru ile benzer 6zellik gostermektedir. Diger bir deyisle, 8. ve 9.
sorulara 2., 9., 14., 28., 34., 40., 41., 44., 48. ve 10. gozlemciler benzer cevaplar
vermiglerdir. Gézlemcilerin ¢ogu ortalama olarak 400-1000 km arasinda yol alp, kisi
basina ortalama olarak 750-200 tiir gézlemlemiglerdir. Bu da bize belirlenenden
daha az yol alip, ortalama olarak daha az gézlem yaptiklarin1 gostermektedir. Ayrica
gozlemcilerin ¢ogu yaz mevsiminde gbzlem yaptigi i¢in sicakligin fazla olmasindan
dolay1 gbzlem yapma siiresi kisalmaktadir. Ayni zamanda ilkbahar aylarinda kus
popiilasyonlar’’nin ¢ok daha yogun oldugu dikkate alinirsa, alman yol ve

gbzlemlenen tiir sayis1 bu s6zii edilen durumlardan etkilenmektedir.

63. soru ile 51., 53. ve 57. sorular benzer 6zellik gostermektedir. Bu da bize, 12.,
23., 30., 32., 38. ve 45. gozlemcilerin 1., 3., 7. ve 13. sorulara benzer cevaplar
verdiklerini gostermektedir. Buna gore, gozlemcilerin c¢ogu internet ve rehber
kitaplardan yararlamip, Tiirkiye ve tiirler hakkinda bilgi sahibi olarak iilkemize
gelmiglerdir. Baska bir deyisle; iilkemize gelen gozlemciler konu hakkinda
donanimlidirlar. Cogu Avrupa’dan gelen goézlemciler ortalama olarak /0-20 giin
arasinda kalarak gbzlem yapmakta ve otelde kalmay: tercih etmektedirler. Fiyatlar
konaklama, yiyecek-giyecek acisindan uygun bulmaktadirlar. Petrol fiyatlarini ise
iilkelerine gore yiliksek bulmaktadirlar. Araba kiralama iicretlerini de yliksek

bulduklar1 sdylenebilir.

66. soru 52., 61., 62. ve 65. sorularla benzer 6zellik gostermektedir. Baska bir
ifadeyle, 2., 11., 12., 15. ve 16. sorulara 15., 18., 19., 25., 26., 33., 46. ve 47.
gozlemciler benzer cevaplar vermislerdir. Gozlemcilerin ¢ogu [-5 kisilik gruplar
halinde gozlem yapmaya gelmektedirler. Bu say1 ayni zamanda kus gozlemciliginin
temel ilkeleri agisindan uygun sayilabilecek bir sonuctur. Ciinkii gézlemin grup
halinde yapilmasi hem etkinligin eglenceli olmast hem de bilginin paylasimi
acisindan son derece Onemlidir. Ayrica konaklama alanlarinin fazla oldugu ve
tilkemizin misafirperver (konukseverlik) yapisinin da c¢ok iyi oldugu anket

sonuglariyla ortaya konulmustur.
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60. soru 54. soruyla benzer 6zellik gostermektedir. Diger bir ifadeyle, 1., 3., 5.,
7., 11., 16., 22., 36., 37., 42., 43. ve 49. gozlemciler 4. ve 10. sorulara benzer
cevaplar vermislerdir. Goézlemcilerin ¢ogu iilkemizdeki ulasim olanaklarim (yol
durumu, trafik isaretleri, giivenlik, vb.) iyi diizeyde bulmaktadirlar. Iran, Irak
siirlarinda, Birecik, Sanliurfa, Batman, Sirnak ve Hakkari taraflarindan gegerlerken
cok sik Jandarma tarafindan durdurulmaktadirlar (kimlik ve pasaport kontrolu
yapmak amaciyla). Doguya dogru gittikge yollar daha kotii olmaya baslamaktadir.
Ozellikle aksam saatlerinde kamyon say1s1 ¢ok fazla oldugundan yollarda yogunluk
olmaktadir. Ayrica kamyon soforlerinin kurallara uymadiklar tespit edilen baska bir

noktadir.

Sonug olarak; lilkemize gelen gozlemcilerin gozlem i¢in tiim donanimlara sahip,
kiiltiirlli, arastirmact ve egitimli turistler olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Sadece kus
gozlemlemeyen ayni zamanda dogay1 ve orada yasayan diger tiim canlilar1 koruyan
ve sahip ¢ikan dogay1 seven insanlardir. Ulkemize gozlem icin gelen ekoturistler,
gozlem siiresince gozlem yaptiklar1 bolgelerdeki yerel halkla yakin iligkiler kurup
eglenceli vakit gecirmekle birlikte, ekoturizmin hedeflerinden biri olan bolge

halkimin kazang elde etmesine de olanak saglamaktadirlar.

Anket sonuclarina gore; Tiirkiye’ nin endiistrilesme ve niifus bakimindan tigiincii
biiyiik kenti olan Izmir’in metropolitan alani simr1 icinde yer alan ve diinyanin
onemli sulak alanlarindan biri olan Gediz Deltasina, iilkemize gelen gozlemcilerin
gitmedikleri ortaya ¢ikmaktadir. Halbuki 40000 hektar alana yayilmis ve icinde ¢ok
sayida hayvan ve bitki tiirline evsahipligi yapan Deltaya bu kadar ilgisiz kalinmasi
¢ok tiziici bir durumdur. Bu duruma Kus Cennetinde bahsedilen olumsuz
gelismelerin ve tamtimdaki eksikliklerin neden oldugu bilinmektedir. ilan edilen
koruma statiilerine ve bu statiilerin gerektirdigi koruma cabalarna karsin, hizlh
biiyliyen bir metropol, delta icindeki yapilasma tehditleri, dolgu ve agaglandirma
calismalari, endiistriyel ve yerlesim bolgelerinden gelen ¢ogu aritmaya tabi
tutulmamis atiklarin deltadan denize atilmasi gibi ¢ok sayida sorunlar yigilarak

¢Oziilmesi zor bir hale gelmistir. Bu sorunlar halen daha var olmakta ve var oldugu
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sirece de Kus Cenneti giinden giine kotiiye giden bir sulak alan haline

doniismektedir.

Ancak sadece bu olumsuzluklari goéz Oniine ¢ikartarak “kus cenneti icin
vapilacak bir sey yok” ya da “yapilacak ¢alismalar sonu¢ vermez” seklinde bir
diisiinceye sahip olmak tamamiyle yanlistir. Yeterli sayida ve zamanda doniis
olmadig1 igin degerlendirilmeye alinamayan Izmir Kus Cenneti anketlerinden mevcut
olanlarina baktigimizda su sonuca ulasilmaktadir. Belli bir kesimin ciddi olarak
egitilmesi ve bu konuda bilinglendirilmesi gerekmektedir. G6z ardi edilmemesi
gereken bir diger kesimde taleplerinin karsilanmamasindan dolay1r bu etkinligi
saghikli bir sekilde gerceklestirememektedir. Go6zlemcilere bolgeyi tanitacak ve
sorularia cevap verecek rehberlerin her zaman olmamasi, bolgeyi rahat bir sekilde
dolagmay1 ve Kus Cennetine ulagimi saglayacak vasitalarin yetersiz sayida olmasi ve
seyrek saatlerde geg¢mesi, elektronik baglant1 vasitasiyla evden veya isyerinden
kuslar1 gézlemlemek v.b gozlemcilerin yerine getirilmesini istedikleri taleplerdir.
Dolayisiyla bdylesi bir durum Kus Cenneti iizerinde ciddi bir talebin oldugunu
gostermektedir. Ancak gerekli 6zenin gosterilmemesinden ya da taleplerin dikkate

alinmamasindan dolay1 bu tiirlii sorunlar hep giindem de kalmaktadir.

Nedeni bilinen bu durumlarin diizeltilmesi i¢in yapilacak her tiirlii yapici
calismalar Kus Cennet’nin taninmasma ve buraya olan ilginin artmasimna imkan
saglayacaktir. Bu da oncelikle bilingli ve egitimli bir toplum oldugumuz ve
izerlerine diisen yetkileri uygun ama¢ dogrultusunda kullanan yetkililer oldugu
stirece miimkiindiir. Eger Kus Cenneti’ndeki dogal zenginligin hem toplum hem de
yetkili merciler tarafindan farkinda olunursa, onu korumak ve gelistirmek daha kolay

olacaktir.

Sadece piknik yapmak ve temiz hava almak amaciyla Kus Cenneti’ne gelen
ziyaretciler oldugu siirece onu elimizden tamamiyle kaybedecegimiz giinler maalesef

cok yakinimizda’dir.
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EK 1: GUNLUK SORULARI
SORULAR

1. Hangi tiir kaynaklardan yararlandiniz?

1. Internet 2. Rehber Kitaplar 3. Raporlar ve dergiler 4. Tavsiye iizerine
2. Ulkemize kag kisi geldiniz?

1.10-5 kisi 2. 5-1 kisi 3. 1 kisi

3. Kag giin kaldiniz?

1.30-20 gliin 2. 20-10 giin 3. 10-1 giin

4. Ulkemize nereden geliyorsunuz?

1. Avrupa 2. Amerika 3. Asya

5. Ulkemizde en gok hangi bélgelerde gozlem yaptiniz?

1.Ege 2.Akdeniz 3.D.Anadolu 4.G.D. Anadolu 5.i¢ Anadolu 6.Karadeniz 6.Marmara
6. Ulkemizde kag bdlgede gozlem yaptiniz?

1.7 2.6 3.5 4.4. 5.3 5.2 5.1
7. Nerede kaldiniz?
1. Otel 2. Pansiyon 3. Cadir 4. Araba

8. Toplam kag tiir gbzlemlediniz?

1.250-200 2.200-150 3.150-100

9. Kus gozlemi sirasinda toplam kag¢ km yol aldiniz?

1. 8000-6000 km 2. 6000-4000 km 3. 4000-2000 km 4. 2000-1000 km

10. Ulkemizdeki ulasim olanaklar1 hakkinda edindiginiz izlenimler nelerdir?
1.Cokiyi 2.Iyi 3.Orta 4.Kéti 5. Cok kotii

11. Ulkemizdeki konaklama olanaklar1 hakkinda edindiginiz izlenimler nelerdir?
1.Cokiyi 2.Iyi 3.Orta 4.Kéti 5. Cok kotii

12. Ulkemizdeki konukseverlik diizeyi hakkinda edindiginiz izlenimler nelerdir?
1.Cokiyi 2.1yi 3.Orta 4.Ké&ti 5. Cok kotii

13. Ulkemizdeki fiyatlarin diizeyi hakkinda edindiginiz izlenimler nelerdir?
1.Cokiyi 2.Iyi 3.Orta 4.Kéti 5. Cok kotii

14. Bir eko-turist olarak kus gozlemciligi disindaki beklentileriniz nelerdir?
1.Yeni kiilttirler tanimak 2. Gormedikleri yerler gormek 3. Tarihi yerler gormek 4.Rahatlamak
15. Daha 6nce hig Tiirkiye’ye geldiniz mi?

1. Evet 2. Hayir

16. Hangi mevsimlerde goézlem yaptiniz?

1.1lkbahar 2. Yaz 3. Sonbahar 4. Kis
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DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI DENiZ BILIMLERI VE TEKNOLOJI ENSTITUSU
izmir Kus Cenneti
Ekoturizm Potansiyeli
Saym Katilimel,
Bu form “Denizel Koruma Alanlarinda Ekoturizmin Bir Yapist Olarak Kus Gozlemciligi
Aktiviteleri ve Izmir Kus Cennetinin Potansiyeli” konulu tez ¢alismasinda Izmir Kus Cenneti
tizerindeki ilgiyi tespit etmek amaciyla hazirlanmistir. Tezimizi sizden elde ettigimiz goriis ve
Onerilerle tamamlayacagimiz igin liitfen tiim sorular1 eksiksiz ve dogru olarak yanitlayiniz.

Sorularin altindaki kutulara uygun buldugunuz seceneklerden sadece birini isaretleyerek
cevaplayniz.

1. Cinsiyetiniz.

Kadin O Erkek O

2. Yasiniz

10-20 O 20-40 O 40-usti O
3. Mesleginiz

4. Izmir Kus Cennetine nereden geldiniz?

5. Buraya hangi ulasim araciyla geldiniz?

Tren O Ucak O Araba O Gemi O Bisiklet O Motosiklet O

6. Kag giin kaldiniz / kalacaksiniz?

1 haftadan daha az O 1 hafta O 10 giin O 10 giinden fazla O

7. Kag kisi geldiniz?

1kisi O 2-5kisi O 5-10kisi O 10 kisiden fazla O

8. Gittiginiz yer hakkinda edindiginiz bilgiyi nereden 6grendiniz?

Tavsiye D TV O Kitap O Internet O Radyo O Gazete O Dergi O
9. Doga turizminin hangi alanlarina ilgi duyuyorsunuz?

Kus gozlemciligi O  Yaban hayati gézlemleme O  Olta balik¢ilignt O  Digerleri O
10. Bu bolgeye gelmeden onceki beklentileriniz ve bunlarin karsilanma durumunu belirtiniz.

Beklentiler

a) Karsilandi O Kismen Karsilandi O Karsilanmadi O
b) Karsilandi O Kismen Karsilandi O Karsilanmadi O
) Karsilandi O Kismen Karsilandi O Karsilanmadi O
d) Karsilandi 0 Kismen Karsilandi O Karsilanmad: O
e) Karsilandi O Kismen Karsilandi O Karsilanmadi O
11. Bu bolge i¢in dnerilerinizi 6zetleyiniz.

a)

b)

©)

d)

e)

Katkilariniz i¢in tesekkiir ederiz.
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EK 4: VERI ANALIZI (HARITA)
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POINT A 9, 14, 41

POINT B 44, 48

POINT C 2,28, 34

POINT D 10, 40

POINT E 6, 13, 21

POINT F 20, 27

POINT G 35

POINT H 12, 23, 30, 32, 38, 45
POINT J 15, 46

POINT K 18, 19, 25, 26, 33, 47
POINTL 16, 49

POINTM 1,3,5,7, 11, 22, 36, 37, 42, 43
POINT N 8, 17

POINT O 29, 50

POINTP 4

POINT R 24, 31, 39
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