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ONSOz

Egitim Bilimleri Enstitisu, Ortagretim Fen ve Matematik Alanlari ggimi
Anabilim Dali Biyoloji Osretmenlgi Programi’nda tez c¢aimasi olarak yapilan bu
argtirmada; zmir Kent Merkezindeki Liselerde Biyoloji Dersleda Materyal

Kullanimi” adli konu ele alinngtir.

lise 1. siif @rencilerinin biyoloji dersinde materyal kullanimireat gorilerini
belirlemektir.

Arastirmanin birinci boliminde; problem, amag, 6nemyilsa sinirlilik,
kullanilan kavramlar ele alingur. Ikinci boliumde; cakma ile ilgili yapilan
argstirmalar acgiklanngtir. Uglinct bélumde; yontem belirtilgyidordiincti bolimde
bulgular ve yorumlar ele alingy beinci bolimde ise sonug¢ ve Onerilere yer
verilmistir.

Arastirmanin her gamasinda dgerli katki ve yardimlarini esirgemeyen, bilgi
ve deneyimlerinden yararlarggm saygidger dangmanim Yrd. Dog¢. Dr. Ridvan
Kete'ye, bu calkmanin hazirhk gamalarinda destek olan Yrd. Dog¢. Dr. Halil
Aydin’a, anketi cevaplayan gerli biyoloji 6gretmenlerine ve grencilere ve bana her

turli destgi esirgemeyen ailemegekkurlerimi borg bilirim.
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OZET

Bu calsmada fzmir Kent Merkezindeki Liselerde Biyoloji Dersleda
Materyal Kullanimi” argtiriimis, biyoloji 6gretmenlerinin ve lise 1. sinif
ogrencilerinin biyoloji derslerinde materyal kullanma ait gorglerinin belirlenmesi
amaclanmytir.

Bu argtirma betimleme yontemlerinden anket survey tigstamma yontemi
ile gerceklatirilmis, Ggretmenlere ve grencilere uygulanmak Utzere anket sorulari
hazirlanmgtir.

Bu calsma lise 1. sinifta okuyan 334r@nci Uzerinde gercelgerilmi stir.
Biyoloji 6gretmenlerine uygulanacak anket icin 32 biyolofirgimeni OGrneklemi
olusturmuwstur. Arastirma temelini olgturacak okullar ve grenciler tesadufi
(random) oOrnekleme yodntemiyle seciftimi. Anketler 2006-2007 gretim yilinin
ikinci yariyihinda uygulanngtir.

Ogrenci anketindekullar ve cinsiyet arasinda fark olup olmadi anlamak
icin Scheffe testi ile t-testi yapilguir. Verilerin frekans ve yizde gedimlari
hesaplanmgtir. Bu verilere gore ilgili maddelerin grafiklericizilmistir.
Ogretmenlerin biyoloji derslerinde materyal kullanmai ait gorglerini ortaya
koyabilmek igin Olcekten elde edilen verilere gémaddelerin frekans ve ylzde
dagihimlari hesaplanngtir.

Arastirmanin dnemli bulgularisagida verilmektedir:

1. Kiz @renciler, biyoloji dersinde materyal kullanimininavkamlari
somutlgtirdigi gorisiine erkeklere gore daha fazla katilmaktadirlar.

2. Kiz &renciler, materyallerlesienen biyoloji dersinin, grenme surecine
cesitlilik katti g1 goristine erkeklere gére daha fazla katilmaktadirlar.

3. Kiz &grenciler, materyallerlesienen biyoloji dersinin daha zevkkléndigi
gorisune erkeklere gére daha fazla katilmaktadirlar.

4. Erkek @renciler, biyoloji dersinde yansitilan tepeg6z aiatinin not
tutma imkani sgladigl goristiine kizlara gore daha az katilmaktadirlar.

5. Erkek @renciler, materyallerlesienen biyoloji dersinin daha etkili olgu

gorisune kizlara gére daha az katilmaktadirlar.
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Ogretmenlere uygulanan anketin sonuglaagsada gorilmektedir:

Materyal kullanimi @retimde verimlilgi artirarak, kalici bilgi olgturmada ve
basari oranini artirmada bulyuk olgudetkili olmaktadir. Bu sonugla ders
materyallerinin dnemortaya ¢ikmaktadir. Biyoloji gretmenleri, materyal kullanimi
ile 6grencilerin derse kar daha ilgili ve ders siresince aktif katilim glurdusu
gorisundedirler. Materyal kullanimi ile gdencinin derse ilgisinin desteklegdi
bunun da bgariyr artirdgl distintlmektedir. Boylece ders klasik, sikici bilgi
aktarimindan c¢ikmakta,géencilere hedeflere uygun davrglar kazandiriimaktadir.
Materyal kullanimi @rencilerin @renmelerini zenginkgirmektedir. Klasik ders
isleme ile sikilan grencilere, farkli @retim yontem ve materyaller ile ders ilging
hale getirilmg olur. Boylece @rencilerin ilgisinin ders suresince devangil
sazlanmg olmaktadir. Laboratuar dersi 6ncesi hazirlik vesd®nrasi materyallerin
toparlanarak kaldirilmasi gerektiden, ders siresinin ginda @retmenler icin

yeterli ek zaman ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir.



ABSTRACT

In this study, “Material Usage in Biology LessorisHagh Schools in Izmir
City Center” is researched and the aim is deterntidogy teachers’ and high
school T grade students’ views about material usage irobiolessons.

This research is carried out with survey type resemethod, which is a kind
of definition method; questions are prepared ineord be asked to teachers and
students.

This study is carried out on 334 high schoBlgtade students. 32 biology
teachers sampling is formed for the survey to bdopmed on biology teachers.
Schools and students that form the base of resemecbhosen by random method.
Surveys are carried out in the second semestdd0&f-2007 education years.

Scheffe test and t-test are applied in order teetstdnd whether there is any
difference between schools and gender in studemeguFrequency and percentage
distributions given are estimated. Graphics argvdrior the related items according
to these data. In order to reveal teachers’ viewutlmaterial usage in biology
lessons, frequency and percentage distributiorsngare estimated according to the
date obtained from the scale.

Research finding are as follows:

1. More girl students than boys agree on the vibat material usage in
biology lessons objectifies the concepts.

2. More girl students than boys agree on the vieat biology lessons that are
taught by materials add diversity to the learningcpss.

3. More girl students than boys agree on the vieat biology lessons that are
taught by materials are taught more enjoyable.

4. Less boy students than girls agree on the vieat overhead projector
acetates that are projected in biology lessonslenaking notes.

5. Less boy students than girls agree on the viavliology lessons that are
taught by materials are more effective.

Teachers’ survey results are as follows:

Material usage is mostly effective in forming pereat knowledge and

increasing percentage of success by increasingftivzeency in learning. Importance



of the teaching materials is showed up by thislteBiology teachers think that with
the material usage students are more interestettsson and there is active
participation into lesson process. It is thougldt tstudents’ interest to the lesson is
supported by the material usage and this increagsesuccess. Therefore the lesson
IS not a classical, boring information transfer atadents are gained behaviors that
are relevant to the aim. Material usage enrichedesits’ learning. Lesson is turned
into a more interesting activity with different tdeng methods and materials for the
students which are bored with classical teachiigsis, students’ attention is kept
during the lesson. Because of the preparation dé&moratory lesson and the tidying
those materials after the lesson, there is a néedlditional time apart from the

lesson period for the teachers.



BOLUM-I
GIRIS

Toplumda ygayan bireylerin, uyum icinde yayabilmesi icin en kisa yol
egitimdir. Egitim, insanin yeteneklerinin gg@a ¢ikarilmasina, onun daha gugclu, daha
olgun bir varlik olarak gejmesine hizmet etmektedir. Cilenti’'nin (1985) ifaektigi
gibi, “Bireyin cevresiyle etkilgmi sonucunda bireydeki kalici izler ‘yanti’ olarak
nitelendirilmektedir.” Yaantinin kalici izli olmasi ile bireyde alan davrary

degisikliklerine 6grenme, @grenmenin sglanmasi gine de @retme denilmektedir.

Egitim ile insanlara yeni davraglar kazandirmak amaclanmaktadir. Davgani
degistirme isinin nasil gergekigirilecegi ise dgrudan d@ruya @&Grenme §i ve onu
sgglamak icin diizenlenenggetme sureci ile ifkilidir. Dolayisiyla &itim, 6grenme
ve @gretme terimleri arasinda siki birski bulunmaktadir.

Okutan’a (2004) gore;

“Gunumiz gitiminin temel amaci; sorular soran, hayir diyebjldritik kararlar alabilen,
insiyatif kullanabilen, ileim becerilerinde yeterli, yeni gevrelerle shadebilen ve yeni gkiler
kurabilen ksiler yetistirmek olmalidir. Bugiiniin bireyi geleneksel okuldagtisen “bilgi ezberleyen”
bireyler deil; “Ogrenen bireyler” olmak zorundadir. Bireylerini gi@nen bireyler” olarak
yetistirmeyen gitim sistemleri ve okullar gan gerisinde kalmaya mahkumdurlar. Okullar
Ogrencilerine eski dfiincelerini atip, yerine yenilerini nasil ve ne zamkoyacginin yollarini

ogretmelidir.”

Dunya’da bilinen “bir okul ancak orada gan @&retmenler kadar iyidir”
sozi bize gretmenin, gitim Gzerinde ne denli etkin bir rol alglni gostermektedir.
Bu bglamda @retmen nitelgi ile okul kalitesi arasinda siki bir gki oldugu
gorulmektedir. @retmenler; insan giict kay#hai isleten, gitim kurumu olan
okullardaki dretimi gercekigiren kisilerdir. Bu nedenle dlkenin temel ve

vazgecilmez elemanlaridir.

Tarkiye’nin  gelsmis Ulkeler arasinda olabilmesi ve devangiri

sglayabilmesi icin nitelikli insan guclne dolayisiyt@&retmene ihtiyaci vardir.



Ogretmenin amaci; @encilerin konulari yorumlamalari, sorgulamalaridaha 6nce

bildikleriyle butunletirip 6grenmelerini sglamaktir.

Cilenti ve Ozcelik (1991) bu konugayle soylemektedir;

“Ogretmen, @retme durumlarini saptamsiride bir bilim adami gibi caimak zorundadir.
Bilim adami, saptadi problemler i¢in nasil bitiin yeteneklerini, duygezgi, bilgi ve becerilerini
kullanarak bir sanatkar gibi dikkatle galrak hipotezler kuruyor ve onlaringalugunu test ediyorsa,
Ogretmen de butln yeteneklerini, duygu, sezgi, bilgibecerilerini kullanarak énceden belirlegmi
olan davranglari nasil kazandirabileggle ilgili 6 gretme durumlarini birer sanat eseri gibi hipotez
olarak tasarlamak, sonra da uygulayarakirdoolup olmadiini gérmek zorundadir. getme
durumlari uygulandiktan sonraggr@ncilerin hedeflenen davratari kazanma derecesig@tmenin

ogretme durumlari ile ilgili hipotezleri kurma samataki ustalgin derecesini gdsterecektir.”

Ogretmenler bilgi aktaran ki olmaktan cikan, grenme etkinliklerinin
dizenli ve aktif birsekilde yuruttilmesinde rehber konumunda olan oldukgamli

Kisilerdir.

Toplumsal yapidaki dgsmeler ile bilim ve teknolojideki hizli gelneler
egitim sistemini de etkilemekte ve yeni arglgra ihtiya¢ duyulmaktadir. Setin de
(1993) belirttgi gibi; “Egitim sistemlerindeki sorunlarin ¢ézulmesigdoltusundaki
distncelerin ginumuzde uyfagl son gama, bgka pek cok sektérde olgu gibi,

sorunlarin ¢6zumu igin teknolojiden yararlaniimasikaciniimazigidir.”

Bu konuyu Alkan (199530yle ifade etmektedir;

“Cagimiz bilim ve teknoloji ¢ oldusundan bu ¢&in esitiminin de bilimsel ve teknolojik
niteliklere sahip olmasi gerekir... Ctnki bilim vé&neloji bir buttindir. Teknolojisiz bilim kuramsal
bir dizeyde kalmakta, bilimsiz teknoloji de ilkelizeyden Oteye gidememektedir. Her ikisinden

yoksun bir gitim ise, gitim olma 6zellgini yitirmis, ¢ggdisi bir egitimdir.”

Egitimin amaglarindan biri de negtetilecesi ve nasil @retilecesidir. Bu da
teknoloji sayesinde daha iyi @anmaktadir. Biyoloji @retiminde eskiden getim
metod ve teknikleri ile grencinin bilgi dgarciginda birikim yapilmasi yoluyla onun
biyoloji konularini bilmesi amaclanmaktaydi. Fakagimiz surekli olarak gelmeye
ugramakta; her gun yeni bir teknolojik getieyle kagl kastlya kalinmaktadir.

Gelisen teknoloji sayesinde biyolojigéetiminde, @rencilere hedeflenen amaclar



dogrultusunda gerekli bilgiler cok daha iyi aktariledgiek ve biyoloji kavrami gercek

anlamda yerini bulacaktir.

Ogrenme ve gretmeyi gercek anlamda aktarabilmek icin biyolgjitieninde
ara¢c ve gerecin kullaniminin yani teknolojinin blyi@nemi bulunmaktadir.
Ogrenme-@&retme surecindeki arag gerecler genelgestimi desteklemek amaciyla

kullanilir. 1yi hazirlanmg arag gereclergietim surecini zenginkgirmektedir.

Ogrencinin herhangi bir konuyu cok daha iygrénip akilda uzun sire
kaliciligini s&layabilmesi icin ¢cevreden bir takim uyaricilarinmgesi gereklidir. Bu
uyaricilarin  duyu organlari tarafindan alinmasi,yite tarafindan algilanip

yorumlanmasi, hareket ve salgi sistemleri tarahravaplanmasi gerekmektedir.

Cilenti ve Ozcelik'in (1991) belirtsi gibi;

“Ogretmenle @renci arasinda bir ilgiim olmasini sglayan ve @retmen tarafindan
Ogrencinin duyu organlarini etkilemek icin hazirlarkpllanilan uyaricilara “gitim Teknolojisi”
adindaki gitim dalinda “gitim araglar1” adi verilmektedir. Kgkusuz bu araclar,gietmen tarafindan

biyoloji 6gretim yontemleri ile birlikte kullaniimahdir.”

Neville'nin kitabinda (1997)saret edildgi gibi ingiliz Egitim Teknolojisi
Kurumu, eitim teknolojisini soyle tanimlamaktadir: ihsanlar icin grenmeyi
iyilestirmekle, sistemleri, yontemleri ve araclan g&mek, uygulamak ve
degerlendirmektir.” Egitim teknolojisinin temel amaci,goenmeyi etkili ve kalici bir

bicimde sglamaktir.

Gunumuzde gretme yerine grenme, bilgi toplama yerine onu amaca uygun
sekilde kullanabilmek 6nem kazanmaktadir. Bu anlagkullardaki uygulamalara
yeni bir baks acisiyla yaklgmayi gerekli hale getirmektedir. Buradaki onemli
faktorlerden biri de, @tim teknolojileri ve bunlarin amaca uygun kullamim

gelmektedir.



Riza’'ya (2003) gore;

“Egitim teknolojisinin amaca uygun kullanimi durumunifgencide motivasyonu yarait)
egitimi bireysellstirdigi, serbest g@itimi sagladigi, aktif ve kolay @renmeyi gercekigirdigi, aktif
ogrenmenin temelini kurdiu, distincede sureklilik sdadigl, Uretimi artirdgl gibi pek ¢ok yararinin

oldugu goérilmektedir.”

1.1. Arastirmanin Problemi

Biyoloji 6gretiminde amag; bilgilerin grencilere ezberletiimesi g@#, temel
bilgi ve kavramlari vererek onlara; anaici, Uretici ve geltirici yetenekler
kazandirmak olmalidir. Universite girsinavinda biyoloji sorularindaki garisizlk,
biyolojinin ezber dersi olarak gorulmesi olup aghrninsan ygamiyla dgrudan ilgili
oldugu disundlerek, yeni biyoloji @retim yontemleri ortaya konmaya
calisiimaktadir. Bu kapsamda, YOK Diinya Bankasi Milligittni gelistirme
projesinde hazirlanangietmen gitimi dizisindeki Biyoloji gretimi, Osretmen
Egitimi kitaplarindaki kavrami gbzlem, deneylerlgrénciye buldurma yontemi 6ne
ctkmaktadir. BOylece kalici bilgi oturmak icin @retim materyallerinin 6nemi

gorualmektedir.

YOK’liin (Yiksek @retim Kurumu) “Biyoloji Ogretimi” (1996:7) adli
yayininda biyoloji biliminin ve biyoloji gretiminin 6nemi ayni zamandéyle ifade
edilmektedir;

“Biyolojik bilimler ginimuizde, bilgi ve dwramayi gerektiren en 6nemli alanlar igerir.
GUnumlz @rencileri, Biyoloji sayesinde kendilerinin ve aéeinin gelsimi, beslenmesi, ghgl,
cevresi ve dinyada olagelen pek cok dénemli ve glgijelsmeyi anlayabilmektedir. Dolayisi ile
biyoloji bilgisi, herkesin gitiminin gerekli bir parcasidir. Biyoloji gretimi, konusuna giren alanin ve
ilgili unsurlarin ilgi cekici 6zelliklerini yansitalmelidir. Ogrenciler konuya aktif olarak katiimali ve
konu ile kendileri, ygamlari ve c¢evreleri arasindaski kurarak glenmelidirler. Her nerede olursa
olsun, @rencilerin biyoloji derslerini deneysel yapmalagrekir. Gerenciler, digiinmeye ve deney

yapmaya yonlendirilmelidirler.”

Ders materyallerinin  her ortamdagréncinin ve @retmenin ulaip
kullanabilecgi nitelikte olmasi énem kazanmaktadirgrétmenlerimizin materyal
hazirlama, kullanmada yetddili veya isteklilgine sahip oldgu diunddrtcudir.
Yeterli alan bilgisi birikimine sahip gietmenlerin, c¢gunlukla @&rencilerin

taleplerini gbz 6nlne alarak sadece ders kitaf@apaili kalmak yerine, gretimin



daha etkili olabilmesi amaciyla, bir kisim yeni kak ve metotlardan yararlanma
yoluna gidebilmeleri gerekmektedir. g@tmenlerin, @rencilerinin  @&renme
bicimleriyle en iyi uygan metotlarla gretmeleri, bunu sdayabilmeleri icin de
Ogretmenlerin farkli gretim yontem ve tekniklerini bilip uygulayabilmeiarygun
gorulmektedir.

Gretim materyalleri etkili gretim yonteminde kullanilan malzemelerdir.
Materyalin kullanils amaci; @retilecek konular arasindaki gkileri modellemek,
ogrenilecek konuyu basiggrmek, somutlgtirmak, dikkati ¢cektirmek, birden fazla
duyu organini etkileyerek derste motivasyonu agkim. Boylece @grenilecek bilgi,
“kuru bilgi” olmaktan kurtarilip ysamla deneyimlerle gkilendirilerek
canlandinlacaktir. Dolayisiylagéenme-@retme sirecinde goetim materyallerinin

onemli bir katkisi mevcuttur.

Silberman’ in (1996) belirtg gibi;

“Dogru materyal kullanimi dersin daha verimli ge¢cmeséaglayacaktir. Derste dou
materyallerin  kullanimi, grettiklerimizin %50 daha fazla hatirlanmasinigréncilerin  derse
katilimlarini, @rendiklerinin %70’ini hatirlamalarini glamaktadir. Bir 6dev veya bir etkinlik

tamamlandiinda @&renciler @grendiklerinin %90'in1 hatirlamaktadir.”

Materyallerin faydasi, duyu organlarini etkileyerddr yasanti ortami
sgglamalarindan kaynaklanir. Ayni zamanda, kelimelgraptiklar etkiden daha
kuvvetli ve canli etki yapmaktadirlar. Bunlarin gdit saylr ve nitelikte olmasi
ogrenmeyi kolaylatirirken, @&rencinin okul ve derslere yonelik tutumlarini da
olumlu yo6nde etkiler. Bu kapsamda,grénci konuyu @renme sorumlulgu

hissederek kendi diincelerini desteklemek icin teknolojiden faydalatiab

Egitim materyallerinin  gitime sa&ladigi avantajlar uzun zamandir
bilinmesine rgmen, derslerde ara¢ kullaniimasi, uygulanmasi @ayolmustur.
Tabak ve Kemp’e (1993) goregigm sirecine uygun olarak secilgregitim aracinin
egitime katkilarisu sekilde siralanabilir:

» Egitim daha standardize olur.

» Egitim sureci daha ilgi ¢ekici olur.



» Egitime katilanlar arasinda etksien artar.
» Egitim i¢in gerekli zaman azalir.
» Egitime katilanlarin gitime kagl olan tutumlari olumlu yonde dair.

* Egitimcinin egitim surecindeki rolil olumlu yonde giir.

Ogrenciye soyut kavramin somut olaylarla anlatiimé@grenip hatirlamayi
hizlandirir. Grenme, somut ve soyutun kdikli bir ili ski icinde birbirini etkilemesi
sonucu ortaya cikmaktadir. Neticede kazanilan ,bilggceri kalici davragiar

olusturur.

Ogretilecek konuyla ilgili materyallerle etkyan, 6grenmenin 6n keulu
olarak goriulmektedir. Bu agarmada; liselerde biyoloji derslerindgr@nmenin 6n
kosulu olarak gorilen materyallerin gienen-@reten tarafindan kullanim

aliskanliklarini ortaya ¢ikarmak amaclargtm.

Problem Cumlesi
Izmir Kent Merkezindeki liselerde biyoloji derslediem materyal kullanimi

hakkinda @renci ve @retmenlerin gorgleri nelerdir?

1.2. Arastirmanin Amaclari

1. Izmir kent merkezindeki lise Biyolojigietmenlerinin, ders materyalleri ve
kullanimina ait gorglerinin belirlenmesi.

2. izmir kent merkezindeki liselerde biyoloji dersindise birinci sinif
ogrencilerin materyal kullanimina ait g@térinde cinsiyetine gére anlamli bir fark
gosterip gostermegini belirlemek.

3. izmir kent merkezindeki liselerde biyoloji dersindise birinci sinif
ogrencilerinin materyal kullanimina ait g@térinde okullara gore anlaml bir fark

gosterip gostermegini belirlemek.

1.3. Arastirmanin Onemi
Egitim ara¢ ve gerecleri,genciye gitim programlarinda yer alan hedef ve

davranglarin kazandiriimasindagtetmenlerin en dnemli yardimcilarindan biridir.



Cunku arag-gereg, gtencinin ilgi ve dikkatini hedef davraghmra cekerek, onun
derse katillgangini salayabilir; yaparak ve y@yarak @renmesine neden olabilir.
Konuyla ilgili arag-gerecleri kullanmak vegkencinin konunun 6zini kavramadan
ezbere bilgi depolamasini 6nlemek gerekmektedimegdn biyoloji dersi icin
dogadan toplanabilecek yapraklar, bocekler somut kalaan @retilmesinde
oldukca etkilidir. Grenciler, bu maddeleri gorerek, elleyerek, koklagkarengin ve

anlamh yaantilar kazanirlar.

Materyaller genelde gietimi desteklemek amaciyla kullaniligi hazirlanan
ogretim aracg-gerecleri gietimi zenginlgtirerek, @renme oranini artirir. getim
teknolojileri ve materyal gefiirme kitaplarinda belirtildii gibi arac-gerecler:

- Coklu @renme ortami sdarlar.

- Ogrencilerin bireysel intiyaclarinin katanmasina yardimci olurlar.
- Dikkat cekerler.

- Hatirlamay1 kolaylstirirlar.

- Soyutseyleri somutlatirirlar.

- Zamandan tasarruf arlar.

- Gulvenli gbzlem yapma imkani@arlar.

- Farkl zamanlarda birbirleriyle tutarl icgn sunulmasini ggarlar.

- Tekrar tekrar kullanilabilirler.

- Icerigi basitlastirerek anlaiimasini kolaylatirirlar.

Yeni gelitirilen biyoloji 6gretiminde; arag-gere¢ kullanimi, gi@ncinin
sadece bir duyusuna hitap eden tekdize gimeden kurtularak, gretimde birgok

duyuya hitap eden gdenci merkezli, katilmci@time gecilmesini sglamaktadir.

Biyoloji 6gretiminde, soyut bir kavram somut olaylarla ne kadak
anlatiimaya caftlirsa, ksi o kadar ¢ok grenip, hatirlar. Boylece herhangi bir Unite
ya da konuyu hgasina @retirken arag-gereclerden yararlangidélciide, @grenen
kisi bol ve etkili yganti kazanma olaga bularak, bunlari gunlik yam ile
ili skilendirmeyi s@lar. Biyoloji derslerinde materyal kullanilarakgrétmenin aktif

oldugu geleneksel gretmen modelinden uzaklémaktadir.



Teknoloji kullanilarak, geleneksel diz anlatim wgeriteknolojik, gincel ve
anlamh @retim yontemleri kullaniimasi ile getim sirecinde bisel ve duyssal
etkinlikler yapilabilecektir. Kalici grenmenin meydana gelebilmesi igin ders
sirasinda ¢gtli 6gretim yontemlerinin kullaniimasi, goetim teknolojilerinden
yararlaniimasi gerekmektedir.

Ogretim Teknolojisi Komisyonu @retim Teknolojisi icin iki ayri tanim
onermitir:

Ogretim teknolojisi iki sekilde tanimlanabilir: Yaygin bilinen goetim
teknolojisi, iletsim devriminin yaratg, 6gretmen, kitap ve yazi tahtasi yaninda
ogretimsel amaclar icin kullanilabilecek kitle ilgth araclardir.... @retim
teknolojisini  olygturan araclar sunlari icerir: televizyon, filmler, tepeg6z
projektorleri, bilgisayarlar ve ger donanimlar ve yazilimlar.

Ogretim teknolojisinin ikinci tanimi ise “ ..... dahatkéi bir 6gretim
sglamak amaciyla, genme ve iletim ile ilgili arastirmalara dayali, insan ve
maddi kaynaklari birlikte kullanarakgtetme ve grenme sureci batininin belirli
O0zel hedefler acisindan sistematik olarak tasarenm uygulanmasi ve
degerlendiriimesidir (Reiser, 1987). g&ketme-@renme slirecine sistem yaia
olarak adlandirilan bu tanima goregrétim teknolojisi, @retme, @&renme
kuramlarinin en etkin bicimde uygulamaya dgiiiiilmesinde gretme-@renme
sureclerine sistematik ve butincil bir yagkia anlami taamakta ve arag-gerec bu

surecte yer alan sayisigaderden biri olarak yer almaktadir.

Alanla ilgili yayinlarda “gitim teknolojisi” ve “Ogretim teknolojisi”
kavramlari birbirinin yerine kullaniimaktadir. Alka(1995) @retim teknolojisi ve
egitim teknolojisi kavramlarinin birbirinden farklldugunu savunarak bu iki kavram

arasindaki farkgu sekilde aciklamaktadir:

“Ogretim teknolojisi”, “Gsretimin”, egitimin bir alt kavrami oldgu anlaysina dayali olarak
ve belirli &gretim disiplinlerinin kendine 6zgi yonlerini dikletlarak dizenlengiteknolojiyle ilgili
bir terimdir. Orngin, “fen @gretimi teknolojisi”, “dil 6gretimi teknolojisi”, “biyoloji Ggretimi

teknolojisi” gibi. Bu terim ilgili disiplin alanlana 6zgi olarak etkili grenme dizenlemeleri



olusturmak tzere amacli ve kontrollii durumlarda inséciigve insan giicii gdikaynaklari birlikte ge
kosarak belirli 6zel hedefler goultusunda @grenme-@retme surecleri tasarimlamagei kgma,

degerlendirme ve gejtirme eylemlerinin butiinind iceren sistematik Eklggimi ifade etmektedir.

“Egitim teknolojisi” ise .... “insanin grenmesi” olgusunun tim yonlerini iceren problemleri
sistematik olarak analiz etmek, bunlara ¢ozimldistyenek tzere ilgili tim unsurlar (insan guctnd,
bilgileri, yontemleri, teknikleri, arac-gereclerdiizenlemeleri vb.)se kmarak uygun tasarimlar
gelistiren, uygulayan, dgerlendiren ve yoneten karsi bir sirectir. Dger bir deysle “Egitim
teknolojisi” terimi, @Gretme-@renme surecleri ile ilgili 6zgin bir disiplini vuntarken, “Ceretim
teknolojisi” terimi ise bir konunun getimi ile ilgili 6grenmenin kilavuzlanmasi etkigini ifade

etmektedir.

Bir konunun veya kavraminggenci veya @renci gruplarina gretilmesinde
bilginin dogrudan degil de, c¢sitli materyallerden yararlanilarak sunulmasi ve
ogrencilerin kendi yorumlariyla gienmesi gerekmektedir ve yekilde @&renme
daha kalici olmaktadir. Derslerdekirétim sirecinde géli materyaller kullanilarak
farkh duyulari etkilemek ve cok yonli bir bilgakandirabilmek mimkin olacaktir.
Ogrencinin ilgisi ve motivasyonu gorsel materyallerl&nilarak artirilabilecek ve
ogrenciyi etkinlige aktif bir sekilde katacaktir. Boyleceg#imin temel hedeflerinde
belirtildigi gibi el becerileri gelitirilerek, toplumsal ygamda o6nemli yer tutan

ishirligi ve paylgimcilik duygulari da kazandirilacaktir.

Materyaller kullanilarak grenciler bilgiyi ezbere dgl de, bir kavramin veya
olgunun nereden ve nasil glugunu @&renecek ve grencilerde olgabilecek neden
ve nasll sorularina cevap bulabileceklerdir. gkildeki kazanimlar, dilinen ve

dreten insan modelinin gethesine temel aktivite ofturacaktir.

Cagimiz bilgi ¢cal olmasi nedeniyle yamdaki herey cok hizli bir gelim
ve deisim icerisindedir. Bilgi, bilim ve teknolojideki bugelismeler fen
bilimlerindeki ilerlemenin bir sonucudur. Fen bileninin ilerlemesinin ve ilginin
artinlmasi temelinde de laboratuar galalari, derslerde materyallerin kullaniimasi
sarttir. Bu nedenle biyoloji derslerinde laboratgatismalarina gézlem ve deneye
daha cok onem verilmelidir. genciler boylece hem laboratuari ve arag-geregleri

tanima imkani bulacak, biyoloji dersine kadlaha i1limli yaklgacak, hem de efarel
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disinmeyi, bilimi anlamay! ve bilgi Uretme yollaringacaktir. Dglinen ve Ureten

insanin 6nemi ortaya konulacaktir.

1.4. Arastirmanin Sayiltilari
Bu aragtirmada cakmaya katilan lise 1. sinif géencilerinin ve biyoloji
ogretmelerinin, biyoloji dersinde materyal kullaniamniliskin hazirlanan bilgilere

cevap verirken gercek giiincelerini ifade ettikleri varsaylimaktadir.

1.5. Arastirmanin Sinirhiliklar

Yapilan calsmanin sinirliliklari:

1)Arastirmaya katilacak gretmen ve grencilerin kimlikleri gizli tutulacaktir.

2)Problem Milli Esitim Bakanlgr’'na basli okullar Gizerinde incelenecektir.

3)izmir ili orta dereceli okullari ile sinirlandirilgtir.

4)Calsmanin uygulamasi 2006-200gittm-6gretim yili ile sinirhdir.

5)Arastirmada @rencilere uygulanan anket bulgulari 33g&encinin verdgi
cevaplardan elde edilen verilerle sinirlandirgbmi

6)Arastirmada @retmenlere uygulanan anket bulgulari 32 biyoloji
ogretmeninin verdii cevaplardan elde edilen verilerle sinirlandirghnn

7)Arastirma Izmir ili Buca, Konak, Kagiyaka ilgelerinde bulunan 8 lise ile

sinirlandiriimgtir.

1.6. Kullanilan Kavramlar
Bu argtirmada yer alan bazi kavramlar ile ilgili tanim agklamalar gegida

verilmektedir.

A) Ogretim Materyali

Ogretim araclari  “bilginin @renene ulgtirilabilecesi farkli yollar ve
ortamlar” olarak tanimlanir (Yalin, 2004).gt@nme-@retme siirecinde kaynakla
alici arasinda bilgi tayan her unsur getim materyalidir. Genelde géetimi
desteklemek icin kullanilir. g¥etim materyali gitim-6gretim stirecini etkinlgtirmek
icin kullanilan malzemelerdir. Bu nedenlgrétim materyalleri renme-@retme

sirecinin gercekknesinde en onemli katkiy1 @amaktadir. @retimi etkinletiren,
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verimliligi artiran her turli destekleyici nesne-objgreéiim materyali olarak

kullanilabilir.

Orhun’a (1995) gore;
“Egitsel materyalin faydali@n ve etkililigi, yapilacak olansin gereksinimlerine, kullanicinin
amag, beklenti ve beceri dizeyine uyggnlule; materyalin kendisinin kullanici tarafindangedu

anlgilabilmesi, kullaniminin grenilebilmesi ve kolay kullanilir okwna bglidir.”

Demirel ve Altun’un (2007:31) belirgine gore;

“Egitimde materyal kullanimining@enimini artiran, grenme ile duyu organlari arasindaki
dogrusal iliskidir. Ogretim materyalleri ¢oklu grenme ortami ggar. Ogrenmelerimizin %83'U
goérme, %11'i §itme, %3.5'i koklama, %1.5'i dokunma ve %1’ tatrdayulariyla gerceklgr. Ayrica
insanlar, okuduklarinin %10’'unusittiklerinin %20’'sini, gérdiklerinin %30’'unu, hemogip hem
isittiklerinin ~ %50’sini,  sdylediklerinin ~ %70’ini, kedi yapip soylediklerinin  %90’ini
hatirlamaktadirlar. gretimde birden fazla duyu organina hitap etmek.enyal kullanimini zorunlu
kilar. Cunki tahta, tekie, ders kitabi ve gretmenden olgan gelenekselgietim ortamlarinda bunu
sgzlamak kolay dgildir. Egitimde materyal kullanimi ile genciye ¢ok zengin, renkli, gorsel ve
isitsel mesajlar iceren birgdetim ortami sunulabilir. gretim materyallerinin gretimdeki etkinlgi,

oncelikle materyalin yeterince ve iyi nitelikte adsini gerekli kilar.”

Usun (2005:5), her tarli materyalin ggirilmesinde g6z onunde tutulacak
temel ilkeleri aagidaki gibi aciklamaktadir:

« Ogretim materyali basit , sade ve aglabilir olmaldir.

« Ogretim materyali dersin hedef amagclarina uygun segil ve
hazirlanmahdir.

« Ogretim materyali dersin konusunu eluran butin bilgilerle dgl, 6nemli
ve Ozet bilgilerle donatiimalidir.

« Ogretim materyalinde kullanilacak gorsel 6zellikleegim, grafik, renk vb.)
materyalin énemli 6zelliklerini vurgulamak amaciykullaniimali, airi
kullanimdan kaginiimalidir.

« Opgretim materyalinde kullanilan yazili metinler ve rgg-kitsel &seler
ogrencilerin pedagojik o6zelliklerine uygun olmali v@rencinin gergek
hayatiyla tutarlihk géstermelidir.
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« Ogretim materyali, @renciye altirma ve uygulama yapma imkani
sgglamalidir.

+ Ogretim materyalleri mimkiin oldwnca gergek hayati yansitmaldir.

+ Ogretim materyalleri hergencinin ersimine ve kullanimina agik olmalidir.

* Materyaller sadece gboetmenin rahatlikla kullanabilgii tirden dgil,
ogrencilerin de kullanabile@e diizeyde basit olmalidir.

* Hazirlanan gretim materyalleri, gereldi taktirde, kolaylikla gelitirilebilir
ve guncellgtirilebilir olmalidir.

e GOruntileme, dgerlendirme ve yorum mekanizmalariyla desteklennrelid

» Uygulama ve teoriyi hadastiran, her iki alanda da en son teknolojiyi yansita
ders ve konulara yer verilmelidir. Konuyu miumkind@unca c¢abuk

Ogretebilen gitim olanaklari sglanmalidir.

Ogretmenlerin farkli materyallerin 6zelliklerini tanalari, onlara en etkili
materyali secme ve kullanma bakimindan katkisiastac Csretim Teknolojileri ve
Materyal Gelstirme kitaplarindan elde edilen,gi@tim ortaminda kullanilan en

yaygin @retim materyalleri hakkindaki bilgilesagida verilmitir.

Ders Kitaplari

Ogretimde en c¢ok kullanilan gorsel aractigittn siirecinde vazgecilmez
olarak kullanilan en temekéetim materyalleridir.

Ders kitabi @gretmen rehberiinde yararli olarak kullanilabilir. g¥etmen
ders kitabini dier materyallerle bir arada kullanmalidir. Ders lita Ggrencinin de
aktif kullamimi sglanmahdir. Qrencinin sadece okumasi gile bilgileri ayirt
etmesi, farkli bilgiler §retmesini sglayici olmalidir. Ders kitabi sadece teorik bilgi

ile dolu olmamalidir.

Yazi Tahtalar

Ogretmenin verdii  s6zel mesajlarin gorsel hale gelmesiniglagan
araclardir. Ginumuzde beyaz tahtati;n ortamlarinda kullaniimaktadir. Beyaz
tahtada renkli kalemlerle cizilegekiller, resimler, diyagramlar ve yazilagrénmeyi

somut hale getirerek gorsefteir. Yazi tahtalari anlik materyallerdir.



13

Bilten Tahtasi
Bilten tahtasi kumgakaplanarak kullanilganda kuma kapli tahta olarak
adlandirilir. @renci calsmalari motivasyon amagcli sergilenebilir. Duyuru,ziya

resim, grafikler @retim amaciyla sergilenir.

Gercek Nesneler ve Modeller

Gercgek gyalar @Grencilere somut ve kalicigienmeler sglar. Gergek gyalar
bazen sinifa getirilemeyecek kadar buyuk, gozleyecek kadar kicuk, pahali, cok
tehlikeli ya da hassas olabilir. Bu durumda, mogelda resimgema, grafik gibi
gorsel materyallerin kullanimigéenme ve gretme acisindan daha anlamh olabilir.

Modeller gercek ganin ¢ boyutluseklidir. Modeller cisimden buyuk,
kicuk olabildgi gibi, ayni buytkltkte de olabilir.

Resim ve Grafikler

Resimler asetatta yansitilgcagibi, kartonlara ya da tahtaya cizilerek de
hazirlanabilir. Grafikler de gretim materyali olabilir. Cok dgsik grafikler de
kullanilabilir (sttun grafii, ¢izgi grafigi gibi). S6zel olarak anlatilmasi ¢ok zor olan

bir kavram, bir resim ya da bir grafik aragilila kolayca @renciye anlatilabilir.

Calisma Yapraklari

Bir konunun 6zetlenmesinde, pstkilmesinde, tekrar edilmesinde gaha
yapraklari kullanilabilir. Ca¢ma yapraklari; herhangi bir konunungrétimi
kademesinde gencilerin yapacaklari etkinliklerle ilgili yol géerici aciklamalari
iceren ders materyalleridir. Bunlar bazelern yapraklari, bazen de gaha kaitlar

olarak tanimlanir.

Doner levhalar
Asamall bilgilerin bir levhada sunulmasinin mimkiumadgl durumlarda
kullanilir. Déner levhalar, mukavva, tahta, dembigert bir zemin Uzerine oturtulan

kagitlarin her sayfasinda bisamay! yansitirlar.
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Tepegodz Asetatlari
Saydamlar bir sunucu tarafindan bir ekrana yamdtramaciyla bir

tepeg0Ozde kullanilan slaytlardir. Asetat kullanidar@gretmen etkili ve aktiftir.

Simsek Kartlari

Simsek kartlari kicuk kartlar Uzerine glurulmus bir takim resimlerden
meydana getirilir. Bu calmalar sistematik, fizyoloji ve ekoloji derslerindghatlikla
kullanilabilecek bir etkinliktir. Bu etkinlikleri egisik sekilde hazirlayabiliriz. Bazi
uygulama ornekleri:

Herhangi bir olay veya bir konu kartlar tizerinsingenir. Ggrencilerden art
arda siraya koyarak aciklamalari istenir. Boylegeekicilerin konulara baklari ve
yorumlamalariyla algilama ve glince geltirme 6zellikleri gelgtirilmi s olmaktadir.

Simsek kartlari ile bir olay aciklanir, kartlarda oréaykonulan konunun

basli g1 olusturularak, 6nceki kazanimlariylasiki kurdurulur.

B) Likert Tutum Olge gi

Cetin’e (2006:31) gore; “Olcekler icerisinde en lkuish Likert tarafindan
gelistirilmi s olan ve kendi adiyla anilan 6lcektir.”

Likert Tutum Olcginde, tutumlari 6lgiilecek #ierin tepkide bulunacaklari
cesitli ifadeler yer almaktadir. Tutum o6lgmi alan kii istedigi maddeleri se¢cmek
yerine verilen her maddeye ne Olcide katihp-kadgini dereceler iginde
belirtmesi gerekmektedir. Ozgiven (1994:334), Lliketipi bir o6lcegin

hazirlanmasinda izlenen yaldyle aciklamaktadir;

“Olgiilecek tutum konusunda gti boyutlari ile ilgili veya ilgili oldugu varsayilan “olumliu”
ve “olumsuz” ¢ok sayida yazili ifadeler secilip Eopmakta veya hazirlanmaktadir. Toplagiwian bu
ifadeler ilerde olcgin uygulanacgl gruba benzer bir grupta denemelik olarak uygulzktadir.
Bireylerden bu maddeleri gézden gecirmesi ve heddage “tamamen katiliyorum”, “katiliyorum”,
“kararsizim”, “katilmiyorum”, “hi¢ katilmiyorum” dii c¢esitli katilma derecelerini gdsteren
seceneklerden biringaretlemelerini istemektedir. Bu dlgeklerde gen#like secenek kullaniimakla
birlikte, G¢ veya yedi gibi secenekler de kullahilmektedir. Maddenin se¢eneklerinde verilen sdyisa
degerler, derecelendirmenin iki u¢ gkxi 1 ve 5 olmak lzere béerece icinde dgsmektedir. Bireyin
olumlu maddelere vergi yanitlar 5, 4, 3, 2, 1 olumsuz maddelere @rdgianitlar 1, 2, 3, 4, 5

seklinde puanlanmaktadir.
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BOLUM-2
CALI SMA ILE ILGILI YAPILAN ARA STIRMALAR

Bu calsmanin amacizmir kent merkezindeki lise biyolojisggetmenlerinin ve
lise 1. sinif @rencilerinin biyoloji dersinde materyal kullanimirat gorilerini
belirlemektir. Bu c¢akma dolayisiyla materyal kullaniminin  6énemi Uzerinde
durmaktadir. Materyallerin dersin agilanasinda etkisiyle gantili olarak ulusal ve
uluslar arasi platformda bir ¢cok gaha goze carpmaktadir. Biz gahamiz ile ilgili
olarak literatirde buldiumuz aratirmalari 6nem ve kullanilan materyaliz genel

Ozellikleri g6z onlne alinarak 0zetlemeye geki

2.1. Uluslar arasi Platformda Yapilan Calsmalar
Ann (1992), yapfti calsmada @retimde geleneksel yodntemin vyeterli
olmadgini, Grenme, @retme ve dgerlendirme sireclerinde yeni ydntemlerin

gerekli old@gunu ve @retim materyallerinin kullanilmasi geregitni belirtmistir.

Riza (1988), “Geretim Elemanlarinin gretimde Kullanilan Aracg-Gereclere
Yonelik Davrang ve Tutumlari” konusunda kgalastirmali bir argtirma yapmgtir.
Arastirma; Basra Universitesi ile Garyunus UniversitEgitim Fakulteleri @retim
elemanlarinin gretimde kullanilan arac-gereclere yonelik tutunmari6zelliklerini
belirlemek ve arac-gereclere yonelik tutumlari arda kagilastirma yapmayi
amaclamygtir. Arastirmada 6rneklemle ilgili kisel bilgi, arag-gerece yonelik tutumu
Olgen likert tipi bir Olgek ve arag-gerec kullanimhe ilgili faktorleri inceleyen
maddeleri kapsayan bir anket kullangtm.

Arastirmanin 6rneklemini Basra Universitesigifim Fakiltesinde gorev
yapan 25 gretim elemani ile Garyunus Universitesgiim Fakiltesi'nde gorev
yapan 50 gretim elemani olgturmaktadir. Argtirmada tepeg6z ve saydam uretimi,
hareketsiz projeksiyon ve teyp, kapali devre olayakaticilgi gerektiren @retim
araclari ele alinngtir.

Arastirmada gagidaki sonuclara varilrgtir.

a. iki fakiltedeki @retim elemanlarinin arag-gerece yonelik tutumléunmdu

yonde gilim gostermitir.



16

b. Iki grubun tutumunda anlamh bir fark goriimgididen dolay! gruplar
birbirine benzer olarak kabul edilgtir.

c. Garyunus Universitesi grubu, Basra Universigsibundan daha fazla
sadece tepegdz ve saydam Uretimigigadik gdstermitir. Iki grubun yaklaik yarisi,
degisik arac-gereclere yonelik tanima ve kullanim igtekte bulunmgtur. Bu istek,
olumlu tutumla beraber gbetim elemanlari @timi icin dizenlenmesi diiintlen

kurslara bir temel okiurmaktadir, diye belirlenmektedir.

Nikolou, Mikropoulos ve Katsikis'in(1998) Biyoloji @retiminde gorsel
deneyler adli ¢ajmasi biyolojide bitki hiicresi tzerine yapikmi. Ogretmenler
ogrencilere konuyu anlatmak igin mikroskoplari, relgim videolari, haritalari temel
Ogretim materyalleri olarak kullangtir. Calsma sonucundagencilerin materyal
kullanimiyla konuya ilgisinin cekilgi gozlenmitir. Ogrencilerin soyut fikirleri
somutlgtirmalarinda ve anlamalarini giclendirmede bu rmpatkrin  etkili
oldugunun goruldgl calsma sonucunda rapor ediltir. Ayrica materyallerle
islenen derse @encilerin aktif birsekilde katihm goésterdi, 6grencilerin ilgisinin,
dikkatinin konuya cekildii belirlenmstir. Bu sayede grenci artik pasif dal aktif

olmustur. Gorsel materyallergienciyi sinirlamayan ortam hazirlagmr.

Kinchin, Hay ve Adamg2000) “Nasil bir grenme yaklgami kavram
haritalari analizinde genmeye yardim etmek icin kullanilabilir’ konulu rbi
aragtirma yapmgtir. Bu calgmada kavram haritalari géetim materyali olarak
kullanilimis ve calsmada kavram haritalari analizinde nasil bir yontetenmesi
gerektgi aciklanmstir. Bunlarin anlamadaki geine icin dnemli gostergeler olgu,
ogretmenlere kolaylhk sgadigi belirtilmistir. Kavram haritalarinin, grencilerin
yeni bilgilerini anlamlandirmalari  ve eski bilgiler yeni bilgileriyle

bagdaslastirmalari agisindan ¢ok 6nemli oglucalsmanin énemli vurgularindandir.

Collins (1990) @renmede teknoloji kullanimi ile ilgili bir agarma
yapmstir. Teknolojinin geljmesine paralel olarak okullarin da bu teknolojik
gelismelere ayak uydurmasi gerekmektedir. Bu da bilgisayokullarda gretmenler

ve @renciler icin ne kadar gerekli glunu gosternstir. Bilgisayarin gitimde
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kullanimi artmgtir. Arastirmada bilgisayarin kullanimi ile aktif géenmenin
hizlandgl, ayni zamanda toplumun da daha yapisalci sekilde gelsmesini

saladigl sonucuna ukalmistir.

Owston(1997) Londra’daki Birkberk Universitesinde diinyaher tarafindan
gelen 250 grenciye 15 hafta boyunca proteinlerle ilgili birrkudtizenlensiir. Bu
calisma tamamen internet Gzerinden yapglve Grenciler, @retmenleriyle ve dier
Ogrencilerle etkilgim icinde olmytur. Bu kursun sonugclarinin tamamen olumlu
oldugu gorulmitur. Bu calsmanin bir ¢cok grenciye yararli oldgu belirtilmistir.
Ogrenciler sadece bilgisayarla kaynaklarasakdlmis ve bilim adamlariyla ¢ok kolay
bir sekilde iletsim salayabilmiglerdir. Sonucgta tum g enciler kursu bgariyla
tamamlamglardir. Sadece bir @enci teknik sebeplerden dolay! kursuslbagicta
birakmstir.

Soyibo ve Hudsoif2000) bilgisayar destekligoetimin 11.sinif @rencileri
tzerindeki etkisi ve onlarin biyolojiye ve bilgisarydestekli gretime kagl tutumlari
ve bitkilerin ve hayvanlarin dremelerini anlamalbslikli bir aragtirma yapmgtir.
Bu calsma Kingston'daki iki lisenin 11. sinifindagkenim goérmekte olan 77 kiz
Ogrenci Uzerinde uygulangtir. DUz anlatim, targma ve bilgisayar destekli
Ogretimin birlesiminin 6grencilerin biyolojiyi, bitkilerin ve hayvanlarin @mesini
anlamalarina bir katkisi olup olmagdiargtinimistir. Ogrencilerin biyolojiye ve
bilgisayar destekli gretime olan tutumlari ve biyoloji alanindaki gaaulari bilgi
toplanmasi gamasinda kullanilngtir.

Arastirma sonugclarinda diz anlatim, taria ve bilgisayar destekligéetimin
uygulandgl deney grubu grencilerinin, geleneksel yontemlgr&nim goéren kontrol
grubu @rencilerine goére barilarinin daha yiksek oldu gortlmtar. Ayrica
arsgtirma, deney grubu gencilerinin biyolojiye kagi olan tutumlarini da énemli

derecede olumlu etkilestir.

Wharrad, Kent, Alcock ve Woo(R001) bilgisayar destekli goetim ile
geleneksel gretim yontemini kagilastirmak amaciyla bir agarma yapmtir.

Bilgisayar destekli gretimin kullaniimasinin bir ¢ok sebebi vardir. Emeli
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sebebi; arac-gereg ve ekipmanlarin eksik glddurumlarda kullaniimasidir.genci
donuatleri bilgisayar destekli goetimin geleneksel yonteme tercih edsidi
gostermtir.

Calisma sonucunda gdencilerin bilgisayar destekligdetimle ilerde ihtiyag
duyduklarinda gretim materyallerini daha rahat kullanabilecekligrn kendilerini
daha guivende hissettikleri rapor edititi Ogrencilerin bir problemle karastiginda
tekrar @retmen ile etkilgm kuramamalari da bilgisayar destekigrétimin tek

problemi olarak belirtilmytir.

Schittek, Mattheos, Lyon ve Attstr@001), Bilgisayar Destekli getim
baslikh bir arastirma yapmgtir. Arastirma sonuclarinda, bilgisayar destekirétimin
ogrencilerin bilgilerini ve yeteneklerini artirgh gorilmistir. Ogrenciler, memurlar
ve profesyoneller bilgisayar destekligrenmeyi motive edici ve gienmeyi
hizlandirici olarak gormektedirler. sgencilerin bilgisayar bilgileri az olmasina
ragmen rahatlikla uyum gtayabilmislerdir. Osretim materyali kullanilarak gorsel ve
isitsel bilginin birlsiminin egitimde etkili oldyzu kanitlanmgtir. Bilgisayar destekli
Ogretimin yardimci materyal olarak ve bireysel galalarda kullanilabilegg

belirtilmistir.

Chang, Sung, Che(2001), kavram haritalarinin bilgisayar desteldratim
metoduyla @retilmesi konulu bir argirma yapmgtir. Kavram haritalari gretim
materyali olarak kullanilngive bilgisayar destekli olarak gglrilmi stir. Arastirmada
Ogrencilerden kavram haritalarini kendilerinin glumasi ve @rencilere eksik
kavram haritalari verilerek eksik olan yerleri tamamalari istenngtir. Arastirma
sonucunda eksik olarak verilen kavram haritalarilmmamlanmasinin biyoloji

ogretiminde daha etkili oldgu goralmigtar.

Tsai, Lin ve Yuari2001), Grencilerin bilgisayar destekli kavram haritalarini
test etmesi ve @enme stratejileri gkl bir calisma yapmgtir. Arastirma @retim
materyallerinden bilgisayar destekli kavram haaital sisteminin test edilip
degerlendiriimesini aciklamaktadir. Agarmaya Taiwanese lisesinden 3@rénci

katilmistir. Ogrencilerin bilgisayar destekli kavram haritalarkkandaki goriglerinin
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genel olarak olumlu oldiu gorulmigtir. Daha cok ekdirel disiinme ve bilsel
aktiviteleri gelsmis olan @renciler bu sistemi daha iyi kullangtardir. Ayrica kaygi
dizeyi yuksek olangiencilerde bu sistemle test edilmeyi daha uygurdigkierini

belirtmislerdir. Ogrenciler sinavlarinin bilgisayar destekli olmasstemilerdir.

Peat ve Franklin(2002) bilgisayar destekli gietim yontemiyle @renci
ogrenmelerini destekleme konulu bir gmema yapmgtir. Bu calsma Sidney
Universitesi biyoloji 1. siniftaki grencilere uygulanngtir. Haftalik sinavlar, ayhk
sinavlar, anlatimlar bilgisayar destekli yapgtm Sinavlar bilgisayar destekli olarak
ogrencilere sifreler verilerek yapilmy ve bu sifrelerle sinavlara ukabilmeleri
salanmstir.

Sonucta gretimin bilgisayar destekli yapilghnda @&rencilerin @renmesine
yardim ettgi ve bu tur uygulamalarin gorseliisazlayarak @rencilerin @renmesine

destek old@u ortaya cikmtir.

Zhao (2002) internet temelli genmeyi, geleneksel géetimle birlgtirme
konulu bir aratirma yapmgtir. Arastirma ¢oklu materyal kullanimini 6ngoren,
ogrenci merkezli grenme ortami okturmak icin yapilmgtir. Internet temelli
ogrenmeyle geleneksegtetim yontemi birlgtirilmistir. Bu ayni zamanda deneye ve
anlattma dayali bir grenme metodudur. Sonugta bunugréncilerin baarisi
uzerinde olumlu etkileri oldiu gorulmitar. Oprencilerin  fiziksel olarak
yeteneklerini  gelitirebildikleri ve aldiklari  gitimden memnun olduklar
g6zlenmitir. Ogrencilere tatminkar birgtim ortami sunulmgtur. Esitim kalitesinin

artmasi icin internete dayalgigm metotlarinin kullaniimasi gerektibelirlenmitir.

Odubunni ve Balagurf1991) tarafindan yapilan bir gahada Nijerya’da 8.
sinifta Fen Eitimi alan 210 @rencinin laboratuar yaparak fen dersirjrénen

Ogrencilerin, laboratuarsizstencilerden daha karil olduklari gozlennstir.
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2.2. Ulusal Platformda Yapilan Calgmalar

Dindar (2000) tarafindan yapilan “Ankara Liseg@ncilerinin Biyoloji
Ogretimindeki Arac ve Gerecleri Kullanma Sikliklariiaskin Gorisleri” konulu
calisma, Ankara il merkezinde bulunan 25 lisede yaptimiBiyoloji dersini alan
510 @renciye anket uygulanmolup 500 @rencinin biyoloji @retiminde arag ve
gerec¢ kullanmalarina gkin gorisleri alinmstir.

Arastirma sonucunda, goencilerin %93’ slayt makinesi kullandiklarini,
%92’si film seridi projeksiyon makinesini kullandiklari, %82teipeg6z projeksiyon
makinesini kullandiklarini belirtirken, bu aracg-geleri eitici filmler, video-tv
kullanmalari izlemitir. Ogrencilerin en az kullandiklari ara¢ ve gereg isaiya

tahtasidir.

Kaya, Pekel ve SezdR003) tarafindan “Biyoloji @etiminde Kullanilan
Ogretim Araclarinin  Kullanilma  Sikliklarinailiskin Lise ve Meslek Lisesi
Ogrencilerinin Gorgleri” aratiriimistir. Calisma Erzurum il merkezindeki 14 lise ve
11 meslek lisesinde yapilgtr. Biyoloji dersi alan 351lise ve 234 meslek $ise
Ogrencisine anket uygulanarak biyolojgrétiminde kullanilan teknoloji araglarina
iliskin gortsleri alinmstir. Neticede lise ve meslek lisesigréncileri, biyoloji
derslerinde gretmenleri tarafindan en c¢ok kullanilapiten teknolojisi araglarinin
sirasiyla “yazi tahtasi”, “yardimci kitaplar’ & “diz resim vesemalar” oldigunu
belirtmislerdir.

Uslu ve Ketg(2004) tarafindan MLQkullarinda Biyoloji derslerinde arac-
gere¢ ve bilgisayar etkigi hakkinda argtirma yapilmgtir. Bu amaclaizmir ili
MLO okullarinda Biyoloji dersi uygulamalarinda argere¢ kullanimina #gkin
gorislerin cinsiyete goére, farkli okullara gore anlanffirk olup olmadiini ve
Biyoloji 6gretmenlerinin arag-gere¢ kullanimingkin gorslerini ortaya koyan alt
problemler olgturulmustur. Bu aratirma sonucunda elde edilen bulgulardgredci
merkezli c@&das egitim sistemine ge¢mede MLO uygulamalarinin EARGED
Baskanligina bilgi sg@lamada yardimci olaga belirtiimektedir. Eitim teknolojisi
alanlarini tanima ve uygulamadarétmenlerin etkisi ve teknolojinin gdenci

basarisina etkisinin belirlenmesinde yardimci ofaaisunulmektedir.
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Yildirrm ve Kete(2004) tarafindan yapilan cgahada izmir Ili Buca
Iicesindeki okullardan rasgele (random) secilersé fi. sinif grencilerinin biyoloji
derslerinde arac kullaniminagkin goris ve tutumlarinin tespit edilmesi ve stiama
yapilan okullardaki biyoloji gretmenlerinin de gretimde gitim teknolojisine ait
arag-gereclerden ne derece yararlandiklarinin sagatss amaclantir. Hazirlanan
anketler, 329 grenci ve 9 biyoloji gretmenine uygulanrgir.

Sonu¢ olarak @&tim teknolojisinin  verimliligi  artirmadaki 6nemi
vurgulanarak okullardaki teknolojik araclarin kulibmayan, gdstermelik araclar
olmaktan ¢ikip bu tur imkanlar kullanilarak ¢ok ddtalici ve verimli derssienmesi

ve daha nitelikli grenciler yetgtirilmesi yolunda oneriler gediirilmi stir.

Soran ve Kosedu (2005) ortagretim biyoloji Gsretmenlerinin arag-gereg
kullanimina yonelik tutumlarini belirlemeye gatistir. Arastirmanin ¢akma
grubunu 2002-2003 gdim-6gretim yilinda Turkiye genelinde Milli  gtim
Bakanlgi’'na basl ortagzretim kurumlarinda gorev yapan 9361 biyolofirétmeni
arasindan, tabakali drnekleme yontemi kullanilar@dgisik cografi bolgelerden
secilen 369 biyoloji gretmeni olgturmaktadir. Argtirma verilerini toplamak igin 30
maddelik aracg-gerec kullanmaya yonelik 6n denemegijlAnkara’da gorev yapan
99 biyoloji Geretmenine uygulanrgiir. Ayrica @Gretmenlerin arag-gereg kullanimina
yonelik tutumlarinin gretmenlerin dgisik Ozelliklerine goére farkliik gosterip
gostermediini belirlemek amaciyla anket ggirilerek uygulanmtir.

Arastirma sonucunda, biyoloji gietmenlerinin arac-gere¢ kullanimina
yonelik tutumlarinin olumlu oldtu ve tutum Uzerinde etkili olabilegedUstnilen
desiskenler (cinsiyet, mesleki kidem, mezun olduklarulplesitim sirasinda konu ile
ilgili aldiklari dersler ve konu ile ilgili katilddari hizmet ici itim kurslarr)
acisindan farkhlik gostermegiibelirlenmitir.

Bu argtirmaya paralel olarak Namlu’ya (1998) gore dgedtmenlerin ders
arag-gereclerine kgrtutumlari genel olarak ortalamanin tzerindedapNan birgok
arsstirmada @retmenler derslerinde yeterince arag-gerec¢ kullanakaadir.

Kbdse@lu ve Sorar(2005) tarafindan yapilan gtamada ortagretim biyoloji

Ogretmenlerinin arag-gere¢ kullanimi acisindan y#ditderini ortaya koymak
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amaclanmgtir. Bu amagc dgrultusunda biyoloji @retmenlerinin bilgsel yeterlilikleri,
arag-gerec¢ kullanmaya yonelik tutumlari belirleneneglsiimistir. Arastirma tarama
modelinde olup Turkiye'nin dagsik cografi bolgelerinden 369 biyoloji getmeni
orneklem grubuna alingtir. Ogretmenlerin bilgsel yeterliliklerini 6lgmek amaciyla
basar testi gediiriimis olup givenirlgi KR 20 ile hesaplanmive guvenirlik
katsayisi 0.76 bulunmgtur. Arag-gere¢ kullanmaya yonelik tutumlarini Helinek
amaciyla tutum olge gelistirilerek guavenirlgi Cronbach ile hesaplangive
guvenirlik katsayisi 0.86 olarak belirlergtni. Arastirmanin sonucunda, gtamaya
katilan @retmenlerin arag-gere¢ kullanimina yonelik olumiu totuma ve arag-

gerec¢ kullanimi ile ilgili davraglarin % 57,3’Une sahip olduklari belirleryti.

Sahinkesen’in  (1989:101-134) “Ortagretim  Kurumlarinda  Gorevli
Ogretmenlerin Sirecler Yoninden gelendiriimesi” konusundaki agarmasinin
bir amaci; @retmenler tarafindane kaulan gitim araclarinin ne oldgudur.

Ankara Milli Egitim Mudurligi’nce belirlenen liselerde gérevli vgrétmen
adaylarina rehberlik eden Turk Dili, Tarih-gafya, Fen Bilimleri, Yabanci Dil ve
Felsefe Grubu gretmenlerini 6rneklem olarak algtir.

Ogretmenlerin derslerinde kullandiklanigigm araclari ile ilgili olarak
argtirmacinin elde et bulgulara goére; gretmenler tarafindan en c¢ok klasik
Ogretim araci olan yazi tahtasi ile ders kitabinifidkuldigi, diger esitim araglarinin
ise alanin Ozeliine gore azda olsa kullanifgd goralmigtir. Harita, Tarih
ogretmenlerince ggu zaman, ¢galtiimis ders araclari fen bilimlerigietmenlerince
bazi zaman, filmgeridi Tarih ve Turk dili @retmenlerince bazi zaman, modeller,
ornekler, laboratuar ve gercek araclar da fen Belindgretmenlerince bazi zaman
kullanildigr goralmittr. Bunlarin dginda; goze, kulkga, hem goze hem ka hitap
eden gitim araclari ile yaparak gayarak @renmeye olanak geayan hi¢ bir gitim
aracinin kullaniimagh belirtiimektedir.

Arastirmaci, @retmenler tarafindanggim araci olarak her zaman yazi tahtasi
ile ders kitabinin kullanilg, bunun dyindaki eitim araglarinin pek kullaniimagii

sonucuna varrgiir.
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Akdeniz ve Saka’nin(2001:176-182) yaptl “Biyoloji O gretmenlerine
Calsma Yapr@ Gelistrme ve Kullanma Becerileri Kazandirmakgin Bir
Yaklasim” adli argtirmada (¢ biyoloji gretmeni ile iki targma toplantisi
duzenlenmgtir. Bu toplantilarda, gretmenlerle yari formali mulakatlar yapiktr.
Calsma sonucunda o6rneklemde yer alagretmenlerin, lise-2 biyoloji gretim
programinda yer alan “duyularimiz” konusundaefim materyali olarak kullanilan
calisma yapr&! hazirlama becerileri gatirilmi stir.

Arastirma sonunda elde edilen bulgulara dayali olagakténenlerin, cajma
yapraklarini faydali fakat zaman alici bulmalargelbkle Ggretim programini
yetistirme endsesi tgidiklarint 6n plana cikarstir. Bu diincenin ana nedeni,
Ogretim programini tamamlama zorunigiwlur.

Ogretmenlerle ydritilen mulakatlar sonucugréiim materyali olarak
kullanilan galgma yapraklari yonteminingdencilerin gtidilenmesini gkayabilecgi
ve dikkatlerinin cekilebilegg ortaya konmstur. Ayrica, bu durumdagdencilerde

anlamli @renmenin gercekbecesine inaniimaktadir.

Sahin ve arkadglarinca (2001:46-49) yapilan bir ag@rma Fen Bilgisi
Derslerinde, grencileri ezberden uzakfaracak, duyularina hitap edecekrétim
materyallerinden modellerin kullaniimasinin geregini ortaya koymaktadir.
“Ilkogretim ikinci Kademe Fen Bilgisi Dersinde Sinir Hiicresirtodel Yoluyla
Ogretiminin  Baariya Etkisi” konulu argtirma Umraniye Istiklal Ilkogretim
Okulu'nda gercekligiriimis olup aratirmanin drneklemini 7-B ve 7-C siniflarinin
ogrencileri olgturmustur. Ders §lenmeden 6nce her iki gruba da 20 sorudagasiu
bir 6n-test uygulanngtir. Daha sonra siniflardan birinde geleneksel g ders
islenmis (kontrol grubu), dierinde geleneksel yonteme ek olarak sinir hicresi
modeli @retim materyali olarak kullanilngiir (deney grubu). Daha sonra kontrol ve
deney gruplarinin karilari arasinda fark olup olmauain tespit etmek icin on-testle
ayni sorulardan okan bir son-test uygulangtir. Deney ve kontrol gruplarindaki
basari farki irdelenmitir. Arastirma bulgulari gretim materyali olarak kullanilan
sinir hicresi modeli ile dersslenen sinifta bgarinin daha yutksek olgunu
gostermgtir. Ayrica bu sinifta grencilerin derse kar ilgilerinin ve heyecanlarinin

da artg1 goralmtar.
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Kartal ve arkadalarinin (2001) “Fen retiminde Materyallerin Etkin
Kullaniminin  Grenmeye Etkisi” bglikli calismasi Sivasilinin merkezindeki
ilkdgretim 1. kademedeki okullarda yUruttlgbiir.

Arastirmada Fen derslerine giren 100 sinifgimenine anket uygulangtr.
Ornekleme katilan sinifggetmenlerine sorulan kapall uclu anket sorularinelae
edilen bulgular sikliklarina ve ylizdeliklerine g@eagida verilmitir:

1. Okulunuzda Fen Bilgisi dersleri icin kullanauisiniz bir laboratuar var
mi? Ornekleme katilan okullarin %67,9'unda bir l&toar olmasina pmen;
%23,9’'unda halen bir laboratuar olmgdyorilmektedir.

2. Fen Bilgisi derslerinde kullanmak icin okuldetgri kadar arag-gerecinizin
oldugunu dgundyor musunuz?

Bu soruya katilan gretmenlerin %36,7'si okullardaki ara¢ ve gereglerin
yeterli old@unu soylerken; %55 gibi daha genbir grup yetersiz olarak
deserlendirmektedir.

3. Ilkogretim Fen Bilgisi derslerinin mifredat programireterli buluyor
musunuz?

Bu soruya katilan gretmenlerin %60’k kismi Fen programlarini yeterli
bulmutur. Ayrica @retmenlerin %11,9'u yetersiz bulurken; %19,3lUkst ise
bazen yeterli bulmaktadir.

4. Fen Bilgisi Derslerinde deney yapma ikliz nedir?

Ogretmenlerin %78,9'u bu soruya gerekli gogdinde cevabini verirken;
%10,1'i hemen her ders, %2,8'i ise ¢ok nadir olatakey yapgiini sdylemektedir.

5. Deney yapimi esnasindgrénciler derse nasil katiliyor?

Ogrencilerin deneylerin yapimi sirasinda derse katikonusunda %43,1’lik
bir 6gretmen grubu grencilerin @retmenle birlikte aktif olarak deney yapimina
katilmasi gerekgini sdylerken; %5,5'i dinleyici durumunda; %19,3¥é&neyi sadece
tartismalari gerekfii; %9,3'0 @rencinin deneyi tamamen kendisinin yaparak,
Ogretmenin ise yardimci durumda olmasi gegghktivurgulamaktadir.

6. Egitiminiz suresince Fen Bilgisi dersleri ile ilgifilan bilgisini yeterince
aldiginizi digiiniyor musunuz?

Ogretmenlerin  %50,5'i Fen Bilgisi ile ilgili alan lglsini yeterince

almadiklarini belirtirken; %41,3'0 yeterli bir aldmgisi aldiklarini belirtmglerdir.
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7. Egitiminiz sirasinda arag-gerec kullanimingkin ders aldiniz mi?

Ogretmenlerin %53,2’si evet cevabini verirken; %38,bayir cevabini
vermistir.

8. Arag-gerec¢ kullanimi ile ilgili bir hizmet iciggim dizenlense katiimay:i
dUstndr masianuz?

Ankete katilan gretmenlerin %64,2’si arac-gerec kullanimi ile ildiizmet
ici egitime katilabileceklerini belirtirken; %26,6’sI kichayacaklarini sdylerglierdir.
Katilmama sebeplerini ise, daha ©Onceden bir hiznget egitim almalarina
baglamaktadirlar.

Calsmalardan da goruldiii gibi okullarimizda ¢ok ciddi uygulama sorunlari
devam etmekte, laboratuar ve deneylere yoneliksmpalar istenildgi Olcide

yapilamamaktadir.

Urek ve arkadglari (2002) “Biyoloji Ders Programi Canlilarin Temel
Bilesenleri Unitesindeki ‘Proteinler ve Enzimler Konusmlaki Aktif Ogrenme
Destekli Rehber Materyal Ggfirilmesi ve Uygulanmasi” &kl bir arastirma
yapmstir.

Arastirma sonucunda, “Proteinler ve Enzimler” konusurakiif égrenme
yontemlerinden yararlanaraklenmesi, @rencilerin baarisinda ¢ok olumlu katki
sglamistir.  Uygulama sonrasi @gerlendirme testi sonuclarina goére, kontrol
grubundaki bgari ortalamasi 53,65+16,11 iken, deney grubundal9®,8'e
yukselmitir. Ayrica rehber materyallerin internet ortaminsianumu, ders saatleri
disinda bilgi kayngina kolaylikla ulaabilme imkaninin sganmasi ve kaynaktaki
gorselligin onlarin ilgilerini gekecek nitelikte olmasigi@ncilerin motivasyonlarinin

artisinda bir dger 6nemli faktor olarak belirlensiir.

Sahin (2002) tarafindan “Kavram Haritalarinin gglendirme Araci Olarak
Kullaniimasiile ilgili Bir Arastirma” yapilmstir. Kavram haritalari bilginin yeniden
yapilandiriimasini ggayan ve kavramsal @simlerin argtirilmasina yardim eden
araclardir. Bu cagmanin amaci; gretmenlerin grencilerin zihinlerinde bilgiyi nasil
yapilandirdiklarini  grenmelerinde gretim materyali olarak kullanilan kavram

haritalarindan nasil  yararlanabileceklerini  ortayakarmaktir. Bu amaci
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gerceklgtirmek icin hiicre ve protein kavramlari secgmie bir donem boyunca
ogrencilere dort ayri kavram haritasi yaptirilaralgreicilerin bu kavramlardaki
gelisimleri izlenmktir. Kavram haritalarindaki dizeltme, ekleme veigen bilgiyi
yapilandirmalari dgerlendirilmistir.  Arastirmanin  6rneklem grubunu 2000-2001
ogretim yilinda Atatiirk Bitim Fakdiltesiilkogretim Bolumii Fen Bilgisi Anabilim
dali 2. sinifa devam eden ve Biyoloji | dersinimal80 @renci olyturmustur.
Arastirma sonunda g@encilerin kavram haritalari ile gier 6lcme araclarina gore
bilgilerinin daha agik deerlendirilebildisi, ayrica @&rencilerin kendi bilgilerinde
nasil bir dgisiklik olustugunu gérmeleri sglanmstir.

Sarikaya ve arkadtarinin (2004:85-88), “Mitoz ve Mayoz Bdlinme
Konularinin Gretiminde Model Kullaniminin Onemi” adli gtamasinda, gretim
materyali olarak kullanilan modellerin gi@nmeye olan etkisi ele alingtir.
Calismada mitoz ve mayoz bélinme konularingrgiiminde @renciler tarafindan
yapilan modellerin, grencilerin akademik Barilari Uzerine etkisini agarmak
amaclanmgtir. Calsma grubu deney (N=32) ve kontrol (N=24) olmak Uzéie
gruba ayrilmgtir. Deney grubunda yer alagrénciler, geleneksel yontemlgrénim
gordikten sonra mitoz ve mayoz bolinme konulariggi@tim materyali olarak
modeller olgturmuslardir. Kontrol grubunda ise yalniz geleneksgtefim yontemi
uygulanmgtir.

Calsma grubuna verilen kari testinden elde edilen sonuglar, 6n testler
acisindan deney ve kontrol gruplar arasinda fémkadigini gosterirken, son test
puanlarinin ortalamalarinin deney grubu lehinetigttRsel olarak anlamli bir
farkhlik gosterdgini ortaya koymaktadir. Bu da getim materyallerinin se

yaradgini gostermitir.

Sulun ve arkadgari (2005) ‘ilkogretim 6. Sinif Fen Bilgisi Programinda
Solunum Sistemi Konusunun Gorsel Materyallerlgrefimin Osrenci Baarisina
Etkisi” basligl altinda bir argtirma yapmgtir.

Yapilan argtirmada; ilk@retim 6. sinif fen bilgisi programinda yer alan
solunum sistemi konusundagrétim materyalleri, model, maket ve canh ornekler

yani gorsel araclar kullanilmi ve bu araclarin @enci baarisina etkisinin
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belirlenmesi amaclansgtir. Arastirmada grup seviyelerinirsié oldugu belirlenen 43
deney grubu ve 43 kontrol grubu olmak Uzere top&Bndsrenci secilmgtir. Bu
secmeli sorudan ogan test; 6n test ve son test olarak uygulahmi

Arastirma sonucunda gorsel materyallerin kullarfgiddeney grubundaki
ogrenciler ile kontrol grubundakigdencilerin baarilari arasinda deney grubu adina
anlamli bir fark tespit edilngtir. Deney grubundaki gencilerin solunum sistemi

konusunda daha karili olduklar gozlenmstir.

Erdemir (2007) tarafindan yapilan bir gaha fen bilgisi @retmenlerinin
mesleklerinin ilk yillarinda ne tir problemlerle rkdastiklarini ve ne tir ¢dézim
Onerdiklerini tespit etmek amaciyla gercekil@dmistir. Arastirma Van, Bitlis, Agr
ve Bingotl'de gorev yapan 30gtetmenle 2006 Bahar yariyilinda yuratiktir.
Hizmet 6ncesinde alinargiim ve @sretimin, @retmenleri farkh kalttrlere sahip
bélgelere ve gretim ortamina hazirlayamaglisonucuna ukalmistir. Ogretmenlerin
mesl&inin ilk yillarinda daha bgarili olmalari i¢in, hizmet 6ncesigienimlerinde
gercek yaamla ilgili etkinliklerin yapilmasi ve arag-gereqllaniminin baariyi

artirdginin tzerinde durulmasi dnerilmektedir.

Guler ve Sglam (2002)tarafindariBiyoloji O gretiminde Bilgisayar Destekli
Ogretimin ve Calisma Yapraklarinin @rencilerin Baarisi ve Bilgisayara Kag
Tutumlarina Etkileri” arghinlmistir. Bu calsmada Bilgisayar Destekli getimin
(BDO) geleneksel yonteme goresréncilerin biyoloji baarisina ve bilgisayara
yonelik genel tutumlarina etkisini ortaya cikarmakdeflenmgtir. Bu amagla,
istanbulili Kuleli Askeri lisesi kapsaminda bir deneyseligala yuratilmigtar.

Calismanin 6rneklemini iki Lise 1. sinif dahilindeki tam 51 @renci
olusturmwtur. Kontrol grubuna enzimler konusunurslenmesinin ardindan
geleneksel yontem (caina yaprgi) ile dgrencilerin konuyu cagmasi sglanirken
deney grubuna BDO uygulangnitgrencilerin konuyu bilgisayar laboratuarinda
birebir @retici tipinde bir ders yazilimi (Vitamin Biyoloji)ile islemeleri
salanmstir.  Ogrencilerin  enzimler konusundaki gamlarini  6lgmek Uzere

gelistirilen baarn testi ve bilgisayara yonelik tutumlarini bairiek Uzere
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Bilgisayara Kagi Tutum Olcgi, her iki sinifta da gretim 6ncesinde ve sonrasinda
uygulanmgtir.

Uygulama sonunda her grup icin uygulanan on vetssinbaari ortalamalari
arasindaki farklar t testi ile katastirilmis ve BDO'niin geleneksel yénteme gore
biyoloji basarisinda anlaml bir fark gmmadgl sonucuna ukalmistir. Ayni islem
gruplarin tutum ol¢g puanlar icin de yapilnive gruplar arasinda bilgisayara
yonelik tutumlar agisindan anlamh bir fark gozlemstir. Ogrencilerin enzimler
konusundaki temel bilgilerinin beklenenin tstind@as! bilgisayar destekligdetim
grubunun cabma yaprgl grubuna gore beklenen daau farkini olgturamamasina

sebep olmgi olabilir.

Kdse, Ayas ve F42003) “Bilgisayar Destekli @retimin Kavram Yanilgilar
Uzerine Etkisi: Fotosentez” klag1 altinda bir arglirma yapmygtir. Bu calsmanin
amaci lise son siniftaki géencilerde fotosentez konusunda gorilen kavram
yanilgilarinin  gideriimesinde bilgisayar destekligrétimin (BDO) etkisini
arsstirmaktir. Calgma, Trabzon’da merkeze gabir diz lisede, aynigetmenin iki
farkli  sinifinda toplam 53 lise dgincu sinif gréncisinin  katihmiyla
gerceklatirilmi stir. Kavram yanilgilart acik uclu ve coktan se¢cm#B sorudan
olusan bir testle saptangtir. Hazirlanan test her iki gruba 6n-test ve sest-blarak
verilmisgtir. Elde edilen bulgularin analiz sonuclarina gofetosentez ile ilgili
kavram yanilgilarinin gideriimesinde BDO’niin gelesa Gretim metoduna gore
daha etkili oldgu ortaya c¢ikmytir.

Sumer ve arkadtar (2003:152-158), “Fen Bilgisi Derslerinde Bilgisayar
Destekli Ggretimin Dersin Hedeflerine Ugana Diizeyine Etkisi” adli agarmayi
geceklgtirmistir. Aydin ilinde 35 @&renciden olgan 8-A (deney grubu) ile 35
ogrenciden olgan 8-B (kontrol grubu) olmak tzere gibe belirlenmitir.

Bilgisayar yazilimlari uygun olarak belirlenen 181§ “Genetik” Unitesi
bilgisayar ortamindaslenmistir. Unitenin hedefleri kontrol grubuna geleneksel
yontemle, deney grubuna ise bilgisayar ortamindakairiimstir. Kontrol ve deney

gruplarina 6n test ve son test uygulapime sonuclar analiz edilgtir. Analiz
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sonucunda fen bilgisi dersinin hedeflerinesma diizeyi, bilgisayar desteklgketim

yontemi uygulanan grubun lehine farkli bulunytouw.

Comek ve Bayram (2004) “Fen Bilgisi Ggretiminde Isi Konusunun
Bilgisayar Destekli @retim Materyalleri ile Ogretilmesi” adli arstirmayi
gerceklgtirmislerdir. Bu aratirmanin amaci; Fen getiminde Bilgisayar Destekli
Ogretimin @renci baarisina etkisini agirmaktir. Argtirmanin modeli 6n test-son
test, kontrol-deney grubu modelidir. Bu gataya 5. sinifta grenim gérmekte olan
toplam 48 @renci katilmgtir. Kontrol grubuna geleneksel yontemle ders anlign,
deney grubuna geleneksel yontem bilgisayar destéiietim materyalleri ile
desteklenerek ders anlatikr.

Arastirma sonucunda, geleneksel anlatim yapilan grumt(&l grubu) ve
bilgisayar destekli gretim materyalleri ile anlatim yapilan grup (dergrubu) icin
on test ve son test sonuclar #lstirildiginda kontrol grubunun kari dizeyi ile
deney grubunun Bari dizeyleri arasinda, deney grubu lehine anldymlifark
belirlenmgtir. BOylece bilgisayar destekli géetim materyalleri ile anlatimin
geleneksel anlatimdan istatistiksel anlamda dafia eldugu ortaya ¢ikmytir.

Aykanat, Dgru ve Kalender(2005) “Bilgisayar Destekli Kavram Haritalari
Yontemiyle Fen Q@retiminin Osrenci Baarisina Etkisi” bglikli bir arastirma
yapmstir. Bu argtirma, bilgisayar destekli kavram haritalari yonteim ilkogretim
okullarindaki @rencilerin hicre yapisi ve fonksiyonu ile ilgili g@susi tzerindeki
etkilerini incelemek amaciyla yapilgtr. Calsmanin 6rneklemini, 4 altinci sinif
subesinden rasgele secilen kontrol ve deney grumlgturmustur. Arastirmada
kontrol grubuna geleneksegi@tim metoduyla, deney grubuna ise bilgisayar ddiste
kavram haritalar1 gretim metoduyla gretim verilmitir. Deney grubuna, “Canlinin
Ic Yapisina Yolculuk” Unitesinin “Hiicre” konusunu latmak Uzere asarmaci
tarafindan bilgisayar ortaminda 5 farkgitsel oyun hazirlanngtir. Arastirmada elde
edilen bulgular neticesinde “Canliniig Yapisina Yolculuk” Unitesinin “Hucre”
konusunun gretilmesinde bilgisayar destekli kavram haritaidgretim yonteminin,

geleneksel gretim yontemine gore daha etkili oiglwsdylenebilir.
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Asici'nin (1990) yaptti “Fen Bilgisi Derslerinin Biyoloji Konularindaki
Deneylerin Yapilmasinda Katasilan Guclukler” adli argiirmada 42 ilden rasgele
secilen 100 gretmene anket uygulangar. Ankete katillan 84 gretmenin %57’si
okuldaki arag-gereclerin deney yapmadaki yetgnili az, %30'u hi¢ olarak
cevaplandirmgiir. Okul idaresinin arag-gere¢ teminine yardiminaar: agisindan
ogretmenlerin %31’ az yardimci olduklarini, %41’ichiyardimci olmadiklarini

belirtmislerdir.

Gurdal (1991), fen @retiminde laboratuar etkirginin baariya etkisini
ortaya koymaya caligi argtirmasinda, gtim kadrolari, @retimi destekleyen
laboratuarlardan yararlanacakkilde yetstiriimedikce, eitiimedikce ilk ve orta

Ogretimde laboratuar etki@inden s6z edilmeyegesonucuna ukamistir.

Erten’in (1993) calymasinda, grencilerin %53,5'i biyoloji laboratuarlarinin
Ogrenciler tarafindan kavranmasi guc¢ olan soyut leilgi somutlatiriimasinda
onemli roli oldgunu ve yaklak %40'Inin ise laboratuarin 6nemi konusunda

bilingli olduklarini tespit etnstir.

Ozbag ve Soran(1993) yaptiklar aghirmada, biyoloji @retmenlerinin
laboratuar  etkinliklerinden  yeterince yararlanarkbdini  belirtmglerdir.
Ogretmenler bunun nedenini siniflarin kalabalik olmadaboratuar olanaklarinin
yetersizlgi, laboratuar ¢agmalari esnasinda kalabalik siniflardgegimene yardimci
elemanlarin bulunmamasi ile aciklamaktadirlar.

Biyoloji derslerinin laboratuar ortaminda verinflir sekilde yapilabilmesi
icin 6grenci sayisinin 20-30 arasinda olmasi gerekmektédfiretmenlerin diiz
anlatimi ve gosteri deneyleri yapmay! tercih etmasinedenlerini, arac-gerec

yetersizlgi ve sinif mevcutlarinin ¢ok kalabalik sluseklinde tespit etrglerdir.

EARGED(1994) Olgme ve DeerlendirmeSubesi’nce hazirlanan bir raporda
biyoloji derslerinde deney yapma sgthin yiksek oldgu grubun, problem ¢ézme
ve bilimsel yontem sirecine donuk becerilerde, tab@rlarindan derslerinde daha

az yararlanan ger gruplara gore, daha iyi olgu goralmitar.
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Cepni, Ayas ve Akden{2995) tarafindan yapilan bir gahada, Glkemizde
laboratuarlarin fiziksel ve uygulama yoninden caltk oldusu ortaya cikarilngtir.
Ayrica gerek bilgi, beceri noksagiive gerekse Universite girsinavlarinin gtim-
Ogretim sistemine etkilerinden dolay! g@tmenlerin derslerinde laboratuar

kullanimina kagi olumsuz tutum igerisinde olduklarinin gorigditespit edilmytir.

Soran ve Akaydin’in(1998:11-14) “Liselerdeki Biyoloji @retmenlerin
Derslerini Deneyleile isleyebilme Olanaklar” adli agarmalarinda; gretmenlerin
gorevli olduklari liselerdeki uygulama olanaklanrargtiriimasi amaclanmtir. Bu
amacla hazirlanan anket formlari ilegrétmenlere; okullarinda tam sekkilll
biyoloji laboratuarlari bulunup bulunmagl kag @renciye bir mikroskop ile ¢aima
olang salayabildikleri, laboratuart kullanma sikliklari, aeleme gezileri yapip
yapmadiklari, bunu yapmiyorlarsa yapmalarina nelengel oldgu sorulmygtur.
Anketler 16 devlet lisesinde gérev yapan 60 biyiagjetmenine uygulanrgiir.

Calsma sonucunda liselerimizde goérev yapatietmenlerin deney yapma
olanaklarina tam anlamiyla sahip olamadiklar @tgykmstir. Talim ve Terbiye
Kurulu Bakanlgr'nin “Fen Programlari Durum DBerlendirmesi Komisyonu
Raporunda” da belirtil@i gibi liselerimiz biyoloji ara¢ takimlari bakimiad %32,9
oraninda donatilngtir. Bu sonuca birde laboratuar olarak ayrilan lalan
yetersizlgi eklendginde @&retmenlerimizin uygulamaya yonelik derdeiyebilme
olanaklarindan yoksun olduklar ortaya c¢ikmaktaddonu¢ olarak aséirma
kapsamina giren liselerde biyoloji derslerinde usall eitim ybntem ve

teknikleri yeterince kullaniimamaktadir.

Akaydin ve arkaddar tarafindan (2000:1-4) “Liselerimizin Biyoloji
Laboratuar Ara¢ ve Gerecleri Bakimindan Durumu’eritee yapilan bir caimada
arac ve gereclerin yeterli olup olmgdiargtiriimistir. Liselerimizdeki durumun
arsstirilmasi amaciyla hazirlanan anketler, Ankaragesitli semtlerinden secilen 30
lisedeki biyoloji @retmenlerine uygulanmtir.

Liselerimizde yapilan bu c¢aima sonucunda biyoloji laboratuarlarinin daha
ucuz ve temini kolay olan araclar (deney tupu, laenlamel, pipet vs gibi) ve

kimyasallar (fenol kirmizisi, eter, metilen mavigs gibi) bakimindan yeterli
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denebilecek dizeyde olgu, ancak daha pahali ve temini zor olan donanimlar
(mikroskop, otoklav vs) modeller @er, el vs) bakimindan ise yetersiz gidu

ortaya konmstur.

Nakibglu ve Ishilirin  (2001) yap# calsmada Biyoloji @retmenlerinin
derslerinde laboratuardan yararlanip yararlanmadikaratirilmistir. Hazirlanan
anket formlari, Balikesir icinden secilen liseleide37 Biyoloji 6gretmenine
uygulanmgtir.

Calsma sonucunda, her ne kadarsaranaya katilan gretmenlerin buyuk
cogunlugu biyoloji derslerinin laboratuar ortami icindgenisinin 6nemli oldguna
katildiklari gorilse de,getmenlerin laboratuardan yeterli diizeyde yarartaaGg|
sonucuna ukalmistir.

Ogretmenlerin ancak %24 gibi kiiciik bir bélimi labosatara, derslerinde
yeterli dizeyde vyer vergini belirtmistir. Ayrica laboratuarlar derslerde
kullanildiginda buylk 6lgtide gosteri deneylerinin tercih adildjozlenmektedir.
Bunda mifredatin ¢ok yoin olmasinin hem de giencilerin laboratuarda
kontrollerinin zor olmasinin 6nemli etkisi olgm gbzlenmektedir. Bu duruma
sUphesiz arag-gerec eksiiin de 6énemli katkisi vardir. Bazi okullarda bigjol
fizik ve kimya dersleri icin tek bir laboratuarigrdmasi da énemli bir sorun olarak

goOrulmektedir.

Kaya (2001) tarafindan yapilan bir g¢ahada, @retmenlerin %52,9'u

laboratuar araclarinin yetersiz ofdunu belirtmglerdir.

Oztg ve Ozay (2004) tarafindan “Biyoloji @etmenlerinin Biyoloji
Ogretiminde Kagilastiklari Sorunlar (Erzurum Orgd” arastirilmistir. En az 3 yil
deneyimli toplam 36 biyoloji gretmenine literatir bilgileri esas alinarak hazintas
bir anket uygulanmgtir. Bulgular, Erzurum merkez okullarindaki laborat
olanaklarinin biyoloji mufredat programinin uygudimesi igin yetersiz§ini
ortaya koymaktadir. Biyoloji gretmenlerinin ¢gu okullarin yeterli arag-gerec ve

laboratuar olanaklarindan yoksun olduklarini 6nengilerdir.
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Ekici ve Takin (2004) “Fen Laboratuarlariniigcinde Bulundgu Durum”
baslikli bir arastirma yapmgtir. Denizli ili ve ilgcelerindeki ilk@retim okullari ve
liselerde yapmgi olduklari calsmalarda Fen (Fizik, Kimya, Biyoloji ve Fen Bilgisi)
derslerinde laboratuar kullaniimgchi ve mevcut laboratuarlarin atil vaziyette
bulundgunu saptamglardir. Buradan yola c¢ikarak, bu okullarin ggoda
laboratuarlarin deney yapmak icin gtle de adeta vitrin amaciyla kurulup

bekletildigini gorduklerini belirtmglerdir.

Uzun ve Sglam (2005) “Genetik Konularinin geniminde Deney
Uygulamalarinin Akademik Bariya Etkisi” adli argtirmayi gerceklgirmislerdir.
Calsmada, ortagretim programindaki biyoloji derslerinde yer alarengtik
konularini @renmede grenci baarisini etkileyen deneyleri yapabilme durumlari
incelenmgtir. Bu balamda yapilan anket sonucunda U¢ grup deneyleri: a)
uygulamali (laboratuarda) gerceftieen, b) kuramsal olaraksleyen, c) hic
gormeyen ve kuramsal olaragtemeyen @renciler olarak belirlenmgtir. Calismanin
ikinci asamasinda da gruplar arasinda akademiarba/ontinden anlamli bir fark
olup olmadgl aratirnlmistir. Elde edilen sonuclar, genetik konularinin etki
ogreniminde deneysel camalarin @renci baarilarini etkiledgini gostermgtir.
Ayrica, deneyleri laboratuar ortaminda gercgiden &rencilerin baar ortalamalari
ile deneyleri kuramsal olarakléyen ve hi¢ deney yapmayagréncilerin akademik
basarilari arasinda istatistiksel olarak anlamli faldtugu goralmigtur.

Akgiin(2006) tarafindan “Bilgisayar Destekli ve Fen BsigLaboratuarinda
Yapilan Gosterim Deneylerinin gencilerin Fen Bilgisi Bgarisi ve Tutumlari
Uzerindeki Etkisi” argtirilmistir. Arastirmanin amaci sekizinci sinif icin hazirlanan
Fen Bilgisi Deneyleri Cokluortam Materyalinin (FDMjgrencilerin fen bilgisine
yonelik bgar ve tutumlarini laboratuarda yapilan gosterinmegéerine goére ne
dizeyde etkilegini karsilastirmali olarak incelemektir. Agairmanin bgimli
degiskenleri, @rencilerin fen bilgisi dersine yonelik arilar ve bu derse yonelik
tutumlaridir. Bgimsiz dgisken ise @retim yontemidir. @retim yontemi
degiskeninin, gosterim deneylerini fen bilgisi laboratmala ve FDM ile capmak
uzere iki dizeyi bulunmaktadir. Caha grubunuilk6gretim 8. sinifta okuyan 37
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ogrenci olygturmaktadir. Deneyseklemlerin dncesinde ve sonrasindgréncilerin
basari ve tutumlari gecerlik ve guvenirlik gahalari yapilmg olan Kimya Baari
Testi ve Fen Bilgisi Tutum Olge kullanilarak 6lgtlmitur. Elde edilen bulgular her
iki calismanin da gruplar icindeggencilerin baarilarini anlaml olarak artirgini
ancak tutum puanlarini anlamli olarakggé@rmedigini gostermektedir.

Gurkan (1987:305-322), Ortafietim Kurumlarinda @retime 1iliskin
Sorunlar (G@retmenlik Sertifikasi Programigbencilerine Gore) konulu bir agarma
yapmstir. Arastirmanin amaglari:

a. Orta@retim kurumlarinda var olan sorunlari saptamak.

b. Saptanan sorunlarin engygm olanlarini irdelemek.

c. Irdelenen sorunlara ¢6zum onerileri getirmektir.

Arastirma sonunda 21 ¢ sorun saptanngir. Onem sirasina gore sorunlar
ele alinarak ¢6zum 6nerileri getirilgtir.

Asagida, saptanan sorunlarin en dnemlilerine yer vegiim

a. Siniflardaki grenci mevcutlarinin fazla olmasi.

b. Ders arag ve gereclerinin yetersiz olmasi.

c. Mifredat programinin ¢ok yukli olmasi.

Yilmaz ve Erglingn (1991:57-62) “Ortagretimde Fizik Dersinin @retim
Metotlar1” konusunda yaptiklar agtamada ortagretim okullarinda fizik dersinin
nasil bir @retim metoduylaglendigi incelenmitir.

*Ogrencilerin %11'i @retmenlerin konularislerken konuya yonelik tagma
ortami olyturdusunu belirtmglerdir. Ayrica @retmenin konuya yonelik arag-gerec
kullanma orani %8'dir.

*Fizik konularinin devamli laboratuardaslenme orant %21, kismen
laboratuardaslenme orani ise %35 dolayindadir. Bazi fizik konuen laboratuarda
islenme orani da %67'dir. Ayricagtenciler sinifta grendikleri konularin deneyini,
%28lik bir oranla laboratuarda yaptiklarini betiglerdir. Yine @&renciler
laboratuardaki deneylerin  %24’Gn0 grétmenlerin, %36’s1  ise kendilerinin
yaptiklarini belirtmglerdir. Bu oranlar laboratuardagi@nci katiliminin sinif igi

Ogretime nazaran daha yuksek gidau gostermektedir.
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Ayas ve Cerrah(2003) “Meslek Liselerinde Goérev Yapan Biyoloji
Ogretmenlerinin Kagilastiklari Problemler, Biyoloji ve Saik Bilgisi Ogretim
Programina Bir Baki adli aragtirmayi gerceklgtirmistir. Arastirmada meslek
liselerinde goérev yapan toplam 12 biyologrétmeniyle, bu okullardaki biyoloji
egitiminin mevcut durumu yari yapilandiriignmulakatlar yapilngtir. Ayni milakat
sorulari, anket sorusu olarak dizenlenerek Ulkelgede secilen bazi illere 70 tane
gonderilmi ve bunlardan 50 tanesi geri donytiii.

Arastirma sonucunda; ulkenin g#i illerden gelen @retmen anketleri,
programlarin hazirlanmasgamasinda kirsal kesimlerin dikkate alinmamasinmrso
yarattgini ortaya koymaktadir. getmenler buralardaki okullarda, laboratuar arag-

gereclerinin daha yetersiz olglunu belirtmektedirler.
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BOLUM-3
ARASTIRMANIN YONTEM 1

Bu bolimde; argirmada uygulanan yontemler ve girananin uygulang
orneklem grubuna ait 6zellikler aciklanmaktadir.

Arastirmanin basamaklarini glwran; argtirma modeli, evren ve 6rneklem,
on hazirhiklar, anketin uygulanmasi ile verileriGzgmlenmesi bu bélimde ele

alinmstir.

3.1. Arastirma Modeli

Arastirmada durum belirleme, kalastirma, olcek uygulama ve gozlemlerle
veri toplayabilmek icin daha ©nce s@gé arastirmalarda kullanilan teknik ve
yontemler incelendi. En uygun gkrlendirmeleri yapabilmek icin bu gtamada
“Survey ya da betimleme yontemi” model olarak aligtm Buna gore aghirma, var
olan bir durumu betimlemeyi amaglayan tarama madelilir.

Kaptan'a gore (1998:59) “betimleme-survey” gibi bazki kelimenin birlikte

kullanildigl da olmaktadir. Kaptan bu yontegdiyle aciklamaktadir:

“Bunlar olaylarin, objelerin, varliklarin, kurumlar gruplarin ve g¢gtli alanlarin ne oldgunu
betimlemeye, aciklamaya ¢ah Betimleme argtirmalari, mevcut olaylarin daha 6nceki olay ve

kosullarla iliskilerini de dikkate alarak, durumlar arasindakiletimi aciklamayi hedef alir.”

Kaptan'a gore (1998:61) survey deyince akla ilkegaky, genellikle anket ve
mulakat teknikleridir. Gergekte survey stremalarinda, bu iki veri toplama
tekniginin buyuk bir yeri vardir. Betimleme tipi agtrmalarda anket ve mulakata ek
olarak gozlem ve test tekniklerinden de gedicide yararlaniimaktadir. Surveyler
bazen bu tekniklere gore de isimlendiriimektedinkat survey, muilakat survey,

g0Ozlem survey gibi.

Bu aratirma Izmir kent merkezindeki liselerde biyoloji dersletén materyal
kullanimi ile ilgili olarak mevcut durumu saptamalyedefledginden betimleme

yontemlerinden anket survey tipi ginama yontemi ile gercekgérilmi stir.



37

3.2. Evren ve Orneklem
Bu bélimde argirmanin evreni ve evrenden secilen drneklemin |iddei

Uzerinde durulmaktadir.

3.2.1. Evren

Arastirmanin evreninizmir kent merkezindeki liselerin biyolojigéetmenleri
ve lise birinci sinif grencileri olgturmaktadir. Evrende Buca, Konak, Kigaka
ilcelerine ait bazi liseler bulunmaktadir. Bu olanih segiminde Klasik Lise,

Anadolu Lisesi gibi ¢gtlilik olu sturulmaya cakilmistir.

3.2.2. Orneklem ve Orneklemin Ozellikleri

Bu calsma lise 1. sinifta okuyan 334r@&nci ve 32 biyoloji gretmeni tizerinde
gerceklatirilmistir. Ogrencilere uygulanacak anket icin 6rneklem olarakca&u
Konak, Kaglyaka ilcelerinden rasgele 8 lisenin 1. singr@ncileri secilmgtir. Bu

okullara ve @rencilere ait bilgiler tablo 1'de verilrtir.

Tablo 1. Ornekleme Ait Bilgiler

Kiz dgrenci Erkek @renci Kiz + erkek
~ sayisl ve sayisl ve dgrenci sayisi
Iige g . ’ . . i
ylzdesi yluzdesi ve yuzdesi

Buca (Buca Lisesi
Fatma Saygin
Anadolu Lisesi,
Hoca Ahmet
Yesevi Lisesi)
Konak (Kiz Lisesi, 50 55,55 40 44,44 90 26,94
Karatg Lisesi)
Karslyaka
(Karsiyaka Atakent
Anadolu Lisesi,
Gazi Lisesi,
Karsiyaka Anadolu
Lisesi)

84 53,84 72 46,15 156 46,70

43 48,86 45 51,13 88 26,34

Toplam 177 52,99 157 47,00 334 100
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Yukaridaki tabloda, kizgenci sayisinin erkekgéenci sayisindan biraz daha fazla
oldugu gorulmektedir. Buca, Konak, Kayaka ilcelerinde Klasik Lise, Anadolu
Lisesinde capan biyoloji @retmenlerine uygulanacak anket icin, 32 biyoloji
ogretmeni orneklemi okturmuwstur. Olcese katilan @gretmenlerle ilgili bilgiler
tablo 2’'de verilmgtir.

Tablo 2. Gretmenlerldlgili Bilgiler

Cinsiyet Kidem Mezuniyet
fice B | E | 0-5| 6-10 | 11-15| 16 Ustli| Bitim Fak. | Fen-Ed.Fak
Buca 9 7 2 5 3 6 12 4
Konak 7 - 1 - 2 4 2 5
Karstlyaka | 7 2 - 1 2 6 3 6

Yukaridaki tablodajzmir ili Buca, Konak, Kagiyaka ilgelerindeki biyoloji
ogretmenlerinin, cinsiyet, kidem ve mezuniyetleri kiakla bilgi verilmektedir.

3.3. On Hazirliklar
Arastirmanin kuramsal boyutunu gturmak icin Oncelikle konu ile ilgili
ulasilabilen kaynaklar tarangtir. Universite kituphanelerinde bulunan konuya

ili skin kitaplar ve yapilan agarmalar incelenngtir.

Bunun yaninda internet aragilyla ve yayinlanan géli egitim kongre ile
sempozyumlara ait kitaplar incelenerek ilgili surham tespit edilmgtir ve
argtirmanin  temel kaynaklari dfturulmustur. Elde edilen bu kaynaklarin

incelenmesinden sonra anketlerin hazirlanmasinéngetr.

3.3.1. Anketin Hazirlanmasi

Bu argtirmada izmir kent merkezindeki liselerde biyoloji derslatn
materyal kullanimina gkin olarak biyoloji @retmenlerinin ve grencilerin goérgleri
belirlenmek istengiinden, @retmenlere ve grencilere uygulanmak Uzere anket
sorulari hazirlanngtir. Anketlerin hazirlanmasi icin géetmen ve @rencilerin

gorisleri hakkinda bir fikir sahibi olmak amaciyla bin &nket yapilnstir. Arastirma
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temelini olyturacak okullar ve grenciler tesadifi (random) 6rnekleme yontemiyle

secilmitir.

A. On Anket

Arastirmada veri toplamak icin gdencilere uygulanacak olan ankete ait
maddeleri belirleyebilme c¢amasinda oncelikle daha ©nceki g¢déin tez ve
arastirmalardan faydalanilarak bir 6n anket hazirlagtmi

Bu anket; acik uglu 2 soruyu kapssimi Bu sorular; biyoloji derslerinde
kullanilan materyaller nelerdir ve laboratuar uygné sikigi ile 6grencilere ne gibi
faydalar sgladigini kapsanstir.

Osrencilere uygulanacak 6n anket igin rasgele olézakr Buca Lisesi, Hoca
Ahmet Yesevi Lisesi veSirinyer Lisesi secilmgti. Bu okullardaki lise 1.sinif
ogrencilerinden 30 tanesine 6n anket uygulatumiBu sorulara verilen cevaplar

Ogrencilere uygulanacak anket maddelerinin k&mameydana getirrgiir.

Biyoloji 6gretmenlerinin ders slerken uygulamakta olduklari yontemler,
materyal kullanim sikliklari, materyal kullanimirkalici bilgi olisturmaya etkisi ve
ders surecine etkisini ortaya koyabilmek icigréimenlere uygulanacak anketin soru
maddelerini olgturmak amaciyla bir 6n anket hazirlagtm Bu anket agik uglu dort
soruyu kapsaniir.

Birinci soru; derslerde en ¢ok kullagghiz yéntem ve teknikler hangileridir?

Ikinci soru; biyoloji derslerinde materyal kullansxkliginiz nedir?

Ucuincti soru; biyoloji derslerinde materyal kullamm verimlilige etkisi nasildir?
Doérdincu soru; biyoloji derslerinde materyal kullamin ders siresine etkisi

nasildir?

On anket sorularizmir ili Buca ilcesindeki 16 Biyoloji @retmenine
uygulanmgtir. Bu Ggretmenlerden elde edilen veriler daha sonra uygulak olan

anket sorularinin kaygei meydana getirngiir.
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B. Anket

Acik uclu sorulara gretmen ve @rencilerin verdikleri cevaplarin
incelenmesinden sonra ayri ayri maddeler havuzgtusldmustur. Birinci bolimde
Ogretmenlere ait verilerden galwrulan madde havuzu biyoloji getmenlgi
Anabilim Dali ilgili 6gretim elemanlariyla birlikte incelenerek glendirilmistir.
Sonucta gretmenlerin materyal kullanimi ve etkileri ile iigd4 maddelik bir anket

olusturulmustur. Anketin bir 6rngi Ek-1'de verilmektedir.

Osrencilere ait acik uclu anketten elde edilen variledgserlendirilmesi
sonucunda 31 maddelik ©6lcek uzmangregiim elemanlarinin  yardimiyla

olusturulmustur. Anketin bir 6rngi Ek-2'de verilmektedir.

Olusturulan 6lgekizmir ili Buca ilgesindeki Lise 1. sinif 100 gtenciye
uygulanmgtir. Elde edilen verilerin faktér analizi ve guvdik hesaplari yapilnstir.

Bu analizler sonucunda 6lga givenirligi o: 0,8783 bulunmgtur. Ogsrenci
Olcek maddelerinin madde faktor yuki 0,502-0,82&erda bulundiu icin Kline'ye
(1994:6) gore; 0,500 Uzerinde olmasi hepsinin giilkgmin iyi derecede oldgunu

ve Olcek olarak kullanilabilir§iini ortaya koymaktadir.

Meydana gelen Olgen varimax dongusu yapilarak maddelerin 4 alt gaupt
olustugu goraldi ve gruplarsagidaki gibi isimlendirildi.
1. Alt Olgek: Materyallerin gretimde etkisi
2. Alt Olgek: Ggrenim motivasyonu
3. Alt Olgek: Gerenim kolaylg|
4. Alt Olgek: Gretimde zamani derlendirme

3.3.2. Faktor Analizi Sonuglari

Blyukozturk’an (2007:123) belirgi gibi;

“Faktor analizi, birbiriyle ilgkili p tane dgiskeni bir araya getirerek az sayidaklsiz ve
kavramsal olarak anlamli yeni glgkenler (faktorler, boyutlar) bulmayi, ¥fetmeyi amaclayan ¢ok
degiskenli bir istatistiktir”.

“Faktor analizi, ayni yapiy! ya da nitglidlcen dgiskenleri bir araya toplayarak élgmeyi az

sayida faktor ile aciklamayi amaglayan bir istitsstl teknik olarak da tanimlanmaktadir.”
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Izmirdeki liselerde biyoloji derslerinde materyalllanimi @Grenci 6l¢ginin
faktor yapilarini incelemek amaciyla uygulanan dakinalizi (Déndirtlmgl Temel

Bilesenler Analizi) sonuclari tablo 3’te verilgtir.

Tablo 3. Faktor Analizi (Déndurtlmiiemel Bileenler Analizi) Sonuclari

KMO Testi 0,757
Bartlette Testi Kavle 1390,554
df 465
p 0,000

Tablo 4. Alt Olgeklerin Toplam Varyanslari

Alt Olgekler Aciklanan Aciklanan Aciklanan
Varyans Varyans Yuzdesi| Kumdulatif Varyans
Yizdesi
1. Alt 6lcek 8,697 32,984 32,984
2. Alt dlgek 2,316 16,192 49,176
3. Alt dlcek 1,790 9,594 58,770
4. Alt 6lcek 1,605 8,592 67,362
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Tablo 5. Faktor Déndirme Sonuclari

Faktor Yukleri
Maddeler 1 2 3 4

6 (37
22 ,670
7 ,646
24 ,564
2 ,548
15 ,539
5 ,538
20 537
11 ,518
8 ,516
10 ,548
14 ,630
30 ,580
16 137
12 , (32
13 ,682
4 ,629
19 541
25 ,681
3 ,568
18 ,513
23 ,565
1 ,568
27 ,659
29 ,051
17 ,925
21 ,516
9 , (62
26 711
31 , (48
38 ,612

Blyukdzturk’an (2007:126) belirgi gibi;

“Faktor analizi tim veri yapilari icin uygun olmdyhir. Verilerin faktdér analizi icin
uygunlygu Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayisi ve Barlett Spicity testi ile incelenebilir. KMO’
nun 0,60’dan yuksek, Barlett testinin anlamli ¢ikmeaerilerin faktor analizi igin uygun olgunu

gOsterir.”
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Izmirdeki liselerde biyoloji derslerinde materyalllanimi @Grenci Olcgine
uygulanan faktor analizinde KMO ve Barlett testimaktgimizda KMO’nun 0,757
ve Barlett testinin de anlamli ¢igtigorilmektedir. Bu da verilerin faktér analizingi

uygun oldgunu gostermektedir.

Faktor dondirme sonuclari incelegidide, birinci faktériin 13 maddeden (2,
5,6,7,8, 10,11, 14, 15, 20, 22, 24, 30), ikfa&itorin 9 maddeden (3, 4, 12, 13, 16,
18, 19, 23, 25), ucunci faktoriin 6 maddeden (17921, 27 29), dérdincu faktérin
3 maddeden (26, 28, 31) elugu belirlenmitir. Boylece 4 alt boyutlu, 31 maddeden
olusan olcek gektirilmistir. Faktorlere maddelerin icerikleri dikkate alrak isim
verilmeye cakilmistir. Birinci alt dlcek; materyallerin g@etimde etkisi, ikinci alt
Olcek; @renim motivasyonu, Uguncl alt olgcekgrénim kolaylgl ve dordinci alt
Olcek; @retimde zamani gerlendirmeseklinde adlandiriingtir (Alt 6lcekler ve
isimleri Ek 3’'te yer almaktadir)Tum faktor yuk dgerleri 0,513 ve Uzerindedir.
Olusturulan 6lcekizmir kent merkezindeki liselerdegienim goérmekte olan 334

Ogrenciye uygulandiktan sonra verilerin istatistikse&lizleri yapilmytir.

3.3.3. Anketinicerigi

Ogretmenlerin gorglerini belirlemek icin hazirlanan anket iki bolunmde
olusmaktadir. Birinci bolim gretmen ile ilgili kkisel bilgileri icermektedir. Bu
bolimde @retmenin lisansta mezun olglu okul, cinsiyeti ve mesleki kidemi olmak

Uzere U¢ madde yer almaktadir.

Anketin ikinci boliuminde gretmenlerin biyoloji dersinde materyal
kullanimina yonelik gorglerini belirtecekleri 44 madde yer almaktadir. Anke
uygulanan biyoloji @retmeni sayisi az ol@u icin (32 @retmen) bu sorulara madde
analizi yapiimangtir. Bu nedenle anket maddeleri alt gruplara ayarmtir. Anket
maddelerinin ¢gu olumlu goérgleri icerirken 1, 8, 9, 14, 24, 27, 28, 29, 30, 34,
42. maddeler olumsuz g@téri kapsamaktadir. Tum sorular tamamen katiliygrum
katliyorum, kararsizim, katilmiyorum, hic katilmryen seklinde derecelentir.

Ogrencilerin gorglerini belirlemek icin hazirlanan ankettgrénci ile ilgili

kisisel bilgi olarak okul adi ve cinsiyetleri yer alktadir.
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Ogrencilerin biyoloji dersinde materyal kullanimindiskin gorislerini
belirlemek Uzere yapilan analizler sonucu mateeyiall Gsretimde etkisi, grenim
motivasyonu, @renim kolaylgl, dgretimde zamani @gerlendirme olmak Uzere 4
grup madde yer almaktadir. Materyallerigrétimde etkisi bglikh birinci alt 6lgekte
13, grenim motivasyonu akl ikinci alt 6lgekte9, &grenim kolaylgl adl Gg¢lnci
alt olcekte 6, gretimde zamani @gerlendirme adli dérdinci alt dlcekte 3 madde
olmak Uzere toplam 31 madde bulunmaktadir. Anketldekeri genellikle olumlu
olmakla birlikte 4, 12, 13, 16, 24. maddeler olumsuaddelerdir. Tum sorular
tamamen katiliyorum, katiliyorum, kararsizim, katjorum, hi¢ katiimiyorum

seklinde derecelenntir.

3.3.4.Anketin Uygulanmasi
Anket 2006-2007 gretim yihinin ikinci yariyillinda uygulanrmgtir. Anketin
uygulanmasi samasinda dolayli gogine yolu tercih edilnstir. Armagan (1983:87),

dolayli goérigme yoluyla anket uygulamasiu sekilde aciklamaktadir;

“Burada anketci anketleri deneklere tek tek kendiggulamaz. Anket soru Edlarini
deneklere datarak belli bir siire icinde deneklerin yanitlanmasster. Ozellikle denek sayisinin ok
oldugu ve deneklerin kiimeler halinde bulugdudurumlarda en gecerli yontem dolayli ggmné

yoluyla anket uygulamaktir.”

Bu goristen yola cikilarak, grenci ve @retmen anketleri bizzat agtamay!
yapan k§i tarafindan okullara goturtlngtir. Okullardaki biyoloji ve rehber
ogretmenlerine iki hafta icindegdencilere uygulanmasi ve biyolojgtetmenlerinin
kendileri ile ilgili anketi cevaplamasi Uzerine ltesedilmistir. Daha sonra anketler
geri alinmgtir. Ogrencilerden toplanan anketlerin 334’0 gecerli buhustur.
Toplam 360 adet gatilan anketin 26’siI bpolarak gecgersizdir. Uygulanan anketin
geri dénme orani %92,7'dir. 32 biyoloji gietmenine uygulan anketin timu
gecerlidir. Tablo 6’da okullara gore gi@nci anketinin uygulanma orani

goOrulmektedir.
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Tablo 6. Okullara Gore grenci Anketinin Uygulanma Orani

Okulun Adi Dagitilan Anket | Cevaplanan Anket %
Sayisl Sayisi
Buca Lisesi 100 100 100
Fatma Saygin 30 30 100
Anadolu Lisesi
Hoca Ahmet 30 26 86,6
Yesevi Lisesi
Konak Kiz Lisesi 60 60 100
Karatg Lisesi 30 30 100
Gazi Lisesi 30 26 86,6
Karsiyaka Anadolu 50 45 90
Lisesi
Karslyaka Atakent 30 17 56,6
Anadolu Lisesi
Toplam 360 334 92,7

3.4. Verilerin Cozimlenmesi

Arastirmada “Biyoloji Dersinde Materyal Kullanimi” antiein 6grenci ve
Ogretmenlere uygulanmasi ile anket sonuclarinin issiietel slemlerinde
Blyukoztirk’'in (2007) “Sosyal Bilimleigin Veri Analizi El Kitab1”, Karasar'in
(2000) *“Bilimsel Argtirma Yontemi” adh kitaplarindan yararlanilgtr.
Anketlerden elde edilen veriler bilgisayarda SPSSidzir paket programina
aktariimstir. Ogrenci anketinde okullar ve cinsiyet arasinda fallkpoolmadgini
anlamak icin, Scheffe testi ile t-testi yapigtm. Ayrica verilerin frekans ve ylzde
dagilimlari hesaplanngtir. Bu verilere gore, ilgili maddelerin grafiklegizilmistir.

Biyoloji 6gretmenlerinin mesleki kideme gore grupteasi; 1-5 yil, 6-10 yil,
11-15 yil, 16 yil ve usti olarak yapilghr. Ogretmenlerin biyoloji derslerinde
materyal kullanimina ait goglerini ortaya koyabilmek icin Olcekten elde edilen
verilere gbre maddelerin frekans ve yuzdegilalari hesaplanmtir. Anket
uygulanan biyoloji @retmeni sayisinin az olmasi sebebiylgretmenlere uygulanan

anketten elde edilen verilerin sadece frekans velgléri hesaplanrtir.
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BOLUM-4
BULGULAR VE YORUMLAR

4.1.1zmirdeki Liselerde Biyoloji Derslerinde Materyal K ullanimi Olgegi

Ogretmen Deserlendirmesi

Bu calsmada, @retmenlere uygulananizmirdeki liselerde biyoloji
derslerinde materyal kullanim 6lgain anlamlilik iliskilerini tespit edebilmek icin
SPSS analiz programinda Anova testgaetkendirmesi yapildi. Analiz sonucu

anlamhlik iligkisi bulunan 6lgcek maddeleri tablo 7°de gdsterslini

Tablo 7 izmir'deki Liselerde Biyoloji Derslerinde Materyalulanimi Olgeinin
Anlamlilik iliskisi

Maddeler Kareler Toplami Serbestlik | Ortalamalarin f Anlamhilik
Derecesi (df) Karesi Derecesi
2.
Gruplararasi 1,25 1 1,25 6,28 0,01
Grupici 5,96 30 0,19
Toplam 7,21 31
5.
Gruplararasi 1,20 1 1,20 5,52 0,02
Grupici 6,51 30 0,21
Toplam 7,71 31
14.
Gruplararasi 3,54 1 3,54 5,49 0,02
Grupigi 19,33 30 0,64
Toplam 22,87 31
15.
Gruplararasi 1,91 1 1,91 5,85 0,02
Grupici 9,80 30 0,32
Toplam 11,71 31
29.
Gruplararasi 3,02 1 3,02 4,93 0,04
Grupici 40,69 30 0,61
Toplam 43,71 31

Anova test dgerlendirmesine gore anlamlilik gluran 0&lgekteki “Biyoloji
derslerinde materyal kullanilmasgréncilerin baarisini artirmaktadir§eklindeki 2.
maddeye gretmenlerin tamami katilliyorum yanitini veghardir. Bu durum genel
olarak @retmenlerin materyal kullaniminin gaayr artirdgini  digtindtklerini
gostermektedir. Anlamli gki olusturan 14. maddede de; biyologr@tmenleri derste
materyal kullaniminin grenme oranini artirgini disinmektedirler. Bunun da

basariy! artirdgl distinilmektedir.
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Anova test dgerlendirmesine gore anlamhlik gluran “Biyoloji dersinde
materyal kullanimi ile grencilerin derse ilgisi artmaktadigéklindeki 5. maddeye de
ogretmenlerin tamaminin katiliyorum cevabini verdikggrilmektedir. Bu durum
biyoloji dersinde materyal kullaniminingi@ncilerin ilgisini ¢cekerek, grenmede

onemli faktor olgturdusunu gostermektedir.

Anova test dgerlendirmesine gore anlamhlik gturan ol¢cgin 15. maddesi:
“Biyoloji dersinde materyal kullanimi  gdencilerin @renmelerini
zenginlgtirmektedir” seklindedir. Bu maddeye goetmenlerin tamamina yakini

katiliyorumseklinde cevap verrglierdir.

“Biyoloji laboratuar dersinin oncesi ve sonrasiniqazirlik suresi yeterli
olmamaktadir” seklindeki 29. madde de Anova test gddendirmesine gore
anlamhlik olgturmaktadir. Bu maddeye gretmenlerin  %56,25’1i  katiliyorum,
%21,8'i kararsizim ve %21,8'i katilmiyorugeklinde cevap verngierdir. Bu durum

okullarin bazilarinda biyoloji laboratuarinin yapadgini disiindtrmektedir.

Sekil 1. Ol¢esin Ogretmen Dgerlendirmesi

120

100 —
° 80 1 O Katilyorum
E 60 - | Kararsizm
> 40 || O Katilmiyorum

20 —
0 : T
2 5 14 15 29
Maddeler

Aratirmamizda kullanilan 32 gietmeni kapsayan goetmen 0lcginin
degiskenlere gore anlamhlik gkisi saylr az oldgu icin c¢ikarilamangtir. Buna
karsilik 6lcek maddelerinin kadastirmasini yapabilmek icin genel frekans ve yuzde
dagilimlari hesaplanmgtir (Tablo 8). Tablo 8'de kullanilan numaralarinlaanlari

sOyledir: 1: Katiliyorum 2:Kararsizim 3:Katiimiyorum



Tablo 8. @retmenlere Uygulanan Olgim Frekans ve Y{zdeleri

1

2

3

Maddeler

%

%

%

1) Biyoloji derslerinde materyal kullaniminin ders
anlggllmasina katkisi yoktur.

0

0

32

100

2) Biyoloji derslerindeki materyal kullaniima
Ogrencilerin baarisini artirmaktadir.

5132

100

0

3) Ogretmenlerin biyoloji derslerindeki laboratuar
calismalariyla ilgili seminer almalari gereksizdir.

6,2

30

93,7

4) Biyoloji dersinde materyal kullanimggencilerin
aktif olarak derse katilimini gemaktadir.

32

100

5) Biyoloji dersinde materyal kullanimi ile
Ogrencilerin derse ilgisi artmaktadir.

32

100

6) Biyoloji dersinde materyal kullanimgtenmeyi
kolaylsstirmaktadir.

31

96,8

7) Biyoloji dersinde materyal kullanimgtencilerin
dersteki motivasyonunu artiran 6nemli etkenlerde
bir tanesidir.

31

96,8

3,2

8) Biyoloji dersinde sik materyal kullanimi
verimlili gi etkilememektedir.

6,2

21,8

23

71,4

9) Okullarimiz biyoloji laboratuarindaki materyailg
acisindan ¢cok donanimli giigir.

25

78

9,3

12,5

10) Biyoloji dersinde materyal kullanimi gorsgili
saladigl icin konunun daha iyi anddmasini
salamaktadir.

31

96,8

3,2

11) Biyoloji dersinde materyal kullanimi daha ¢ok
duyu organina hitap egfiicin bilgilerin kalici
olmasi sglanmaktadir.

31

96,8

3,2

12) Biyoloji dersinde materyal kullanimi ile bilgil
¢ok daha hizli zamandgr@nilmektedir.

30

93,7

6,2

13) Biyoloji dersinde materyal kullanimi bilginin
ogrencinin zihninde daha kolay biekilde
kodlanmasina yardimci olan faktérlerden bir
tanesidir.

30

93,7

6,2

14) Biyoloji dersinde materyal kullanimg@nme
oranini artiran etmenlerdengildir.

6,2

30

93,7

15) Biyoloji dersinde materyal kullanimi
Ogrencilerin grenmelerini zenginkgirmektedir.

30

93,7

6,2

16) Biyoloji dersinde materyal kullanimi
Ogrencilerin dikkatini canli tutmaktadir.

29

90,6

9,3

17) Biyoloji dersinde materyal kullanimiyla
ogrencilerin duygusal tepkiler vermeleri
salanmaktadir.

23

71,8

25

18) Biyoloji dersinde materyal kullanimiyla
kavramlar somutkdiriimaktadir.

31

96,8

3,2

19) Biyoloji dersinde materyal kullanimi agilanasi
zor olan kavramlari basiggrmek icin gereklidir.

30

93,7

6,2

20) Biyoloji dersinde materyal kullanimgi@nme
surecine cgtlilik ve degisiklik katmaktadir.

32

100

21) Biyoloji dersinde materyal kullanimi
ogrencilerin ilgisini dgitmaktadir.

18,7

15,6

21

65,4

22) Biyoloji dersinde materyal kullanimgi@nmeyi

32

tesvik etmektedir.

100
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23) Biyoloji dersinde materyal kullanimgi@&nme
suresini azaltmaktadir.

25

78

9,3

12,5

24) Biyoloji dersinde materyal hazirlanmasi
Ogretmenlerin 6zel hayatlarindan fedakarlk
etmelerine neden olmaktadir.

19

59,3

18,7

21,8

25) Biyoloji dersinde materyal kullanimi konunun
daha kisa suredglénmesini sgplamaktadir.

27

84,3

6,2

9,3

26) Biyoloji dersinde materyal kullanimgi@nciyi
ezberden uzakjarmaktadir.

30

93

3,2

3,2

27) Biyoloji laboratuar dersinde materyal kullanin
ders siresini uzatmaktadir.

31,2

15,6

17

53

28) Biyoloji laboratuarinin etkin kullanimi s6z
konusu dgildir.

11

34,3

25

13

40,4

29) Biyoloji laboratuar dersinin 6ncesi ve sonrasi
icin hazirlik siresi yeterli olmamaktadir.

18

56,2

21,8

21,8

30) Biyoloji laboratuar dersi icin bazi materyaiher
hazirlanmasinda teknik destek alinmasi gerekmiy

or.

25

15,6

19

59

31) Biyoloji dersi icin eksik olan ders materyailer
Milli E gitimden gelmiyor.

19

59

28

12,5

32) Biyoloji dersinde kullanilan materyaller
sayesindgekiller yoluyla bilginin diizenlenmesi
kolaylasmaktadir.

31

96,8

3,2

33) Biyoloji dersinde materyal kullanimi zamani
daha iyi dgerlendirmeyi olanakli kilmaktadr.

27

84

9,3

6,2

34) Biyoloji dersinde materyal kullanimi
ogrencilerin konudan ¢ok materyale
odaklanmalarina neden oluyor.

6,2

12,5

26

81

35) Bilginin sunulyunda ve akindaki diizenin
sazlanmasinda biyoloji dersindeki materyal
kullaniminin katkisi fazladir.

27

84

9,3

6,2

36) Biyoloji dersinde materyal kullanimindan dolg
ogrenciler sinif i¢i targmalara daha sik
katilmaktadirlar.

V124

75

15,6

9,3

37) Biyoloji dersinde materyal kullanimgignci
tepkilerini daha kolay g6zleme olgharermektedir.

27

84

6,2

9,3

38) Biyoloji dersinde materyal kullanimi ¢fedici
bir 6grenme sglamaktadir.

30

93

3,2

3,2

39) Biyoloji dersindeki materyal kullanimi dersin
yonetiimesinde gretmene kolaylik gdamada
etkilidir.

32

100

40) Biyoloji dersinde tepeg0z igin kullanilan
saydamlarin hazirlanmasi kolaydir.

20

62,5

15,6

21,8

41) Biyoloji dersinde tepegdz yansitmasi duvara
yapilabilmesi nedeniyle kullanimi kolaydir.

a29

90,6

3,2

6,2

42) Biyoloji dersinde materyal hazirlamak igin
okuldan yeterli maddi destek bulunamiyor.

17

53

15,6

10

31,2

43) Biyoloji dersinde kullanilan tepegdz aydinlik
ortamda kullanildii i¢in sinif i¢i disiplinin
kaybolmasini énler.

24

75

6,2

18,7

44) Saydamlar derslerdgr@ncilere gerekginde

28

not alma imkani da geamaktadir.

87,5

6,2

6,2
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Tablo 8de go6ruldgi gibi uygulanan anket sonucundarétmenlerin

materyal kullanimina gkin gorileri sOyledir:

Ogretmenlerin ¢gu materyallerin dersin anjdmasina katkisi oldtunu,
Ogrencilerin baarisini artirdiini, onlarin aktif olarak derse katiliminigsadigini,
dikkatlerini canh tuttgunu, @&renmeyi kolaylatirdigini, zamani daha iyi
degerlendirmeyi sgladigini  belirtmektedirler. Ayrica grencilerin ilgisini ve

motivasyonunu gorsel materyaller kullanilarak atiilecesini disinmektedirler.

Ogretmenler bir konunungiencilere @retilmesinde bilginin dgrudan dgil
de ceitli materyallerden yararlanilarak sunulmasi geeicilerin kendi yorumlariyla
O0grenmesi gerekiini dusunmektedirler ve busekilde @&renmenin daha kalici

olacaini savunmsiardir.

Bugin hemen hemen butugitencilerin benimsedikleri grenme gorl
kisacasoyle ifade edilebilmektedir:
a) Ogrenme §lemine katilan duyu organlarinin sayisi ne kadérige o
kadar iyi @renilir ve o kadar ge¢ unutulur.
b) En iyi 6grenilenseyler bizzat yaparakgdenilenseylerdir.
c) Ogrenilenseylerin ¢&u gozlerin yardimiyla grenilir.

Yani ggretmenler materyaller sayesindgréncilerin batin duyularina hitap
ederek en iyi grenmenin gercekigirilebilecegini distinmektedirler. @retmenler
Ogrencilerin anlamakta zorluk c¢ektikleri soyut kavitanm @retilmesinde
materyaller kullanilarak somut hale getirilebilgice sGylemslerdir.

“Biyoloji dersinde sik materyal kullanimi verimiii etkilememektedir”
seklindeki sekizinci maddeye géetmenlerin  %6,2’si  katiliyorum, %21,8'i
kararsizim,  %71,8'i katilmiyorum yanitini vegterdir. Bu durum biyoloji
ogretmenlerinin  ¢gunun sik materyal kullaniminin ders verimini etdifgni
disinduklerini gostermektedir. Ancak cok az bir kisrmateryallerin  sik

kullaniminin dersin verimini etkilemeyegai disunmektedirler.



51

Ogretmenlerin %78’i dokuzuncu ve yirmi tglinct maddeldatiliyorum
yanitini vermglerdir. “Okulumuz biyoloji laboratuarindaki matetlga agisindan ¢cok
donanimh dgildir” seklindeki dokuzuncu maddeye biyolojgr@tmenlerinin %9,3'l
kararsizim ve %12,5'i katilmiyorugeklinde yanit vermierdir. Bu durum materyal
olanaklarinin okullara gore gatigini gostermekle birlikte, laboratuarlarin @omun

materyaller acisindan yeterli donanima sahip olkdadni géstermektedir.

Kaya’'nin da (1977:230) belirfi gibi, “Orta Ggretim okullari uzun yillar
laboratuar ve @tim aracglari yoninden de son derece yetersiz k&dnalir....Ders
araclarl yetersiz#i de, verilen gitimin kalitesini zedeleyen ciddi bir dar azdir.
Havuz olmayan yerde; yuzmesr@nilemeyecgi gibi; aragsiz fizik, kimya, dil ve
biyoloji de @retilemez, ezberletilir.” Ayrica “Biyoloji dersindmateryal kullanimi
O0grenme suresini azaltmaktadigeklindeki yirmi tgiinci maddedegi@tmenlerin
cogu, materyal kullanimiyla gencilerin daha kisa surede gréndiklerini
disinmektedirler. Bu durum gdetmenlerin materyaller ile kisa zamanda ¢ok bilgi

verme imkani ggladigina inandiklarini gostermektedir.

“Biyoloji dersinde materyal kullanimiyla géencilerin duygusal tepkiler
vermeleri sglanmaktadir”seklindeki on yedinci maddeyegietmenlerin %71,8'i
katiliyorum, % 25'i kararsizim, %3,2’si katiimiyaruseklinde cevap verrglerdir.
Bu sonuclar gretmenlerin ¢gunun materyal kullanimiyla géencilerin heyecan,

sevinme, korku, 6fke gibi duygusal tepki verdikiemlUstinduklerini gostermektedir.

“Biyoloji dersinde materyal kullanimi goencilerin ilgisini dgitmaktadir”
seklindeki yirmi birinci maddeye gretmenlerin %18,7'si  katiliyorum, %15,6’si
kararsizim ve %65,6’s1 katilmiyorugeklinde cevap verrglierdir. Ogretmenlerin bir

¢cogu materyal kullanimi ile grencilerin ilgisinin dgllmadgini disinmektedirler.

“Biyoloji dersinde materyal hazirlanmasgrétmenlerin 6zel hayatlarindan
fedakarlik etmelerine neden olmaktadigeklindeki yirmi dérdincii maddeye
ogretmenlerin %59,3'0 katihyorum, %18,7’si kararmizve %21,8'i katiimiyorum

yanitini vermglerdir. Bu durum @retmenlerin bir ¢gunun materyal hazirlamanin
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fedakarlik gerektirdiini distinduklerini, ancak bir kisminin ise bunglerinin bir

parcasi olarak gérduklerini gostermektedir.

“Biyoloji laboratuar dersiyle ilgili yirmi yedingi yirmi sekizinci, yirmi
dokuzuncu ve otuzuncu maddelerde biyoloji labonmatwa etkin kullaniminin
okullara gore dgstigini gostermekte, bazi okullarin laboratuarinin afgani
disundurmektedir. Laboratuar dersi icin bazi mategyail hazirlanmasinda teknik
destek alinmasina ihtiya¢ duyagrétmenlerin %59 oraninda katilim gosterdikleri
gorulmektedir. Bu nedenlegetmenlerin hizmet igi @tim programina katiimalari

gerektgi veya okullarda kendilerine yardimci olacak bigiten teknolgsunun

“Biyoloji dersi igin eksik olan ders materyalledilli E gitimden gelmiyor”
seklindeki otuz birinci maddeyegéetmenlerin %59’u katiliyorumyeklinde cevap
verirken, %28’i kararsizim ve %12,5’i katilmiyoryranitini vernglerdir. Bu durum
okullarin ¢cg@una eksik olan ders materyallerinin Milli gEm tarafindan
gonderilmedgini gostermektedir. Ayni zamanda kirk ikinci maddeiretmenlerin
%53’ materyal hazirlamak icin okuldan yeterli madtestek bulamadiklarini

belirtirken, %31,2’si okuldan yeterli maddi degtbulduklarini belirtmglerdir.

“Biyoloji dersinde materyal kullanimindan dolayigrénciler sinif igi
tartismalara daha sik katilmaktadirlagklindeki otuz altinci maddeye@tmenlerin
%75’ katilyorum, %215,6’s1 kararsizim ve %9,3’lUtkalyorum seklinde yanit
vermiglerdir. Bu durum @retmenlerin materyal kullanimi ilegencilerin derse

katilim oraninin argini disunduklerini gostermektedir.

“Biyoloji dersinde tepeg06z icin kullanilan saydamh hazirlanmasi kolaydir”
seklindeki kirkinci maddeye gbetmenlerin %62,5'1 katiliyorum yanitini verirken,
%15,6’s1 kararsizim ve %21,8'i katiimiyorweklinde cevap verngierdir. Bu durum
ogretmenlerin  bir kisminin tepeg6z icin gerekli sawth hazirlarken

zorlandiklarini gostermektedir.
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“Biyoloji dersinde kullanilan tepeg6z aydinlik amda kullanildgl icin sinif
ici disiplinin kaybolmasini 6nlereklindeki kirk tclincii maddeyegietmenlerin
%75'i  katiliyorum, %6,2'si kararsizim ve %18,7’siatikmiyorum yanitini
vermiglerdir. Bu durum @retmenlerin, tepeg6z kullaniminin sinif ic¢i disiph

sgglanmasinda etkili oldgunu digtunduklerini gbstermektedir.

Ayrica Ggretmen 0Olcginin
a) Okul
b) Cinsiyet

c) Kidemlerine goére olan @akenlerin frekanslari tablo 9, 10, 11’de belirtiktm.

Tablo 9. Gretmen Olgginin Okul Deziskenine Gore Frekanslari

Maddeler Okul Katiliyorum Kararsizim Katilmiyorum
1 Fen-Ed. - - 15
Egitim - - 17
2 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 17 - -
3 Fen-Ed. - 1 14
Egitim - 1 16
4 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 17 - -
5 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 17 - -
6 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 16 1 -
7 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 16 1 -
8 Fen-Ed. 1 4 10
Egitim 1 2 14
9 Fen-Ed. 11 - 4
Egitim 14 3 -
10 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 16 1 -
11 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 16 1 -
12 Fen-Ed. 14 1 -
Egitim 16 1 -
13 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 15 2 -
14 Fen-Ed. - 1 14
Egitim - 1 16
15 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 15 2 -
16 Fen-Ed. 14 1 -
Egitim 15 2 -
17 Fen-Ed. 10 4 1
Egitim 13 4 -




18 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 16 1 -
19 Fen-Ed. 14 1 -
Egitim 16 1 -
20 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 17 - -
21 Fen-Ed. 4 2 9
Egitim 2 3 12
22 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 17 - -
23 Fen-Ed. 11 1 3
Egitim 14 2 1
24 Fen-Ed. 9 2 4
Egitim 11 4 2
25 Fen-Ed. 13 1 1
Egitim 14 1 2
26 Fen-Ed. 14 1 -
Egitim 16 - 1
27 Fen-Ed. 7 3 5
Egitim 10 2 5
28 Fen-Ed. 5 4 6
Egitim 7 4 6
29 Fen-Ed. 6 5 4
Egitim 12 2 3
30 Fen-Ed. 6 3 6
Egitim 2 3 12
31 Fen-Ed. 9 4 2
Egitim 10 5 2
32 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 16 1 -
33 Fen-Ed. 14 1 -
Egitim 13 2 2
34 Fen-Ed. - 4 11
Egitim 2 - 15
35 Fen-Ed. 13 1 1
Egitim 13 2 2
36 Fen-Ed. 11 3 1
Egitim 14 1 2
37 Fen-Ed. 12 2 1
Egitim 15 - 2
38 Fen-Ed. 13 1 1
Egitim 17 - -
39 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 17 - -
40 Fen-Ed. 9 3 3
Egitim 11 2 4
41 Fen-Ed. 15 - -
Egitim 14 1 2
42 Fen-Ed. 8 1 6
Egitim 10 4 3
43 Fen-Ed. 13 - 2
Egitim 11 2 4
44 Fen-Ed. 14 - 1
Egitim 14 2 1

54
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Tablo 9'da goraldga gibi “Biyoloji dersinde sik materyal kullanimi
verimliligi etkilememektedir'seklindeki sekizinci maddeyesgim fakultesi kokenli
Ogretmenler fen edebiyat fakiltesi kokenlgrétmenlere goére daha fazla oranda
katiimadiklarini belirtnglerdir. Buna gore materyallerin sik kullaniminirriadili ge
etkisi konusunda @tim fakultesi kokenli @retmenlerin fen edebiyat fakiltesi

kokenli Ggretmenlere gére daha olumlusdiadiikleri séylenebilir.

Dokuzuncu maddede fen edebiyat \gtim fakiltesi kokenli gretmenlerin
¢ogu okullarinin  biyoloji laboratuarinda materyalleriryeterli  olmadgini

belirtmislerdir.

“Biyoloji dersinde materyal kullanimi ile gdencilerin duygusal tepkiler
vermeleri sglanmaktadir'seklindeki on yedinci maddeye dgitm fakultesi kokenli
ogretmenlerin katilm ytzdesinin fen edebiyat faksilteokenli @retmenlere gore
daha yuksek oldiu gorulmektedir. Ancak gtim ve fen edebiyat fakultesi kokenli
Ogretmenlerin ¢ok az bir kisminin bu durumda karaksizp, gorg bildirmedikleri
gorulmektedir.

Materyal kullaniminin grencilerin ilgisini d&ittigi seklindeki yirmi birinci
maddeye gitim fakultesi kokenli @retmenlerin fen edebiyat fakiltesi kokenli
Ogretmenlere goére katilmama oraninin daha yuksek galdgdrulmektedir. Fen
edebiyat faklltesi kokenligietmenlerin yaklgik tcte biri materyallerin grencilerin
ilgisini dagittigini belirtmilerdir. Ogrencilerin bazilari materyalleri oyun olarak
gordukleri icin ilgileri da&iliyor olabilir. Materyal azigindan dolay ilgileri dailiyor
olabilir. Ogrencilerin ilgilerinin dgilmasi sirekli ayni materyal kullanimindan

kaynaklanabilir.

Materyal kullaniminin renme siresini azalgina iliskin belirtilen yirmi
dcuncl maddede desigm fakiltesi kokenli gretmenlerin fen edebiyat fakiltesi

kokenli Ggretmenlere gére daha olumlusdiadikleri gorilmektedir.
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Yirmi dérdinci maddede materyal hazirlamanirgretmelerin 6zel
hayatlarindan fedakarlik gerektigdi disiincesinin gitim fakultesi kokenli
ogretmenlerin fen edebiyat fakiltesi kokenfirétmenlere gore daha c¢ok katilm
gosterdikleri gorulmektedir. Fen edebiyat fakultkékenli Gretmenlerin yaklgtk
Ucte bire yakini materyal hazirlamanin fedakarekegtirmedgini distinmektedirler.
Buna kasi egitim fakiltesi kdkenli @retmenlerde bu oran daha azdir. Bu durum
egitim fakultesi kokenli @retmelere nazaran fen edebiyat fakdltesi kokenli
ogretmenlerin materyal hazirlamaniglerinin bir pargasi oldgunu digunduklerini
gOsterdgi gibi, egitim faklltesi kokenli gretmelere ders materyali hazirlamak daha

kolay geldgi ve fazla zaman almaglidistnulebilir.

Biyoloji laboratuar dersinde materyal kullanimirders sdresini uzagina
iliskin belirtilen yirmi yedinci maddede ggim fakultesi kdkenli @retmenlerin
yaridan fazlasinin katihm gostegdigoralirken, fen edebiyat fakiltesi kdkenli

ogretmenlerin yariya yakininin buna katildiklari géréktedir.

Yirmi sekizinci maddede fen edebiyat vesiten fakiltesi kokenli
ogretmenlerin yaklgtk Ucte biri biyoloji laboratuarinin etkin kullamadgini
belirtirken, Ucte birinin kararsiz olgu ve dger Ucte birinin de biyoloji

laboratuarinin etkin kullanil@ini belirtikleri goralmektedir.

“Biyoloji laboratuar dersinin 6ncesi ve sonrasinighazirlik siuresi yeterli
olmamaktadir” seklindeki yirmi dokuzuncu maddeye de fen edebiyakiftesi
kokenli Ggretmenlerin yarisindan az bir kisminin kagldigoralurken, katihm
oraninin gitim fakultesi kokenli @retmelerde yaridan fazla olgw gorilmektedir.

Otuzuncu maddede gg@im fakultesi kokenli @retmenlerin fen edebiyat
faklltesi kokenli @retmenlere gore biyoloji laboratuari dersi icin ergal
hazirlamada teknik degie daha cok gereksinim duyduklari gorilmektedir.

Otuz birinci maddede fen edebiyat v@ten fakiltesi kokenli gretmenlerin

cogu biyoloji dersi icin eksik olan ders materyalleninMilli E gitim tarafindan
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gonderilmedgini belirtirken Gcte bir oraninin da kararsiz agidugoriulmektedir. Bu
durum @retmenlerin bir kisminin eksik olan ders materyalia Milli E gitim
tarafindan gonderilip gonderilmeginden haberdar olmadiklarini gostermektedir. Bu
da bize @retmenlerin ellerinde hazir bulunan materyallerildadiklar, baka
alternatifler aramadiklarini gostermektedir.

Biyoloji dersinde materyal kullanimindan dolayiréncilerin derse daha sik
katildiklari seklindeki otuz altinci maddeyesigm fakultesi kdkenli gretmenlerin
fen edebiyat fakultesi kokenligietmenlere gore daha ytksek katihm goésterdikleri

gorualmektedir.

Kirkinci maddede biyoloji dersinde tepegdz icin l&nllan saydamlarin
hazirlanmasinin kolay olguna fen edebiyat ve ggim fakiltesi kokenli
ogretmenlerin yaridan fazlasinin katihm gosterdiklgoralirken, bir kisminin
kararsiz ve Ucte birine yakininin da katilmiyorweklinde cevap verdikleri
gorulmektedir. Bu durum fen edebiyat vgiten fakultesi kokenli @retmenlerin
saydamlari hazirlamakta zorlandiklarini, bir kisminda hazirlamadiklarini

distindirmektedir.

“Biyoloji dersinde materyal hazirlamak igin okuldamterli maddi destek
bulunamiyor’seklindeki kirk ikinci maddeyegtim fakiltesi kokenli gretmenlerin
fen edebiyat fakiltesi kokenli géetmenlerden daha cok katiim gdsterdikleri
gorulmektedir. Fen edebiyat fakultesi kokengrétmenlerin yarisina yakin bir kismi

materyal hazirlamada okuldan yeterli maddi desteklidgklerini belirtmglerdir.

Fen edebiyat fakultesi kokenli gietmenlerin @itim fakultesi kokenli
Ogretmenlere gore tepegodzin aydinlik bir ortamdaakuiinas: nedeniyle sinif igi
disiplinin kaybolmasini onlegi seklindeki kirk G¢tincti maddeye katihm oranlarinin
daha yuksek oldiu gortlmektedir.



Tablo 10. @retmen Olgginin Cinsiyet Dgiskenine Gore Frekanslari

Maddeler Cinsiyet Katiliyorum Kararsizim Katiimiyon
1 Kadin - - 23
Erkek - - 9
2 Kadin 23 - -
Erkek 9 - -
3 Kadin 2 21
Erkek - - 9
4 Kadin 23 -
Erkek 9 - -
5 Kadin 23 - -
Erkek 9 - -
6 Kadin 22 1 -
Erkek 9 - -
7 Kadin 21 2 -
Erkek 9 - -
8 Kadin 2 4 17
Erkek - 2 7
9 Kadin 19 2 2
Erkek 6 1 2
10 Kadin 22 1 -
Erkek 9 - -
11 Kadin 22 1 -
Erkek 9 - -
12 Kadin 21 2 -
Erkek 9 - -
13 Kadin 21 2 -
Erkek 9 - -
14 Kadin 2 2 19
Erkek - - 9
15 Kadin 21 2 -
Erkek 9 - -
16 Kadin 20 3 -
Erkek 9 - -
17 Kadin 17 5 1
Erkek 6 3 -
18 Kadin 22 1 -
Erkek 9 - -
19 Kadin 22 1 -
Erkek 9 - -
20 Kadin 23 - -
Erkek 9 - -
21 Kadin 4 4 15
Erkek 2 1 6
22 Kadin 23 - -
Erkek 9 - -
23 Kadin 16 3 4
Erkek 9 - -
24 Kadin 12 4 7
Erkek 7 2 -
25 Kadin 19 2 2
Erkek 8 - 1
26 Kadin 22 - 1
Erkek 8 1 -
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27 Kadin 11 4 8
Erkek 6 1 2
28 Kadin 10 3 10
Erkek 1 5 3
29 Kadin 12 5 6
Erkek 6 2 1
30 Kadin 5 4 14
Erkek 3 1 5
31 Kadin 11 8 4
Erkek 8 1 -
32 Kadin 22 1 -
Erkek 9 - -
33 Kadin 18 3 2
Erkek 9 - -
34 Kadin 1 3 19
Erkek 1 1 7
35 Kadin 18 3 2
Erkek 9 - -
36 Kadin 18 4 1
Erkek 6 1 2
37 Kadin 19 2 2
Erkek 8 - 1
38 Kadin 22 - 1
Erkek 9 - -
39 Kadin 23 - -
Erkek 9 - -
40 Kadin 14 4 5
Erkek 6 1 2
41 Kadin 21 1 1
Erkek 8 - 1
42 Kadin 13 5 5
Erkek 5 - 4
43 Kadin 17 1 5
Erkek 7 1 1
44 Kadin 20 2 1
Erkek 8 - 1

Tablo 10da goraldgi gibi; stk materyal kullaniminin - verimigi
etkilemedgi seklindeki sekizinci maddeye erkek grétmenlerin  katilmama
ylizdesinin bayan @etmenlere gore daha yuksek gidugorilmektedir. Bu durum
erkek @retmenlerin bayan g@ietmenlerden daha ¢ok materyal kullaniminin verime

etkisi oldigu distincesinde olduklari gortlmektedir.

Dokuzuncu maddede bayaprétmenler okullarinin biyoloji laboratuarindaki
materyaller agisindan c¢ok donanimli olngmoa erkek @retmenlerden daha c¢ok

katiimaktadirlar.
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Materyal kullanimiyla  grencilerin  duygusal tepkiler vermeleri
sgglanmaktadir seklindeki on yedinci maddeye bayangrétmenlerin erkek

Ogretmenlere gore katihm oranlarinin daha yiksek@idyorulmektedir.

Materyal kullaniminin grencilerin ilgisini d&ittigl seklindeki yirmi birinci
maddeye bayan ve erkekgrétmenlerin yaklgk Ucte ikisinin katilmad
gorulmektedir. Bu durum bayan ve erkekgrétmenlerin ¢@unun materyal
kullanimiyla  @rencilerin  ilgisinin  d&ilmadgl  disiincesinde  oldgunu
gostermektedir.

Materyal kullanimiyla grenme stresinin azafdi seklindeki yirmi tginci
maddeye erkek gietmenlerin tamami katilirken, bayagrétmenlerin Ugte ikisinin
katildigi gorulmektedir. Bu durum bayanlarin derse kontrokagirdgini

distindirmektedir.

Materyal hazirlamanin fedakarlik gerektfiidbicimindeki yirmi doérduncu
maddeye erkek gietmenlerin ¢gu katilhirken, bir kisminin ise kararsiz kadi
gorulmektedir. Bayanlarin ise yarisi materyal Hamanin fedakarlik gerektirgii
gorisiine katilirken, Ucte biri materyal hazirlamanin aleatlik gerektirmedgini

distundukleri gérulmektedir.

Biyoloji laboratuar dersiyle ilgili olan yirmi yedyirmi sekiz, yirmi dokuz,
otuzuncu maddeleregtetmenlerin farkli oranda katilim gdsterdikleri giinektedir.
Biyoloji laboratuarinin etkin kullaniimagh bicimindeki yirmi sekizinci maddede
erkek @retmenlerin yarisindan fazlasinin kararsiz gidudikkat cekicidir.
Bayanlarin yarisina yakini laboratuarin etkin kulidgini belirtirken, dger yarisina

yakin kismi ise laboratuarin etkin kullaniimadi belirtmektedirler.

Erkek @&retmenler otuz birinci maddedeki Milliggimden eksik olan ders
materyallerinin gelmegdine yiksek oranda katilim gdsterirken, baygretimenlerin
yarisina yakininin katilim goéstegthi, tgte birinin ise eksik olan materyallerin Mill

Egitimden gelip gelmegiinden haberdar olmadiklari gorulmektedir.
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Materyal kullanimiyla grencilerin derse daha cok katildiklaringkiln otuz
altinct maddeye bayargketmenlerin erkek gretmenlere gore katilim oraninin daha

yuksek oldgu gorilmektedir.

Kirk birinci maddede bayan ve erkelgrétmenlerin yaklgk cte ikisi
tepegoz icin gerekli saydamlarin hazirlanmasinitayjkeldysunu belirtirken Ggcte
birine yakini buna katilim gostermeyip kolay olnfadigérisinde olduklari

goOrulmektedir.

Tablo 11. @retmen Olgginin Kidem Degiskenine Gore Frekanslari

Maddeler Kidem
1-5 6-10 11-15 16 ve Ustu

1 Katiliyorum - - - -
Kararsizim - - - -

Katilmiyorum 3 6 7 16

2 Katiliyorum 3 6 7 16
Kararsizim - - - -
Katilmiyorum - - - -
3 Katiliyorum - - - -
Kararsizim 1 1 - -

Katiimiyorum 2 5 7 16

4 Katiliyorum 3 6 7 16
Kararsizim - - - -
Katilmiyorum - - - -

5 Katiliyorum 6 7 16
Kararsizim - - - -
Katiimiyorum - - - -

6 Katiliyorum 3 5 7 16
Kararsizim - 1 - -
Katilmiyorum - - - -

7 Katiliyorum 3 5 16
Kararsizim 1 - -
Katiimiyorum - - -

8 Katiliyorum - - 1 1
Kararsizim - 1 1 4

Katilmiyorum 3 5 5 11

9 Katiliyorum 1 4 7 13
Kararsizim 1 2 - -
Katilmiyorum 1 - - 3

10 Katiliyorum 2 6 7 16
Kararsizim 1 - - -
Katilmiyorum - - - -

11 Katiltyorum 3 5 7 16
Kararsizim - 1 - -
Katilmiyorum - - - -

12 Katiliyorum 3 6 6 15
Kararsizim - - 1 1
Katiimiyorum - - - -

13 Katiliyorum 3 4 7 16
Kararsizim 2 - -
Katilmiyorum - - - -
14 Katiliyorum - - - -
Kararsizim - 1 1 1

Katiimiyorum 3 5 6 15




15 Katiliyorum 3 5 6 16
Kararsizim - 1 1 -
Katilmiyorum - - - -

16 Katiliyorum 3 5 6 15
Kararsizim - 1 1 1
Katilmiyorum - - - -

17 Katiliyorum 2 6 5 10
Kararsizim 1 - 2 5
Katilmiyorum - - - 1

18 Katiltyorum 3 5 7 16
Kararsizim - 1 - -
Katilmiyorum - - - -

19 Katiliyorum 3 5 7 15
Kararsizim - 1 - 1
Katilmiyorum - - - -

20 Katiliyorum 3 6 7 16
Kararsizim - - - -
Katilmiyorum - - -
21 Katiliyorum - 1 1 4
Kararsizim - 1 2 2

Katiimiyorum 3 4 4 10

22 Katiliyorum 3 6 7 16
Kararsizim - - - -
Katilmiyorum - - - -

23 Katiltyorum 3 4 6 12
Kararsizim - 1 1 1
Katiimiyorum - 1 - 3

24 Katiliyorum 1 4 4 10
Kararsizim - - 2 4
Katilmiyorum 2 2 1 2

25 Katiliyorum 2 4 7 14
Kararsizim - 1 - 1
Katilmiyorum 1 1 - 1

26 Katiliyorum 3 5 7 15
Kararsizim - - - 1
Katilmiyorum - 1 - -
27 Katiltyorum 1 3 5 8
Kararsizim 1 1 - 3
Katilmiyorum 1 2 2 5
28 Katiliyorum 1 1 5 6
Kararsizim - 1 2 3
Katilmiyorum 2 4 - 7
29 Katiliyorum 1 3 6 7
Kararsizim 1 1 - 5
Katilmiyorum 1 2 1 4
30 Katililyorum 1 1 1 5
Kararsizim - 1 2 2
Katiimiyorum 2 4 4 9

31 Katiliyorum - 2 4 13
Kararsizim 2 2 3 2
Katilmiyorum 1 2 - 1

32 Katiltyorum 3 5 7 16
Kararsizim - 1 - -
Katiimiyorum - - - -

33 Katiliyorum 3 4 5 15
Kararsizim - 1 1 1
Katilmiyorum 1 1 -
34 Katiliyorum - 2 - -
Kararsizim - - 1 3

Katiimiyorum 3 4 6 13

35 Katiliyorum 3 4 6 14
Kararsizim - 1 1 1
Katilmiyorum - 1 - 1
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36 Katiliyorum 3 3 6 12
Kararsizim - 1 1 3
Katilmiyorum - 2 - 1
37 Katiliyorum 3 5 6 13
Kararsizim - - - 2
Katilmiyorum - 1 1 1
38 Katiliyorum 3 6 7 14
Kararsizim - - - 1
Katilmiyorum - - - 1
39 Katiltyorum 3 6 7 16
Kararsizim - -
Katilmiyorum - - - -
40 Katiliyorum 3 3 5 9
Kararsizim 1 - 4
Katilmiyorum - 2 2 3
41 Katiliyorum 3 4 6 16
Kararsizim - 1 - -
Katilmiyorum - 1 1 -
42 Katiliyorum 1 3 4 10
Kararsizim - 2 1 2
Katiimiyorum 2 1 2 4
43 Katiliyorum 2 3 5 14
Kararsizim - - 1 1
Katilmiyorum 1 3 1 1
44 Katiltyorum 3 4 6 15
Kararsizim - 1 1 -
Katiimiyorum - 1 - 1

Tablo 11'de goruldgli gibi; sekizinci, on yedinci ve yirmi birinci
maddelerdeki farkhliklarin bazi okullarda materyalllaniimadg! i¢cin olumsuzluk

ve kararsizliklarin okmasina neden olg@u seklinde digunulebilir.

Yirmi dordiincii madde degietmenlerin 6zel hayatlarindaki problemlerin
veya sikintilarin gretmenlikte etkili oldgunu ve buna kg olarak da ders saati
disinda yeterli zaman ayirmadiklarini géstermektedir.

Yirmi yedi, yirmi sekiz, yirmi dokuz, otuz, otuz irtnci maddeler
Ogretmenlerin laboratuar etkinlikleri icin yeterli ik, laboratuar malzemesi ve
arag-gerec¢ bulamadiklarini, bunun yaninda kendilede bir ¢6ziim okturmak igin
yeterlilik veya zaman okiurma problemiyle kar kariya olduklarini gostermektedir
(Bir okulda bir @retmenin etkinigi ve dizenlemesiyle laboratuar kurularak

kullanildigi gorilmektedir).

Kirk ve kirk ikinci maddelerde old gibi ¢gretmenlerin materyal hazirlama

ve kullanma bakimindan bazi sorunlagg@gl gorulmektedir.
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Tablo 11 incelendinde 11-15 ve 16 Ustigtetmenlerin, kidemi on yildan az
olan @retmenlere gore daha cok olumsuz tutum gosterdikj@rilmektedir. Bu
sonu¢ bize gencgdetmenlerin materyal ve teknolojiden faydalanmayiite daha

yeterli ve istekli olduklari gibi, ders dizaman ayirabildiklerini gostermektedir.

4.2. izmirdeki Liselerde Biyoloji Derslerinde Materyal K ullanimi Olcegi
Ogrenci Degerlendirmesi

A) Ogrenci Olgeginin Cinsiyet Degiskenine Gore Deerlendirilmesi

Bu calsmada, @rencilere uygulanafzmir'deki liselerde biyoloji derslerinde
materyal kullanim 6lgénin ogrencilerin cinsiyetine gére anlaml bir fark goger
gostermediini belirlemek igin elde edilen veriler t-testi kahilarak analiz
edilmistir. Bu analizin sonuglarisagidaki tabloda gosterilrgiir.

Tablo 12. Olgeklerden Alinan Puanlarin Cinsiye@ireiliskisiz Orneklemlerde T-
Testi Analizinin Sonuglari

Cinsiyet | @renci | Ortalama Standart| Standart t Serbestlik Anlamlilik

sayisl Sapma Hata Derecesi(df)| (CiftYonli)

1 Kiz 175 4,38 0,92 0,07 2,72 332 0,00*
Erkek 159 4,10 0,96 0,07

2 Kiz 175 4,34 0,93 0,07 1,85 332 0,06
Erkek 159 4,15 0,95 0,07

3 Kiz 175 4,47 0,81 0,06 1,78 332 0,07
Erkek 159 4,29 1,00 0,08

4 Kiz 175 3,68 1,31 0,09 2,69 332 0,00*
Erkek 159 3,27 1,49 0,11

5 Kiz 175 4,28 0,84 0,06 1,88 332 0,06
Erkek 159 4,08 1,00 0,08

6 Kiz 175 4,26 0,89 0,06 1,86 332 0,06
Erkek 159 4,07 1,00 0,07

7 Kiz 175 4,33 0,79 0,05 1,25 332 0,21
Erkek 159 4,22 0,91 0,07

8 Kiz 175 4,18 0,92 0,06 0,67 332 0,49
Erkek 159 4,11 0,95 0,07

9 Kiz 175 3,65 1,15 0,08 1,71 332 0,08
Erkek 159 3,86 1,08 0,08

10 Kz 175 3,92 1,06 0,08 0,60 332 0,54
Erkek 159 3,84 1,06 0,08

11 Kz 175 4,08 1,01 0,07 1,75 332 0,08
Erkek 159 3,88 1,06 0,08

12 Kz 175 3,81 1,15 0,08 2,51 332 0,01*
Erkek 159 3,47 1,35 0,10

13 Kz 175 4,19 1,10 0,08 1,67 332 0,09
Erkek 159 3,97 1,29 0,10

14 Kz 175 4,42 0,75 0,05 3,57 332 0,00*
Erkek 159 4,08 0,98 0,07

15 Kz 175 4,27 0,88 0,06 3,21 332 0,00*
Erkek 159 3,92 1,10 0,08
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16 Kiz 175 4,08 1,11 0,08 2,86 332 0,00*
Erkek 159 3,69 1,31 0,10

17 Kiz 175 3,64 1,15 0,08 0,70 332 0,48
Erkek 159 3,55 1,24 0,09

18 Kiz 175 4,52 0,73 0,05 3,11 332 0,00*
Erkek 159 4,23 0,97 0,07

19 Kiz 175 4,31 0,88 0,06 1,10 332 0,27
Erkek 159 4,20 0,98 0,07

20 Kiz 175 3,38 1,36 0,10 0,75 332 0,44
Erkek 159 3,49 1,37 0,10

21 Kiz 175 4,06 1,01 0,07 1,99 332 0,04*
Erkek 159 3,82 1,16 0,09

22 Kiz 175 4,34 0,82 0,06 2,67 332 0,00*
Erkek 159 4,06 1,04 0,08

23 Kiz 175 4,48 0,73 0,05 3,89 332 0,00*
Erkek 159 4,11 0,98 0,07

24 Kiz 175 4,35 0,83 0,06 2,80 332 0,00*
Erkek 159 4,05 1,09 0,08

25 Kiz 175 4,25 0,94 0,07 2,79 332 0,00*
Erkek 159 3,93 1,14 0,09

26 Kiz 175 3,50 1,32 0,10 1,96 332 0,05
Erkek 159 3,22 1,35 0,10

27 Kiz 175 4,15 0,95 0,07 1,31 332 0,18
Erkek 159 4,01 1,01 0,08

28 Kiz 175 3,50 1,15 0,08 0,85 332 0,39
Erkek 159 3,38 1,26 0,10

29 Kiz 175 4,32 0,92 0,07 2,18 332 0,03*
Erkek 159 4,09 1,00 0,07

30 Kiz 175 4,18 0,87 0,06 1,58 332 0,11
Erkek 159 4,01 1,08 0,08

31 Kiz 175 3,66 1,14 0,08 1,41 332 0,15
Erkek 159 3,47 1,24 0,09

*p<0,05

Yapilan t-testi sonucunda, 6fga birinci maddesinin puanlari cinsiyete gore
anlamh bir farkliik gostermektedir. Bu da tabléda deserinin 0,05 anlamlilik
dizeyinden kiucuk olmasindan anliamaktadir. Bu fark kizlar lehinedir (ortalama:
4,38), yani kiz @renciler biyoloji dersinde materyal kullaniminin vkamlari
somutlagtirdigi gorisiine erkeklere gore daha fazla katiimaktadiridgil{ anket

maddeleri Ek 2’de yer almaktadir).

Olgezin doérdiinci maddesinin puanlari cinsiyete gore rahlair farklilik
gostermektedir (p<0,05). Bu fark kizlar yonunde¢brtalama: 3,68), yani erkek
Ogrenciler biyoloji dersinde materyal kullaniminin twasyonlarini etkilemegi

goristine kizlardan daha az katiimaktadirlidgili anket maddeleri Ek 2'dedir).
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Olgesin on ikinci maddesinin puanlari cinsiyete goreaanli bir farklilik
gostermektedir (p<0,05). Bu fark kizlar lehinediortdlama: 3,81), yani kiz
Ogrenciler biyoloji dersinde materyal kullaniminin yiah guclerini etkilemedji
gorisiine erkeklere gore daha fazla katiimaktadirlidgil( anket maddeleri Ek
2'dedir).

Olgezin on dordinci maddesinin puanlari cinsiyete gataral bir farkhhk
gostermektedir (p<0,05). Bu fark kizlar yonundetbrtalama: 4,42), yani erkek
ogrenciler biyoloji dersinde materyal kullanimiyla t@eyallerin taninmasinin da
saslandil gorisune kizlara gore daha az katilmaktadiridggil{ anket maddeleri Ek
2'dedir).

Olcesin on bainci maddesinin puanlari cinsiyete gore anlamili flaiklilik
gostermektedir (p<0,05). Bu fark kizlar lehinediortdlama: 4,27), yani kiz
ogrenciler materyallerlesienen biyoloji dersinin, grenme surecine giilik katti gi
gorisiine erkeklere gore daha fazla katiimaktadirlidgil( anket maddeleri Ek
2'dedir).

Cinsiyet bakimindan 6lge on altinci maddesinin puanlarinda istatistiksel
fark anlamli bulunmgtur (p<0,05). Bu fark kizlar yonindedir (ortalarda08), yani
erkek @renciler bilgilerin kalicilginda materyal kullaniminin dnemli etken olnjadi

gorisiine kizlara gore daha az katilmaktadiritgil{ anket maddeleri Ek 2’dedir).

Yapilan t-testi sonucunda cinsiyet bakimindan gfteon sekizinci
maddesinin puanlarinda istatistiksel fark anlamiiubmutur (p<0,05). Bu fark
kizlar yonundedir (ortalama:4,52), yani kigrénciler materyallerlesienen biyoloji
dersinin daha zevkKlisiendigi goristine erkeklere gore daha fazla katilmaktadirlar
(ilgili anket maddeleri Ek 2'dedir).

Olgegin yirmi birinci maddesinin puanlari cinsiyete gaelamh bir farklilik
gostermektedir (p<0,05). Bu fark kizlar yonunde¢brtalama: 4,06), yani erkek
Ogrenciler biyoloji dersinde yansitilan tepegdz ata&tenin not tutma imkani



67

sazladigl gorisiine kizlara gore daha az katilmaktadirlidgil{f anket maddeleri Ek
2'dedir).

Olgezin yirmi ikinci maddesinin puanlari cinsiyete gémalamhi bir farkhlik
gostermektedir (p<0,05). Bu fark kizlar lehinedartalama: 4,34), yani erkek
ogrenciler, materyallerlesienen biyoloji dersinin daha etkili olgu goristine kizlara
gore daha az katilmaktadirldfgfli anket maddeleri Ek 2'dedir).

Cinsiyet bakimindan olgen yirmi Gg¢lnci maddesinin  puanlarinda
istatistiksel fark anlamli bulunmgtur (p<0,05). Bu fark kizlar yonindedir (ortalama:
4,52), yani kiz @renciler biyoloji dersinde yapilan deneylerin uyguk imkani
verdigi gorisiine erkeklere gore daha fazla katiimaktadiritgil( anket maddeleri
Ek 2'dedir).

Olgezin yirmi dordinct maddesinin puanlari cinsiyete eg@nlamli  bir
farkhlik gostermektedir (p<0,05). Bu fark kizlabiyindedir (ortalama: 4,35), yani
erkek @renciler derse kar ilgilerinin artmasinda materyal kullaniminin esikin
olmadgl gorisiine kizlara gore daha az katiimaktadirlidgili anket maddeleri Ek
2'dedir).

Olgezin yirmi besinci maddesinin puanlari cinsiyete gore anlamlifiklilik
gostermektedir (p<0,05). Bu fark kizlar yonunde@irtalama: 4,25), yani kiz
Ogrenciler materyal kullaniminin biyoloji dersinderske katiim oranini artirgh
gorisiine erkeklere gore daha fazla katiimaktadirlidgil( anket maddeleri Ek
2'dedir).

Cinsiyet bakimindan olgen yirmi dokuzuncu maddesinin puanlarinda
istatistiksel fark anlamli bulunngtur (p<0,05). Bu fark kizlar lehinedir (ortalama:
4,32), yani kiz grenciler biyoloji dersinde materyal kullanimininstegici bir
ogrenme spladigl gorisiine erkeklere gore daha fazla katilmaktadidkyil( anket
maddeleri Ek 2’dedir).
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B) Ogrenci Olgeginin Okul Degiskenine Gore Deerlendiriimesi

Arastirmada @rencilere uygulanaiizmir'deki liselerde biyoloji derslerinde
materyal kullanim o6lggnin hangi okullar arasinda farklilik gostegoii bulmak
amaclyla Scheffe testi yapilghr. Asagidaki tablo bu analizin sonuglarini
gostermektedir.

Tablo 13. Okullar Arasinda Materyal Kullanim Fahigh

Bagimsiz  Scheffe " J) Ortalamalarin | Standart Hatal Anlamlilik
Degisken Farki (1-J) Derecesi
1 1,00 2,00 -0,15 0,12 0,47
1,00 3,00 0,23 0,12 0,17
2,00 3,00 0,38 0,14 0,02*
2 1,00 2,00 -0,11 0,12 0,66
1,00 3,00 0,03 0,12 0,95
2,00 3,00 0,15 0,14 0,56
3 1,00 2,00 0,13 0,12 0,52
1,00 3,00 0,08 0,12 0,78
2,00 3,00 -0,05 0,13 0,93
4 1,00 2,00 -0,03 0,18 0,98
1,00 3,00 0,54 0,18 0,01*
2,00 3,00 0,57 0,20 0,02*
5 1,00 2,00 -0,04 0,12 0,92
1,00 3,00 -0,13 0,12 0,57
2,00 3,00 -0,08 0,13 0,83
6 1,00 2,00 -0,17 0,12 0,37
1,00 3,00 -0,27 0,12 0,09
2,00 3,00 -0,09 0,14 0,79
7 1,00 2,00 0,14 0,11 0,45
1,00 3,00 0,00 0,11 1,00
2,00 3,00 -0,14 0,12 0,54
8 1,00 2,00 -0,03 0,12 0,96
1,00 3,00 0,14 0,12 0,50
2,00 3,00 0,17 0,14 0,45
9 1,00 2,00 -0,09 0,14 0,81
1,00 3,00 -0,27 0,15 0,19
2,00 3,00 -0,17 0,16 0,58
10 1,00 2,00 -0,12 0,14 0,65
1,00 3,00 -0,26 0,14 0,17
2,00 3,00 -0,13 0,15 0,70
11 1,00 2,00 0,15 0,13 0,53
1,00 3,00 -0,14 0,13 0,56
2,00 3,00 -0,30 0,15 0,15
12 1,00 2,00 -0,14 0,16 0,67
1,00 3,00 0,44 0,16 0,02*
2,00 3,00 0,59 0,18 0,00*
13 1,00 2,00 0,10 0,15 0,80
1,00 3,00 0,28 0,15 0,20
2,00 3,00 0,17 0,17 0,60
14 1,00 2,00 0,06 0,11 0,87
1,00 3,00 0,04 0,11 0,93
2,00 3,00 -0,01 0,13 0,99
15 1,00 2,00 0,04 0,13 0,94
1,00 3,00 -0,06 0,13 0,88
2,00 3,00 -0,11 0,15 0,75
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16 1,00 2,00 0,08 0,16 0,88
1,00 3,00 0,06 0,16 0,93
2,00 3,00 -0,01 0,18 0,99
17 1,00 2,00 -0,28 0,15 0,20
1,00 3,00 -0,19 0,15 0,47
2,00 3,00 0,08 0,17 0,89
18 1,00 2,00 -0,09 0,11 0,70
1,00 3,00 -0,17 0,11 0,32
2,00 3,00 -0,07 0,13 0,83
19 1,00 2,00 0,12 0,12 0,61
1,00 3,00 -0,14 0,12 0,52
2,00 3,00 -0,26 0,14 0,17
20 1,00 2,00 -0,07 0,18 0,91
1,00 3,00 -0,26 0,18 0,34
2,00 3,00 -0,19 0,20 0,64
21 1,00 2,00 0,16 0,14 0,50
1,00 3,00 -0,27 0,14 0,17
2,00 3,00 -0,43 0,16 0,02*
22 1,00 2,00 0,09 0,12 0,73
1,00 3,00 -0,03 0,12 0,97
2,00 3,00 -0,12 0,14 0,66
23 1,00 2,00 0,02 0,11 0,97
1,00 3,00 0,05 0,11 0,89
2,00 3,00 0,02 0,13 0,97
24 1,00 2,00 -0,01 0,12 0,99
1,00 3,00 0,03 0,13 0,96
2,00 3,00 0,05 0,14 0,94
25 1,00 2,00 -0,02 0,14 0,98
1,00 3,00 -0,03 0,14 0,97
2,00 3,00 -0,00 0,15 1,00
26 1,00 2,00 0,05 0,17 0,95
1,00 3,00 -0,07 0,17 0,91
2,00 3,00 -0,13 0,20 0,80
27 1,00 2,00 0,07 0,13 0,83
1,00 3,00 -0,06 0,13 0,87
2,00 3,00 -0,14 0,14 0,60
28 1,00 2,00 -0,10 0,16 0,81
1,00 3,00 -0,21 0,16 0,41
2,00 3,00 -0,11 0,18 0,82
29 1,00 2,00 0,12 0,12 0,61
1,00 3,00 0,12 0,12 0,63
2,00 3,00 -0,00 0,14 1,00
30 1,00 2,00 0,02 0,13 0,97
1,00 3,00 0,04 0,13 0,93
2,00 3,00 0,02 0,14 0,99
31 1,00 2,00 -0,37 0,15 0,06
1,00 3,00 -0,17 0,15 0,55
2,00 3,00 0,19 0,17 0,54

Testte kullanilan okul numaralayledir:
1- Buca ilgesindeki liseler
2- Konak ilgesindeki liseler

3- Karslyaka ilcesindeki liseler

Scheffe testinin sonuglarina gore, @ige birinci maddesinde Konak ve

Karstlyaka ilcelerinde bulunan okullar arasinda anlarblr farklilk oldugu
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gorulmektedir. Bu da p derinin 0,05 anlamhlik dizeyinden kic¢ik olmasindan
anlasiilmaktadir. Bu fark Konakta bulunan liseler lehimedrani Konaktaki lise
Ogrencileri biyoloji dersinde materyal kullanimininaskamlart somutlgdirdigi

goristine Kaglyaka’'daki lise @rencilerine gore daha fazla katilmaktadirlar.

Olgegin dorduncii maddesinde Buca ve fgaka ilcelerinde bulunan okullar
arasinda anlamli bir farkhlik olgu goérilmektedir (p<0,05). Bu fark Buca'da
bulunan liseler lehinedir. Ayni zamanda Konak versieaka ilcelerinde bulunan
okullar arasinda anlamh bir farklilik oldu gorilmektedir. Bu fark Konaktaki liseler

yonindedir.

Olgegin on ikinci maddesinde Buca-Kayaka ve Konak-Kanyaka'daki
liseler arasinda anlamli bir farklilik olgu gorilmektedir (p<0,05). Bu fark Buca ve
Konak'taki liseler lehinedir. Yani biyoloji dersiedmateryal kullaniminin hayal
guclerini etkilemedii gorisine Buca ve Konaktaki lisegrencileri daha fazla

katilmaktadirlar.

Olgegin yirmi birinci maddesinde Konak-Kgiyaka’'daki liseler arasinda
anlamli bir farkhlk oldgu goérilmektedir (p<0,05). Bu fark Kayaka'daki lise
ogrencilerinin lehinedir. Yani biyoloji dersinde yahkn tepeg6z asetatlarinin not
tutma imkani sgladigina Kaglyaka'daki lise @rencileri Konak'taki lise

ogrencilerinden daha fazla katilmaktadirlar.

Biyoloji derslerinde materyal kullaniminashin 6grenci tutum 0&lggine ait
SPSS 11 hazir paket programina gore yapilan tstagts analizler sonucunda

frekans ve yuzde gdimlarina gore hazirlanan tablgagidaki gibidir:
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Tablo 14. Biyoloji Derslerinde Materyal Kullanimiggenci Olcginde Frekans ve

Yuzde Dagilimi
Maddeler | Katihyorum Kararsizim | Katilmiyorum
f % f % f %

2 282 | 84 31 9 21 7

5 266 | 80 50 15 18 5

6 258 77 57 17 19 6

) 7 277 | 83 48 14 9 3

1. Alt Olgek 8 259 | 77 56 17 19 6
Materyallerin 10 224 67| 74 22 36 11
Ogret!rr_ude 11 242 | 72 64 19 28 9
Etkisi 14 280| 84| 38 11 16 5

15 257 | 76 51 15 26 9
20 181 | 54 67 20 86 26

22 274 | 82 42 13 18 5

24 21 7 41 12 272 81

30 261 | 78 51 15 22 7

3 287 | 85 31 9 16 6

4 188 | 56 62 18 84 26
2. Alt Olcek 12 202 | 60 68 20 64 20
Ogrenim 13 256 76 34 10 44 14
Motivasyonu 16 238 71 42 13 54 16
18 285| 85 38 11 11 4

19 273 | 82 45 13 16 5

23 278 | 83 45 13 11 4
25 257 76 45 13 32 11

1 276 | 83 40 12 18 5

3. Alt Olgek 9 205| 61| 82 25 47 14
Ogrenim 17 188 | 56 87 26 19 18
Kolayligi 21 235 70 65 19 34 11
27 254 76 58 17 22 I

29 278 | 83 33 10 23 7

4. Alt Olgek 26 170 51 77 23 87 26
Ofretimde 28 3| 1| 2| 1| 329 o8

Zamanl

Degerlendirme 31 187 | 56 84 25 63 19

Tablo 14'te gordldgu gibi; &srenci verilerinin analizine goére yapilan
dezerlendirmede “Materyallerin gietimde etkisi” baglkh 1. Alt Olcekte “Biyoloji
dersinde materyal kullanimi ilgimin g@émasini 6énlemektedireklindeki onuncu
maddeye grencilerin %67’si katiliyorum, %22’si kararsizim ¥&L1’i katiimiyorum
yanitini vermglerdir. Ogrencilerin ¢gunun materyal ile ilgilerinin dalmasinin

onlendgi gorulmektedir. Bu durum @etmenlere kendigtimleri siresince derste
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materyal kullaniminin  6énemi kavratilarak materyahzinlama ve kullanma

duzeylerinin gelktirilmesi gerekliligini ortaya koymaktadir.

1. Alt Olgekteki “Materyal kullaniimadarslenen biyoloji dersini daha zor
anlamaktayim” seklindeki yirminci maddeye de géencilerin %54°G katilirken,
%20'si kararsizdir ve %26's1 katilmiyorugaklinde cevap vernglierdir. Ogrencilerin
ancak %26’s1 materyal kullanmadan dergremebildiklerini belirtmektedirler. Bu
durum bize @renciler arasinda c¢oklu zeka kavramini hatirlatiedikt Sozel ve
ezberleme yetenekleri ylksek olargréncilerin de siniflarda bulunabilegigi

gostermektedir.

“Ogrenim Motivasyonu” bgikli 2. alt 6lgekte; “Biyoloji dersinde materyal
kullanimi motivasyonumu etkilemez§eklindeki dordinci maddeyegi@ncilerin
%56’sinin  katildgl, %18’inin  kararsiz oldgu ve %26’'sinin katiimag
gorulmektedir. On ikinci madde de “Biyoloji dersadnateryal kullanimi hayal
gucumu etkilemez”seklindedir. Bu maddeye goencilerin %67'si katiliyorum
yanitini verdikleri gorulmektedir. Bu durum kulléan materyallerin grencileri
aktive etmediini ve dilnerek dger konularla ilgkiler kurmalari yéniinde hayal
guclerini gelgtirmelerine yardimci olmagini gostermektedir. Bu da bize kullanilan
materyallerin yetersiz, ilging olmayan, grénciyi diglinmeye sevk etmeyen,
teknolojik gelsmelere uygun olmayan, eski materyallerin kullag@ldistincesini

ortaya koymaktadir.

“Ogrenim Kolaylgl” baslikli 3. alt dlcese baktgimizda “Biyoloji dersinde
materyal kullaniminda getmen aktiftir’ seklindeki dokuzuncu maddeye
ogrencilerin %61’inin katilm oranini gérmekteyiz. Aga; “Biyoloji derslerinde
materyal kullanilmadan anlatilan bilgilerin beliginirlarda kaldiini digindyorum”
seklindeki on yedinci maddeye degréncilerin %56's1 katilirken, %218’inin
katilmadgl ve %26'sinin  kararsiz olgu gorilmektedir. Bu sonuglar bize ders
materyallerinin sadecestetmenler tarafindan kullaniigini, égrencilerin hazirhk ve

uygulama etkinliklerine katilmadiklarini gostermeki.
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“Ogretimde Zamani Deerlendirme” balikh 4. alt Glcekte yirmi altinci ve
otuz birinci maddeler, materyal kullaniminin zankagybetme dgil de, zamani daha

iyi degerlendirme yoninde etkili olgunu gostermektedir.
1., 2, 3., 4. alt Olceklerde katiim oraninin%&l ile %67 arasinda olgu

gorulmektedir. Biyoloji dersinde materyal kullanmaiiliskin 6grenci olcginde alt

Olceklere ait maddelerin yuzdegilam grafiklerisekil 2, 3, 4, 5’'te goérilmektedir.

Sekil 2. Alt Olgek 1'e Ait Maddelerin Yiizde Raim Grafigi

1. Alt Olgek: Materyallerin O gretimde Etkisi

90
80l n i 1

60 1 O Katiliyorum

B Kararsizim

Ylzde

40 —
30 O Katilmiyorum

20 -

10 ir Uk Al

o L] Ih | i

2 5 6 7 8 10 11 14 15 20 22 24 30
Maddeler

Sekil 3. Alt Olgek 2'ye Ait Maddelerin Yizde @aim Grafigi

2. Alt Olgek: O grenim Motivasyonu

90
80 ]

60 OKatihyorum
S0 1 B Kararsizim

40
30 1 O Katilmiyorum

20 +H
10 H
0 EﬂEEﬁItEEJ;
3 4 12 13 16 18 19 23 25
Maddeler

Yizde




Sekil 4. Alt Olgek 3'e Ait Maddelerin Ylizde @aim Grafigi

Yilzde

3. Alt Olgek: O grenim Kolayli §i

OKatiliyorum
B Kararsizim
O Katilmiyorum

1 9 17 21 27 29
Maddeler

Sekil 5. Alt Olgek 4'e Ait Maddelerin Ylizde @aim Grafigi

Yizde

4. Alt Olgek: O gretimde Zamani De gerlendirme

O Katiliyorum
B Kararsizim
O Katilmiyorum

26 28 31
Maddeler
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BOLUM-5
SONUC VE ONERILER

Bu bolumde argiirmanin bulgularindan elde edilen sonuclar ilelghzcin

getirilen dnerilere yer verilngiir.

5.1. SONUCLAR
Arastirmada elde edilen bulgulardagegidaki sonuclara varilngtir.

5.1.1. Gerencilere Uygulanan Anketin Sonuglari

 Kiz 0&grenciler, biyoloji dersinde materyal kullanimininavkamlari
somutlagtirdigl goéristine erkeklere gore daha fazla katilmaktadirlar.

» Erkek @renciler, biyoloji dersinde materyal kullanimininotivasyonlarini
etkilemedgi goristine kizlardan daha az katilmaktadirlar.

» Kiz 0grenciler, biyoloji dersinde materyal kullaniminiraylal guglerini
etkilemedgi goristine erkeklere gore daha fazla katilmaktadirlar.

» Erkek @renciler, biyoloji dersinde materyal kullanimiylaataryallerin
taninmasinin da glndgl goristiine kizlara gore daha az katilmaktadirlar.

* Kiz &grenciler, materyallerlesienen biyoloji dersinin, grenme surecine
cesitlilik katti g1 goristine erkeklere gore daha fazla katilmaktadirlar.

» Erkek @&renciler, bilgilerin kaliciiginda materyal kullaniminin 6nemli etken
olmadgi gorisiine kizlara gore daha az katilmaktadirlar.

» Kiz Ogrenciler, materyallerlesienen biyoloji dersinin daha zevkllendigi
goristine erkeklere gére daha fazla katilmaktadirlar.

» Erkek @renciler, biyoloji dersinde yansitilan tepeg6z asatinin not tutma
imkani sgladigl goristine kizlara gore daha az katilmaktadirlar.

» Erkek @&renciler, materyallerlesienen biyoloji dersinin daha etkili olgu
goristine kizlara gore daha az katilmaktadirlar.

* Kiz Ogrenciler, biyoloji dersinde yapilan deneylerin ulggua imkani verdji

goristine erkeklere gére daha fazla katilmaktadirlar.
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» Erkek @renciler, derse kar ilgilerinin artmasinda materyal kullaniminin
etkisinin olmadgl goristine kizlara goére daha az katilmaktadirlar.

» Kiz 6grenciler, materyal kullaniminin biyoloji dersinderde katilim oranini
artirdg1 goristine erkeklere gére daha fazla katilmaktadirlar.

» Kiz dgrenciler, biyoloji dersinde materyal kullaniminiestedici bir Gsrenme
sgladigl goristine erkeklere gore daha fazla katilmaktadirlar.

» Konak'taki lise @rencileri biyoloji dersinde materyal kullaniminin
kavramlari somutkdirdigl gorisiine Kasglyaka'daki lise @rencilerine gore
daha fazla katilmaktadirlar.

» Biyoloji dersinde materyal kullanimi motivasyonunetkilemez goérgine
Buca ve Konak'taki lise grencileri daha fazla katiimaktadirlar.

» Biyoloji dersinde materyal kullaniminin hayal gigke etkilemedgi
gorisiine Buca ve Konak'taki liseggencileri daha fazla katilmaktadirlar.

» Biyoloji dersinde yansitilan tepegdz asetatlarmon tutma imkani sgadig
gorisiine Kaglyaka'daki lise @rencileri Konak'taki lise @rencilerinden

daha fazla katilmaktadirlar.

5.1.2.0gretmenlere Uygulanan Anketin Sonuglari

Anlamli iligki olusturan Ol¢gin ikinci ve on dordincimaddesine gore,
materyal kullanimi gretimde verimlilgi artirarak, kalici bilgi olsturmada ve bgari
oranini artirmada buyuk olcude etkili olmaktadiu Bonugla ders materyallerinin
Oonemi ortaya cikmaktadir. Bunun icingrétmenlerin ders materyali hazirlama,
kullanma ve dgerlendirmede hazir bulugluk derecelerinin gedtirilmis olmasi

gerekmektedir.

Cesitli arastirmalarda belirtildgi  gibi egitim teknolojisinin  @&renciyi
Uretkenlge sevk etmesi, gietmenin rolinid gesglietmesi, firsat @tli gini
gerceklgtirmesi, motivasyonu yaratmasi, birinci kaynaktaligipi saglamasi, kopya
edilebilen bir sistem okturmasi gibi dolayh yararlari vardir. Bunun yanras
ogrenmeyi kolaylatirmasi, aktif @&renmeyi sglamasi, somut genmeyi

gerceklgtirmesi, gamali @renmenin temelini kurmasi, giincede sureklifii



77

sgilamasi, Uretimi artirmasi, ggik seviyelerden 6zel hedefleri gerceglamesi gibi
dolaysizyararlari da bulunmaktadir.

Bu yararlari g6z 6niine alinarakrétmenlerin derslerindeggim teknolojisi
arac gereclerini kullanmasi gerektidisintulmektedir. Clunkd Milli Eitimimizin
genel amaci; diinen ve Uureten insan, kolaylikla problem ¢ozuciiléeki

yetistirmektir.

Anlamli iligki olusturan beginci maddede gorildiii gibi biyoloji
ogretmenleri, materyal kullanimi ilegéencilerin derse kar daha ilgili ve ders
suresince aktif katim olturdusu gorindedirler. Materyal kullanimi ile
dgrencinin derse ilgisinin desteklegdbunun da bgariy artirdgl disinidlmektedir.
Boylece ders klasik, sikici bilgi aktarimindan cdkta, @rencilere hedeflere uygun
davranglar kazandiriimaktadir. genci 6lcginin ikinci maddesinde deggencilerin
blyuk kismi biyoloji dersinin materyallerlglenmesi ile derse kar ilgilerinin

artigini belirtmektedirler.

Anlamli iligski olusturan 0&lcgin on ba&inci maddesine gore; materyal
kullanimi @rencilerin @renmelerini zenginktirmektedir. Klasik derssleme ile
sikilan @rencilere, farkli @retim yontem ve materyaller ile ders ilging hale
getirilmis olur. Boylece @rencilerin ilgisinin ders siuresince devangilsglanms
olmaktadir. @renci olc&inin on bainci maddesinde de goencilerin  biyik
cogunlugu dersin materyallerleslenmesinin @renme sirecine g#lilik katti gini

belirtmektedirler.

Cesitli arastirmalarda ve bizim agirmamizda goruldgl gibi esitim arac-
gereclerinin kaliteli bir gitim saglamadaki 6nemi blyuktir. Arag-gerec¢ kullanilarak
yapilan gitim ile geleneksel gtimde gorilen aksakliklar ortadan kalkmaktadir.
Arag-gere¢ sozcuklerle birlikte kullanifginda @rencinin dikkati konuya ¢ekilmekte
ve iyice bilinmeyen yeni kavramlari aciklamaya yardetmekte dolayisiyla
ogrencinin sozcuklere Bolmasi, anlatimlarin kagtiriimasi sorunu olmamaktadir.
Ayrica algilayamama, ilgi duymama, hayal kurma,ikBel cevreden gelen

rahatsizliklar 6nlenmekte, bedensel ve ruhsal satlddarin etkisini azaltmaktadir.
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Ogrenilenlerin az ve ge¢ unutulmasingréncilerin konuya etkin olarak katilmasini,
distincenin  devamligini  saglamaktadir.  @rencileri  okul dsi  etkinliklere

yoneltmekte, sdzel sembollerin kazandiramagacengin yaantilar kazandirmakta,
egitimin - monotonlgunu gidermekte, @timi verimli ve ekonomik hale

getirmektedir.

Anlamli iliski olusturan yirmi dokuzuncumaddede laboratuar dersi 6ncesi
hazirlik ve ders sonrasi materyallerin toparlanddakliriimasi gerekmektedir. Bu
baglamda ders siresinin sginda @retmenler icin yeterli ek zaman ihtiyaci ortaya
ctkmaktadir. Bunun icin dnceki programlarda yengldyibi biyoloji, fizik, kimya
derslerinde laboratuar hazgl icin ek ders saati programlara konulmasi

dUstndlebilir.

5.2. ONERILER

« Icerik olarak insan yaminin temelini olgturan, kendi ygami ve cevresini
kapsayan biyoloji dersleri ganlukla deneysel konulari iceripgdir derslere
gore daha fazla materyal gerektfididen laboratuarlarin programina uygun
olarak duzenlenmesi, géetmenlere her turli ekipmani kullanip elde
edebilmeleri igin Universite gimleri sirasinda teorik bilgi yaninda pratik
uygulamalari yuritebilecek deneyimin  kazandiriimagerekmektedir.
Ogretmen Eitim Teknolojisi alaninda ne kadar iyi ygtiis olursa, gitim
durumlari icin materyal segmede ve onlarglagabilmede o kadar barili
olur.

* Laboratuar ¢cagmalari bire bir uygulamali olgw icin sinif mevcutlarinin
laboratuar imkanlarina uygun olarak azaltiilmasegerektedir.

» Bazi okullardaki laboratuarin derslik olarak kullamasi engellenmeli ve
laboratuar olarak kullanima uygun hale getirilmielid

e Laboratuar hazifm icin 6gretmenlere uygun oranda ek ders saati
programlara konulmasi diintlebilir (Onceki yillarda vardh).

« Ogretmen adaylarininggim sireclerinde, materyallerin etkipini kavrams
kazanimlarini elde etmblarak yetstirilmesi gerekmektedir.

» Laboratuarlarin olmagdi okullarda materyaller sinifta bulundurulmalidir.
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Orta@retim kurumlarinda gorevli @etmenler igin bolgesel olarak gincel
nitelikte gelstirilmis materyalleri tanitici hizmet ici kurslar daha c¢ok
diizenlenmelidir.

Hizmet ici esitim kurslarinda @retmenler, okullarda en fazla kullanilan
materyallerin ~ 6nemli  Ozellikleri,  kullanim  alanlari bakimindan
yetistirilmelidir.

Egitim Araclarn Merkezi aktif olmali ve materyallendefaydalaniimasina
ili skin bilgiler okullara bildirilmelidir.

Ogretmenlerin, grencilerinin @renme bicimleriyle en iyi uwan metotlarla
Ogretmeleri, bunu sdayabilmeleri igin de @retmenlerin farkh @retim
yontem ve tekniklerini bilip uygulayabilmeleri uygu gorulmektedir.
Konularin farkli tekniklerle grencilere sunulmasigdencilerin baarilarinin
artmasi yonunden yararli olacaktir.

Ogretmenin materyali daha énceden kullanmasina inseganmalidir.
Ogretim materyalleri okullar tarafindan temin edilneegalsiimahdir.

Biyoloji dersi @rencilere ezberletilerek @i, cesitli gorsel materyaller
yardimiyla anlamli grenme sglanacaksekilde verilmelidir.

Yeterli alan bilgisi birikimine sahip getmenlerin, ¢gunlukla @&rencilerin
taleplerini géz 6ntne alarak sadece ders kitalab&li kalmak yerine,
Ogretimin daha etkili olabilmesi amaciyla, bir kisiyeni kaynak ve
metotlardan yararlanma yoluna gidebilmeleri gerdkieir.

Uygun bir @retim materyali secilemegliveya bulunan gretim materyalinin
Uzerinde dgisiklik yapilarak uygun hale getiriimesi mimkin olmgadda
ogretmen uygun materyali kendisi ggiiebilmelidir. Ozretmenlerin ders
materyali hazirlama, kullanma ve glendirmede hazir bulugluk
derecelerinin gedtirilmi s olmasi gerekmektedir.

Okullarda @retmenlere yardimci olacak bigiem teknolggunun bulunmasi
distndlebilir.

Materyal hazirlamada goetmenlerin ilgiyi dg&itmayacak materyal
hazirlamalari gerekmektedir.

Okullarda coklu zeka g6z oOnlune alinarafgrebim yontemi ve stratejileri
gelistiriimelidir.
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» Ogretmen atamalarinda onceliklegiim fakiltesi ilgili anabilim  dali
mezunlarinin tercih edilmelerinin g&im o6gretimde verimlilgi artirici

distncesindeyiz.
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(EK-I Biyoloji O gretmenlerine Uygulanan Anket)

iZMIR'DEK i LISELERDE BiYOLOJ! DERSLERINDE MATERYAL KULLANIM
OLCEGI (Ogretmen)

Cinsiyet K.......E........ Kidetr5:.....6-10...... 11-15...... 16 ve Usti .....
Okullarinizda biyoloji derslerinde kalci bilgi olusturmak icin kullandi giniz ders
materyalleri ile ilgili uygulamalariniza ait goruslerinizi asagidaki maddelere uygun bgluklara
isaretleyiniz.
Maddeleringaretlenmesi: 1.Tamamen katiliyorum 2.KatiliyorunKaBarsizim 4.Katiimiyorum
5.Hi¢ katilmiyorum.

MADDELER 112345

1. Biyoloji derslerindeki materyal kullaniminin der anlailmasina katkisi
yoktur.

2. Biyoloji derslerindeki materyal kullaniimasgréncilerin baarisini
artirmaktadir.

3. Geretmenlerin biyoloji derslerindeki laboratuar gaialariyla ilgili
seminer almalari gereksizdir.

4. Biyoloji dersinde materyal kullanimggencilerin aktif olarak derse
katihmini sglamaktadir.

5. Biyoloji dersinde materyal kullanimi il&incilerin derse ilgisi
artmaktadir.

6. Biyoloji dersinde materyal kullanimgfenmeyi kolaylagtirmaktadir.

7. Biyoloji dersinde materyal kullanimggencilerin dersteki motivasyonunu
artiran 6nemli etkenlerden bir tanesidir.

8. Biyoloji dersinde sik materyal kullanimi veritii etkilememektedir.

9. Okullarimiz biyoloji laboratuarindaki materyalks;isindan ¢ok donaniml
degildir.

10. Biyoloji dersinde materyal kullanimi gérsgilsasladigi icin konunun
daha iyi anlailmasini sglamaktadir.

11. Biyoloji dersinde materyal kullanimi daha ¢akyd organina hitap egfi
icin bilgilerin kalici olmasi sganmaktadir.

12. Biyoloji dersinde materyal kullanimi ile bilgil cok daha hizli zamanda
Ogrenilmektedir.

13. Biyoloji dersinde materyal kullanimi bilginiggi@ncinin zihninde daha
kolay birsekilde kodlanmasina yardimci olan faktérlerdertdnesidir.

14. Biyoloji dersinde materyal kullanimgéenme oranini artiran etmenlerden
degildir.

15. Biyoloji dersinde materyal kullanimgiencilerin @renmelerini
zenginlgtirmektedir.

16. Biyoloji dersinde materyal kullanimgincilerin dikkatini canh
tutmaktadir.

17. Biyoloji dersinde materyal kullanimiyl@r@ncilerin duygusal tepkiler
vermeleri sglanmaktadir.

18. Biyoloji dersinde materyal kullanimiyla kavramsomutlatiriimaktadir.

19. Biyoloji dersinde materyal kullanimi agilanasi zor olan kavramlari
basitletirmek icin gereklidir.

20. Biyoloji dersinde materyal kullanimgéenme sirecine g#lilik ve
degisiklik katmaktadir.

21. Biyoloji dersinde materyal kullanimgkencilerin ilgisini dgitmaktadir.
22. Biyoloji dersinde materyal kullanimgienmeyi tgvik etmektedir.

23. Biyoloji dersinde materyal kullanimgéenme siresini azaltmaktadir.
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24. Biyoloji dersinde materyal hazirlanmagréimenlerin 6zel hayatlarinda
fedakarlik etmelerine neden olmaktadir.

25. Biyoloji dersinde materyal kullanimi konunurhd&isa sirede
islenmesini sglamaktadir.

26. Biyoloji dersinde materyal kullanimgenciyi ezberden
uzaklgtirmaktadir.

27. Biyoloji laboratuar dersinde materyal kullanchers stresini
uzatmaktadir.

28. Biyoloji laboratuarinin etkin kullanimi s6z kesu dgildir.

29. Biyoloji laboratuar dersinin éncesi ve sonigs hazirlik siresi yeterli
olmamaktadir.

30. Biyoloji laboratuar dersi icin bazi materyaittehazirlanmasinda teknik
destek alinmasi gerekmiyor.

31. Biyoloji dersi icin eksik olan ders materyaillitilli E gitimden gelmiyor.

32. Biyoloji dersinde kullanilan materyaller sayeisekiller yoluyla
bilginin diizenlenmesi kolaygaaktadir.

33. Biyoloji dersinde materyal kullanimi zaman &) deserlendirmeyi
olanakl kilmaktadir.

34. Biyoloji dersinde materyal kullanimgiencilerin konudan ¢ok materyalg
odaklanmalarina neden oluyor.

35. Bilginin sunulgunda ve akindaki diizenin sdanmasinda biyoloji
dersindeki materyal kullaniminin katkisi fazladir.

36. Biyoloji dersinde materyal kullanimindan dolégrenciler sinif igi
tartismalara daha sik katilmaktadirlar.

37. Biyoloji dersinde materyal kullanimgenci tepkilerini daha kolay
g6zleme olan& vermektedir.

38. Biyoloji dersinde materyal kullanimi gfedici bir Gsrenme
sgslamaktadir.

39. Biyoloji dersindeki materyal kullanimi dersiéinetiimesinde gretmene
kolaylk s&lamada etkilidir.

40. Biyoloji dersinde tepegdz icin kullanilan saydarin hazirlanmasi
kolaydir.

41. Biyoloji dersinde tepeg6z yansitmasi duvargagalabilmesi nedeniyle
kullanimi kolaydir.

42. Biyoloji dersinde materyal hazirlamak icin aflah yeterli maddi destek
bulunamiyor.

43. Biyoloji dersinde kullanilan tepeg6z aydinliaonda kullanildii icin
sinif i¢i disiplinin kaybolmasini énler.

44, Saydamlar derslerdgréncilere gerekginde not alma imkani da

sglamaktadir.
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(EK-1I O grencilere Uygulanan Anket)

iZMIR'DEK I LISELERDE BiYOLOJi DERSLERINDE MATERYAL KULLANIMI
OLCEGI (Ogrenciler)
OKul:..o Cinsiyet :K....... E......
Okullarinizda biyoloji derslerinde kalici bilgi olusturmak icin kullanilan ders materyalleri
ile ilgili uygulamalara ait gorislerinizi asagidaki maddelere uygun bgluklara i saretleyiniz.
Maddelerin garetlenmesi: 1.Tamamen katiliyorum 2.KatiliyorumKa3arsizim 4.Katilmiyorum
5.Hi¢ katilmiyorum.

MADDELER 1123|415
1. Biyoloji dersinde materyal kullanimi kavramlaamutlgtirmaktadir.
2. Biyoloji dersinde materyal kullanimi benim deksasi ilgimi
artirmaktadir.
3. Biyoloji dersinde materyal kullanimi gorsgilsagladigi icin konuyu daha
iyi anliyorum.
4. Biyoloji dersinde materyal kullanimi motivasyoeikilemez.
5. Biyoloji dersindeki verimin artmasinda kullamlmateryalin etkisi
blyktar.
6. Biyoloji dersinde materyal kullanimi ezber yapmanlemektedir.
7. Biyoloji dersinde materyal kullanimi bilgilerkalicihgini s&lamaktadir.
8. Biyoloji dersindeki bgarimin artmasinda derste kullagidniz
materyallerin etkisi bluyuktir.
9. Biyoloji dersinde materyal kullanimindgrétmen aktiftir.
10. Biyoloji dersinde materyal kullanimi ilgimin giamasini énlemektedir.
11. Biyoloji dersinde materyal kullanimi ile dersgtenisi ile ilgili
tartismalara daha sik katigimizi dgtuniyorum.

13. Materyal kullanimi grenmemi kolaylgtiran etmenlerden @édir.

14. Biyoloji dersinde materyal kullanimi materyaill@animamizi da
sglamaktadir.

15. Biyoloji dersinin materyallerlglenmesinin @renme sirecine giilik
kattigini distniyorum.

16. Bilgilerin kalicilginda materyal kullanimi dnemli etkengildir.

17. Biyoloji derslerinde materyal kullaniimadanatrfn bilgilerin belirli
sinirlarda kaldiini diguiniyorum.

18. Biyoloji dersinin materyallerlglenmesi dersi daha zevkli hale getirir.
19. Biyoloji dersinde materyal kullanimgénme istgimi artirmaktadir.
20. Materyal kullaniimadanlenen biyoloji dersini daha zor anlamaktayim
21. Biyoloji dersinde yansitilan tepeg6z asetatiatitutma imkani ggar.
22. Biyoloji konularinin materyallerlegéenilmesi daha etkilidir.

23. Biyoloji dersinde yapilan deneyler uygulama amkverir.

24. Derse kar ilgimin artmasinda materyal kullaniminin etkisiyur.

25. Biyoloji dersinde materyal kullaniimasinin dekatihm oranini
artirdgini diginiyorum.

26. Biyoloji dersinde materyal kullanimi ilgi@nme siresi azalmaktadir.

27. Biyoloji dersinde materyal kullanimi zor kaviam basitlatirir.

28. Materyal kullanimi ders sonugdlendirme sorularina zaman kalmasiri
sglar.
29. Biyoloji dersinde materyal kullanimi ¢tedici bir ésrenme sglar.

30. Biyoloji dersinde materyal kullanimi ile bildiizenli birsekilde sunulur.

31. Biyoloji dersinde materyal kullaniminin zamandasarruf sgladigini
distinilyorum.




92

EK- 1
Alt Olgekler ve isimleri

ALT- L. MATERYALLER iN OGRETIMDE ETK iSi
2 Biyoloji dersinde materyal kullanimi benim deksesi ilgimi artirmaktadir.
5 Biyoloji dersindeki verimin artmasinda kullanilarateryalin etkisi blyuktr.
6 Biyoloji dersinde materyal kullanimi ezber yapmamlemektedir.
7 Biyoloji dersinde materyal kullanimi bilgilerirakciligini sglamaktadir.
8 Biyoloji dersindeki bgarimin artmasinda derste kullagniz materyallerin etkis
blyuktdr.
10 Biyoloji dersinde materyal kullanimi ilgimin gifmasini 6nlemektedir.
11 Biyoloji dersinde materyal kullanimi ile dersitenisi ile ilgili tartismalara daha si
katildigimizi dgindyorum.
14 Biyoloji dersinde materyal kullanimi materyaill@mimamizi da ggamaktadir.
15 Biyoloji dersinin materyallerleslenmesinin @renme sirecine ¢#lilik katti gini
disUniyorum.
20 Materyal kullanilmadanlenen biyoloji dersini daha zor anlamaktayim.
22 Biyoloji konularinin materyallerleséenilmesi daha etkilidir.
24 Derse kay ilgimin artmasinda materyal kullaniminin etkiskyur.
30 Biyoloji dersinde materyal kullanimi ile bilgiidenli birsekilde sunulur.
ALT- II. O GRENIM MOT iVASYONU
3 Biyoloji dersinde materyal kullanimi gorsgilisasladigl icin konuyu daha iy
anliyorum.
4 Biyoloji dersinde materyal kullanimi motivasyoeikilemez.
12 Biyoloji dersinde materyal kullanimi hayal gudiietkilemez.
13 Materyal kullanimi grenmemi kolaylgtiran etmenlerden gédir.
16 Bilgilerin kaliciliginda materyal kullanimi 6nemli etkengildir.
18 Biyoloji dersinin materyallerlglenmesi dersi daha zevkli hale getirir.
19 Biyoloji dersinde materyal kullanimgiéenme istgimi artirmaktadir.
23 Biyoloji dersinde yapilan deneyler uygulama imkeerir.
25 Biyoloji dersinde materyal kullaniimasinin derdatilim oranini artirguni
distiniyorum.
ALT-lll. _ |© GRENIM KOLAYLI Gl
1 Biyoloji dersinde materyal kullanimi kavramlaonsutlggtirmaktadir
9 Biyoloji dersinde materyal kullanimindgrétmen aktiftir.
17 Biyoloji derslerinde materyal kullanilmadan drdén bilgilerin belirli sinirlarda
kaldigini disiniyorum.
21 Biyoloji dersinde yansitilan tepegdz asetatiatitutma imkani sdar.
27 Biyoloji dersinde materyal kullanimi zor kavramlbasitlstirir.
29 Biyoloji dersinde materyal kullanimi §éedici bir Ggrenme sglar.
ALT-1V. |O GRETIMDE ZAMANI DE GERLENDIRME
26 Biyoloji dersinde materyal kullanimi il@@nme siresi azalmaktadir.
28 Materyal kullanimi ders sonugtglendirme sorularina zaman kalmasirglaa
31 Biyoloji dersinde materyal kullaniminin zamandasarruf sgladigini disiiniiyorum.




