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ULKEMIZDE MATEMATIK OGRETMENININ YETISTIRILMESI
VE
MATEMATIK OGRETIMININ AMACLARI

Hiiseyin ALKAN, Hayrettin KOROGLU, Nes'e BASER
D.E.U., Buea Egitim Fakiiltesi - [ZMIR

OZET

Ulkemizde bugiinkii anlam ile efitim sistemi bir asn doldurmams yagiyla, gelisme gaginda bir gengtir.
Dogal olarak, gelisimini tamamlayamamis oldugu yanlani ve eksikleri vardirr. Umulan ve beklenen, zamanla bu
eksiklerin ortadan kalkmasidir. Bizim 6devimiz, bu gelismeyi izlemek ve cksikliklerin giderebilmesine yardimci
olmaktir.

Egitim sistemimizin  6geleri olmalan nedeniyle, matematik Ofretimi ve matematik 6Fretmeninin
vetistirilmesi konusunda da yukanidaki varsayimlar gegerlidir. Ancak matematifin bir bagka sifati daha vardir. O da
bilimlerin kralicesi olmasidir. O yénityle de gelismesinin izlenmesinde daha titiz davranmak zorunludur. Konunun
secilmesinde bu da etken olmustur. Sunulan arastirma, iki asamadan olugmaktadir. 1k asamada, amag Tirkiye nin
her bolgesinden segilen Ggrenci ve 6fretmenlerin olusturdugu denek gruplarmim yaklagimlanna dayanarak, iilkemizde
matematik d@retiminin nasil gereklestirildigi konusuna agiklik getirmektir. kinci agamada ise, glinimiizdeki duruma
bagh olarak gelecekte matematik 6gretiminin nasil olmasi gerektifii konusuna 1sik tutulmakur. Cahgmanim diger bir
boyutunda, benzeri yaklasimlarla, matematik 6gretmenlerinin bugiinii ve gelecekteki konumu tartisilmak istendi.

Egitim alaminda gelismis olan diger tlkelerden derlenebilen aragtirmalar ve galismamizin sonuglan
kullanularak, kimi somut énerilere ulasildi.

Anahtar kelimeler: Matematik , matematik Eretmeni, amaglar

ABSTRACT

In our country, in loday’s understanding, educational system can be associated with a young person
because of its less than a century of age. Naturally, it has incompleteness and deliciencies. Hopes and expectations
are the removel of these incompletenesses in time. Our obligation is to investigale its development and help it to
remove its deliciencies.

Being elements of our educational system the above suppositions stand about mathematics education and
training of mathematics teachers as well. Yet mathematics has an additional position. And, that is, its being the
queen of all sciences. Because of this feature, its development process should be watched even more carefully. This
effected our choise of the subject. This study consists of two stages. In the first stage the purpose is to clarifie the
subject of how the mathematics education is being dene in Turkey under the approaches of application groups which
consist of students and teachers chosen from all over Turkey. In the second stage we are trying to lighten up how the
mathematics education should be like in the future in connection with today’s situation. In another dimention of the
study, by using similar approaches, we wanted to discuss the situation of mathematics teachers today and how it
will be like tomorrow.

Some concrete suppositions are drawn by using some literature collected from the countries who are well
developed in means of education and the data obtained from our study
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GIRIS
Matematik Ofretimi ve Matematik Opretmeni’nin yetistirilmesi konusunu tartismadan once
matematigin 6gretilme nedenlerini giindeme getirmek gerekir. Bu konuda deisik yaldasimlar olmasimna
karsm, ortak noktalann coldugu da yadsinamaz. Birlesilen kavramlar géz 6niine abndifinda, matematik
dgretiminin hedeflerini 6zet olaral,

. bireylerin bagumsiz diisiinebilme ve is yapabilmeleri,

. bireylerin karsilastiklan sorunlan ¢ozmede sistematik diisiinceler tiretmeleri gibi iki
kiimede yogunlastirmak olast goriiliir (Greenwood,1993). Samrz, buradaki yaklagim insanlara bir
matematiksel diisiince kazandirmayr amaclamaktadir, Yani somut bir sonuctan cok Ofrenmege ve
arastrmapa yoneliktir, Bu hedefe ulasabilmek igin bireylerin kimi davramglan nceden kazanilnug

olmalar gerekir. Gosterge sayilabilecek bu tiir davramslara érmek olarak. sunlan siralamak dogru olabilir:

—
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1. Anlamh adim atmak, vani bosa enerji ve zaman harcamamak.

2. Cikmaza girildifinde, 6n bilgiler yardimuyla yeni careler tiretebilmek.
3. Olusan yanlisi, en kisa siirede gorebilmek.

4. En az islem yaparak sonuca ulasabilmek.

5. Gerektiginde degisik yontemleri deneyebilmek.

6. Ek kosullar koyarak konuyu genisletebilmek.

7. Kagit ve kalemi en az kullanmak.

Gorildiigii gibi bu davramslar bize yabanci degildir. Tersine, matematik ogreticilerinin iyi
tamdign davramglardir. Yine bilinmektedir ki bu davramiglan edinebilmek icin matematik 6égretimine
gereksinim vardir, Ancak klasik bir matematik 6gretiminden ote, 6grencilerin, )

. soru sorarak,

. diisiince iireterelc,

. problem ¢dzerek ve problemleri genigleterek
katilch@1 bir 6gretim sistemi bunu saglayabilir (Vace,1993). Iste bu noktada, matematik 6gretmeninin
yetistirilmesi devreye girmektedir. Oyle ya, énce matematik 6gretmeninin kendisinin bu davramslan
edinmesi gerekir. Ondan da étesi malematik &gretmeninin, 6grencilerinin sinifta soru sorma, diigiince
iirctme, problem ¢dzme ve benzeri etkinliklerde bulunmalarim 6zendirecek tutum talanmasi zorunlulugu
vardir. Ancak bu sekilde 6grencilerinin siufta etldin olmalarnna yardmmei olabilir. Onlan olumlu yonde
giidiileyebilir.

Sunulan ¢aligma, iilkemizde uygulanmakta olan matematik Ofretimi ve yetistirilmekte olan
matematik gretmeninin, bu hedeflere ulagmada nedenli katki payinin oldugunu belirlemege doniiktiir.

Arastirmanin Amaci

Egitim sistemimizin kendi yapis1 iginde, matematik 6grenmege ¢alisan biiyiik bir 6grenci kitlesi
ve bu kitleye matematik 6gretmek icin ¢irpman bir 6gretmenler kiimesi bulunmaktadir. Calismada, aym
nedenlerle yola ¢ikan bu iki kiime 6gelerinin, yani 6gretmen ve §grencilerin, gercekte tam olarak hangi
amacla ve hangi hedeflere ulasmak icin dgretim yaptiklannin bilincinde olup olmadiklarinin belirlenmesi
istendi. Eger iki kiimenin amag¢ ve hedeflerinde bir uyumsuzluk ya da bir sapma varsa. bu sikantinm
giderilebilmesine katlkida bulunmak amaclandi.

Arastirmanin Boyutu

Yapilan aragtirmada, iilke genelinde. EGE, MARMARA, KARADENIZ, DOGU ANADOLU,
GUNEY DOGU ANADOLU, AKDENIZ bolgelerinden segilen 24 okulda matematik 6gretimi almakta
olan &grencilerle matematik 6gretmekle gorevli ogretmenlerden olusan toplam 592 denefin goriigleri
temel olarak alinmugstir. Buna ek olarak, DEU ve Marmara iiniversiteleri Egitim Fakiiltelerinden segilen
matematik 6gretmeni adaylan ile matematik efitiminde gorevli 6gretim elemanlanmn diisiinceleri de
derlenmigtir. Sonug olarak, iilke genelinde 583 denegin verileri kullamlabilmistir (Alkan,1994).

Verilerin Analizi

Cahismamizda veriler genel tarama modeliyle toplanmus ve bilgisayarda SPSS paket programu
kullanilarak degerlendirilmistir. Bagl olarak, 6grencilerle — dgretmenler arasinda, bolgeler arasinda, okul
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tiirleri arasinda ve Ggrenci —ogretmen- ogretim elemant arasinda anlamli uyum olup  olmadig
arastrilnustir,. En ¢ok uyum saglanan konular temel almarak matematik ofretimi ve matematik
retmeninin yetistirilmesi boyutlarma aciklik getirilmege gahsilmisur. Celisen durumlarin yorumu icin,
dzel konumlar olabildigince dislanmagtir.

Aragtirmadan lging Ornekler

Deneklere, giiniimiizde uygulanmakia olan matematik Ogretiminin isleyis bigimini
belirleyebilmek igin 17 ve “gelecekie matematik ¢gretimi nasil olmalidi?” diigiincesine agikhk
kazandirabilmek icin 20 olmak iizere olmak kaydiyla, toplam 37 soru yoneltilmigtir. Her sorunun
karsiliklan degerlendirilerek, vukanda sunulan gruplar arasinda anlamh iligkiler kurulmaga galigilmigtir,
Her soru igin tek tek yapilan bu degerlendirmelerle sonuca ulagilmak istenmistir.

Tiim sonuglarn burada sunulmasi, hem zaman ve hem de kapsam olarak olasi degildir.

O nedenle ilging oldugunu sanalglmm kimi 6rnekleri sunmakla yetinileceklir. )
Ornek 1. “Matematik GZretiminin hedeflerinden biri bireylere mantikh ve ozgiin
diigiinebilme ahgkanh@m kazandirmaktr”  sorusuna deneklerin yaklasimlanmn analizi s6yle
ozetlenebilir:

. Oprencilerle — Ogretmenler arasinda anlamls iligki yok. Ogrencilerin yarisi, 6gretmenlerin

cogunlugu disiinceye katilmaktadr.

. Okullar arasinda anlamli bir uyum gorillememistir.

. Lise ve iiniversiteden secilmis deneklerin olusturdugu guruplar arasinda da anlaml iligki

gozilkkmemektedir. Sayisal olarak, dencklerin yansi diisinceye katlmig ama diger yansi
katilmamustir.
. Bolge denckleri arasinda anlamb iligki bulunmaktadir. Sayisal olarak Giiney Doju Anadolu
Bélgesi denekleri diisiinceyi, diger bdlgelere oranla daha az benimsemislerdir.
. Ogrenci - ogretmen — ogretim elemam iiggeninde ise ¢ok bilyiik bir yakinlagmaya

rastlanamamustir.

Goriildiigii gibi, kimi uyumluluk ve kimi uyumsuzluklara karsin, deneklerin yaridan cogu
matematik 6gretiminin ana hedeflerinden birinin bireye “ bagimsiz diisiinme aligkanlify kazandirmak”™

oldugunu bilmemektedir (Bkz Grafik 1,a,b,c).
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Bu digiincenin, gelecekleki matematik Ogretimi nasil olmalidir yaklasmminda karsihigi
sayilabilecek  “Gelecekteki matematik (gretiminin dzel hedeflerinden biri, mantikh ve zgiin
diigiinebilen bireyler yetigtirmek olmahdw” sorusuna yaklasimlar biraz daha degisik bigimde
olusmustur. Ozet olarak soyle denebilir.

Ogrenci ile dgretmen gruplan arasinda anlamh iliski vardir. Yandan ¢ogu diisiinceye
katilmaktadir,
Okullar arasinda anlamli bir iliskiye rastlanamamstir,

Lise ve iiniversiteli denekler, genel olarak diisiinceye destelk vermektedirler. Aralarinda uyum

vardir,
. Ogretmenler ile 6gretim iiyelerinden olusan denek gruplari arasinda tam bir uyumsuzluk
gozlenmektedir,
Bolgeler arasinda uyumluluk oldugu séylenebilir.
. Ogrenci-6gretmen—6gretim elemam gruplannin olusturdugu denekler arasmda da uyum
gozlenmektedir,

Genel olarak diisiiniildiigiinde, deneklerin gelecege doniik diisiincelerinde giiniimiize oranla daha
bir uyumluluk oldugu s6ylenebilir, Katthm oram da 6grenciden &6fretim iiyesine dofru artma

gostermektedir( Bkz Grafik 2 a,b.c).
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¥ Giiniimiizde uygulanmakia olan matematik 6gretiminde ozel hedefler tnceden

Ornek 2.
belirlenmektedir” yaklasinuna alinabilen kargiliklan asagidaki bicimde 6zetlemek olasidur.

. Ogrenci ve dgretmenlerden olusan denck gruplari arasinda uyum vardir. Her iki denek grubu

Ogcleri diistinceve katlmamalktadirlar.
.Degisik okul deneklerinin olusturdugu gruplar arasinda da uyum var. Burada da cogunluk

diisiinceye katilmamaldadir.

. Lise ve iiniversite denck gruplanmmn aralannda diisiince farkliipy goziikmektedir. Ozellikle
iiniversiteli denckler biiyiik oranda bu diisiinceye katilmuyorlar.

. Bolgesel farldiliklar gézlenememistir, Bélgeler arast uyum ve anlaml iliski var.

. Oprenci, 6gretmen, 6gretim clemanlarimn olusturdugu denck gruplan arasinda olumsuz ydnde

bir uyum var.
Goriildiigii gibi, genel olarak, tiim denek gruplan diisiinceye katilmamaktadir.
Snemli olan bir belirleyici de su olabilir. Acaba denckler matematik Ggretiminin hedefleri konusunda bilgi

ile donatilmis bireyler midir? (Bkz. Grafik 3a,b,c.d).
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Gelecekteld matematik dgretiminin nasil olabilecegi yaklasimu arastirilirken deneldere yoneltilen
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sorulardan biri “Gelecekteki Matematik Ogretiminde Ozel Hedefler, Ogrencilerle Birlikte

Diizenlenmelidir” biciminde idi. Gruplarn bu diigiinceye yaklagimu ise genel hatlaniyla soyle olugtu:

. Oprenci ve dgretmenlerin olusturdugu denek gruplan goriise katilmuglardir. Ama ilging olan

nokta

dgrencilerin bu karara katilmada 6gretmenlerden daha az istekli olmalandir.

. Okullar arasinda bir uyum gézlenememistir.

. Lise ve tiniversite dencklerinin yaklagimlan arasinda anlaml bir iliski var. Universite denekleri

daha

yiiksek oranda diisiinceye katilnuslardir.

. Bolge dencklerinin olusturdugu gruplarin, diigiinceleri arasinda da anlamh iligld bulunmaktadr.

Ama diisiinceleri oldukca farklidir.

. Ogrenci-tretmen-ggretim elemanlarimn olusturdugu gruplar arasinda  anlaml bir iligki yok.

Ancak genel olarak tiim gruplar diisiinceye katilmaltadirlar.

Burada, giiniimiizdeki matematik 6gretiminden farkh olaral, disiinceye kattlim oranlarimn daha

yiiksek oldugu gorilmektedir. Beklentiler de bu yonde olusturulmustu (Bkz. Grafik 4 a,b.c.d).
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Sunulan iki 6mek ve degerlendirilen diger analizler yardimiyla genel bir deerlendirmege

gidilmistir. Bunu yaparken, sorulan sorularin dogru agiklanabildigi ve dogru algilandifn varsayimu gegerli

olmustur.

ANALIiZ SONUCLARI

Giiniimiizde matematik 6gretiminin, deneklere gore amag¢ ve hedeflerinde &ncelilder su

noktalara yonlenmis gozitkmektedir:

1.
2.
3.
4.

Bireyi meslek sahibi yapma
Bireye mantikli ve 6zgiin ditsiinebilme aligkanlig1 kazandirma
Diger bilim dallarina temel olugturma

Bireye yasamun igleyisini kavratma

Yine deneklere gore, giiniimiiz matematik 63retiminin aksayan yanlarim su sekilde siralamak

olas1 gozitkmektedir:

1
2

ol

h

6.

Uygulamaya yeterince yer verilmeyisi

Hedeflerin tam olarak ortaya konamamasi

Matematik 6gretiminde teknik ve teknolojinin amaca uygun bigimde kullamilamamasi
Matematik dgretiminde, matematiksel kavramlarla giinliik yagamin 6zdeslestirilememesi
Matematik ogretiminde yalnizca basit anlamda, bilgi. kavrama ve uygulama gibi alt
hedeflere yer verilmesi

Ulusal bir bilim ve teknoloji politikasinn bulunmamasi

Gelecekteki matematik opretimi konusunda deneklerin goriigleri biri birine daha yakin olarak

karstmiza cikmaktadir, Hem 6grenciler ve hem de 6gretmenler ile 63retim elemanlan siirdiiriilmelie olan

matematik ogretiminin uygun olmadiginda birlesmektedir. Olumlu Onerilere agiktirlar. Gozlenen bir

baska nokta ise, tiim dencklerin degisimin olabilecegine inanmamalandir. Ne ogrenci gruplan ve ne de

gpreticilerin degisim yoniinde etkin olacaklan konusunda belirtilere rastlanamanustir. Yalnizca, olsa iyi

olur ama bizden katla beklemeyin gibi bir tutum takindiklan gézlenmelktedir.
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SONUCLAR ve ONERILER

Yapilan calismanin sonucunda ulasilabilen noktalari, 6zet olarak soyle sunmak olasidir,

. Ulkemizde uygulanmakia olan matematik Ogretiminin , belirlenen hedefler dogrultusunda
yiiriitiildiigiini sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii ne 6grenci ve ne de Opretici deneklerinin bu hedefleri
tam olarak bilmedikleri kuskusu vardir.

Ogretmen ve Ggretim clemanlarinin, gretim yili baginda, matematik 6gretmedeki hedeflerini
ogrencilerle paylagsmadiklan anlasilmaktadir. Yani, ogrencilerin hangi hedefe ulasmak icin matematik
Ogrendikleri konusunda bilgi sahibi olduklan séylenemez,

. Benzer olarak, ne 6gretmenler ve ne de 6retim clemanlan iiniteleri tartismaya agcmadan 6nce,
giittiilderi amaglan simfia ortava koymamaktadirlar.

Egitimin_ hicbir asamasinda, 6grenciler amag ve hedeflerin belirlenmesinde stz sahibi
olamamaktadir.

. Opretimin her asamasindaki ogrenciler, kendi amaglan dogrultusunda matematik dgrenmege
calistyorlar, Omegin ortadgretimdeki ogrenciler icin en biyikk amag @niversite smaviu kazanmalk,
liniversite 6grencileri igin ise mezun olmak biciminde ortaya cikmaktadir.

. Oretimin uygun bigimde siirdiiriilmesi icin, ortadgretimde gorevli miifettislerin de, matematik
dgretimi amag ve hedefleri dogrultusunda gorev vaptildarn séylenemez.

. Matematik §gretiminin siirdiiriildiigii birimlerde, ogrencilerle 6greticilerin yeterli iletisim
kuramadiklani sonucuna ulasilmustir. Aym hedefe yonelmis iki kesim ogelerinin  olaya degisik
yaldasmasi, sonucu olumsuz yonde etkilemektedir.

- Béiyle bir model icinde yetismekte olan §3retmen adaylarmin, gelecekie farkli uygulamalarda
bulunacaklarm diigiinmek dogru olamaz.

. Yalmzca alicilik gorevi iistlenen 6grencilerin, bundan rahatsizlik duymamalan ayr bir sikanti
olusturmaktadir. Bu aliskanlifn edinmis ve benimsemis olan bireylerden gelecek igin degisik diisiince
iretmemelerini dogal karsilamak gerekir. Cinkii onlara diisiince iiretme vetisi kazandinlamanustir,
Zaman gegirilmeden bu eksikligin giderilmesi zorunlulugu vardir (Romberz, 1995).

. Gelecegin 6gretmenlerini yetistirirken, tutum ve davramslarda ortaya gikan bu tiir eksikliklerin
mutlaka giderilmesi yéniinde caba harcanmalicdir. Matematik Ofretiminde, yeni Ggretim yéntemleri

kullanilarak. 6lgme ve degerlendirme sistemleri gelitirilerek bu amaca ulagilabilir (Lester,1991).
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