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ON SOZ

Canlilar arasinda en gelismis iletisim araci, insan dilidir. Insan aklinin
tiriinleri 6nem sirasina gore dizildiginde kuskusuz dil en {ist sirada yer alacaktir.
Ancak iizerinde yapilan bunca c¢alisma dahi onunla ilgili bilinmezlikleri ortadan
kaldiramamistir. Dilin  kendini yeniler canli yapisi, dille ilgili c¢alismalarin
stirekliligini gerekli kilmaktadir. Calismalar, bilimsel esaslara dayandig siirece, dilin
gelisimine biiyiik katki saglar; ancak her calisma ayni noktada bulusmadigi igin
farkliliklar1 da beraberinde getirir. Ozellikle tarihi ¢ok eskilere dayanan, hayli genis
bir cografyada kullanim alani bulmus Tiirk¢e i¢in farkliliklarin c¢oklugu olagan
karsilanmalidir. Bu durum, bilimsel acidan bir zenginlik olarak kabul edilebilir.
Ancak elde edilen zenginligin ¢alismamizin konusu olan &gretim kademelerine
tamamiyla yansitilmasi sorunlara yol acabilmektedir. Bilimsel ¢aligmalar, 6gretimde
yer alacak bilgilere kaynaklik etmektedir. Ogretimde bu galismalar neticesinde elde
edilen bilgilerin hangilerinin ne sekilde kullanilacagi; egitim felsefesi, 6grenme

psikolojisi, program gelistirme ilkeleri vb. slizgeglerden gegirilerek belirlenir.

Biz calismamizda “soz dizimi” konusunun ¢ farkli alanda-akademik
yayinlar, 6gretim programlari-ders Kitaplari, sinav sorulari-ne sekilde ele alindigini
incelemeye calistik. incelememiz, bu dogrultuda dért béliimden olusmaktadir. Ilk
bolimde “sozciik Obekleri’ne yer verdik. Burada “akademik kaynaklar, dgretim
programlari, smav sorular’” bigiminde siralayarak konuyu inceledik. Akademik
caligmalar boliimiinde, konularin dilciler tarafindan ne sekilde kabul edildigine,
goriigler arasindaki ortaklik ve farkhiliklara; ardindan Ogretim programlar1 ve
programlarin ders islenisine yansimasi olarak kabul ettigimiz ders kitaplarinda,
akademik kaynaklarda yer verilen bilgilerin ne sekilde ele alindigina; son olarak
1990-2009 yillar1 arast liselere giris sinavlarinda, ortadgretim ikinci kademe
ogrencilerine uygulanan cesitli sinavlarda konuyla ilgili yer almis sorulara yer
verdik. Ikinci boliimde “ciimlenin &geleri” konusunu ele aldik. Konuyu, sdzciik
obeklerinde belirtilen ¢alisma sistematigi icerisinde degerlendirdik. Ugiincii béliimde
“cimle ¢esitleri” konusunu inceledik. Son bdliim “sonug¢™ta ise, elde ettigimiz bu
verilerin birbirleriyle uygunlugunu saptamaya, farkliliklarin neler oldugunu ve ne

sekilde diizeltilebilecegini degerlendirmeye ¢aligtik.
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OZET

Liselere Giris Smavlarinda (1990-2009) Ciimleyle Ilgili Sorularin
Ogretim Programlari ve Ders Kitaplariyla Uygunlugunun

Incelenmesi

Dil egitiminin 6nemi goz Oniine alinarak hazirlanan ¢alismamizda; okullarda
verilen egitimin temelini olusturan Ogretim programlar1 ile bu programlar
dogrultusunda verilen egitimin yeterliligi ve kalitesini 6grenmek amaciyla yapilan
smavlarin birbiriyle uyum durumunu ortaya koymayir amacladik. Bu dogrultuda;
egitimde birbirini etkileyen “akademik yayinlar-6gretim programlari-ders Kitaplari-
c¢ikmis smav sorular1” kaynaklart ve bu kaynaklarin birbiriyle iliski ve uyumunu

arastirdik.

Aragtirmamizin . Bolimii “Girig”te “problem durumu, alt problemler,
incelemeyi kisitlayan “simirliliklar” ve incelemede kullanilan ifadelerin “tanimlar’ia

yer verdik.

1. Boliim “Ilgili Yaym ve Arastirmalar”da, inceledigimiz konuya dogrudan

ya da dolayli olarak kaynaklik eden caligmalara ve kisaca ozelliklerine yer verdik.

III. Bolim “Yontem”de, incelememizde kullandigimiz bilgileri elde etme ve

kullanma bi¢iminde benimsenen yontemleri agikladik.

IV. Boliim “Liselere Giris Smavlarinda Ciimleyle Ilgili Cikmis Sinav
Sorularmm (1990-2009) Ogretim Programlariyla Uygunlugunun Incelenmesi’nde,
konuyu “sézciik Obekleri, climlenin Ogeleri, ciimle cesitleri” olarak {ice ayirdik.

Boliimlerde; once akademik yayinlarda konunun ne sekilde ele alindigma ve



tartigmali goriislere yer verdik. lIkinci sirada, 1981 ve 2005 yillar1 &gretim
programlarinda konuyla ilgili verileri belirttik. Uciincii olarak 1981 ve 2005
programlarina gore hazirlanmis ders kitaplarindaki etkinlik ve agiklamalara yer
verdik. Son olarak konuyla ilgili 1990-2009 yillar1 arasinda ilk6gretim ikinci kademe
ogrencilerine uygulanan smavlarda ¢ikmis konuyla ilgili sorulara yer verdik. Bu
bilgiler dogrultusunda elde ettigimiz verileri “Bulgu ve Yorumlar” boliimiinde
inceledik. Bu boliimde yer alan en 6nemli bulgu; dil bilgisi konularinin giiniimiize
yaklastik¢a 6nemini kaybettigi ve sinavlarda verilen yerin azaltildigidir. Bu durum,
2005 sonrast ig¢in yapilandirmaci yaklagimin egitim sistemimize yanlis bir
uygulamasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Belirtilenin diginda ulasilan bulgular sdyle
Ozetlenebilir: Akademik yayinlarda yer alan bazi tartismali goriisler egitim
kaynaklarina bir donemde bir goriisii, diger donemde obiir goriisic kabul etme
seklinde yansimaktadir. Bu duruma akademisyenler ve egitim kaynaklari
hazirlayicilarinin ortak bir sonu¢ bulmasi gerekmektedir. Cikmig sinav sorulari,
Ogretim programlarinin belirledigi ¢ergeve icerisinde kalmistir. Ancak bu cergevede
sinavlarda stirekli aynit konular iizerine yogunlagma Ogrencilerde diger konulari
Onemsiz sayma egilimi yaratabilmektedir. Bu egilimi Onleyici ¢alismalar yapilmali,

siavlarda tekrara diisiilmemelidir.

V. Bolim “Sonug¢”ta ise calisma boyunca elde edilen tiim verilerin
degerlendirilmesine yer verilmis, egitimimizde tespit ettigimiz olumsuzluklara
¢Oziim Onerileri sunulmus ve hangi olumlu durumlarin siirdiiriilmesi gerektigi

belirtilmistir.

Anahtar Sozciikler: Dil bilgisi 6gretimi, 6gretim programi, séz dizimi,

yapilandirmaci yaklasim



ABSTRACT

Examination Of The Convenience Of Questions About Phrase In
The Entrance Exams To High School (1990-2009) With The

Teaching Programmes And Textbooks.

In our study, prepared by considering the importance of language pedagogy,
we aimed at presenting the situtation of harmony of teaching programmes forming
the basis of education in schools with the exams made on the purpose of finding out
the adequateness and quality of education in schools given in accordance with these
programmes. Accordingly, we researched the harmony of interactive “academic
publications-teaching programmes-textbooks-former exam questions” sources and

the relationship of these sources with each other.

In the 1st Chapter of our study “Introduction”, we gave place to problem
situation, sub-problems,restrictions limiting the examination and definitions of the

expressions used in the examination.

In the 2nd Chapter “Relevant Publication and Researches”, we gave place to
the studies and briefly its properties which directly or indirectly became a source for

the subject we have examined.

In the 3rd Chapter “Method” , we explained the methods adopted in the way

of attaining and using data which took place in our research.

In the 4th Chapter “Examining the Convinience of Formerly Asked Exam
Questions on Phrase In High School Entrance Exams(1990-2009) with Teaching

Programmes”, we seperated the subject into three parts as “phrases, phrase



Xi

elements,kinds of phrase”. In chapters, first we gave place to how the subject was
dealt with in academic publications and controversial views about it. Secondly, we
specified the data related wtih the subject in teaching programmes of 1981 and 2005.
Thirdly, we gave place to activities and instructions in textbooks which were
prepared according to 1981 and 2005 programmes. Lastly, we gave place to
questions related with the subject which was asked in the exams carried out for the
elementary school second grade students between the years of 1990-2009. We
examined tha data acquired in accordance with this information in the chapter
“Indication and Commentaries”. The most important indication taking place in this
chapter is that grammar subjects have lost their significance and the place given in
the exams for them have been put down nowadays. This situation confronts us as a
wrong practice of constructivist approach on our education system for later 2005.
Apart from what has been stated, the indications that we reached can bu summarized
in this way: Some controversial views taking place in academic publications have
been reflected in the way of accepting a view in a period and accepting another view
in another period for teaching sources. Academicians and teaching sources makers
should find a common conclusion for this situation. Formerly asked exam questions
have stayed in the outline determined by teaching programmes. However, this outline
focusing on the same subjects may cause students to tend to underestimate other
subjects. Preventive works for this tendency should be done and there shouldn’t be

constant repetition in exams.

In the 5th Chapter “Conclusion” it has been given place to evaluation of all
the data acquired throughout the research,solution proposals have been presented for
the problems that we detected in our education system and it has been determined

which positive situations should be maintained.

Key Words: Grammar teaching, Phrase, Phrasals, Types of phrase
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KISALTMALAR:

ALS: Askeri Lise Sinavi

AOL: Anadolu Ogretmen Liseleri

bk. : Bakiniz
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MEB: Milli Egitim Bakanlig1

MEB Tal. Ter. Kur.: Milli Egitim Bakanlig1 Talim Terbiye Kurulu
SBS: Seviye Belirleme Sinavi

syf. : sayfa

vb.: ve benzeri



1. BOLUM

1.1. ARASTIRMAYA GIRIS:

Bu bolimde “problem durumu”, arastirmada ulasilmak istenen baslica

99 (13 b2l [13

“amaglar”, “arastirmanin onemi”,

19 13 99 (13

problem ciimlesi”, “alt problemler”, “sayitlilar”,

“sturliliklar” ve “tanimlar” yer almaktadir.

[Ikogretim ikinci kademe, dil dgretimi igin kritik donemlerden biridir. Dil
Ogretimi  okullarda, Ogretmen, Ogretim programlari, ders kitaplar1 gibi cesitli
kaynaklar araciligiyla yapilmakta ve smavlar, testler, etkinliklerle amaca ulasilip
ulagilmadig1 degerlendirilmeye calisilmaktadir. Orta 6gretim donemi edinilmis dilin
bilin¢li olarak kullanilmasinin saglanmaya ¢alisildig: ilk basamaklardan biri oldugu
igin, belirtilen kanallarin ayn1 anda birlikte degerlendirilmesi ihtiyaci bas gosterir.
Caligsma, belirtilen kanallarda 6gretim programlari, ders kitaplari, ¢ikmis sinav
sorular1 ve akademik yayinlar1 bir arada inceleyip sonuglara varmasi bakimindan

Onem tagimaktadir.

1.1.1. Problem Ciimlesi

1990-2009 yillar1 arasinda ilkogretim ikinci kademe 6grencilerine uygulanan
smavlarda s6z dizimi konusuyla ilgili yer alan sorular, 6gretim programlari ve ders
kitaplarindaki verilerle uyumlu mudur?

1.1.2. Alt Problemler

1. S6z dizimi konusu akademik yayinlarda ne sekilde ele alinmigtir?

2. S6z dizimi  konusu incelenen donemlerde kullanilmig Ogretim

programlarinda nasil yer almistir?



3. Soz dizimi konusu 1990-2009 yillar1 arasinda uygulanmis sinavlarda nasil yer

almistir?

4. Incelenen kaynaklar arasinda uyum var midir?

5. Uyumun olmadig1 alanlarda bu problem nasil ¢oziilebilir?

1.1.3. Sayiltilar

Arastirmanin evreni liselere giris sinavlarinda ¢ikmis sinav sorulari, 6., 7., 8.
smiflar igin kullanilmig &gretim programlari ve ders kitaplaridir. Orneklemi, 1990-
2009 yillar1 arasinda liselere giris sinavlarinda ¢ikmis sinav sorulari, 1990-2009

yillart arasinda kullanilmis 6gretim programlari ve ders kitaplar1 olusturmaktadir.

1.1.4. Stmirhiliklar:

Calismamiz, c¢ikmis sinav sorulari, Ogretim programlart ve ders kitaplari
igerisinden 1990-2009 yillar1 arasinda kullanilmig olanlarla smirlandirilmastir.
Calismamiz i¢in, bu kaynaklarda yer alan verilerden yalnizca “s6z dizimi” konusunu

icerenlerinin kullanilmasi da sinirlilik olarak goriilmektedir.

1.1.5. Tanmimlar:

AOL/FL: “Anadolu Ogretmen Liseleri/Fen Liselerine Giris Simav1”. 1990- 1995
yillar1 arast yalmizca “Fen Liselerine Giris Sinavi olarak adlandirilan ve “FL”
kisaltmasiyla kullanilan smav, 1995 yilindan itibaren “Anadolu Ogretmen Liseleri ve
Fen Liselerine Giris Smavi” seklinde adlandirilip “AOL/FL” kisaltmasiyla temsil
edilmeye baslandi. Smav 1998 yilindan itibaren yerini “LGS” ye birakmistir.
Smavda 1990-1995 yillar1 arasinda 16, 1995-1997 yillar1 arasinda 30 tane Tiirkge

sorusuna yer verilmistir.



ALS: “Askeri Liseler ile Bando Astsubay Hazirlama Okulunda Goérev Yapacak
Ogrencileri Segme Smav1”. Tiirk Silahli Kuvvetlerine bagli Askeri Liseler ile
Bando Astsubay Hazirlama Okulunda 06grenim gormek isteyen
ogrencileri se¢mek amaciyla 8. sinif &grencilerine OSYM tarafindan
uygulanmaktadir. Sozel ve sayisal olmak iizere iki boliimden olusan sinavda; sozel
boliim 45, sayisal bolim 55 soru igermektedir. S6zel boliimdeki 45 sorunun 30’ unu

Tiirk¢e sorulari olusturmaktadir.

Cikmis Sinav Sorulari: 1990-2009 yillar arasinda 6.-7.-8. sinif 6grencilerine tilke

genelinde uygulanan sinavlar.

Ders Kitaplari: Bir adet 1981 ve bir adet 2005 programina uygun olarak hazirlanan,

6.-7.-8. siiflar i¢in kullanilmig ders kitaplari.

DPY: “Devlet Parasiz Yatililik ve Bursluluk Smavi”. PYBS (Parasiz Yatililik ve
Bursluluk Sinavi) olarak da anilmaktadir. Sinav sonuglarina ve gerekli 6zellikleri
tasimalarina bagl olarak Ogrenciler, devlet tarafindan burs ve barinma ihtiyacim
karsilayict hizmetler kazanmaktadir. Tiirkce, Matematik, Fen Bilgisi ve Sosyal
Bilgiler boliimler olusan sinavda her boliim i¢in 25°er soru ayrilmistir. Ancak 1998-
2002 yillart arasinda bu soru sayilar1 Tiirkge ve Matematik dersleri i¢in 30, diger

dersler i¢in 20 soru seklindedir.
Dil: Insanlar arasinda anlagmay1 saglayan iletisim aracidir.

Dil bilgisi: Bir dilde kullanilan ses, sozciik, s6z dizim yapilari inceleyerek dilin

kurallarimi belirleyen bilim dalidir.

Davramis¢1 Yaklasim: Bireyi etkileyen uyaricilar ile bu uyaricilar karsisinda
gosterilen tepkileri izleyerek insan davraniglarin1 anlamlandirmayr amacglayan

yaklasimdir.

Ogretim: Onceden belirlenis hedeflere ulasmak amaciyla, egitim kurumlarinda,

alaninda egitimli kisilerce yapilan etkinlikler biitliniidiir.



Ogretim Program: Egitim programinda 6grenme-Ogretme ile ilgili belirlenmis

hedeflerin planl bir sekilde kazandirilmasina yonelik hazirlanan programdir.

Sarmal Programlama Yaklasimi: Bilgilerin 6gretim kademesi arttikca daha da
genisleyip derinlesecek sekilde dgrenciye aktarilmasini saglayan igerik diizenleme

yaklasimi.

SBS: “Seviye Belirleme Siav1” 6., 7. ve 2009 yilindan itibaren 8. sinif 6grencilerine
Milli Egitim Bakanlig tarafindan uygulanan bir sinavdir. Liselere giris i¢in alinmasi
gereken puana katki yapmasi amaciyla girilmesi tavsiye edilmektedir. Daha 6nce
yapilan liselere giris sinavlarindan {i¢ kademeli yapilmas1 sekliyle farklilik gosterir.
Sinav; Tirk¢e, Matematik, Fen ve Teknoloji, Sosyal Bilgiler, Yabanct Dil olmak
tizere 6. simiflar i¢in 80, 7. smiflar i¢in 90, 8. smiflar i¢in toplam 120 sorudan
olugsmaktadir. Bu sorular igerisinde Tiirkge dersi i¢in ayrilan soru sayisinin siniflara
gore degistigi goriilmektedir. Buna gore 6. siniflar i¢in 19, 7. smiflar i¢in 21, 8.

siniflar i¢in 25 adet Tiirk¢e sorusu bulunmaktadir.

OKS: “Ortadgretim Kurumlar1 Ogrenci Se¢gme ve Yerlestirme Smavi”. Bu sinav
1998-2004 yillar1 aras1 “LGS” (Liselere Giris Sinavi) seklinde adlandirilmistir. 2004
yili itibariyle “OKS” kisaltmast kullanilmis olsa da sinavlarda igerik olarak bir
farklilik olmadigindan bu béliimde birlikte incelenecektir. Sinav; Tiirk¢e, Matematik,
Fen Bilgisi ve Sosyal Bilgiler olmak {izere dort boliimden olusmaktadir. Her
boliimde 25 soru yer almaktadir. Ogrenciler bu smav sonuglariyla “resmi ve dzel fen
liseleri, Anadolu liseleri, sosyal bilimler liseleri, Anadolu teknik ve teknik meslek
liseleri, Anadolu 6gretmen liseleri, Anadolu imam hatip liseleri, MEB’e bagli saglik
meslek liseleri, Bakanliklara bagli liseler ve polis kolejleri”ne basvuru

yapabilmektedir.

00S: “Ozel Okullar Sinav1”. Milli Egitim Bakanlhig: tarafindan hazirlanmus; Tiirkce,
Matematik, Fen ve Sosyal Bilimler boliimlerinden olusan sinavda her bolim 25

sorudan olusmaktadir.



Soz dizimi: Bir ciimleyi olusturan kelime veya kelime tiirleri arasindaki iligkileri ve

dilin climle olusturma kurallarini inceleyen ve siniflamalar yapan dil bilgisi kolu.

Yapilandirmaci Yaklasim: Yeni 6grenmelerin, bireyin kendi yagant1 ve tecriibeleri
sonucu elde ettigi Ogrenmeler ile iliski kurarak, kendi yapilandirmasi sonucu

olusmasi gerektigini savunan yaklagimdir.

II. BOLUM

ILGILI YAYIN VE ARASTIRMALAR

Calismamiz boyunca ¢ok sayida dil bilgisi yazarinin eserlerinden faydalandik.
Ancak bu bolimde aragtirmamiza kaynaklik eden smnirli sayida esere yer

verebilecegiz.

Haydar Ediskun’un (1963), “Yeni Tiirk Dil Bilgisi” adli kitabinda dil bilgisi

“sesbilgisi-bi¢cimbilgisi-climlebilgisi” olmak {izere ii¢ ana baslikta incelenmistir.

Vecihe Hatiboglu’nun (1972), “Tiirk¢enin S6zdizimi” adli caligmasinin
biiylik bir bolimii ciimle ve sozciik &beklerine ayrilmistir. Eser, dil bilgisi

caligmalarinda bagvurulan kaynak kitaplar arasinda yerini almistir.

Hikmet Dizdaroglu (1976), “Tiimcebilgisi” isimli c¢aligmasiyla Tiirkce dil
bilgisinin yalnizca s6z dizimi boliimiini ele almistir. Dizdaroglu, bdliimlerin
sonunda, incelenen konunun temel Ozelliklerinin yer aldigi 6zet niteligindeki

yazilariyla eserine anlamayi kolaylastirict bir 6zellik kazandirmistir.

Nese Atabay-Sevgi Ozel-Ayfer Cam (1981), “Tiirkiye Tiirkcesi Sozdizimi”

adli caligmalarinda, ciimlenin Ogeleri ve yargi sayisina gore cilimleler konulari



derinlemesine incelenmistir. Eserde sozciik obekleri kapsam diginda birakilmistir.

Muharrem Ergin (1998), “Tiirk Dilbilgisi” isimli eserinde, “sesler, kelimeler,
kelime guruplart ve ciimleler” boliimlerine yer vermis, bashklarla ilgili

aciklamalarda bulunmustur.

Leyla Karahan (1999), “Tiirk¢ede S6z Dizimi” adl1 eserinde sozciik obekleri,
climlenin 6geleri ve climle cesitlerini incelemis, kitabin son boliimiinde ciimleleri bu

acilardan tahlil eden detayli bir calismaya yer vermistir.

Tahir Nejat Gencan’in (2001), “Dilbilgisi” eseri dort temel boliimden
olusmustur. Eser; climlenin 6gelerinden kosuk bigimlerine, Tiirkgenin tarihg¢esinden
isim tamlamalarina uzanan genis bir konu yelpazesine sahiptir. Bu konular
icerisinden sozciik tiirleri ve s6z dizimi 6zelliklerinin incelendigi boliim, eserde genis

yer tutmaktadir.

Tahsin Banguoglu (2007), bir Tiirk¢e dil bilgisi kaynak kitab1 niteligindeki
“Tiirkgenin Grameri” adli ti¢ béliimden olusan eserinin bir boliimiinii bigim bilgisine,

bir boliimiinii s6z dizimine ayirmistir.

Tahir Kahraman (2009), “Cagdas Tiirkiye Tiirk¢esi Dilbilgisi” adli eserinde
bes temel boliime yer vermistir. Bu boliimler sirasiyla “sesler, ekler, sozciikler,
s0zdizimi, tiimce ve anlatim bozukluklari”dir. Belirtilen boliimler disinda eserde
Tiirkgenin diinya dilleri arasindaki yeri, gelisim donemleri, giiniimiizdeki durumu

vb.ne dair bilgilere de yer verilmistir.

Agop Dilagar (1962), “Gramer Ogretiminde Metot” adli ¢alismasinda dil
bilgisi 6gretiminde benimsenmesi gereken metotlar1 degerlendirmis, “fikir grameri”
ve “sekil grameri’nin hangi boliimlerde, ne sekilde uygulanmasi gerektigini

aciklamistir.

Kadri Kiper (1962), “Gramer Ogretiminde Metot” ¢alismasinda ders kitaplari,



ders islenisi ve O0gretim programini &gretim ilkeleri agisindan degerlendirip ¢esitli

yonlerden elestirmekte, ¢6ziim Onerileri sunmaktadir.

Adem Iscan-Hamza Kolukisa (2005)’nin ortak ¢alismas1 “ilkdgretim Ikinci
Kademe Dilbilgisi Ogretiminin Durumu, Sorunlar1 ve Coziim Onerileri” adli
makalede, dilin ve dil bilgisi 6gretiminin 6neminden yola ¢ikilarak, ilkdgretim ikinci
kademede goriilen dil bilgisi 6gretimi sorunlar1 basliklar halinde incelenmis, ¢oziim

Onerileri sunulmustur.

Caner Kerimoglu (2006), “Tiirkce Dil Bilgisi Ogretiminde S6z Dizimi ile
llgili Kabuller Uzerine 1 (Kelime Gruplar1)” ve “Tiirk¢e Dil Bilgisi Ogretiminde Séz
Dizimi Ile ilgili Kabuller Uzerine II (Ciimlenin Ogeleri)” yaz1 dizilerinde, belirtilen
konularin akademik yayinlar-ilkdgretim programi ve ders kitaplari-ortaggretim
programi ve ders kitaplarinda nasil ele alindigini karsilastirmali olarak incelemis,

tespit ettigi farkliliklarla ilgili ¢esitli 6neriler sunmustur.

Caner Kerimoglu (2007), “Tiirk¢e Dil Bilgisi Ogretiminde Yap1 Bakimindan
Ciimle Smiflandirmalar1” ¢alismasinda, konunun akademik yayinlarda ne sekilde ele
alindiginmi incelemis, bunlarin ilkogretim ve ortadgretim olmak iizere farkl o6gretim
kademelerine yansimalarini arastirmistir. Elde edilen bulgular neticesinde, konuyla
ilgili 6gretim kademelerinde mevcut durum ve sorunlarin giderilmesine yonelik

goriiglere yer verilmistir.

Erhan Durukan (2010), “Tiirkiye Tiirk¢esinde Sozciik Gruplar1 ve Ogretimi
Uzerine” ¢alismasinda akademik yayinlar, dil bilgisi terimleri sozliikleri, ilk ve
ortadgretim Tiirkge 6gretim programi ve kaynak ders kitaplarinda sézciik 6beklerine

ne sekilde yer verildigini incelemis, benzerlik ve farkliliklar iizerinde durmustur.

[lhan Erdem-Muhittin Celik (2011), “Dil Bilgisi Ogretim Yéntemi Uzerine
Degerlendirmeler” adli makalelerinde; dil bilgisi 6gretimi, ana dil-dil bilgisi iligkisi
acisindan incelenmis ve Onemi vurgulanmistir. Makalede giiniimiiz dil bilgisi

ogretiminde benimsenen yontemler belirlenmis, bu yontemlerin yanlisliklart ve ne



sekilde diizeltilebilecegi agiklanmistir.

1. BOLUM

YONTEM

Bu bolimde calismada kullanilan “arastirma modeli”, arastirmadaki “evren

2 ¢ 29 ¢

ve orneklem”, “veri toplama aracglar1”, “veri ¢oziimleme teknikleri” agiklanmistir.

3.1. Arastirma Modeli
Calismada karma arasgtirma modeli kullanilmistir. Arastirmada, kaynaklar
arasindaki verilerin uygunlugu niteliksel yontemle, sorularla ilgili yargilar niceliksel

yontemle belirlenmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni liselere giris sinavlarinda ¢ikmis sinav sorulari, 6., 7., 8.
smiflar igin kullanilmig &gretim programlari ve ders kitaplaridir. Orneklemi, 1990-
2009 yillar1 arasinda liselere giris smavlarinda ¢ikmis sinav sorulari, 1990-2009

yillar1 arasinda kullanilmis 6gretim programlari ve ders kitaplar1 olusturmaktadir.

3.3. Veriler ve Toplanmasi
Calismada incelenen veriler “yargisal veri” niteligi tasimaktadir. Bu veriler
“literatiir tarama” yontemiyle elde edilmis olup incelenen kaynaklara “kaynakc¢a”

boliimiinde yer verilmistir.

3.4. Verilerin Coziimleme Teknikleri
Arastirmada ikiden fazla degisken tek tek ve es zamanli incelendigi ve
aralarindaki iliskinin varligi yoklugu, ya da derecesi “tarama calismalari”yla

belirlenmeye calisilmis, elde edilen veriler bagintisal yontemle yorumlanmustir.



IV. BOLUM

LISELERE GIRIS SINAVLARINDA  (1990-2009)
CUMLEYLE iLGILI SORULARIN OGRETIiM PROGRAMLARI
VE DERS KIiTAPLARIYLA UYGUNLUGUNUN iINCELENMESI

4. SOZCUK OBEKLERI:

4.1.1. Akademik Yaynlarda Sozciik Obekleri

4.1.1. Akademik Yaynlarda Sézciik Obeklerinin Siniflandirilmasi:

Akademik yaymlarda sozciik obekleriyle ilgili farklilasma, &beklerin
smniflandirilmasinda baslamaktadir. incelenen kaynaklarda simiflandirma icin iKi
yontemin benimsendigi tespit edilmistir. Buna gore sozciik oObekleri ¢esitli
Ozelliklerine gore once iist basliklara ardindan kimi ortakliklara gore alt basliklara
ayrilmis veya kelime gruplari/sozciik o6bekleri list bashigr altinda her dbek ayr alt
bagliklar iginde degerlendirilmistir. Bu gergevede dilcilerin sézciik Obeklerini ele

alislar1 agagidaki gibidir:

Tahsin Banguoglu’nun siniflamasi su sekildedir: a. Ad Takimlari: “geminin
diregi, ¢ocuk ¢orabr”, b. Sifat Takimlari: “soguk su, bu tarla, ii¢ oda”, c. Zarf
Obekleri: “pek az hevesli, hemen simdi baslamak” , d. Taki Obekleri: “araba ile,
hasta gibi”, e. Cekim Obekleri: e.1. Isim &bekleri: “Isine hakim gériiniiyor., Haftada
bir yokluyorum.”, e.2. Fiil 6bekleri: “yolda kal-, hava boz-, géz yum-", f. Baglam
Obekleri “Ya dort ya bes kisi gelecekler, Kerem ile Asli”, g. Yanasma Takimlari: g.1.
San obekleri: “Tiirkan Hanim, Dursun Aga, Yasar Amca”, §.2. Ayama ve soyadi
obekleri: “Ummii Ablamin Emine, Gékeeli Recep”, ¢.3. Kiinye ve mahlas: “Ali oglu
Veli, Mehmet kizi Giilsiim”, h. Katma Obekler: h.1. Unlem 6bekleri: “Hey Mustafa!,
A be Yusuf!”, h.2. Saplama &bekleri: Sultan Cem (Fatih'in oglu), Yesilkoy (eski
Avastefanos) andlasmasini imzalanmigtik.” (Banguoglu, 2007: 497-519).
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Muharrem Ergin’in smiflamasi su sekildedir: a. Tekrarlar: a.l. Aynen
tekrarlar, a.2. Es manali tekrarlar, a.3. Zit manali tekrarlar, a.4. ilaveli tekrarlar, b.
Baglama Grubu, c. Sifat Tamlamasi, d. Iyelik Grubu ve isim Tamlamasi, e. Aitlik
Grubu, f. Birlesik isim, g. Birlesik Fiil, f. Unvan Grubu, g. Unlem Grubu, h. Sayi
Grubu, 1. Edat Grubu, i. isnat grubu: i.1. genitif grubu, i.2. datif grubu, i.3. lokatif
grubu, i.4. ablatif gruplari, j. Fiil Grubu, j.1. partisip grubu, j.2. gerundium grubu, j.3.
kisaltma gruplari, j.4. akuzatif grubu (Ergin, 1998: 374-397).

Stier Eker, Ergin’in siniflamasini, birkac degisiklik yapmak suretiyle kabul
etmistir. Bu degisiklikler: “Ergin’in “birlesik isim” bashginin “birlesik s6zciik
seklinde” ve “isnat gruplarim1” “kisaltma grubu” olarak ele alip “ilgi, yaklagma,
bulunma, uzaklagsma ve dayanma grubu” seklinde ele alisinda goriilmektedir (Eker,
2005: 460-478).

Tahir Kahraman’in 6beklerle ilgili siniflamasi su sekildedir:

1. Anlatimdaki Islevlerine Gére Belirtme Obegi Tiirleri: a. Ad Obekleri: a.1.
Sifat takimlari, a.2. Iyelik takimlari, a.3. Ad takimlari: belirtili ad takimi: “elmanin
suyu, goziin yasi”, belirtisiz ad takimu: “kar beyazi, koyun yogurdu”, eksiz belirtili ad
takimi: “Karadeniz baligi, amcam oglu, Konya Ovasi”, zincirleme ad takimi: “yaz
sicagimin siddeti, kuzu eti yahnisi”, a.4. Ozel ad obekleri: “Fazil Hiisnii Daglarca,
Mustafa Kemal Atatiirk”, a.5. San 6bekleri: “Emin Yiizbasi, Saniye Teyze”, a.6. Adfiil
timcemsileri: “Tahta kopriiden karsiya ge¢cmek istediler., Biraktilar ama daha uzak
ormanlari yakmaya gittiler.”, a.7. Baglag dbekleri: “Ali ile Zeynep (konusuyorlar), su
ile siitiin (0zgiil agirliklary)”, a.8. Ad gorevli baska obekler: orta¢ tlimcemsileri:

“biitiin alacaklari ertelemis, ¢ok calisan kazanir”, bagimsiz timceeler: “Bu yolu a¢tim

diye biitiin su¢ bana mi kaldi, oglum bana ‘“‘cok ¢aliswr, basaririm”  demisti”,
+DEn... +E obekleri: “Koyden sehre kadar her yeri gezdik, fizikten milli giivenlige
degin biitiin dersleri basarmig”, ikilemeler: “Coluk ¢ocuktan umut kesildi., elde

avugta bir sey kalmadr”
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b. Sifat Obekleri: b.1. Sifat takimi biciminde sifat 6bekleri: “dért bin (at),
sekiz ton (yiik)”, b.2. Bir sifat takimimnin bir sifat yapim eki alarak sifatlasmasindan
olusan sifat 6bekleri: “ak piir¢ekli (ana), alti aylik (bebek)”, b.3. Bir ad takiminin, bir
sifat yapim eki alarak sifatlasmasindan olusan sifat 6bekleri: “Ali 'nin kafasindaki
(kurnazlik), Murtaza tipindeki (bir kisi)”, b.4. lyelikli sifat obekleri: “ayagr kirik
(masa), boyu uzun (adam)”, b.4. Durum ekli sifat obekleri: “bogazina diiskiin
(cocuk), giinde ii¢ (0giin), icten pazarlikli (komsu)”, b.5. Ortag tiimcemsisi
bi¢cimindeki sifat 6bekleri: “Bazi bos vakitlerinde hdild kitalar, gazeller yazan, Ali
Bey’in pek sevdigi bir tespihi vardi.”, b.6. Toplamali say1 6begi biciminde olusan
sifat obekleri: “bin yiiz elli bes (¢ocuk), on ti¢ (kitap)”, b.7. Sifatla belirtecin birlikte
olusturdugu sifat obekleri: “en kiigiik (kavun), pek hos (tad)”, 0.8. Birbirine
baglacglarla ya da baglama islevi goren noktalama imleriyle baglanan sifatlarin
olusturdugu sifat obekleri: “kirmizi ve sari (rengi sever), teknolojik ve kiiltiirel
(gelismeler)”, b.9. ikilemelerden olusan sifat dbekleri: “akli karali (televizyon), mavi

mavi (gozler)”

c. Belirteg Obekleri: c.1. Ilge¢ &bekleri: “(Bir insan) ne kadar (cok sey
ogrendiyse, daha ¢ok sey ogrenmeyi) o kadar (basarir).”, c.2. Ulag tiimcemsileri:
“Hepsi iki ii¢ senede bir ameliyat olmadik¢a (yasayamazlar)., Annem bunlart
diizeltirken (basimi yukar:t kaldirryorum).”, ¢.3. Baska bir belirte¢ almis belirteglerin
ve bir belirte¢ almis sifatlarin olusturdugu obekler: “biraz daha (sabret), en ¢ok (seni
seviyor)”, c.4. Belirte¢ gorevinde kullanilan sifat 6bekleri: “ondan hizli (kosuyorsun),
buna bagh (olarak)”, c.5. Belirte¢ gorevinde kullanilan sifat takimlari: “bir an
(daliyorum), her giin (ona rastlarim)”, c.6. Kimi ikilemeler: “egri biigrii (¢izmis),
(gece giindiiz (¢alistik)”, c.7. Birden ¢ok belirtecin baglanmasiyla olusan baglag
obekleri: “agir ve onurlu (davranvyorlar), daha hizli ve daha ¢abuk (yazmalisin)”,
¢.8. Kosullu yan tiimce bigimindeki belirteg 6bekleri: “birer adim atsalar ¢ercevenin
disina  firlayiverecekler”, c¢.9. Kaliplasmis sozciikk oObekleri: “ayda bir kez

(geliyorlar), bir bakista (anladim)”

d. Fiil Obekleri: d.1. Ulag+gekimli yardime fiil” bigiminde olusan siirerlik
fiillerinin —Ip ekiyle kurulanlari: “bakip dur-, sasip kal-’, d.2. Ortag+cekimli
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yardimct fiil bi¢iminde olusan fiil 6bekleri: “alacag: tut-, bilmezlikten gel-, d.3. Ad+
¢ekimli yardimcr fiil bigiminde olusan fiil obekleri: “hazir et-, spor yap-”, d.4.
Deyim bi¢iminde kaliplasmis fiil obekleri: “giilmeden kiril-, hatirini sor-, yok

pahasina ver-*
e. Unlem Obekleri: “aman aman, bre ugursuz képek, oy anam”
f. Kisaltma Obekleri: “Allah versin (dilencilere), hosca kal, kiralik ev”
0. ikilemeler: “adim adim (izlemek), ev mev almadik, irili ufakli (karpuzlar)”

h. Baglag Obekleri: “Bu ne uzun ne can sikici bir yoldu., Okumak haz

duymaya, zihnimizi siislemeye ve yetkimizi arttirmaya yarar.”

2. Yapisal Ozelliklerine Gore Belirtme Obegi Tiirleri: iyelik takimlari, ad
takimlari, sifat takimlari, belirte¢ takimlari, 6zel ad 6bekleri, san 6bekleri, +Den...+E
obekleri, adfiil tiimcemsileri, orta¢ timcemsileri, ulag timcemsileri, bagla¢ 6bekleri,
iyelik ekiyle donmug 6bekler, durum ekiyle donmus obekler, toplamali say1 6bekleri,
ilgec oObekleri, ikilemeler, fiil Obekleri, iinlem Obekleri, kisaltma Obekleri.

(Kahraman, 2009: 164-182).

Kaya Bilgegil “belirtme gruplari” baghgi altinda “isim tamlamalari, sifat
tamlamalari, bagla¢ gruplar, zarf gruplari, isim gruplar, ikizlemeler, edat gruplari,

unvan gruplari” bagliklarina yer vermistir (Bilgegil, 1963: 115-130).

Nurettin Demir-Emine Yilmaz’in, sozciik 6bekleri igin kullandigr ilk ayrim
“tamlayan-tamlanan iligskisi bulunan kelime gruplari”dir. Bu baglik altinda “isim
tamlamalar1, ilgi grubu, sifat tamlamalari, zarf gruplari, linlem gruplar” yer
almaktadir. “Tamlayan-tamlanan iliskisi bulunmayan kelime gruplari”nda ise,
“unvan gruplari, sontaki gruplari, kisaltma gruplari, ¢cekim grubu, ikilemeler, say1
grubu, baglama gruplari, birlesik fiiller, isimfiil grubu, sifatfiil grubu, zarffiil grubu”
alt basliklar1 yer almaktadir (Demir-Yilmaz, 2003: 201-207).
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Hikmet Dizdaroglu (1976) ve Nese Atabay-Sevgi Ozel-Ayfer Cam (1981)

eserlerinde sozciik dbeklerine yer vermemistir.

Leyla Karahan konuyu, a. Isim tamlamasi: “kdy yolu, ovamin yesili, benim
camastr makinem”, b. Sifat tamlamasi: “kanli agit, acan giil”, c. Sifat-fiil grubu:
“eski Istanbul’un giizel semtlerini yaratan (Tiirkliik)”, d. Zarf-fiil grubu: “pembe
hayaller kura kura”, e. Isim-fiil grubu: “onu biraz sonra ¢ekecegi actya hazirlamak”,
f. Tekrar grubu: “egri biigrii, coluk ¢cocuk, kahve mahve”, Q. Edat grubu “yasamak
i¢in, senin gibi, denize dogru”, h. Baglama grubu: “baba ile ogullari, olmak veya
olmamak, para degil mutluluk” , 1. Unvan grubu : “Cagri Bey, Mahmut Aga, Hatice
Nine”, i. Birlesik isim : “Regit Rahmeti Arat, Ulu Batli Hasan, Ikinci Kili¢c Arslan” j.
Unlem grubu : “a canim, be kardesim, bre yalan diinya”, K. Say1 grubu: “elli dért bin
alt yiiz doksan, yiiz bir” , |. Birlesik fiil: “sikayet et-, almis ol, diigse yaz-,baka
kalmis”, m. Kisaltma gruplar1 seklinde ele almistir. Kisaltma gruplart igerisinde, m.1.
isnat grubu: “gézii tok, eli agik”, m.2. yikkleme grubu: “insani takdir, memuru teftis”,
m.3. yaklasma grubu: “oyuna diiskiin (insanlar), cana yakin (arkadas)”, m.4.
bulunma grubu: “haftada bir, yiikte hafif’, m.5. uzaklasma grubu: “i¢cten pazarlikii
(¢ocuk), kendisinden emin (adam)”, m.6. vasita grubu: “seninle dost (insanlar),

bayrakia siislii (sinif)” simiflarina yer vermistir (Karahan, 1999: 11-43).

Zuhal Kiiltiiral “Tiirkiye Tiirkgesi Ciimle Bilgisi” adli ¢alismasinda konuyu
“kelime gruplar1” iist bagliginda degerlendirmis, gruplar1 herhangi bir 6zelligine gore
simiflamamistir.  Kiiltiiral’in - simiflamas1  su  sekildedir: “Kelime gruplari: isim
tamlamasi, sifat tamlamasi, isim-fiil grubu, sifat-fiil grubu, zarf-fiil grubu, tekrar
grubu, edat grubu, baglama grubu, unvan grubu, say1 grubu, iinlem grubu, birlesik

fiil, kisaltma gruplar1” (Kiiltiiral, 2009: 9-26).

Vecihe Hatiboglu sézciik dbekleri yerine “yargisiz anlatimlar” ifadesini tercih
etmistir. Hatiboglu “yargisiz anlatimlar” basligi altinda a. tamlamalar (kaliplagmamus
anlatimlar), b. birlesik sozciikler (kaliplasmis anlatimlar), c. ikilemeler (kaliplagmis
anlatimlar) olmak {izere ii¢ ana bashga yer vermistir. Bu basliklar su sekilde alti

basliklara ayrilmaktadir:
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a. Tamlamalar: a.1. Ad tamlamasi: belirtili tamlama, belirtisiz tamlama,
takisiz tamlama, adil tamlamasi, a.2. Sifat tamlamasi: ortaglardan kurulan sifat
tamlamasi, zincirleme sifat tamlamasi, a.3. Ikilemeli tamlama, a.4. Iyelikli tamlama,
a.5. Cikmali tamlama, a.6. Kalmali tamlama, a.7. Y&nelmeli tamlama, a.8. Ilgecli

tamlama, a.9. Baglagl tamlama, a.10. Karma tamlama, a.11. Girigik tamlama

b. Birlesik Sozciikler: b.1. Anlam kaynasmasi yolu ile kurulan birlesik
sozcikler, b.2. Ses kaynasmasi yolu ile kurulan birlesik sozciikler, b.3. Sozciik
tirleri kaymasi yolu ile kurulan birlesik sozctikler: bir adla bir eylemden kurulan

birlesmis eylemler, ki eylem kokiinden kurulan birlesmis eylemler

c. Ikilemeler: c.1. Sézciik yapis1 bakimindan ikileme tiirleri, ¢.2. Sozciik tiirii
bakimindan ikilemeler: Adlardan ikileme: 6zel adlardan ikileme, cins adlardan
ikileme, Adillardan ikileme, Sifatlardan ikileme: ayni sifattan kurulan ikileme, ayri
stfattan kurulan ikileme, Belirteclerden ve belirte¢ gérevinde kullanilan s6zciiklerden
ikileme: ashi belirte¢ olan sozciiklerden ikileme, asli ad olan sozciiklerden ikileme,
ashi sifat olan sozciiklerden ikileme, ashi ulag olan sozciliklerden ikileme,
Unlemlerden ikileme, Baglaglardan ikileme, Eylemlerden ikileme, ¢.3. Yapi ve
kurulus bakimindan ikilemeler: Ad kok veya govdelerinden kurulan ikilemeler: yalin
durumdaki ikileme, yalin durumdaki adlarla kurulan ikileme, yonelmeli ikileme,
cikmali ikileme, kalmali ikileme, belirtmeli ikileme, ara¢ durumundaki ikileme,
iyelikli ikileme, bazi yapim ekleriyle ikileme, Eylem kok veya govdelerinden
kurulan ikilemeler: ulaglardan kurulan ikilemeler, eylemliklerden kurulan ikileme,
eylemden tiiretilmis sifatlardan kurulan ikileme, ¢ekimli eylemlerden kurulan
ikileme, c¢ekimli eylemle birlikte ulagtan kurulan ikileme, ayni ¢ekimli eylemle
birlikte ulagtan kurulan ikileme, yardimci eylemlerle kurulan ikileme, Gorev
bakimindan ikilemeler: ikilemeden Gzne, nesne, tiimleg, yiiklem c.4. Anlam
bakimindan ikilemeler: anlami pekistirme, giliclendirme, abartma, ¢ogaltma,
kolaylagtirma, c.5. Anlam bakimindan ikileme tiirleri: iki sézctigii de anlamlh
ikileme, bir s6zctigli anlaml ikileme, iki sozciigli de yar1 anlamli ikileme (Hatiboglu,

1972: 5-95).
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99 ¢¢

Ibrahim Delice, sdzciik dbeklerini “kelimeyle kurulan 6bekler”, “ekle kurulan

obekler” ve “diger kelime 6bekleri” olmak iizere ii¢c ana baglikta incelemistir.

Kelimeyle kurulan 6bekler igerisinde: a. Edat Obekleri: a.1. baglama edat:
obegi: “Mai ve siyah, Ahmet ile Mehmet”, a.2. ¢ekim edat1 6begi: “Kanin Su gibi akti,
Duvara carptigi gibi yuvarland..”, a.3. pekistirme edati 6begi: “Ahmet de geldi.”, a.4.
iinlem edat1 begi: “Ey Tiirk gencligi, vay efendim vay!”, b. Eksiz Isim Tamlamast:
“demir kapi, cam bardak, mesin kemer”, c. Fiil Obegi: c.1. Bir yardimci fiil ile
kurulan fiil 6bekleri: yabanci isim/yardimer fiil yapisinda: “naklet-, azlet-, emrol-*,
fiil+ zarf-fiil/yardimci fiil yapisinda: “kalakal-, diiseyaz-, sarkiver-”, c.2. Asil fiil ile
kurulan fiil &bekleri: “kol gez-, géniil ver-, yol al-”, d. Ozel Isim Obegi, e. Say1
Obegi, f. Sifat Tamlamasi: Farsca sifat tamlamasi: “db-1 leziz, kith- 1 biilend”, Arapca
sifat tamlamast: “muallimii’l- hakim, Allahii’l- alim”, g. Tekrar Obegi: g.1. aynen
tekrar 0begi: “az az, hizli hizlr”, §.2. yakin anlaml tekrar 6begi: “egri biigrii, acik
sagik”, 9.3. zit anlamh tekrar 6begi: “asag: yukar, alt iist”, 9.4. Fars¢a /be, &, ender/
ile yapilan tekrar dbekleri: “kat be kat, giin be giin”, g.5. sayili tekrar dbegi: “ii¢ bes
kurug, sekiz on kisi”, 9.6. edath tekrar 6begi: “ancak ve ancak, ev mi ev”, g.7. bir
kelimesi anlamli tekrar 6begi: “incik boncuk, estek kdstek”, g.8. aralikli tekrar 6begi:
“gitmek gozlerinde gitmek siirgiine”, ¢.9. ilaveli tekrar 6begi: ‘M-’ ilaveli tekrar: “su
mu, is mis”, hece ilaveli tekrar: “diimdiiz, yemyesil”, h. Unvan Obegi, 1. Zarf Obegi

cesitlerine yer vermistir.

Ekle kurulan &bekler icerisinde: a. 1ki Durumlu Obek: “yediden yetmise,
kéyden kente”, b. Isim Tamlamasi: b.1. belirtili isim tamlamasi: “kapinin kolu,
agacin dali”, b.2. belirtisiz isim tamlamasi: “Istanbul sehri, iiziim suyu”, b.3.
zincirleme isim tamlamasi: “evin kapuisi, penceresi; gégiin, ovanin rengi”, b.4. Farsca
isim tamlamasi: “db-derya, bdrdn-i rahmet”, b.5. Arapg¢a isim tamlamasi: “rabbiil-
dalemin, darii’l- muallimin”, c. Kisaltma Obekleri: c.1. ayrilma obegi: “O gozden

uzak yasamayi tercih eder, bin yildan uzun bir gece”, c.2. belirtme obegi: “kitab:

ithaf, yiizii askin insan”, c.3. ilgi dbegi: “senin kiz, onlarin ¢ocuk”, C.4. isnat 6begi:
“sa¢t uzun, gozii yukarida”, ¢.5. kalma 6begi: “arada bir, sahanda yumurta”, c.6.

yonelme dbegi: “ashina uygun, basina buyruk”, d. Sifat Yapim Ekli Obek: “dikenli



16

tel, yagmurlu giin”, e. Yiiklemsi Obekler: e.1. isim-fiil 6begi: “soz soyleme, giizel

konusma”, e.2. sifat-fiil obegi: “bir yildiz gibi kayan ge¢cmis giinler”, €.3. zarf-fiil

Obegi: “Aysecik yatti yatali bir lokma yemedi” ¢esitlerine yer vermistir.

d. Diger kelime obekleri igerisinde ise d.1. iktibas 6begi: “To be or not to be

degil. Cogito ergo sum hi¢ degil...” ve d.2. saplama Obegi: “Yesilkoy, eski

Avyastefanos” ¢esitleri yer almaktadir (Delice, 2003: 17-44).

Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli sozciik 6beklerini “sozciik obekleri” iist

basliginda toplamustir. Ozkan-Sevingli’nin sozciik dbekleri tasnifi su sekildedir:

a. Isim tamlamasi ve iyelik grubu: a.1. belirtili isim tamlamas1: “yolun sonu,
kusun kafesi”, a.2. belirtisiz isim tamlamasi: “bal arisi, ¢icek agsisi”, a.3. eksiz
tamlama: “hilal kas, yiin ¢orap”, b. Sifat tamlamasi: “giizel kiz, elinden diisiiremedigi
kitap, evin oniindeki araba”, c. Birlesik isim grubu: “Faruk Kadri Timurtas, Maresal
Fevzi Cakmak, Deli Dumrul, Sultan Murat”, d. Tekrar grubu (ikileme): d.1. aynen
tekrarlar: “azar azar, icin igin, done done”, d.2. es veya yakin anlaml kelimeler ile
kurulan tekrarlar: “ii¢ bes, yalan dolan, yara bere”, d.3. zit anlamli kelimeler ile
kurulan tekrarlar: “asagr yukari, icli disl,yerli yersiz”, d.4. pekistirmeli tekrarlar:
“baska> bam bagka,egri> ep egri, ince> ip ince”, e. Aitlik grubu: “agacin dibindeki,
iki yil onceki”, f. Edat grubu: “nehirler gibi, her gegen yolcu i¢in”, g. Unvan grubu:
“Fatma Nine, Ayse Kiz, Kosem Sultan”, h. Birlesik fiil grubu: h.1. yeterlilik fiilleri:
“bagarabilirdi, giremez”, h.2. tezlik fiilleri: “aliver-, uyuyuver-, ¢ékiiver-", h.3.
siireklilik fiilleri: “Gidedur-, sasakal-, siiregor-", 1. Isim-fiil grubu: “sinav kazanmak
kolay is degildir., Kalabaliklardan sakin yerlere kagis insanlart rahatlatir”, i. Sifat-
fiil grubu: “susamuis (toprak), o6lmiis (adam)”, j. Zarf-fiil grubu: “ansizin miknatish
bir ¢ekim kuvvetine kapilarak., Paris seyahati tiirlii engellerle karsilagip”, K. Say1
grubu: “bir trilyon dokuz yiiz kirk bir milyar alti yiiz altmis milyon yedi yiiz elli bin
dokuz yiiz seksen bir”, . Unlem grubu: “Hey giizel Allah’im, bre adam!”, m.
Baglama grubu: “Ayse ile Fatma, et ve tirnak gibidir, yakisikll ve zengin bir koca”, n.
Kisaltma gruplari: n.1. yonelme grubu: “cana yakin, evine bagli, soziine giivenilir”,

n.2. bulunma grubu: “pahada agir, devede kulak, ¢antada keklik”, n.3. uzaklasma
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grubu: “icten pazarlikli, anadan dogma, elden diisme”, n.4. isnat grubu: “hatiri
sayilir, akli havada, ¢enesi diisiik”, n.5. yikleme grubu: “vatam miidafaa, kitabi
tetkik, insant takdir”, n.6. vasita grubu: “cimlerle kapli, parayla dolu, zincirle baglr”,
n.6. ilgi grubu: “Ayse Teyzenin Hasan, bizim ev”, n.7. esitlik grubu: “sayica iistin,
akillica hareket”, n.8. kisaltma (isim) gruplarinin tersi goriiniisiinde olan kelime
gruplart: “eller yukarida, saghk Allah’tan, ileri mars” Yer almaktadir (Ozkan-
Sevingli, 2008: 17-89).

Ertugrul Yaman sozciik 6beklerini: eksiz kelime gruplar1 “tahta kasik, giizel
kiz, kitap mitap, yavas mavas”, ekli kelime gruplar “eve dogru, Ali’nin kitabi, topla
oynamak” ve edatli kelime gruplar1 “diinden beri, hayat ve insan, ¢ocuk gibi” olmak

tizere tice ayirmistir (Yaman’dan aktaran Gokdayi, 2010: 1307).

Halil ibrahim Usta, “Kelime Gruplarim1 Nasil Tasnif Edelim?” adl
makalesinde, sozciik obekleriyle ilgili tasnifin, deneysel olarak tatbik ettigi ve
kendisinin de derslerde uyguladig: tizere su sekilde olmasi gerektigini sdyler: Sozciik
obekleri, kendi icerisinde “kaliplasmis gruplar” ve “kaliplasmamis gruplar” olarak
ikiye ayrilmalidir. Kaliplasmamis obekler ise kendi igerisinde “a. diiz (kurall)
gruplar, b. ters (kural dis1) gruplar, c. es degerli gruplar, d. kisaltma gruplar” olmak
tizere dort bolimde incelenmelidir. Dilci, yaptig1 bu siniflamada sozciik 6beklerini
olusturan Ogelerin bir araya gelis tarzlarim1 ve kurulus sekillerini dikkate aldigini
belirtmektedir. Buna gore “a. Diiz (kuralli) gruplar” igerisinde; a.l. asil Oge-
yardimc1 O0ge kurulusunda olan, a.2. yardimci &genin Once-asil Ogenin sonra
kullanildig1, a.3. yardimecir Ogenin asil Ogeyi anlam olarak cesitli yonlerden
tamamladig1 kuruluslar yer almaktadir. “Belirtili isim tamlamas1 “piyasalarin
isleyisi”, belirtisiz isim tamlamas1 “igme suyu”, sifat tamlamasi “gercek kanitlar” ve
tinlem grubu “Ey Tiirk gencligi” ” diiz (kuralli) gruplar kapsamindadir. b. Ters (kural
dis1) kelime gruplari, Tiirkgenin tamlama dizimine aykir1 olarak, asil dgenin 6nce
yardimer 6genin sonra geldigi b.1. edat gruplar “6¢gleden sonra”, b.2. unvan gruplari
“Cem Sultan”, b.3. birlesik fiil “ikaz vermek”lerden olusmaktadir. c. Es degerli
kelime gruplar1 icerisinde; gruptaki anlami, vurguyu ve gorevi esit olarak paylasan,

asil 6ge-yardimer 6ge ayriminin yapilamadig: “c.1. tekrar 6begi “zaman zaman”, c.2.
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baglama obegi “belge ve bilgiler” ve c.3. say1 obegi “on dokuz” incelenmistir.
“Kisaltma gruplar1” olarak belirlenmis Obekte ise, es degerli kelime gruplarinda
oldugu gibi anlam yiikiinli esit olarak paylasan, tamlayan ve tamlanan seklinde
ayrilamayacak soOzciik Obekleri yer almaktadir. Bu grubun es degerli kelime
gruplarindan farki, ad durum ekleri ve iyelik ekleri ile saglamasidir “hatiri sayulir,

yiizii agkin, paraya diiskiin, yasc¢a biiyiik, hasretle dolu” (Usta, 2007: 413-427).

Mevliit Erdem ve Mustafa Sari’nin ortak calismasi olan “Sozciik Tiirlerinin
Sozciik Obekleriyle iliskisi” adli makalede, sozliiksel kategoriler kadar sozciik
obeklerinin var oldugu sdylenmis ve sozciik obekleri; “ad dbegi, fiil 6begi “carsiya
gitmek™, sifat 6begi “cok yesil yaprak”, zarf dbegi “cok yavas, daha hizli” ve edat
Obegi “Hasan i¢in” ” olarak belirlenmistir (Erdem-Sari, 2010: 331-335).

Hiirriyet Gokdayi, “Tiirkiye Tiirk¢esinde Obekler” adli makalesinde “bas
konumunda bulunan soézciigiin tiriine gore adlandirma” temeline dayanan bir
siniflandirmay1 benimsemistir. Burada “bas konumunda” olarak belirtilen ifade “asil
0ge’yl karsilamaktadir. Gokdayr’nmin siniflamasi; “ad Obegi “dagin tepesi, bazi
cicekler, cocuk yetistirmek, on bes, Fatma Nine, nefsi terbiye, ¢uvalla para”, sifat
obegi “gecen saatler, yollanmis mektup, sizden onceki kiracilar”, zarf 6begi “cok
daha kotii (giinler)”, ilge¢ dbegi “nehirler gibi, yolcu i¢in” ve eylem obegi “sahilde
yiirii-, sehir disina ¢ik-" olmak tlizere bes basliktan olugmaktadir (Gokdayi, 2010:
1297-1319).

Mayzel, “izafet” olarak adlandirdigi Tiirk¢ede tamlama cesitlerini ti¢ tipe
ayirmis ve su sekilde sembolize etmistir: I. tip: S1+Mo kadinin sapkast, 1l. tip: So+M1
kadin sapkast, 111, tip: So+Mo fotr sapka. Belirtilen “S” harfi “sifat”in, “M” harfi
“mevsuf’un bas harflerini karsilarken, “1” rakami 6gelerde morfem bulundugunu,

“0” rakami dgelerin morfemsiz oldugunu gdstermektedir (Mayzel’den geviren Inan,

1958: 283).
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4.1.2. Akademik Yayinlarda Sézciik Obeklerinin Ele Alinisi:

Sozciik 6beklerinin sayilar1 ve tiirleriyle ilgili farkliliklarin tersine, yapisi ve
nasil olustugu noktasinda dilciler arasinda biiyiik oranda benzer gorisler

bulunmaktadir. Asagida bu 6beklerin ne sekilde ele alindigi agiklanmaktadir.

Isim tamlamalar konusunda yapilmis birka¢ tanim su sekildedir: “her iki
unsuru isim olan iyelik takimlar’” (Ergin, 1998: 382), “bir veya daha ¢ok adin, bir
adin anlamini tamamlamak tizere kurdugu birlik” (Hatiboglu, 1972: 12), “birden
fazla ismin; iyelik (=aitlik), tahsis, tiir, cins, ve 0zellik ifade etmek {izere bir araya
gelmesinden hasil olan birlesik s6z” (Bilgegil, 1963: 116), “dilimizde iki ad arasinda
ait olmak iliskisinin 6zel bir sekli” (Banguoglu, 2007: 332).

Goriildiigl tizere isim tamlamalari i¢in iki noktanin vurgulanmaktadir: iyelik

iligkisi i¢erisinde bulunan s6zciiklerden olusmasi ve tiir, cins, 6zellik bildirmesi.

Isim tamlamalarinda ilk unsura, ilgi durumundaki ada “belirten” veya
“tamlayan”, ikinci unsura, iyelik ekli 6geye “belirtilen” veya “tamlanan” adi
verilmektedir. Bu isimler disinda ilk 6ge i¢in “katilan”, ikinci 6ge i¢in “katki alan”
terimleri de kullanmaktadir (Banguoglu, 2007: 332). “Belirten” 0&ge, isim
tamlamalarinda genel olarak sahip olani, biitiini, tiirii karsilarken; belirtilen
durumundaki adlar ait olani, pargayi, tiiriin bireyini karsilamaktadir (Kahraman,
2009: 170). Isim tamlamalarinda “tiir-biitiin-sahip olan” basta, “parca-birey-ait
olunan” sonda bulunur. Bu iliskiler, sondan basa dogru hareket edilerek kurulur.
Tiirkge s6z dizim 6zellikleri goz onilinde bulundurularak isim tamlamalar1 diziminden

“belirtilen” in esas unsur oldugu ¢ikarilabilir.

Isim tamlamalari, ismin alabilecegi tiim hal eklerini alir ve bu durumlarda
climle icerisinde 0zne “Teyzemin kizi, tiniversiteyi kazandi.”, nesne “Bugiin sinav

sonucunu d6grenecek”, yer tamlayicist “Ayse’nin yaptiklarina bir tirlii anlam

veremiyordu.”, zarf tamlayicis1 “Aksam saatlerinde bulustuk.” ve yiklem “Az dnce

gordiigiin kiz halamin yegeniydi.” olabilir (Delice, 2003: 38).
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Isim tamlamalar1 birer sozciik 6begi oldugu igin, sézciik 6beklerinin, ciimlede
tek bir sozciik olarak gorev yapma, ¢ekim eklerini sondan alma, bu ekin tiim
tamlamaya ait olmasi ve tek bir varlik/kavrami karsilama gibi biitiin ortak

Ozelliklerini tagimaktadir.

Isim tamlamalariyla ilgili genel olarak literatiirde bes ¢eside rastlanmustir. 1.
Belirtili isim tamlamalari, 2. Belirtisiz isim tamlamalari, 3. Zincirleme isim
tamlamalari, 4. Takisiz isim tamlamalar1, 5. Eksiz belirtili isim tamlamalari. Bu
tasniflerde isim tamlamasinin hem sekil 6zellikleri hem de anlam 6zellikleri birlikte
degerlendirilmistir. “Belirtili” ve “belirtisiz”” sozciiklerinin kullanilmasi, tamlamanin
anlam oOzelligine, “zincirleme” ve “takisiz” soOzciiklerinin kullanilmasi ise
tamlamanin morfolojik 6zelligine bakildigini gostermektedir (Demir, 2007: 27-54).
Dilcilerin birinci ve ikinci bagliklarda uzlasim igerisinde olduklar1 goriiliirken, diger

iki baslikta farkl diistincelere sahip olduklar1 gériillmektedir.

Belirtili ve belirtisiz isim tamlamasi ayriminda sekil ve anlamin 6nemli yer
tuttugu goriilmektedir. Buna gore seklen; belirten 6gesi “+(n)in” ilgi ekini almis
tamlamalar belirtili/belirli isim tamlamas1 “kalenin surlars”, belirten dgesi eksiz
belirten bi¢ciminde olan tamlamalar ise belirtisiz/belirsiz isim tamlamasi “miizik
okulu” olarak kabul edilmektedir. Tamlamalarda isimlere getirilen bu ekler, iinli
uyumuna ve sozciligiin {inlii ya da iinslizle bitimine gore ¢esitli bigimlere girerler.
Belirtili isim tamlamalarinda tamlayan {inliiyle bitiyorsa “+nin” tinlii uyumuna gore
“+nin, +niin, +nun”, iinsiizle bitiyorsa “+in” linlii uyumuna gore “+in, +un, +in”
sekillerinde olabilir. Tamlanan durumundaki adin {inliiyle bitmesi durumunda “+si”,
iinlii uyumuna gore degiserek “+si: evin kapist”, “+si: masa ortiisi”, “+su: banyo
lavabosu” seklinde 6bege eklenir. Tamlananin iinsiizle bitmesi durumunda da yine
tinlii uyumuna gore gesitlenerek “-i: Emine’nin evi , “-1. babamn ciizdant”, “-u:
karne notu”, -ii: agacin siisii” sekillerine girer. Ancak tamlayan tinliiyle bittigi halde
kimi isimler belirten eklerini farkli sekillerde alir. Ornegin “su” sozciigiiyle
olusturulan isim tamlamas1 “sunun tadr” olmasi gerekirken “suyun tadr” olarak

kullanilmaktadir. Benzer sekilde “ne” sozciigiiyle de “nenin nesi” tamlamasi

kurulacakken “neyin nesi” sekli kullanilmaktadir (Atabay ve digerleri, 1981: 52).
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Belirtili isim tamlamalarinda belirten ilgi durumu eki yerine ayrilma durumu

eki de alabilir: “Elmalardan birini bana getir.” Bu sekilde olusan belirtili isim

tamlamalarinda tamlanan belgisiz bir sdzciiktiir.

Belirtili isim tamlamalarinda iki unsur arasindaki anlam iliskisi su sekillerde
olabilir: Varhigin neye/kime ait oldugunu yansitma: “cocugun kolu, evin reisi”,
parca-biitlin iliskisi: “agacin dali, denizin dalgast”, bir isle o isi yapan arasindaki
iligki: “bebegin aglamasi, kopegin isirmasi”, bir seyin sonucuyla ilgi bilgi verme:
“sigaramin zararlari, azmin zaferi”, bir niteligin bir varliga aitligi: “gocugun

yaramazi, evin temizi” gibi (Giines, 1995: 332-333).

Hem belirtili hem belirtisiz isim tamlamasinda tamlanan 3. kisi iyelik eki
alir. Anlam olarak ise, belirtili ad tamlamalarinda tamlayan “belirli, bilinen” bir
varlik ya da kavrami ifade ederken, belirtisiz ad tamlamalarinda “belirsiz, genel”
anlamlar tagimaktadir. ilgi ekinin varligi veya yoklugu, anlami iki farkli acidan
etkiler: birincisi belirlilik-belirsizlik, ikincisi siireklilik-gegicilik (Ergin, 1998: 382).
Belirtisiz isim tamlamalarinda goriilen belirsizlik anlamiyla ¢elismesi nedeniyle,
belirteni 6zel isim olan “Tiirk dili, Hatay kiinefesi” gibi tamlamalar, belirtisiz isim
tamlamalar1 seklinde kurulmus olsalar dahi belirtili isim tamlamas1 anlami tasirlar.
Ancak sekil itibariyle belirtili isim tamlamasi 6zellikleriyle uyusmadiklarindan bu
tamlamalar i¢in “eksiz belirtili isim tamlamasi” teriminin kullanilmasmin dogru
oldugunu diistinen dilciler vardir (Kahraman, 2009: 172). Yine belirtisiz isim
tamlamasinin yapica o6zelliklerini tasimasina ragmen, anlam belirsizligi tagimamasi
sebebiyle tamlayani ciimle olan belirtisiz isim tamlamalar1 da belirtili sayilmaktadir:

’

“Haksizliga susan da yapan kadar sucludur.’

mantigy, maalesef toplumumuza

yerlesmemistir.” drneginde goriildiigi gibi (Karahan, 1999: 15).

Belirtisiz isim tamlamalari, birlesik isim olusturmaya belirtili isim
tamlamalaria gore daha yatkindir. “hanmimeli, kusburnu, kahverengi” orneklerinde
goriildiigi gibi. Bunun nedeni, ilgi ekinin 6zelligi itibariyle tek bir varlik/kavrami

isaret etmesi; tiir, cins belirtmede yetersiz kalmasidir (Ergin, 1998: 383).



22

Belirtili isim tamlamalarinda tamlayan ve tamlanan vurguyu esit olarak

tasirken, belirtisiz isim tamlamasinda tamlayan Ogesinin daha vurgulu oldugu

gériilmektedir (Ergin, 1998: 384).

Belirtili ve belirtisiz isim tamlamasi konusunu noktalamadan 6nce, Muharrem
Ergin’in {izerinde hassasiyetle durdugu ve “feci bir yanliglik” olarak nitelendirdigi;
“belirtisiz isim tamlamasinda iyelik eki diismesi” konusuna deginmenin yerinde
olacagi kanaatindeyiz. Ergin, dilin kullanicilarin1 ciddi bir sekilde uyararak bu
kullanimlarin ~ terk edilmesi gerektigini sOylemektedir. Dilcinin bahsettigi
“Mardinkapi, Edirnekap:, Topkapi, Omer han, Ahmet palas” gibi orneklerde
gorildigii gibi, ozellikle yer isimlerinde belirtilen Ogeye ait iyelik ekinin
disiiriilmesidir. Dikkat ¢ektigi bir diger nokta ise, tamlamay1 olugturan unsurlarin yer
degistirmis sekilde kullanmmudir. “Villa Faikoglu, Kuliip Hasan” tamlamalarinda
oldugu gibi. Dilciye gore, dzellikle semt isimlerinde goriilen bu yapidaki tamlamalar,
ilk ogelerin sifata benzetilmesinden veya bir kisaltma duygusundan hareketle
olusturulmaktadir. Ergin, bu sekillerin yabanci dillerin etkisiyle dilimize yerlestigini
soylemekte ve bu kullanimlarin artisinin  dilin  bilingsiz  kullanilmasindan

kaynaklandigini diistinmektedir. Konu Ergin’in agzindan soyle aktarilabilir:

...bugilin salgin halinde olan ve birinci kelimesi higbir sifatlik vasfi
tagimayan tam bir yabanci dil istilasi, o istilay1 suursuzca kabuldiir. Bunlarin
Tiirk¢enin yapist ile hicbir ilgileri yoktur ve Tiirkgede bdyle bir gelisme
oldugunu zannetmek tamamiyle sa¢madir. Hele wunsurlarin yerini
degistirmek suretiyle boyle terkipler yapmak bilerek veya bilmeyerek
Tiirkceye ihanet etmek, milli suurdan nasibi olmamak demektir (Ergin,
1998: 384).

Zincirleme isim tamlamalar1, belirteni, belirtileni ya da her iki 6gesi de isim
tamlamasi olan, girigik tamlamalar seklinde yer almaktadir (Eker, 2005: 465). “sag
elimin igaret parmagi, giin batiminin rengi” gibi. Zincirleme isim tamlamalarinin
diger tamlamalarin aksine ikiden fazla isimden olustugu sdylenmektedir. Bu
ozellikleriyle kimi dilciler tarafindan diger tamlamalardan farkli goriilmektedir.

Ancak bazi dilciler bu isimlerden tamlama olusturanlarini tek bir sézciik gibi
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diisiinerek ikiden ¢ok dgeden olustugunu kabul etmemektedir. Bu sebeple zincirleme

isim tamlamasi dil bilgisi yazininda tartismali konular arasinda yer alir.

Zincirleme isim tamlamalar1 igerisinde “belirtili zincirleme isim tamlamasi1”
ve “belirtisiz zincirleme isim tamlamasi1” (Kahraman, 2009: 172) veya “tamlayan
Ogesi ilgi, tamlanan Ogesi iyelik eki almig zincirleme isim tamlamasi”, “tamlayan
Ogesi yalin, tamlanan ogesi iyelik eki almis zincirleme isim tamlamasi” (Eker, 2005:
465) basliklarina yer veren dilciler de vardir. Belirtili zincirleme isim tamlamasi;
tamlayan Ogesi ilgi, tamlanan 6gesi iyelik eki almis zincirleme isim tamlamasi
“ogrencilerin sinav ¢ilesi” ve tamlayan 6gesi yalin, tamlanan 6gesi iyelik eki almig
zincirleme isim tamlamas1 “ogrenci isleri miidiirliigii” olarak ikiye ayrilmaktadir.
Belirtisiz zincirleme isim tamlamasi ise belirten 6gesi eksiz belirten seklinde olan

zincirleme isim tamlamalar: olarak kabul edilmektedir: “ogretmen kilavuz kitabi”

Zincirleme isim tamlamalarinda belirtilen 6ge isim tamlamasi ise, ayni
sozciige iki defa iyelik eki getirilemeyecegi i¢in belirtilendeki iyelik eki tiim
tamlamanmin iyelik eki ihtiyacim1 karsilar. Ornegin “Giines’in st giiciisii” degil,

“Giines 'in 1s1 giicti” sekli dogrudur (Kahraman, 2009: 172).

Zincirleme isim tamlamalarinda Ogeler arasina baska sozcik ve sozciik
obekleri girebilir: “Annemin ¢ok sevdigi kiipesinin ¢icekler islenmis, el emegi tasi

volda diistivermig.”

Takisiz isim tamlamalar1 veya eksiz tamlamalar, sézclik dbekleri igerisinde
tartigmalarin = yogun olarak goriildiigii boliimlerdendir. Burada takisiz isim
tamlamalarinin 6zelliklerine yer verilecek, konuyla ilgili tartigmalara ayr1 bir

boliimde deginilecektir.

Takisiz isim tamlamalari, 6gelerinin higbiri ek almamis, ancak iki unsuru da
isim olan tamlamalar olarak kabul edilmektedir (Gencan, 2001: 189). “demir tencere,
cam gsise, aslan delikanli” gibi. Bu tamlamalarda Ogeler arasinda iligki su

sekillerdedir: tamlayan tamlananin neyden yapildigini belirtebilir, ham madde-iiriin
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iligkisi kurar: “altin zincir, demir parmaklik”, tamlayan tamlananin neye benzedigini
anlatabilir: “kog¢ yigit, parmak ¢ocuk”. Bu gesit tamlamalar, benzetmelerin en kisasi

ve en glicliisii kabul edilmektedir (Gencan, 2001: 189).

Tahir Kahraman, eksiz belirtili isim tamlamalarini su sekilde agiklamaktadir:
“Belirten 6gesi; konusan (ve dinleyen) kisinin bildigi, tanidig, belirli bir varlik ya da
kavramin adi1 oldugu halde belirten eki almamis olan ad takimlarina eksiz belirtili ad
takim1 denir (Kahraman, 2009: 172).” Kahraman’a gore eksiz belirtili ad takimlarina
lic cesit drnek verilebilir. Birincisi, “Diyarbakir karpuzu, Istanbul Tiirkcesi, Malatya
kayisist” gibi belirteni 6zel adlardan meydana gelen ve tiir bildiren ad takimlaridir.
Ikinci grupta, “Canakkale Bogazi, Dicle Universitesi, Ziva Gokalp Caddesi” gibi
obek bigimdeki 6zel adlar yer alir. Ugiincii grupta ise “amcam oglu, dayn kiz,
gezegenim insani” gibi belirten dgelerine iyelik eki getirilerek bir kisi kavramina
baglanmus, belirlilik 6zelligi tasiyan ad takimlar yer almaktadir (Kahraman, 2009:
172).

Sifat tamlamasi, iizerinde goriislerin farklilik gostermedigi, dilcilerin genel
olarak uzlastigi konulardandir. Sifat tamlamalari, bir sifat ve bir ad unsurunun
biraraya gelmesiyle olusmus tamlamalardir: “sar:t giiller”, “birkac adam” gibi. Bu
dizimden, tamlama i¢in asil unsurun “ad 6gesi”, yardimei unsurun ise “sifat 6gesi”
oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Bu tamlamalarda asil 6ge isim olmasina ragmen, vurgu

“sifat” 6gesi lizerindedir (Ergin, 1998: 305).

Sifat tamlamasindaki “ad” unsuru, bir varlik ya da kavramin adini temsil
ederken, “sifat” unsuru da bu adi nitelemek, belli bir 6zelligini belirtmek,
digerlerinden ayirmak gorevindedir. Adi, belli bir grup igerisinde sinirlandirdigi i¢in
anlammi daraltmaktadir (Delice, 2003: 30). Ornegin “ev” sozciigii, cok ¢esitli
ozellikleriyle tiim evleri igerisinde barindirirken, “yesil ev” sifat tamlamasi, diger

renkteki “ev”leri diglayarak kendisine bir kiime olusturur.

Sifat tamlamalarindaki her iki unsur da birbirlerine baglanmak i¢in herhangi

bir eke ihtiya¢ duymaz. Ad 6gesine gelen ekler, sifat tamlamasi unsurlarinin eksiz
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baglanma Ozelligini bozmamaktadir. Neticede sifat tamlamalar1 da birer sozciik
Obegidir ve daha once de belirtildigi gibi sozciik 6beklerinde sona gelen ek, grubun

tamamuni ¢ekimlemektedir. “Soguk havalar tiim yurdu etkisi altina aldi.” ciimlesinde

yer alan sifat tamlamalar1 “soguk hava” ve “tiim yurt’tur. Bu tamlamalarda ad
Ogesine getirilen ekler tamlamanin ciimleyle iliskisini saglamaktadir, tamlamay1

olusturan sozciikleri baglama gorevinde degildirler (Kiiltiiral, 2009: 13).

Sifat tamlamalarinda diger tamlamalarda oldugu gibi araya herhangi bir
noktalama isareti konmaz. Boyle durumlarda sifat 6gesi bu 0Ozelligini yitirerek
isimlesir (Keskin, 2007: 178). Anlatima farkli anlamlar yiikler. Ornegin, “Yasl
kadina birde bagirmaya bagladi.” > “Yagsh, kadina bagirmaya bagsladi.” gibi.

Kimi sifat tamlamalarinda isim 6gesi, insan zihninde bilinen veya kolaylikla
bulunabilecek bir yapidaysa tamlamada kullanilmayabilir. Isim unsurunun
diismesiyle sifatlar adlasir, ad gibi ¢ekime girerler: “Bu yapilanlar (vapilan isler)
adil degil.”

Sifat tamlamalar1 genellikle ad gorevi goriir ve adin bulundugu tim

gorevlerde bulunabilirler.

Sifat tamlamalarinda sifatlar ddima tekil halde bulunur. Tamlamadaki isimler
hem tekil hem ¢ogul halde bulunabilir. Sifat 6gesi sayr bildiren isim olan sifat
tamlamalarinda ise isimler genellikle tekildir: “ii¢ elma, on iki 6grenci” gibi. Ancak
“U¢ biiyiikler, Bes Hececiler, Yedi Mesaleciler” gibi kullanimlar bu durumun

istisnalar1 olarak goriilmektedir.
Bir sifat tamlamasi en basit sekliyle bir sifat ve bir addan olusur. Ancak bu
unsurlar,

sifat+sifat takimi seklinde: ince bir ¢izgi
Sif. Sif. tam.
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sifat tamlamasi+ad seklinde: bes kilo sogan
Sif. tam. ad

sifat tamlamasi+sifat tamlamasi seklinde: bir parca sicak ekmek

Sif. tam.  Sif. tam.

de olabilir. Bu sekildeki sifat tamlamalar1 igin “genis sifat tamlamasi” veya
“zincirleme sifat tamlamasi” terimleri kullanilmaktadir (Kahraman, 2009: 167). Bu
tirlii sifat tamlamalarinda adi niteleyen/belirten sifat ile tamlamay1 niteleyen/belirten
sifat cogu zaman farkli tiirde ve ¢esitte olur. Bunlardan niteleme sifatlari, adlara daha
yakindir. Ancak anlatimda, belirtme sifati 6nemseniyor olabilir. Bu durumlarda
belirtme sifatlar1 tamlamanin asil 6gesine yaklastirilarak niteleme sifatiyla isim
arasma girebilir. Ornegin: “daldaki su elma”. Ayrica, dizilisi nedeniyle yanls
anlamalara sebep olabilecek durumlarda da belirtme sifatinin ada yaklastirildigi
goriliir: “i¢ ¢ocuklu aile>g¢ocuklu ii¢ aile” O6rneginde gortldiigi gibi (Kahraman,
2009: 167).

Sifat tamlamalarinda ogelerin yeri degistirilemez. “sicak hava” bir sifat
tamlamasiyken, ogeleri yer degistirince “Hava sicak™ seklinde yiliklemi isim olan bir
climle halini alir. Bunun sebebi, isim ve sifat dgeleri arasindaki iliskiyi yalnizca s6z
diziminin saglamasi, bunun i¢in ayri bir ekin kullanilmamasidir (Demir-Yilmaz,
2003: 204).

Dilimizde kimi birlesik sozciikler “karabiber, agikgoz, Cengelkoy, basbakan,
Eskigehir” gibi; sifat tamlamasi kurulusundadir. Bu kullanimlar zamanla tamlama
Ozelligini  yitirmig, anlam kaynasmasi yogunlagsmis ve birlesik sozciik

olusturmuslardir.

Ozel adlar ve isimlerden olusan 6bekler, dilciler tarafindan farkli basliklar
altinda incelenmistir. Bu basliklardan ilki 6zel ad dbekleridir. Ozel ad 6bekleri, ad+
soyad kurulusundaki obeklerdir: “Nazim Hikmet Ran, Yasar Kemal” Ozel ad
Obeklerinin kapsami kimi kaynaklarda “Deli Dumrul, Ulubatli Hasan, Kanuni Sultan

Stileyman” kullanimlarin1 igerisine alacak sekilde genisletilmistir. Bu noktaya,
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konuyla ilgili tartismalarin ele alindig1 béliimde deginilecektir.

Unvan obekleri-san obekleri ise, “6zel ad+akrabalik, meslek bildiren
sozclik” seklinde meydana gelmis kuruluslar olarak kabul edilmistir. “Goézde Abla,
Hiiseyin Bakkal, Ayla Ogretmen” gibi. Bu &beklerde 6geler arasinda yer degistirilirse

Obek sifat tamlamasi sekline doniisiir.

Hem unvan Obekleri hem 06zel ad Obeklerini olusturan 6geler birbirlerine
eksiz baglanirlar (Kiiltliral, 2009: 23), iclerinde 6zel isim barindirirlar, isim gorevi
yaparlar. Obegin vurgusu dbekteki son sdzciik iizerinde, isimdedir (Ozkan-Sevingli,

2008: 55).

Bu oObeklerde unvan, akrabalik veya meslek bildiren sozciikler genellikle
sonda yer alir. Ancak ozellikle askeri dilde “Binbasi Yilmaz, Astsubay Sait”
orneklerinde goriildiigi gibi bu dizim bozulabilir. Askeri dilin yan1 sira unvan olarak
kullanilan “sultan” sozcligli de kadin veya erkekler i¢in kullanildiginda yer
degistirebilir. Ornegin “Hiirrem Sultan, Kosem Sultan” derken sonda, “Sultan
Siileyman, “Sultan II. Abdiilhamit” gibi kullanimlarda basta yer almaktadir (Eker,
2005: 469).

Unlem 6bekleri dilcilerin uzlasma igerisinde oldugu konulardan biridir.
Unlem &bekleri “basta bir iinlem edat1 ve ardindan bir isim unsuru” nun gelmesiyle
olusmaktadir. “Hey cocuk, bak buraya!” Ancak kimi dilciler tinlem Obeklerinin
kapsam alanlarin1 genisletmis “tekrarlanmis iinlem”leri de bu 6bege dahil etmistir:

“vah vah, tiih tiih” gibi (Kahraman, 2009: 181).

Unlem 6beginde, iinlem olan sdzciikler eksiz durumdadir. “Hay aksi”, “vay
benim aslan oglum” 6rneklerinde goriildiigii gibi. Genel olarak iinlem belirten sdzciik
basta, isim unsuru sonda bulunur (Karahan, 1999: 34). Buradaki isim veya iinlem
unsuru tek bir ad olabilecegi gibi, bir sozciik dbegi de olabilir: “Be hey yigit
delikanl.”
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Unlemler, zaten vurgulu sdyleyisler oldugu icin, begin vurgusu da iinlem

Ogesi lizerindedir.

Unlem Obeklerinin olusumunda seslenme/gagirma iinlemlerti,

tepki/duygulanma tinlemlerinden daha ¢ok kullanilmaktadir (Kahraman, 2009: 181).

Unlem &beklerinin ciimlede karsilik buldugu 6geyle ilgili birtakim tartismalar
vardir. Kimi dilcilerce asil fiil veya olusa katkida bulunmayan, etki etmeyen,
etkilenmeyen bir unsur oldugu ve climlede bir islevi olmadig1 gerekgesiyle {inlem
obekleri “ciimle dis1 unsur” olarak kabul edilmektedir. Ancak bu goriise “climle
coziimlemelerinde hicbir 6ge bos birakilmamacasina belirtilmelidir.” diisiincesiyle
kars1 ¢ikan goriisler de vardir. Konu, tartismali boliimlerin incelendigi baslik altinda

detayl sekilde ele alinacaktir.

Kisaltma o6beklerinin, sozciik Obekleri veya cilimlelerin yipranma ve
kaliplagma sebebiyle kisalmasindan olustugu kabul edilmektedir (Karahan, 1999: 39-
44). “eller yukari, ileri mars, sola cark, o giin bu giin...” (Eker, 2005: 478)

orneklerinde goriildiigi gibi.

Kimi yaymlarda kisaltma obeklerinin kendi igerisinde bagliklara ayrildig
goriilmektedir. Bu basliklar, kisaltma dbeklerinin aldiklar1 eklere gore belirlenmistir.
Buna gore a. belirtme/yiikleme/akkuzatif 6begi: Yiikleme eki almis bir sdzciik veya
s0zclk Obeginin, bagka bir isim unsuruyla birlikte olusturdugu sozciik 6begidir. Bu
obekler isim-fiil veya sifat-fiil obeklerinin kisalmasiyla olusmuslardir: “misafiri
kabul (etmek): isim-fiil grubu, sayisi ¢cok (olan): sifat-fiil grubu”. Bu &beklerde ilk
Oge adeta ikinci 6genin belirtili nesnesi gibidir: “parayr kontrol (etmek): Neyi
kontrol?: parayi”. Belirtme ekli kisaltma Obekleri birlesik sozciik olusturmaya
yatkindirlar (Ergin, 1998: 393). Bu durum “karniyarik, basibos” sodzcikleriyle
orneklenebilir. Birinci unsuru yonelme eki almig bir isim ile ardindan gelen sifat
veya yalin haldeki bir ismin olusturdugu 6bekler “ydnelme/datif 6begi” dir (Ozkan-
Sevingli, 2008: 85): cana Yyakin (arkadas), dile kolay (isler). b. Bulunma/lokatif

6begi, birinci unsuru +DE bulunma ekini almig isim ile bagka bir ismin olusturdugu
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obeklerdir: “haftada bir, solda sifir”” gibi. c. Ayrilma/ablatif 6begi, ayrilma durumu
ekini alan bir isimle ardindan gelen isim “atesten gomlek, sudan sebep”, sifat “i¢ten
pazarlikl (¢ocuk), kilictan keskin (s6z)” veya fiilden “kulaktan dolma, anadan
dogma” olusan Obeklerdir. d. Vasita/arag (instrumental) 6begi, vasita eki almis bir
isim ile bir isim veya sifatin olusturdugu sozciik 6bekleri olarak kabul edilmektedir.
“cicekle ¢evrili (ev), bayrakla siislii (sinif)” orneklerinde oldugu gibi. Bu obeklerde
vasita eki, ek olarak kullanilabilecegi gibi, “ile” seklinde sozciikten bagimsiz olarak
da kullanilabilir (Karahan, 1999: 44). Varlig1 tiim dilciler tarafindan kabul edilmeyen
bir kisaltma obegi e. ilgi/genitif obegidir. Ilgi dbegi, benimseyen dilciler tarafindan
“ilgi eki “-(n)In” ile birbirine baglanan iki isim dgesinden olusan s6z grubu” seklinde
(Ulucan ve digerleri, 2009: 93) tanimlanmistir. Bu Obeklerin, belirtili isim
tamlamalarinda tamlanan ekinin diiserek tamlamanin kisalmasiyla olusmus oldugu
kabul edilmektedir: “Ayse 'nin oglan, kasanin anahtar” gibi. Bu siniflamalara ¢ok
yayginlik kazanmasa da f. klise kisaltmalar (Eker, 2005: 478) veya “kisaltma
gruplarmin tersi goriiniisiinde olan kelime gruplar” (Ozkan-Sevingli, 2008: 85)
seklinde bir bashgin —“‘eller yukari, sola c¢ark, ileri mars” gibi- eklendigi

gorilmektedir.

Yukaridaki siniflamalara bir de Leyla Karahan (1999: 40), Muharrem Ergin
(1998: 392), Siier Eker (2005: 478), ibrahim Delice (2003: 478), Burhan Pacacioglu
(1987: 123), Sezai Giines (1995: 351), Zuhal Kiiltiiral (2009: 26), Rasit Keskin
(2007: 195), Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli (2008: 85)’nin ¢alismalarinda yer alan
“isnat obekleri” eklenebilir. Isnat 6bekleri, isnat edilen ve isnat olunan olmak iizere
iki 6geden olusmaktadir. Isnat dbekleri genellikle, “aralarinda isnat iliskisi kurulan,
biri digerine isnat edilen iki isim unsurundan olusan 6beklerdir.” (Karahan, 1999: 40;
Ergin, 1998: 392; Giines, 1995: 351) seklinde tanimlanmustir. Isnat 6beklerinin
sonlarinda yer alan ekler, devaminda gelen bir sézcligiin -olan, olarak gibi-
diistiigiine isaret eder. Bu diisme ¢ogunlukla sifat-fiil ve zarf-fiil gruplarinda
meydana gelir (Ergin, 1998: 393). “gézii a¢ik (olan): sifat-fiil grubu, ayag: yalin
(olarak): zarf-fiil grubu” 6rneklerinde gorildigi gibi.

Dilciler isnat 6beklerini hangi baslik altinda degerlendirecekleri konusunda
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farklilik gostermektedir. Kimi dilciler kisaltma gruplar icerisinde yer verirken-
Leyla Karahan, ibrahim Delice, Zuhal Kiiltiiral, Rasit Keskin-kimi dilciler sdzciik
Obekleri bashg altinda-Muharrem Ergin, Burhan Pagacioglu, Sezai Giines-
deginmislerdir. Baz1 dilcilere gore ise, kisaltma gruplar1 birer sifat tamlamasidir. Bu
sebeple “isnat gruplar1” seklinde bir basligi hi¢ kullanmamiglardir (Kahraman, 2009:
179).

ikilemelerin ozellikleri su sekilde belirlenmistir: Tkileme ifadenin giiciinii
arttirmak, anlatimi zenginlestirmek, vurgulamak vb. amaclarla kullanilan, ses
yapilart ayn1 “Al al yanaklar: ne de giizel.”, benzer “Yemek memek yok bu aksam.”
veya karsit anlamli “Onun sag: solu belli olmaz”, anlamca birbiriyle ilintili
sOzciiklerin “Dallr giillii bir elbise giymis.” tek bir sozciik gibi gorev almak suretiyle

arka arkaya kullanilmasindan olusan soézciik 6bekleridir.

Ikileme 6beklerini olusturan sozciikler birbirlerinden ayr1 yazilir ve sdzciikler

arasinda herhangi bir noktalama isareti kullanilmaz.

Ikilemeyi olusturan sozciikler birbirlerine genellikle eksiz baglanirlar. Ancak
ayni yapim veya ¢ekim ekini alabilirler: “Allz morlu ¢igekler a¢ti baharda.”, “Bu
isler yapa yapa ogrenilir.” Bunun disinda, ilk sézciigi “basa bas, dise dis”, ikinci
sozciigi “kol kola, gelen gelene” veya her iki sozcigi de “paraya pula, agzina

yiiziine” ek almis olabilir.

Ikilemelerde, yap1 belirleyicisi diger sozciik dbeklerinden farkli olarak dgeler
arasi ses benzerligidir. ikilemelerin ¢ogu ilk veya son seslerde gériilen bu benzerlik
sayesinde olusmaktadir. “Ikilemelerde sdzciik siras1 da sesler arasindaki birtakim
kurallara dayanir. ikilemeyi olusturan sdzciikler birbirinden farkliysa; bunlardan ¢ok
heceli olani, az heceli olandan sonra kullanmilir. Eger ikileme birbirinden farkl
sozciiklerden olusuyorsa bunlardan {inliiyle baslayan c¢ogu zaman {insiizle

baslayandan once soylenir. “b” veya “p” ile baslayan sozciikler sonda yer alir.”

kurallardan birkagidir (Hatiboglu, 1972: 58). Bu ses diizeni sebebiyle ikilemeleri
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olusturan sdzciiklerin yeri degistirilemez. likilemeler belirtilen 6zellikleriyle,

kaliplasmis sozciik 6begi 6zelligi kazanir.

Obekteki vurgu, Obegi olusturan sozciikler arasinda esit bir dagilim

gostermektedir.

Dilimizde hemen hemen her tiir sozciikten ikileme oObegi olusturulabilir.
Ancak bu sozciik tiirlerinden isimler, sifatlar, zarf ve zarf-fiiller ikileme olmaya daha
yatkindirlar. Zarf: “Tiim caddeyi karis karis gezdim.”, isim: “Coluk cocuk herkes
oradaydi.”, sifat: “Kara kara bulutlar var gokte.”, zarf-fiil: “Sora sora Bagdat

bulunur.” ctimleleri konuyu 6rneklemektedir (Ergin, 1998: 377).

Ikilemeler yap: itibariyle en sade sozciik 6begi olarak degerlendirilebilir
(Ergin, 1998: 377). Ancak ciimleyi “kuvvetlendirme, ¢okluk veya devamlilik-
siireklilik”  bakimlarindan tamamlamas1 anlam olarak yalin olmadiklarim
gostermektedir. “Gazleri ¢akmak ¢akmakti.” ifadesinde bakislarin kuvvetini, “Baka
baka 6grendim isi.” ciimlesinde bakma fiilinin stirekli yapildigini, “Cesmeden oluk

oluk su akti1.” cimlesinde ise ¢coklugu anlatmak i¢in ikileme 6begine bagvurulmustur.

Tiirk¢enin morfolojik sirasi, temel 6ge 6nde bagli unsurlar sonda yer alacak
sekildedir. Sentaktik sirada ise bunun tam tersi olacak sekilde, yardime1 unsur basta
asil unsur sonda yer alir. Yukarida {izerinde durulan sézciikk Obekleri bu dizimi
orneklemektedir. Ancak “yardimci unsurt+temel unsur” dizimini bozan iki g¢esit

sOzciik 6begi vardir. Bunlar, birlesik fiil 6bekleri ve edat 6bekleridir.

“Edat obekleri, ilge¢li tamlamalar, taki obekleri” seklinde adlandirildig:
goriilen soz dizilerinde ciddi farklilagmalarin yer almadigi saptanmistir. Konuyla
ilgili, edat obeklerinin ciimlede hangi dge sayilacagi tartigsmasi bulunmaktadir. Bu

tartismaya, climlenin dgeleri boliimiinde yer verilecektir.

Dilciler genel olarak edat 6beklerini, yalin veya ¢ekim eki almig bir isim,

zamir veya ad soylu sozciikle, bir edatin bir araya gelmesiyle olusan sozciik 6bekleri
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olarak tamimlamistir (Karahan, 1999: 28; Ergin, 1998: 392; Kahraman, 2009: 179;
Giines, 199: 359; Delice, 2003: 21; Ozkan-Sevingli, 2008: 50; Pacacioglu, 1987: 123;
Kiiltiiral, 2009: 20). Bu 6beklerde isim, zamir olan 6ge yalin durumda “kap: gibi, ask
icin, sen gibi”, ilgi durumunda “onun ile, benim kadar”, yonelme durumunda
“ogleye dogru, okula kadar”, ¢ikma durumunda “o giinden bu yana, bundan béyle”
bulunabilir. Burada dikkat ¢ekici olan, zamirlerle kurulmus edat 6beklerinin hem ilgi
durumu ekli hem de eksiz olarak kullanilabilmesidir. “sen gibi” ve “senin gibi”
ornekleri her iki sekilde de kullanilabilir. Ancak Obekteki edatlar ¢cogu zaman

cekimsizdirler (Karahan, 1999: 29).

Edat 6beklerinde isim unsuru tek bir isim olabilecegi gibi, bir sézciik dbegi

veya ciimle olabilir (Ozkan-Sevingli, 2008: 50): “Olanlari komsusuna anlattigi icin

cok kinand1.”, “Sinavi kazanamam diistincesi _ile calismamist1.”. Ancak edat unsuru

her zaman tek kelimedir.

Edat 6beklerinde vurgu, isim unsuru iizerinde bulunmaktadir (Karahan, 1999:
29).

Edat 6bekleri, climle igerisinde zarf tlimleci-Kimi kabullere gore edat tiimleci
veya yiiklem olabilir. “Bence simdi sen de herkes gibisin.” (Nazim Hikmet Ran)

climlesinde edat obegi “yiikklem” gorevinde, “Yasadiklarini biiviik bir heyecanla

anlatt1.” ciimlesinde “zarf tamlayicis1” veya “edat tiimleci” gorevindedir.

Edat obekleri, sozciik cesidi olarak isim, sifat veya zarf olabilir. “Bu
yaptiklarim hep onun icindir.” ifadesinde isim, “Pamuk gibi elleri tir tir titrerdi.”
ifadesinde sifat, “Basini umutsuzca saga dogru cevirdi.” ifadesinde zarftir. Edat
obekleri anlamca kaynasarak kaliplasabilirler. Ancak bu 6zellikleriyle herhangi bir
varlik ya da kavramin karsilig1 olamazlar: “o yiizden, bundan boyle, sundan dolayi,

buna ragmen” gibi (Ozkan-Sevingli, 2008: 50).

Fiil obekleri daha 6nce de belirtildigi gibi, sozciik 6bekleri icerisinde asil

ogenin basta kullanilmasi agisindan istisnai bir 6zellik tasir. Asagida goriilecegi
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tizere konu, “birlesik fiiller, fiil 6bekleri, birlesik eylem grubu” olmak iizere ¢esitli

terimlerle karsilanmistir.

Fiil 6bekleri i¢in; “Bir hareketi karsilamak tizere bir arada bulunan kelimeler
toplulugudur.” (Karahan, 1999: 39), “Yardimci bir fiille bir ismin veya bir fiil
seklinin meydana getirdigi kelime grubu” (Ergin, 1998: 388), “Bir yardimec fiil veya
yardimer fiil gibi kullanilan, 6z anlamlarindan bosanmigs bir fiilin bir isme, isim
Obegine veya bir fiil sekline eklenmesiyle olusan kelime birlesimidir.” (Delice, 2003:

24) seklinde birkag¢ tanim 6rneklenebilir.

Birlesik fiiller temelde yardimci fiillerden 6nce kullanilan 6genin isim veya
fiil olup olmamasina gore ayrilmaktadir. Yapilan diger siniflamalar bu tasnifin
genisletilmis sekilleridir. Yardimer fiilden 6nce gelen unsuru isim veya isim soylu
olan birlesik fiillere “siras ol-, namaz kil-, telefon et-, bilmis ol-> Srnekleri’, yardimci
fiilden once gelen ogesi fiil soylu olan birlesik fiillere “bakakal-, donup kal-”
ornekleri verilebilir.

Fiil+yardimci fiil kuruluslu birlesik fiil 6beklerinde, fiil ile yardimer fiil arasina
“ale, 1/i, u/i” Unlileri girebilir. “oleyaz- giiliiver-, goriiver-, yapadur-“ drneklerinde
goriildiigii gibi. Koken olarak zarf-fiil olan bu dnliler, asil fiille yardimci fiil
arasinda baglayict bir iglev gormektedirler. Baglayici {inliilerin kullanilmamasi
halinde fiiller aras1 bag ve islerlik saglanamamaktadir. Bu nliiler, yardimer fiille
Oylesine kaynagiktir ki gogu zaman yardimc fiiller bu linliilerle birlikte kullanilir: “-e
yazmak, -a durmak” gibi. Bu tiir birlesik fiillerde asil fiile “siireklilik, tezlik,
yakinlik ve yeterlilik” anlamimi kazandiran unsurlar da yine bu {nliilerdir. Zira, bu
tinliller olmasa iki fiil birlesmesi miimkiin olmayacaktir: “ol+yaz- > olayaz,

bak+dur- > bakadur-> (ilhan, 2001: 177-182).

! Ozellikle “et-* yardime: fiiliyle kurulmus birlesik fiillerde, isim unsuru ¢ogu zaman Arapgadan
dilimize ge¢mis sozciiklerden olugmaktadir. Bu sozciikler Arapcada fiil olsalar bile dilimizde birlesik
fiil olustururken isim olarak kabul edilmislerdir: “hapset-, atfet-, hicvet-, hallet-, gaspet-...”
(Kahraman, 1996: 79).
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Birlesik fiillerde yardimci fiilden 6nce gelen 6ge genellikle tek kelimedir.
Ender olarak, birden ¢ok sozciikten olustugu da goriilmektedir: “yiiz géz olmak, ters

yiiz etmek, kayboluver-" 6rneklerinde goriildiigi gibi.

Birlesik fiillerin olumsuzu, yardimci fiillere getirilen olumsuzluk ekiyle
yapilir:  “gelmek bilmedi, yapivermedi” gibi. Ancak “sifat-fiil+yardimc1 fiil”
kurulusunda olan birlesik fiillerle, “ver-", “tut-” ve “gér-" yardimex fiilleriyle kurulan
birlesik fiillerde olumsuzluk birinci 6geyle de saglanabilir. “almis olma>almamus ol,

yaprverme>yapmayiver, yapasi tutmama>yapmayast tutma” gibi (Ergin, 1998: 338).

Birlesik fiillerde esas anlam ilk dgededir. Yardimci fiiller bu dgeyi, tezlik,
stireklilik, yeterlilik vb. anlam ac¢ilarindan tamamlamaya yarar. Ancak her iki unsur

anlam olarak kaynasiktir ve tek bir hareketi karsilar.

Birlesik fiil obeklerinde, ozellikle siir dilinde Ogeler arasi yer degisikligi
yapilabilir.

Birlesik fiillerin bir kismi zamanla deyim &zelligi kazanmistir: “kol gez-,

goniil ver-, kulak kabart-, goz kulak ol-" gibi (Karahan, 1999: 39).

Deyimlesmis fiil gruplarinda, aslinda yardimer fiil olmadig: halde yardimci

fiil gorevi iistlenen fiillere rastlanir. “kulak kabart-, goz at-, bos bulunmak-, géziimde

tiit- kullanimlarinda alt1 ¢izili fiiller agiklamay1 6rneklendirmektedir.

Bazi birlesik fiil 6bekleri, hem tek basina bir fiil olarak hem de bir isim+fiil
seklinde kullanildiklarinda ayni anlami vermektedir: “aciktim>karnim acikn,
gordiim>géziim gordii” Bu yapidaki birlesik fiillere “cevrik fiil” denmektedir
(Banguoglu, 2007: 509).

Baglama obekleri, bu 6bekler i¢in kullanilan terimler ve konunun kapsami
bakimindan, dilcilerde farkli bigimlerde yer almaktadir. Bu o6bekler kaynaklarda

“baglagli tamlama, bagla¢ obekleri, baglam 6bekleri, baglama grubu” terimleriyle
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varlik gdstermektedir. Baglama obekleri genellikle “ile, ve, veya, hem...hem” vb.
baglaglarla birbirlerine baglanmis Ogelerin olusturdugu oObekler olarak kabul
edilmistir. Ancak konunun kapsaminda; noktalama isaretleriyle, 6zellikle virgiil ve
noktali virgiille baglanan ogelerin baglama Obeklerine dahil edilip edilmeyecegi
dilciler arasinda bir farklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Leyla Karahan, Muharrem
Ergin, Burhan Pacacioglu, Vecihe Hatiboglu, Nurettin Demir-Emine Yilmaz,
Ibrahim Delice, Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli, Siier Eker noktalama isaretleriyle
baglanan Ogeleri kapsam disinda tutarken; Tahir Kahraman, Ahmet Topaloglu

noktalama igaretleriyle birbirine baglanmis unsurlari da bu gruba dahil etmektedir.

Baglama Obekleri birer belirtme 6begi olduklari halde belirten-belirtilen,
tamlayan-tamlanan ayrimi yapmak miimkiin degildir. Bu 6beklerde her 6ge birbirini

esit derecede tiimler, tamamlar (Banguoglu, 2007: 511).

Baglama 6beklerinde siralanan 6ge birden fazlaysa baglac her bir 6ge arasina
degil yalnizca son iki 6ge arasina konur. Diger dgeler birbirine virgiille baglanir.
“Kiraz, ¢ilek, muz ve karpuz yaz meyveleridir.” Ancak “ne ... ne, hem ... hem, ister ...
ister, da ... da, ya ... ya” gibi baglama edatlar1 kullanilan 6ge kadar kullanilabilir.
(Ozkan-Sevingli, 2008: 82) “Ne ben ne annem ne babam bunlarin hicbirini
yapmayiz., Ya okula git, ya bize gel, ya ders ¢alis., Sinava kalem de silgi de saat de

gotiirmek yasak.”

Iki kelimeden olusan baglama oObeklerinde c¢ekim ekleri her iki Ogeye

eklenebilecegi gibi “Domatese ve salataliga bu sene zam geldi.”, yalnizca sondaki

ogeye eklenerek de kullanmilabilir: “Domates ve salataliga bu sene zam geldi.”.
Baglanan ogeler ikiden coksa genellikle ekler sondaki dgeye eklenir ancak tiim

ogeleri etkiler: “Yarigyma sonucunda birinci, ikinci ve giciinciive odiil verildi.”.

Baglama obeklerinden bazilar1 kisaltilmis yargr obegi seklindedir. Bu
sekildeki baglama Obekleri deyim ve atasozii olarak kullanilmaya yatkindir. “Aci
ama gercek., Hem kel hem fodul., Ya yardan ya serden., Biiyiimiis de kiigtilmiig.”
orneklerinde goriildiigii gibi (Banguoglu, 2007: 511).

Baglama 6beklerinde vurgu tiim ogelere esit olarak dagilacak sekildedir. Her
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oge kendi vurgusunu tasir (Ergin, 1998: 380).

Yukarida belirtilen sozciik 6bekleri disinda, sinirli sayida akademik yayinda
goriilen sozciik obekleri de vardir. Bu sozciik 6beklerinden biri “say1 6bekleri” dir.
Sayr gruplar1 Muharrem Ergin (1998: 391-392), Leyla Karahan (1999: 35), Zuhal
Kiiltiiral (2009: 24), Nurettin Demir-Emine Yilmaz (2003: 206), Mustafa Ozkan-
Veysi Sevingli, (2008: 78) ve Sezai Giines (1995: 352)’in eserlerinde yer almaktadir.
Ilgili dilcilerin eserlerinde, bu &beklerin Ergin’in ¢izgisinde ele alindif
goriilmektedir. Buna gore sayr gruplari i¢in yapilan birka¢ tanim su sekildedir:
“Basamak sistemine gore siralanmis sayi sistemleri toplulugudur.” (Karahan, 1999:
35), “Say1 grubu, arka arkaya gelen iki veya daha fazla biiylik sayi-kiiciik say1
unsurlarinin meydana getirdigi kelime grubudur.” (Ergin, 1998: 391), “Aralarinda
toplama iligkisi bulunan iki sayidan, bir baska deyisle ilki biiylik ikincisi kiigiik iki
sayidan olusur.” (Demir-Yilmaz, 2003: 206).

Say1 oObeklerinde yer alan sayilar, matematiksel olarak biiylikten kiigiige
dogru siralanir: “seksen iki, yirmi alt:”. Birlesimde kullanilan say1 isimleri eksizdir

(Karahan, 1999: 35).

Say1 oObekleri, climle igerisinde isim veya sifat gorevinde kullanilirlar.
“Sinava kirk alti nolu swrada giriyorum.” ciimlesinde sifat, “Sokak numaramiz, on

dokuz.” ctimlesinde isim gorevindedir.

Say1 obeklerinde yer alan sayr isimleri birbirinden ayri1 yazilir, aralarina
herhangi bir noktalama isareti konulmaz. Ancak ¢ek, senet vb. bankacilik evraginda
herhangi bir degisiklige firsat vermemek icin sayilar birlesik yazilir:

“Yiizaltmisyedibin Tiirk Lirast”.

Say1 6beginde vurgu son unsurda, yani kiigiik say1 lizerinde bulunmaktadir.
Ayni durum zincirleme say1 6bekleri igin de gegerlidir. Bu tiirlii say1 6beklerinde art
arda kiiciilerek gelen sayilarin vurgusu gittikce artar ve en kiigiik sayi, ébegin en

yiiksek vurgusuna sahip olur (Ergin, 1998: 391).
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Zarf/belirte¢c 6bekleri bashigina yer veren dilciler; ibrahim Delice, Tahsin

Banguoglu ve Tahir Kahraman’dir.

Dilciler zarf Obeklerini; “Anlatimda fiil, fiilimsi ve sifatlardan Once
kullanilarak onlart belirten, onlarin anlamlarini etkileyen obeklerdir.” (Kahraman,
2009: 179), “Zarf, sifat veya isim gorevindeki kelimeleri derecelendirme, istisna ve
azlik ¢okluk gibi zarflik ilgilerle genisleten kelimelerle kurulan 6bektir.” (Delice,
2003: 35) ve “Zarflar sifatlardan daha az miistakil kavramlar ve bir kilis1 veya bir
vasfi degistirme ve aciklama isleyisinde kelimeler olduklarindan s6z iginde gogu
zaman bu iki tiir kelime birlikte goriiliirler. Bu belirtme dbeklerine zarf 6bekleri adin

veririz.” (Banguoglu, 2007: 371) seklinde tanimlamiglardir.

Zarf 6beginde zarf gorevindeki sozciik tek bir sdzciikten olusabilecegi gibi

ikileme seklinde “Sa¢cma sapan konustu”, “Daha icten daha vurgulu okumalisin”

ciimlesinde oldugu gibi birden ¢ok zarf 6beginin baglanmasiyla, “Sokaklarda yalin
ayak geziyormus.” da oldugu gibi sifat tamlamasi seklinde, “Onu ilk gériiste
tamdim.” ciimlesinde oldugu gibi kimi kaliplasmis kullanimlar seklinde de olabilir

(Kahraman, 2005: 167).

Zarf obeklerinde kullanilan zarflar 6begin anlamini pekistirme: “daha hizli
kos-”, miktar: cok az vyiyecek”, zaman: “hemen simdi Qel-“ vb. yonlerden

tamamlarlar.

Isim-fiil, sifat-fiil ve zarf-fiil 6bekleri konusunda dilciler aymi icerikte
toplanmakla beraber, Obekleri inceledikleri basliklar noktasinda farklilik

gostermektedirler.

Incelenen kaynaklarda isim-fiil 6bekleri su sekilde ele alinmistir: Fiillerden “-
(I)s, -mE, -mEK” ekleriyle tiiretilmis bir sdzciikle; ardindan gelen, anlam iliskisi
bulunan bagka bir sézctigiin olusturdugu 6bekler isim-fiil 6beklerini olusturmaktadir.

“Umutsuz sevdalara tutulmak onlarda/Bozkira dogru seyrele seyrele yasamak
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onlarda (Cemal Siireya), Is vapisi bastan savma olmus., Soru sorma en iyi beyin

Jimnastigidir.” ciimlelerinde alt1 ¢izili gruplar isim-fiil gruplarin1 6rneklemektedir.

Isim-fiil 6bekleri bir ciimle gibi diisiiniilecek olursa yiiklem 6gesi “~(I)s, -mE,
-mEK” eklerini almis fiil olur ve bu fiil climlelerde oldugu gibi sézciik 6beginde de

sonda yer alir.

Isim-fiil dbekleri ciimlede isim gérevinde bulunur ve isimlerin bulundugu

biitiin hallerde bulunurlar (Ozkan-Sevingli, 2008: 67). “Bu isi yapmayi ben senden

¢ok istiyorum., SU seviyesi diz boyunu gecmeye basladi., Biitiin giin calismaktan

yoruldum., Sorunlari ¢éziistinde agresif davraniyor.” 6rnekleri bu dbeklerin “nesne,

yonelme, ¢ikma, ayrilma” durumlarinda bulundugunu gostermektedir.

Isim-fiil 6bekleri ciimle igerisinde; yiiklem “Saglik icin en iyisi Spor yapmak”,
0zne “Bu gidis doniisii olmayan bir yolculuktu.”, yer tamlayicisi “Soylenenleri tekrar

etmeye basladi.” ve zarf tamlayicis1 “Sohbeti kiiciik bir giiliisle sonlandirdi.” olabilir
(Ozkan-Sevingli, 2008: 67).

Bu &beklerde yer alan “-mE, -mEK” ekli fiiller hareket adini, “~(I)s” ekli
fiiller ise is adin1 karsilamaktadir (Karahan, 1999: 26).

Obegin vurgusu hareket isminden énceki unsur iizerinde bulunur (Karahan,
1999: 26).

Stfat-fiil 6bekleri; sifat-fiil ekleri “-En, -Esl, -mEz, -Er, -DIK, -EcEK, -mis”
ten birini almis bir fiill ve bu fiile bagh bir sozcikk veya sozciikk Obeginden

olusmaktadir. “Tam da_gelecek zamani buldu., Tiim giilen cocuklarin hikdyesi bu.,

Gitmedik ver, aramadik sokak kalmad:.” ciimlelerinde alt1 ¢izili 6bekler, sifat-fiil

obeklerini orneklemektedir.

Sifat-fiil Obekleri climle igerisinde sifat “Gordiiklerimden en iyisi bu

vapilandi.” ve isim “Isi_bilen insamin hdli bir baska.” gdrevlerinde bulunabilirler.
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Sifat-fiil 6beklerinde dgelerin yeri siir dilinde degisiklige ugrayabilir (Ozkan-

Sevingli, 2008: 70): “Simdi sen tam ¢agindasin yanina varilacaklOniinde durulacak

tam elinden tutulacak. (Cemal Siireya)”

Sifat-fiil 6bekleri, “vatansever, cankurtaran, ¢op¢atan, basbakan, agackakan,
konuksever, bilgisayar, oyunbozan, kardelen, kizka¢iran” orneklerinde goriildigi
iizere birlesik sdzciik yapimina uygundur (Karahan, 1999: 22; Ozkan-Sevingli, 2008:
71).

Bu obeklerde vurgu sifat-fiilden &nce gelen unsur iizerindedir (Ozkan-

Sevingli, 2008: 71).

Zarf-fiiller, fiillere eklenen “-ip, -ErEK, -mEdEn, -KEn, -DIKCE” vb. eklerin
eklenmesiyle olusturulur. Zarf-fiil 6bekleri ise; bu eklerden birini almis zarf-fiil ve
anlammi tamamladigi sozcik ya da sozciik Obeginin birarada kullanilmasiyla

olusurlar. Zarf-fiil 6gesi, 6begin en sonunda yer alir. “Sabah kalkar kalkmaz ise gitti.,

Isi yaptikca sevmeye basladh., Sokaktan basini kaldirmadan hizla gecti.”

Bu obekler, ciimle icerisinde zarf tamlayicisi olarak gdérev yaparlar: “Isi

bittikten sonra kopriivii gecerek eve gitti.”

Kimi zaman sifat-fiiller gesitli ¢ekim ekleriyle zarf-fiil 6begi olusturabilir:

“Kendi aklimin erdigince bir is yapiyor., Bu sarkivi duydukca anilarim canlanir.”

Obegin vurgusu, zarf-fiilden 6nce kullanilan unsurun iizerindedir (Karahan,
1999: 24).

Konunun en 6nemli ayrim yeri, bu 6beklerin yardimci ciimle olarak kabul
edilip edilmeyecegi noktasidir. Buna gore ilgili 6bekleri yardimei ciimle olarak
degerlendirmeyen dilciler, belirtilen Obeklerin is, hareket, olus bildiren fiillerle

yapildigini; ancak buradaki fiillerin aldiklar1 eklerle bu o&zelliklerini yitirdigini
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savunmaktadir. Aksi goriis ise, bu 6beklerin ekli olsa bile is, hareket, olus bildirdigi
ve bu sebeple birer yardimci climle sayilmasi gerektigi yoniindedir. Tartigma “ciimle

yapis1” konusunda da kendini gosterdigi i¢in o boliimde daha ayrintili deginilecektir.

4.1.3. Sézciik Obekleriyle Tlgili Tartismalar:

Giliniimtizde, dil bilgisi kitaplarinda sézciik obekleri tasnifi, daha ¢ok onceden
yapilmis simiflamalar1 takip ve adeta ilizerinde uzlasilmig bir gelenegi siirdiirme
niteligindedir. Dil bilgisi kitaplarinda bu tasnif benimsense de, tasnif sistematiginin
yanlis oldugunu savunan bildirilerin ve alternatif tasniflerin sayis1 giin gegtikce

artmaktadir.

Halil Ibrahim Usta “Tiirkiye Tiirk¢esinde Kelime Gruplar ile ilgili Bir
Siniflandirma” adli makalesinde tasnif sorunuyla ilgili diisiincelerini su sekilde

aciklamaktadir.

...genig bir ¢ercevede, kelime grubunun kurulus asamasinda bu
kurulusa katilan her bir morfolojik ya da sentaktik hususa yer veren bir
incelemedir. Bu incelemede hangi Olgiitlerin temel alindigi agik degildir.
Baz1 kelime gruplari, kuruluslart ayni fakat ekleri farkli oldugu i¢in, bazisi
da kurulusu aymi fakat 6geleri farkli kelime tiirlerinden oldugu icin, bir
kismu ise kurulusu ayni fakat zamanla bir kaliplagmaya ugradiklari i¢in ayr1
bagliklar altinda ele alinmiglardir. Tabii olarak su sonuca variyoruz ki, bu bir
tasnif degil, yap1 6zelliklerine gore yapilmig bir siralamadir (Usta, 2000:
209- 216).

Usta’nin  6zetledigi sekilde, mevcut smiflamaya muhalif dilciler bu
siniflamalari, ana hatlariyla ¢ok yonli ve c¢ok boyutlu olmasi bakimindan
elestirmektedirler. Bu siniflamalarin hem yapisal hem de islevsel 6zelliklere gore
yapildigini belirten dilciler “edat veya fiil grubu” adlandirmasimi 6rneklemektedir.
Bu obeklerde yapisal birimlerin esas alindigini, ancak tamlamalarda islevin 6n

planda tutuldugunu sdyleyerek bu durumun tutarsizlik yarattigini belirtmektedirler

(Gokday, 2010: 1297-1319).
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Smiflamanin, 6ge siralanigt ve dizimi {izerinden yapilmasi da kimi dilciler
tarafindan elestirilmektedir. Bu dilciler, sozii edilen siniflamanin “yargili anlatimlar-
yargisiz anlatimlar” farkin1 gozardi ettigini, bu ayrimin ancak yargili anlatimlar i¢in
farklilik yaratabilecegini soylemektedirler. Bu tarzin benimsenmesi halinde asil 6gesi
sonda bulunan 6bekler Tiirk¢enin sayilirken; birlesik fiil, edat 6bekleri gibi 6beklerin

kapsam dis1 birakilacagi ileri siiriilmektedir (Usta, 2000: 209-216).

Hiirriyet Gokdayr ve Mevliit Erdem-Mustafa Sari, yukarida belirtilen
itirazlara katilarak, bir siniflama sistematigi 6nermistir. Buna gore, sdzciik obekleri;
sozciik Obegini olusturan sozciliklerden, temel Ogenin sozciik tiirline bakilarak
adlandirilmalidir. Ciinkii 6bekler genel kabul gordiigii iizere temel/asil oge ve
yardimer 6geden olusmaktadir. Ve temel 6ge, dbek icerisinde hem anlam hem islev
bakimindan 6begin agirligini lizerinde tasimaktadir (Gokdayi, 2010: 1308; Erdem-
Sar1, 2010: 322-331).

Tahir Kahraman ise, sozcikk Obeklerinin “gdsterdikleri yapisal ozelliklere
gore” ve “anlatim i¢indeki islevlerine gore” olmak {izere iki boliimde incelenmesi
gerektigini savunmaktadir (Kahraman, 2009: 165). Kahraman, Gokday1 ve Erdem-
Sari’nin smiflamasina “akademik yayinlarda sozciik obeklerinin siniflandirilmast”

boliimiinde yer verilmistir.

Obek smiflamalariyla ilgili tartigmalar yalmzca smiflandirma diizeyinde
degildir. Igerikte de birtakim farkliliklar goriilmektedir. Bu farkliliklardan dogan
tartigmalar birkag baslik altinda asagida incelenecektir.

4.1.3.1. isim Tamlamasiyla Ilgili Tartismalar:

Konuyla ilgili tartigmalar temel olarak su noktalarda ortaya ¢ikmaktadir:

1. Isim tamlamalarinin cesitleri belirlenirken benimsenen smiflama

sistematigi dogru mudur?



42

2. Iyelik 6bekleri birer isim tamlamas1 midir, kendi icerisinde ayr1 bir tiiri mii

teskil eder?

3. “Takisiz isim tamlamast” olarak adlandirilan 6bekler isim tamlamasi olarak

mi sifat tamlamasi olarak m1 degerlendirilmelidir?

4. Zincirleme isim tamlamalar1 belirtili isim tamlamasinin bir ¢esidi midir,

1sim tamlamalar1 igerisinde ayr1 bir tiir miidiir?

Isim tamlamalan c¢esitleri icin genel olarak “belirtili, belirtisiz, takisiz ve
zincirleme” olarak belirlenmistir. Ancak bu siniflamalar, pek ¢ok 6zelligin birbirine
karistirllarak ortaya ciktigr diisiincesiyle elestirilmektedir. Siniflamalarin belli bir
sistematik igerisinde tek yonlii olarak yapilmasi gerektigini savunan bu goriise gore;
isim tamlamasi i¢in belirlenen g¢esitler hem bir diizen tasimamakta hem de ¢ok yonlii
¢ok boyutlu oOzellikler icermektedir. “Belirtili ve belirtisiz isim tamlamalar1”
belirlenirken “anlam” boyutu, “takisiz isim tamlamas1” belirlenirken 6gelerin aldig
ekler, “zincirleme isim tamlamasi1” belirlenirken tamlamay1 olusturan sézciik sayisi
dikkate alimmigstir. Onerilen siniflamaya gore isim tamlamalar1 “yap1 bakimindan” ve
“anlam bakimindan” olmak basta ikiye ardindan alt dallarma ayrilabilir (Demir,

2007: 27-54).

Iyelik 6beklerinin isim tamlamasi sayilacagn goriisii, Tahir Nejat Gencan
(2006: 286), Leyla Karahan (1999: 13), Ibrahim Delice (2003: 37), Siier Eker (2005:
462) tarafindan savunulmaktadir. Bu goriise gore iyelik Obeklerinde goriilen kisi
adillarinin isim tamlamalarinda tamlayan gorevli isimlerden islev olarak bir farki
yoktur. Her ikisi de obeklerde “tiimleyici” olarak diisiiniilmeli, 6bekler birbirinden
farkli degerlendirilmemelidir (Gencan, 2006: 286). Belirtilen dilciler, her iki 6begin
“tamlayan ve tamlanan” olmak tizere iki 6geden ve bu dgelerin sekildeki diziminden
olusmasi, tamlanan durumundaki sozciigiin, her iki sozciik 6beginde de isim olmak
zorunda olmasi, tamlayanm ilgi, tamlananin iyelik ekli halde bulunmasi “benim
kalemim: iyelik takimi1”, “Arzu’nun kalemi: isim tamlamasi1” ve her iki 6bekte de

tamlananda bulunan iyelik ekinin diisiimiiyle yeni bir yap1 elde edilmesi “Onun
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arabast yolda kalmis.: isim tamlamasi, “Onun araba is gormez durumda.. sifat
tamlamas1” ortaklilarin1 gz Oniine alarak iki 0begi bir tutmak gerektigi goriisiinii

savunurlar (Ustiinova, 2007: 2-6).

Muharrem Ergin (1998: 382), Vecihe Hatiboglu (1972: 21), Kerime Ustiinova
(2007: 6), Sezai Giines (1995: 328), Tahir Kahraman (2009: 168) ise iyelik
Obeklerinin zamir+isim, isim tamlamalarinin isim+isim seklindeki yapilarini iki
Obegin ayr1 tutulmasi i¢in temel farklilik olarak kabul etmektedir. Bu dilcilere gore
iki obek arasindaki diger farkliliklar su sekildedir ki bu sebeplerle iyelik dbekleri
isim tamlamasi olarak diigiiniilmemelidir: Belirtili isim tamlamasi ile iyelik obekleri
arasinda tamlayan ve tamlanan ekleri bakimindan farkliliklar vardir. Belirtili isim
tamlamasinda tamlanan 3. kisi sayildigindan tamlayan eki “-In” iken, iyelik
obeklerinde 1. kisiler i¢in tamlayan eki “-im” dir (Hatiboglu, 1972: 22). Iyelik
Obeklerinde tamlayan mutlaka ilgi durum ekini almahidir. “benim elmam” iyelik
obegi “ben elmam” seklinde kullanilamaz. Ancak isim tamlamalar1 i¢in bu genelleme
yapilamaz. Zird belirtisiz isim tamlamalarinda tamlayan, tamlanana ilgi eksiz
baglanir. Belirtilen dilciler iyelik &beklerinin kullaniminda tamlayanin zorunlu
olmadik¢a belirtilmeyecegini, tamlanandaki iyelik eklerinden anlasilacagini sdyler.
Bu sebeple iyelik ekli tamlanan unsuru, tim Obegin yerini tutabilir. Isim
tamlamalarinda ise bu durumun goriilmesi hélinde isim tamlamasinin 6zelligini
yitirip iyelik &begi halini alacagi savunulur. Isim tamlamalarinda tamlayan ve
tamlananda birden fazla sozciik ya da sézciik 6beginin yer alabiliyor olmasi da isim
tamlamalarinin iyelik 6beklerinden ayri tutulmasi i¢in dayanak olusturmaktadir. Bu
durum iyelik obeklerinde, yalniz tamlananda birden fazla sozciigiin yer alabilmesi
seklinde gorilir. Kimi belirtisiz isim tamlamalari, kaliplasarak bu o&zelliklerini
yitirmis ve yeni bir varlik/kavrama karsilik olmuslar, birlesik s6zciik denilen yeni bir
yaptya doniismiislerdir: “hamimeli, cumartesi, kusbasi” gibi. Ancak ayni olusum
iyelik obekleri igin s6z konusu olmamaktadir. Iyelik obekleri “sahiplik-aitlik”
seklinde yalin anlamlar tasimaktadir. Ancak isim tamlamalar1 bu anlamlar disinda

sebep “Deprem korkusu herkesi tedirgin etti.”, zaman “2012’nin yazi ¢ok sicak

gececekmis.”, yer “Yaylak cadirlari, sicaklarin kurtaricisidir.”, kaynak “Bu koyiin

ihtiyact kuyu suyundan karsilaniyor.”, arag “Gelirken araba fircasi al.”, kdken



44

“Silifke 'nin_yogurdu megshurdur.” gibi zengin anlamlar1 barindirmaktadir. Iyelik

Obeklerinde tamlayan ve tamlanan arasina baska sozciikler girebilir: “benim canim
dedem” orneginde goriildiigii gibi. Ancak bir isim tamlamasi g¢esidi olan belirtisiz
isim tamlamalarinda bu miimkiin degildir. Iyelik 6beklerinde, alt1 cesit iyelik eki
gérmek miimkiindiir. Tyelik &beklerinin, bu ekler vesilesiyle “birinci tekil sahis iyelik
takimi, ikinci tekil sahis iyelik takimi...” seklinde adlandirilabilecegi, ancak isim
tamlamalarinda yalniz ti¢lincii sahsa ait tekil ve ¢ogul iyelik eklerinin yer alabilecek
olmasi, iki Obegin ayr1 tutulmasi gerekliligini desteklemek igin kullanilan

ozelliklerden biridir (Ustiinova, 2007: 2-6).

Takisiz isim tamlamalar ile sifat tamlamalarn arasindaki tartismalar
boliimiin {izerinde en ¢ok s6z sOylenmis konusunu olusturmaktadir. Tartigmanin

kaynaklari, 6zetle su sekilde siralanabilir:

1. Her iki tamlama ¢esidinde de, tamlamay1 olusturan sozciiklerin ek almiyor

olmas1

2. Her iki tamlama c¢esidinde de “tamlayan” unsurun tek basma ele

alindiginda “isim” olmas1

3. Tamlayan unsurun tek basmna isim olmasina karsin, tamlama igerisinde
sifatlarinkine benzer bir anlam ve islev tasimasi. Bu nedenle, “islev-anlam” arasinda

bir tercih yapma gerekliligi

4. Yukarida belirtilen sebeplerden dolay1, belirten unsurun ad mi1 yoksa sifat

mi1 oldugunun saptanamamis olmasi (Yavuz, 2000: 1-5).

Takisiz ad tamlamalari-sifat tamlamalar1 tartismasimin yasanma sebebi de
iyelik obekleri-ad tamlamalari boliimiinde goriildiigii tizere her iki 6begin ¢ok sayida
ortaklik tasimasindan kaynaklanmaktadir. Dilciler arasinda, ortakliklara odaklananlar

ve farkliliklara odaklananlar olarak bir ayrim belirmistir.
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Muharrem Ergin (1998: 381), Leyla Karahan (1999: 21), Tahir Kahraman
(2009: 175), Ibrahim Delice (2003: 24), Zuhal Kiiltiiral (2009: 11) takisiz tamlama
olarak degerlendirilen orneklerin sifat tamlamasi oldugu goriisiindedir. Tahir
Kahraman, “Takisiz Ad Takimi Sorunu” baslikli yazisinda bu durumun nedenlerini
sOyle aciklamaktadir: isim tamlamalarinin olmazsa olmazi, dgeler arasindaki iyelik
iligskisidir. Ancak takisiz ad tamlamasi olarak benimsenen tamlamalar “demir yol,
altin bilezik” gibi, bu iliskiden yoksundur. Isim tamlamalarinda belirtilenin iyelik eki
almasi, bu tamlamalarin tipik 6zelliklerindendir. Ancak, takisiz ad tamlamalarinda
belirtilen 6gede bu ekin goriilmemesi takisiz ad tamlamalarinin sifat tamlamasi
oldugu goriisiinii desteklemektedir. Isim tamlamalarinda, her &ge ayr1 ayr
birbirinden bagimsiz olarak birer varlik-kavramin adidir. Ancak takisiz ad
tamlamasinda belirtenlerin bagimsiz olmayip, belirtilenlerin “hangi maddeden
yapildig1 veya neye benzedigini’ni bildirmeleri sebebiyle birer niteleme sifatidir.
Tiirkgede anlatimi kisaltma egilimi sebebiyle “altindan iiretilmis bilezik, demirden
yapilmig yol, tahtayla kurulmus koprii, aslana benzeyen asker, seker gibi kiz”
seklindeki sifat tamlamalar “altin bilezik, demir yol, tahta koprii, aslan asker, seker
kiz” seklini almakta, ancak bu sekilleriyle de sifat tamlamasi 6zelliklerini
korumaktadir. Son olarak, isim ve sifatlarin anlam kapsamlar iizerinde yogunlasan
dilci; adlarin ¢ok yonlii, ¢ok boyutlu, zengin anlamlar tasidigini, sifatlarin ise bu
zenginlikten mahrum, varlik ya da kavramlarin tek tek 6zelliklerini belirtecek sekilde
zayif anlamlar tasidiklarii belirtmektedir. “altin, demir, tahta, aslan, seker”
sOzciiklerinin de tek baslarina isim olmalar1 nedeniyle zengin anlamlar tasisalar da
tamlama igerisinde bu kapsamlarinin daralarak tamlananin “neyden yapildigini-neye

benzedigini” yansitacak sekle doniistiigiinii ifade etmektedir (Kahraman, 2009: 175).

Stier Eker’in asagida yer verilen ifadesi, takisiz ad tamlamalarinin neden
kabul edilmedigini Ozetleyerek bu tamlamalarin neden sifat tamlamasi olarak

goriilmesi gerektigini agiklamaktadir.

demir kapi, altin yiiziik, platin kiipe vb 6rneklerindeki demir, altin,
platin s6zciik tiirii olarak addir. Ancak Tiirkce s6zciigiin gercek anlamda ad,
sifat, zarf olusu s6z dizimine baglidir. Tiirk¢e sézciiklerin, eylemler disinda,
tamami1 addir. Cekimli eylemler bile 6zel durumlarda adlasabilir... “demir
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kap1” tiirlindeki tamlamalarin ilk Ogesinin sifat islevinde oldugu kabul
edilebilir (Eker, 2005: 467).

Tahir Nejat Gencan (2001: 188), Vecihe Hatiboglu (1972: 18), Mustafa
Ozkan-Veysi Sevingli (2008: 26), Sezai Giines (1995: 339), Siier Eker (2005: 465),
Mehmet Ali Yavuz (2000: 1-5) ise takisiz ad tamlamalari ile sifat tamlamalarini
birbirinden farkli olarak incelemis ve konunun, tamlayanlarin 6niinde kullanildigi
ismin neyden yapildig1 veya neye benzedigini belirtmesi yoniine vurgu yapmislardir.
Belirtilen dilciler takisiz isim tamlamalar1 ve sifat tamlamalariin birbirinden ayri
tutulmasi gerekliligini su temellere dayandirmaktadir: Sifat tamlamalarinda; isim ve
sifat arasina baska sozciikler de girebilirken, takisiz isim tamlamalarinda bdyle bir
kullanim  goriilmez.  “biiyiik  demir  kapi-demir  biiyiik  kapr”  lizerinden
orneklenebilecek diisiinceye gore, “demir kap1” tamlamasi bir takisiz ad
tamlamasidir ve ikinci Ornekteki sekli yanlis bir kullanimdir. Bigim agisindan
konunun ele alinisi, isim ve sifatlarin aldigi ekler lizerinde yogunlasmaktadir. Takisiz
isim tamlamalarinda ilk s6zciigiin isim olmasi sebebiyle isim tamlamasi sayilmasi

—slz
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gerektigi, bu sdzciigiin ancak “—II” ve eklerini alarak sifatlagacagi
sOylenmektedir. Gorlisii 6rneklemek agisindan “beyaz ev” tamlamasi kullanilacaktir.
Bu diisiinceye gore “beyaz” sozciigii bir rengin adidir ve iki adin biraraya gelmesiyle
isim tamlamas1 meydana gelmektedir. Sozciik, belirtilen ekleri alarak sifatlagir ve
“beyazli ev” olacak sekilde sifat tamlamasini olusturur (Yavuz, 2000: 1-5). Bir diger
ayrnm sifatlarin klasik dil bilgisinde yalnizca islev acisindan degerlendirilmesi
sebebiyle, sifatlarla ilgili yanhs algilarin varhigidir. Bu goriise gore, sifatlarin sadece
ad1 belirten ya da niteleyen sozciikler olarak tanimlanmasi hélinde adlarin da bu isi

yapacag@i belirtilir. Bu kabulden hareketle “domates salgasi, biber tursusu” gibi

tamlamalarin da sifat tamlamasi sayilabilecegi soylenmektedir.

Zincirleme isim tamlamalar1 konusundaki tartisma, bu tamlamalarin belirtili
veya belirtisiz isim tamlamalarinin birer uzantist olup olmadigi goriisiinden
kaynaklanmaktadir. Zincirleme isim tamlamalarini belirtili veya belirtisiz isim
tamlamasi igerisinde degerlendiren dilcilere gére, bu tamlamalara, baska bir ismin

katilmastyla ii¢ isim unsuru elde edilmez. Ornegin, “elbisenin yakasinin diigmesi”
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tamlamasi “elbisenin yakasinin” tamlayani ve “diigmesi” tamlananiyla iki unsurdan
olusmaktadir (Karahan, 1999: 15) ve belirtili isim tamlamasinin genisletilmesiyle
elde edilmistir. Benzer sekilde “dis fircasimin rengi, biber tursusunun acisi”
tamlamalar1 da belirtisiz isim tamlamalarinin uzantis1 olup “dis firgas1” tamlayani-
“rengi” tamlanani ve “biber tursusu” tamlayani-“acis1” tamlanani olmak tizere iki

Ogeden olugmaktadir.

Bu tamlamalarin belirtili isim tamlamasinin genislemesiyle olustugu
diistincesi, tamlayanlari, tamlananlari ya da her iki 6gesinin de birer belirtili isim
tamlamasi olusu temeline dayanmaktir. Bu bolimde yine isim tamlamalarinin bir
sOzciik 6begi olmast nedeniyle tek 6ge olarak sayilmasi, islem gérmesi gerektigi
vurgusu yapilmakta ve zincirleme isim tamlamalarinin aslinda iki 6geden olusmus

bir isim tamlamasi oldugu belirtilmektedir.

Zincirleme isim tamlamalarinin varligin1 kabul eden dilciler ise (Gencan,
2001: 193; Banguoglu, 2007: 499; Eker, 2005: 465; Kahraman, 2009: 172;
Pagacioglu, 1987: 65; Giines, 1995: 341; Delice, 2003: 38) bu tamlamalarda anlam
olarak birbirine girisik ve eklerle birbirine baglanmis, bir ya da iki 6gesi isim
tamlamasi olan tamlamalar oldugunu savunmaktadirlar. Ancak bu dilciler, 6geleri

olusturan tamlamalardaki sozciikleri teker teker degerlendirmektedir.

4.1.3.2. Sifat Tamlamalariyla Ilgili Tartismalar:

Sifat tamlamalariyla ilgili dilcilerin genel olarak goriis birligi icerisinde
oldugu goriilmektedir. Ancak “gézii agik, agzi bozuk™ gibi Orneklerin ne sekilde
degerlendirilecegi tartisma konusudur. Kimi dilciler belirtilen 6bekleri ““isnat
gruplar1” olarak incelemektedir. Bu noktada ise isnat gruplarinin hangi baslik altinda
degerlendirilecegi konusunda farkliliklar gériiliir. Leyla Karahan, ibrahim Delice,
Zuhal Kiiltiiral, Rasit Keskin, Ulucan ve digerleri isnat 6beklerine kisaltma 6bekleri
igerisinde yer verirken; Muharrem Ergin, Burhan Pagacioglu, Sezai Giines kelime

gruplart basghig altinda yer vermislerdir. Tahir Kahraman ise, kisaltma &beklerini
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birer “iyelik ekiyle kaliplagsmis sifat 6begi” olarak kabul etmis, bu sebeple “isnat
gruplar1” seklinde bir bagligi kullanmamustir.

Isnat obeklerini “kisaltma grubu” sayan dilciler, bu secimlerini ilgili
obeklerin ardindan gelen sifat-fiill veya adlarin diiserek kisalmis goriiniimiinde
olmasiyla agiklamaktadirlar. Bu dilciler, isnat obeklerinin genelinin arkasindan
“olan” veya ‘“olarak” sozciikleri getirilerek tamamlanacak havasinda oldugunu
belirtmektedirler (Ergin, 1998: 393). Bu obeklerin sifat tamlamasi gibi goriinme
sebeplerini, ilk sozciigiin isim, ikinci sOzciigiin ise ¢ogu zaman sifat olmasindan
kaynaklandigini diisiinmektedirler. Bu goriintiiniin, seklen ters sifat tamlamasi olsa
da anlam olarak her zaman sifat tamlamasi 6zelligi gostermedigini savunurlar. Goriis
icin “siitii bozuk”, “eli agik”, “gozii kara” 6rnekleri verilmektedir. Bu 6bekler elbette
ki “bozuk siit”, “acik el” ve “kara gbz” anlaminda degildir. Ayrica bu tiirlii yapilarda
“akli havada”, “eli kulaginda”, “gozii yukarida” 6rneklerinde goriildigi gibi ikinci

unsurun her zaman sifat olmadigir belirtilerek bu yapilarin sifat tamlamasi

sayilmasina karsi ¢ikmaktadirlar (ilhan, 2001: 1-18).

Ote yandan karsit goriisteki dilciler, (Kahraman, 2009: 178; Banguoglu,
2007: 304; Eker, 2005: 478) ilgili tamlamalar1 birlesenleri yer degistirmis sifat 6begi
olarak gormekte, iyelik ekinin ise dgeler arasindaki anlam iliskisini pekistirdigini
soylemektedir (Banguoglu, 2007: 304). Bu dilcilerde isnat 6bekleri “birlesik sifat”
(Banguoglu, 2007: 304), “iyelikli sifat obekleri” (Kahraman, 2009: 178) gibi

bagliklar altinda degerlendirilmistir.

4.1.3.3. Diger Sozciik Obekleriyle ilgili Tartiyjmalar:

Ozel ad 6beklerinin ad+soyad seklinde olustugu konusunda dilciler goriis
birligi icerisindedir. Ancak bu &beklere “Ulubatlh Hasan, Deli Dumrul, Ikinci Selim”
seklindeki ifadelerin eklenip eklenmeyecegi tartismalidir. Bu tartigma; 6rnekteki gibi
kullanimlarda, isim unsuruna sorulan “hangi” sorusuna cevap veren ve ismi niteleyen
bir sdzciige yer verildigi icin -“Ulubatli, Deli, Ikinci”- kimi dilciler tarafindan sifat

tamlamasi olarak kabul edilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu dbekleri 6zel ad 6begi
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olarak kabul eden dilciler ise, Orneklerin bilhassa soyadlarinin kullanilmadigi
donemde  goriildiigiiniic  ve soyad: islevini goren sozciikler olduklarini
savunmaktadirlar (Banguoglu, 2007: 516). Buna gore sifat tamlamasi kurulusunda
olsalar dahi sifatlar sifatlik 6zelliklerini yitirmis, bir sahs1 adlandirmak i¢in kullanilan
isim gorevini almistir. Sifat tamlamalarinda vurgunun basta olmasina ragmen 6zel ad
Obeklerinde sonda yer almasi bu Obeklerin sifat tamlamasi sayilamayacagini

gostermek i¢in kullanilan goriislerden biridir (Karahan, 1999: 33).

Kurum ve yer adlarinin hangi boliim igerisinde degerlendirilecegi konusunda
da bir uzlasma yoktur. “Cumhuriyet Universitesi, Adnan Menderes Havaalani” gibi
yer bildiren 6zel adlar i¢in bir grup dilci, 6zel isim bildirmeleri sebebiyle 6zel ad
Obegi olmalar1 gerektigini savunmaktadir. Sezai Giines, bu yapilardaki 6beklerin 6zel
bir varlik-kavram karsilasalar bile, belirtisiz isim tamlamasi kurulusunda olduklari
icin “belirtisiz isim tamlamas1” olarak degerlendirilmeleri gerektigi goriistindedir.
Dilciye gore, 6zel ad &bekleri, birbirlerine eksiz baglanan isimlerden olusurken, bu
obeklerde ikinci sozcikk nesne durum ekini almigtir (Giines, 1995: 335). Tahir
Kahraman ise bu tiirlii obekleri “eksiz belirtili ad takimi” baghg altinda
degerlendirmektedir. Kahraman’a gore bu dbeklerin belirtili olma 6zelligi, belirten
Ogesinin konusan/dinleyen tarafindan bilinen bir varlik/’kavram adi olmasindan

kaynaklanmaktadir(Kahraman, 2009: 172).

Ozel ad obekleriyle ilgili bir tartisma da bu dbeklerin birlesik isim olarak
adlandirilmasindan kaynaklanmaktadir. Ozel ad &beklerini birlesik isim olarak
degerlendiren dilciler (Ergin, 1998: 385; Karahan, 1999: 32; Kiiltiiral, 2009: 23;
Ozkan-Sevingli, 2008: 36), birlesik isimlerde oldugu gibi 6zel ad 6begini olusturan
sozciiklerin de ger¢ek anlamlarmi kaybettigi ve tek bir varlik veya kavrami

karsilamak {izere bir araya geldiklerini belirtmektedir.

Birlesik isim adlandirmasina karsi ¢ikan dilciler ise (Delice, 2003: 28;
Kahraman, 2009: 176), birlesik isimlerin bitisik, 6zel ad dbeklerinin dgelerinin ayri
yazildigi noktasina dikkat g¢ekmektedir. Birlesik isimlerle 6zel ad o6beklerini

birbirinden ayri1 tutan dilciler icerisinden Ibrahim Delice konuyu sdyle aciklamstir:
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Bu kelime 6begi birlesik kelime ve unvan 6begi ile karistirilmamalidir.
Birlesik kelime, birden ¢ok kelimenin yeni bir anlam ifade etmek iizere
birlesip kaliplasmasiyla meydana gelmis bir kavrami gosteren tek kelimedir:
ayakkabi, hanimeli, bosbogaz, adamakilli gibi. Unvan 6begi ise, 6zel ismin
sonuna unvan ve akrabalik isimlerinin getirilmesiyle kurulur: Mehmet
Efendi, Ayse teyze gibi (Delice, 2003: 28).

Baglama obekleriyle ilgili degisik yorumlar, tartisma boyutunda olmayip
farklilasma diizeyinde kalmistir. Bu farklilasma konuyla ilgili kullanilan terimlerden
baslamaktadir. Baglama oObekleri, akademik yayinlarda “baglacli tamlama, baglacg
obekleri, baglam oObekleri, baglama grubu, baglama edati 6begi, baglacli sdzce”
seklinde degisik isimlerle varlik géstermektedir. Konunun kapsami bakimindan da
dilciler arasinda farkliliklar mevcuttur. Noktalama isaretleri, Ozellikle virgil ve
noktal1 virgiille baglanan 6gelerin baglama gruplarina dahil edilip edilmeyecegi gibi.
Leyla Karahan, Muharrem Ergin, Burhan Pacacioglu, Vecihe Hatiboglu, Nurettin
Demir-Emine Yilmaz, Ibrahim Delice, Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli, Siier Eker
noktalama isaretleriyle baglanan 6geleri kapsam disinda tutarken; Tahir Kahraman,
Ahmet Topaloglu noktalama isaretleriyle birbirine baglanmis unsurlar1 da bu gruba
dahil etmektedir: “Okumak, haz duymaya, zihnimizi siislemeye ve yetkimizi
arttrmaya yarar. Bacon, Enver Ali giiliimseyerek ve kadinlarin yiizlerine
bakmayarak, Biraz hastalanmigti, dedi. M. S. Esendal” (Kahraman, 2009: 183).

Birlesik fiiller konusunun ne sekilde siniflandirildigina daha 6nce deginilmisti.
Konuyla ilgili tartisma bu siiflamalardan ileri gelmektedir. Siniflamanin “anlamca
kaynasmis birlesik fiiller” seklindeki basligina karsi olan dilciler, birlesik sézctigi
olusturan sozciikler arasinda hem seklen hem anlamca bir kaynasikligin zaten var
oldugunu sdylemektedir. Ornegin “Akin et-, gé¢ et-, memnun ol-, son bul-, yiiriiyebil-
, alwer-, bekleyecek ol-” gibi birlesik fiillerde anlam kaynasmasi, bir ismi fiil
durumuna getirme seklinde; “tutabil-, bakakal-, gidecek ol-” vb. 6rneklerde ise,
temel fiildeki anlama bir islev inceligi, ona giicii yetebilme, siireklilik vb. anlamlar
katma seklindedir. Bu sebeple “anlamca kaynasmis birlesik fiiller” basliginin diger
birlesik fiillerden ayrict bir nitelik tasimadigr savunulmaktadir (Korkmaz, 1998: 3-
14).
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Fiilimsi obekleriyle ilgili tartisma, isim-fiil, sifat-fiil ve zarf-fiillere, s6zciik
Obekleri icerisinde yer verip vermeme noktasinda da bas gostermektedir. Kimi
arastirmacilar bu obekleri yargili veya yarim yargili anlatimlar olarak diisiiniip
sozciik oObekleri igerisinde degerlendirmemektedir. Bu dilcilere gore ilgili dbekler
“climlecik”, “tlimcemsi” terimleriyle karsilanmak suretiyle ciimle konusu igerisinde
ele alinmaktadir (Banguoglu, 2007: 501). Sozciik obekleri igerisinde fakat, fiillik
Ozelliklerini yitirmemeleri, bagimsiz ciimle kurgusunu korumalar1 ve yan ciimle
olusturmalar1 bakimindan “yiiklemsi obekleri” basligi altinda inceleyen dilciler de
vardir (Delice, 2003: 43). Ote yandan bu &beklerin ciimleyi “belirtme, niteleme,
ornekleme, pekistirme” vb. agilardan tamamladig1 ancak tek baslarina bir yarg
belirtmedigi goriisii daha yaygindir. Bu goriisii benimseyen dilciler, konuya sozciik
obekleri baslig1 altinda yer vermektedir (Karahan, 1999: 21- 26; Ozkan-Sevingli,
2008: 65-71; Kiiltiiral, 2009: 13-16). Tahir Kahraman ise, fiillimsileri ¢ift gorevli
olarak kabul ettigi i¢in bu Obekleri hem belirtme hem yargi 6bekleri igerisinde
degerlendirmektedir (Kahraman, 2009: 177-181, 221). Konuya c¢alismamizda

“yapisina gore ciimleler” boliimiinde ayrintili olarak deginilecektir.

Say1 obekleri de dilciler arasinda farkliliklar igeren konular arasindadir.
Tahir Kahraman, bu tiirli kuruluslarin “sifat takimi” (Kahraman, 2009: 177) ve
“toplamali sayr oObegi” (Kahraman, 2009: 179) olmak iizere ikiye ayrilmasi
gerektigini savunmaktadir. Buna gore ilk grupta “dort bin, ii¢ yiiz” gibi kiiclikten
bliylige dogru ilerleyen kullanimlar, ikinci grupta ise “bin yiiz elli bes, on ii¢, yiiz

yirmi bir” gibi kiiciikten biiyiige dogru ilerleyen kullanimlar yer almaktadir.

Baz1 dilciler ise sayr oObekleri ile sifat tamlamalarinin birbirinden farkli

oldugunu savunmaktadir. Bu goriis soyle aciklanmistir:

Say1 6begi ile say1 isimlerinden yapilan sifat tamlamasini birbirinden
ayirmanin yolu isimler arasindaki matematiksel iliskiye dikkat etmektir.
Say1 6beginde sayilar arasinda bir toplama /+/ iliskisi mevcuttur: 10+6= on
alt1 gibi. Say1 isimlerinden yapilan sifat tamlamasinda ise bir ¢arpma /x/
ilgisi bulunmaktadir.100x1000= yiiz bin gibi (Delice, 2003: 29).
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Bir goriis ise, 0begi olusturan her sézciiglin isim oldugu ve bu isimlerin
yalin halde bulundugunu sdyleyerek ilgili 6bekleri “takisiz tamlama” olarak kabul

etmektedir (Hatiboglu, 1972: 20).

4.2. Ogretim Programlari, Ders Kitaplar1 ve Cikmis Smav Sorularinda
Sozciik Obekleri

1981 programinda dil bilgisi i¢in ayrilan boliim, “6zel amaglar” ve
“Ogrencilere kazandirilacak davraniglar” olarak ikiye ayrilmis, bu ayrim 6.-7. ve 8.
smiflar i¢in ayr1 ayr1 diizenlenmistir. 1981 programmin uygulanigini gérmek
acisindan incelenen kaynak ders kitabi Besir GOgiis’tin “Ortaokullar igin Tiirkge
Dersleri” dir. 1981 programinda kazanim ifadeleri sinirli sayida ve ¢ok genel olarak
belirtildiginden hangi konularin ne sekilde ele alindigi ders kitaplar1 incelenerek
saptanmistir. Buna gore programin kullanildigi donemde sozciik dbekleri igerisinden
“birlesik fiil Obekleri, fiilimsi Obekleri, isim tamlamalari, sifat tamlamalar1 ve

ikilemeler”e yer verildigi goriilmektedir.

1981 programinda “isim  tamlamalar1” ifadesinin  kullanilmadig:
goriilmektedir. 1981 programimna gore diizenlenmis ders kitabinda “isim tamlamasi
nedir?, belirtili ve belirtisiz isim tamlamasi nedir?, farklar1 nelerdir?”’ sorular1 6. simif

kademesi i¢in su sekilde agiklanmistir:

Yazidaki satirlarda gegen “konserve kutusu” bir isim tamlamasidir.
“Kutu” isminin anlami “konserve” ismiyle tamamlanmistir. Ancak bu
tamlama belli bir kutuyu degil, bir tiir kutuyu bildirmektedir. Bu tiir isim
tamlamalarina belirtisiz isim tamlamasi denir. Eger konservenin kutusu,
Ahmet’in kalemi, kitabin kabi deseydik daha belirli anlamda bir isim
tamlamas1 yapmis olurduk. Bu tiir tamlamalara da belirtili isim tamlamasi
deriz (Gogiis, 1990: 54).

Isim tamlamasina 7. smifta da “Yilan zehri, enstiti memuru, zehrin ilac1”
kelimelerine dikkat ediniz; bunlarda sonraki ismin anlami, bastaki isimle
tamamlanmistir. Bu tiirlii tamlamalara isim tamlamasi1 dendigini bilirsiniz.” (Go6giis,
1990: 57) ifadeleriyle yer verilmistir. Isim tamlamalarina benzer bir tanimla 8. sinifta
da deginildigi goriilmektedir (Gogiis, 1990: 11).
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Bu agiklamalardan sonra etkinlik olarak, -eski ders kitaplarinda “etkinlik” ad
benimsenmemistir.-6grencilerden belirtili ve belirtisiz isim tamlamalarinin ek
bakimindan farklarin1 géstermesi, metindeki belirtisiz isim tamlamalarini bulmasi ve

bu tamlamalar belirtili hale getirmeleri istenmektedir.

1981 yil1 6gretim programinda zincirleme isim tamlamasina dair herhangi bir
ifade yer almamaktadir. Ancak ders kitaplarinda zincirleme isim tamlamasi kabul
edilmis ve “1. Tavsan suyu bir isim tamlamasidir. Tavsanin suyunun suyu seklinde,
buna bir isim daha takilmis oldugunu goriiyorsunuz. Bu tiirlii isim tamlamalarina

zincirleme isim tamlamasi denir.” (G6giis, 1990: 90) seklinde agiklanmustir.

1990-2005 yullar: arasinda konuyla ilgili ¢ikmis sinav sorulari:

(1998)(6.stni1f)(DPY) Asagidaki isim ham madde- {iriin iliskisi yoktur. Yanit

tamlamalarindan  hangisi, c¢esidi “C” segenegi olarak belirlenmistir.

yoniinden digerlerinden farkhdir?
A) Kapt kolu  B) Sinif defteri

(1999)(7.stnif)(DPY) Asagidaki

C) Adamm evi D) Yatak odasi

COZUM: Yanitlarda A, B, D
secenekleri belirtisiz, C segenegi
belirtili isim tamlamasi Ornegidir.
Dogru yanmit “C” segenegi olarak

belirlenmistir.

(1998)(FL/AOL) Bazi ad
tamlamalarinda tamlayan, tamlananin
neden yapildigim1i  gostermektedir?
Asagidakilerden hangisi bu ozellikte
bir ad degildir?
A) Piring pilavi B) Pamuk ipligi
C) Bal kabagi

COZUM: “bal kabagr” tamlamasinda

tamlamasi

D)Domates salatasi

ciimlelerin hangisinde zincirleme ad
tamlamasi vardir?

A) Bu yil sarimsagin fiyatt cok
yiikseldi.

B) Bolgemizde pancar sokiimiine
baslandi.

C) Tarim is¢ilerinin tcretleri artirildi.
D) Topragin giibrelenmesi verimi
artirir.

COZUM: “tarim iscilerinin {icretleri”
zincirleme isim tamlamasi olarak
digiiniilmistir. Yamt “C” secenegi

olarak verilmistir.

(2001)(FL/AOL) “kendi” sbzciigii



asagidaki  dizelerin  hangisinde,

iyelik anlammm  pekistirmistir?
A) Kendi minare boylu

Benden golgelik ister
B) Kendim gurbet elde, gonliim silada
Otme garip biilbiil goniil sen degil
C) Kendi koyiin dururken

El koyi vatan m’olur
D) Istedim kendimi bu géle atam,

Elimi uzatip yavruyu tutam

COZUM: “kdyiin” ifadesinde yer alan
“+iin” eki hangi sahsin anlatilmak
istendigini  agiklamaktadir. Dogru
yanit “C” segenegidir.
(2002)(7.stntf)(DPY) Asagidaki
ciimlelerin hangisindeki ad
tamlamasinin  tiirii  digerlerinden
farkhdir?

A) Sera domatesi yeteri kadar lezzetli
olmuyor.

B) Kalemlerini dolabmin gdziine
yerlestirdi.

C) Arkadasimla Ay tutulmasini
izledik.

D) Is déniisiinde pazara ugrayalim mi?
COZUM: “dolabinin goziinde” belirtili
isim tamlamasidir. Diger segeneklerde

yer alan tamlamalar belirtisiz isim

tamlamas1 ozelligindedir. Yanit “A”
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secenegi olarak belirlenmistir.

(2003)(OKS) Ateste kaynayan su,
tuz, yag neye yarenlik ettiyse onun
adim ald1 corba. Domates oldu,

mercimek oldu, tarhana oldu.

Asagidakilerin hangisinde, bu
aciklamadakine benzer bir iligki
kurulamaz?

A) Demir kap1 B) Bez bebek

C) Asma koprii D) Tel orgi
COZUM: “asma koprii” tamlamasi
benzerlik iligkisine dayalidir. Yanit

“C” segenegi olarak belirlenmistir.

(2004)(6.stnif)(DPY)

ciimlelerin hangisinde belirtili isim

Asagidaki

tamlamasi vardir?

A) Bahge duvart bakimsizliktan
yikilmisti.

B) Kapmin kilidi hala onarilmamusti.
C) Van kedisi sevimli bir hayvandir.
D) Bu konuda belediye baskani
yetkilidir.

COZUM: Diger segeneklerde yer alan
“bah¢e duvar, van kedisi, belediye
bagkan1” belirtisiz 1sim
tamlamasiyken,  “kapmin  kilidi”

belirtili isim tamlamasidir. Yanit “B”

secenegi olarak belirlenmistir.
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2005 programinda incelenen konular “dil bilgisi” 6grenme alani dahilinde
yer almakta olup; “ama¢ ve kazamimlar”, “etkinlik 6rnekleri” ve “aciklamalar”
seklinde {i¢ kolda ele alinmistir. Bu programa dayali incelenen kitaplari ise “68renci

calisma kitab1” ve “6grenci kilavuz kitab1” olmak iizere iki adettir.

2005 programinda sozciik o©bekleri icerisinden “isim tamlamasi, sifat
tamlamasi, fiillimsi 6bekleri, birlesik fiiller” ele alinmistir. Buna gore konular 6gretim

programi ve ders kitaplarinda su sekilde incelenmistir:

2005 programinda isim tamlamalariyla ilgili 6. siflar icin, “Iyelik eklerinin
islevlerini kavrar.”, “Isim tamlamalarinin kurulus ve anlam ozelliklerini kavrar.”
amag¢ ve kazanimlari belirlenmistir (MEB Tal. Ter. Kur, 2006: 42). Bu amag ve
kazamimlar “Isim tamlamalarinda belirtili ve belirtisiz tamlama cesitlerine deginilir.
Zincirleme isim tamlamasinin ayr1 bir tamlama ¢esidi olmadigy, belirtili ve belirtisiz
isim tamlamalariin i¢ ice girmesiyle olustuguna dikkat cekilir. Isim tamlamalarmin

anlam 6zelliklerine agirlik verilir.” seklinde agiklanmistir.

2005 programinda, isim tamlamalari ilk defa 6. sinifta, “3. Tema: Duygular
ve Hayaller” igerisinde “Cocuk ve Resim” metninde ele almistir. Ilgili temanm dil
bilgisi kazanimi “Isim tamlamasmin unsurlar1 (tamlayan, tamlanan), ve tiirleriyle
(belirtili, belirtisiz, zincirleme) ilgili bilgileri uygular” olarak belirlenmistir (Erol ve

digerleri, 2006: 186).

Buna gore isim tamlamalart i¢in ilk etkinlikte “deniz kabugu, elma sekeri, cep
telefonu ve camasir makinesi” fotograflar1 verilerek isimleri, bu isimlerde kag s6zciik
kullanildigi ve nedenleri sorulmustur (Erol ve digerleri, 2006: 83). Bir sonraki
etkinlik, bulmaca etkinligidir. Karisik sekilde verilmis harflerin yer aldig1 bulmacada
belirtili ve belirtisiz isim tamlamalarinin bulunmasi istenmistir. Bulmacanin
neticesinde “isim tamlamasi iki ismin bir araya gelmesinden olusur” ve “iki isimden
biri mutlaka ek alir” sifrelerine ulasilmasi beklenmektedir (Erol ve digerleri, 2006:

85). Bu uygulamalarla yapilandirmaci yaklagima gore diizenlenmis yeni ¢alismalarda
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“eglenerek 6grenme” ve “yaparak yasayarak 6grenme” ilkelerinin islerlik kazandigi
goriilmektedir. Diger etkinliklerde isim tamlamalarini bulma, uygun eklerle isim
tamlamasi olusturmaya yoneliktir.

Ogretmen kilavuz kitabinda ise 6gretmenlerden, bu etkinliklerden sonra isim
tamlamalarinin su dzelliklerine deginmeleri istenmektedir: “Isim tamlamalari en az
iki isimden olusur, tek bir varligi karsilar, ilk isim tamlayan- ikinci isim tamlanan
admi alir.” Ogretmen kilavuz kitabinda isim tamlamalar1 “belirtili, belirtisiz ve
zincirleme” olmak iizere Ui¢ c¢eside ayrilmaktadir. Bu ¢esitlerden belirtili isim
tamlamalar1 “tamlayan ve tamlananin ek aldig1”, belirtisiz isim tamlamalar1 “sadece
tamlananin ek aldig1”, zincirleme isim tamlamasi “belirtili ve belirtisiz isim
tamlamalarmin i¢ ice gecmis sekli” olarak tanimlanmistir (Erol ve digerleri, 2006:

191).

2005-2009 yillart arasinda konuyla ilgili ¢tkmus sinav sorular:
(2005)(6.stntf)(DPY)
ciimlelerin  hangisinde tamlama

A) Giil, kitaplar

Asagidaki ortast”  belirtili  isim  tamlamasi
kullanilmistir.  Dogru  yanmit  “D”

vardir? secenegidir.

cantaya yerlestirdi. (2006)(7.stntf)(DPY) B) KAsagrdakilgiyi yere diisii

COzZUM: “elma agaglar1” ciimlelerin hangisinde tamlayam

tamlamasina yer verildigi i¢in yanit
“D” secenegi olarak belirlenmistir.
(2006)(6.stntf)(DPY) Asagidaki
ciimlelerin hangisinde isim
tamlamasi vardir?

A) Uzun siiren bir yiirliylisten sonra
eve geldik.

B) Caligkan insam1 herkes sever.
C) Diin sinemada giizel bir film
seyrettik.

D) Kisin ortasinda komiirsiiz kaldik.

COZUM: Ciimle icerisinde “kisin

diismiis bir isim tamlamas1 vardir?
A) Fikirleri herkesi ¢ok etkilemisti.
B) Onu, bizden daha iyi taniyordu.
C) Verilen is1 eksiksiz yapmusti.

D) Basarmak i¢in, calismak
gerektigini biliyordu.

CcOzZUM: “(onun) fikirleri”
tamlamasinda  “onun”  tamlayani

diigmiistiir. Yanit “A” secenegi olarak

belirlenmistir.
(2007)(7.stnif)(DPY) Asagidaki
ciimlelerin hangisinde isim



57

tamlamas1  vardir? cOzZUM: Diger secenekleri
A) O an mavi gozleriyle 151l 1511 bakti. tamlamalar sifat ozelligindedir.
B) Her sabah yiirliyiis yaparim. “Selma Hanim’ 1n ¢iftligi” isim
C) Kirmizi baliklar1 havuzda gormiis. tamlamasidir. Yanit “D” secenegi
D) Selma Hanim’in  ¢iftligine olarak belirlenmistir

gidecegiz.

Sifat tamlamalariyla ilgili etkinlik, agciklama ve sorular su sekildedir:

1981 programinda “tamlama” ifadesine yer verilmedigi goriilmiistiir. Ancak 6.
smiflar i¢in belirlenmis 6. amagta “Cilimledeki gorevine ve anlamina gore ayni
kelimenin hangi tiirde kullanildigini anlayabilmek.” ifadesi sifatlarin yapi olarak
isimden bagimsiz varlik gosterememesi sebebiyle sifat tamlamalart igerisinde
degerlendirilebilir. Benzer sekilde 9. amag¢ “Cilimle iginde niteleme ve belirtme
sifatlarin1 (isaret, belgisiz, sayi, soru sifatlar1) taniyabilmek, kullanabilmek.” ifadesi

de tarafimizca bu kapsamda degerlendirilmistir (MEB, 1995: 64).

Ders kitaplarinda sifat tamlamast konusu, sifatla birlikte incelenmis ve su

sekilde aciklanmistir:

1. Birinci ok, ikinci ok, uzun ok, kisa ok sozlerinde, ok isminin anlami1
hangi kelimelerle belirtilmis?-2. Isimlerin basina gelerek onlarin seklini,
rengini, sirasini, sayisini belirten kelimelere sifat denir.” Su sozlerde sifatlar:
gosteriniz: Kotli niyet, iyl niyet, yiiz adim, seksen adim, korkunc teklif,
zavalli adamlar,-3. Sifatla ismin meydana getirdigi gruba sifat tamlamasi
denir. Birkag sifat tamlamasi da siz bulunuz (Gogiis, 1990: 66).

Ayni konu 7. smmifta, “Bir sifatla bir isimden olusmus tamlamalara sifat

tamlamasi denir.” seklinde aciklanmistir (GOgiis, 1990: 24).

1990-2005  yillar1  arasinda  konuyla ilgili  ¢tkmis  sinav  sorulari:
(1997)(FL/AOL) Asagidaki tamlamasi vardir?

ciimlelerin hangisinde sifat A) Medeniyet, insan zekasinin



trtintidir.
B) Cocugun gozleri deniz mavisi idi.
C) Smifin camlarmi taktirmamiz
gerekiyor.
D) Elindeki kalemi arkadasina verdi.

COZUM:

“insan zekasmnin {irini”, “cocugun

seceneklerde  sirasiyla

gozleri- deniz mavisi”, “siifin
camlar1” tamlamalar1 isim
tamlamasidir. D secenegindeki

“elindeki kalem” sifat tamlamasidir.

Dogru  yanmit  “D”  secenegidir.
(1998)(7.stntf)(DPY) Asagidaki
misralarin hangisinde sifat
tamlamasi yoktur?

A) Ogiin, ey Canakkale, cihan
durdukca ogtin!
B) Omriinde gdstermedin bin diismana
bir diigiin.
C) Sen bir biliylikk milletin savasa
girdigi giin,

D) Basmma yiz milletin birden
Usiistiigli yersin!

COZUM: Segeneklerde sirasiyla “bin
diisman- bir diglin”, “bir biiyik
millet”, “yiiz millet” sifat tamlamalar1
vardir. Ancak “A” seceneginde sifat
tamlamasi1 bulunmamaktadir. Yanit

“A” secenegi olarak belirlenmistir.

(2000)(6.s1n1f) (DPY)
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Asagidakilerden hangisi sifat
tamlamasi degildir?
A) Tanidik simalar

B) Duvardaki saat
C) Tembel insanlar
D) Sel felaketi

g}OZUM: “sel felaketi” belirtisiz isim

tamlamasidir. Dogru  yamit “D”

secenegidir.
(2000)(7.stnitf)(DPY) Asagidaki
misralarin hangisinde sifat

tamlamasi yoktur?

A)  Kandilleri  yanardi  kiiglik
minaremiz,

B) Yeni bir hayat baslar i¢inde evimiz,
C) Tathlar yapilir bayram
giinlerimizin,

D) Annemin beyaz eli taze yufka
kokard.

COZUM: “bayram giinleri” belirtisiz
isim tamlamasidir. Diger se¢eneklerde
yer alan tamlamalar sifat tamlamasini

orneklemektedir. Yanit “C” secenegi

olarak belirlenmistir.

(2001)(DPY)(8. sinif) Baza1 deyimler,
ters c¢evrilen sifat tamlamasinin
birinci  sozciigiine  iyelik  eki
getirilerek yapilmistir. Asagidaki
hangi ciimlede bu aciklamaya uygun

deyim yoktur?



A) Kara haber insanlar1 yasa bogdu.
B) Dostluk, agzi pek olmayi gerektir.
C) Soyledikleri gibi bagr1 yanik bir
insanmis.

D) Bu olaydan da yiizii ak ¢ikti.

COZUM:

tamlamalar1 “pek agiz>agzi pek, yanik

Segencklerde sifat

bagir>bagr yanik, ak yliz>ylizii ak”
seklinde verilen ifadeye uygun

kullanimlar olugturmustur. Ancak “A”
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COZUM: “C” segeneginde yer alan
“serin giinler” sifat tamlamasidir.
Diger  segeneklerde  yer  alan
tamlamalar isim tamlamasidir. Yanit

“C” segenegi olarak belirlenmistir.

(2003)(6.stnif)(DPY)

ciimlelerin hangisindeki tamlamani

Asagidaki

hem tamlayam1 hem tamlanam ek

almamstir?

seceneginde boyle bir kullanim yoktur. A) Halk, durakta uzun kuyruk
olusturmustu.
B) Turistler topluca Ankara Kalesi’ni
(2003)(6.stntf)(DPY) Asagidaki _
gezdiler.
ciimlelerin hangisinde sifat

. dur? C) Masanin istiindeki gazeteyi aldi.
tamlamasi vardir?

o ) D) Yaz tatilinde okulun badanasi
A) Kizin eldiveni kayboldu, dediler.

bitirildi.
COZUM: Soruda sifat tamlamasi

sorulmak istenmistir. Dogru yanit

B) Babasi, c¢ocuk bisikleti satiyor.
C) Serin giinler kapiya dayandi.
D) Doktor hastaya, “Kuyu suyu
“uzun kuyruk” tamlamasini igeren “A”

icme!” dedi. -
secenegidir.

2005 programnda sifat tamlamalart igin 6. sinif kademesinde belirlenmis
amag ve kazanmimlar: “Sifatlarin ciimledeki islevlerini fark eder, sifatlar1 islevlerine
uygun olarak kullanir.” ve “Sifat tamlamalarinin kurulus ve anlam o6zelliklerini
kavrar.” (MEB Tal. Ter. Kur., 2006: 42). Bu kazanimlar, “Ogrencilerin ciimle ya da
metin i¢inde isim ve sifat tamlamalarini, bunlarin i¢ i¢ce girmis bi¢imlerini bir biitiin
olarak algilamasina yonelik caligmalara agirlik verilir. Aynmi kelimenin farkli
gorevlerde kullamldig1 ciimle 6rneklerinden hareket edilir. Ornekler 6. smifta ele
aliman kelime tiirleriyle simirlandirilir.” agiklamalariyla programda yer almaktadir

(MEB Tal. Ter. Kur., 2006: 42).
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Ogrenci ¢alisma ve dgretmen kilavuz kitabinda, “4. Tema: Sevgi” igerisinde,
“Istanbul Liseli Kii¢iik Hasan” metni icerisinde ele alinan konunun, isim ve sifat
tamlamalar1 farkliliklar1 temelinde islendigi goriilmektedir. Buna gore metnin 13.
etkinliginde 6grencilerden, verilen ciimlelerde alt1 ¢izili tamlamalarin incelenip ilk
sOzciigii isim olanlar ve sifat olanlar seklinde ayirmalar1 istenmektedir. Ciimleler;

“Ogretmenin_gézleri dolu dolu oldu., Sira okulun boyanmasina gelmisti. Binanin

swalart dokiilmeye baslamisti., Sart boya kullanarak okulu boyadilar., Koca okulda
alti kisi kaldilar.” (Erol ve digerleri, 2006: 219) seklindedir. Bu etkinligi; verilen
tamlamalarin isim-sifat tamlamasi oldugunun bulunmasi, verilen sozciikleri uygun
yerlere yerlestirerek isim ve sifat tamlamalarinin olusturmasi etkinlikleri takip
etmektedir (Erol ve digerleri, 2006: 219). Bu etkinlikler sayesinde, konuyla ilgili
sezdirme ¢alismalarinin tamamlandig: diisiiniilerek “sifat tamlamalariin bir sifat ve
bir isimden, isim tamlamalarinin iki isimden meydana geldiginin” agiklanmasi
istenmektedir. Ogretmen kilavuz kitabinda temanin dil bilgisi kazanimlaridan biri
“sifat tamlamasi ve isim tamlamasinin farklarini kavrar.” olarak belirlenmistir (Erol

ve digerleri, 2006: 212).

2005-2009 yillart arasinda  konuyla ilgili ¢ikmis sinav  sorusu

bulunmamaktadir.

Fiil obekleriyle ilgili etkinlik, agiklama ve sorular su sekildedir;

1981 programinda 7. ve 8. sinifta ele alinmaktadir. Konuyla ilgili, 7. siniflar
i¢cin hazirlanmis Tiirkge 0gretim programinda “Yardimer fiilleri kavrayabilmek ve
climle i¢inde dogru yazabilmek.” amaci, 8. smifta ise “Ek fiil, birlesik fiilleri
kavrayabilmek ve ciimle i¢inde dogru yazabilmek” amaci belirlenmistir (MEB, 1995:
65-66).

Fiil obekleri 7. simif ders kitabinda ayr1 metinler igerisinde
asagidaki gibi ele alinmistir:

“Yazida “Benim sualime Lebibe Hanim oyle giildii, dyle giildi ki,
sasirakaldim.” ciimlesinde sasirakaldim kelimesi bilesik fiildir, (sagirmak,
kalmak) fiillerinin birlesmesiyle yapilmigtir, sasirmak fiilinin bildirdigi
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eylemin siirdiigiinii anlatmaktadir. Bu sekildeki fiillere siirerlik fiili denir.
Fiil kok veya govdelerine -e, -a {inliileri sonra (kalmak, durmak, gelmek...)
fiillerinden biri getirilir (Gogiis, 1990: 94).

“El islemelerinde, her zamanin ve her milletin zevkini gorebiliriz”
climlesinde yiiklem olan kelime bilesik fiildir. Bilmek fiili, gormek eyleminin
yapilabilecegini, 6znenin giiciiniin yettigi anlamini1 vermektedir. Fiil kok veya
govdelerine -e, -a linliilerinden birisi getirilip, sonra da bilmek fiili eklenerek
yapilan bu fiillere yeterlik fiili denir. Gor(e)bilmek, uyu(y)a-bilmek,
dinle(y)e-bilmek...gibi (Gogiis, 1990: 113).

Konu ders kitabinda, yazim 6zellikleriyle birlikte sdyle ele alinmistir:

1. Esir olmak, dua etmek, miiteessir olmak kelimeleri birer birlesik
fiildir. Esir, dua, miiteessir isimlerinin fiil olmasina yardim eden etmek,
olmak kelimelerine yardimci fiil denir.-2. Siikretmek, hissetmek bilesik
fiillerinde, siikiir, his kelimelerinin ses degismesine ugradigini goériiyorsunuz.
Bu gibi durumlarda yardimei fiil, asil kelimeye bitisik yazilir (Gogiis, 1990:

178).

[kogretim ikinci kademe icin fiil dbeklerinden yalmzca “siirerlik ve yeterlik”

fiillerine deginildigi, “tezlik ve yaklagma” fiillerinin kapsam dis1 birakildigi

gorilmektedir.

1990-2005 yullari arasinda konuyla ilgili ¢itkmis sinav sorulari:

(1995)(FL/AOL) “Sec¢ebildik”
birlesik fiilinde asagidaki
anlamlarin hangisi vardir?
A)yaklagsma B)tezlik
C)siirerlik D)yeterlik

COZUM: “-e bil-> yardimer fiili,
birlikte  kullanildigi  temel fiile
“yeterlik” anlam1 vermektedir. Dogru
yanit “D” se¢enegidir.
(1996)(FL/AOL) Asagidaki
ciimlelerin hangisinde birlesik fiil
vardir?

A) Istanbul’a birkac yil énce gitmistir.

B) Daymmlar bizi gotirmek igin
gelmislerdi.

C) Bir taksiye binmeye karar verdik.
D) Trafik oyle karistt ki eve giic
ulastik.

COZUM: “karar ver-” isimHfiil
seklinde olusmus bir birlesik fiildir.
Dogru yanit “C” secenegidir.
(1996)(FL/A0L) “olmak” fiili
asagidaki ciimlelerin hangisinde
yardima fiil olarak kullanilmstir?
A) Gideli iki y1l oluyor.

B) Her seyden once insan olmal



C) Evimizin bir de bahgesi olmali.
D) Bu vyaz ekinler erken oldu.
COZUM: “insan olmak” giiniimiizde
kaliplasmig  bir anlatimdir. Diger
seceneklerdeki ifadelerin boyle bir
ozelligi bulunmamaktadir. Yanit “B”

secenedi olarak belirlenmistir.

(2005)(OKS) Asagidaki ciimlelerin
hangisindeki birlesik fiilin yapihisi

digerlerinden farkhdir?
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A) Bu isi bildigini varsayiryorum.

B) Soyledikleri karsisinda donakaldik.
C) Kitabi bir ¢irpida okuyuverdi.

D) Verilen sorular1 kendisi ¢ozebilir.
COZUM: B, C, D segeneklerindeki
birlesik fiiller “fiil+fiil”
kurulusundayken “A” secenegindeki
birlesik fiil “isim+ fiil”
kurulusundadir. Yanit “A”

secenegidir.

2005 programnda fiil obekleriyle ilgili “Fiillerin yap1 ozellikleriyle ilgili

bilgi ve kurallar1 kavrama ve uygulama” kazanimi, “l. Basit, tliremis ve birlesik

fiillerin kurulus ve anlam 6zelliklerini kavrar., 2. Farkli yap1 ozelliklerinde fiilleri

anlam 6zelliklerini dikkate alarak kullanir.” alt basliklariyla kullanilmistir (MEB Tal.

Ter. Kur., 2006: 44).

[Ikdgretim 7. smif dgrenci galisma Kitabinda, birlesik fiillerle ilgili anlama

dayali ve sekle dayali olmak iizere iki etkinlik yer almaktadir. Bu etkinlikler;

7. Etkinlik

a. Asagidaki ciimleleri okuyunuz.

-Bakir islemeli kaplar1 bakirci da kabul etmedi.

-Dayimi ancak bir hafta sonra gorebildik.

-Sergide ressamin tablolarina bakakaldik.

-Babam bizi panayira gotiirecegine soz verdi.”

b. Alt1 ¢izili kelimeleri climlelerden ¢ikardigimizda ciimlelerin anlaminda bir degisiklik

oluyor mu? Neden?

8. Etkinlik: Asagida karigik olarak verilen kelimeleri eslestirerek birlesik fiiller

yapiniz. Bu fiillerle climleler kurunuz.

yaz -ivermek

deli olmak umit
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ser vermek etmek kulak -e bilmek (Altan
ve digerleri, 2011: 150) seklindedir.

Ogretmen kilavuz kitabinda yukarida yer verilen etkinlikler
tamamlandiktan sonra 6gretmenlerden

Ogrencilerinize birlesik fiillerin isimlere olmak, etmek, eylemek,
kilmak, yapmak, yardimci fiillerinin; fiillere -e bil-, - ver-, -e kal-, -e dur-, -e
yaz-, yardimci fiillerinin getirilmesiyle ve deyimlesme yoluyla olmak iizere
ti¢ sekilde olustugunu 6rneklerle kavratiniz (Altan ve digerleri, 2011: 151).

aciklamasini yapmalar1 beklenmektedir.

Ayrica fiil oObeklerinin anlam Ozelliklerine dikkat ¢ekilerek; yeterlilik
yardimci fiillerinin ana fiile yeterlilik, tezlik yardimer fiilinin birden birelik, siirerlik
yardimer fiilinin siireklilik, yaklagsma yardimer fiilinin hemen hemen, az daha
gerceklesecegi anlamini verdiginin belirtilmesi gerektigi ifade edilmistir (Altan ve

digerleri, 2011: 151).

2005-2009 yillart arasinda konuyla ilgili sinav sorusu bulunmamaktadir.

Fiilimsi obekleriyle ilgili etkinlik, agiklama ve sorular su sekildedir;

1981 programinda dil bilgisinin 6zel amaglari igerisinde “...fiilimsileri climle
iginde kavrama ve dogru kullanabilme” ifadesiyle yer almaktadir. Yani1 sira 8. sinifta
ogrencilere kazandirilacak davraniglarda, 12. sirada “Fiilimsileri tanimak ve
kullanabilmek™ ifadesine yer verilmistir (MEB, 1995: 66). Bu programda fiilimsilere
bagli sozciiklere, fiillimsi dbeklerine deginilmemis, fiilimsiler yalnizca sozciik tiirti

olarak ele alinmistir. Bu sebeple etkinlik 6rneklerine yer verilmeyecektir.

1990-2009 yillar1 arasinda konuyla ilgili sinav sorusu bulunmamaktadir.

2005 programinda fiilimsi 6bekleri konusu 8. simifta ele alinmis; konunun
amac/kazanimi 6gretim programinda “Ciimlede, fiilimsiye bagl kelime veya kelime
gruplarini bulur.” olarak belirlenmistir. Bu kazanim “Ogrencilerin ciimle ya da metin

icinde fiilimsi ile buna baglhh kelime ya da kelime gruplarini bir biitiin olarak
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algilamasina yonelik galigsmalara agirlik verilir.” seklinde agiklanmistir (MEB, 1995:
48).

Fiilimsi 6bekleri konusunun ilk etkinlikleri 8. sinifin birinci temasi “Zaman
ve Mekan” igerisinde, “Eski Ankara Evleri” metninde yer almaktadir. Etkinlikler,
daginik olarak verilmis isim-fiil, sifat-fiil, zarf-fiillerin anlamca uygun isim ve
fiillerle birlestirilmesiyle ve bu birlesimlerin climle igerisinde kullanilmasiyla
baslamaktadir. Ardindan gelen etkinlikte “Kurdugunuz ciimlelerdeki kelime
gruplarini tek baslaria kullanabiliyor musunuz? Kelime gruplarini ayirip tek basina
kullandigmizda ciimlelerin anlamlarinda bir degisiklik olur mu? Nigin?” sorusu
yoneltilerek fiilimsi Obeklerindeki anlam bagi sezdirilmeye calisilmistir. Konu,
sonraki etkinlikte metinde verilen fiilimsi Obeklerinin bulunmasi istenerek

pekistirilmeye ¢aligilmistir (Altan ve digerleri, 2011: 33).

2005-2009 yillart arasinda konuyla ilgili sinav sorusu bulunmamaktadir.

ikilemelerle ilgili etkinlik, aciklama ve sorular su sekildedir;

1981 programinda bir ifadeye rastlanmamistir. Ancak 6. ve 7. smiflar i¢in
hazirlanmis ders kitaplarinda ikilemelere yer verildigi goriilmektedir. 6. smnif ders
kitabinda konuyla ilgili “ “Koca koca kamyonlara binmistim.” misrasindaki siyah
dizilmis kelimelerin yerine baska kelimeler bulunuz. Bu tiir kelimelere ikileme
denmektedir.” (Gogls, 1990: 35) ve “ “Yer yer isgal” sozciigiine dikkat ediniz. “yer
yer” kelimeleri arasina “,” konmamistir. “Acik agik, acele acele, giim giim” gibi bir
kelimenin tekrariyla yapilan kelime gruplarina ikileme dendigini bilirsiniz.
Ikilemeler arasma *,” konmaz.” (Gogiis, 1990: 42) agiklamalar1 yer almaktadir. 7.
siif ders kitabinda ise, “Yer yer, dalga dalga, kiime kiime s6zlerinde bir kelimenin
tekrarlandigini goriiyorsunuz. Bu tekrarlamalar anlami kuvvetlendirir. Boyle tekrar
yoluyla yapilmis kelimelere ikileme denir. ikilemeler arasina virgiil konmaz.”

(Gogilis, 1990: 53) ifadeleriyle aciklanmistir.

1990-2005 yilar1  arasinda  konuyla  ilgili ¢tkmig  sinav  sorulari:



(1996)(FL/AOL) Asagidaki
ciimlelerin hangisinde ikileme, sifat
olarak kullanilmistir?

A) Okuma, tatli tath kendinden
gecmedir.

B) Cocuklar, okulun 6niinde boy boy
siralanmuslar.

C) Uziim iiziime baka baka kararir.
D) Saksilardan renk renk cigekler
sarkiyor.

COZUM: “renk renk” ikilemesi
“cicek” isminden Once geldigi icin
sifat gorevlidir. Dogru yanmit “D”

secenegidir.

(1998)(OKS) ikileme olusturan baz
kaliplasmis sozlerin yerleri
degistirilemez. Asagidaki
ciimlelerde verilen alti ¢izili
sozciiklerden hangisinde bu kurala

uyulmamistir?

A) Olayr yarnm yamalak anlatti.

B) Ufakli irili biitiin kavunlar satti.
C) Her sey ayan beyan goziimiiziin
oniinde gerceklesti.

D) Okulu ite  kaka bitirdi.
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COZUM:

yalnizca “ufakli irili” kaliplasmaya

Verilen segencklerde

aykir1 olarak kullanilmistir. Dogrusu

“irili ufakl’” seklindedir. Yanit “B”

secenegidir.

(2000)(7.stnif)(DPY) Asagidaki
tamlamalarin  hangisinde ikileme
yoktur?

A) Isil 1511 sokaklar

B) Ugsuz bucaksiz ovalar

C) Gigli  kuvvetli  pehlivanlar
D) Iri yesil elmalar

COZUM: “seceneklerde “is11 1s1l,
ucsuz  bucaksiz, gilcli  kuvvetli”
ikilemelere Ornek olustururken, “iri
yesil” bir ikileme olusturmamaktadir.

Dogru yanit “D” se¢enegidir.

Cikmis sinav sorulart incelendiginde,
sorularin fiillimsi 6bekleri seklinde
degil, fiilimsilerin tiirleri olarak ele
alindig1 goriilmektedir. Fiilimsiler ise
sozciik tirler1 konusu kapsaminda
oldugu icin caligmada bu sorulara yer

verilmeyecektir.

2005 programinda ikilemelere yer verilmemis, konuyla ilgili sinavlarda soru

¢ikmamustir.
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5. CUMLENIN OGELERI

5.1. Akademik Yaymnlarda Ciimlenin Ogeleri

5.1.1. Akademik Yayinlarda Ciimlenin Ogelerinin Simiflandirilmasi:

Ciimlenin 6geleri konusunda ilk farkliliklar, pek ¢ok konuda oldugu gibi
adlandirmada, aynm1 kavram i¢in farkli terimler kullanmada baslamaktadir. Su var ki
dilciler, icerikte ayni derecede farklilasmamistir. Akademik yayinlarda climlenin

Ogeleri i¢in yapilan siniflamalar su sekildedir:

Muharrem Ergin (1998: 398-402) ciimlenin 6gelerini, “fiil, fail, nesne, yer

tamlayicisi, zarf” olarak belirlemis, climle dis1 unsurlara da yer vermistir.

Tahsin Banguoglu (2007: 523-538) ciimlenin Ogelerini “yiiklem, kimse,

nesne, isimleme, zarflama” olarak belirlemistir.

Tahir Nejat Gencan (2001: 103-131) ciimlenin ogelerini “6zne, yiiklem,
dolayli tiimlegler, ilgec tiimlecleri, belirteg tiimlegleri” olarak siniflamistir. Burhan
Pagacioglu (1987: 100-107), Fuat Bozkurt (2010: 133-154) ve Nese Atabay-Sevgi

Ozel-Ayfer Cam (1981: 14-61) da Gencan’1n siiflamasini benimsemislerdir.

Nurettin  Demir-Emine Yilmaz (2006: 208-212) “6zne, yiiklem, nesne
(belirtili nesne, belirtisiz nesne), dolayli timleg, zarf tiimleci” tasnifini

kullanmaktadir.

Tahir Kahraman (2009: 186-215) ciimlenin 6gelerini “yiiklem, 6zne, yardimei
Ogeler” olarak ayirmistir. Tiimlegler, a. Cekimli tiimlegler: a.1. nesne, a.2. yonelmeli
tiimleg, a.3. bulunmali tiimleg, a.4. ¢ikmali tiimleg, a.5. katilmali tiimleg, a.6. goreli
timleg, a.7. ilgegli tiimleg, a.8. kosullu tiimle¢” olarak ayrilmistir. b. Cekimsiz
tiimlecler igerisinde bu gorevde kullanilabilecek sézciik/sozclik dbekleri: Belirtecler,

belirte¢ gorevli yalin adlar, belirte¢ gorevli sifatlar, belirte¢ gorevli bagimsiz ilgegler,
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belirteg gorevli ikilemeler, ulaglar ve ulag ve tiimcemsileri, kaliplasmis sozler ve

obekler olarak belirlenmistir.

Sezai Giines (2001: 336-342) ogeleri “yiikleyen, yiiklenen ve tamlayicilar”
olarak iice ayirmaktadir. Tamlayicilar “dogrudan ve dolayli” olarak iki boliimde
incelenmistir. Dogrudan tamlayicilar “belirtili nesne, belirtisiz nesne” olarak ikiye
ayrilirken, dolayli tamlayicilar “yer tamlayicis1 ve zarf tamlayicisi” olarak ikiye

ayrilmstir.

Mehmet Hengirmen (1997: 322-339) temel olarak “6zne, yiiklem, nesne
(belirtili nesne, belirtisiz nesne), tiimle¢” smiflamasini benimsemistir. Timlegler

“dolayl tiimleg, ilge¢ tiimleci, belirtec tiimleci” olarak ayrilmistir.

Nurettin Kog¢ (1990: 364-395) 6geleri oncelikle “yiliklem, 6zne, tiimlegler”
olarak ana baslhklara ayirmistir. Timlecgler “yalin tiimle¢ (belirtisiz nesne), ad
durumu eki almis tiimleg, belirtme durumu eki almis tiimleg¢ (belirtili nesne),
yonelme durumu eki almis tiimleg, kalma durumu eki almis tiimleg, ¢cikma durumu
eki almig tiimleg, ilge¢ tiimleci, belirte¢ tiimleci, seslenmeli tiimle¢” olarak

ayrilmaktadir.

Leyla Karahan (1999: 46-59) ciimlenin 6gelerini “6zne, yiikklem, nesne, yer
tamlayicisi, zarf” olarak tasnif etmis, “ctimle disi unsurlar’a da yer vermistir.
Ibrahim Delice (2003: 134-141), Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli (2008: 95-124) ve
Zuhal Kiiltiiral (2009: 35-42) da Karahan’la ayn1 siniflamay1 benimsemiglerdir.

Vecihe Hatiboglu (1972: 100-141) ciimlenin Ogelerini “dzne, yiiklem,
tiimleg” olarak {i¢ ana baslikta incelemistir. “Tiimle¢” bashg: altinda “nesne (belirtili

nesne, belirtisiz nesne) ve dolayl tiimleg” basliklar1 yer almaktadir.

Hikmet Dizdaroglu, (1976: 15-162), Tahir Nejat Gencan (2001: 99-135),
Haydar Ediskun (1963: 326-366) ve Siddik Akbayir (2007: 119-128) ciimlenin

Ogelerin temel dgeler “6zne ve yliklem”, yardimci dgeler “nesne ve tiimlecler” olarak
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simiflamigtir. Nesneleri kendi igerisinde “belirtili ve belirtisiz” olarak ayirirken,
timlegleri “edat tiimlegleri, zarf tiimlegleri ve dolayli tiimlegler” olmak iizere lige

ayirmiglardir.

Ahat Ustiiner (1998: 18-30) “Ciimlenin Ogeleri Konusundaki Karisiklar” adli
calismasinda ciimlenin dgelerini, “Temel Unsurlar: Ozne, Yiiklem”, “Yardimci
Unsurlar: a. Yer tiimleci: ciimlede yer-yon bildiren bulunma, yénelme ve ayrilma hal
eklerini almis isim, zamir, sifat-fiil, isim-fiil, tiiriindeki kelime/kelime gruplari, hal
ekiyle kurulmus bazi tekrar gruplari, “taraf, dogru, kars1” vb. edatlarla olusturulmus
edat gruplari-, b. Zaman tiimleci-zaman zarflari, hal ekli zaman isimleri, ‘kadar,
once, beri, dogru, karst vb” edatlarla kurulmus zaman bildiren edat gruplari, zaman
bildiren zarf-fiiller/zarf-fiil gruplari, zarf-fiil gérevinde olan ve zaman bildiren sart
Kipi-, c. Sebep tiimleci-cimlede sebep ve gaye bildiren yonelme eki almis isimler,
“igin, Otiirli, dolay1” edatlariyla kurulmus edat gruplari, tamlanani “sebebiyle,
gayesiyle” seklinde olan, ile edatiyla edat grubu sekline doniismiis isim tamlamalari,
d. Vasita tiimleci-climlede vasita ve birliktelik bildiren “ile” edatiyla kurulmus edat
gruplari, tamlanan1 “sayesinde” olan bazi isim tamlamalari-, e. Durum tiimleci -
durum bildiren zarf-fiiller, baz1 tekrar gruplari, bulunma hali eki almis unsurlar,
durum bildiren zarflar, “gibi, gore” edatlariyla kurulmus edat gruplari, f. Olgii
tiimleci: say1 isimleri, “az, ¢ok, daha, fazla vb.” gibi miktar zarflari, ayrilma hali
eklerini almig fiyat ve derece belirten unsurlar, “kadar, derece, mertebe” gibi
edatlarla kurulmus edat gruplar” ve “Dolayli Tamlayicilar: ciimle dis1 unsurlar”

olarak tasnif etmistir.

Mehmet Ozmen (1995: 224-227) “Ciimlenin Altinc1 Ogesi ve Bir Terim
Onerisi” adli makalesinde ciimlenin dgelerini “zne, yiiklem, nesne, zarf tiimleci,

b

dolayli tiimle¢ ve bagimsiz tlimle¢ -ciimle dis1 unsurlar1 karsilamaktadir.-” olarak

adlandirmaktadir.

5.1.2. Akademik Yayinlarda Temel Ogeler

5.1.2.1. Akademik Yayinlarda Temel Ogelerin Siniflandirilmast:
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Ozne 6gesi Tahsin Banguoglu’nda (2007, 523-538) “gramerce kimse ve

mantikca kimse” olarak ayrilmistir.

Nurettin Kog (1990: 372) 6zne 6gesini Oncelikle “bi¢im bakimindan 6zne”
olarak ayirmis bu 6zne ¢esitlerini “yalin 6zne, iyelik eki almis 6zne, ¢ogul eki almis
Ozne, -dir eki almis 6zne, baglagli 6zne, ad Sbeklerinden 6zne, ikilemeden Gzne,
ortak 6zne, pekistirmeli 6zne, yinelemeli 6zne, seslenmeli 6zne, agiklayicidan 6zne”
olarak belirlemistir. Ardindan “sozciik tiirlerine gore 6zne” siniflamasi yaparak,
“adildan, Onaddan, belirtegten, eylemsilerden, ilge¢-baglag ve iinlemden 6zne”
cesitlerini belirlemistir. “Ozne tiirleri” bash ise “ger¢ek dzne, sdzde dzne, ortiilii

0zne, belirsiz 6zne” olarak dort boliimde incelemistir.

Nurettin Demir-Emine Yilmaz (2006: 210), ciimlede gosterilmeyen dgenin
s6z dizimi ac¢isindan incelenemeyecegi goriisiinii benimseyerek 0zne c¢esitlerini

“gercek 6zne” yle sinirli tutmustur.

Burhan Pagacioglu (1987: 100-102) “gercek Ozne, sdzde Ozne, agik Ozne,

gizli 6zne” siniflamasini benimsemistir.

Siier Eker’in (2005: 454) 6zne tasnifinin ¢ok net olmadigi goriilmektedir.
Eker ciimlelerde “gramerce/s6zde 6zne” ve “mantikca 6zne” olarak ii¢ ¢esit 6zneden
bahsetmis, ardindan “sdzde (mantik¢a) 6zne”nin de var olabilecegini belirtmistir.
Eker’in, kullandig1 noktalama isaretleri nedeniyle aslinda ayni kavrami ifade edecek

sekilde ti¢ ¢esit 0zneyi kabul ettigi goriilmektedir.

Vecihe Hatiboglu (1972: 120-123) 6zne gesitlerini “gergek 6zne, sézde 6zne,
ortiilii 6zne, kayan Ozne, aciklayict Ozne, pekistirici 6zne, ortak Ozne, bildirme
kosaciyla O6zne, baglachh 6zne” olarak belirlemistir. Hatiboglu’nun bir de “yapi
bakimindan 6zne tiirleri” simiflamasi vardir. Burada sekiz sozciik tiiriine gore
belirlenmis “addan, adildan, belirtegten, ilgecten, baglagtan, tinlemden, eylemden

0zne” ye ve “ikilemeden, tamlamadan ve eylemsiden 6zne” lere yer verilmistir.
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Hikmet Dizdaroglu (1976: 40-45) “gerg¢ek Ozne, sdzde Ozne, ortilii 6zne,
ortak 06zne, seslenmeli 6zne, agiklamali 6zne, yinelenmis 6zne, pekistirilmis 6zne,

kaliplagsmis 6zne” olmak tlizere dokuz 6zne ¢esidi belirlemistir.

Haydar Ediskun (1963: 331), 6zne cesitlerini “gercek 6zne ve sézde 6zne”

olarak belirlemistir.

Zuhal Kiiltiiral (2009: 36-38) “gergek oOzne, gizli 6zne, gramerce Ozne,

mantikca 6zne” siiflamasini benimsemektedir.

Kaya Bilgegil (1963: 22-28) 6zne tiirleriyle ilgili herhangi bir siiflamaya
basvurmamistir. Ancak “tanimli 6zne ve belgisiz 6zne” olarak iki 6zne g¢esidinden

bahsettigi goriilmektedir.

Tahir Nejat Gencan (2001: 113-115), Leyla Karahan (1999: 49-52), Nese
Atabay-Sevgi Ozel-Ayfer Cam (1981: 31-37), Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli (2008:

101-110) 6znelerle ilgili herhangi bir siniflama yapmamustir.

Muhittin Bilgin (2006: 454-461) 6zne gesitlerini “gercek 6zne, s6zde 6zne,
ortiilii 6zne” olarak belirlemistir. Bilgin, “6znenin kullanig bigcimleri” baslhig: altinda
“ortak Ozne, pekistirmeli 0zne, agiklamali 6zne, seslenmeli 6zne” cesitlerine yer

vermistir.

Feyza Hepgilingirler (2005: 316-327) 6zne Ggesini “gergek Ozne, ettirgen
0zne, ortak 0zne, belirsiz 6zne, edilgen (sdzde) 6zne, doniislii 6zne, oldurgan 6zne,

ettirgen 6zne, istes 6zne” olarak smiflandirmistir.

Siddik Akbayir (2007: 124-125), 6zne gesitlerini “gerg¢ek 6zne, sdzde dzne,

ortiilii 6zne” olarak iice ayirmistir.

Ibrahim Delice (2003, 133-138), dzne ¢esitlerini “gercek 6zne, dolayli 6zne,

gizli 6zne, pekistirici 6zne, Yapan 6zne” olarak belirlemistir.
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Ozneleri smiflandirma  konusunda Osman Bolulu’nun (1998: 13-25)
benimsedigi 6zne ¢esitleri, digerlerinden farkli bir nitelik tagimaktadir. Bolulu’nun
ozne cesitleri su sekildedir: A. Ozel Bilesik Eylemlere Kosulan Ozneler: a.l.
yeterlilik fiilinin yiiklem oldugu climlelerin 6znesi: basarabilen 6zne, a.2. yeterlilik
fiillinin olumsuzunun yiiklem oldugu ciimlelerin 6znesi: basaramayan O6zne, b.1.
tezlik fiilinin yiiklem oldugu climlelerin 6znesi: ivecen Ozne, b.2. tezlik fiilinin
yiiklem oldugu ciimlelerin olumsuzunun yiiklem oldugu ciimlelerin 6znesi: bekleneni
gerceklestiremeyen Ozne, C.1. siirerlilik fiilinin yliklem oldugu ciimlelerin 6znesi:
edimini siirdiiren 6zne, c.2. siirerlilik fiilinin olumsuzunun yiiklem oldugu ctimlelerin
Oznesi: edimini geciktirmeyen Ozne, d.1. anlamca siirerlik bildiren climlelerin
yiiklemi: edimi araliksiz, yineleyici 6zne, d.2. anlamca siirerliligin olumsuzu 6zelligi
tagiyan climlelerin yiiklemi: uyarilan 6zne, e.l. yaklasma fiilinin yiiklem oldugu
climlelerin 6znesi: edimine yaklasan 6zne, e.2. anlamca yaklasma bildiren climlelerin
Oznesi: edimini sonuglandirmak {izere olan 6zne, f. istek kipiyle ¢ekimlenmis fiillerin
yiiklem oldugu ciimlelerin 6znesi: isteklenen 6znedir. B. Eylem Catis1 Bakimindan
Ozne: b.1. Yapici 6zne: etken eylemli fiillerin yiiklem oldugu ciimlelerin &znesi, b.2.
Savsaklayan 6zne: edilgen fiillerin yiiklem oldugu ciimlelerin 6znesi, b.3. Imeceli
Ozne: istes ¢ekimli fiillerin yiiklem oldugu ctimlelerin 6znesi, b.4. Etkileyici 6zne:
gegisli fiillerin yiiklem oldugu ciimlelerin 6znesi, b.5. Etkisiz 6zne: gegissiz fiillerin
yiiklem oldugu ciimlelerin 6znesi, b.6. Baskict 6zne: oldurgan fiillerin yiiklem
oldugu ciimlelerin 6znesi, b.7. Zorlayan 0Ozne: ettirgen fiillerin yiiklem oldugu
climlelerin 6znesi. Bolulu son olarak “C. Eylemsi ve eylemle eylemin olusturdugu
yapilarda 6zne” olmak iizere 3. ana baglikta su 6zne gesitlerine yer vermistir: “c.1.
Edimini birakmaya baslayan 6zne: genis zamanin 3. tekil kisi ¢ekimi iizerine ol-
yardimet fiilinin getirildigi fiillerin yiiklem oldugu ciimlelerin 6znesi, €.2. Davranict
ozne: gelecek zamanin 3. Tekil kisi ¢gekimi iizerine ol- yardimci fiilinin getirilmesiyle
olusmus fiillerin yiikklem oldugu ciimlelerin 6znesi, €.3. Umdurucu 6zne: simdiki
zamanm 3. tekil kisiyle cekimlenmis fiillerin {izerine ol- yardimei fiilinin
getirilmesiyle olusturulan yiiklemlerin 6znesi, €.4. Beklenmeyen tavra yonelen 6zne:
“Eylem+ -EcEKI + tut-” seklinde formiilize edilebilecek fiillerin yiiklem oldugu
ciimlelerin 6znesi. Is gerceklestigi halde olmamis sayma, dyle davranma anlami

tastyan ciimlelerde ise , “Anlamamis goriindii., Isitmemislige vurdu.” drneklerinde
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oldugu gibi 6zne “yapmacikli 6zne” adini almaktadir. Bolulu, bu 32 ¢esit 6zne
smiflandirmasini; 6zneye yani insana, insanin tutum ve tavrina 32 farkli bakis olarak

gormektedir.

Tekin Ozgiil (2002, 36-46) 6zne gesitlerini 6zneyi olusturan sdzciik sayisina
gore smiflandirir. Tek bir kelimeden olusan O6zneleri “basit 6zne”, birden fazla

sozciikten olusan Ozneleri ise “birlesik 6zne” olarak adlandirmistir.

Tahir Kahraman bu ¢esitlere “yapici 6zne-olucu 6zne” ve “mantikga 6zne-
anlatimca 6zne” olmak tizere dort 6zne gesidi eklemektedir. Bu ayrima goére yapici
Ozne “yiiklemi eylem bildiren fiil tabanlarindan ya da bunlardan tliremis istes ve
doniislii ¢atili fiillerden tiimcelerin 6zneleri”dir (Kahraman, 2009: 190). Yapici

2

Ozneyi, “Cocuklar alti iistii bir oyuncak araba igin ¢ok fena kapisti.” climlesinde
orneklendirecek olursak “cocuklar” 6gesi hem gercek 6zne, hem de yapici 6znedir.
“Olucu 6zne”ler ise “yiiklemi olus bildiren fiil tabanlarindan, edilgen catili fiillerden,
adlardan ve ad gorevli sozciik ve dbeklerden tiimcelerin 6zneleri” (Kahraman; 2009,
190) ne denir. Olucu 6zne de “Tamistirayim, Sevim Hanmimlar yeni komsumuz.”

climlesindeki “Sevim Hamimlar® 06gesiyle oOrneklendirilebilir. “Mantik¢a 6zne-

anlatimca 6zne” ¢esitlerine 78. ve 79. sayfalarda yer verilmistir.

Yiiklem konusunda incelenen kaynaklardaki siiflandirmalar su sekildedir:

Muharrem Ergin, Tahir Nejat Gencan, Haydar Ediskun, Fuat Bozkurt, Siier
Eker, Tahir Kahraman, Atilla Ozkirimli, Tahsin Banguoglu, Kaya Bilgegil, Leyla
Karahan, Mehmet Hengirmen, Nurettin Demir- Emine Yilmaz, Ibrahim Delice,
Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli, Zuhal Kiiltiiral ve Feyza Hepgilingirler yiiklemlerle

ilgili herhangi bir siniflama yapmamustir.

Siddik Akbayir (2007: 122) yiiklemleri bigim agisindan yiiklemler ve anlam
acisindan yiiklemler olarak ikiye ayirir. Bigcim agisindan yiiklemlerin igerisinde:
“yinelenmis yiiklem, ikilemeli yiiklem, pekistirilmis yiiklem, ortak yiikklem”; Anlam

acisindan yiiklemlerin igerisinde: “olumlu yiiklemler, olumsuz yiiklemler, olumlu
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soru bicimindeki yiiklemler, olumsuz ve soru bi¢imindeki yiiklemler” yer almaktadir.

Nurettin Kog¢ (1990: 364-370) yiiklemleri “gekimli tek eylemden yiiklem”,
“ekeylemden yiikklem”, “deyimlesmis eylem obeginden yiiklem”, ‘“yardimci
eylemden yiliklem”, “eylemsiden yiiklem”, “yinelemeli yiliklem”, “pekistirmeli

yiikklem” olmak iizere alt1 baslik altinda incelemistir.

Mubhittin Bilgin (2006: 448-449) yiiklemleri kullanig bigimlerine gore
siniflandirmistir. Bu siiflamaya gore yiiklemler “ortak yiliklem”, “pekistirmeli

b 1Y

yiikklem”, “aciklamal1 yiiklem” olarak ii¢ baglik altinda toplanmustir.

Sezai Giines (2001: 336-337), yiikklemleri tagidiklari kavramin 6zelligine gore
“kavramu hareket olanlar”, “kavrami varlik olanlar” ve “kavrami hal olanlar” olarak
inceler. Kavrami hareket olanlar, ¢cekimli fiil olan yliklemleri anlatmaktadir. Kavrami
varlik olanlar, varlik gosteren bir kelimenin “i-” fiilinin ¢ekimli hallerinden biriyle
olusan yiiklemleri karsilamaktadir. Kavrami hal olanlar ise, fiilimsiden olusan
yiiklemleri igermektedir. Bu grup fiilimsinin ¢esidine gore “isim-fiilden ibaret olan

yiikleyenler”, “sifat-fiilden ibaret yiikleyenler” ve “zarf-fiilden ibaret yiikleyenler”

olarak iice ayrilmistir.

Hikmet Dizdaroglu (1976: 15-36) yiikklemleri “yiiklem tiirleri” ve “yiiklem
olan dilbilgisi birlikleri” olarak iki {ist baglikta incelemistir. “Yiiklem tiirleri”
icerisinde “iki sOzciiklii yiiklem, yinelenmis yiiklem, pekistirilmis yiiklem, ortak
yiiklem”, “yiiklem olan dilbilgisi birlikleri” igerisinde “sesler, heceler, takilar, ekler,
adlar, ad tamlamalar, sifatlar, sifat tamlamalar, adillar, belirtegler, ilgecler,

baglaglar, tinlemler, yansimalar, ikileme ve ikizlemeler, eylemler, eylemsiler, s6zciik

obekleri, deyimler, atasozleri, timceler” yer almaktadir.

Vecihe Hatiboglu (1972: 100-108) yiiklemleri sozciik tiirlerine gore “addan,
sifattan, adildan, belirtecten, ilgecten, baglactan, {inlemden, eylemden yiiklem”
olarak sekize ayirmustir. Eylemden yliklemler igerisinde “ortagtan yiiklem ve
eylemlikten yiiklem” bagliklarina yer vermistir. Bunlarin disinda “tamlamadan

yiiklem, ikilemeden yiiklem, etmek-olmak eylemlerinden yiiklem, ekeylemden
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yiikklem, ad durumundaki s6zciikten yiiklem ve ortak yiiklem” seklinde siniflamalari

goriilmektedir.

Nese Atabay-Sevgi Ozel-Ayfer Cam (1981: 30) yiiklemleri herhangi bir
Ozelligine gore simiflamamis, yalnizca yiiklem bashigi altinda “ortak yiiklem” alt

basligina yer vermislerdir.
5.1.2.2. Akademik Yaymnlarda Temel Ogelerin Ele Alimsi:

Ozne konusuyla ilgili smiflamalar zaman zaman, goriilen her farkli 6zne
kullanima i¢in bir 6zne ¢esidi yaratma noktasina dayandigindan ¢esitlilik de artmistir.
Ancak dilcilerin 6zneyle ilgili birlik gosterdikleri konular da vardir. Bu konular su

sekilde siralanabilir:

1) Oznenin ciimle igindeki énemi ve yiiklemle birlikte ciimlenin temel iki

unsurunu olusturdugu.

2) Oznenin tanimi. Ozne igin dilciler genel olarak “yiiklemin belirttigi isin

yapicist veya olusun olucusu” vb. tanimlar yaprnaktadlr.2
3) Oznelerin “isim veya isim soylu sdzciik/sozciik beklerinden olustugu”
4) Oznelerin yalin halde bulundugu, adin “-1”, “-E”, “-DE”, “-DEn” eklerini

almadlgl.3 (Bu noktada cogul ve iyelik ekleri almis Ozneler de yalin kabul

edilmektedir.)

> Ancak Osman Bolulu, dil bilgisinde 6znenin yalmizca durumun, olusun yapicisi, eylemi
gergeklestiren olarak ele alinmasina karsi ¢ikar. Bolulu’ya (1998: 13) gore bu durum 6zneyi yasamdan
koparmaktir. Bolulu, 6zne i¢in felsefenin yaptig1 “bilinci, sezgisi, diis giicii olan, dig diinyaya tepkiler

gosteren, yaraticilikta bulunabilen birey” taniminin benimsenmesi gerektigini savunur.

* Gergek oznelerin yiikleme yalin hilde baglanmasmin bazi istisnalari vardir. Bu durumlar su
sekilde siralanabilir: a) Ekfiil ¢ekimine girmis bir ad dbeginin 6zne olarak gdrev yaptigr “Garip bir

kovalamacadir basladi”, “Bir kosusturmacadir gidiyor.” gibi tiimcelerdeki +DIir ekli dzneler, b)
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5) Oznenin ciimle icerisinde nasil bulunacagi. Ozne yiikleme “kim, ne” sorular
sorularak veya yliklemden “—En” ile tliretilmis zarf-fiillerin sonuna “kim?, ne?”

sorular1 getirilerek bulunmaktadir.

6) Gergek 6znenin varligi. Goriildiigii gibi calismamizda yer verdigimiz biitiin
dilciler “gercek 0Ozne”yi kabul etmekte ve tasidigi anlam konusunda birlik
gostermektedir. Buna gore gercek Ozne, etken catili fiillerin yiiklem oldugu
climlelerde 1isi, hareketi yapan; isim soylu sozciiklerin yiiklem oldugu isim

climlelerinde ise yiiklemdeki yargiya konu olan 6ge olarak kabul edilmektedir.

7) Ciimlelerde 6zne ile yiiklem arasinda sahis uygunlugu gozetilmesi. Oznesi
birden ¢ok sahsi igeren ciimlelerde bu uyum su sekillerdedir: Ozne 2. ve 3. tekil veya
cogul sahislar1 karsiliyorsa, yliklem 2. ¢cogul sahis olur: “Bugiin isleri sen ve Gézde
yapacaksiniz.” Ozne 1. ve 3. sahislar1 karsiliyorsa yiiklem birinci ¢ogul sahis olur:
“Ben ve o bir daha buraya gelmeyecegiz.” Ozne 1. ve 2. tekil veya gogul sahissa
yiiklem 1. ¢ogul sahistir: “Ben ve sen, artik burada oturamayiz.” Ozne tekil veya
¢ogul biitiin sahislar1 kapsayacak sekildeyse yiikklem 1. ¢ogul sahis olur: “Sen, ben ve
Ozge, bizim evde bulusalim.” (Dizdaroglu, 1976: 67-76; Ediskun, 1963: 333-334)".

“Baysungursa teslim olmak istemiyor.” (Y.Kemal) gibi tiimcelerdeki “vurgulama amacli bir baglag
eki” olan +SE’yi almis gercek ozneler, ¢) Oznenin bilinmemesi nedeniyle ve sorulmasi amacryla
olusturulan “Ali mi geldi?”, “Cocugun annesi mi babasi nm gétiiriildii.” gibi tiimcelerdeki mi’li gercek
Ozneleri ¢ekim Ogeleri almiglardir. Ancak, bu g¢ekim Ogeleri 6znelerin “adin yalin durumunda
bulunma” 6zelligini bozmamaktadir. d) Ayrica; “Annemin aglayacagi tutmus”, “Seni goresim geldi”
gibi yapilarinda iyelik eki baridiran fiil 6beklerinin yiikklem oldugu tiimcelerin 6zneleri; “anlatimca
belirten, mantik¢a 6zne” olduklar1 i¢in belirten eki almis durumdadir. Ancak buradaki belirten

eklerinin gorevi, “6zneyi yiikleme baglamak” degil; “belirteni belirtilene baglamak” tir (Kahraman,
2009: 191).

¢ Konuyla ilgili Caner Kerimoglu farkli bir noktaya dikkat ¢ekmektedir. Kerimoglu, “Ozne
Yiikklem Uyumu Bakimindan Farkli Bir Ciimle Tipi” adli ¢aligmasinda, yiiklemi 1. ve 2. kisi
zamirlerinden olusan ciimlelerde 6zne-yiiklem arasinda uygunluk olmadigini belirtmektedir. “Sinifin
camint kiran benim.” climlesi iizerinden 6rneklenen diisiinceye gore, yiiklemdeki kip ve kisi ekinden
Oznenin birinci kisi oldugu anlagilmakta, ancak 6zne olarak bir zamir karsimiza ¢ikmamaktadir. Eger,
bu yapidaki ciimlelerde 6zne-yiiklem uyumu olsaydi, ciimlenin dilimize uygun olmayan “Simifin

camim kiran bendir.” seklinde olmasi gerekecekti (Kerimoglu, 2008: 749-755).
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8) Ozne-yiiklem arasinda tekillik-cogulluk uyumunun her zaman
gozetilmemesi. Saygi belirtmek amaciyla tekil Ozneler igin ¢ogul yiiklemler
kullanilabilir. “Hasan Bey geldiler efendim.” 6rneginde oldugu gibi. Bu duruma, alay
veya kiiclimseme anlami verilmek istendiginde de basvurulabilir: “Kiiciik bey heniiz
gelmemisler.” Ozne; bitki, hayvan, cansiz varlik, viicut organlari, soyut kavramlar,
isim-fiiller, zaman isimleri, topluluk isimleri oldugunda yiiklem genellikle tekil olur:
“Ellerim soguktan titriyor.”, “Bu olay tizerinden aylar, yular gegti.”, “Cicekler
vazoda soldu.” Oznenin insan igin kullanilan ¢ogul sahislar oldugu durumlarda da

0zne ¢ogul iken yiiklem tekil olabilir: “Biitiin tictincii sumif égrencileri bu tarafa

dogru kosuyor.” ctimlesinde gorildigi gibi (Dizdaroglu, 1976: 67-76; Ediskun,
1963: 333-334).

9) Oznenin ciimlede tek bir sézciik oldugu gibi, birden ¢ok sdzciikten olusan

bir sozciik Obegi de olabilecegi: “Bugiin deniz bir hayli dalgali.”, “Salon

duvarlarmin boyasti iyice dokiildii.”

Akademik yayinlarda, Ozne cesitleri ve Ozellikleri asagidaki gibi ele

alinmistir:

Ozne, ciimlede sdzciik veya sozciik dbegi olarak yer aliyorsa “acik dzne”,
O0zne yliklemin aldigi sahis eklerinden anlasiliyorsa “gizli ozne” olarak
adlandirilmaktadir (Pagacioglu, 1987: 100- 102; Kiiltiral, 2009: 36- 38; Delice,
2003: 139). Dilimizde 6zne ¢esitli sebeplerden dolayr her zaman belirtilmeyebilir,
gizli 6zne olarak varlik gdsterebilir. Bunun en 6nemli sebebi “dilde anlatimi kisaltma

egilimi”dir. Diger belli basl sebepler su sekilde siralanabilir:

1) Kendinden 6nce gelen ifadede 6zne agikga belirtilmisse ardindan gelen

ifadede tekrar kullanilmayabilir. Ornegin, “Sana verdigim kitap nerede?” “Evde.”

2) Oznenin belirttigi varlik o an gériiliiyor veya gosteriliyorsa 6zne ciimlede

sOylenmeyebilir: “Ne kadar bakimsiz, harap.” (su bahgeler)
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3) Ayn1 6zneye bagli sirali ve bagl ciimlelerde her ciimlede 6zne tekrar tekrar
kullanilmaz: “Onur biitiin perdeleri yere indirdi, (Onur) eline ne gegtiyse saga sola
firlatt, (ONUr) gozii donmiis gibiydi.”

4) Diyaloglarda, karsidaki sahsi {izecegi digiiniilen climlelerde 6zne
belirtilmek istenmeyebilir. “Maalesef artik aramizda degil.” (Anneniz) 6rneginde

goruldiigi gibi.

5) Oznenin belirtilmesi durumunda zaman kaybedilecegi diisiincesiyle, acil
olarak sdylenmesi gereken ciimlelerde 6zne kullanilmayabilir: “Yardim edin, ¢ok

hasta!” (4/i Bey’in kiz1) (Bilgegil, 1963: 27-28).

Gizli 6zne konusu, dilciler arasinda ¢ok ses getirmis bir konu degildir. Bazi
dilciler, 6zne konusu dahilinde “gizli 6zne” adli bir bashik agmayir gereksiz
gérmiislerdir. Bunun sebebi, gizli 6znenin de bir gercek 6zne olarak goriilmesidir.

“Yaptiklarindan utanmalisin!” (sen: gizli 6zne).

Sozde 6zne konusu ise, gizli 6znenin aksine dilciler tarafindan c¢ok farkl
goriigleri barindiran bir konudur. Dilcilerin bu konudaki goriis farkliliklart da yine

adlandirmadan baglamaktadir.

Dilimizde ger¢ek Oznenin belirtilmesi gerekli goriilmemis, nesne Ogesi
onemsenmis veya gercek Ozne bilinmiyorsa ciimlede yiiklem olarak etken degil
edilgen catil1 fiiller kullanilir. Edilgen catil1 fiiller yiiklemin bildirdigi is, olus, kiligin
gercekten yapicisini belirtmedikleri i¢in herhangi bir kisi eki de almazlar. Bu yiizden
gercek Oznelerinin kim/ne oldugu hicbir zaman tam olarak bilinemez. Konunun
acikladigimiz bu belirsizliginden dolayr 6znelerinin var olup olmadigi, varsa ne
sekilde adlandirilacag: ve tanimlanacagi tartisma konusudur. Edilgen catili ve gegisli
fiillerin yiikklem oldugu durumlarda, climlenin O6znesinin “sozde 6zne” oldugu
konusunda Vecihe Hatiboglu, Atilla Ozkirimh, Rasih Erkul, Rasit Keskin, Sezai
Giines, Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli, Mehmet Hengirmen, Burhan Pacacioglu,

Mubhittin Bilgin, Osman Bolulu -savsaklayan 6zne terimini kullanmaktadir (Bolulu,
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1998: 20)-ortak goriis sergilemektedir. Buna gore sézde Ozneler, gercekte gercek
Oznenin yaptig1 isten etkilenen, etken catili fiillerin yliklem oldugu ciimlelerde nesne
olan; edilgen catili fiillerin yiiklem oldugu ciimlelerde ise bigimce dzneye benzeyen

Ogedir.

Akademik yayinlarda yer alan bir 6zne cesidi de “anlatimca 6zne”dir.
Anlatimca 6zne, ger¢ek 0zne olmayan, bi¢imsel olarak 6zne 6zelligi gosteren ve
yiiklemle 6zne gibi iliski kuran 6zneler olarak kabul edilmektedir. Kimi dilciler
tarafindan s6zde 6zne olarak kabul edilen “gecisli tabanli edilgen fiillerin yiiklem
oldugu ciimlelerde bulunan Ozneler” bazi yayimnlarda anlatimca O6zne olarak
benimsenmistir. Anlatimca 6zne kabulii; 6znelerin hitap, seslenme amacli ciimlede
yer aldigi, ancak yiiklemlerin 2. kisi ¢ekiminde oldugu ciimleleri de kapsamaktadir

(Kahraman, 2009: 196).

Ortiilii 6zne; gercek 6znenin “-cE” eki almis veya “tarafindan, nedeniyle,
etkisiyle” gibi kelimelerle birlikte kullanilmasiyla olusmaktadir: “Sinav sorular:

gozetmenler tarafindan dagitildi., Bilgiler kimligi belirsiz kimselerce basina

sizdrildr.” Ortiilii 6zne kimi kaynaklarda “dolayli 6zne” olarak da adlandirilmaktadir
(Delice, 2003: 139). Akademik yayinlarda yer alan ortiilii 6zne tanimlar1 su sekilde

orneklenebilir:

Vecihe Hatiboglu, “Edilgen eylemlerle kurulmus bazi tiimcelerde, tiimleg
olarak goriinen fakat gergcekte 6zne olan sdzcilige Ortiilii 6zne denir.” (Hatiboglu,

1972: 117).

Hikmet Dizdaroglu, “Edilgen ¢atili eylemlerle kurulu tiimcelerde bir yardimci
sozclik araciligi ile belirtilen 6zneye oOrtiilii 6zne denir. Bu yardimci sézciiklerin
baslicalan tarafindan, yiiziinden, etkisiyle, nedeniyle, dolayisiyle, vasitasiyle, otiirii...

sozciikleridir.” (Dizdaroglu, 1976: 41).

Ortiilii 6zneler; saygi, algak goniilliiliik, pek cok kisiyi temsil eden bir kurulun
0zne olmasit durumunda yiikklemin edilgen yapiya c¢evrilebilmesine, bu sayede

Oznenin dogrudan degil dolayli anlatilmasina imkan saglamaktadir: “Bu kararlar
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Universite Senatosu tarafindan alind.” (Delice, 1998: 206-207).

Aciklamali 6zne, 6zne siniflamalar1 arasinda yer verilmis cesitlerden biri
olarak goriilmektedir. Bazi kaynaklarda “agiklayicidan 06zne” terimiyle de
kargilanmaktadir (Hatiboglu, 1976: 119). Bu siniflamay1 kabul eden dilcilere gore
“aciklamali 6zne”, 6zneden sonra gelen, 6zneyi agiklayici sozciik veya sozciik

Obeklerinin yer aldig1 6zne gesididir. “Ailem-hayattaki en degerli varligim-bana her

zaman destek olmustur.”

Ortak ozne; Vecihe Hatiboglu, Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli, Hikmet
Dizdaroglu, Rasim Simsek ve Feyza Hepgilingirler tarafindan sirali ciimlelerde
climlelerin birinde yer alip tiimiinii ilgilendiren, birden fazla yiikleme baglanan
ozneler olarak kabul edilmektedir. Ilgili dilcilere gore “(sen) Diiz git, (sen) sola don,

(sen) ilk sokaga sap.” climlesindeki “sen” ortak 6znedir.

Mantik¢a 6zne, climlede yer almasa da mantiken saptanabilen yapicilarin
oldugu kabuliine dayanir. Bu kabuliin temelinde su diisiinceler yatmaktadir: Yiiklemi
edilgen-gecissiz fiillerden olusan climleler, dil bilgisel olarak incelendiginde 6zne
tasimazlar. “Buradan Sinop’a dort saatte ancak varild,.” 6rneginde gorildigi gibi.
Ancak yine de bir eylem yapildigina gére bu eylemin bir de yapicilart vardir. Bu
konuda mantik¢a 6znenin varligin1 kabul eden dilcilerden Tahir Kahraman sunlari

sOylemektedir:

Mantik¢a 6zne: Karsiladigi varlik-kavram; fiil tabanmin bildirdigi
eylemin yapicist ya da olusun olucusu oldugu halde, yapisi ve yiliklemle
iliskisi bakimindan 6znelik gorevine uygun olmayip timcenin baska bir
O0gesi konumunda bulunan ya da tiimcede hi¢ belirtilmeyen ve ancak
mantik¢a bulunabilen 6znelere mantik¢a 6zne denir (Kahraman, 2009: 197).

Tahsin Banguoglu ise mantik¢a 6zne i¢in sunlar1 sdylemektedir:

Ciimleden kimse isleyisinde bulunan kelimeye genellikle gramerce
kimse deriz. Ancak bircok hallerde bu kelime kokfiil anlamina gore
dogrudan dogruya kilan1 ve olani temsil etmez. Arada —bilinsin, bilinmesin-
asil olan ve kilan bir kimse vardir. Iste buna mantik¢a kimse diyoruz
(Banguoglu, 2007: 526).
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Belirsiz 6zne; Nurettin Kog, Atilla Ozkirimli, Feyza Hepgilingirler, Sezai
Gilines -“mechul yiiklenen” terimini kullanmistir-tarafindan benimsenmis bir 6zne
cesididir. Bu dilcilere gore belirsiz Ozneler, genellikle kaliplasmis yargi veya
deyimlerde yahut “o” iigiincii tekil sahsinin ciimlenin 6znesini karsilamaya yetmedigi
climlelerde varlik gostermektedir. Bu climlelerde yiiklem edilgen-gecissiz ¢atili
olabildigi gibi, etken catil1 da olabilir. Ornegin: “Gecmis olsun!, Afiyet olsun!, Birden
aklima geldi.” (Kog, 1990: 380).

Ciimlede yargmin biitiin ylikiinii tek basina iistlenen 6ge yiiklemdir. Diger
Ogelerin yiikleme gore belirlenmesi, konumlanmasi, 6nemsenmesine gore yiikleme
yaklastirilmasi, yiiklemin climlenin sonunda bulunmasi, climlenin cinsinin ona gore
belirlenmesi yiiklemin ciimledeki dnemini belirten sadece birka¢ 6rnektir. Yukarida
goriildiigl tizere, yiikklem konusundaki terim ve siniflandirma farki, diger konularda
oldugu kadar cesitlilik gostermemektedir. Bu goriis birliginin, yiiklem konusunun

tanim ve iceriginde de siirdiiriildiigii goriilmektedir.

Incelenen kaynaklarda yiiklem icin yapilmis birkag tanim su sekilde

orneklenebilir:

Hikmet Dizdaroglu, “Yiiklem tiimcede eylem, olus, durum, istek bildiren

dilbilgisi birliginin gorev adidir.” (Dizdaroglu, 1976: 15).

Muharrem Ergin, “Climlenin en esasli unsuru, ana unsuru, temel unsuru,

cimlenin diregidir. Ciimlenin biitiin yapisi onun {iizerine kurulur.” (Ergin, 1998:
398).

Leyla Karahan, “Ciimlede yargi bildiren ¢ekimli unsur, yiiklemdir. Is,
hareket, olus, durum yiiklem tarafindan karsilanir.” (Karahan, 1999: 46).

Haydar Ediskun, “Yiklem, cliimleyi bir hiikiimle sonuca hazirlayan, veya
climleyi sonuca baglayan kelimedir, kelime gurubudur; kelime niteliginde bir hece

veya harftir.” (Ediskun, 1963: 326).
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Burhan Pacacioglu, “Ciimlenin esas unsurlarindan olan yiiklem, climledeki

hareketi, olusu, hitkkmii karsilayan kelimedir.” (Pagacioglu, 1987: 98).

Tahir Kahraman, “Tiimcede eylem ya da olus bildiren ve tiimcenin bildirdigi

yargiy1 lizerinde tasiyan dgedir.” (Kahraman, 2009: 186).

Yiiklemler, kip ve sahis bildirmelerinin yani sira, yargt bildirme
Ozelliklerinden dolay1 olumluluk, olumsuzluk, soru, emir, dilek gibi kavramlar1 da
biinyelerinde barindirir (Atabay ve digerleri, 1981: 20). Akademik yayinlarda

yiiklemin su 6zelliklerine deginilmistir:

Tiirk¢ede biitiin temel fiiller, tek sozciik olarak veya fiil 6begi biciminde
yiikklem olabilirler. Ad, adil, ad gorevli sozcilikler ve belirtme Obekleri ise; ekfiil
cekimine girerek yiiklem 6zelligi kazanirlar (Kahraman, 2009: 187). Bu yiiklemler
climlede olus, bulunma veya tanim bildirir. Asagida, yliklem olabilecek unsurlar
orneklerle gosterilmektedir.

Fiilden yiiklem: “EVin penceresinden wrmak goriiltivordu.”

Isimden yiiklem: “O elbisenin rengi sartyd:.”

Fiilimsiden yiiklem: “Beni en ¢ok tizen, o sozii soylemesiydi.”

Adildan yiiklem: “Siwnifin en basarilist odur.”

Harften yiiklem: “Bir arastirmaya gore, Tiikcede en ¢ok kullanilan ses: “e””

Heceden yiiklem: “Sorulan sorunun ilk hecesi “on”

Sozciik obeklerinden ylklem: “Bu isin tiim sorumlusu Serap ve Ayse”

(baglama Obegi), “Bu cigeklerin demeti dokuz lira.” (sifat tamlamasi), “Cocuklar

bahgede oyun oynuyor.” (birlesik fiil), “Elleri mini miniydi.” (ikileme).
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“ol-, et-, eyle-, kil-” vb. yardimci fiiller, isim olan sozciikleri fiillestirerek

yiklem olmalarint saglarlar: “Sabah namaz kilivordu., Kimse ona yardim etmedi,

Bugtin tiras olmadim.” Bu yardimci fiillerin yliklem oldugu ciimlelerde ctimle tahlili
birtakim belirsizlikler tasimaktadir. Bir isim unsuruyla “ol-* fiilinin yiiklem oldugu
climle ¢oziimlemelerinde “ol-* s6zciigiiniin yardimci fiil olarak mi esas fiil olarak m1
kabul edilecegi hususunda Tahir Kahraman su aciklamasiyla konuyu

aydinlatmaktadir:

...0l- fiilinin, temel fiil mi, yardimei fiil mi oldugunu belirleyebilmek
igin, tiimce ¢oziimlemelerinde su uygulamaya bagvurulabilir: Kullanildigt
tiimcede, kendisinden dnceki ad 6geleriyle birlikte yiiklem sayilinca ilgili
tiimce 6znesiz kaliyorsa, ol- fiili temel fiil sayilmali ve tek basia yliklem
olarak gosterilmelidir (Kahraman, 2009: 189).

Giilsevin, deyim niteligi kazanmis birlesik fiillerde, bu 6begi olusturan
sOzciiklerin biri ya da hepsi ger¢cek anlamlarini yitirdigi i¢in kendi igerisinde ciimle
tahlili yapilmamasi gerektigini belirtir. Dilciye gore yiiklemi bu sekilde olusmus
ciimlelerde, yiiklemin iginde fiilin 6znesi varsa bu 6zne asil ciimlenin 6znesi olarak
kabul edilmemelidir. Yiiklemin i¢indeki 6zne de cilimlenin Oznesi olarak
gosterilmemelidir. Benzer sekilde yiiklemi deyimlesmis birlesik fiil olan 6beklerin
igerisindeki yer tamlayicisi, zarf tamlayicisi ve nesne 6geleri de ciimleye ait degildir.
Giilsevin, “O giinden beri agzini bigak agmiyor., Yaptiklar: ortaya ¢ikarsa onun da
basi agrir., Haberi ogrenince sevingten ayaklar: yerden kesildi., Oturdugum yerde

b

birden i¢im gegivermis.” climleleriyle 6rnekledigi diisiincesinde, bu climlelerin de
“Oznesi climle” olarak kabul edilmesini ve deyim igerisinde ¢éziimleme yapilmamasi

gerektigini belirtmistir (Giilsevin, 2002: 612-618).

Daha ¢ok giinliik konusmalarda, anlatim1 kisaltma egilimi ve yliklemin daha
once belirtilmis olmasindan dolayr kimi zaman yiiklem kullanilmayabilir. Bu
kullanimlara “eksiltili cimle” veya “kesik climle” denmektedir: “(Elindekini nereden
aldin?) Mersin’den. (aldim), Kargo ne zaman elime ulasir? Pazartesi. (giinii

ulasir).”
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5.1.2.3. Temel Ogelerle ilgili Tartiymalar:

Dilcilerin 6zneye yiikledikleri anlam konusunda uzlasim igerisinde oldugu
sOylenebilir. Ancak bu durum, 6zne ¢esitleri konusuna geldiginde farklilasmis, daha
once belirtildigi lizere neredeyse her dilci farkli bir tasnifi benimsemistir. Bu
cesitlilikten cogu dilci de rahatsizlik duymakta, kimi siniflandirilmalarin tasfiye

edilmesi gerektigini diistinmektedir.

Tahir Kahraman ve Nurettin Kog¢ “agiklamali 6zne, pekistirmeli 6zne,
yinelenmis 0zne, kaliplasmis 6zne, baglaghh 6zne, kosacli 6zne, kayan 6zne, agik
Ozne, gizli 6zne”nin bigimce veya kullanimca farkliliklar gosterse de birer gercek
6zne oldugu i¢in ayr1 siniflamalar i¢inde degil gercek 6zne sinifinda ele alinmasi
gerektigini belirtir. Aynm1 sekilde “ortiili, belirsiz ve seslenmeli 6zneler” de

Kahraman’a gére mantik¢a 6zne olarak diistintilmelidir (Kahraman, 2009: 202).

Zikri Turan; “Oznenin Ciimledeki Kimlik Problemi” adli makalesinde su

aciklamalariyla bazi siniflamalara kars1 ¢ikmaktadir:

“Birer 6zne tiirii olarak zikredilen “iyelik eki almis 6zne, kosac¢l
Ozne, ikilemeli Ozne, seslenmeli O6zne, yinelenmeli Ozne...” terimleri
herhangi bir sekilde bir dilbilgisi tasnifi temelinden mahrumdur. Zird bu
mantikla dilimizdeki biitiin kelime, tamlama ve climle ihtimallerini birer
0zne ¢esidi olarak kabul etmek gerekir.” (Turan, 1999: 80).

Abdurrahman Tariktaroglu “Tiirkgede Ozne Sorunu” adli makalesinde,
“Ozne bir ciimlede ya vardir veya varligi hissedilir; ya da yoktur, bulamazsmiz.
Halbuki dilcilerimiz s6zde 6zne, gizli 6zne ve ortiilii 6zne adiyla verdikleri terimlerle
bir kansiklik olusturmustur.” diyerek 1ilgili terimleri gereksiz buldugunu
belirtmektedir (Tariktaroglu, 1996: 192).

Terim farkliligi disinda 6zne ogesi tizerinde temel olarak belirledigimiz

tartismalar soyledir:

1. Oznelerin yiikleme baglanma konusu tartigmasi
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2. Gergek 0zne diginda Ozne ¢esitlerinin kabul edilip edilmemesi tartismasi

3. Hitap, linlem s6zciiklerinin 6zne olarak sayilip sayilmamasi tartigsmasi

4. Etken catil1 fiillerin yiiklem oldugu ciimlelerde 6zne tartigmasi

5. Ozne konusunda tartisma boyutunda olmayip, farkli goriisler barindiran

konular

Oznelerin yalin halde yiikleme baglanip-baglanmamas: konusunda dilcilerde
genel olarak, 6znelerin yalin halde bulundugu, ¢ekim eklerinden ise ancak ¢ogul ve
iyelik eklerini alabildigi goriisii yaygindir (Hatiboglu, 1972: 110; Karahan, 1999: 49;
Dizdaroglu, 1976: 39; Banguoglu, 2007: 526; Ergin, 1998: 399; Ozkan-Sevingli,
2008: 101; Pagacioglu, 1987: 100; Bilgin, 2006: 451; Hengirmen, 1997: 327; Erkul,
2007: 25). Ancak su kullanimlar {izerinden hareket eden karsit goriise gore dzneler
cekim ekli de olabilmektedir: mi soru edatli 6zneler (Kahraman, 2009: 191) “Annem
mi seslendi?”, +sE ekli 6zneler (Kahraman, 2009: 191) “Konuklarsa habersiz
gelmigsti.”, +DIr ekli 6zneler (Kog, 1990: 372; Kahraman, 2009: 191) “Bir firtinadir
dinmek bilmedi.”, tamlayan ekli 6zne “Ben islerimi bitirdim, onun hala duruyor.”,
+DEn ekli 6zneler (Boz, 2009: 2374) “Su kitaptan var mi?, Kekten artti.”, yonelme
durum ekli 6zne (Boz, 2009: 2374) “Biitiin islerini Emine’ye yaptirmig.”, baglach
ozneler (Kog, 1990: 373) “Ayseyle sinemaya gittik., Hem ablaniz hem abiniz gelsin.”

Tahir Kahraman yukarida belirtilen goriislerinin disinda “Cekim Ekli
Ozneler” adli c¢alismasinda “Annemin bugiin torununu gorecegi tutmus.” gibi
Oznenin yalin baglanma goriintiisiinii bozan kullanimlari da incelemistir. Kahraman,
bu tip kullanimlarda tamlayan eki almig sdzciliglin yapica gercek 6zne olamayacagi
goriisiinii savunmaktadir. Dilciye gore, yiiklemi; yapisinda iyelik eki bulunan fiil
obekleri olan ciimlelerde, ¢cekim ekli 6zneler (annemin) kullanilmaktadir. Ancak bu
cekim ekli 6zne goriintiisiindeki sdzciigiin iki islevi vardir. Ilki temel fiilin tamlayan
ogesini olusturmak (annemin gérecegi), ikincisi +in ekini alarak yapica gercek

Ozneligini yitirerek climlenin “mantik¢a 6znesi” olmaktir (Kahraman, 2009: 32).



85

“+1E ekli 6zne”ler i¢in goriisler su sekildedir: Tahir Kahraman (2009: 208),
bu tip climlelerde “+IE” ekli ogeyi “ile” sozcliginden Otiirii kullanildigi ciimleye
gore “katilmali tiimleg veya belirte¢”; Siier Eker (2005: 457), Siddik Akbayir (2007:
128) “edat tiimleci”; Hikmet Dizdaroglu (1976: 155) “ilge¢ tiimleci, durum belirteci
tiimleci veya zaman belirteci tiimleci”’; Muharrem Ergin (1998: 400), Leyla Karahan
(1999: 57), Ibrahim Delice (2008: 115) “zarf’, Vecihe Hatiboglu (1972: 119),
Nurettin Kog¢ (1990: 373) “baglagh 6zne” kabul etmektedir. Erdogan Boz (2009:
2375) ise, bu tip 6znelerde “+IE” ekinin birliktelik anlami verdigini, konusanin bu
islevden faydalanarak ya kendisi ya da bilinen bir kisiyi anlatmasi nedeniyle
ardindan gelen sahis ad veya zamirini belirtmeye gerek gérmedigini diistinmektedir.
Dilde anlatimi kisaltma egilimi sonucu olusan bu tip s6zciik veya sdzciik beklerinin
cekimsizlik 6zelligini kaybetmedigini ve 6zne bolimii icerisinde degerlendirilmesi

gerektigini sOylemektedir: “Hasan’la (ben) araba almaya gittik., Hasan'la (Ayse)

araba almaya gittiler.”

Yonelme durum ekli 6znelerin varligin1 kabul etmeyen dilciler, bu yapidaki
0zne i¢in “mantik¢a 6zne” veya “mantikc¢a eyleyici” (Sahin’den aktaran Boz, 2009:
2373) terimini kullanmaktadir. Ornegin, “Biitiin evi bana toplattirdi.” ciimlesinde
“bana” sozciigli dil bilgisel acidan yonelme durum eki aldigi i¢in yer tamlayicisi
goriinimiindedir. Ancak mantiken, isi yapanin, “evi toplayan”m “ben” oldugu
anlagilmaktadir. Bu sebeple, yonelme durum ekli 6zne, mantiken isi yapanin cevabini

verdigi i¢in “mantik¢a 6zne" kabul edilmelidir (Boz, 2009: 2373).

Cikma durum ekli 6zneler iizerinde iki goriis mevcuttur. Goriislerden ilki,
ilgili 6genin yer tamlayicis1 kabul edilmesi gerektigidir. Bu diislinceye gore, bu
sekildeki yer tamlayicist veya zarf tamlayicisinin altinda herhangi bir 6zne ¢esidi
aranmamalidir (Ozmen’den aktaran Boz, 2009: 2373). Ikinci goriis ise, bu tiirlii
kullanimlarin “ortiilii 6zne” olarak kabul edilmesi gerektigini savunur (Boz, 2009:

2372-2377). Boylece, 6znelerin de ¢ekimsiz olma 6zelligi korunabilecektir.

Gergek 6zne diginda belirlenmis 6zne ¢esitlerinin ayri bir dil bilgisel kategori

olusturup olusturmayacagi konusu daha ¢ok “s6zde 6zne-mantik¢a 6zne-ortiilii 6zne”
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tizerinde yogunlasmaktadir. Sorunun temel kaynagi, ciimle ¢éziimlemelerinde bigime
mi anlama m1 6nem verilecegi noktasidir. Eski dil bilgisi kitaplarinda goriilmeyen,
yeni olarak nitelenebilecek “mantik¢a 6zne”, “yiiklemi edilgen, gegissiz-edilgen veya
gereklilik kipinin iiglincii kisisiyle ¢ekimlenmis fiillerden olusan veya kaliplagsmis
anlatim seklindeki climlelerde 6zne” konusunda dilcileri ayirmaktadir. Leyla
Karahan (1999: 50), Muharrem Ergin (1998: 399), Sezai Giines (2001: 339), Nese
Atabay ve digerleri (1981: 44), Nurettin Demir-Emine Yilmaz (2006: 210), Mustafa
Ozkan- Veysi Sevingli (2008: 102), Siier Eker (2005: 454), Rasih Erkul (2007: 28),
Abdurrahman Tariktaroglu (1996: 192-194), Selma Giilsevin (2002: 612-618)
climlenin dil bilgisel ¢oziimlemesinden yola ¢ikarak “6zne belirtilmemisse ciimle
Oznesizdir” goriisiinii kabul ederken; Tahsin Banguoglu (2007: 526) ve Tahir
Kahraman (2009: 197) anlam boyutunu gbz 6niine alarak “mantik¢a 6zneli climleler”
olarak; Vecihe Hatiboglu (1972: 117) ve Nurettin Kog¢ (1990: 380) ise “belirsiz

ozneli cumleler” olarak kabul etmektedir.

S6zde 6zne ve ortiilii 6znelerin birer 6zne ¢esidi olarak kabul edilmemesinde
cesitli etkenler etkili olmaktadir. Bunlardan birincisi, bu 6zne g¢esitlerinin anlam
olarak isi yapanm veya olusu olanin olmadiginin bilinmesidir. Ikinci etken ise bu
sozciiklerin, tiimleg veya nesneleri bulmak igin kullanilan sorulara cevap olmasidir.
Bu sebeple ciimlenin nesnesi veya tiimleci sayilmaktadir. ibrahim Delice (1998: 207)
“Edilgen yapili fiil climlelerinde 6zne bulunmaz. Bu nedenle var olan nesneleri
“sozde 0Ozne” olarak adlandirmak gereksizdir.” ifadeleriyle, Abdurrahman
Tariktaroglu (1996: 194) “Tiirk ciimlesinde s6zde dzne ve ortiilii 6zne yoktur. Ozne
ya vardir, gercektir; ya da yoktur, gizlidir. Tiirk s6z dizimine sokulan sézde 6zne,
ortiilii 6zne terimleri, sanirim, g¢evirilerden kazanilmis terimlerdir.” agiklamalariyla

bu goriisii savunan dilciler arasinda yer alir.

Bu 6zne ¢esidinin neden varlik gdsteremeyecegini anlatan Kerime Ustiinova

ise goriislerini su sekilde aciklamaktadir:

Ciinkii 6zne, yalin durumda ad; nesne, tartisilmakla birlikte belirtme
durumunda ad olmak zorundadir. Eksiz belirtme durumuna girmis bir ada,
sozde de olsa “6zne” demenin, eksiz belirtme durumuna girmis bir dil
birimini yalin durumda saymanin dogru olmadigini, celigkili oldugunu



87

diisiinmekteyiz. Dolayisiyla edilgen-gecisli eylemlerde 6znenin bilinmezlik,
kestirilemezlik ozelligi tasidigini, bu ylizden eylemdeki kisi ekinin bize
nesneyi verdigini benimsiyoruz (Ustiinova, 2006: 241-250).

Vecihe Hatiboglu, Hikmet Dizdaroglu, Burhan Pacacioglu, Nurettin Kog,
Haydar Ediskun, Muhittin Bilgin, Siddik Akbayir ise, isi yapmamasi sebebiyle
belirtilen sodzcligin  6zne olamayacagini, isten etkilenmesi sebebiyle nesne
olabilecegini; ancak ciimlede 6zne gibi gérev yapmasi sebebiyle “sézde 6zne” olarak

adlandirilmasi gerektigini savunmaktadir.

Yogun tartigmalar igermemekle beraber 6zneyle ilgili farkli goriislerin yer
aldigi noktalar da vardir. Bunlardan biri, “agiklayici O6zne/agiklamali 6zne/
aciklayicidan 6zne” {lizerinde goriilmektedir. Dilciler, agiklayic1 6znenin ayr1 bir dil
bilgisel kategori olarak benimsenmemesi, ayr1 bir 6zne tiirii olarak kabul edilmesi ve
aciklama boliimiiniin ciimle dist unsur olarak goriilmesi gerektigi hususlarinda

ayrilmaktadir.

Unlem, hitap iceren sdzciiklerin 6zne sayilip sayilmayacagi tartismasi da
degisik goriisler barindirmaktadir. Bu sozciiklerin 6zne sayilmasi gerektigi goriistinii
savunan Zikri Turan’a gore “Hey, buraya gel!” ctimlesindeki “hey” ile, “Sen buraya
gel!” ctimlesindeki “sen” arasinda bir farklilik yoktur. “Sen” s6zciigli de bir seslenme
tinlemi, hitap unsuru sayilmalidir (Turan, 1999: 77-85). Bu goriisii benimseyen
Hikmet Dizdaroglu (1976: 42), Nurettin Kog¢ (1990: 375), Muhittin Bilgin (2006:
461) ilgili ozneleri “seslenmeli 6zne” terimiyle karsilamistir. Tahir Kahraman;
yiikklemi ikinci kisi ile c¢ekimlenmis ciimlelerde, eylemin yapicis1 ya da olusun
olucusunun adinin hitap amaciyla kullanildigr durumlarda hitap 6gesinin “mantikca
0zne” oldugu goriisiindedir. Kahraman’a gore bu cilimlelerde yiiklemin baglandig

ikinci kisi zamiri ise “anlatimca 6zne” gorevindedir (Kahraman, 2009: 200).

Bu unsurlarin 6zne sayilmayacagi goriisiinii savunan Haydar Ediskun (1963:
330), Ibrahim Delice (1998: 209), Leyla Karahan (1999: 51) ise goriislerini su
temellere dayandirmaktadir: Seslenme-hitap ogeleri ciimlenin higbir 0Ogesiyle

gramatik bir iligki kurmamaktadir. Herhangi bir ek almayarak, ne yiiklemle ne de
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diger oOgelerle baglantt kurmaktadir. Diger Ogeler, yiikleme sorulan sorularla
bulunabilirken bu unsurlar yiikleme sorulan hicbir soruya cevap vermemektedir.
Unlem-hitap dgeleri ciimledeki diger dgelerin aksine kendine has vurgu ve tonlama
tasimaktadir. Unlem veya hitap unsurlarindan sonra kullanilan noktalama

isaretlerinin de bu unsurlar1 adeta ciimleden soyutlamaktadir: “Ey Tiirk Gencligi!

Birinci vazifen...”

Oznenin temel dge olup olmamasi kargasasi, daha once belirtilmis “6znesiz
climleler veya Oznesi gosterilmeyen ciimleler” bashigr altinda degerlendirilen
climlelerde Oznelerin var olmadigini, o halde 6znenin ciimle i¢in olmazsa olmazi
olmayacagi goriistinden ileri gelmektedir. Bu goriise gore yiiklem temel 6ge, 6zne ve
timlegler yardimci Ogeler olarak benimsenmeli, 6zne yiiklemin en tamamlayici
unsuru olarak nitelenmelidir (Delice, 1998, 194; Giilsevin, 2011: 1151). Ote yandan,
dil bilgisel agidan ciimle igerisinde varlik gostermese bile mantik¢a yapan-olan
varligin  bilinebildigi, yapic1 kimse olmadan eylemin yapilamayacagi/olusun

olamayacag1 goriisli, 6znenin climlenin temel dgelerinden oldugunu sdylemektedir.

Gizli 6znelerin ayr1 bir dil bilgisel kategori olusturup olusturmama noktasinda
farkliliklar goriilmektedir. Tahir Kahraman (2009: 201), Muhittin Bilgin (2006: 452),
Siddik Akbayir (2007: 124) gizli 6znenin de birer gercek 6zne oldugu diisiincesiyle
bu kategoriyi benimsemediklerini agiklamiglardir. Hikmet Dizdaroglu, Vecihe
Hatiboglu, Siier Eker, Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli ve Nurettin Kog eserlerinde
“gizli 6zne” ¢esidine hi¢ yer vermemistir. Ancak bazi dilciler, ciimlede seklen varlik
gostermeyen bu 0zne tiiriinii, sozliik anlamindan da yola ¢ikarak “gizli 6zne” olarak

kabul etmistir. Konuyla ilgili farkli goriisler sdyledir:

Ibrahim Delice, aslinda gizli 6znelerin ciimlede, yiiklemdeki sahis ekleri
vasitasiyla yer aldigini, bu yiizden gizlenmedigini belirtir. Gizli 6zne mantiginda,
Oznenin ciimle igerisinde seklen yer almamasi, varligini yiiklemdeki sahis ekleriyle
hissettirmesi vardir. Ancak Delice, buna kars1 ¢ikar ve ne seklen ne de anlamca bir
gizlilik olmadigimi belirtir. Hatta climlede, yliklemde hem sahis ekleri yer alip hem

de gercek Ozne kullaniliyorsa, ger¢ek Oznenin “pekistirmeli 6zne” olarak da
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diistiniilebilecegini sdyler (Delice, 1998: 200). Delice’ye gore gizli 6zneler gereklilik
kipinin 3. tekil kisisiyle ¢ekimlenmis, ancak 1. ve 2. kisiyi anlatan climlelerin
Oznesidir: “Carsiya gitmeli.” (Delice, 2003: 134). Abdurrahman Tariktaroglu ise
“Tiirkgede Ozne Sorunu” adli ¢alismasinda konuya farkli bir bakis acisiyla
yaklagsmustir. Tariktaroglu’na gore genel olarak edilgen ¢atili fiillerin yiiklem oldugu
climlelerin 6znesi olarak kabul edilen “s6zde 6zne”ye karsi ¢ikarak bu 6znelerin birer
“gizli 6zne” oldugunu séylemektedir. Tariktaroglu konuyu ag¢iklamak igin “Bu bina
yvapildi.” ciimlesine bagvurmustur. Dilciye gore, binay1 yapan kisinin varlig1 ortada
iken, kim oldugu belirtilmemis, gizlenmistir. Bu sebeple aslinda gizli 6zneyi boyle

kurulmus ciimlelerde aramak gerekmektedir (Tariktaroglu, 1996: 192-194).

Yiiklemleri etken catili fiillerden olusan ciimlelerin 6znelerinin gergek 6zne
oldugu goriisiinde c¢ogu dilci uzlasma igerisindedir. Ancak 0Ozne-yiiklem
kaynasikliginin goriildigii kimi kullanimlarda -6zellikle deyimler ve kaliplagmis
kullanimlar- ve etken catili oldugu halde O6znesinin tam olarak belirlenemedigi
kaliplagmis yargilarda da oznelerin  varligi yoklugu, varsa hangi isimle
adlandirilacag: tartisma konusudur. Buna gore, “Ileri mars!, Gegmis olsun, Afiyet

2

olsun” gibi kaliplasmis kullanimlarin ve “Ayse’nin etekleri tutugtu.” ciimlesi gibi

Ogeleri tam olarak ayrilamayan climlelerin Oznesi Ortiilii 6zne olarak kabul
edilmelidir (Bilgin, 2006: 456). Bu goriise, Selma Giilsevin’in “Oznesi
Gosterilmeyen Bir Climle Tipi Daha” adli makalesindeki sozleriyle karsilik verilecek
olursa soyle denebilir (Giilsevin, 2001: 197-204);

Yiiklemi anlamca kaynagmis birlesik fiil olan ciimlelerde, eger
yiiklem kendi igerisinde “6zne+yiiklem (buna bagka dgeler de eklenebilir)”
kurulusunda ise, bu yiiklemin olusturdugu climlelerde (yiikklemin yapisi
icinde yer alandan baska) 6zne bulunmaz. Dolayisi ile, bu tip ciimlelerde de
Ozne gosterilmez. Penalt1 diidiigii calindiginda yiiregim agzima gelmisti.

Zarf yiiklem

Kaliplasmis kullanimlar i¢in ise, bigimce 6zne varlik gostermedigi icin

0znesiz climle kabul etme goriisii varlik gostermektedir.

Dilciler genel olarak “yiliklem” konusunda goriis birligi icerisindedir. Bu
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sebeple konuyla ilgili herhangi bir tartisma tespit edilmemistir.

5.1.3. Akademik Yayinlarda Yardime1 Ogeler:

5.1.3.1. Akademik Yaymnlarda Yardimer Ogelerin Simiflandirilmast:

Nesne, dilciler tarafindan genel olarak “belirtili ve belirtisiz” olmak tizere iki
¢eside ayrilmustir.  Dilcilerden bir bolimii nesne O6gesini  “tiimle¢” olarak
degerlendirip Ogeye bu baslik altinda yer verirken, bir kismi1 da tiimlegleri ayri
nesneyi ayr1 degerlendirmektedir. Ik grupta Hikmet Dizdaroglu (1976: 77), Tahir
Nejat Gencan (2001: 121), Vecihe Hatiboglu (1972: 129), Nese Atabay-Sevgi Ozel-
Ayfer Cam (1981: 51), Tahir Kahraman -¢ekimli tiimlegler igerisinde yer vermistir-
(2009: 204), Sezai Giines -tamlayicilar bagligr altinda yer vermistir- (2001: 340),
Siddik Akbayir (2007: 124), Muhittin Bilgin (2006: 469), Fuat Bozkurt (2010: 133)
yer alirken; Muharrem Ergin (1998: 399), Haydar Ediskun (1963: 350), Mehmet
Hengirmen (1997: 331), Leyla Karahan (1999: 52), Tahsin Banguoglu (2007: 327),
Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli (2004: 110), Ibrahim Delice (2003: 139), Siier Eker
(2005: 455), Burhan Pagacioglu (1987: 103), Nurettin Demir-Emine Yilmaz (2006:
210), Zuhal Kiiltiiral (2009: 38), Nurettin Kog¢ (1990: 390) ikinci grupta yer

almaktadir.

Nesne ogesi i¢in kullanilan farkli tasnifler su sekildedir:

Nurettin Ko¢ nesne ogesi i¢in farkli bir tasnif kullanmistir. Tasnif su
sekildedir: a. Yalin tiimlegler (belirtisiz nesne): a.1. Cogu eki almis yalin tiimleg, a.2.
Iyelik eki almis yalin tiimleg, b. Ad durumu eki almis tiimlegler: b.1. Belirtme
durumu eki almis tiimleg, b.2. YoOnelme durumu eki almis tiimleg, b.3. Kalma
durumu eki almis tiimleg, b.4. Cikma durumu eki almis timleg (Kog, 1990: 390-
393). Alaaddin Mehmedoglu nesnelerin hareketle obje arasindaki iligkinin géz oniine
aliarak siniflandirilmasit gerektigini belirtir. Dilcinin tasnifi a. Dolaysiz Nesne, a.1.
belirsiz dolaysiz nesne “Yuvayi disi kus yapar., Gelen, gideni aratir.”, a.2. belirsiz

dolaysiz nesne “Artik mal goz ¢ikarmaz., Nuri Yesim yapmaktadir.”, b. Dolayli Nesne



91

“kime? neye? kimde? nede? kimden? neden? kim ile? ne ile? kim i¢in?” sorularina

cevap veren 6gedir (Mehmedoglu’ndan aktaran Akin, 2005: 8-9).

Yer tamlayicisi ile ilgili yapilan siniflamalar su sekildedir:

Hikmet Dizdaroglu dolayli tiimlegleri yapilarina ve kullanimlarina gore
olmak iizere iki baglik altinda incelemistir. Yapilarina gore dolayl tiimleclerde
“yonelme, kalma ve c¢ikma tiimlecleri”, kullanimlarina gore dolayli tiimlegler
icerisinde “ortak dolayli tiimleg, aciklamali dolayli tiimleg, yinelenmis dolayli
tiimle¢” yer almaktadir (Dizdaroglu, 1976: 95-104).

Tahir Kahraman (2009: 206-207), Nurettin Kog¢ (1990: 392-393) yer
tamlayicisi terimi yerine bu dgeyi “yonelmeli, bulunmali, ¢ikmali timleg¢” olarak ayri
ayri ele almigtir. Vecihe Hatiboglu (1972: 136-138) ve Fuat Bozkurt (2010: 148-
150), ayn1 smiflamayr benimsemis ancak bu basliklar1 “dolayli tiimle¢” ana

basliginin altinda ele almstir.

Kaya Bilgegil yer tamlayicilarini, “baslangic yeri ifade eden dolayl
tiimlecler”, “dogrudan dogruya yer ifade eden dolayli tiimlecler” ve “yon bildiren

dolayli tiimlegler” olarak tige ayirmustir (Bilgegil, 1963: 37-38).

Stier Eker, dolayli tiimleclerin ii¢ bdliimde incelenecegini sdyleyerek
“yonelmeli, bulunmali (kalmali) ve ¢ikmali dolayli tiimleglere” yer vermistir. Bu
tasnif “islevsel acgidan tiimlegler” boliimiinde de yer almaktadir. Eker, bu bagliklar
disinda “dolayli tiimleglerin kullanilis bigimleri” baslhigina yer vererek bu boliimde
“ortak dolayl tiimleg, agiklamali dolayl tiimleg, pekistirmeli dolayli tiimleg™ leri ele
almistir (Eker, 2005: 474-476).

Ibrahim Delice, Leyla Karahan, Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli, Tahsin
Banguoglu, Muharrem Ergin, Burhan Pacgacioglu, Siier Eker, Siddik Akbayir,
Nurettin Demir-Emine Yilmaz, Zuhal Kiiltiiral, Sezai Giines yer tamlayicilari igin

ayr1 bir siniflama kullanmamustir.
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Sinirht sayida dilcinin zarf tamlayicisiyla ilgili siiflama yaptiklar1 goriiliir.

Bu siniflamalar su sekildedir:

Hikmet Dizdaroglu, zarf tamlayicilarii “anlamlarina gore belirte¢ tiimleci
tirleri” ve “kullanimlarina gore belirteg tiimleci” olmak tiizere iki temel bashiga
ayirmistir.  “Anlamlarma gore belirte¢ tlimleci tiirleri” bashgi altinda, “zaman
belirteci tiimleci, durum belirteci tiimlecleri, nicelik belirteci tiimlegleri, nicelik
belirteci tiimlegleri, yer belirteci tiimlegleri, soru belirteci tiimleci’ne,
“kullanimlarma gore belirteg tiimleci” igerisinde ‘“ortak, aciklamali, yinelenmis

belirteg tiimleglerine” yer vermistir (Dizdaroglu, 1976: 127-150).

Fuat Bozkurt, zarf tamlayicilarini, “zaman belirteci timleci, durum belirteci
tiimleci, nicelik belirteci tlimleci, yer belirteci tlimleci, soru belirteci tiimleci” olmak

lizere bes baglikta incelemistir (Bozkurt, 2010: 152-154).

Muhittin Bilgin aynm1 6geyi “yer-yon tlimlecleri, zaman tiimlecleri, nicelik
(6l¢ii) tlimlecleri, niteleme-durum tiimlecleri, neden tiimlecleri, amacg tiimlecleri,

gosterme tiimleci, soru tiimleci” olarak ayirmistir (Bilgin, 2006: 478-482).

Kaya Bilgegil’in siniflandirmast “zaman ifade eden zarf tiimlegleri, durum
ifade eden zarf tiimlegleri, Olgii ve derece ifade eden zarf tiimlegleri” seklindedir

(Bilgegil, 1963: 43-50).

Tahir Kahraman zarf tamlayicilar1 yerine “cekimsiz tiimlecler” ifadesini
kullanmaktadir. Dilcinin ¢ekimsiz tiimleclerle ilgili siniflamasi bu gérevde kullanilan
sozcik veya sOzclik Obeklerini icermektedir. Buna gore siniflama: “belirtegler
(zaman, nicelik, durum, yon, soru belirtegleri), belirte¢ gorevli yalin adlar, belirteg
gorevli sifatlar, belirteg gorevli bagimsiz ilgegler, belirte¢ gorevli ikilemeler, ulaglar

ve ulag timcemsileri, kaliplasmis s6zler ve 6bekler’den olugsmaktadir.

Sinirli sayida dilci tarafindan kabul edilen edat tiimlecleriyle ilgili herhangi

bir smiflamanin kullanildigir goriilmemektedir. Ancak edat tiimleci-ilge¢ tlimleci-
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ilgecli tiimleg-edatl tiimleg seklinde farkli terimler kullanilmaktadir.

5.1.3.2. Akademik Yaymlarda Yardimc1 Ogelerin Ele Alimist:

Nesne, bir dil bilgisi terimi olarak sozlik anlamindan ¢ok daha genis
anlamlar tagimaktadir. Bu 6zelligi sebebiyle, terim anlami ve sozlilk anlami arasinda
bir uyumsuzluk ve kapsam farki vardir. Bu kapsam farki, dilciler arasinda ileride

deginilecek olan ¢esitli tartismalara yol agmustir.

“Diiz timle¢” (Gencan, 2001: 121; Akbayir, 2007: 125; Erkul, 2007: 35) veya
“dogrudan tamlayic1” (Giines, 2001: 340) olarak da adlandirilan Ggeyle ilgili

yapilmis tanimlardan birkaci soyledir:

Muharrem Ergin (1998: 399) “Fiilin tesir ettigi nesneyi, sahsi, seyi karsilayan

cumle unsurudur.”

Haydar Ediskun (1963: 347) “Nesne, fiil climle veya climleciklerinde 6znenin
eyleminden yani bagimsiz, temel veya yan hiikiimlerin sonuglarindan etkilenen

kelimedir.”

Vecihe Hatiboglu (1972: 129) “Eylemin anlamini, ¢ok yakindan tamamlayan,

etkileyen yalin veya belirtme durumunda bulunan tiimlece nesne denir.”

Sezai Gilines (2001: 340) “Dogrudan tamlayici/ nesne, yiikleyeni gegisli
fiillden ibaret climlelerde yer alan ve o fiili dogrudan tamamlayan unsurdur. Bu

unsur, hareketin gergeklesmesi i¢in, mevcudiyeti sart olan varlig1 gosterir.”

Ciimlede belirtilen is, yapilan eylem ya nesne lizerinde yapilmistir, ya da
nesneyi etkilemistir. Gegisli fiillerin yliklem oldugu climlelerde nesne, climle i¢in
ticlincli derecede Onem tasiyan Ogedir. Selma Giilsevin, nesnenin bulunup

bulunmadigi ciimleleri su sekilde belirlemistir:

1. Nesne, yapma ifade eden gegcisli fiil climlelerinde bulunur: Kapry:
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acti, beni disart cagirdr, cebinden c¢ikardigi burusuk bir kagidr elime
tutusturdu., 2.Gegissiz fiiller, nesne almaz: Saatlerce agladi., 3.Isim
climleleri, yiiklem “bor¢lu” kelimesi oldugunda nesne alabilir. Bunun
disindaki isim ciimleleri nesne almaz: Giizelligimi uykuya bor¢luyum. ...
Yiiklemdeki gecisli fiil, eger bir “deyimlesmis birlesik fiilin pargasi” ise ve
deyimin i¢inde kendi nesnesi (buna baska Ogeler de katilabilir.) varsa, yiiklem
gecissiz bir anlam kazandigi i¢in asil climlede nesne bulunmaz (Giilsevin, 2011:

1151).

Gegisli fiiller yapma bildirirler ve hareketleri nesneye dogrudur; gecissiz
fiiller ise olma bildirirler ve hareketleri 6zneye dogrudur.” (Giizel ve digerleri, 2005:
162). Bu yiizden gegisli fiiller, anlam olarak nesnenin varligiyla tamamlanma ihtiyaci
duyarlar. Ornegin: “Ali sever.” ciimlesi anlam olarak biraz kisir ve belirsiz
kalmaktadir. Ciinkii neyi sevdigi, kimi sevdigi belirtilmemistir. Bu kisirlik ancak
ciimleye bir nesnenin eklenmesiyle giderilebilir. “Ali kuslar: sever.”, “Ali yiizmeyi

sever.” gibi.

Dilimizde ad ve ad soylu biitiin sozciik ve sozciik 6bekleri nesne olarak
kullanilabilir (Atabay ve digerleri, 1981: 51). “Senin adini saatimin kayisina

tirnagimla kazidim.” (N. Hikmet) (belirtili isim tamlamasi), “Bu giizel cicekleri nasil

koparirsiniz?” (sifat tamlamasi), “Hiddetle “Ne yaptimiz siz?” diye sordu?”(ciimle),

b

Bu isi yapani bir elime gegirirsem...” (sifat-fiil) ciimleleriyle nesnelerin

bulunabilecegi birka¢ durum 6rneklendirilebilir.

Ciimle nesne alabiliyorsa, nesne sayist birden ¢ok olabilir. Ancak bu nesneler
hepsi belirtili nesne ya da belirtisiz nesne olacak sekilde ayni tiirden olmalidir
(Karahan, 2009: 54).

Belirtme durum ekli nesnelerde vurgu nesne olan isimdedir: “Bugiin isi
birakt1.” Ancak belirtme eki almamig belirtisiz nesnelerde vurgu bu dge tizerinde

degil, yiikklem tizerindedir: “Biitiin giin hali sildim.” (Delice, 2003: 139).

Genel olarak nesne ogesi, belirtili nesne/ belirli nesne ve belirtisiz nesne

olarak ikiye ayrilir.
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Belirtili nesne; ismin belirtme durum eki “+I” yi alarak yiikleme baglanan,
yiiklemin yaptig1 isten/ eylemden/ olustan etkilenen “sey”i acik bir sekilde ifade eden

ogedir. “Onunla ilgili biitiin hatiralar: sildi.” 6rneginde gorildigi gibi. Climlede

29 ¢

yiikleme sorulan “kimi?+yiiklem”, “neyi?+yiiklem” sorulariyla bulunur.

Belirtili nesneler, yliklemle daha oznel ve gecici iliskiler kurar. Bu
Ozelliginden dolay1 konusan ve dinleyenler degisince bu belirlilik de ortadan kalkar
(Kahraman, 2009: 206). Ornegin “Depremde evleri yikilmis.” ciimlesinde dinleyici
degistiginde, yikilan evin hangisi oldugu bilinmeyecektir. Buradaki nesne durumu
eki, “ev”i genellikten kurtararak belirli bir kavram haline getirmistir. Ancak
“Depremde evler yikilmig.” ciimlesi igin dinleyici konumundaki herkes aymi seyi
anlayacaktir. Belirtili nesne, bu 6zelliginden dolay1 belirtisiz nesne gibi yiikleme

bagimli hareket etmek durumunda degildir. Climle i¢inde daha rahat bir hareket alani

vardir.

Belirtisiz nesne igin genellikle bu terim kullanilsa da, belirtisiz/belirsiz/eksiz/
akuzatif eksiz nesne olarak adlandirildigi da goriilmektedir. Belirtisiz nesne; o6zel,
belirli bir anlam ifade etmekten ¢ok genel bir varlik ya da kavrami isaret eder. Anlam
bakimindan belirtili nesneden ayrilan en 6nemli 6zelligi budur. Belirtisiz nesnenin bu
belirsizlik 6zelligiyle celistigi i¢in “6zel adlar” ile “1. ve 2. kisi zamirleri” belirtisiz
nesne sayilmaz (Banguoglu, 2007: 527). Bu durumun tersi, “bir” belgisiz zamirli
kullanimlarda goriilmektedir. “bir” belgisiz zamiri “herhangi, i¢lerinden biri” gibi
belirsizlik tagiyan anlamlar icermektedir. Belirtili nesnelerden 6nce kullanilan bu
belgisizlik zamiri, anlamindaki belirsizlik baskinligindan dolay1 belirtili nesneleri
mantiken “belirtisiz nesne” haline doniistiiriir. Su hallerde belirtili nesne “bir”
belgisiz zamiriyle birlikte kullanilmaktadir: “belirtili nesnenin karsiligi olan varlik
veya kavram, Kkonusan-yazan tarafindan biliniyorsa “Sinavda bir _konuyu
soracakmus.”, “bir” belgisiz sifat1 genel bir kavrami isaret etmek i¢in kullanilmigsa
“Bir_insan: sadece kotii ozellikleriyle yargilayamazsin.”, climlede dikkat belirtili
nesne tizerine ¢ekilmek isteniyorsa “Bir kopegi boyle sakinlestiremezsin.” (Ediskun,
1963: 349).
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Belirtisiz nesneler kuralli ciimlelerde yiiklemden hemen Once gelir, bu
ozellikleriyle climlede vurgulanan 6ge konumundadir. Yiiklemle aralarinda yalnizca
“bile, dahi, de, da” edatlar1 yer alabilir (Karahan, 2009: 53): “Ablan sana sakiz bile
almadi m1?” Ancak istisnai olarak kimi bagli ciimlelerde, nesne ile yiiklem arasina
baska dgeler de girebilir. “Iki kitap sana vereyim, ii¢ kitap da arkadasima vereyim.”
orneginde gorildigi gibi. Tek bir climle olarak diisiiniiliirse bu kullanim soz
dizimsel bir bozukluga isaret eder. Ancak bagli ciimlelerde kural dig1 bir kullanim

olarak goriilmez.

Belirtisiz nesne ciimlede, 6zne bulunduktan sonra yiikleme sorulan “kim,

ne?” sorulartyla bulunur.

Yer tamlayicisiyla ilgili kullanilmis tanimlardan bazilarina asagida yer

verilmigtir:

Muharrem Ergin, “Fiilin mekanini ve istikametini gosteren ciimle unsurudur.
Her hareketin zaman ve mekan icinde bir yeri ve istikameti vardir. Iste yer
tamlayicisi hareketin cereyan ettigi bu yeri ve istikameti ifade eder.” (Ergin, 1998:

400).

Sezai Giines, “Mekan isimlerinin/normal isimlerin ‘“yonelme, ayrilma,
bulunma halindeki c¢ekimli sekillerinden veya yer zarflarindan ibaret olan,
yiikleyenin anlamini yer/ yon bakimlarindan tamamlayan unsurlardir.” (Giines, 2001:

341).

Tahsin Banguoglu, “Ciimlede yiiklemin gergeklesmesiyle ilgili kisileri ve

seyleri gosteren adlara ve zamirlere isimleme deriz.” (Banguoglu, 2007: 520).

Vecihe Hatiboglu, “Eylemin anlamini, yer, zaman, sebep, nitelendirme veya
Olcli bakimlarindan tamamlayan, yonelme, kalma, ¢ikma durumlarindan birinde
bulunan veya ilgegle kullanilan tiimlece dolayli tiimle¢ denir.” (Hatiboglu, 1972:
136).
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Hikmet Dizdaroglu, “Eylem tiimcelerinde adlarin -e, -de, -den durum
takilarini alarak yiiklemin anlamini yonelme (yon), kalma (yer), ¢ikma (baslangic)

ilgileriyle tiimleyen tiimce Ogesine dolayli tiimleg denir.” (Dizdaroglu, 1976: 95).

Gorildugi lizere tanimlarda, yer tamlayicisinin ciimleyi hangi yonlerden
tamamladigi noktasinda bir goriis birligi yoktur. Bi¢im 6zelliklerinin kapsami
konusunda yer tamlayicilarinin yonelme, ¢ikma, bulunma eklerini aldigi lizerinde

hemfikir olunsa da kimi dilciler buraya ilgecleri de dahil etmektedir.

Yer tamlayicisinin anlam 6zellikleri su sekildedir:

Yonelme durum ekli yer tamlayicilart “+E” ekini alir, yliklemin bildirdigi is-

olusun, yoneldigi, yaklastig1r yonii, amacint sdyler. “yer, yon: Konustuklarimizi ona

neden soyledin?”, “amag: Para kazanmaya gidiyorum.” Kullanim durumuna gore

“eder-karsilik: Bu gomlegi on liraya aldim.”, “benzerlik: Korkudan yiizii Kirece

donmiis.”, “baslangic ve bitis: Yediden yetmise herkes oradaydi.”, “ceza: Isledigi
suca karsilik iki yila mahkam edildi.” ilgisi de kurabilir (Dizdaroglu, 1976: 96).

Bulunma ekli yer tamlayicilar1 “+DE” eki vasitasiyla yiikleme baglanir. Cogu
zaman, yiklemin bildirdigi eylemin-olusun, yapilma yerini “Biitiin anlattiklarim
bizim evde oldu.” belirtir. Bunun diginda “kaynak: Tipta careler tiikenmez.” ve
“Ustiinlik: Matematikte notlarim daha iyi.” anlamlar1 da verebilir. Bulunma ekli yer
tamlayicilary, tiim fiil ve ad ciimlelerinde kullanilabilen bir 6gedir. Bu bakimdan

kullanim alan1 en genis tiimleg olarak nitelenmektedir (Kahraman, 2009: 207).

Cikma durum ekli yer tamlayicilari, “+DEn” eki alarak ciimlede varlik
gosterir. Climlede anlatilan yarginin nerede basladigini, ¢ikis yerini, ayrildigi-
uzaklastig1 yerleri bildirir. Bu anlamlar diginda ciimleye “deger, karsilik: Pazarda on
iki_liradan satiliyor bunlar.”, “kaynak: Kuyudan su ¢ikartmaya ¢alistyorlar.”, “tiir,
cins, belli bir grup vb.: Asili kdpeklerden zarar gelmez.” de belirtebilir (Dizdaroglu,
1976: 98).
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“+E, +DE, +DEn” ekli sozciikler, deyimlere eklenerek mecaz ilgisi de

kurarlar (Dizdaroglu, 1976: 97-101): “Sonunda kiirkcii diikkanina dénmeye razi

oldu., O siitii bozuktan ne hayiwr gérdiin!” Kimi kaliplasmis sozler yapilarinda bu

ekleri bulundurmaktadir. Ancak bu ekler artitk gergek islevlerini kaybetmis
oldugundan ulandig1 sozciik 6begi yer tamlayicisi olarak degil, zarf tamlayicisi
olarak degerlendirilmelidir: “Cani pahasina oraya gitmeye karar verdi., Bu ise korii

koriine baglanma., Kelle koltukta yasiyoruz.”

Bazi fiiller yer tamlayicis1 almaya diger fiillerden daha yatkindirlar. Ornegin
“bak-, don-, gel-, otur-, ¢ik-..” gibi fiiller genellikle yonelme, ¢ikma, bulunma durum
eki almis bir so6zctikle kullanilir: “Biitiin giin kiralik evlere baktim.”, “Her seyi orada
birakip memlekete dondiim.”, “Bugiin hasta oldugundan eve erken geldi.”, “Yillarca
bu izbe yerde oturdum.”, “Piyangodan bir para c¢iksa...”. Bu yatkinlik, gegisli
fiillerin nesne almaya yatkin olma durumunda goriildiigi gibi dil bilgisel bir kategori
olusturmamaktadir. Ancak Tahsin Banguoglu, bu fiiller i¢in “ortada fiiller” ifadesini
kullanmaktadir (Banguoglu, 2007: 528).

Bir ciimlede birden ¢ok yer tamlayicisi bulunabilir. Bu yer tamlayicilari nesne
Ogesinde goriildiigiinlin aksine birbirinden farkli olarak yonelme, ¢ikma ve bulunma

durum eklerini almis olabilir (Karahan, 1999: 56). “Bdlgeye, baska illerden yardim

yagdi.” drneginde goriildigii gibi.

Edat tiimleci/ilgecli tiimleg/ilgeg tiimleci ile ilgili veriler su sekildedir:

Tahir Nejat Gencan, edat tiimlegleri icin “ile (-le), icin... ilgecleriyle
birleserek yiiklemi tiimleyen s6z dbekleridir.” tanimin1 yapmaktadir (Gencan, 2001:
131).

Vecihe Hatiboglu edat tiimleclerini “Ilgecli tamlamadan kurulan dolayli

tiimlece ilgecli tiimle¢ denir.” seklinde tanimlamaktadir (Hatiboglu, 1972: 139).

Hikmet Dizdaroglu’nun ilge¢ tiimleci tanimi su sekildedir:
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llgeclerden ya da baska dilbilgisi birliklerinden olusan; ilgeclerle
kurulanlarda yiiklemle baglantisi bulunan, obiirlerinde yiiklemle ilgisi
olmayan; her iki durumda da tiimceye ¢esitli anlam (arag, benzerlik, esitlik,
nedenlik, yonelis, yer, yanit, seslenme, giiglendirme, gosterme, yineleme,
soru, amag, onaylama, yadsima...) ve anlatim 6zelligi katan tiimleclere ilgeg
tiimleci denir (Dizdaroglu, 1976: 153).

Tahir Kahraman, ilge¢li tlimleg¢ olarak adlandirdigi bu 6geyi “Cagdas Tiirkiye
Tiirk¢esinde ¢ekim ilgeci olarak kullanilan baska (6zge, gayri), beri, boyle, degin,
dek, diye, dogru, dolay1, geri, gibi, gore, igeri, i¢in, ile, iliskin, kadar, karsi, karsin,
Once, Ote, Otiirli, ragmen, sonra, iizere, yana... gibi kelimelerin olusturduklar1 ve

yiikleme bagladiklar1 6beklerdir.” seklinde tanimlamaktadir (Kahraman, 2005: 195).

Mehmet Hengirmen “Ilgeclerle kurulmus tiimleglere ilge¢ tiimlegleri denir.
Tlimlegler, ile, i¢in, gibi, gore, kadar gibi ilgeglerle birleserek ilge¢ tlimleglerini

kurar.” ifadeleriyle ad1 gegen 6geyi tanimlamaktadir (Hengirmen, 1997: 339).

Atilla Ozkirimli, edat dbeklerinin de ciimlede tiimle¢ gorevi gordiigiinii ve

bunlara edat tiimleci dendigini sdylemektedir (Ozkirmmli, 2002: 230).

Stier Eker ise, “Edat tlimlecleri/Edatli Tiimlegler” seklinde bir baglik agmustir.
Ancak edat tlimleclerinin zarf tiimlegleri igerisinde degerlendirilebilecegini
sOyleyerek bir orta yol se¢cmis gibi goriinmekte, konuyla ilgili hangi goriisii

benimsedigi anlagilamamaktadir (Eker, 2005: 460).

Ulucan ve digerleri, adi gecen 0Oge icin ‘“edathh zarf tiimleci” ifadesini
kullanmislardir. Edatli zarf tiimleci, eserlerinde “Ciimle icerisinde bazi edatlarla
olusturulan s6z gruplar1 da vardir. Bunlar bazi kitaplarda edat tiimleci olarak gegse
de, gorev bakimindan zarf tlimleci karakteri tasidiklari i¢in bunlara “edath zarf

timleci” adi verilebilir.” seklinde yer almaktadir (Ulucan ve digerleri, 2009: 101).

Tanimlardan goriilecegi iizere edat tiimlecleri genellikle “ile, igin, gibi”
edatlariyla yapilmaktadir. Bu olusumdaki tiimleclerin anlam 6zellikleri su sekildedir:

“ile” ilgecli tiimlegler climleyi genellikle “ara¢: Oraya kadar arabayla gittik.”,



100

“nasillik: Olanlar: hayretle izledik.” ve “birliktelik: Annemle c¢arswya ¢iktik.”
yonlerinden tamamlar. “i¢in” ilgecli tiimlegler, ¢cogunlukla “neden, amag¢” ilgisi

kurar: “Ogretmen oldugum icin bu haktan faydalandim., Senin yanina gelmek icin

29 ¢¢

ctktim yola.” “gibi”li ilgec¢ tiimlecleri “benzetme” yoniinden ciimleyi tamamlar:

“Hava kursun gibi agir, hava toprak gibi gebe. (N. Hikmet)” (Gencan, 2001: 134).

llgecler tek baslarma anlamli sozciikler degildir. Bu yiizden girdikleri
climleye gore anlam kazanir, anlam katarlar. Belirtilen 6zelliklerinden dolayr anlam
yelpazelerinin kullanim alanlar1 dogrultusunda ¢ok genis oldugu sdylenebilir. Burada
ancak akademik yayinlarda genel olarak yer almis belli bagli anlam 6zelliklerine yer

verilmistir.

Edat tiimlegleri, ciimlede degisik yapilarda, farkli edatlarla kurulmus olarak

birden ¢ok sayida bulunabilir: “Serap ile senin icin buralara geldik.”

Zarf tamlayiaisiyla ilgili akademik yayinlarda yer alan kimi tanimlar su

sekildedir:

Hikmet Dizdaroglu, “Zaman, durum (nitelik), nicelik (miktar), yer (yon) ve
soru ilgileriyle yiikklemin anlamini sinirlayan ve berkiten tiimleglere belirte¢ tiimleci

denir.” (Dizdaroglu, 1976: 119).

Tahsin Banguoglu, “Ciimlede yiiklemin i¢inde gectigi hal ve sartlar1 belirten
zarflara ve zarf niteligindeki belirtme 6beklerine zarflama deriz.” (Banguoglu, 2007:
530).

Muharrem Ergin, “Fiilin mubhtelif sartlarin1 ve zamanimi gosteren climle

unsurudur.” (Ergin, 1998: 400).

Kaya Bilgegil, “Yiiklemdeki kavrami; zaman, durum, derece veya Ol¢ii
fikirlerinden biriyle tamamlayan kelimeler, kelime gruplart zarf tiimleglerini teskil

eder.” (Bilgegil, 1963: 43).
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Leyla Karahan, “Y0n, zaman, tarz, sebep, miktar, vasita ve sart bildirerek

yiiklemi tamamlayan ciimle unsuru, zarftir.” (Karahan, 1999: 57).

Dilciler ig¢in ortak olarak kabul edilen birtakim sorular, climlede zarf
tamlayicisinin  bulunmasint saglamaktadir. “Nasil?: Sorumuza giilerek karsilik
verdi.”, “ne zaman?/ne vakit?: Yarin bu soylediklerim yapilmis olacak.”, “neden/
ni¢in?/ne sekilde?: Cocuk korkudan aglamaya basladi.”, “ne kadar?/ne miktarda?:
Kendini gelistirmek i¢in cok okumalisin.”, “nere?/nereye?. Gelenler iceri buyur
edildi.” Bu sorular igerisinde ‘“nereye?”, yer tamlayicisi bulmak igin de
kullanilmaktadir. Ancak soru “yonelme ekli” oldugu halde cevabi her zaman
yonelme ekli olmayabilir. Ornekteki “iceri” sozciigii, yiikleme “nereye?” sorusu
sorularak da bulunabilir, ancak sozciik yalin halde oldugu i¢in zarf tamlayicist kabul

edilmektedir.

Genellikle ¢ekimsiz olarak gorev yapan zarf tamlayicilarindan “-sE” sart ekli
climleler, ana climlenin zarf tamlayicisi, ¢ekimli tiimleci (Kahraman, 2009: 211)
gorevinde bulunmaktadir. “Seni goriirse ¢ok sevinir.” Ancak kosul anlami tagimayan

kimi “-sE” ekli 6geler ciimlede 6zne “Ali, Veli kim varsa gelsin.” veya nesne

“Kavun, karpuz ne bulduysa fopladi.” gorevinde de bulunabilir (Kahraman, 2009:
211).

Bu kullanimlar disinda, kimi ¢ekim ekli yer tamlayicist goriintiisiinde olan
ogeler de zarf tamlayicist olabilir. Boylesi sozciiklerde goriilen ¢ekim ekleri bu
islevini yitirerek sozciikle kaliplasmis oldugundan zarf tamlayicisi gorevi yaparlar
(Kahraman, 2009: 213). “Geceleri gdéziime uyku girmiyor., Aniden bir yagmur
bastirdi., Otobiis tam vaktinde vardi., Yemekler égleyin hazur olacak.”

Ciimle icerisinde birden fazla gesitte zarf tamlayicis1 bulunabilir. Ancak bu
cesitler icerisinde zaman belirten zarf tamlayicis1 genellikle digerlerinden dnce gelir

(Karahan, 1999: 58). “Bu_sabah, aniden bir ¢iglik sesiyle uyandik.” orneginde

gorildigi gibi.
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Hikmet Dizdaroglu zarf tamlayicilarinda, bu 6geden sonra gelen “de, da”
baglacinin da zarf tamlayicist igerisinde degerlendirilmesi gerektigi goriisiindedir

(Dizdaroglu, 1976: 120). “Aynu isi ders calisirken de yapabilirim.”

5.1.3.3. Akademik Yaymnlarda Yardimer Ogelerle ilgili Tartismalar:

Nesne ile ilgili akademik yayinlarda goriilen en tartismali konu belirtisiz
nesnenin yalin, belirtili nesnenin ise “+I” durum ekiyle ciimlede varlik gdsterdigi
goriigiidiir. Bu dogrultuda dilcilerin genellikle nesneleri “belirtili ve belirtisiz” olarak
ikiye ayirdigi belirtilmigti. Ancak kimi dilcilere gore, nesne Ogesi yonelme
durumunda da bulunabilmektedir. Bu gorlise gore ornegin, “Kiza araba ¢arpti.”
climlesinde “kiza” kelimesi, yapilan isten etkilendigi i¢in “yonelme durum ekli
nesne” veya “kime halli nesne” olarak kabul edilmelidir (Banguoglu, 2007: 524).
Nasil ki, gegisli fiiller belirtili nesneyle tamamlanma ihtiyaci duyuyorsa, Tiirk¢ede az
sayida sozcligiin de yonelme ekli ancak nesne gorevli anlam tamamlayicilarina
ihtiya¢ duydugu savunulmaktadir. “saldir-, sigin-, birak-, vur-" vb. eylemler bu

goriise 6rnek olarak gosterilmektedir (Sinanoglu, 1957: 270; Banguoglu, 2007: 528).

Baz1 arastirmacilar yonelme eki disinda, ¢ikma durum ekini almis
sozciik/sozciik obeklerinin de nesne gorevli kullanilabilecegi goriisiindedir. “Sergeyi

benim tuttugum gibi iki_ayvagindan sikica tut., Elimden tuttu., Eger ¢alismak ve

ogrenmek istersek mutlaka bazi biiyiiklerimizden ornek almaliyiz.” climleleriyle

orneklendirilen bu goriise gore alt1 ¢izili dgeler de nesne tanimina uygun olarak
yapilan isten etkilenmektedir (Baydar, 2008: 19-24). Ancak bu ekler genel olarak yer
tamlayicis1 O0gesinin tipik eklerinden kabul edildigi i¢in, goriis ¢ok yayginlik

kazanmamustir.

Buradaki karisiklik anlam ve bi¢im karmasasindan dogmaktadir. Nesne
durum eki disindaki hal eklerini almis sozciiklerin/sézciik 6beklerinin de nesne
olabilecegi goriisiinii savunan arastirmacilar (Sinanoglu, 1957: 270; Banguoglu,

2007: 528; Akin, 2007: 208), nesne Ogesinin anlamindan yola ¢ikmaktadir. Bu
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dilcilere gore, nesne yiiklemin yaptigi isten etkilenense, ilgili ekleri almis sozciikler
de yapilan isten-olunan olustan etkilenmektedir. O halde yalnizca nesne durum ekli
degil, diger durum ekli o6gelerin de nesne sayilmasi gerekir. Farkli diistinen dilciler
ise bi¢imi goz Oniine alarak ilgili eklerin yer tamlayicisina ait oldugu, nesne igin
kullanilamayacag diisiincesindedirler. Bu goriise gore nesne olarak degerlendirilen
bulunma, yonelme, ¢ikma durum ekli 6gelerin asli nesne durum eklidir. “Elimi
tuttu>Elimden tuttu” seklinde, ki bu sekilleriyle hem bi¢gim hem anlam agisindan

nesne olma 6zelligi gostermektedirler.

Nesne Ogesinin kapsami, diger hal ekli sozciiklerin de nesne olacagi seklinde
genisletilirken, her “+I” halinde bulunan sdzciigiin nesne olmayacagi da bir tartisma
konusudur. Kimi dilciler bazen nesne goriiniimiinde olan sozciiklerin, eylemden nasil
etkilendigi sorusunu yanitsiz biraktig1 gerekgesiyle nesne sayilamayacagini ve nesne
taniminin yeniden yapilmasi gerektigini savunmaktadir. Bu goriisii 6rneklemek i¢in
kullanilan bir 6rnek; “Ali, onun gittigini anlad:.” ciimlesidir. Burada sekilce “onun
gittigini” nesne olarak kabul edilse de “anladi” yiikleminden ne sekilde etkilendigine
cevap vermedigi diisiiniilmektedir. Buna gore; alternatif olarak sunulan bir nesne
tanimi: “...nesne; yiiklemin bildirdigi eylemin gergeklesmesinde etkili olan 6zellikler
(yer, zaman ve durum) disinda yiiklemin iligkili oldugu bir soyut/somut varliktir.”

seklindedir (Boz, 2007: 102-108).
Yer tamlayicisiyla ilgili tartigmalar iki nokta tlizerinde yogunlagmaktadir.
1. Ogeyle ilgili hangi terim kullaniimalidir?
2. Durum ekli dgeler yer tamlayicist disinda bagka bir 6ge olabilir mi?
Akademik yayinlarda terim konusunda birtakim farkliliklar goriilse de 6geyle
ilgili daha ¢ok “dolayli tiimle¢” terimi benimsenmistir. Ancak dilcilerimizden Ahat
Ustiiner “dolayl tiimle¢” teriminin kullanilmasmin yanlis oldugunu sdylemektedir.

Ustiiner’e gore bu terim; yabanci dillerden dilimize girmis ancak bize uygun

olmayan bir ¢eviri Uriiniidiir. Ayrica, “yardimci 6ge” bashg altinda bir de “dolayl
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tiimleg” ifadesine yer vermenin “yardimcinin yardimcisi” anlamia gelen bir terim
olusturacagin1 belirterek “yer tamlayicis1” ifadesinin daha dogru oldugunu

diisinmektedir (Ustiiner, 1998: 18-30).

Mustafa Durak, “dolayli tiimle¢” terimindeki dolayliligin bigimsel olarak mi,
anlamsal olarak m1, s6z dizimsel olarak mi bir dolaylilik getirdigini sorgulamaktadir.
Eger bu dolayliligin bigimsel oldugu kabul edilirse, “+E, +DE, +DEn” ekleri dolayli
kabul edilip “+I” ekinin dolayli kabul edilmemesini ¢eliski olarak goriir. Durak
ayrica, diiz ve dolaylt olmak lizere iki tiimle¢ ayrimi yapildiktan sonra; “belirteg

tiimleci”, “ilge¢ tiimleci” gibi siniflamalarla ek temelli ayrimdan sozctik tiirti temelli

bir ayrima gidilmesini yanlis bulmaktadir (Durak’tan aktaran Akin, 2007: 208).

Tahir Kahraman ise, dolayli timleglerin kapsaminin farkli yonde
genisletilebilecegini soyle ifade etmektedir: “ “Dolayli tiimle¢” terimi, “yiiklemlerin
bildirdikleri eylem ya da oluslardan dolayl olarak etkilenen varlik-kavram adlar1”
anlaminda kullaniliyorsa; bu eylem ve oluslardan etkilenen varlik ya da kavram
adlarindan olusan katilmali tiimleglerin de dolayl tiimle¢ sayilmasi miimkiindiir.”

(Kahraman, 2009: 208).

Ikinci sirada belirtilen tartisma iki koldan ilerlemektedir. Ilki yer tamlayicisi-
nesne, ikincisi yer tamlayicisi-zarf tamlayicis1 arasinda goriilmektedir. Yer
tamlayicisi-zarf tamlayicist tartismasiyla ilgili su tespitler yapilabilir: Gilintimiiz
calismalarinda, her iki Ogenin smirlar1 kesin c¢izgilerle ¢izilmemekte, kimi
durumlarda “+E, +DE, +DEn” eklerini alsa bile ilgili dgelerin zarf tamlayicisi
sayilabilecegi gorlisii biiyiikk Ol¢iide kabul edilmektedir. Bu durum igin yer
tamlayicisiyla zarf tamlayicist i¢in bir kesisim kiimesi olusturuldugu sdylenebilir.
Belirtilen goriis, Leyla Karahan’in, “Yaklasma, bulunma ve uzaklagsma eki tagiyan
tarz, zaman ve miktar zarflarinin yer tamlayicis1 olmadigi unutulmamalidir.”
(Karahan, 1999: 56), Hikmet Dizdaroglu’'nun, “Adlarin -e, -de, -den, -den ... -e
durum takilarin1 almis her dilbilgisi birligi dolayl timle¢ degildir. Bu takilar ulanmis
birlikler belirte¢ tiimleci de olurlar.” (Dizdaroglu, 1976: 95), Mustafa Ozkan-Veysi

Sevingli’nin “Yo6nelme, bulunma ve ayrilma durumu eklerini tagiyan bazi kelime ve
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kelime gruplart sekil, zaman, tarz, nicelik vb. durumlar bildirdikleri i¢in yer
tamlayicist degil, zarf olarak islev goriirler.” (Ozkan-Sevingli, 2008: 123), Tahir
Kahraman’mm “Adin +E, +DE, +DEn durum eklerinden birini aldiklar1 halde
yonelme, bulunma ya da ¢ikis bildirmeyen ve anlatimda kaliplasmis olarak kullanilan
timlegler de vardir. Bunlar, bakimindan yonelmeli, bulunmali, ¢ikmali timleclere
benzeseler de, anlatimda gordiikkleri islev bakimindan c¢ekimsiz tiimleglere

yakindirlar.” (Kahraman, 2009: 208) ifadeleriyle 6rneklenebilir.

Ibrahim Delice, ilgili dgelerin birbirinden “i¢in” anlamu tasiyip tasimamasina
bakilarak ayrilacagini savunmaktadir. Delice’ye gore, “Bu kitabt sana aldim.”

climlesinde “sana” sozciigiindeki “+E” eki “i¢in” anlami tagimasi sebebiyle zarf

tamlayicisidir (Delice, 2003: 140).

Mehmet Hengirmen ise, yer tamlayicilan ile zarf tamlayicilarinin simirlarim
ilge¢ kullanimlariyla iligkilendirir ve yonelme ekli yer tamlayicilarinin ilgeglerle
obeklestigi durumlarda zarf tamlayicist olarak kabul edilmesi gerektigini sdyler:
“Ucag1 sabaha kadar bekledik., Basbakan’a gére bu durumlar hizla diizelecek.”
(Hengirmen, 1997: 335).

Bunun diginda bu 6geleri Fuat Bozkurt gibi “bigimce yer tamlayicisi, anlamca
zarf tamlayicisi” sayma egilimi de goriilmektedir. Bozkurt konuyla ilgili su

aciklamalar1 yapmustir:

Bulunma durumundaki birlikler timcede betimleme islevi {istlenir.
Bunlar zaman tlimleci, 6l¢li ve durum belirten birlikler ve olus bi¢imi
belirten kuruluslardir. Timce c¢oziimlemelerinde bir ikircik dogar: Bu
birimler dolayl timle¢ mi, belirte¢ tiimleci mi sayilacak? Bigim bakimindan
dolayli tiimle¢, anlam bakimindan zarf tiimleci sayilir  (Bozkurt, 2010:
150).

Yer tamlayicilarinin nesne sayilip sayllmama tartismasina nesne boliimiinde

deginildigi icin tekrar yer verilmeyecektir.

Edat tiimleci, diger 6gelerde goriilen terim, igerik, kapsam tartigmalarinin
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aksine varlig1 ve yoklugu tizerinde tartisilan bir ciimle dgesidir.  Konuyla ilgili

gorisler su sekildedir:

1. Edat tiimlecleri vardir.

2. Edat tiimlegleri yoktur. Bu 6ge zarf tamlayicist olarak degerlendirilmelidir.

Edat tiimleglerinin neden kabul edilmesi gerektigine dair birka¢ goriis su

sekildedir:

Hikmet Dizdaroglu, “Edat Tiimlecleri Uzerine” adli makalesinde, ciimle
coziimlemelerinde, her sozciik/sozciik 6beginin gorev yaptigi diislincesiyle ciimlede
hicbir 6genin bos birakilmamasi gerektigini belirtir. Edat tiimlegleri ise yapi, anlam
ve goOrev bakimindan diger Ogelere benzememektedir ve belirtilen ¢oziimleme
prensibine gore bu ogeler de bir 6ge siniflamasina (edat tiimleci) sokulmalidir

(Dizdaroglu, 1968: 579-582).

Tahir Kahraman edat tiimleglerinin ¢ekimsiz olarak ylikleme baglanan zarf
tamlayicilarindan, c¢ekim ilgegleriyle ylikleme baglanma 06zelliklerinden dolayi
ayrildiklarini belirterek zarf tamlayicis1 olarak degil, ayr1 bir 6ge olarak kabul
edilmesi gerektigini belirtir (Kahraman, 2009: 210).

Edat tiimlegleri seklinde bir kategorinin varligini kabul etmeyen dilcilerin

goriislerinden sunulabilecek birkag 6rnek soyledir:

Kaya Bilgegil,

...edat tiimleci diye bir ¢esit sokma da, ilmin, siniflandirmada bekledigi
ilke beraberligine uygun degil. Nesne, dolayli tiimleg, zarf tiimleci derken,
kavram esasina gore bir aywrma yapilmis oluyor; edat tlimleci, araya
morfolojik esasa dayanan bir ¢esit sokuyor. Siniflandirmanin ya kavram
yahut morfolojik esasina gore yapilmasi zaruridir (Bilgegil, 1963: 30).
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Fuat Bozkurt edat tiimleclerinin neden kabul edilmeyecegini su sekilde agiklar:

llgec tiimlegleri yiikleme etki ettiklerinde betimleme islevinde bulunurlar.
Bu bakimdan geleneksel dil bilgisi ¢ikmaza girer. Bi¢cim bakimindan ilgecli,
anlam bakimindan belirte¢ tiimleci goriintlisii sunarlar. Bu bakimdan bunlar1
ayrt bir tiimle¢ gibi islemek yanlis olur. Ciinkii 6nemli olan tiimleglerin
kurulus bigimleri degil, islevleridir (Bozkurt, 2010: 154).

Muhittin Bilgin ise edat tlimlegleri yerine; “kadar” edatiyla olusan sozciik
obeklerini “nicelik (6l¢li) tiimlegleri, “iste” edatim1 “gdsterme tiimleci”, “i¢in”

2

edatiyla olusan so6z oObeklerini “neden tiimlecleri”, “ile” edatiyla olusan soz
Obeklerini “ara¢ tlimlegleri”, “i¢in” edatiyla olusan séz Obeklerini ise “neden
tiimlecgleri” adlandirmasimi benimsemistir. Bilgin bu siniflamayla “isleve dayali
boliimleme” yaptigini, boylece “edat tlimleci mi-zarf tiimleci mi-dolayl tiimle¢ mi”

seklindeki sorunlarin asilacagini sdylemektedir (Bilgin, 2006: 487-488).

Dilciler arasindaki ayrim kisaca, yine bi¢im ve anlam ikileminden
kaynaklanmaktadir denebilir. Bi¢imi goz Oniine alan dilciler zarf tamlayicisinin
cekimsiz baglanma, edat tiimleglerinin ise edatlarla baglanma 6zelligini 6n plana
cikarmaktadir. Anlami1 g6z Oniine alan dilciler ise, edat tiimleci sayilan 6genin, zarf
tamlayicisin1 buldurmaya yonelik “nasil” sorusuna cevap vermesi sebebiyle zarf
tamlayicist kabul edilmesi gerektigini soylemektedir. Ancak anlami g6z Oniine alan
dilciler arasinda edat tiimleglerinin zarf tamlayicisi sayilmasina karsi ¢ikanlar da
vardir. Bu dilciler, anlam olarak edathh wunsurlarin zarflarla tam olarak
karsilanamayacag1 goriisiindedirler. Diisiincenin mimar1 Tahir Nejat Gencan’in,
“Biilbiil gibi konustu.” ve “Giizel konustu.” O6rnekleri lizerinden yaptig1 agiklamasi
sOyle Ozetlenebilir: “biilbiil gibi” edat tiimleciyken, “giizel” zarf tiimlecidir. Cilinkii
“giizel” sOzciigii, “biilbiil gibi” nin canli imajin1 karsilamakta yetersizdir. Bu sebeple,
anlam bakimindan da edat tiimlecleri ayr1 bir kategori olusturmalidir (Gencan, 1967:

909).

Zarf tamlayicilariyla ilgili tartigmalar Ogenin c¢ekimsiz bir o6ge olup

olmadig, yiikleme eksiz baglanip baglanmamasi {izerinde yogunlagmaktadir.
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Cogu dilci zarf tamlayicilarinin yilikleme c¢ekimsiz baglanma Gzelliginde
oldugunu diistinmekte, bu 6zelligin yer tamlayicis1 ve zarf tamlayicisini birbirinden
ayiran temel noktalardan biri olarak gérmektedir. Buna gore kisaca “-E, -DE, -DEn”
eklerini almis sozciik-sozciik Obekleri yer tamlayicist kabul edilirken, yalin halde

bulunanlar zarf tamlayicisi kabul edilmektedir. Konuyla ilgili goriisler su sekildedir:

1. Zarf tamlayicisi ciimleye ¢ekimsiz, dogrudan baglanan bir 6gedir. Zarf
tamlayicilarinin sonunda bulunabilecek vasita, esitlik, yon ekleri birer zarf eki olarak
distintiliip, 6genin ¢ekimsiz olma 6zelliginin bozulmadigi kabul edilmelidir. Cikma,
yaklasma ve bulunma durum ekleri de zarf tamlayicilarinin ¢ekimli oldugu anlamina
gelmemektedir (Ergin, 1993: 378; Demir-Yilmaz, 2006: 212). Bazi goriisler bu
eklere, “tce, +1n, +ra, +tan...” gibi ¢ekim eklerini ilave etmektedir. Bu eklerin de,
cekim ekligi 6zelliklerini yitirerek eklendigi sdzciikle birlikte kaliplasmis zarf olarak

kullanildig1 kabul edilmektedir (Kahraman, 2009: 212).

2. Asagidaki dilciler ise, zarf tamlayicilarinin ¢ekimsiz baglandigi goriisiine

kars1 ¢ikmaktadir. Dilcilerin konuyla ilgili agiklamalart su sekildedir:

Leyla Karahan “Isimler eksiz veya yon, vasita, esitlik ve baz1 hal ekleriyle,
fiiller de zarf fiil ekleriyle zarf gérevi yaparlar.” (Karahan, 1999: 57) sozleriyle zarf

tamlayicilarinin eksiz baglanma 6zelliklerine katilmadigini gostermektedir.

Siddik Akbayir “Yer yon zarflari, durum eklerinden birini alinca zarf tiimleci
gorevinden ayrilirlar.” demektedir. “Cocuk disar1 ¢ikt1.” ciimlesindeki “disart”
sOzcligiinii zarf tlimleci olarak degerlendiren Akbayir, “Cocuk disarrya ¢ikt1.”
ciimlesindeki “disariya” sozciglinii yer tamlayicist olarak kabul etmektedir
(Akbayir, 2007: 127).

Ibrahim Delice zarf tamlayicilarmin, kelime olarak zarflardan olustugunu,
zarflarin da yalin hilde bulundugunu sdyler. Ancak Delice, isimlere gelerek onlari
zarfa dontiistiiren ekleri kapsam disinda tutar. Delice’ye gore “Bu kitabi Ahmet’e

(13 29

getirdim.” ciimlesindeki alt1 ¢izili 6ge zarf tamlayicisidir. Clinkd “-e” sdzciige icin
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anlami kazandirmistir (Delice, 2003: 140).

Mehmet Hengirmen zarf tamlayicilarinin bazen yalin bazen de ad durum
eklerini almis halde bulunabilecegi diisiincesindedir. Hengirmen’e gore “Biz disart
ciktik.”, “Biz disariya c¢ikiyoruz.”, “Biz digsarida oturuyoruz.”, “Biz disaridan
geliyoruz.” ciimlelerinde italik yazilmis sozciikler birer zarf tamlayicisidir
(Hengirmen, 1997: 341). Ancak Hengirmen yonelme, ¢ikma, bulunma durum eki
almis sozciikleri yer tamlayicisi olarak da degerlendirmekte ve iki 6genin sinirlarini

tam olarak ayirmamaktadir.

Kaya Bilgegil, “zarf tiimleci gorevinde bulunan Tiirkge ¢ekim eki almis
kelimeler” seklinde bir bashik agmis ve “giinde, yilda, asirda, mazide, zamaninda...”
gibi sozcliklerin bir grup igine girmeden, “yildan yila, gegen yiizyilda, aksama kadar,
sabahtan beri, diinden itibaren...” gibi sozlerin de ¢ekim eki almig gruplar halinde
zarf tamlayicisi olarak kullanildigini belirtmektedir. Bu 6rneklerin “+E, +DE, +DEn”
ekli her sozciigiin yer tamlayicist olmayacagini gosterdigini belirtmistir (Bilgegil,

1963: 43).
Goriildugi gibi, yardimcer 6gelere yiiklenen anlam hemen hemen ayniyken, bu

ogelerin ozellikleri ve kapsami konusunda hemfikir olunan noktalar olduk¢a siirl

sayidadir.

5.1.4. Ciimle Dis1 Unsurlar:

5.1.4.1. Akademik Yayinlarda Ciimle Dis1 Unsurlarin Ele Alinisi:

Hikmet Dizdaroglu, Tahir Nejat Gencan, Fuat Bozkurt, Nurettin Kog,
Nurettin Demir-Emine Yilmaz, Siddik Akbayir, Sezai Giines, Ibrahim Delice,
Mubhittin Bilgin, Stier Eker, Burhan Pagacioglu, Tahir Kahraman ciimle digi unsurlara

yer vermemistir.

Cimle dis1 unsurlar1 kabul eden dilcilerde bu boliim su sekillerde yer



110

almaktadir:

Leyla Karahan, ciimle dis1 unsurlar1 “Ciimlenin kurulusuna katilmayan ve

b

dolayli olarak ciimlenin anlamina yardimci olan unsurlardir.” olarak tanimlamistir

(Karahan, 1999: 59).

Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli, “Ciimlenin kurulusuna dogrudan katilmayan
ve sekil olarak yiikleme baglanmayan, ancak ciimlenin anlamia dolayli olarak
katkida bulunan unsura ciimle dis1 unsur denir.” tanimmi yapmistir (Ozkan-Sevingli,

2008: 124).

Ciimle dis1 unsurlarin ciimlede anlatilan esas hareketle, fiille, olusla ilgili
olmayan {inlem edatlari, tinlem gruplari, baglama edatlari, ara s6z ve agiklayici

unsurlardan olustugu sdylenmektedir (Kiiltiiral, 2009: 42). “Sana séyliiyorum be hey

delikanli, a¢ kulagini beni dinle!, Tiirkiye'nin her yerini -ama en cok Izmir’i- ¢ok
severim., Teklifini kabul ediyorum fakat baz: sartlarim var. > ctimlelerinde alt1 ¢izili

ornekler yukaridaki dilcilere gore ciimle dist unsur olarak kabul edilmektedir.

Ciimle dis1 ogelerin climle icerisinde belli bir yeri yoktur. Ciimlenin basinda

bulunabilecegi gibi “Tamam kabul, o sdoylediklerim yersiz ve kiriciydi.”, ortasinda

“Simdi dogru Selma Teyzenler’e -hani gegen bize gelenlere- git.” ve sonunda da
bulunabilir. “Buralara Kapadokya derler -peribacalari diyari-.” (Kiiltiiral, 2009:
42).

Ciimle dis1 unsurlar bagina ve sonuna parantez ( ), virgil ( , ), ¢izgi ( - )

konularak ciimle igerisinde belli edilir (Ozkan-Sevingli, 2008: 125).

Ciimle dist unsurlar climleden kaldirildiginda anlami degismez. Ancak
aciklama gorevinde bulunan unsurlar asil 6ge kaldirildiginda ciimlede 6zne, nesne

vb. dge gorevi tstlenebilir (Delice, 2003: 141). “Kuslar: -serceyi, kanaryvay, kekligi-

¢ok severim.” ciimlesini Orneklersek, alti ¢izili 6ge 6zne durumundaki “kuslar1”

sOzcliglinlin agiklayicist durumundadir ve climle dis1 6ge olarak kabul edilmektedir.
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Ancak “kuslar” sozciigii kaldirilirsa climlenin 6znesi “serceyi-kanaryayi-kekligi”

olacaktir.

5.1.4.2. Akademik Yaymnlarda Ciimle Dis1 Unsurlarla ilgili Tartismalar:

Ciimle dis1 unsur seklinde bir ifadeyi benimsemis dilcilere gére bu unsurlar
climle igerisinde ciimlenin diger Ogeleriyle baglantis1 olmayan, kendilerine 6zel
vurgu tasiyan ve ctimlenin genel akisina aykiri olarak varlik gostermeleri sebebiyle
bu sekilde kabul edilmelidir. Diger ciimle Ogelerinin ciimleyi anlam bakimindan
katki saglama, yiikleme sorulan sorulara cevap verme gibi 6zellikler tasidigini ancak

climle dis1 unsurlarin bu 6zelliklerden yoksun olduklarini belirtmektedirler.

Ciimle dis1 unsur terimini benimsemeyen dilciler ise, her seyden 6nce bu
ifadeyi yanlis bulmaktadir. Hem climle igerisinde belli bir yer edinmis olup hem de
climle dis1 denmesinin celigski oldugu diisiincesindedirler. Bu dilcilere gore ciimle
dist unsurlar kabulii ancak “yargi dist unsur” terimiyle karsilandiginda mantiki
temellere oturtulabilir (Delice, 2003: 141). “Coziim dis1 6ge” de konuyla ilgili
alternatif olarak kullanilan terimlerden biridir (Kahraman, 2009: 239). Yani sira bu
dilciler, ciimle tahlillerinin hicbir 6ge bos birakilmayacak sekilde yapilmasi

gerektigini savunmaktadir (Dizdaroglu, 1976: 362).

5.2. Ogretim Programlari, Ders Kitaplar1 ve Cikmus Smav Sorularinda

Ciimlenin Ogeleri:

1981 programinda ciimlenin Ogeleriyle ilgili 6grenciye kazandirilacak
davranislar igersinde 7. smif i¢in belirlenen 5. maddede ve 8. smnif i¢in belirlenen 6.
maddede “Kelimeleri ciimle i¢indeki gorevlerine gore kullanabilmek.” ifadesi yer
almaktadir (MEB, 1995: 64-65). Bu program ve ders kitaplarinda ciimlenin 6geleri
“Ozne, yiiklem, dolayli tiimleg, zarf tiimleci, nesne (belirtili nesne, belirtisiz nesne)”

olarak belirlenmistir.
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6. sinif ders kitabinda climlenin 6geleri su sekilde agiklanmistir:

“Ordumuz Erzurum’u savundu.” Bu kelime dizisinin bir ciimle
oldugunu bilirsiniz. Bu climlede yapilan isi savundu fiili bildiriyor. Bu
fiilin cimledeki gorev adi “yiikklem” dir. Ciimlede isi yapan ordumuz
isminin de gorev adi “6zne” dir. Erzurum ismi ise ciimlenin anlamini
tamamlamaktadir; buna da “tiimle¢” denir. Yiiklem, 6zne, tiimle¢
climleyi kuran elemanlardir; hepsi birden ciimlenin égeleri adini alir
(Gogiis, 1990: 39).

Ayni1 6grenim kademesinde etkinlik olarak:

Asagidaki ciimlelerde parantez icindeki sorulari yaziya uygun
sekilde tamamlaymiz. Buldugunuz bu kelimeler ciimlenin hangi

ogeleridir?

) [F TSR ismarladigim portakal suyunu getirdi. (Kim?)
) SO heykel, vatandas olmustur. (Nerede?)
(0) [T biraz daha yukar1 kaldiriyorum. (Neyi?)

(Gogiis, 1990: 106)

ornek gosterilebilir.

1981 programina gore hazirlanmis kitaplarda yiiklem ve 6zne konulart bir
arada incelenmistir. Buna gore 7. sinifta, yilklem ve 6zne i¢in yapilmis agiklamalar
sOyledir:

“ “Kor goriir”, “sagir duyar” tam anlamli kelime gruplaridir. Bu gruplara
cimle dendigini bilirsiniz. Bu ciimlelerde goriir, duyar kelimeleri yiiklem’dir; bu
isleri yapan kor, sagir kelimeleri de 6zne’dir. Yiklem ve Ozne, ciimlenin asil

ogeleridir.” (Goglis, 1990: 11). ve,

“1. “Atatiirk yurtta ve diinyada baris ister.” Bu climlede is, olus gosteren
kelime “ister” kelimesidir; buna yiiklem dendigini bilirsiniz. Ayn1 climlede istemek
isini yapan kimdir? “Atatiirk.” Bu kelimeye de 6zne denir. Yiiklem ve 6zne gibi bir

climleyi olusturan elemanlara 6ge denir.” (Gogiis, 1990: 17).

Bu 6gretim kademesinde ilgili 6geler i¢in,
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“Ben tezgahta kirk bes glin durdum.” “Beni ortanca gelin dokudu.” “Duru
kadin batakliktan ¢amur alir.” 1. Bu Orneklerde durdum, dokudu, alir
kelimeleri gibi ciimlede isi gosteren kelimeye ne ad verilir?- 2. Climledeki
isi yapan varliga ne ad verilir? Yukaridaki ciimlelerde isleri yapanlari siz

bulunuz (Gogiis, 1990: 17).

etkinligine yer verilmistir Verilen 6rnek etkinlikler disinda kitapta climledeki

Ogeleri bulmaya yonelik etkinliklerin genis yer kapladig1 gorilmiistiir.

Ozneyle ilgili 1990-2005 yillar: arasinda ¢ikmis sinav sorulari:

(1995)(FL) Asagidaki ciimlelerin
hangisinin 6znesi gizlidir?

A) Annesi ¢ocuklart bahgeye gotiirdii.
B) Ailesi ona pek 6zen gosteriyordu.
C) O, ne giiriltiiye ne de c¢igliklara
aldirdi.

D) Bu parkta ge¢ vakitlere kadar
oturdu.

COZUM: “D” segeneginin 6znesi “0”,
climlede yer almayip ancak yiiklemde
bulunan sahis eklerinden anlasildigi
i¢in gizli 6znedir.
(1999)(DPY)(6.s1nif) “Kiigtik
kardesim, annem ile birlikte tatilde
koye gidecek.” ciimlesinin 6znesi
asagidakilerden hangisidir?

A) Kiiciik kardesim, annem

B) Kiigiik kardesim

C) Annem

D) Annem ile birlikte

COZUM: Sorudaki ciimlenin yiiklemi

“gidecek” sozciigli, 6zne ise “kiiciik

kardesim”dir. Cevap “B” secenegi

olarak belirlenmistir.

(1999)(DPY)(8.s1ni1f) Asagidaki bagh
ciimlelerin hangisinde 6zne ortak
degildir?

A) Eve gittim ama kimseyi
bulamadim.

B) Bana kalem verdi fakat kardesime
vermedi.

C) Esyalart hazirladi lakin kamyon
gelmedi.

D) Masadaki suyu ald1 ve yere doktii.
COZUM: “C” seceneginde yer alan ilk
cimlenin oznesi “o” iken, ikinci
climlenin 6znesi “kamyon” dur. Dogru
yanit “C” secenegi olarak

belirlenmistir.

(2001)(DPY)(7.sinif) Hangi ciimlede
O0zne yoktur?

A) Suyun durgun akani tehlikelidir.
B) O yillarda sehre at ile gidilirdi.



C) Yolun iki tarafi da yemyesildi.
D) Soéziinii yerine getirmek bir
erdemdir.

COZUM: “gidilirdi” yiiklemi edilgen
catilt oldugu i¢in O6znesinin olmadigi
distiniilmiistiir. Dogru yanit “B”

secenedi olarak belirlenmistir.

(2000)(DPY)(6.s1ntf) Asagidaki
ciimlelerden  hangisinin  6znesi
tekildir?
A) Cumbhurbagkanimiz yurda
donmiislerdi.
B) Kendilerini  ziyarete  gittik.

C) Okula aynt yil kaydolmusuz.
D) Cocuk gelir gelmez gidecegiz.
COZUM:

sirastyla “cumhurbaskanimiz, biz, biz,

Se¢eneklerin  Ozneleri
biz’dir. “A” seceneginde saygi
bildirmek amaciyla c¢ogul yiiklem
kullanmilmistir.  Dogru  yanit  “A”

secenegidir.

(2002)(DPY)(8.s1n1f) Asagidaki
ciimlelerden  hangisinin  6znesi
belirtisiz ad tamlamasidir?
A) Biitiin cocuklar saglik
taramasindan gecti.

B) Agacin dalma kus yuva yapmis.
C) Semt pazarlari 6nemli alis veris
yerleridir.

D) Igne yaprakli agaglar her zaman
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yesildir.

COZUM:

yalnizca “C” seg¢eneginin O0znesi “semt

Secenekler  igerisinden

pazarlar1” belirtisiz isim tamlamasi

ozelligindedir.
(2003)(DPY)(7.sintf) Asagidaki
ciimlelerden  hangisinin  6znesi

belirtisiz ad tamlamasidir?

A) Ankara armudu ¢ok lezzetlidir.

B) Cesmenin suyu sir1l sir1l akiyordu.
C) Arabanin rengi ne kadar parlakt.
D) Derslerine her zaman kiitliphanede
calisir.

COZUM: “A” secene@inin oznesi
“Ankara armudu” belirtisiz  isim
tamlamast yapisindadir. “B” ve “C”
segeneklerinin  Ozneleri  “‘gesmenin

2 13

suyu”, “arabanin rengi” belirtili isim
[Pk

tamlamasi, “D” segeneginin 6znesi “o

zamirdir. Dogru yanit “A” secenegidir.

(2004)(DPY)(7.s1intf) “Hayatim
boyunca 6gretmenlerimin sozleri
kulagima kiipe oldu.” ciimlesinin
oznesi hangi secenekte verilmistir?
A) Kiipe

B) Hayatim boyunca

C) Ogretmenlerimin sozleri

D) Kulagima

COZUM: Soruda yoklanmak istenen

bilgi, sOzclik Obeklerinin



parcalanmamas1 gerektigidir. Yiiklem
deyimlesmis bir sz Obegi, Ozne ise
isim tamlamasi oldugu i¢in ogeleri
bagimsiz diisiiniilmemektedir. Ozne
“dgretmenlerimin sozleri”dir. Dogru
yanit “C” secenegi olarak

belirlenmistir.

(2004)(00S) Asagidaki ciimlelerin
hangisinde eylem, o0zneye geri
donmektedir?

A) Anahtar1 bulabilmek i¢in aksama
kadar arandu.

B)Arkadasim bugiin telefonla siirekli

Yiiklemle ilgili  1990-2005 yillar

(1995)(FL/AOL) Asagidaki
ciimlelerden hangisinin yiiklemi
sifat tamlamasidir?

A) Siir okuyan c¢ocuk, Ali'nin
kardesidir.

B) Karsidaki genis meydan, top
sahasidir.

C) Bindigimiz arag, ¢ift kath
otobiistir.

D) Kohne evleri saray gibi gosteren
aksam giinesiydi.
COZUM: Segeneklerin yiiklemleri ve
yapilar1 su sirastyla soyledir: “Ali’nin
kardesi: belirtili isim tamlamasi1”, “top

29 ¢

sahasi: belirtisiz isim tamlamas1”, “cift
2 (13

katli otobiis: sifat tamlamas1”, “aksam

giinesi: belirtisiz isim tamlamas1”
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arandi.

C) Hasta i¢in yakinlari tarafindan kan
arandi.

D) Bu is senin bildigin gibi degil.
COZUM: Soruda sozde ozne, ortiilii
0zne-bagkalar1 tarafindan yapilma ve
eylemi kendi kendi yapma bilgisi
istenmektedir. Buna gore, “B ve D”
seceneklerinde “aranma” isi
“baskalar1” tarafindan, “C”
seceneginde “yakinlar1” tarafindan
yapilmaktadir. Dogru yanit “A”

secenegidir.

arasinda ¢ikmis  sinav  sorulari:

Dogru  yanit  “C”
(1997)(LGS) Asagidaki ciimlelerin

secenegidir.

hangisinin yiiklemi birlesik fiil
degildir?

A)Okuldan gelir gelmez annemden
yemek istedim.

B) Sofra hazirlarken annemle sohbet
ettik.

C) Annemin okulla ilgili sorularma
cevap verdik.

D) Sofranin hazirlanmasinda anneme
yardime1 oldum.

COZUM: “sohbet et-, cevap ver-,
yardimct ol-” isim+fiil kurulusunda
birlesik  fiilleri  6rneklemektedir.

Ancak “yemek iste-” birlesik fiil
degildir. Dogru yanit “A” secenegidir.



(2001)(DPY)(8.s1nif)

ciimlelerden hangisinin yiiklemi

Asagidaki

belirtisiz ad tamlamasidir?

A) Bolgedeki felaketin nedeni yagmur
sulartydi.

B) Balkondan diisen, biiyiik saksiydi.
C) Arkadasim galigskan bir 6grencidir.
D) Son gordiigimde miidiiriin
odasindaydi.

COZUM: Segeneklerin  yiiklemleri
strastyla “yagmur sulari: belirtisiz ad
tamlamas1”, “biiyilkk  saksi:  sifat

b 1Y

tamlamasi1”, “caligkan bir 6grenci: sifat
tamlamas1”, “mudiirin odasi: belirtili
ad tamlamasi”dir. Dogru yanit “A”

secenegi olarak belirlenmistir.

(2002)(DPY)(6.s1n1f)

ciimlelerden hangisinin yiiklemi ad

Asagidaki

tamlamasidir?

A) Giirescilerimiz  son  derece
dayaniklidir.

B) Ahmet, azimli ve giigli bir

cocuktur.
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C) Anadolu, her seyiyle Tirk’iin
ozidiir.

D) Baharda bizim kdy ne glizeldir!
COZUM: “Tiirk’iin 6zii” belirtili isim

tamlamasi, “C” seceneginde yliklem

gorevindedir. Dogru  yamit “C”
secenegidir.
(2002)(DPY)(8. sinif) Asagidaki

ciimlelerin hangisinin yiikleminde
“yaklagsma” anlami vardir?
A) Araba, yanimizda hizla gegiverdi.
B) Giden trenin ardindan bakakaldim.
C) Sizi, aksam telefonla arayabilirim.
D) Ayag kayan c¢ocuk diiseyazdi.
COZUM: A segeneginin yiiklemi
“geciverdim” tezlik, B sec¢eneginin
yiiklemi “bakakaldim” stirerlilik, C
seceneginin yiikklemi “arayabilirim”
“ithtimal”, D seceneginin yiiklemi
“diiseyazd1” yaklagsma anlami

tasimaktadir. Buna gore dogru yanit

“D” secenegidir.

Ozne ve yiiklemle ilgili 1990-2005 yillar: arasinda ¢ikmis sinav sorulari:

(1998)(DPY)(7.s1ntf)

ciimlelerden hangisi, 0zne ve

Asagidaki

yiiklemden meydana gelmistir?

A) Bu satirlarda yeni bir arayis var.

B) Sanat, mazi ile baglan
koparmamalidir.
C) Onlar Milli Miicadele’nin isimsiz

kahramanlariydi.



D) Gecmisi yeniden yorumlayan hiir
kafalara ihtiyag var.

COZUM: “C” secenegi, “Milli
Miicadele’ nin 1simsiz
kahramanlariydi”  yiiklem, “onlar”

O0zne  Ogeleriyle  dogru  yaniti

olusturmaktadir.
(2002)(DPY)(8.stntf) Asagidaki
ciimlelerden  hangisi 0zne ve

yiiklemden olusmustur?

A) Kitap, insanin her zaman
faydalanabilecegi bir kaynaktir.

B) Cantasindaki kitaplar yerlere
sagildu.

C) Yeni aldig1 romani zevkle okudu.
D) Kiiciik ¢ocuk dagilan oyuncaklarin
toplad.

COZUM: “A” segenegi “kitap: 6zne”,
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“insanin her zaman faydalanabilecegi
bir kaynaktir: yiikklem” olarak yalnizca

0zne ve yiiklemden olusmaktadir.

(2002)(DPY)(6.s1ntf)

ciimlelerin hangisinde 6zne-yiiklem

Asagidaki

uygunlugu yoktur?

A) Ahmet okula, Ali de carsiya
gittiler.

B) Dut agacinin altinda her sabah
kahvalt: ederler.

C) Kapilar ona her zaman agiktir.

D) Dislerinizi temiz tutmay1 6greniniz.

CcOZOM:  “A”
yiikleme

secenegi, ortak
sahip  iki  cliimleden
olusmaktadir. Ancak bu ciimlelerin
yiklemi  “gittiler”  degil  “gitti”

olmalidir. Dogru yanit “A”dur.

2005 programnda, 1981 programina gore daha agik ifadeler kullanilarak

climlenin 6geleriyle ilgili su amag/kazanimlara yer verilmistir:

“2. Ciimleyle ilgili bilgi ve kurallar1 kavrama ve uygulama

1. Ciimlenin temel 6gelerini ve 6zelliklerini kavrar.

2. Ciimlenin yardime1 6gelerini ve 6zelliklerini kavrar.” (MEB Tal. Ter. Kur., 2006:
49) Buna gore climlenin 6geleri 2005 programi ve ders kitaplarinda “6zne, yliklem,
nesne (belirtili nesne-belirtisiz nesne), yer tamlayicisi, zarf tamlayicisi” olarak yer

almistir.

Ogretim programinda, ciimlenin 6geleri konusu 8. smifta ele alinmistir. 8. sinifin

3. temas1 “Milli Kiiltiir” icerisinde incelenen dgeler konusu i¢in “Ciimlenin temel



118

Ogelerini ve Ozelliklerini kavrar.” amaci belirlenmis; bu amaca ulagmak i¢in yaklasik

8 ders saati uygun bulunmustur (Altan ve digerleri, 2011: 153).

Yiiklemle ilgili ders kitaplarinda tanim ve agiklama yapilmadan 6nce, yiiklem
boliimii bos birakilan yerlere uygun sozciiklerin yerlestirilmesi etkinligine yer
verilmistir (Altan ve digerleri, 2011: 158). Ogretmen kilavuz kitabinda
“Ogrencilerinize ciimlenin temel dgelerini ve 6zelliklerini sezdirme ile ilgili etkinligi
yaptirimiz.” (Altan ve digerleri, 2011: 159) ifadeleriyle agiklanan bu etkinlik
asagidaki gibidir:

a. Asagidaki ctimleleri yandaki kutulardan yararlanarak uygun sekilde tamamlayiniz.

s N )
Miidiir ise gelenleri kontrol etmek i¢in koridorlar sessizce dolagtim

~——

L )

s N )
Ben biitiin giin 6gretmenin verdigi 6devi bulmak i¢in o dolastilar
kiitiiphane senin bu kiitiiphane benim ... —

\ J

|

Diyarbakir’dan Seb-i Arus torenlerine gelen kafileler 6nce
Konya’y...

Bu durum, yapilandirmaci yaklagimin ders kitaplarina etkisi sonucu, Once
sezdirme etkinliklerine yer verilerek 6grencilerde bir farkindalik yaratma amacina
hizmet etmektedir. Bu etkinligin ardindan 6gretmenlerden, yiiklem 6gesiyle ilgili su

aciklamalar1 yapmalar1 istenmektedir:

Ogrencilerinize bir ciimlede dznenin yaptig1 isi, eylemi ya da iginde
bulundugu olusu zaman ve sahsa bagl olarak bildiren kelime, tamlama veya
kelime gruplarina yiiklem denildigini sdyleyiniz. Yiklemlerin ciimlenin
temel tas1 oldugunu bu sebeple hemen hemen her cliimlenin yiiklem aldigini,
bazi durumlarda ise cilimlenin yiikklem almadigini (eksiltili cilimle)
soyleyerek bu duruma asagidaki Ornegi veriniz. Ornek: -Nereden
geliyorsun?, -Okuldan. Ornekte oldugu gibi cevap olan “okuldan” kelimesi,
“Okuldan geliyorum.” climlesinin yerine kullanilmistir.

Daha sonra ogrencilerinize
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dilimizdeki her ¢esit kelimenin yiiklem olabilecegini sdyleyiniz (Altan ve
digerleri, 2011: 159).

Yukaridaki agiklamalar1 6rneklemek i¢in “Sonbahar gelince gezmelisiniz o
yerleri. (¢cekimli fiil)”, “Milli kiiltiiriimiizii gelecek nesillere aktaran en onemli vasita
dilimizdir. (ek fiil almis isim)”, “Insamin estetik zevk kazanmasinda énemli
unsurlardan biri de giizel sanatlardir. (sifat tamlamasi)” ctimleleri kullanilmigtir
(Altan ve digerleri, 2011: 159).

Yukarida yer alan etkinlik ve agiklamalar, 6gretim programinda belirlenmis
“Ciimlenin temel 6gelerini kavrar.” kazanim1 ve “Cekimli fiil ve ¢ekimli fiillerde kisi
konusuna gonderme yapilarak yiiklem ve 6znenin 6zellikleri kavratilir. Yiklemi
belirtilmemis olan (eksiltili) ciimlelerin anlatimda kazandig1 6zelliklere deginilir.”

aciklamasinin ders islenisine yansimasi niteligindedir (MEB Tal. Ter. Kur., 2006:

49).

Yiiklemle ilgili 2005-2009 yillart

(2006)(DPY)(7. sinif)  Asagidaki
ciimlelerin hangisinin yiiklemi ek fiil
almistir?

A) O, c¢ok caliskan bir dgrenciymis.
B) Boyle olacagini sen de biliyordun.
C) Isi herkesten ¢ok benimsedi.
D) Bir giin mutlaka bize wugrar.
COZUM:

sirastyla  “Ogrenciymis, biliyordun,

Ciimlelerin  yiiklemleri
benimsedi, ugrar” dir. Bunlardan
yalnizca “6grenciymis” ek fiil almuis,
digerleri fiil ¢ekimine girmistir. Dogru

yanit “A” dir.

(2007)(ALS)(I) Pilot olarak bu kentin

arasinda  ¢ctkmig  sinav  sorulari:

ustiinden ucarken degisik duygular
kaplar i¢cimi. (II) Bu giizelim kentin
kibrit kutusu bigimindeki bitisik diizen
evlerini goriirim. (III) Beton yiginlari
icinde sikisip kalmis insanciklari
diistiniiriim hep. (IV) Kenti bu duruma
disiiren nedenler lizerinde kafa
yorarim bir stire. (V) Bilimsel
kurulusglarin, aydinlarin bu soruna
ni¢in bir ¢6ziim aramadiklarini merak
ederim. Bu parcadaki numaralanmis
ciimlelerin hangisinde bir deyim,
yiiklem olarak kullanilmistir?

A) 1. B) 1. C) IIl. D) IV. E) V.

CcOzZUM:

Verilen cumlelerin



yiiklemleri sirasiyla “kaplar, goriiriim,
diislintirim, kafa yorarim, merak
ederim” dir. Buna gore “kafa yormak”
deyimi IV. ciimlede gectigi i¢in dogru
yanit “D”
(2007)(DPY)(7.sintf) Asagidakilerden

secenegidir.

hangisinin yiiklemi ek fiil almis bir
isimdir?

A)  Gegidi
sevincimden.
B) Bir dakika araba yerinde durakladi.

atlayinca  sasirdim
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C) Atlarimiz ¢oziildii girdik handan
igeri.

D) Bir handa yorgun argin tath bir

uykudaydik.

COZUM:  Seceneklerde  verilen
climlelerin yiiklemleri sirastyla
“sagirdim- durakladi- girdik-

uykudaydik” tir. Buna gore ilk {i¢
secenegin yiiklemi fiil oldugu igin

dogru yanit “D” se¢enegidir.

Ozne konusu 2005 programinda 8. simifta, ayni tema igerisinde, yiiklemden

hemen sonra yer almaktadir. Ogretmen kilavuz kitaplarinda 6znenin yiikleme “kim?,

ne?” sorulart sorularak bulunabilecegi bilgisi yer almakta ve ozneyle ilgili su

aciklamalara yer verilmektedir:

Ogrencilerinize bir ciimlede yiiklemin bildirdigi isi, eylemi yapan ya
da olus i¢cinde bulunan varliga 6zne denildigini sdyleyiniz. Bir climlenin
Oznesini bulmak i¢in yiikleme “kim?” veya “ne?” sorularindan birinin
yoneltildigini sdyledikten sonra asagidaki ornekleri veriniz:

Ornekler: Kivircik sacli kiz babasinin elini siki siki tutmustu.

Gece giindiiz demeden calisan adam yorulmustu.

Yash adam martilar1 beslemek i¢in her giin sahile
inerdi (Altan ve digerleri, 2011: 159).

Daha sonra ogrencilerinize dilimizdeki ¢esitli kelimelerin (isimler,
isim tamlamalari, kelime gruplari...) 6zne olabilecegini sdyleyiniz.
Ogrencilerinize ciimlenin temel dgelerini ve 6zelliklerini kavratmaya

yonelik etkinligi yaptiriiz.

9. Etkinlik: Ozne-yiiklem iliskisine dikkat ederek asagidaki ciimleleri

diizeltiniz.

Herkes okulun oniindeki bahcede miidiirii dinlemek ig¢in toplandilar.

Kara kedi bahgenin 6niinde duran yataktan su i¢mek i¢in gayret sarf



etmislerdi.

(Altan ve digerleri, 2011: 159).
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Ozneyle ilgili 2005-2009 yillari arasinda ¢tkmus sinav sorulart:

(2006)(ALS) Asagidaki ciimlelerin
hangisinde eylemin, kimin
tarafindan yapildigi belli degildir?

A)  Ellerini

oturmaz.

yikamadan  sofraya

B) Islerini  bitirmeden  biirodan
ayrilamazlar.

C) Defterleri, kil1 kirk yararak inceler.
D) Her hafta sonu toplant1 yapilir.

E) Bahar gelince erkenden kalkip
tarlaya gider.

COZUM: “yapilir” edilgen catili
yiikkleme sahip oldugu ic¢in 6zne tam
olarak belli degildir. Dogru yanit “D”

secenegi olarak belirlenmistir.

(2006)(DPY)(7. sinif) Asagidaki
ciimlelerin hangisinde o0zne, isim
tamlamasi degildir?

A) Okul miidirii bu hafta emekliye
ayrildi.

B) Camasir makinesini taksitle satin
ald1.

C) Yeni aldigi hali, mobilyalara da
uydu.

D) Mine, sordugu soruyu kendisi
cevapladi.

COZUM: Seceneklerdeki ciimlelerin
Ozneleri ve yapilar1 sirastyla su
sekildedir: “okul miudiiri (belirtisiz
isim tamlamasi), o (zamir), yeni aldig1
hali (sifat 6begi), Mine (isim)” Dogru

yanit “A” se¢enegidir.

2005-2009 yullar: arasinda ézne ve yiiklemle ilgili ctkmus sinav sorulari:

(2005)(00S) Asagidaki ciimlelerin
hangisi o0zne ve yiiklemden
olusmustur?

A) Araba vapurunun giivertesinde,
durmadan sdyleniyordu.

B) Bindigimiz dolmus kopriiniin tam

orta yerinde bozuldu.

C) Nasrettin  Hoca’nin  tiirbesi
Aksehir’in  gilineyindeki mezarligin
ortasindadir.

D) Tam kirk yildir bu is1 yapiyordu.
COZUM: “C” secenegi “Nasrettin
Hoca’nin tiirbesi: ozne” ve
“Aksehir’in  giineyindeki mezarligin

ortasindadir:  yiiklem” dgelerinden



olusmaktadir. Dogru yamit “C”
secenegidir.

(2005)(DPY)(6.s1nif) Asagidaki
ciimlelerden  hangisi 0zne ve

yiiklemden olusmaktadir?

A) Ulu ¢marin golgesinde uyuyor.
B) Arabay1 boyatmasi gerekiyor.
C) Aksam eve ge¢ geldi.
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D) Hepinizi cok ozledik.

COZUM:

sirasiyla su

Seceneklerin ogeleri
sekildedir: “yer
tamlayicisi-yiiklem”, “6zne-yiiklem”,
“zarf tamlayicisi-yer tamlayicisi-zarf
tamlayicisi-yliklem”, “belirtili nesne-
zarf tamlayicisi-yliklem” Dogru yanit

“B” secenegi olarak belirlemistir.

1981 programinda yardimci 6gelerle ilgili herhangi bir agiklama veya kazanim

yer almamaktadir.

Ders kitaplarinda ise yardimci dgeler “tiimle¢” ifadesiyle karsilanmistir. Buna

gore 8. siif ders kitaplarinda genel anlamda tiimlegler su sekilde agiklanmaistir:

““Ben senden biiyiik seyler timit ediyorum.” ciimlesinin yiiklemini ve
Oznesini ¢ikariniz. Bu climlede “senden” ve “biiylik seyler” kelimeleri
kalacaktir. Bu kelimeler climlede yer almazsa, anlam tamam olmayacaktir.
Bunlar gibi, yiiklem ve 6zneden bagka ciimlenin anlamini tamamlayan

ogelere tiimlec denir.” (Gogls, 1990: 22).

Nesne oOgesi ders kitaplarinda 7.

aciklanmustir:

13

sinifta ele alinmis ve su sekilde

“Rodin c¢amurlar1 yoguruyor.” cilimlesinde yogurmak fiilinin

bildirdigi eylemden etkilenen varlik ¢amurdur, ctimlelerde 6znenin yaptig
isten, olustan dogrudan dogruya etkilenen tiimleglere nesne denir. Ismin -i
halindeki nesnelere belirtili nesne, yalin halde bulunan nesnelere belirtisiz

nesne denir.”

(Gogis, 1990: 116).

“Nesne” ogesiyle ilgili 1990-2005 yillar1 arasinda ¢tkmus sinav sorulari:

(1992)(DPY)

ciimlede tamlama belirtili nesne

Asagidaki hangi

gorevindedir?
A) Arkadasim Tiirk¢e kitabin1 bana

verdi.

B) Simavdan once ders notlarina goz
atti.

C) Kalemin masanin goziinde kaldi.
D) Agabeyim yiiksek okul mezunudur.
COZUM: Soru aym anda birden ¢ok



bilgiyi 6lgme amacindadir. Sorunun
¢Oziimii i¢cin hem “tamlama” konusu
hem de “nesne” konusu bilinmelidir.
“A” seceneginde yer alan “Tirkge
kitab1” tamlamasi, nesne gorevindedir.
Dogru yanit “A” segenegi olarak

belirlenmistir.

(1997)(FL/AOL) “Sizi ucaga tam
saatinde yetistiririm.” ciimlesinde,

hangisi yoktur?

A) Zarf tiimleci B) Belirtisiz nesne
C) Belirtili nesne D) Dolayli tiimleg
COZUM: Soruda ciimlenin  dge
coziimlemesi istenmektedir. Buna gore
“yetistiririm” yiikklem, “sizi” belirtili
nesne, “ucaga” dolayl tiimleg, “tam
saatinde” zarf tiimleci gorevindedir.
Bu dogrultuda ciimlede bulunmayan
Oge “belirtisiz nesne” dir. Dogru yanit

“B” secenegi olarak belirlenmistir.

(2000)(DPY)(8.s1nif) “Diin
manavdan iki Kkarpuz aldim.”
cimlesinde  asagidaki  ogelerin
hangisi yoktur?

A) Zarf timleci  B) Belirtili nesne
C) Dolayl tiimle¢ D) Belirtisiz nesne
COZUM: Ciimle ogelerine ayrilirsa
“aldim” yiiklem, “diin” zarf tiimleci,
“iki  karpuz”  belirtisiz  nesne”,

“manavdan” dolayli tiimlegtir. Bu
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¢oziimleme dogrultusunda ciimlede
“belirtili  nesne” nin  olmadigi
goriilmektedir. Yanit “B” secenegi

olarak belirlenmistir.

(2002)(DPY)(6.s1ntf)

ciimlelerin hangisinde belirtili nesne

Asagidaki

yoktur?

A) Kirkpmnar yagh giireslerine iinlii
pehlivanlar ¢agrildi.

B) Sicaktan bunalan ¢ocuklar meyve
sularini igtiler.

C) Oglum fener alaymni gormeyi ¢ok
istiyor.

D) Basindan gecenleri heyecanl
heyecanli anlatt1.

COZUM: “B” segeneginde “meyve
sularin1”, “C” seceneginde ““fener
alayim1  gormeyi”, “D” secgeneginde
“basindan gegenleri” belirtili nesne
gorevindedir. Dogru  yamit “A”
secenedi olarak belirlenmistir.
(2002)(DPY)(7.s1ntf) Asagidaki
ciimlelerin hangisinde belirtili nesne
vardir?

A) Okulun bahge duvart yeniden
yapildi.

B) Sevincini paylasacak bir arkadas
aradi.

C) Karsidaki magazadan paltoluk

kumas aldi.
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D) Topkapt Saray’nt gezmeyi cok nesne gorevinde oldugu i¢in dogru
istiyorum. yanit “D” se¢enegidir.

COZUM: “D” segeneginde “Topkapi

Sarayr’ n1 gezmeyi” ifadesi belirtili

2005 programinda yardimci dgeler i¢in “Climlenin yardimci ogelerini ve
Ozelliklerini kavrar.” kazanimi belirlenmis ve bu kazanim “Yardimci 6geler nesne
(belirtili ve belirtisiz), yer tamlayicisi, zarf tamlayicisi olarak ele alinir. Belirtisiz
nesnenin yiiklemden hemen 6nce kullanildigina dikkat ¢ekilir.” (MEB Tal. Ter. Kur.,
2006: 49) ifadeleriyle programin agiklamalar boliimiinde yer almistir.

Buna gore yardimer 6geler “Tiirkiiler Dolusu” metni icerisinde ele alinmistir.
Konu igin belirlenmis siire 8 ders saatidir (Altan ve digerleri, 2011: 160). Konuyla
ilgili etkinlik ve aciklamalar su sekildedir:

a. “Unlii tiirkiicli, diin aksam kiiltiir merkezinde degisik yorelerin
tiirkiilerini sdyledi.” ciimlesine gore asagidaki sorular1 cevaplayiniz.”

Unlii tirkiicti RE SOVIEAI? ..........ooveeeeeeeeeeeeeeeeeee et eren e

Unlii tiirkiicti ne zamamn SOVIEi? .............ocoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeereeees

Unlii tiirkiicti nerede SOVIEi? .............oweeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen

10. Etkinlik: “Nerede, ne zaman, ne?” sorularindan hepsini igeren
climleleri isaretleyiniz.

() Diin Kapaligars1’da birbirinden giizel diikkanlar gérdiim.

() Bahgivan ile gen¢ adam birkag¢ dakika tartisti.

() Dokumacilar garsisinda kilime goniil verenler, her giin rengarenk kilimler
dokuyorlardi.

() Muntazam bir sanat eseri ortaya ¢gikmisti.

() Adamcagiz o6gleden sonra atdlyesinde sahane resimler yapmusti.
() Mustafa kapiy1 agt1 ve digariya ¢ikti (Altan ve digerleri; 2011, 167).

Etkinlikler yapildiktan sonra yardimci ogelerin yiikleme sorulan g¢esitli
sorularla bulundugu ve ciimlenin anlamini ¢esitli yonlerden tamamladig1 bilgisinin

verilmesi istenmektedir (Altan ve digerleri, 2011: 167).
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Nesne ogesi 6gretmen kilavuz kitaplar1 ve 6grenci ¢alisma kitaplarinda su

sekilde ele alinmistir:

Ogretmen kilavuz kitabinda:

Ogrencilerinize ciimlenin 6zneden yaptigi isten etkilenen varliga
“nesne” denildigini, nesnelerin ismin yalin halinde olursa “belirtisiz nesne”,
ismin “-1” halinde olursa “belirtili nesne” adin1 aldigin1 ; nesneyi bulmak i¢in
yiikleme “Ne?, Neyi?, Kimi?” sorularindan birinin yoneltildigini, belirtisiz
nesnenin yiiklemin yaninda yer aldigini1 ve belirtisiz nesneyle yliklem arasina
hi¢bir 6genin giremeyecegini sdyleyiniz (Altan ve digerleri, 2011: 16).

aciklamalari yer alirken,

Ciimlenin ogeleri konusu igerisinde ders kitaplarinda, yalnizca nesne
Ogesiyle ilgili bir etkinlik yer almamaktadir. Ancak “fiilde ¢ati” konusunda
“nesne”yle ilgili “Horozbibigi ciceklerinden birini elime alip oksamaya basladim.,
Bu ¢icek koklerini topraga yapistirtyordu., Dikkatli olmazsak elimizi kesebiliriz.,
Ceviz agacina konan baykusu taslatir. Uzattigimiz bigagr ya da makast elimizden
almaz., Topraga diisen horozibigi tohumlar: ¢arcabuk yeserirdi., Bu c¢igdemin
soganlarint ben ekmistim.” (Altan ve digerleri, 2011: 198) ciimlelerinde fiilden
etkilenen  nesnelerin  bulunmasina almaktadir.

yonelik  etkinlik  yer

2005-2009 yillar: arasinda “nesne” ogesiyle ilgili ¢ikmis sinav sorulari:

(2005)(DPY)(7.stntf) Asagidaki olusmaktadir. Yiiklemi gecissiz
ciimlelerden hangisi “nesne” oldugu icin nesne almamistir. Dogru
almamistir? yanit “A” se¢enegidir.

A) Arabayr hemen  yikatmam

gerekiyor.

B) Cok istememe karsin o romani
satin alamadim.

C) Gecen il vyazdign Oykiyi
okuyacakmuis.

D) Duydugu sarkiyr hemen ezberler.
COZUM: “A” segeneginde yer alan

climle 0zne ve yiiklemden

(2009)(SBS)(8.sitntf)  “Tath  soz
soyleyen, hi¢ kimseden kotii soz
isitmez.” ciimlesinde vurgulanan
ifadenin ciimledeki gorevi
asagidakilerden hangisidir?
A) Belirtisiz nesne B) Yer tamlayicisi

C) Ozne D) Yiiklem



COZUM: Soru vyine iki bilginin
harmanlanmasini gerektirecek
tiirdedir. Soruda bilinmesi gerekenler
“climlede vurgunun yiliklemden bir

onceki sozciikte oldugu” ve “belirtisiz
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nesne” konusudur. Bu durumda
yiklem olan “igitmez” sozciiglinden
once gelen “koti s6z” “belirtisiz
nesne” Ogesidir. Dogru yamit “A”

secenegi olarak belirlenmistir.

1981 programinda ¢ok genel ve kapali ifadeler yer almaktadir. Bu programda

yer tamlayicisiyla ilgili herhangi bir hedef-amac-kazanim belirtilmemistir.

Yer tamlayicisi kitaplarda “dolayli tiimleg” terimiyle yer almis olup su sekilde

aciklanmustir:

“Fabrika miidiirii bizi bir tecriibe atdlyesine gotiirdii.” ciimlesinde
siyah dizili kelimelere dikkat ediniz. Ciimlelerin bu 6gesini daha Once
timle¢ olarak adlandirmisttk. Bu kelimeler gotirmek eylemini yer
bakimindan tamlamaktadir. Iste ciimlede yiiklemin bildirdigi eylem ya da
olusun gectigi, bulundugu, oldugu, ciktigi, ayrildigi yeri; hangi yone
cevrildigini belirten tiimleglere dolayh tiimle¢ adi verilmektedir. Dolayli
timle¢ olan kelimeler ismin -e, -de, -den durumlarinda bulunurlar.
Chevrolet fabrikalarinda, son senelerde otomobil imalatinda uygulanan bir
yenilik gordiik” climlesindeki dolayl tiimleci gosteriniz. (G6glis, 1990: 66).

Etkinlikler ise, verilen cilimlelerde yer tamlayicilarini buldurmaya yoneliktir.

1990-2005 yillar: arasinda “yer tamlayicist” ogesiyle ilgili ctkmug sinav sorulari:

(1990)(FL) Asagidaki ciimlelerden
hangisinin dolayh tiimleci, belirtili
isim tamlamasidir?

A) Kusun gagasina tatli bir Opiiciik
kondurdu.

B) Yolculardan biri yash kadina yer
verdi.

C) Gezi programi i¢in okul miidiiriine

basvurdu.

D) Komsunun kiz1 konusan ¢ocuklara
bakiyordu.

COZUM:  Soruda  konular  arast
kaynagiklik kullanilarak hem tamlama
bilgisi hem de 6ge bilgisi sinanmaktadir.
Bu dogrultuda A segeneginin dolayl
timleci “kusun gagasina” dir ve
“kusun  gagas1”  belirtili  isim
tamlamasidir.  Dogru  yanmit “A”

secenegidir.



(1991)(FL) Asagidaki ciimlelerin
hangisinde dolayh tiimle¢ vardir?
A) Iniverdik uyumuslarin &niine
karadan, gemilerle.

B) Yaratti altin mucizesini geceler
siren gayret.
C) Cektik siislii kadirgalar1 binlerce
kisi.

D)Sustu biitiin ormanlar, biitiin kuslar.

CcOzZUM:

yalnizca “A” segeneginde yer alan

Secenekler  igerisinde
cimle “uyumuslarin  Oniline” ve
“karadan” ifadeleriyle dolayli tiimleg

icermektedir.

(1992)(FL) “Bizans, Dogu ve Bati
diinyalarin birbirine yaklastirmak gibi
medeniyet tarihinin en muazzam
hadisesini ancak Istanbul
fetholunduktan sonra idrak etmistir.”
cimlesinde asagidaki ogelerden
hangisi yoktur?
A) Ozne

C) Dolayl tiimle¢ D) Belirtili nesne
COZUM: Ciimlenin  dgeleri  su
sekildedir: “idrak etmistir: yiiklem,

B) Zarf tiimleci

Bizans: 06zne, Dogu ve Bati
diinyalarimi birbirine yaklastirmak gibi
medeniyet tarihinin en muazzam
hadisesini:  belirtili  nesne, ancak
Istanbul fetholunduktan sonra: zarf

tiimleci”. Bu durumda dogru yanit “C”
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secenegidir.

(1993)(FL) “Oyun oynayan kiigiik

¢ocuklari salonun bahgesinden
seyrediyordu.” ciimlesinin dolayh

tiimleci icin asagidakilerden hangisi

soylenir?

A) Belirtisiz  isim  tamlamasi
B) Belirtili isim tamlamasi
C) Zincirleme isim tamlamasi

D) Sifat tamlamasi
COZUM: Ciimlenin dolayl tiimleci
“salonun penceresinden” dir. “salonun
penceresi” Dbelirtili isim tamlamasi
yapisinda oldugundan dogru yanit “A”
secenegidir.
(1995)(FL/AO0L) Asagidaki
ciimlelerin hangisinde, yiiklemden
onceki kelimelerin tamam dolayh
tilmle¢ gorevindedir?

A) Babadan kalma eski evinde
mutluydu.

B) Bu yil sonbaharda tatile ¢ikacak.
C) Olanlarda

tutuyordu.

kendini  sorumlu

D) Basarisinda ailesinin pay1 biiytiktii.

g}OZUM: “babadan kalma eski ev” bir

tamlama  oldugundan  birbirinden
ayrilamamakta, ciimlede “-de” ekini
alarak  dolayli  tiimle¢  gorevini

yapmaktadir. Dogru  yanmit = “A”



secenegidir.
(2001)(DPY)(6.s1ntf) Asagidaki
ciimlelerin hangisinde dolayh

tiimle¢ yoktur?
A) Sen adam, girdigi yeri aydinlatan
glinese benzer.

B) Kiigiikk kardesim yil basinda iki
yasina girmis olacak.

C) Yillardir oturdugumuz evden diin
tasindik.

D) Topragi iyi islersen, verim daha da
artar.

COZUM: Segeneklerde yer alan
dolayli  tiimlegler

sirastyla su

sekildedir: “girdigi yeri aydinlatan

giinese, iki yasina, yillardir
oturdugumuz evden”. “D”
seceneginde dolayli tiimlec
bulunmamaktadir.

(2002)(DPY)(7.s1nif) Asagidaki
ciimlelerin  hangisinde  baglac,

dolayh tiimleg icinde yer almistir?
A) Ne o ne de arkadasi toplantiya
geldi.

B) Diigiinde Fatma’ya ve Sibel’e
hediye aldik.

C) Ayse de Murat da sinifin ¢aligkan

Ogrencileridir.
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D) Giines ile deniz, turizmi
canlandirir.

COZUM: A segeneginde baglag,
0zneyi olusturan s6z 6beginin (ne o ne
arkadasi) igerisinde yer almistir. B
seceneginde dolayl tiimleg igerisinde,
C seceneginde Oznenin igerisinde, D
seceneginde Ozne igerisinde yer

almaktadir.  Dogru  cevap “B”

secenegidir.
(2002)(DPY)(8.stntf) Asagidaki
ciimlelerin hangisinde dolayh

tiimlec yoktur?

A) Tiyatronun 6niinde bulustuk.

B) Yusuf’un kardesi Agr1’ya gitti.

C) Ankara’nin sisli yamaclarina bahar
indi.

D) Istanbul Bogazi’m yatla gezdik.
COZUM: 1k  secenegin  dolayh
timleci  “tiyatronun  Oniinde”, B
segeneginin dolaylt timleci, “Agrr’
ya”, C seceneginin dolayli tiimleci
“Ankara’ nin sisli yamaglarina” dir. D
seceneginin dolayl tiimleci yoktur.
Cimle “belirtili nesne- zarf tiimleci-
yiiklem” den olugsmaktadir. Dogru
yanit “D” secenegi olarak

belirlenmistir.
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2005 programinda yardimci ogeler i¢in ayrt ayri kazanimlar belirtilmemis,
tim Ogeler “ciimlenin Ogeleri” i¢in belirlenen hedef-kazanimlar igerisinde ele

alinmustir.

Ogretmen kilavuz kitabinda ise, diger dgelerle ilgili agiklamalar yer alsa da

yer tamlayicisiyla ilgili, 6genin tanl imin1 igeren bir agiklama bulunmamaktadir.

2005-2009 yillar1 arasinda yalnizca yer tamlayicisina yonelik soru yer

almamaktadir.

Edat tiimleci, 1981 programi, ders kitaplar1 ve ¢ikmis sinav sorularinda yer

almamustir.
2005 programinda edat tiimlegleri zarf tamlayicilari igerisinde ele alinmistir.
Bu durum 6gretmen kilavuz kitabinda “Edatlarin ciimlede zarf tamlayicisi olarak
gorev yaptigini vurgulaymiz.” (Altan ve digerleri, 2011: 167) ifadesiyle ozellikle
belirtilmistir.
2005-2009 yillart arasinda edat tiimlegleriyle ilgili soru yer almamaktadir.
Zarf tamlayicisi icin de 1981 6gretim programinda ayr1 bir yer ayrilmamaistir.
Oge dénemin ders kitaplarinda “Ciimlede fiilin anlamim belirten kelimelere
zarf dendigini bilirsiniz. Zarflar ciimle kurulusunda zarf tiimleci adin1 alir.” (Gogiis,

1990: 75) ifadeleriyle yer almaktadir.

1990-2005 yillar: arasinda zarf tamlayiciyla ilgili ¢ikmis sinav sorusu:

(1998)(DPY)(6.sin1f)  “Sabahin o asagidakilerden hangisinin cevabi
giizel renkleri kaybolmaya yoktur?

basladigindan, resim yapan adamlar A) Kimler? B) Nereden?
iskeleden ayrildilar.” ciimlesinde, C)  Nigin? D)  Nasil?

COZUM: “A” segenegi dzneyi “resim



yapan adamlar”, “B” segenegi yer
tamlayicisin “iskeleden”, “C»
segenegi zarf tamlayicisini “sabahin o
giizel renkleri kaybolmaya
basladigindan” buldurmaya yoneliktir.
Ancak, “D” secenegi “nasil” sorusuna
karsilik olacak bir zarf tamlayicist

Ogesi bulunmamaktadir.

(1995)(FL) Asagidakilerden

hangisinde zarf tamlayicisi yoktur?

130

A) Bagsindan gegenleri giilerek anlatti.
B) Isini bitirince diikkan1 kapatti.
C) Elindeki c¢antay1 igeriye birakti.
D) Giinesli bir giinde piknik yaptik.
COZUM: “A” segeneginde “giilerek,
“B” segeneginde “isini bitirince”, “D”
seceneginde “gilinesli bir giinde” zarf
tiimlegleri bulunmaktadir. Dogru yanit

“C” segenegi olarak belirlenmistir.

2005 programinda zarf tamlayicist i¢in ayr1 hedefler belirlenmemis olup 6ge

climlenin  o6geleri i¢in  belirlenen

hedefler igerisinde degerlendirilmistir.

Zarf tamlayicis1 Ogesi icin Ogretmen kilavuz kitabinda su aciklamalar

yapilmistir:

...ciimlede yiiklemin bildirdigi eylem veya olusu yer, zaman, hal,
azlik-cokluk (miktar), vasita (arag) ve sebep bakimindan tamamlayan
yardimc1 6geye de zarf tamlayicist denildigini; zarf tamlayicisint bulmak
icin “Ne zaman? Ne kadar? Nereye? Nasil? Neden? Ne i¢in? Kim i¢in? Ne
ile? Kim 1le?” sorularindan birinin yoneltildigini sOyleyiniz (Altan, 2011:

167).

aciklamalari yer almistir.

Zarf tamlayicis1 6gesini kavratma amaglh 6grenci ¢alisma kitaplarinda yer

alan etkinlik su sekildedir:

11. Etkinlik:

a. Asagidaki metinde gecen zarf tamlayicilarin1 bularak altlarini ¢iziniz.
“Yillar 6nce Ankara’ da bir kdy okuluna gelmistik. Piyanonun basinda,
kafasi tiragh, yilizli glines yanig1, on dort on bes yaslarinda goériinen bir koyli
cocugu vardi. Mozart’1 ustaca caliyordu. Heyecandan donup kaldim. Okul
miidiirii durumumu anladi. Yanima yaklasarak sirtim1 oksadi. ikimiz de tek

sOz sdylemedik. Calinan pargayi, goézlerimizdeki damlalarla, sonuna kadar

dinledik.
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Ardindan bulunan zarf tamlayicilarinin birer climlede kullanilmasi istenmektedir

(Altan ve digerleri, 2011: 165).

Calisma kitabinda yer alan etkinlikler disinda, 6gretmen kilavuz kitabinda;
climlenin Ogeleriyle ilgili su etkinliklerin incelenmesi ve ardindan asagidaki

aciklamalarin yapilmasi istenmektedir:

Ozne ile nesne arasindaki, yer tamlayicisi ile zarf tamlayicisi arasindaki
farki kavratmak i¢in asagidaki climleleri tahtaya yaziniz.

e Usta kapiy1 ag1p igeri girdi, ¢irak ustayr ¢agirdi.
e Ressam kapidan igeri girdi.
e Bahge kapisindan igeriye girdi.

Ogrencilerinizden, tahtaya yazilan ciimlelerin 6gelerini bulmalar
icin yliklemlerine cesitli sorular sormalarini isteyiniz. Alinan cevaplardan
yola ¢ikarak kelimelerin ayn1 olmasina ragmen farkli gorevler iistlendigini
belirtiniz. Oznenin yiiklemin bildirdigi isi yapan varlik veya kisi, nesnenin
ise yapilan isten etkilenen varlik oldugunu bulmalarimi saglaymiz. Zarf
tamlayicisi ile yer tamlayicisinin ikisinin de yer yon bildirdigi durumlarda
yer tamlayicisinin ismin yonelme, kalma ve ¢ikma durum eklerini aldigini,
zarf tamlayicis1 gorevindeki kelimenin yalin halde bulundugunu kavratiniz
(Altan ve digerleri, 2011: 167).

Etkinliklerde tercih edilen ornekler programda yer alan “Cilimleyi dgelerine
ayirma c¢aligmalar1 yapilir. Bu sirada kelime gruplarmnin béliinmemesine dikkat
edilir.” (MEB Tal. Ter. Kur., 2006: 49) ifadesine uygun olarak belirlenmistir:
“sonuna kadar, yillar once, tinlii tiirkiicii, degisik yorelerin tiirkiilerini” birkag

etkinlikte kullanilan 6ge durumundaki s6zciik 6beklerini 6rnekleyebilir.

2005-2009 yillar1 arasinda konuyla ilgili sinav sorusu yer almamugstir.

Yukarida incelenen soru gruplarina dahil edilmemis ciimlenin birkag 6gesini birden

kapsayan sorular da yer almaktadir. Asagida bu tiir sorulara yer verilmistir.
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1990-2005 yullart arasinda ¢tkmig sinav sorulari:

(1995)(LGS) “Diin orak kullanan el,
bugiin bayrak tasiyor.” ciimlesinin
ogeleri hangi secenekte dogru
olarak verilmistir?

A) Ozne -dolayli tiimlec -belirtili
nesne -yiiklem

B) Zarf tiimleci -6zne -belirtili nesne -
yiiklem

C) Ozne -zarf tiimleci -belirtili nesne -
yiiklem

D) Zarf tiimleci -6zne -dolayli tiimleg
-yliklem

COZUM: Ciimle “diin orak kullanan
el: 0zne”, “bugiin: zarf tlimleci”,
“bayrak: belirtisiz nesne”, “tasiyor:
yiiklem” gseklinde ¢oziimlenmektedir.

Dogru yanit “C” secenegidir.

(1996)(FL/AOL) Asagidaki
ciimlelerin hangisi, ogelerinin
dizilisi yoniinden “Kiiltiir,

toplumlarinin yasama bicimidir.”
ciimlesiyle aynidir?

A)Her dilde kavramlar farklidir.
B)insanlar diisiinmeden konusmamali.
C)insanlar, bir  kiiltiiriin  iginde
dogarlar.

D)Kiiltiiriin  tastyicist ve gostergesi
dildir.

COZUM:  Soruda

istenen cumle “Ozne: kultir” ve

¢Ozlimlenmesi

“yiiklem:  toplumlarmin  yasama
bi¢imidir” den olusmaktadir. Ogelerin
ayriminda virgiill O6nemli bir islev
kazanmistir. “D” segenegi ise “dildir”
yiklemi ve “kiiltliriin tasiyicist ve
gostergesi” Oznesiyle, soruda istenen

Oge dizilisiyle ortiismektedir.

(1996)(FL/AOL)

“Su basinda susuz can vermekteyim,
Yavrularim susuz igemem avcer”
Yukaridaki ciimleler  ogelerine
ayrildiginda “susuz” kelimelerinin
gorevi sirasiyla  hangisi  olur?
A)Yiklem-ytliklem

B) Zarf tiimleci-yiiklem
C)Yiiklem-zarf
D) Zarf
COZUM: 1k dizede “susuz” sozciigii

“Nasil can vermekteyim?” sorusuna

timleci

timleci-zarf  tumleci

cevap oldugu ic¢in “zarf tiimleci”,
ikinci dizede yargr bildirdigi i¢in
“yiiklem” gorevindedir. Dogru yanit

“B” secenegi olarak belirlenmistir.

(1997)(FL/AOL) Hangi ciimlenin
ogeleri “Ozne -dolayhh tiimlec-
yiiklem” seklinde siralanmstir?
A) Kazim Efendi, sokagin kdsesindeki
diikkani kiraladi.

B) O, omisterinin her istegini



kargilamay1 diistinddi.

C) Ekmekten pirince kadar her sey bu
diikkanda bulunacakti.

D) Alis verise gelen herkes diikkanin
yeni sahibini kutladu.

COZUM: “C” segeneginin oOgeleri
“bulunacakt1”  yiiklem, “ekmekten
pirince  kadar her sey” Ozne,
“diikkanda” dolayli tiimlegtir. Oge
dizilisi soruda arandigi sekilde 6zne-
dolayli tiimleg- yiiklem seklindedir.
Dogru yanit “C” segenegi olarak

belirlenmistir. Sizi ucaga tam saatinde

(1998)(DPY)(8.sintf)

ciimlelerden hangisinin  ogeleri,

Asagidaki
"ozne-dolayh tilmle¢-yiiklem"
seklinde siralanmgtir?

A) Bu sekilde giyinmek size yakisiyor.
B) Dalgalar sandalimizi kiytya atti.

C) Sizi diinden beri telefonla artyoruz.
D) Agaglarin yapraklar1 giinden giine
sarartyor.

COZUM: Seceneklerin oge dizilisi
sirastyla su sekildedir: “6zne-dolayl
tiimleg-yliklem”, “6zne-belirtili nesne-
yer tamlayicisi-yiiklem”,  “belirtili
nesne-zarf tamlayicisi-edat tlimleci/
zarf tamlayicisi-yiiklem”, 06zne-zarf
seklindedir.

tamlayicisi-yliklem”

Dogru yanit “A” segeneg8i olarak
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belirlenmistir.

(2001)(DPY)(8.s1n1f)

kapisinin gicirtisi, beni ¢ok rahatsiz

“Bahce

ediyordu.”  ciimlesinin  6geleri,
asagidaki seceneklerin hangisinde
dogru verilmistir?

A) Ozne -belirtili nesne -zarf tiimleci-
yiiklem

B) Zarf tiimleci -6zne -dolayl tiimleg-
yiiklem

C) Belirtili nesne -6zne -dolayli
tiimlec -yiiklem

D) Dolayli tiimle¢ -6zne- belirtili

nesne- yiliklem

CcOzUM: Ciimlede “rahatsiz
ediyordu”  yiikklem  gorevindedir.

“Bahce kapisimin  gicirtisi”  Ozne,
“beni” belirtili nesne, ‘“cok” zarf
tamlayicisidir.  Bu  dizim @ “A”

seceneginde dogru olarak verilmistir.

(2001)(OKS)

ciimlelerden hangisi “neyi, nerede,

Asagida verilen

nasil” sorularmin tiimiiniin cevabim
icerir?

A)Cocukluk anilarini, arkadaslarina
uzun uzun anlatti.

B)Anlatmaniz istendiginde, yagsaminizi

ayrintilariyla anlatmistiniz.



C)Adina diizenlenen bir toplantida

ogrencilik yillarinm coskuyla
anlatmusti.

D)Aksamlar1 torunlarin1 ¢evresinde
toplar masallar anlatirdu.
COZUM: “neyi?: dgrencilik yillarmi”,
nerede?:adina diizenlenen bir

toplantida”, “nas1l?: coskuyla”
sorularmin timiiniin yanitt yalnizca
“C” segeneginde bulunmaktadir.

(2003)(DPY)(8.s1ntf) Asagidaki
ciimlelerden hangisinin dgelerine

ayrihis1 yanhstir?

A) Ates olmayan yerden duman
0. D.T. B.siz N.
1kmaz.
Y.
B) Yalancinin mumu yatsiya kadar

0. Z.T.

yanar.
Y.

C) Dost basa diisman ayaga bakar.
O. DT. O. DT. Y.

D) Her yigidin bir yogurt yiyisi vardir.
0. Y.
COZUM: Ciimleler incelendiginde,

istenen cevabin “A” secenegi oldugu
goriilmektedir. Ozne bulunmadan énce
sorulan “ne?” sorusu belirtisiz nesneyi
buldurmakta o6grenciler siklikla bu

yanliga diismektedir. “A” seceneginde
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yiklem  durumundaki = “cikmaz”
sOzcligiine “ne c¢ikmaz?”  sorusu
sorularak 6zne olarak gdosterilmistir.
Halbuki ciimlenin 6znesi ‘“‘gikmayan
ne?” sorusuna cevap veren “duman”
sOzcugidir. Kanaatimizce secenege
ilk sirada yer verilerek Ogrencinin
dikkati de Ol¢lilmek istenmistir.
2005-2009 yulart arasinda ¢ikmis
sorular:

(2008)(00S) “Dalgaland1 geminin

beyaz yelkenlerinde umut
birdenbire.” ciimlesiyle
asagidakilerden  hangisinin  6ge

dizilisi aymidir?

A)  Yagmur bulutlarn  gececek
kdylimiiziin iistiinden.

B) Kaynar bu cezvede kahve
durmadan.

C) Ucuyor simdi gokyiiziinde bir
kirlangig stirtisti.

D) Kulak verdim yiirekten kavala
Saza.

COZUM: Ciimlenin  dgeleri  su
sekildedir: “dalgaland1:  yliklem”,
“geminin beyaz yelkenlerinde: yer

2 ¢¢

tamlayicis1” “umut: 6zne, “birdenbire:
zarf tamlayicis1”. Bu dizilisle aym
0zellikte olan climle “B” segeneginde

yer almaktadir.

(2009)(ALS) (I) Bir serge civildadi.

(I Bir mart1 denize degercesine ugtu.



(IIl) Opercesine esen bir meltem,
katirtirnaklarimin =~ agir  kokusunu
getirdi. (IV) Cigege durmus igdelerin
baygin kokusunu bana kadar tagidi.
(V) Pencerenin tanidigi smirlar i¢inde
deniz, o sonsuz mavilik, 1siltilar i¢inde
uzaniyordu.

Bu parcada numaralannms
ciimlelerdeki eylemlerle ilgili olarak
yapilan asagidaki aciklamalarin
hangisi yanhstir?

A) L. climlede, eylemi gerceklestiren
bellidir.

B) II. climlede, eylemin nasil yapildigi
belirtilmistir.

C) III. ciimlede, eylemin ne zaman
yapildig: agiklanmistir.

D) IV. climlede, eylemden etkilenen
varlik, tektir.

E) V. climlede, eylemi niteleyici sozler
kullanilmastir.

COZUM: Soruda iizeri kapali olarak
climlenin ogeleri bilgisinin yoklanmasi
amaglanmigtir. Buna gore “eylemi
gerceklestiren”  ifadesiyle  “0zne”,
“eylemin nasil yapildigi”yla “zarf
tamlayicis1”’, “eylemin ne zaman
yapudigi’yla  “zarf  veya  yer
tamlayicis1”, “eylemden etkilenen

varlik”la “nesne”, “eylemi niteleyici

s0z”’le ise yine “zarf tamlayicisi”nin
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bulunmas: istenmektedir. Ancak Il
climlede eylemi zaman yOniinden
tamamlayan bir 6ge olmadigr i¢in

dogru yanit “D” segenegidir.

(2009)(00S) “Sabahleyin, bahgenin
kapisint  komsumuzun oglu agmis.”
ciimlesinin oge dizilisiyle
asagidakilerin hangisinin oge dizilisi
ayndir?

A)  Gosterinin - bu  boliimiinde
penguenler hep birlikte taskinliga
basliyor.

B) Koye gittigim zaman, dedemin
tavuklarini ben yemlerim.

C) Kir sagli adam, biraktigi kitabi
tekrar eline aldu.

D) Bu dediklerimi, kendine 0zgi
konusmasiyla, 0

COZUM: Verilen ciimlenin  oge

dizilisi “zarf tamlayicisi: sabahleyin-

sOylemisti.

belirtili nesne: bahcenin kapisini-6zne:
komsumuzun oglu-yiiklem: agmis”
seklindedir.  Bu  dizilisle aym

siralamaya sahip secenek “B” dir.
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6. CUMLE CESITLERI:

6.1. Yapilarina Gore Ciimle Cesitleri

6.1.1. Akademik Yayinlarda Yapilarina Gore Ciimle Cesitleri

6.1.1.1. Akademik Yayinlarda Ciimle Cesitlerinin Simiflandirilmasi:

Muharrem Ergin yapisina gore ciimleler seklinde bir baglik kullanmamastir.
Konuya “birlesik climle” bagligi altinda yer vermis, burada “birlesik ciimle, sarth
birlesik ciimle, ki’li birlesik climle, i¢ i¢e birlesik ciimle’yi incelemistir (Ergin, 1998:

701- 704).

Tahsin Banguoglu, yargi 6bekleri igerisinde inceledigi birlesik ciimleleri

1. Timleme Birlesik Ciimle

A. Sart climlesi: 1. Olagan sart ciimlesi “Pek sikildiysan biraz dolas.”, 2.
Olmayasi sart climlesi “Biraz bekleseydiniz goriisitirdiiniiz.”

B. Ilinti Zamiri Ciimlesi: 1. Ki ilinti ciimlesi “Bir boya yapmis ki, on para
etmez.” , 2. Hani ilinti ciimlesi “Yiizbasiya rastladim, hani komsumuzdu.”

C. Baglam Ciimlesi: 1. Yanyana baglam climlesi: a. Ulama climlesi “Turgut
bana bakiyor, giiliimsiiyordu.”, b. Ayirtlama ciimlesi “Aksama bizde bulusalim,
yahut biz size gelelim.”, c¢. Karsitlama ciimlesi “Diin  baslayacaklard,
baslamadilar.”, d. Almasma ciimlesi “Bazen iki keklik getirir, bazen bos doner.”, e.
Usteleme ciimlesi “Kiz: everdik, torunumuz bile oldu.”. f. A¢iklama ciimlesi “Paray:
gonderdim, yani borcum édendi.”, 2. Altalta baglam ciimlesi: a. Salt baglam climlesi
“Iste soyleniyor, yarismalara katilmayacaklarmis.”, b. Yerverme ciimlesi “Birinci
yvapuy bitirmisler, gercekten iyi ¢calisiyorlar.”, c. Sebep ciimlesi “O yalniz kalamaz,
korkar.”, d. Sonug ciimlesi “Aramamissin, bu sebeple sana darginmis.”, e. Amag

climlesi “Cok ¢alis ki kazanasin.”, f. Sart baglam cilimlesi “Eger cevap vermezse
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protesto edersiniz.”

2. Karmasik Birlesik Ciimle:

A. Adfiil Ciimlesi: 1. Adfiil kimse ciimlesi “Hesab: odemek sana diistiyor.”,
2. Adfiil yiiklem ciimlesi “Stiphe bir nura dogru kosmaktir.”, 3. Adfiil nesne climlesi
“Senden ayri diismeyi Allah bana gostermesin.”, 4. Adfiil isimleme climlesi “Bunu
size hatirlatmakta fayda gordiim.”, 5. Adfiil belirtme ciimlesi “Bu kadar para
harcamanin manasi var mi?”

B. Sifatfiil Ciimlesi: 1. Sifats1 sifat fiil ciimlesi “Uriiyen kopek isirmaz.”, 2.
Zamirsi sifat fiil ciimlesi “A# alan Uskiidart gegti.”, 3. Adfiilsi sifatfiil ciimlesi
“Doniistintizii isittim.”

C. Zarffiil Ciimlesi: 1. Yanyana =zarffiil climlesi: a. Ulama cilimlesi
“Tabancasint ¢ekip ates etmig.”, b. Karsitlama climlesi “Biraz simariksa da iyi
cocuktur.”, c. Usteleme ciimlesi “Bagciliktan anladigi kadar ariciliktan da anliyor.”,
2. Altalta zarffiil climlesi: a. Hal climlesi “Yagmurdan kagarken doluya tutulduk.”,
b.Zaman ciimlesi; b.1. izleme climlesi, b.2. vakitleme ciimlesi, b.3. eszaman cilimlesi,
b.4. baslangi¢ ciimlesi, b.5. bitim ciimlesi, b.6. oncelik climlesi, b.7. sonralik climlesi,
c. Karsilagtirma ciimlesi; c.1. gercek karsilastirma, c.2. tutmaca karsilastirma, d.
Sebep climlesi “Hasta oldugundan bulunamamis.”, e. Sonug climlesi “Bu genci
korumakla biiyiik sevap islediniz.”, f. Amag¢ climlesi “Cok ¢alis ki kazanasin.”, g.

Sart climlesi “Bulustuklart takdirde ona anlatacakti.” (Banguoglu, 2007: 546-575).

Kaya Bilgegil “yapilarina goére climleler” bagligi altinda su siiflara yer
vermistir: 1. Basit Ciimleler, 2. Bilesik Ciimleler: a. Girisik ciimle, b. Sartli ciimle, C.
Bagl ciimle, d. Sirali ciimle, d.1. basit cimlelerden meydana gelen sirali cimleler,
d.2. temel ciimlelerden meydana gelen sirali ciimleler, d.3. yan climleciklerden
meydana gelen swrali ciimleler, d.4. girisik ciimlelerden meydana gelen siral
climleler, d.5. sarth ciimlelerden meydana gelen sirali ciimleler, e. Karmasik climle

(Bilgegil, 1963: 73-98).
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Haydar Ediskun, “yapilarina gore climleler” basligini “basit ctimleler, bilesik
climleler, bagimsiz bilesik ciimleler” olarak {lice ayirmistir. Bilesik climleler “girisik
climleler, sart bilesik ciimleler” olarak ele alinmistir. “Sekillerine gore climleler” ise

“sira climleler, bagli ciimleler” olarak incelenmistir (Ediskun, 1963: 377-386).

Tahir Nejat Gencan, “yapilarina gore tiimceler” basligi icerisinde “yaling
tiimce, bagimsiz 6nerme, sira onermeler, bagli 6nermeler” basliklarina yer vermistir

(Gencan, 2001: 146-148).

Sezai Giines, birlesik climleleri “sirali, bagl, sirali-bagl, sarth, girisik,
karmasik ciimleler” olarak tasnif etmistir. Sirali climleleri “basit climleler halinde
siralama ve yan ciimleler halinde siralama” olarak ayirirken, bagli climleleri
“edatlarla baglananlar, fiilimsilerle baglananlar, fiilimsi+edatlarla baglananlar”
olarak ayirmistir (Giines, 2001: 343-346).

Tahir Kahraman “bildirdigi yarginin niceligine ve niteligine gore tiimce
tirleri” ni “tek yargil tiimceler, ¢cok yargili tiimceler” olarak ayirmistir. Bunlardan
cok yargili tiimceler, “sirali timceler ve birlesik tiimceler” olarak siniflanmistir.
Birlesik tiimceler, “fiilimsili birlesik tiimce, kosullu birlesik tiimce, ki’li birlesik

tiimce, i¢ ice birlesik tiimce” lerden olusmaktadir (Kahraman, 2009: 219-227).

Burhan Pagacioglu, yapilarina gore climleleri “basit, birlesik, bagimsiz
birlesik ciimle” olarak iige ayrrmistir. Birlesik climle ¢esitlerini “sarth, ki’li, i¢ ige,
girisik birlesik ciimle” olarak dort baslikta degerlendirmistir. “Bagimsiz birlesik
climleler” igerisinde “sira climleler ve bagli ciimleler” yer almaktadir (Pacacioglu,

1987: 109- 116).
Stier Eker, “yapisina gore ciimleler”i “basit, birlesik, sirali ve bagli” olarak
ele almistir. Birlesik ciimleler “sartli birlesik climle, ki’li birlesik climle” olarak,

siral cimleler ise “bagimli-bagimsiz” olarak ayrilmistir (Eker, 2005: 481-485).

Muhittin Bilgin, birlesik ciimleleri “yan timcelerle kurulan bilesik tiimceler



139

ve sirali timceler” seklinde tasnif etmistir. Yan tiimcelerle kurulan bilesik tiimceler,
“girigik, kosullu, “mi” ilgeciyle kurulan, i¢ctlimceyle kurulan, “ki” baglaciyla kurulan
bilesik tiimceler” olarak ayrilmistir. Sirali tiimceler ise, “bagimli ve bagimsiz” olarak

tasnif edilmistir (Bilgin, 2006: 526-535).

Mehmet Hengirmen, “bigimlerine gore ciimleler” igerisinde “yalin climle,
bilesik climle, sirali ciimle, girisik ciimle ve devrik ciimle” ye yer vermistir. Bu
basliklar igerisinde sirali ciimle, “bagimli sirali ve bagimsiz sirali” olarak ikiye

ayrilmistir (Hengirmen, 1997: 353-366).

Rasih Erkul konuyu “yapilarina gore ciimleler” ve “bicimlerine gore
climleler” olmak tizere iki baslik altinda incelemistir. Buna gore “yapilarina gore
climleler” bashigi “basit ciimle, birlesik climle” olmak {izere ikiye, “bigimlerine gore
climleler” basligi “sirali climleler, bagli ciimleler, karmasik climle” olarak lige

ayrilmaktadir (Erkul, 2007: 59-76).

Leyla Karahan “yapisina gore ciimleler” baslig1 altinda “yalin, birlesik, bagl
ve sirali ciimle” gesitlerine yer vermistir. Birlesik ciimleleri “sartli ve i¢ ice” olarak,
bagh ciimleleri “ki’li ve diger baglama edatlariyla kurulan bagli ciimleler” olarak

ikiye ayirmigtir (Karahan, 1999: 66).

Vecihe Hatiboglu, “yap1 bakimindan tiimce tiirleri” bashig altinda “yalin,
birlesik, girisik, sirali, devrik, kesik tiimce” gesitlerine yer vermistir. Sirali climleler,

“bagimli ve bagimsiz tiimce” olarak ikiye ayrilmistir (Hatiboglu, 1972: 145-161).

Nese Atabay-Sevgi Ozel-Ayfer Cam, “yargi sayisina gore tiimceler”
bashiginda “yalin tiimce, bilesik tiimce, aratiimce, sirali tiimceler ve girisik tiimce” ye
yer vermigtir. Sirali tiimceler kendi igerisinde “bagimsiz sirali ve bagimli siral
climle” olarak ikiye ayrilirken, yan tiimceler “dilek ve kosul bildiren yan tiimceler,
temel tiimceye ki baglaciyla baglanan yan tiimceler, soru ekiyle temel tlimceye
baglanan yan tiimceler, ilgecli yan tiimce, degil olumsuzluk kosaciyla temel tiimceye

baglanan yan tiimceler” olarak bese ayrilmistir (Atabay ve digerleri, 1981: 90-108).
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Hikmet Dizdaroglu, birlesik ciimleleri “yapilarma gore tiimce tiirleri”
icerisinde incelemis, “girisik tiimce, kaynagik tiimce, kosul tiimcesi, ilgi tlimcesi,
katmerli bilesik tiimce” gesitlerini belirlemistir. Girisik ctimleler: “eylemlikli girisik
tiimce, ortach girisik tiimce, ulagl girisik tiimce olarak™; kaynasik tiimceler:
“ictlimcesi ad tiimcesine dayali kaynasik ciimle, ictiimcesi eylem tiimcesine dayali
kaynasik tiimce” olarak ayrilmigtir “Sirali tiimceler” ise “baglaniglarina gore tiimce
tiirleri” igerisinde incelenmis; “bagimsiz, bagimli, agiklamali, karma sirali tiimceler”

olarak tasnif edilmistir (Dizdaroglu, 1976: 190-221).

Ibrahim Delice, birlesik ciimleleri “girisik -birlesik ciimle, i¢ ice birlesik
climle, ki’li birlesik climle, karmasik birlesik climle” olarak dorde ayirmistir.
Kullanimlarina gore birlesik ciimleler ise “sirali ciimleler -bagimli, bagimsiz- ve

bagli cimleler” olarak incelenmistir (Delice, 2003: 142-148).

Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli, “yapilarina gore ciimleler” igerisinde “basit,
birlesik, sirali, bagl, ara sozlii (climleli), eksiltili (kesik) ciimle” cesitlerine yer
vermistir. Ozkan-Sevingli birlesik ciimleleri “sarthi birlesik ciimle, i¢ ice birlesik
climle, ki’li birlesik climle, girisik ciimle” olarak ayirirken, sirali climleleri “bagimli

sirali ve bagimsiz sirali” olarak ele almislardir (Ozkan-Sevingli, 2008: 159-178).

Siddik Akbayir, birlesik ctimleleri: a. Yan ciimleli bilesik ciimleler: a.l.
Eylemsilerle kurulan bilesik climleler, a.2. Kosullu bilesik climle, a.3. Kaynasik
ciimle (i¢ ige bilesik ciimle), a.4. Ki’li bilesik ciimle (ilgi climlesi), a.5. Edath bilesik
ciimleler, a.6. “degil” olumsuzluk kosaciyla kurulan bilesik climleler, b. Sirali ve
bagl ciimleler ve c. Baglagl sirali ciimleler: c.1. Bagimsiz baglach ciimle, c.2.
Bagimli baglagh ciimle, ¢.3. Sirali-baglagli ctimleler olarak tasnif etmistir (Akbayir,
2007: 132-139).

Zuhal Kiiltiiral, yapilarina gore ciimleleri “basit, birlesik, bagli” olarak iice
ayirmustir. Birlesik ciimleler, “ki’li birlesik ciimle, sarth birlesik ciimle, i¢ ice birlesik

ctimle” olarak incelenmistir (Kiiltiiral, 2009: 43-47).
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Ahmet Akgatas, “Tiirkiye Tiirkgesinde Yapi, Islev ve Anlam iliskileri
Acisindan Ciimle Tiirleri Uzerine Bir Deneme II” adli makalesinde yap1 ve anlam
sinirlar1  bakimindan ciimle c¢esitlerini séyle smiflandirmaktadir: 1. Bagimsiz
Cimleler: Bagimsiz basit climleler “Soframiz herkese agiktir.”’, Bagimsiz birlesik
climleler “Soframiz, yolu kapimiza diisen herkese agiksa da size de elbet aciktir.”, 2.
Bagimli Grup Ciimleler: Bagimli basit grup ciimleler: “Soframiz herkese agik./
Yolunuz kapimiza diismiis./ Oyleyse size de acik./ Ona béyle dedim.”, Bagiml
birlesik grup ciimleler “Arkadasim da gelebilir mi? diye sordu. Elbette isterse o da
gelir, baskasi da gelebilir., Bagimli basit -birlesik grup climleler: agiklanan basit-
aciklanan birlesik yapida grup ciimleler “O ¢ok anlayishdir./ Isteyen onunla
konugur.”, agiklanan birlesik -agiklayan basit yapida grup ctimleler “Buraya gel,
olanlar1 gor dedim./ Ama gelmedi.” (Akgatas, 2007: 7-13).

6.1.1.2. Akademik Yayinlarda Yapilarina Gore Ciimlelerin Ele Alimis:

Dilcilerin genel olarak “yalin ciimle, yaling ciimle, basit climle” isimleriyle
karsiladiklar1 ciimle cesidine yer verdikleri ve iceriginde de hemen hemen
uzlastiklar1 goriiliir. Yalin climle i¢in yapilan tanimlar genel olarak “tek bir yargi
tasiyan, icerisinde yalnizca bir tane ¢ekimli fiil -fiil 6begi veya ekfiil almig bir isim-
isim Obegi bulunan ciimle” seklindedir. Ancak -ilerde deginilecek olan- girisik
ciimleleri kabul eden dilciler bu tanimda “igerisinde fiilimsi olmayan, yan yargi
olmayan, ciimlecik olmayan” vb. seklinde eklentiler kullanmaktadir (Dizdaroglu,
1976: 187; Delice, 2003: 142; Demir-Yilmaz, 2006: 212; Kog¢, 1990: 432). “Bir
damla yagmurda, Istanbul trafigi acemi siiriiciiler yiiziinden alt iist oluyor.” ciimlesi

de “Geldi.” ciimlesi de, tim dilciler i¢in basit climle sayllmaktadir.

Birlesik climlelere gecilmeden Once, konunun daha iyi anlasilmasi adina

kaynaklarda kullanilan terimlere deginilecektir.

Temel climle/ana ciimle: Birlesik climlelerde, asil anlatilmak istenen yargiy

tizerinde tagiyan, genellikle sonda bulunan ciimle olarak kabul edilmistir.
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Tiimcemsi: Akademik yayinlarda girisik birlesik ciimleyi kabul eden dilciler

tarafindan, fiilimsilerin olusturdugu anlatimlar olarak kabul edilmistir.

Yan climle/yardimci ciimle: Tek bagina tamamlanmig bir hiikiim bildirmeyen,
temel ciimleye cogunlukla “kosul, dilek” olmak iizere ¢esitli anlam baglariyla

baglanmis ciimle ¢esidi olarak benimsenmistir.

Sirali ciimleler i¢in genel siniflama egilimi “bagimsiz sirali ciimle ve bagimli
siral1 climleler” seklindedir (Ozkan-SeVingli, 2008: 169-170; Delice, 2003: 146-148;
Hatiboglu, 1972: 154-155; Kog, 1990: 441; Bilgin, 2006: 534; Eker, 2005: 485;
Hengirmen, 1997: 359). Ancak; sirali cimlelerle ilgili hi¢bir ayrim yapmama da
yaygin bir tercih olarak goriilmektedir (Gencan, 2001: 147; Karahan; 1999, 65;
Demir-Yilmaz, 2006: 212; Giines, 2001: 343; Kahraman, 2009: 220; Kiiltiiral, 2009:
47; Pagacioglu, 1987: 115; Ediskun, 1963: 379; Atabay ve digerleri, 1981: 92).
Bunlar disinda, Hikmet Dizdaroglu konuyu “bagimli sirali climleler, bagimsiz siral
climleler, aciklamali sirali climleler “Bir zabit haykiriyor: Buradan yiiriiyerek
gecilmez egilin!”, karma sirali climleler “Asker basini ¢evirdi, isi anladi ve birden
yere atladr.” ” olarak dort baslikta (Dizdaroglu, 1976: 224-247), Kaya Tirkay ise
“Bagimli sirali ciimle: baglaghh bagimli sirali ciimle, bagla¢siz bagimli sirali climle;
Bagimsiz sirali climle: baglagli bagimsiz sirali ciimle, baglagsiz bagimsiz siral

climle” (Tiirkay, 1995: 80) olarak siniflandirmistir.

Sirali ctimlelerle ilgili, herhangi bir ayrim yapilsin yapilmasin genel olarak
icerikte ayni kavramlarin isaret edildigi goriilmektedir. Buna gore sirali ciimleler,
birbirinden bagimsiz ancak anlamca ilintili olan ciimlelerin; 6ge ortakligina bagh
olarak veya olmayarak noktalama isaretlerinden virgiil (,), noktali virgille (;)
baglanmasi sonucu olusan ¢ok yargili climlelerdir. Sirali ciimlelerin 6zellikleri su

sekilde belirlenmistir:

1. Sirali climleyi olusturan climleler, bildirdigi yargilar agisindan birbiriyle
ilgili en az iki cimleden olusmaktadir. Bu ilgi; ortak dgelerin kullanilmasi, eylemin

yapilma zamani, eylemin yapicisinin ayni kisi olmasi, olusun olus yeri vb.
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bakimlarindan saglanabilir.

2. Sirali ciimleyi olusturan ciimleler birbirlerine noktalama isaretleri ile
baglanirlar. “Bu is i¢cin ¢ok risk aldim, degdi., Evden anahtarimi almadan ¢ikmas,
kapida kalmig.” Kimi kabullerde bu noktalama isaretlerine iki nokta () da

eklenmistir. “Sonunda olan oldu: Hapse diistii.”

3. Sirali ciimlelerde -yiiklem ortakligi olanlar hari¢- ciimleleri baglayici

unsurlar ortadan kaldirilinca birbirinden bagimsiz ciimleler elde edilir. “Saga baktim

b

yvok, sola baktim yok, biitiin evi aradim, bulamadim.” ciimlesi incelenecek olursa

“Saga baktim. YOK. Sola baktim. Yok. Biitiin evi aradim. Bulamadim.” seklinde alt1

tane bagimsiz ciimle elde edilir.

4. Sirali climleler kendilerini yazi dilinde belli eder. Konusma dilinde ise

noktalama igaretleri yerinde “yarim es” denilen duraksamayla varlik gosterirler.

5. Sirali ciimleler tahlil edilirken sirali ciimleyi olusturan bagimsiz ciimlelerin

her biri hakkinda ayr1 ayr1 incelemelerde bulunulmalidir (Kahraman, 2009: 220).

6. Siral1 ciimleleri olusturan ciimleler yalin olabildigi gibi birlesik, kuralli ya
da devrik, tek bagina bir climlenin bulundugu biitiin hallerde bulunarak baglanabilir

(Dizdaroglu, 1976: 223): “Geldim ben; o, geldigimde ¢oktan gitmisti.”

7. Siralt ciimleleri olusturan yargilar anlam bakimindan birbirinden farkli

olabilir (Karahan; 1999, 66). “Kara kara bulutlar geliyor, bugiin iyi seyler

olmayacak.” o6rneginde goriildiigii gibi olumlu ve olumsuz ciimleler bir arada

bulunabilir.

8. Isin yapicismin-olusun olucusunun ortak oldugu sirali ciimlelerde,
climlenin sonunda kullanilan yiliklemin zamanm diger yiiklemleri de etkiler
(Hatiboglu, 1972: 157). Bu durumlarda ayni zaman eki, her climlede ayri ayri

kullanilmayarak sarf edilen enerjide tasarruf yapilmaktadir: “Bir sandalyeye
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oturmug(tu), ayak ayak iistiine atmis(ti), sigarasimi tittiiriiyordu.” Ayni sekilde
climlenin sonundaki yiiklemin sahis eki de tiim climleler igin gecerlilik kazanir.

“Giindiizleri ise gider(dim), aksamlar: ders ¢alisirdim.”

Siral1 ctimlelerde kimi dilciler 6ge ortakligin1 6nplana ¢ikarirken kimi dilciler
anlam ilintisini 6ne ¢ikarmaktadir. Yapilan siniflamalar temel olarak “bagimli ve
bagimsiz” seklinde ikiye ayrilsa da hangi kriterin dikkate alindigi noktasinda bir
uzlasma yoktur. Bunlardan 6ge ortakligina dayali simiflamada “bagimli siral
climleler” birbirine baglanan ciimlelerde ortak o6ge kullanilan, “bagimsiz siral
climleler” birbiriyle hi¢bir ortak 0Oge bulunmayan sirali climleler igin
kullanilmaktadir. Ornegin, “(sen) Cagir, (0) gelsin.” ciimlesi bagimsiz sirali ciimle,
“Ev yand, (ev)bitti, (ev) kil oldu.” ciimlesi bagimli sirali ciimle kabul edilmektedir.
Anlam olarak ise, dge ortakligiyla birlikte gelen birbiriyle daha yakindan iliskili
climleler “bagimli sirali”, anlam ilgisi goérece daha az olan ciimleler ise “bagimsiz

sirali cimleler” olarak adlandirlir.

Nese Atabay-Sevgi Ozel-Ayfer Cam, Hikmet Dizdaroglu, Tahir Kahraman,
Mehmet Hengirmen ve Muhittin Bilgin, bagli ciimleleri kabul etmedikleri igin; Stier
Eker (2005: 485) ve Feyza Hepcilingirler (2005: 302) ise “sirali-bagli ciimleler”
seklinde basliklar kullandiklar igin, sirali ciimlelere “ve, ki, ama, veya, yahut” vb.

baglaclarla baglanan yargilar1 da dahil etmislerdir.

Leyla Karahan, Sezai Giines, Haydar Ediskun, Ibrahim Delice, Mustafa
Ozkan-Veysi Sevingli, Burhan Pacacioglu ve Siddik Akbayir ise her iki cesidi de
benimsemistir. Muharrem Ergin ve Zuhal Kiiltiiral’in bu ¢esitlerin higbirine yer

vermedigi goriilmektedir.
Bagh ciimleler konusunda yapilmis birka¢ tanim su sekilde orneklenebilir:
Haydar Ediskun, “Aralarinda anlam ilgisi bulunan veya sezilen basit yahut

bilesik ciimleler, birbirlerine bir baglagla baglanip cilimleler zinciri meydana

getirebilirler. Bu ciimleler zincirine bagl ciimleler denir.” tanimimi kullanmistir
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(Ediskun, 1963: 345).

Kaya Bilgegil, bagli ciimleleri “Aralarinda ilgi baglaglarla nadiren de-baglag
gorevindeki fiilimsilerle saglanan sirali ciimlelere bagli ctimleler denir.” seklinde

tanimlamaktadir (Bilgegil, 1982: 63).

Sezai Giines’te baghi ciimleler, “Ya (birlestirme -kuvvetlendirme,
karsilastirma- denklestirme ve siralama gorevli) bir baglama edatiyla birbirine
baglanan veya bir fiilimsi grubunun (yan climlenin) bagimsiz bir climleyle birlesmesi
sonucunda meydana gelen ciimlelere denir.” ifadeleriyle yer almaktadir (Giines,

2001: 344).

Leyla Karahan, “Baglama edatlariyla birbirine baglanmis ciimleler
toplulugudur.” tanimini kullanmaktadir (Karahan, 1999: 64).

Ibrahim Delice bagl ciimleler igin gesitli tanimlar kullanmistir. Bunlar:
“Ciimleleri sadece siralama isleviyle birlestiren ve sirali ciimle yapan edatlar harig,
baglama edatlar1 yoluyla gergeklestirilen ciimle yapisidir.”, “Bir ciimledeki anlami
baska bir ciimledeki anlamla genisletmek amacli kullanilan baglaclarla birbirine
baglanmis climle birlestirme yapisidir.”, “Yapica bagimsiz bir climleyi yine yapica
bagimsiz bir ciimlenin sebep, istisna ve durum gibi Ozelliklerini bildirmek icin
kullandigimiz baglama edatlar1 ile daha genis bir anlam i¢in birbirine baglanan

ciimlelerdir.” (Delice, 2003: 148).

Bagli ciimleleri kabul eden dilciler i¢in iki tiir arasindaki fark sirali climlelerin
noktalama isaretleriyle, bagli ciimlelerin baglaglarla -kimi kabullere gore fiilimsilerle
(Bilgegil, 1982: 63; Giines, 2001: 344)-baglanmasindan olusmaktadir. Bu yiizden

bagli climlelerde, sirali climlelerde goriilen pek cok 6zellik goriilmektedir.

Bagli climleyi olusturan yargilar ayni haklara sahip ve birbirleriyle aym
Olctide ilgilidir. Her ciimle bagl climlenin olusumuna ayni 6l¢iide katki saglar. Bu

climleler bagl ciimle yapimina dogrudan katilip kendi baslarina gorev yaparlar
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(Gece, 1998: 335).

Bagli ciimleler su hallerde kurulabilir: iki ciimle arasinda baglaglar
kullanilarak “Bu konular:t hoca anlatmisti ama sen hi¢ dinlemedin.”, ilk climlenin
basinda bagla¢ kullanilarak: “Nasil ki baharda etraf ¢icek kokar, oyle hos bir koku
doldu i¢cime.” Genel kabul gérmemekle birlikte, ciimleler aras1 bagla¢ yerini tutan bir
fiilimsi kullanilarak ciimlelerin baglanabilecegi goriisii varlik gostermektedir:

“Mendili yiiziinden cekip, firladi.” (Glines, 2001: 34; Bilgegil, 1982: 63).

Bagli climleler birbirleriyle rastgele birlestirilmis ciimleler biitiinii olarak
diisiniilmemis, gesitli iliskilerle baglanmiglardir. Bu bagin anlam niteligini baglaglar
belirlemektedir. Ornegin; “ama, halbuki, fakat, l1akin” gibi baglaglar iki yarg

arasindaki zitlik, karsilastirmay1 “Cok ugrastim ama (ldkin, fakat) dinletemedim.”,

“Sinavi kazanamamis hdlbuki ne kadar ¢alignugtr.”, “Sen uyudun ama o ¢alist.”,
“ve, de” zamansal ardisiklign “Kendini toparladi ve isime dondii.”, ““Biiytimiis de
adam olmus.”, “ancak, yalniz, yoksa” sart ilgisini “Teklifinizi kabul ederim ancak
(valniz), bazi sartlarim var.”, “yani” agiklama baglantisim “Konustuklarimizi duymus
yani biitiin olanlart biliyor.”, “ki” sebep-sonug iligkisini “Bu yaz o kadar kurak gecti
ki barajlar bile kurudu.” kurar. Ancak, “ki” nin “siiphe, kusku” anlami verdigi
ciimleler bagl ciimle sayilmamalidir (Karahan, 1999: 65): “O da beni sever mi ki
yeniden?”. Yukarida belirtilen anlam iligkileri disinda, bagli climleleri olusturan
birtakim sekil unsurlar1 da vardir. Mehmet Gece (1998: 337) “Tiirkiye Tiirkgesinde
Bagli Ciimle” adli ¢alismasinda bu sekil unsurlarini, anlam iligkilerini ve climlelerin
baglanmalarin1 saglayan gramatikal yapilar olarak agiklamigs ve su sekilde
belirlemistir: Baglaglar-ve, ise, ancak, ama, fakat vb-, isaret zamirleri ve ¢ekimli
sekilleri, iyelik ekleri, 6zel bir ismi sonraki ciimlede genel bir simle temsil etmek-ilk
ciimlede “Istanbul”, ikinci ciimlede “sehir” sdzciigiinii kullanmak-, noktalama
isaretleri, climleler arasinda ortak ogeler ve ¢ekim sekilleri, climlelerin mantisal
siralanmasi-zaman ardigiklig1, genelden 6zele veya 6zelden genele dogru siralanma-,
vurgu-ciimlelerin ortak bitis vurgusuna sahip olmasi-, ciimlelerin paralelligi-her
climlenin ayn1 6ge dizilisinde olmasi-. Gece, bu unsurlari, sirali ciimlelerin de bagh

climle oldugu kabuliine dayanarak belirlemistir.
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Ciimle dis1 unsurlar1 kabul eden dilcilere gore bagli climlelerde ciimle arasi
baglaglarindan once noktali virgiil (;), sonra virgil (,) konulmalidir. Ciinki bu

baglaglar climlede ciimle dis1 unsur olarak gorev yapmaktadir (Delice, 2003: 149).

Bagli ciimlelerde birinci ciimle kendi vurgusunu yitirir ve ikinci ciimleyle
birlikte tek bir climle vurgu vurgusuna, bitis vurgusuna sahip olurlar (Gece, 1998:

336).

Asagida belirtilen ¢esitleriyle birlesik ciimlelerin basit climlelerden birden
cok yargi bildirmeleri yoniiyle ayrildigi diistiniilmektedir. Asagida yer verilen
birlesik climle ¢esitleri, birden ¢ok yargi bildirme isini bi¢cimsel olmaktan ¢ok
anlamsal yoniiyle saglamaktadir. Bu birlesik ciimlelerin, bir temel yargi ve bu temel
yargly1 timcemsi veya yan tiimcelerle degisik yonlerden tamamlayan, detaylandiran
yapilardan olustugu diisiiniilmektedir (Kahraman, 2009: 221). Cok yargili climleler,
kimi kabullere gore fiilimsilerle-girisik birlesik ciimle-, Kimi kabullere gore ciimle
icerisinde kullanilan ciimlelerle-ig ige birlesik ctimle-, Kimi kabullere gore “-sE” sart
ekli ifadelerin ciimlede kullanilmasiyla-kosul birlesik climleleri-, kimi kabullere
goreyse iki climlenin “ki” ile baglanmasiyla-ki’li birlesik climleler-elde edilmektedir.
Goriildigl tizere bu boliimde incelenen birlesik ciimleler genellikle “6zelliklerini
yansitan sifat+birlesik ciimle” seklinde adlandirilmaktadir.

Girisik birlesik ciimle konusu, Vecihe Hatiboglu (1972: 153), Haydar
Ediskun (1963: 379- 381), Nese Atabay- Sevgi Ozel- Ayfer Cam (1981: 108-110),
Hikmet Dizdaroglu (1976: 193-202), Tahir Nejat Gencan (2001: 156), Sezai Giines
(2001: 346), Kaya Bilgegil (1964:74), ibrahim Delice (2003: 143-144), Mustafa
Ozkan- Veysi Sevingli (2008: 168), Burhan Pacacioglu (1987: 413-414), Mehmet
Hengirmen (1997: 368) ve Muhittin Bilgin (2006: 529) tarafindan benimsenmistir.

Akademik yayinlarda ilgili konu icin ¢ogunlukla “girisik bilesik climle”
teriminin yer aldigi goriilse de, “girisik tiimce, girisik climle, karmagik birlesik

ctimle, fiilimsili birlesik tiimce” ifadelerine de rastlanmistir.

Girigik ciimleyi kabul etmis dilciler, tanimlarinda ikiye ayrilmaktadir. Bir
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grup tanimlarinda sart eki almis Ogelere de yer verirken, bir grup tanimi yalnizca

fiillimsilerle siirli tutmustur. Tanimlar soyledir:

Vecihe Hatiboglu, “Girisik tiimce, bir temel tiimce ile birlikte bir veya birkag
eylemsiden kurulan tiimceye denir.” (Hatiboglu, 1972: 153).

[brahim Delice, girisik-birlesik ciimleyi “Biinyesine aldig1 fiilimsi ve sart
ekiyle ciimlenin iginde bir kelime tiirtine doniistiirtilmiis ciimleleri -yan climle ve i¢
climle yapisinda yargilari-barindiran birlesik ciimle tiiriidiir.” seklinde tanimlamistir
(Delice, 2003: 143). Burhan Pacgacioglu (1987: 113) ve Mehmet Hengirmen’in
(1997: 364) tanimlar1 da Delice’ninkiyle ayni dogrultudadir.

Hikmet Dizdaroglu, “Girisik tiimce, yan yargisi tiimcemsiye dayali tiimce
demektir.” (Dizdaroglu, 1976: 193), Atabay ve digerleri, “Girisik tlimce, i¢inde bir
temel tliimceyle birlikte, tiimcemsi ya da tiimcemsilerin bulundugu bir tiir birlesik
timcedir.” (Atabay ve digerler, 1981: 108) ifadeleriyle benzer aciklamalar
kullanmigtir. Mubhittin Bilgin de yer verilen tanimlara benzer bir agiklamayi

benimsemistir (Bilgin, 2006: 329).

Sezai Glines, yalmizca sifat-fiillere yer vererek girisik ciimleyi soyle
aciklamaktadir: “Sifat-fiil grubuna doéniisen bir bagimsiz climle, bir temel climlenin
unsurlarindan birinin sifati konumuna gecer. Bu ciimlelerde, sifat-fiil gruplari temel
climlenin yapisiyla iyice kaynastig1 icin, basit bir yapinin yer aldigi diisiiniilebilir.
Oysa bu cilimlelerde, yapi bir biitiin olarak goziikmekle birlikte, birden fazla yiikleme

olayi cereyan etmektedir.” (Giines, 2001: 346).

Tahir Nejat Gencan, girisik climleleri “Temel 6nermeye 6zne, nesne, tiimleg
olan ya da bu 6gelerden birini tlimleyen bilesik tiimcelere girisik tiimce ad1 verilir.”

ifadesiyle tanimlamistir (Gencan, 2001: 156).

Tanimlarda goriildiigli lizere, dilciler girisik ciimleyle ilgili farkli noktalara

temas etmiglerdir. Bu durum, girisik climlelerin ozelliklerinin dilcilere gore
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degiskenlik goéstermesine sebep olmustur. Burada dilcilerin ortak kabul ettigi
ozelliklere yer verilecek; farkliliklar, konunun tartigmali noktalarinin incelendigi

bolimde ele alinacaktir.

Girisik ciimlelerde, fiilimsiler veya olusturdugu oObekler, asil ciimlenin
herhangi bir 6gesi durumundadir: “6zne: Calismak ibadetin yarisidir.”, “nesne:

Roman okumay: severim.” (Ediskun, 1963: 380) gibi.

Bir girisik ctimlede, gesitleri birbirlerinden farkli birden ¢ok fiilimsi bir arada
kullanilabilir (Hatiboglu, 1972: 153). Ornegin “Tam bu kadar ilerlerken bu sézleri
soylemek seni diistise stiriikler.” girigik climlesi zarf-fiil ve isim-fiilden “Bana
vapilamin  baskasimin  basina da gelmemesi icin gerekirse kapt kapt dolasip

anlatacagim.” girisik climlesi isim-fiil, sifat-fiil ve zarf-fiilden olusmustur.

I¢ ice birlesik ciimle icin dilciler, “iki ciimlenin biri digerinin herhangi bir
Ogesi olacak sekilde bir araya gelmesiyle olustugu™ goriisiinde uzlagsmistir: “Annem

“Sekizde eve gelin.” demisti.”

I¢ ice birlesik ciimleler genellikle alint1 ve aktarma amach kullanilmaktadir.
Bu amaca uygun olarak temel ctimlenin yiiklemi genellikle “soyle-, ifade et-, belirt-,

diisiinmek-, zannet-, gor-> vb. sdzciiklerinden biridir (Ozkan-Sevingli, 2008: 163).

I¢ ige ciimlelerde, baz1 birlesik ciimle ¢dziimlemesinin aksine her ciimle igin
ayr1 ¢oziimleme yapilmaz. Bu cilimlelerde temel o6genin sonda bulunmasindan
hareketle, climlenin sonunda bulunan temel yarginin yiiklemi esas alinip bu yiikleme
gore ¢oziimleme yapilir. Buna gore i¢ ige birlesik ciimlelerde, i¢ climle genellikle

nesne gorevindedir: “Tahsin Banguoglu kitabina, “Tiirkce soylu bir dildir.”

ifadesiyle baslar.” Nadiren de 6zne gorevinde bulunur: “Adamin kendi de biliyor mu

siipheli. O. Pamuk” I¢ ciimleler cekimsiz olarak veya ilge¢ &begi olusturmak
suretiyle zarf tamlayicist olabilecegi gibi; yonelme ekini alarak yer tamlayicisi da
olabilir. Ancak bu gorevlerde kullanilisi, nesne halinde kullanisina gore oldukca

smirhdir. “Basarmisa benziyor., Canavara saldirir gibi saldirdilar birbirlerine. K.,
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Bilbasar” (Kahraman, 200: 228). I¢ ciimleler, temel ciimlenin bir gesi olusunun yani

sira bir unsurunun tamlayicisi da olabilir (Giines, 2001: 346): “ “Bana dokunmayan

Vilan bin yasasin.” mantigi giinlimiizde git gide yayginlast1.”: tamlayan”

Kosullu birlesik ciimleleri kabul eden dilciler, sart kipinin tamamlanmig
bagimsiz bir yargi bildirme 0&zelliginden yoksun oldugunu, ancak bir climle
igerisinde climleye bagh sekilde varlik gdsterdigini soylemektedir. Buna gore kosullu
birlesik climle, climlede esas olarak anlatilmak istenen yargiyla, “-sE” ekini almis
Ogeler arasinda bagimlilik iligkisinin var oldugu ciimledir. Bu ciimlelerde sart ekli
Ogeler yan climle goreviyle bagimsiz yarginin meydana gelmesi i¢in saglanmasi

gereken kosulu anlatir. “Eskive ragbet olsaydi, bit pazarina nur yagardi., Sen

gelseydin, her sey farkli olurdu.” Sart ekli 6geler kosul anlami disinda “neden”

anlami1 da verebilir: “Keci nereye cikarsa, oglagi da oraya ¢ikar.” (Kahraman, 2009:
223).

Kosullu birlesik climlelerde, kosul bildiren yan ciimle; ciimlede anlatilmak
istenen duygu-diisiinceyi tasiyorsa temel climle sdylenmeyerek eksiltili sekilde
kullanilabilir (Ediskun, 1963: 382): “Oglum askerden bir gelse...”

Kosullu birlesik climlelerde sart ekli sozciigiin tekrarlanmasiyla “giicii
yetebilme, teklik™ anlamli ifadeler meydana gelir: “Bu isi yapsa yapsa Hasan yapar.”
Kosul bildiren yan climleden sonra gelen “de, da” baglaci, temel yarginin kosul
gerceklesse de gergeklesmese de olacagi anlamini tasir. “Dediklerimi tutsa da arfik
bir sey degismez.” (Ediskun, 1963: 382).

Giliniimlizde kullanim alani iyice daralmis istek kipi, hikaye ve rivayet
zamaniyla ¢ekimlendigi zaman yan ciimleler kosul anlamu tagir. Icerisinde bu sekilde
cekimlenmis fiillerin yer aldigi ciimleler de kosullu birlesik climle igerisinde

degerlendirilebilir: “Derslerinize calisaydiniz bu duruma diismezdiniz.” (Pagacioglu,

1987: 111).

Ki’li birlesik ciimleler incelendigi baslik agisindan dilciler arasinda
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farkliliklarin goriildiigii konulardandir. Leyla Karahan (1999: 64), Zuhal Kiiltiiral
(2009: 62) ki’li birlesik ciimleleri “bagl ciimleler” igerisinde degerlendirirken
Muharrem Ergin (1998: 405), Hikmet Dizdaroglu (1976: 216), Tahir Kahraman
(2009: 225), Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli (2008: 165), Siier Eker (2005: 483),
Ibrahim Delice (2003: 145) “birlesik ciimleler” igerisinde; Tahsin Banguoglu (2007:
552) “timleme birlesik ciimle” igerisinde yer vermistir. Bunun yaninda Tahir Nejat

Gencan ve Vecihe Hatiboglu ki’li birlesik climlelere eserlerinde yer vermemistir.

Ki’li ciimle i¢in “temel ciimlesi ile yan ciimlesi birbirine “ki” ile baglanmig
climleler” tanimi yapilabilir (Kahraman, 2009: 225). Ki’li birlesik ciimleler terimi

yerine “ilgi climlesi” terimi de kullanilmaktadir (Dizdaroglu, 1972: 216).

Ki’li birlesik ciimlelerde temel ciimle “ki” den once, yardimci climle “ki” den
sonra yer alir. Bu dizim Tiirk¢enin s6z dizim kurallarina aykiridir. Ciimleden ki’yi
kaldirip ctimlelerin yerleri degistirildiginde bu durum agikga goriiliir (Ergin, 1998:
406). “Sen soyledin mi ki anlamasini bekliyorsun?” seklindeki dizilis, Farscadan
dilimize gegen ki'nin s6z dizim o&zelligini de beraberinde getirmesinden
kaynaklanmaktadir (Kahraman, 2009: 225). Ancak kimi ki’li ciimlelerde yardimci
climle basta, temel ciimle sonda bulunur. Bu yapidaki ki’li ciimleler genellikle sebep-

sonug iliskisi ile birbirine baglanan ciimlelerden olusmaktadir (Kahraman, 1999: 64).

Icerisinde her “ki” bulunan ciimle, ki’li birlesik ciimle kabul edilmemelidir.
“Ne var ki, yeter ki, sOyle ki, iy1 ki” gibi seklindeki kaliplasmis anlatimlar birlesik
climle olusturmaz (Dizdaroglu, 1972: 218).

6.1.1.3.Yapilarina Gére Ciimlelerle Tlgili Tartigmalar:

“Dil bilgimizde en yogun tartismalarin gorildigi bolim birlesik
ctimlelerdir.” seklinde bir ifade kullanilsa yanlis olmayacaktir. Bu tartigmalar ana
bagliklar halinde soyle 6zetlenebilir: Girisik climleyle ilgili tartigmalar, sirali ve bagh

climlelerle ilgili tartigmalar.
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6.1.1.3.1. Girisik Ciimleyle Tlgili Tartismalar:

Girisik climle sorunu igerisinde en 6nemli bolimii, girisik climlelerin varligi-
yokluguyla ilgili yapilan tartismalar olusturmaktadir. Ancak bu tartismalar disinda,
baslik altinda hangi fiilimsilerin girisik climleler olusturulabildigi, climlenin &gesi
durumundaki fiilimsilerin girisik climle olusturup olusturamayacagi, sart ekli
unsurlarin girisik climle igerisinde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi {izerine

degisik goriisler de ele alinacaktir.

Girigik climleler kisaca, igerisinde isim-fiil, sifat-fiil, zarf-fiil bulunduran
climleler olarak kabul edilmektedir. Girisik ciimle konusunda; fiilimsilerin yargi
bildirdigi goriisiinden hareketle birlesik climle igerisinde ayr1 bir sinif olusturacagi
savi ve fiilimsilerin yargi bildirmemesi sebebiyle bu ciimleleri basit ciimle kabul
etme savi catismaktadir. Girisik birlesik ciimleleri kabul eden dilcilerin goriisleri-
Haydar Ediskun, Hikmet Dizdaroglu, Tahir Nejat Gencan, Vecihe Hatiboglu, Nese
Atabay-Sevgi Ozel-Ayfer Cam, Siddik Akbayir, Tahir Kahraman, Muhittin Bilgin,
Nurettin Kog-su sekilde 6zetlenebilir:

Isim-fiil, sifat-fiil, zarf-fiillerin kullanildig: ciimleler birlesik ciimle icerisinde
degerlendirilmelidir (Hatiboglu, 1972: 153). Ciinkii fiilimsiler, bir yiiklemin sahip
olabilecegi dgelere sahip olabilir, bigimce olmasa da bir eylem ya da olus bildirirler.
Bu dilcilere gore “Sabahin erken saatinde Qiyinip ¢ikti.” ciimlesi “Sabahin erken
saatinde giyindi.” ve “Cikti.” seklinde iki yargi bildirmektedir. Fiilimsi olarak
kullanilan unsur, aslinda bir ciimlenin yiiklemiyken, iki ciimleyi birlestirmek i¢in bu
bigimsel islevinden 6diin vermis, ancak tasidigi yargi hala devam etmektedir. Bu
noktada dilciler, fiilimsilerin tasidig1 yargi cesidi olarak ayrilmis, “yargilhi (Kog,
1990: 447), yarim yargili (Banguoglu, 2007: 562), yan yargili (Gencan, 2001: 156;
Dizdaroglu, 1976: 195)” ifadeleriyle yargi ¢esitlemesi yapmuslardir.

Girisik birlesik climleyi kabul etmelerine ragmen, fiilimsilerin bulundugu her
climlenin bu kategoride diistiniilmemesi gerektigini savunan dilciler de vardir. Bu

dilcilere gore; ad tamlamasinda tamlayan gorevi yapan “Sevilme istegi, insanin en
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dogal giidiistidiir.” ve sozclik obeklerinde 6begin son unsuru olmayan fiilimsiler
“Evladimi  diisiinen baba ¢ok ¢aresiz goriiniiyordu.” girisik birlesik ciimle
olusturamaz. Cilinkli bu yapilarda fiilimsinin yiiklemle bi¢cimce ve anlamca ilisigi
kesilmis, tamlamanin tamlayan oOgesi olmustur. Fiilimsi ekleriyle kaliplagmis
sozciklerin de “ekmek, baglama, icecek, kizartma, giyecek, dolmus vb.” girisik
birlesik climle kuramadigi; bu sézciiklerin, fiilimsilik 6zelligini yitirerek isim soylu
sozciikler meydana getirdigi savunulmaktadir (Dizdaroglu, 1976: 198; Kahraman,
2009: 222).

Nese Atabay-Sevgi Ozel-Ayfer Cam girisik ciimleleri kabul etmekle beraber,
fillimsilerden ancak zarf-fiillerin girisik birlesik cimle olusturabilecegini savunur.
Bu goriise karsm Ibrahim Delice, zarf-fiillerin tiimiiniin girisik ciimle
olusturmadigini, ancak zarf-fiil eki “-p” nin iki ayr1 ciimleyi “ve” igleviyle bagladigi
zaman girisik ciimle olusturulabildigi sdylenmektedir. Aksi takdirde yalnizca
yardimet fiille olusan birlesik fiillerin yardimer fiili gorevinde olabilecegi belirtilir:
“Bu sézleri duyunca donup kald1.” (Delice, 2003: 144). Sezai Giines’e goreyse,
girisik ctimleler sifat-fiillerle saglanabilir (Giines, 1995: 346).

Konuyla ilgili bir farklilik da; fiilimsilerin cimlenin dgesi oldugu durumlarda
climlenin yapisinin degisip degismedigi lizerinde goriilmektedir. Hikmet Dizdaroglu,
Ozne, nesne, dolayl tiimleg, ilge¢ tiimleci gorevinde kullanilan isim-fiil, sifat-fiil,
zarf-fiil eklerinin bir ctimleyi girisik (bilesik) ciimle yapmayacagini, bu durumda
eklerin adlasarak, eylemsilik niteligini yitirdigini savunmaktadir (Dizdaroglu; 1976,
204). Burhan Pagacioglu, Haydar Ediskun, Tahir Kahraman, Mehmet Hengirmen ise
“girisik climle, yan climlecigi temel veya bagka bir yan climlecigin 6znesi, nesnesi,
dolayli tiimleci, zarf tiimleci, edat tiimleci yahut bu cilimleciklerin 6gelerinin
niteliyeni, belirteni olan bir bilesik ctimledir.” (Ediskun, 1963: 379) gorisiini

savunmaktadir.

Girisik ciimle kapsamina bir eklenti de sart ekli unsurlarin ciimle igerisinde
kullanilmastyla girisik ciimle olusturulabilecegi goriisiidiir. Leyla Karahan (1999: 50-
52) ve Ibrahim Delice (2003: 149) “-sE” ekli kullamimlarin artik bitmis bir fiilden
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ziyade zarf-fiil olarak kullanildigini ve sart bildirdigini soylemektedir. Leyla
Karahan (1999: 50-52), ekin zarf-fiil yapma islevini “Ilag icince iyilesirsin.” ve “Ila¢
icersen iyilesirsin.” ctumleleriyle ornekler. Karahan, “-sE” ekinin yargi bildiren
¢ekimli fiiller gibi sahis eki alabilmesinin, zarf-fiil eklerinin birbirinden degisik
yapidaki Ozelliklerinden biri olabilecegini; bu durumun zarf-fiil eki olma ve
tamamlanmis yargi bildirmeme 6zelligini bozmadigini belirtmektedir. Boylece, “sart
ekli kullanimlar da girisik climle olusturabilir” yargisina varmaktadirlar. Ancak sart
ekli kullanimlar dilciler arasinda girisik ciimleden ¢ok “sartli/kosullu birlesik climle”
igerisinde degerlendirilmistir (Hatiboglu, 1972: 149; Atabay, 1981: 94; Ergin, 1998:
405; Banguoglu, 2007: 549; Eker, 2005: 482; Ediskun, 1963: 381; Dizdaroglu, 1976:
205; Kahraman, 2009: 222; Ozkan-Sevingli, 2008: 160; Bilgin, 2006: 530; Akbayir,
2007: 135; Bozkurt, 2010: 215; Hepgilingirler, 2005: 298; Kiiltiiral, 2009: 55).

Leyla Karahan, Hamza Ziilfikar, Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli, Kerime
Ustiinova, Zuhal Kiiltiiral, Siier Eker, Rasih Erkul girisik birlesik ciimle gesidini
kabul etmemekte, fiilimsilerin var oldugu ciimleleri basit ciimle olarak
incelemektedir. Muharrem Ergin, Siier Eker ve Fuat Bozkurt da eserinde “girisik
climle” smifina yer vermemistir. Bu gruptaki dilciler, ciimledeki yargi sayisini
yiklemle olgmektedir. Fiilimsilerin yargi bildirdigi ve yan ciimle olusturdugu
goriisiine kars1 ¢ikarak climlede tamamlanmis tek yargimin yiiklem tarafindan
karsilandigin1 savunurlar. Dilcilere gére bu ogeler, herhangi bir isim, sifat veya
zarftan farkli goriilmemelidir. Hamza Ziilfikar’in sézleri bu goriisteki dilcilerin
diisiincelerini Ozetler niteliktedir: “Ciimlede fiilden yapilmis isim, zarf ve sifat
gorevindeki sekillerin bir yargi tasimadigi ve bir zamana bagli bulunmadig1 goéz
Oniline alinirsa, bunlarla kurulan gruplara yan ciimle denemez, dolayistyla bu yapilar

birlesik bir ciimle diye gosterilemez.” (Ziilfikar, 1995: 647).

Leyla Karahan ise “Yap1 Bakimmdan Ciimle Siniflandirmalar1 Uzerine” adli
calismasinda, zarf-fiillerin “tarz” bildirerek yliklemi tamamlayan sozciikler oldugunu
sOyler. Dilimizde pek ¢ok sozciigiin bu islevi yaptigini ancak bu citimlelerin birlesik
ciimle kabul edilmedigini belirtir. Gorislerini “Ayse telasla okula gitti.” ve “Ayse

kosarak okula gitti.” ciimleleriyle 6rnekleyen Karahan, alti ¢izili sdzciikler arasinda
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bir fark olmadigini, her ikisinin de yiiklemin tamamlayicist oldugunu belirtir. Dilci

goriislerini su sozlerle siirdiirtir:

Zarf-fiiller gibi, sifat-fiiller ve isim fiiller de yargi tasimayan
unsurlardir. Dolayisiyla bu tiir kelimeler tasiyan bir yapida, birden fazla
yargisiz anlatim olabilir; ancak birden fazla ctimle olamaz. O halde birinci
ciimlemiz "Ayse okula gitti." ile ikinci climlemiz "Ayse kosarak okula gitti. "
arasinda bu bakimindan kategorik higbir fark yoktur (Karahan, 2000: 16-24).

Leyla Karahan “Tiirkgede Birlesik Ciimle Uzerine” adli ¢alismasinda ve
Kerime Ustiinova “Yiizey Yapi-Derin Yap: Kavramlar1 Uzerine” adli ¢aligmasinda
konuyu “derin yapi-ylizey yap1”, “i¢ yapi-dis yap1” penceresinden incelemistir.
Karahan’in goriisleri soyle 6zetlenebilir: Zihindeki yargilar hangi ¢esitlerde ve sayida
olursa olsun, 6nemli olan bunun ifade edilis sekli yani dis yapisidir. Dillerin
karakteristik Ozellikleri, digerlerinden ayiran bolimleri dis yapida kendini
gostermektedir. Bu sebeple bir ciimle, yapisina gore degerlendirilirken zihinde varlik
gosteren i¢ yapist degil, dilde goriinen dis yapist dikkate alinmalidir (Karahan, 1994:

21). Ustiinova ise,

“Bahgede aglayan kiz, annesini artyormus.” climlesini; “bahcede bir
kiz var”, “bu kiz aglhiyor”, “kiz annesini artyormus” bi¢iminde ii¢ climle
halinde diisiinmek ya da derin yapisinda ii¢ ciimle barindirdigini var
saymak, Tiirk¢e i¢in olanaksizdir. Ciinkii Tiirkce, dilin ekonomik yapisi
geregi ayni kavrami yinelemek istemez. Burada tek bir yargi vardir, o da
tam donanimli arryormus eylemiyle verilmistir. Climlenin barindirdig1 agla-
ve ara- eylemlerinin ayni kisi tarafindan yapilmasi, derin yapisinda iki yargi
barindirmak biciminde yorumlanmamalidir (Ustiinova, 2010: 700).

6.3.3.2.1. Sirali ve Bagh Ciimlelerle ilgili Tartismalar:

Siral1 ve bagh ciimlelerle ilgili tartismalarin ilki, bu cesitlerden birini kabul
etmeyip konunun yalnizca sirali veya yalnizca bagl ciimle igerisinde ele alinmasi
gerektigi iizerindedir. Buna gore, baglama isinin baglaclarla veya noktalama
isaretleriyle yapilip yapilmamasinin bir dil bilgisel kategori olusturacak kadar iist
diizeyde farklilik yaratmadigi diistiniilmektedir. Neticede amag, ciimleleri birbirine

baglamaksa hem baglaglarin hem noktalama isaretlerinin ayni iglevi gordiigi;
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noktalama isaretlerinin baglaglarin yazi dilinde birer yansimasi goriiniimiinde oldugu
savunulmaktadir (Hepgilingirler, 2005: 302). Leyla Karahan ise noktalama

isaretlerinin gramer igin bir 6l¢ii olarak kullanilamayacagini savunmaktadir.

Sirali climlelerin hangi baslik altinda incelendigi de tartisma konusudur.
Omegin, Kaya Bilgegil, Sezai Giines, Mehmet Hengirmen, Mubhittin Bilgin,
Abdurrahman Giizel ve digerleri, Kaya Tiirkay bu ¢esidi birlesik ciimle igerisinde
degerlendirirken; Hikmet Dizdaroglu baglanislarina gore ciimle ¢esitleri icerisinde;
Leyla Karahan, Vecihe Hatiboglu, Siier Eker, Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli, Burhan
Pagacioglu yapisina gore ciimleler igerisinde miistakil bir baslik olarak; Siier Eker
bagimsiz birlesik ciimleler icerisinde incelemistir. Bu ¢esitlilik, sirali ciimlelerin
tanimlanmasinda g6z Oniine alinan oOzelliklerin birbirinden farkli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Sirali ciimleleri birlesik ciimle igerisinde inceleyen dilciler
goriislerini, birlesik ciimlelerin birden ¢ok yargi bildirdigi, sirali ciimlelerin de bu
Ozelligi tasidigini ve bu ciimlelerin Kip-anlam-zaman vb. agilardan birlik igerisinde
olmalarina dayandirmaktadir. Baglanmiglarina gbre ciimle tiirleri igerisinde
degerlendiren dilcilerin goriisleri ise Hikmet Dizdaroglu’nun agzindan soyle

Ozetlenebilir:

Swral1 tliimce, yalin ya da birlesik (girisik tiimce, kosul tiimcesi,
kaynasik tiimce, ilgi tiimcesi) tiimcelerin art arda siralanmasindan meydana
gelir. Yalin ya da bilesik tlimce olmadik¢a sirali tiimce kurulamaz. Ciinkii
sirali tlimce yapi ilkesine degil, dizilis ve baglanis ilkesine dayanir. Bu
nedenle, sirali tiimceyi bir bilesik tiimce tiirli saymak ve dyle adlandirmak
yanlistir. Sirali tiimceyi olusturan tiimcelerin her biri yalin ya da bilesik
olabilir (Dizdaroglu, 1976: 223).

Mahmut Fidanci da, “Sirali Climle” adli makalesinde birlesik ciimle mantig: ile

sirali climlenin mantigimin farkli olmasi sebebiyle, sirali ciimlelerin birlesik ciimle

icerisinde incelenmemesi gerektigini savunur. Fidanci bu makalesinde, cesitli baglag

veya noktalama isaretleriyle baglanmis cilimleler icin sirali climle denmemesi

gerektigini savunarak ‘“katmerli birlesik climle” teriminin tercih edilmesi gerektigini

onestirer (Fidanci, 1396: 1319).
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Sirali cimleleri miistakil bir baglik olarak inceleyen dilciler ise, bir cimlenin,
yap1 bakimindan basit, birlesik, bagli, sirali ciimlelerden ancak birine dahil olabilecegini
savunmaktadir. Bu goriise gore; birlesik, bagli ve sirali climleleri olusturan climleler,

ayr1 ayri basit, birlesik, sirali veya bagl olabilir.

Belirtilen tartigmalar disinda, sirali climleleri ¢esitlerine ayirmada da farkliliklar
gorilmektedir. Bu farkliliklar; ortak ogelerin kullanilip kullanilmamasinin sirali
ciimleleri “bagimli ve bagimsiz sirali ctimleler” olarak ikiye ayirdigi goriisii-Vecihe
Hatiboglu, Nese Atabay ve digerleri, Nurettin Kog-, “karma sirali ciimle” seklinde
ticiincli bir sinif olusturma-Hikmet Dizdaroglu-, sirali climleleri baglamada kullanilan
baglaglar1 goz oniine alarak “baglach ve baglagsiz sirali climle” seklinde ikiye ayirma-
Tahsin Banguoglu-seklinde drneklenebilir. Kaya Tiirkay, yer verilen goriislerden sirali
climleleri baglacli ya da baglagsiz olmalarina gore bagimli-bagimsiz veya sirali-bagh
seklinde siniflandirmanin yanlis oldugunu savunmaktadir. Tiirkay’a gore bu yapidaki
climlelerin c¢ogunda baglaglar ¢ikarildiginda anlam iligskisi gevsemez. Baglaclar
kullanilmadan da ctimleler arasindaki iligski kurulabilir ancak bu ciimleler bagimsiz hale
gelmez: “Cocuklar gezmeyi, (ve) oynamayr severler.” orneginde oldugu gibi (Tiirkay,

1995: 79).

Hikmet Dizdaroglu’nun aralarinda anlam iligkisi bulunan fakat birbirlerinden
noktayla ayrilmis ciimleler {izerindeki su goriisii de farkli bir tartisma konusu

yaratmistir:

Bagimli sirali climlelerde, baglagtan 6nce —kimi zaman da sonra-
virgiil ya da noktali virgiil konulur. Kimi tiimcelerde ise, birinci timceden
sonra nokta konulur, ondan sonraki tiimcenin ilk sozciigii biiyiik harfle
baslar. Aralarinda anlam ilintisi bulundugundan, boyle tiimceler de bagiml
sirali timcedir. “Tiirkiye devleti cihangir bir devlet olmayacaktir. /Fakat/
yeni bir Tirkiye devleti, iktisadl bir devlet olacaktir. (Atatiirk)”
(Dizdaroglu, 1976: 238).

Ancak, belirtilen goriis dilciler agisindan ¢ok taraftar bulamamistir. Nokta (.)
cimlede yarginin bittigini belirten dilsel isaret olarak kabul edilmis, ciimleler

arasindaki anlam iliskisine dayali baglilik incelenmemistir.
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6.1.2. Ogretim Programlari, Ders Kitaplar1 ve Cikmis Sinav Sorularinda

Yapilarina Gore Ciimleler:

1981 programinda yapisina gore climle konusuyla ilgili Ogrencilere
kazandirilacak davraniglar 8. sinifta “Yapilarina gore ctimleleri, 6teki ciimle tiirlerini
kavrayabilmek ve bu tiirlerde ciimleler kurabilmek” ve “Cimleciklerin gérevlerini
kavrayabilmek™ olarak belirlenmistir. Ogretim programinda yapisina gore ciimleler
ifadesi, ders kitaplarinda “basit climle, birlesik climle ve bagl ciimle” olarak yer

almaktadir.
Basit ve birlesik ciimleler ders kitaplarinda su sekilde tanimlanmistir:

“Meslek hayatinda parlak basarilar, gézlerinizi kamastirmamalidir.”
climlesi tek bir is veya hiikiim bildirmistir: Kamastirmamak. Bu tiirli
climlelere basit ciimle denir. -2. Bir de su ciimleyi inceleyiniz: “Her geng,
tiretim alaninin elemanlar1 arasina katilmayi candan istemelidir.” Bu
ciimlede iki is bildirilmistir: a) Uretim alaninin elemanlar1 arasina
katilmak. b) Bunu candan istemek. Bu 6rnekteki gibi, birden ¢ok is ya da
hiikiim bildiren ciimlelere bilesik ciimle denir (Gogiis; 1990 ,14).

Birlesik ciimle igerisinde ciimlemsi ve yan ciimlecik kavramlarina yer

verilmistir. Ciimlemsiler: “Sakarya gerisine c¢ekilen ordumuz, diinden beri

b

diismanla harbe tutusmustur.”, “ilk isaretimde hepsini alip yola ¢ikacaksimz.’
climleleri birlesik ciimlelerdir. Bunlarda siyah harflerle dizilmis olanlar temel ciimle,

obiirleri ise cimlemsidir.” (Goglis, 1990: 153) seklinde agiklanmustir.
Ilerleyen béliimlerde,

“Sirtinda yatagi, yorgani, hicbir sey diisiinmeden, hizla
yiiriiyordu” ciimlesi bir bilesik ciimledir; clinkii icinde birden ¢ok fiil
vardir: diistinmeden (fiilimsi), yiiriiyordu (¢ekimli fiil) Siyahla dizilmis
kelimeler, bir climlemsi olusturmaktadir. Bu ciimlemsi temel ciimleye
zarf gorevi yapmaktadir. ...-4. “Ayagindan kalkan toz, arkasindan esen
hafif riizgarla ona yetisiyor.” climlesi de bilesik climledir. “...ona
yetisiyor” temel climle olarak alinir; “yetisiyor” yiikleminin 6znesi nedir?
“Ayagindan kalkan toz” Oysa bu kelime grubu bir cimlemsidir. O halde
cimlemsi 6zne gorevinde de bulunabilir (Gogiis, 1990: 161).

aciklamasi yapilarak ciimlemsilerin ciimle igerisinde bulunduklar1 gorevlere

deginilmistir.



Birlesik climle bulunan

aciklamalar ise:

icerisinde yan ciimlecikler ig¢in yapilan

“Tiirli sekillerde siislenen ¢ekmecelerin gozlerinde kiymetli esyalar
saklanird1.” Bu birlesik ciimledeki “Tiirlii sekillerde siislenen ¢ekmeceler”
yan climlecigi, “gdzler” ismi ile isim tamlamasi yapmistir. Demek ki yan
ciimlecikler, bilesik ciimle iginde tek bir kelime degerindedir. Oge olabilir,
bir ismi tamlayabilir (Gogiis, 1990: 164).
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ve, “Milliyetgiligin 6zii, milleti, ¢agdas uygarhk diizeyine yiikseltmektir.”

climlesinde, yan climlecik siyah dizilmis boliimdiir. Ciimlemsi, temel climlecigin

yiiklemi olmustur. Demek ki, yan climlecik bilesik ctimlede her tiirlii 6ge gorevinde

bulunabilir.” (Gogiis, 1990: 177) seklindedir.

Bagh ciimleler, ders kitaplarinda;

1. “Meslek hayatinda basarisizliga ugrayanlar ¢oktur; fakat bunlarin
basarisizlig1 cok zaman bilgi veya zeka noksanindan degildir” climlesi, iki
ayr1 ciimlecikten meydana gelmistir. iki ciimlecik anlamca ilgilidir. Bunlar
fakat baglaci birbirine baglamaktadir. Anlamca ilgili olup bir baglacla
birbirine baglanmis climlelere bagli ciimleler denir. Bu tiirli cimleler de
bilesik climlelerden sayilir. Ancak climleler birbirinin 6znesi olmaz. 2. “Biz,
insanlart marangoz yapmak istemiyoruz, marangozlart insan yapmak
istiyoruz.” sozii ka¢ climlecikten meydana gelmis? Bunlar arasinda anlam
ilgisi var m? Aralarinda bagla¢ goriiyor musunuz? Birinci soruda
tanimlanan ciimlecikler arasinda bazen baglag bulunmayabilir. Bunlar da
anlamca bagl ciimlelerdir (Gogiis, 1990: 195).

ifadeleriyle yer almaktadir. Bagli ciimleler igerisinde noktalama isaretleriyle

baglanan climlelerin de

gostermektedir.

incelenmesi, sirali

climlelerin kabul edilmedigini

Yapisina gore ciimlelerle ilgili 1990-2005 yilar: arasinda ¢ikmis sinav sorulari:

(1990)(FL) “Ogrenci, o6gretmenin

soylediklerini dikkatle dinler,
hemen not alirdi.” ciimlesi yapisi
bakimindan asagidakilerden

hangisine uygundur?

A) Basit climle
C) Siral climle
COZUM: Soruda ortak 6zneye sahip

iki cumle

B) Birlesik ciimle
cimle D) Bagh
birbirlerine noktalama

isaretiyle baglandig1 i¢in dogru yanit



“C” segenegi olarak belirlenmistir.

(1991)(FL) “Bilmeden gelip bastigin
bu toprak/ Bir devrin battigi
yerdir.”  misralarimmn  meydana
getirdigi ciimle icin asagidakilerden
hangisi soylenir?
A) birlesik -olumlu -devrik -fiil
climlesidir

B) Dbasit -olumsuz -devrik -fiil
climlesidir

C) basit -olumsuz -kuralli -isim
climlesidir

D) birlesik -olumlu -kuralli -isim
climlesidir

COZUM: Igerisinde bulunan ¢ok
sayida fiillimsi  sebebiyle ciimle
birlesik sayilmaktadir. “bir devrin
battigi yerdir” yiikleminin sonda
bulunmasi nedeniyle kuralli, sifat
tamlamast olmast nedeniyle isim,
anlam  bakimindan da  olumlu

climledir. Dogru yanit “D”

secenegidir.

(1992)(FL/A0L) Ulkemizde insanlar,
el ve gonil birligi ile huzur icinde
yasamalidirlar.” ciimlesi ile ilgili
olarak  asagidakilerden  hangisi
soylenemez?

A) Yiklemine gore fiil ciimlesidir.

B) Yapisina gore baghh climledir.
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C) Anlamina gore olumlu ctimledir.
D) Ogelerin dizilisine gore kurall
climledir.

COZUM: Segenekler incelendiginde
“yasamalidir” yiiklemi “fiil” oldugu
icin  “fiill climlesi” ve climlenin
sonunda yer aldigi icin “kuralli
cimle”dir. Buna gére A ve D
secenekleri  dogrudur. Olumsuzluk
iceren bir ek veya  sozcik
icermediginden C  segenegi de
dogrudur. Ancak climledeki baglaglar
climleleri degil kelimeleri baglama
gorevinde kullanildigi icin ciimle bagh
climle sayillamaz. Dogru yanit “B”

secenegidir.

(1995)(FL/AOL) “Evin oniindeki
araba, esyalarimizi tasimaya
elverisli degildi.” ciimlesiyle ilgili
olarak asagida verilen bilgilerden
hangisi yanhstir?

A) Sirali ciimledir.

B) Olumsuz climledir.
C) Isim climlesidir.
D) Kurall1 climledir.

COZUM: “degil” ciimleyi olumsuz
yapmaktadir.  Yiklem  “elverisli
degildi” climlenin sonunda
bulundugundan  kuralli  climledir.

“Elverisli degil” isi soylu oldugundan

isim climlesidir. Ancak ciimle sirali



climle degildir. Dogru yanmt “A”
secenegidir.
(2000)(DPY)(8.stnzf) Asagidaki
ciimlelerin hangisi yapisina gore
basit ciimledir?

A) Tiurk, serefi i¢in yasar, serefi icin
oliir.

B) Daglar swra swra ufkumuzu
stisliiyordu.

C) Gokten ecdat inerek 6pse o pak alni
deger.

D) Korkma, sonmez bu safaklarda
yiizen al sancak.

COZUM: igerisinde fiilimsi ve
yiiklemden bagka ¢ekimlenmis bir fiil
bulunmadigr i¢in dogru yamt “B”
secenegi olarak belirlenmistir.
(2001)(DPY)(8.s1n1f) Asagidaki
cimlelerden  hangisinin  yapisi
digerlerinden farkhdir?

A) Zekasiz kuvvet yikabilir, fakat

yapamaz.

2005 programinda konuyla ilgili

161

B) Ak akge kara giin i¢indir.

C) Tasima su ile degirmen donmez.
D) Bugiiniin isini yarina birakma.
COZUM: B, C ve D secenekleri basit
climle kabul edilmis, “A” segenegi iki
climlenin virgiille baglanmasi
sebebiyle dogru yanit olarak kabul
edilmistir.

(2002)(DPY)(8.sin1f) Hangi ciimle,
yapisina gore

farkhdir?

digerlerinden

A) Benim bu durumumu herkes diline
doladu.

B) Al
bakakaldi.

babasinin  arkasindan
C) Her insan kendi yasantisindan
sorumludur.

D) Amnlar, hangi cicekten bal
alacaklarim 1yl bilirler.
COZUM: igerisinde fiilimsi yer aldig
icin “alacaklarimi” dogru Yanit “D”
secene8i olarak Dbelirlenmis, diger

climleler basit kabul edilmistir.

8. smuflar i¢in, “Ciimlelerin yap1

Ozelliklerini kavrar.” amacina yer verilmis, bu ama¢, “Climleler arasinda 6ge/ek
ortaklig1; baglag, noktalama isareti ve anlamca zithk ya da paralellik olusturan
kelimelerin kullanimi gibi iligkilere dayali baglanti sekillerine ve iginde fiilimsi
bulunan ciimlelerin yap1 6zelliklerine dikkat ¢ekilir.” seklinde agiklanmistir (MEB
Tal. Ter. Kur., 2006: 49). Ancak program ve ders kitaplarinda yapilarina gore

cimleler isimlendirilmemistir. Yalnizca 0Ozelliklerine deginilmis, sezdirme
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etkinlikleri yapilmistir. Sezdirme etkinligi olarak: “l1. Cocuklar igeride televizyon
izliyor., 2. Deliler gibi donmeye baslar., 3. Ucuz bulursam iki gomlek alacagim., 4.
O, huysuzluk yapan ata seker verdi., 5. Doktor Bey, hastaya: “Agzin1 agar misin?”
dedi.” climlelerinin incelenmesi ve “a. Hangi climlede tek yargi vardir?, b. Hangi
climlede bir sart s6z konusudur?, c. Hangi climlenin i¢inde bir ciimle vardir?, d.

Hangi climlede bir fiilimsi kullanilmistir?” sorularinin yanitlanmasi istenmektedir.

Bu etkinlikten sonra Ogretmenlerden asagidaki agiklamalar1 yapmalari

istenmektedir,

Ogrencilerinize bazi  ciimlelerde tek yiiklem (tek yargi)
bulundugunu, baz1 climlelerde fiilimsi oldugunu, bazi climlelerin ard arda
birbirini takip eden climlelerden olustugunu, bazi climlelerin ise “ve, ama,
ki, ancak, fakat, lakin, ¢iinkii, yalniz, ya da, veya” gibi baglaclarla
birbirlerine baglandigin1 sdyleyiniz. Daha sonra asagidaki 6rnek ciimleleri
Ogrencilerinize okuyunuz: “Kardesim odasinda kitap okuyor. (tek yiiklemli
ciimle), Bu ressam miizik dinleyerek resim yapiyormus. (fiilimsi bulunan
ciimle), Her sabah erken kalkar, kahvaltisin1 yapar, evden ¢ikardi. (birden
¢ok yiiklemi olan ciimle), Televizyon izlemeyiz ama haber ve belgeselleri
kacirmayiz. (baglaci olan ciimle) (Altan ve digerleri, 2011: 232).

Yukarida belirtilen etkinlik ve aciklamalardan, eski ders kitaplarinda “basit

climle” olarak benimsenen terimin yeni kitaplarda “ tek yliklemli climle”, birlesik
climlelerin “fiillimsi bulunan ciimle”, bagh climlelerin “baglaci olan ciimle” ve

“birden ¢ok yiiklemli climle” olarak kullanildig1 s6ylenebilir.

2005-2009 yillar: arasinda ¢citkmug sinav sorulari:

(2005)(DPY)(7.sinif) Asagidaki yoktur.

ciimlelerden hangisi tek bir yargi
bildirir?

A) Elindeki oyuncagi herkes begendi.
B) Aglayan c¢ocugu zar zor
susturdular.

C) Gezmeye gitmek i¢in hazirlandi.

D) Kazanmak i¢in yapamayacagi sey

COZUM: Soruda fiilimsilerin de yargi
bildirdigi kabul edilmis ve icerisinde
fillimsi bulunmayan, yargi tasiyan
¢cekimlenmis bir yiiklemin bulundugu
“A” secenegi dogru yanit olarak

belirlenmistir.
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6.2. Yiiklemin Yerine Gore Ciimleler:

6.2.1. Akademik Yayinlarda Yiiklemin Yerine Gore Ciimleler

6.2.1.1. Akademik Yaymnlarda Yiiklemin Yerine Gore Ciimlelerin

Siniflandirilmasti:

Akademik yayinlarda yiiklemin yerine gore ciimleler genellikle kuralli ve
devrik olarak smiflandirilmistir. Ancak bazi tasniflerde bu smiflamalara “kesik

climle” veya “eksiltili ciimle”nin de eklendigi goriilmektedir. Tasnifler su sekildedir:

Tahsin Banguoglu (2001: 137-138), Tahir Kahraman (2005: 202-203),
Burhan Pagacioglu (1987: 117), Siier Eker (2005: 487), Leyla Karahan (1999: 69-
70), Mustafa Ozkan-Veysi Sevigli (2008: 155), Zuhal Kiiltiiral (2009: 64-65),
Ibrahim Delice (2003: 141), Abdurrahman Giizel ve digerleri (2005: 168), Ibrahim
Kavaz ve digerleri (2009: 111) konuyu “kuralli/ diiz ctimle” ve “devrik/ kuralsiz
climle” olarak ikiye ayirmistir. Ancak bu dilciler icerisinden Giizel ve digerleri
(2005: 165-166), devrik ciimleleri “6znesine gore devrik ciimle ve yiiklemine gore

devrik ciimle” tasnifi sebebiyle diger dilcilerden ayrilmaktadir.

Muhittin Bilgin “kurulus (s6zdizimi) yoniinden tiimceler” igerisinde “diiz

(kuralli) tiimce, devrik tlimce, arasozlii tlimce, eksiltili tiimce” ¢esitlerine yer
vermistir (Bilgin, 2006: 502).

Hikmet Dizdaroglu “kuruluslarina gore tlimce tiirleri” bagligi altinda su
bagliklara yer vermistir: a. Diiz Tiimce, b. Devrik Tiimce: ad tiimcelerine dayal
devrik tiimce, eylem tiimcelerine dayali devrik tiimce, yalin devrik tiimce, bilesik
devrik tiimce, c. Ayrag Tiimcesi: aratiimceli ayrag tiimcesi, arasozlii ayrag timcesi,
baglagli ayra¢ tlimcesi, devrik ayra¢ tiimcesi, d. Kesik Tiimce: yiiklemsiz kesik
tiimce, yiikklemli kesik tiimce (Dizdaroglu, 1976: 248-276).

Vecihe Hatiboglu (1972: 158-161), Nurettin Kog¢ (1990: 431), Mehmet
Hengirmen (1997: 369) kuralli cimle seklinde bir basliga yer vermemis, “devrik
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tiimce” ve “kesik tlimce” basliklarina ise “yap1 bakimindan tiimce tiirleri” igerisinde

ele almigtr.

Nese Atabay-Sevgi Ozel-Ayfer Cam, “6gelerinin dizilisine gére tiimceler”
baslig1 altinda “kuralli climle, devrik ciimle, kesik ciimle” basliklarina yer vermistir
(Atabay ve digerleri, 1981: 111-114). Rasih Erkul (2007: 50) ve Rasit Keskin (2007:

234-236) de ayn1 siniflamay1 benimsemistir.

6.2.1.2. Akademik Yaymnlarda Yiiklemin Yerine Goére Ciimlelerin Ele
Alinist:

Dillerde sozciiklerin dizilisi iki dogrultuda ele aliir. Biri, temel sozciik
dizilisi, digeri ise temel sozciik dizilisinin bozulup bozulamadigi, bdylece 6zgiir
sozciik dizilisinin bulunup bulunmadigidir. Dilimizde devrik climlenin varligi ¢ok
yiiksek oranda dizilis Ozgirliigiinlin varhigint gostermektedir. Bdylece Cagdas
Tiirkiye Tiirkgesi “s6zdizimi oynak™ diller arasinda yer alir. Ancak tiim degisimlere
temel olan bir sozciik dizilisinin bulundugu da kabul edilmelidir. Bu dizilis
dilimizde, “6zne-timlegler-yiiklem” seklindedir (Uzun, 1988: 15-30). Bu dizim,
Tiirkcede; esas Ogenin ikinci derecedeki 6geden sonra gelmesi O6zelliginin s6z
dizimine yansimasidir. Biraz daha agilirsa 6geler, “6zne, zaman bildiren zarf tiimleci,
hal bildiren zarf tiimleci, derece bildiren zarf tiimleci, dolayl tiimlegler, nesne,
yiklem” seklinde bir sira izlenmektedir (Bilgegil, 1963: 51). Goriildiigi gibi
yiiklemin sonda olmasi, Tiirk¢e dizim kurallarina gore beklenen bir durum olarak
kabul edilmis ve bu tiir ciimleler “kuralli ctimle” olarak adlandirilmistir. Yiiklemin
climlenin sonunda yer almadig ciimleler ise akademik yayinlarda “devrik ciimle”ler

olarak yer almaktadir.

Kuralli climleler i¢in yapilmis birkag¢ tanim; “Yiiklemi sonda bulunan ciimle,
kurall1 ciimledir.” (Karahan, 1999: 70), “Yiiklemi sonda olan ciimlelere diiz tiimce
denir.” (Kahraman, 2005: 203), “Yiiklemi tiimcenin sonunda olan tiimcelere diiz

(kurall1) timce denir.” (Bilgin, 2006: 503) seklinde 6rneklenebilir.
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Tiirkgenin olagan s6z dizimi kurallarima uygun olarak, climlenin yiiklem
Ogesinin sonda bulundugu ctimlelere “diiz ctimle” veya “kuralli ciimle” denmektedir.
“Dil derslerinden verim alinmast i¢in once okuma aliskanlhigi kazandirimali.”
climlesi bir diiz ciimleyi 6rneklemektedir. Diiz ciimlelerde anlatilmak, vurgulanmak
istenen esas yargi yiiklemdir. Diger dgeler ise, yliklem sonda bulunmak sartiyla

onemsenme durumuna ve kuvvet kazandirma istemine gore yiikleme yaklagtirilirlar

(Ediskun, 1960: 193).

Kuralli ciimle 6ge dizilisinde, belirtisiz nesne her zaman yiikleme en yakin
ogedir (Kahraman, 2009: 218). Belirtili nesne ise, baska bir dgeyi 0zel olarak

vurgulama amaci yoksa genellikle yiiklemden 6nce kullanilirlar.

Devrik ciimle, s6z dizimi agisindan kurall1 ciimlenin zidd1 olarak nitelenebilir.
Nasil ki kuralli climlede, yiiklemin ciimlenin sonunda yer alma mecburiyeti varsa,

devrik ciimlede de sonda yer almama mecburiyeti vardir.

Devrik yapidaki climleler, 6nem verilen eylemi vurgulayip, arka planda kalan
Ogeleri ona gore diizenleyerek aktarilmak istenen mesajin ¢éziimlenmesi asamasinda,

s0z dizimi yoluyla bir ipucu saglar (Akg¢atas, 2002: 604).

Dilimizde daha ¢ok yazi dilinde goriilen devrik climlenin kullanim amaglar

su sekilde belirlenmistir:

1) Dilde tekdiizelikten kurtulmak. Devrik climleler, genellikle yazi dilinde,

siklikla da sanatsal deger tagiyan metinlerde gortiliir.

2) Siir i¢in gerek aruz gerek hece vezniyle yazilsin, vezin ve kafiye
biitlinliigiinii saglama maksadiyla devrik ciimleye bagvurulabilir.

3) Konusma dili, yazi diline gore daha ozensizdir. Bu sebeple giinliik
konusmalarda da devrik climlelere rastlanmaktadir. Ancak bu kullanim, yazi dilinde

oldugu gibi bilingli bir tercih degildir.

4) Kimi sair ve yazarlar, edebi {islup olarak devrik ciimle kullanmay1
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benimsemis olabilir. Bu sair ve yazarlarin eserlerinde devrik climlelere daha sik

rastlanmaktadir.

5) Dilimize hakim olmayan yabancilar da, dilimiz kullaniminda pratik,
yatkinhik  veya bilgi eksikliginden dolayr devrik ciimlelere siklikla
bagvurabilmektedir (Bilgegil, 1963: 52).

Devrik climlelerin, alisilmisin disinda olmasi ve vurgunun farklilasmasi
sebebiyle duygu degeri yiiksek olan ciimleleri yansitmakta daha c¢ok kullanildig:
goriilmektedir. Siir dilinde siklikla bagvurulmasinin yani sira “Istanbul’u dinliyorum,
gozlerim kapali. (O. Veli), Terketmedi sevdan beni (A. Arif)”, atasozlerimiz
icerisinde de genis bir kullanim alan vardir: “Sakla samani, gelir zamani., Gegti
Bor’un pazan, siir esegi Nigde’ye., Giilme komsuna, gelir basina., Besle kargayi,

oysun goziinii.”

Eksiltili ciimle kaynaklarda su sekillerde tanimlanmaktadir: “Yiiklemi agikca
sOylenmeyen ya da yiliklemdeki ekfiil ¢ekim ekleri diisiiriilen tiimcelere eksiltili
tiimle ya da kesik tiimce denir.” (Kahraman, 2009: 235), “Tiirkcede tiirlii nedenlerle
timcenin Ogelerinden birinin, genellikle yiiklemin kullanilmadigi goriiliir. Bu tiir
cimlelere kesik ciimle denir.” (Atabay ve digerleri, 1981: 114), “Cogu zaman
yiiklemi, kimi zaman da bagka 6gesi kullanilmayan anlatima kesik climle denir.”

(Dizdaroglu, 1976: 274).

Konuyla ilgili bazi dilciler “eksiltili ciimle” (Bilgin, 2006: 506, Kiiltiiral,
2009: 68, Erkul, 2007: 50) terimi kullanirken, baz1 dilciler “kesik ciimle” (Hatiboglu,
1972: 161; Atabay ve digerleri, 1981: 114; Kog, 1990: 455; Dizdaroglu, 1976: 274)
terimini kullanmaktadir. Her iki terimin bir arada kullanildigi kaynaklar da

goriilmektedir (Kahraman, 2009: 235; Ozkan-Sevingli, 2008: 178).

Ciimlede yargiy1 iizerinde tasiyan unsur yiiklemdir. Ancak eksiltili
anlatimlarda, yiiklem olmasa bile, ciimle bir yargi bildirir. Ciinkii bu yargi bir ciimle

oncesinde belirtilmistir ya da sonrasinda belirtilecektir (Ozkan-Sevingli, 2008: 178).
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Fiil ciimlelerinde eksilti, genellikle yiiklemin diisiiriilmesiyle saglanir. Isim
climlelerinde eksilti ise, ya yiiklemin ya da yiiklemi ¢ekime sokan ¢ekim ekleriyle
birlikte ekfiilin diistiriilmesiyle yapilir: “Ben dokuz yasinda bir ¢ocuk... > ...bir
cocugum.” (Kahraman, 2009: 235).

Eksiltili ciimleler, dilde anlatim1 kisaltma ¢abasi sonucu olusmus, daha ¢ok
konusma dilinde varlik gosteren yapilardir. Karsilikli konugmalarda tekrara
diismemek igin sorularin yanitlart genellikle bu yapidadir: “-Konuklara ikram yapild:
mi?”, “-Coktan (vapildi).” Aciklanmadan da anlasilabilecek kullanimlarda eksiltili
ciimlelere basvurulabilir: “/ki _cay.> Iki c¢ay alabilir miyim?” Atasozleri ve
deyimlerde mesaj, ¢ogunlukla yiiklem kullanilmadan da aktarilabiliyorsa eksiltili
climleler kullanilir: “Bir nalina (vur), bir mihina (vur)., Armudun sapt (var), iiziimiin

¢opii (var)., Diisman basina (gelsin).” (Dizdaroglu, 1976: 274).

Yaz1 dilinde eksiltili cimlelerde eksiltme bir onceki ctiimlede bulunan bir
unsura gonderme yapacak sekilde degil, okuyucunun inisiyatifine birakiliyorsa

yiiklem yerine ii¢ nokta (...) konur (Delice, 2003: 149).

6.2.1.3. Yiiklemin Yerine Gore Ciimleler Konusundaki Tartismalar:

Konuyla ilgili temel tartisma “kuralli ve Kkuralsiz-devrik” terimlerinin
kullanimindan kaynaklanmaktadir. Buna goére kuralli ciimle Tiirk¢enin s6z dizim
ozelliklerine uygun oldugu i¢in kurall1 olarak kabul edilmistir. Ancak “kuralsiz” veya
“devrik” ifadeleri, olumsuz kavramlar ¢cagristirmasi bakimindan elestirilmektedir. Bu
cagristmin Ozellikle 6gretimde onemli oldugu, sozlik anlami yiiziinden bu tiir
climlelerin kullamilmamas: gerektigi seklinde bir tercihe sebep olabilecegi
disiiniilmektedir. “Devrik-kuralsiz ciimle” ifadeleri i¢in alternatif olarak “dizimsel
alan digina konumlama” (Demircan, 2006: 93-101) veya “ters sira” (Banguoglu,
2007: 534) terimleri onerilmektedir. Ciinkii, “kuralsiz” ifadesinin de aslinda kendi
igerisinde kurallar1 olan devrik ctimleler igin yanlis bir terim oldugu diisiiniilmektedir

(Demircan, 2006: 93-101).
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Devrik ctimlenin yiikklemi sonda bulunmayan ciimle oldugu konusuna hemen
hemen biitiin dilciler katilmaktadir. Ancak, “ciimle dis1 unsurlar” baslig altinda yer
verilen unsurlarin yiliklemden sonra kullanilip kullanilmamasinin, ciimlenin devrik
olusunu etkileyecegi tartismalidir. Omer Demircan, devrik ciimlenin, yiiklemden
sonra bir 6ge kullanilmasina bagli olarak olustugunu; ancak ciimle dis1 unsurlarin
Oge niteligi tasimamasindan dolay1 yiiklemden sonra kullanilsa bile devrik ciimle
olusturmayacagimi savunmaktadir (Demircan, 2006: 93-101). Demircan, « ‘Oykiisii-

devrik’ Ciimle” adli makalesinde su agiklamalar1 yapmaistir:

[k tanimiyla devrik tiimce, “6gelerinden en az biri yiiklem ardinda
bulunan tiimce” demektir. Ancak bu tanim yalnizca eksik degil, yanilticidir
da. Ornegin “Beni baglamaz o kurallar!” sziinde 6zne “o kurallar”, yiiklem
ardinda oldugu icin tiimce devriktir. Buna karsilik “Cocuklar eve donmiis
bile” tiimcesindeki “bile”, yiiklemi odak sec¢en bir art-odaklayicidir. Tanima
uysa da, oyle tiimceler devrik sayilmaz (Demircan, 2006: 93-101).

Devrik ciimleyle ilgili tartigmalar, yazin alaninda da goriilmektedir.
Tartismada, bu kullanimlarin birer 6zenti ve zorlama iirlinii oldugu, sair ve yazarlarin
devrik ciimleleri kullanma hevesinde olduklart goriisiiyle, devrik cilimlelerin
Tiirkcenin 6z yap1 Ozelliklerinden oldugu ve kullanmanin dile bir zarar
getirmeyecegi goriisleri catigmaktadir. Ancak bu tartisma c¢alismamiz sinirlari

icerisinde yer almadigindan detaylandirilmayacaktir.

6.2.2. Ogretim Programlari, Ders Kitaplar1 ve Cikmis Sinav Sorularinda

Yiiklemin Yerine Gore Ciimleler:

1981 programinda kuralli ve devrik climleler igin 6. ve 7. siniflarda “Kuralli
ve devrik climleyi kavramak”, 8. smiflar icin “Ciimlelerde 6gelerin siralanisini,
siralanisa gore anlam degisikligini kavramak, buna goére climle kurabilmek”

kazanimlari belirlenmistir (MEB, 1995: 64-66).
Programa paralel olarak konu 6. sinifta;

“Batchelor biiyiik bir dikkatle bu ipligi aldi.” climlesinin 6gelerini
bulalim: Aldi yliklem, Batchelor 6zne, biiylik bir dikkatle ve bu ipligi
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tiimlectir. Gorildiigi gibi, Tirkge climlede 6zne basta, ylklem en
sondadir; tiimlecler de anlam geregine gore climlede Once ya da sonra yer
alir. Ogeleri bu sirayla kurulmus ciimlelere kuralli ciimle denir. Fakat
“Diisiirme elinden ipligi” seklinde bir climle de kurabiliriz. Boyle bir
climlede diisiirme yiiklemine Oonem vermis oluruz. Bunun gibi, anlam
geregine gore yiiklemi climle basina gore siiriilmiis climlelere devrik
climle denir (Gogiis, 1990: 167).

ifadeleriyle agiklanmistir.

Etkinlik olarak, “Asagidaki ciimlenin yiiklemini gosteriniz. Ciimleyi kuralli
sekle getiriniz. “Mustafa Kemal Pasa’nin kirk bir yasinda oldugunu sdylemislerdi

bana.” “(Gogiis, 1990: 128) ¢alismasi 6rneklenebilir.
7. simif ders kitabinda devrik ve kuralli cimleler,

“Ayol benim dilim déner mi dyle seylere?” climlesinin Ogelerini
bulunuz. “Doéner mi” yliklemi yiiklemi yer degistirmistir; bu climlenin
ogeleri kurala gore dizilecek olsaydi “Benim dilim dyle seylere doner mi?”
demek gerekirdi. Daha etkili bir anlatim saglamak i¢in Tiirkge ciimlede
yiiklem basa dogru kaydirilir: “Soyle bakalim ne yaptigmi!”, “Ogreneceksin
derslerini” gibi. Daha etkili bir anlatim i¢in yiiklemi basa kaydirilmis
ciimlelere devrik ciimle denir (Gogiis, 1990: 94).

ve

“Sagliktir ciimlenin bas1” climlesinde, yiiklem basa, 6zne sona
alinmistir. Tiirkge ciimlede 6gelerin dizilis kurali 6zne-tiimleg-zarf tlimleci
ve yiikklem’dir. Yiiklemi basa alinmis ciimlelere devrik ciimle dendigini
bilirsiniz. Devrik climlelere siirlerde de rastlanir (Gogiis, 1990: 156)
ifadeleriyle agiklanmistir.

8. simifta;

1. “Daima dogru ¢ikmiyor bu umut” ciimlesinin 6gelerinin sirasinda
bir degisiklik var: Ozne (Bu umut) basa gelecekken sona gelmistir. Bu tiirlii
ciimlelere devrik ciimle diyoruz.-2. “Oziidiir onlar o isin”, “Cogu kisiler
cabuk alisirlar tuttuklan ise”, “Denizde balik gibi yiizerler onun iginde”
climlelerinin 6gelerini, kuralli siralarina koyunuz. -3. Devrik ciimleler bu
yaziya bir konugma havasi veriyor mu? (Gogiis, 1990: 121).

aciklama ve etkinlikleriyle ele alinmstir.

1990-2005 yillart arasinda “yiiklemin yerine gore ciimleler”le ilQili ¢tkmus
sinav sorulari:



(1993)(FL) I. ilim irfan sahibi
II. cahiller ve papaganlar varsa
I11. okumuslardadir
Iv. hata onlarda degil

V. bir cemiyette
Yukaridaki kelime ve kelime

gruplariyla kuralli_ve anlamh bir

ciimle olusturuldugunda siralama
nasil olur?
COZUM: Kuralli ve anlamli ciimle
sozcik ve sozciik oObeklerinin “C”
seceneginde belirtilen sekilde

dizimiyle elde edilebilir.

(1995)(FL/AOL) |.faziletlerden
1. vatanimizi sevmek
1. biridir
V. vazifelerden

V. en bilyiik

V1. en kutsal

Yukaridaki kelime ve kelime
gruplariyla kuralhh ve anlamh bir
ciimle olusturuldugunda siralama

nasil olur?

A) V-1I-VI-I-IV-11I
B) H-V-I-VI-IV-1II
C) V-1-VI-IV-11I-11
D) VI-II-V-I-IV-1lI

COZUM: Yukarida karisik sekilde
verilen sozclik ve sozciik obekleriyle
olusturulan kuralli ve anlamli ciimle

“Vatanimizi  sevmek en  biiyiik
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faziletlerden ve en kutsal vazifelerden
biridir.” seklindedir. Dogru yanit olan

bu dizim “B” segeneginde mevcuttur.

(1996)(FL/AOL) 1. once 2.
Tiirkgelestirmek igin 3. ¢alismaliyiz 4.
zihinleri 5. Tirkgelestirmeye 6.
kelimelerden 7. dili Yukaridaki
kelime ve kelime gruplaryla
anlamh bir ciimle olusturuldugunda
siralama nasil olur?

A) 7-2-6-1-4-5-3 B) 4-2-6-1-7-5-3
C) 6-7-1-2-4-5-3 D) 4-5-7-2-6-1-3
COzZUM: Kansik sekilde verilen
sozcik ve  sozcik  Obekleriyle
bulunmas1  istenen cliimle “Dili
Tirkgelestirmek icin  kelimelerden
once  zihinleri Tirkgelestirmeye
calismaliyiz.” dir. Bu dizim “A”

seceneginde verilmistir.

(1997)(FL/AOL) 1. bir

2. sakasi

3. aliskanlik

4. yoktur

5. 0gretmendir

6. pek yaman

7. ve hig

Yukaridaki kelime ve Kkelime

dizileriyle kurallh ve anlamh bir

ciimle kuruldugunda siralama nasil

olur?



A) 6-1-3-5-7-2-4
B) 1-3-4-7-2-6-5
C) 3-6-1-5-7-2-4
D) 2-6-1-3-5-7-4
COZUM: Karisik verilen kelimelerle
olusturan kuralli ve anlamli ciimle
“Aliskanlik pek yaman bir
O0gretmendir ve hi¢ sakasi yoktur.”
seklindedir.  Dogru  yanit  “C”

secenegidir.

(1998)(DPY)(7.stnif) Hakkini(1) —
namuslu(2) —o6lgen(3) —insandir(4) -
Insan(5) —6deviyle(6)

Yukaridaki kelimelerle kuralli ve

anlamh bir ciimle olusturuldugunda

siralama nasil olur?
A) 5-1-6-3-2-4 B) 2-5-1-6-3-4
C) 6-1-3-5-2-4 D) 2-5-6-1-4-3

COZUM: Karnsik sekilde verilen
kelimelerden kuralli ve anlamli bir
ciimle olusturulursa ‘“Namuslu insan
hakkin1 o6deviyle olgen insandir.”
climlesi ¢ikacaktir. Buna dogru yanit

“B” segenegidir.

(1999)(DPY)(7.s1ntf)

Asagidakilerden  hangisi  kuralh
ciimledir?

A) En ¢ok sevdigim c¢igek giildiir.
B) Kimdi seni boyle aglatan?

C) Hazan mevsiminde dokiliir

171

yapraklar.

D) Her zaman gariptir yalniz insanlar.
COZUM: Kuralli ciimle bilgisi
“yiiklemi sonda olma” ya dayanir. Bu
bilgiye gore yiiklemler ve yerleri
incelenecek olursa “A” seceneginin
yiiklemi “giildiir”, cimlenin sonunda
bulunmaktadir.  “B”  segeneginin
yiklemi “kimdi” climlenin baginda
bulunmaktadir, devrik climledir. “C”
seceneginin  yiikklemi  “dokiiliir”,
climlenin ortasinda yer aldig1 igin
kurall1 degil devrik ciimledir. “D”
seceneginin yiiklemi “gariptir”
climlenin ortasinda bulundugu icin
climle kuralli degil devrik cilimle
ozelligindedir. O halde dogru yanit

“A” secenegidir.

(1999)(00S)  dogal-biridir-kitap-en-
ihtiyaglarindan-insanlarin

Yukaridaki sozciiklerle kuralli ve
anlamh bir ciimle

olusturuldugunda, bastan ii¢iincii

sozciikk asagidakilerden  hangisi
olur?

A) dogal B) ihtiyaglardan

C)en D) insanlarin

COZUM: Karsik sekilde verilen
sozciklerden olusturulan kuralli ve
anlamli ciimle “Kitap insanlarin en

dogal ihtiyaglarindan biridir.”



Seklindedir. Buna gore dogru yanit
“C” segenegidir.
(2000)(DPY)(6.s1n1f) Asagidaki
dortliigiin  hangi dizesi kurallh
ciimledir?

A) Murat Daglari’ndan indik asagi
B) Goriindii uzaktan Gediz Irmagi
C) Kuruldu Izmire Tiirk’iin otag

D) Vatana yeniden bir vatan verdik

¢ 'OZUM: Kuralli

yikklemleri sonda olacagina gore,

cumlelerin

yiiklemi (“vardik” sdzciigii) ciimlenin

sonunda yer alan tek segenek “D” dir.

(2000)(DPY)(7.stnif)

“mutlulugundan- pay- baskalarinin-
en- kendine- insandir- bahtiyar-
cikaran” kelimelerinden kuralli ve
anlamh bir ciimle olusturuldugunda
sondan uciincii kelime
asagidakilerden hangisidir?

A) pay B) en

C) kendine
COZUM: Kelimeler anlaml1 bir biitiin

D) ¢ikaran

ve kuralli bir ciimle olusturacak
sekilde diizenlenirse, ‘“Bagkalarinin
mutlulugundan kendine pay ¢ikaran en
bahtiyar insandir.” ciimlesi elde edilir.
Bu ciimleye gore sondan {igiincii
kelime “en” dir. Dogru cevap “B”

secenegidir.
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(2000)(DPY)(7.s1n1f) 1- 6lim

2- vardir

3- hiirriyet

4- ¢oklis

5- memlekette

6- ve

7- olmayan

Yukaridaki kelimelerle anlamh ve
kurallh bir ciimle olusturulursa
siralama nasil olur?

A) 3-7-5-4-6-1-2 B) 1-7-5-3-6-4-2

C) 5-7-4-6-1-3-2 D) 3-6-4-7-5-1-2
COZUM: Sozciikler kuralli ve anlamli
bir  sekilde
“(3)Hiirriyet
(5)memlekette (4)cokiis (6)ve (1)6lim

siralanacak  olursa:

(7)olmayan

(2)vardir.” ciimlesi ortaya c¢ikar. O
halde dogru yanit “A” secenegidir.
(2000)(DPY)(7.s1ntf) Asagidaki
dizelerden hangisi kurall ciimledir?
A) Itibar olmazmus yiize giilene.

B) Canim kurban olsun kadir bilene.
C) Kefen yetismezmis garip Olene.

D) Beni yarin ¢evresine saralar.

COZUM:  Secenekler, o6grencinin
dogru cevabi bulmasini

kolaylastiracak sekilde diizenlenmistir.
Tim seceneklerin sonundaki

sOzciiklere bakilarak, yiiklem

gorevinde olabilecek tek sozciigiin



“saralar” oldugu anlasilabilir. Dogru

yanit “D” segenegidir.

(2001)(DPY)(6.s1n1f)
Asagidakilerden  hangisi  devrik
ciimledir?

A) Burcu burcu kokar giilii kizlarin.

B) Kizlar ¢igdem gibi ayri segilir.

C) Tomurcuk giil ak gerdanda agilir.
D) Yaz gelince yesil otlar bigilir.
CcOzUM: Soruda  yer alan
seceneklerin yalnizca son kelimeleri
okunmasi, ¢6ziim icin yeterli olacaktir.
Buna gore “secilir”, “acilir” ve
“bigilir” sozciikleri climlelerin
yikklemidir ve ciimlenin sonunda
bulunduklart  i¢in  kuralli  climle
ozelligi katmaktadir. Ancak “A”
seceneginin yiiklemi “kokar”
sOzcliglidiir ve climlenin ortasinda yer

aldig1 i¢in devrik climledir.

(2001)(DPY)(8.s1ntf) 1- her tiir yenilik
2- toplumda

3- farkli diisiince ve tekliflerin

4- miimkiindiir

5- ortaya konulmasiyla

6- ilerleme ve gelisme

Yukanidaki sozcik ve sozciilk
dizileriyle anlamh ve kuralli bir
ciimle olusturulursa siralama nasil

olur?
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A)3-5-4-2-1-6
B)1-6-3-5-2-4
C)2-1-6-3-5-4
D)2-6-4-1-3-5

COZUM: Ciimlede yiiklem olan
sOzciigiin kip ve sahis eklerini alan
sozcik oldugu ve kuralli ciimlede bu
Ogenin sonda olacagi bilgileri sorunun
¢oziimii  i¢in  biiyik  kolaylik
saglayacaktir. Kelimelere sdyle bir goz
atarak, yiklem olan  s6zciigiin
“mimkiindiir” oldugu goriilecektir.
“mimkiindiir”  sdzciigiinin  sonda
oldugu secenekler yalnizca “B” ve “C”
secenegidir. Coziimiin bundan sonrasi
anlam sorusudur. Anlamli cilimle
dizimi ise “C” segeneginde dizimle
mimkiindiir.
(2001)(DPY)(7.stnif) Asagidaki
sozciik ve sozciik dizileriyle anlamh
ve kurall bir ciimle
olusturuldugunda siralama nasil
olur?

1- diinya viraneye doner

2- hakh davalarim savunmakta
3-iyiler

4-en az

5- cesur olmazlarsa

6- kotiiler kadar

A) 4-3-2-6-5-1 B) 3-2-4-6-5-1

C) 3-5-2-6-4-1 D) 6-4-3-5-2-1



COZUM:

anlamli ve kuralli ciimle: “lyiler hakli

Verilen  sozciiklerden
davalarin1 savunmakta en az kotiiler
kadar cesur olmazlarsa diinya viraneye
doner.” seklindedir. Bu dizimin yer
aldig1 “B” segenegi dogru yanuttir.
(2002)(DPY)(6.sinif) “Bu, biiyiik
sancilarla inleyen goglin dogurdugu
ilk yagmur damlasiydi.” ciimlesi icin
asagidakilerden hangisi
soylenemez?

A) Olumlu ciimle oldugu

B) Kuralli ciimle oldugu

C) Isim ciimlesi oldugu

D) Devrik ciimle oldugu

COZUM: Bir sorunun segeneklerinde
zit iki segenek yer aliyorsa, dogru
yanitt bulmak i¢in Oncelikle bu
seceneklere  yogunlagsmak  zaman
kazandiracaktir. Soru bu yoOntemle
coziilecek olursa, yiiklem olan “biiyiik
sancilarla inleyen goglin dogurdugu
ilk  yagmur damlasiydi”  Obegi,
climlenin sonunda yer aldig1 igin
cimle kurali ciimledir. O halde
“devrik ciimle” oldugu sdylenemez.

Dogru yanit “D” secenegidir.

(2002)(DPY)(8.sintf) Asagidaki
ciimlelerden hangisi kuralh
ciimledir?

A) Pazar giinleri de kalabalik sokaklar.
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B) Bir zamanlar bu c¢iplak tepeler
ormandi.

C) Insanlar eremediler bir tiirlii onun
sirrina.

D) Kisa bir siire i¢inde degisti her sey.
COZUM: Daha énce de belirttigimiz
gibi, yiiklemin zaman ve sahis ekleri
alan Oge oldugunun bilinmesi ve
se¢encklerdeki ctimlelerin son
kelimelerine bakarak bu o0Ozellikteki
climlenin aranmasi, sorunun ¢Ozim
siiresini en aza indirecektir. Bu
aciklamalar neticesinde dogru yanit
“ormand1” sdzcligliniin yliklem olmasi
ve sonda bulunmasi sebebiyle “B”

secenegidir.

(2002)(DPY)(7.s1ntf)

Asagidakilerden hangisi devrik
ciimledir?

A) Anlatamam derdimi, dertsiz insana.
B) Dert ¢ekmeyen, dert kiymetin
bilemez.

C) Derdim bana derman imis
bilmedim.

D) Higbir zaman giil dikensiz olamaz.
COZUM: “A” seceneginde, ciimlenin
yiklemi “anlatamam” sozciigldiir.
Ciimlenin basinda bulundugu igin,
devrik cilimledir. Diger segeneklerin
yiiklemleri

sirasiyla “bilemez”,

“bilmedim” ve “olmaz” sdzcukleridir.



Bu yiiklemler, climlenin sonunda yer

aldiklari i¢in kuralli ctimlelerdir.

(2003)(DPY)(6.s1n1f)
Asagidakilerden  hangisi  kuralh
ciimledir?

A)  Erzurum’dan  gece  gectik
Erzincan’a.

B) Kimse gérmez seni bu karanlikta.
C) Smifimm gegmek Ayse’nin tek
diistincesidir.

D) Boyle aci sozlerle iizme beni.
COZUM: Seceneklerin yiiklemleri
sirastyla “gectik, gormez, Ayse’nin tek
diisiincesidir, tizme”dir. Bu yiiklemler
yalnizca “Ayse’nin tek diisiincesidir”
climlenin sonunda  bulunmaktadir.

Dogru yanit “C” secenegidir.

(2003)(DPY)(7.s1ntf)
Asagidakilerden hangisi devrik
ciimledir?

A) Her taraf ziimriit gibi yemyesil.

B) Cocuklar doya doya eglendiler
parkta.

C) Kir gezisinde bol bol oynadik.

D) Top oynamak icin bahgede
toplandilar.

COZUM: Segeneklerde yer alan
climlelerin  yliklemleri ve yerleri
degerlendirilecek olursa; “A”

seceneginin ylklemi “yemyesil” dir.
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Cilimlenin sonunda bulunmaktadir. Bu
yiizden devrik degil kuralli climledir.
Aynm1 sekilde “C” secenegindeki
climlenin yiiklemi olan “oynadik” ve
“D” segeneginde verilen cilimlenin
yiklemi “toplandilar” sozciigii de
ciimlenin sonunda bulunduklar1 igin,
cimleye kuralli ciimle o6zelligi
katmislardir. Ancak “B” segeneginin
yiklemi “eglendiler” sdzcliglinden
sonra “parkta” yer tamlayicist geldigi

i¢cin ciimle devrik climledir.

(2003)(DPY)(8.s1nif)
Asagidakilerden  hangisi  devrik
ciimledir?

A) Satin aldigim hali kiigiik ama
antika.

B) Ingaat1 iistlenen firmanin iscisi gok.
C) Hig de zor degil seninle anlagsmak.
D) Koskoca spor salonu bombos.
COZUM: Sorunun dogru yamiti “C”
secenegidir. Ciimlenin 0Oznesi “zor
degil” obegidir. Ancak bu &bek,
climlenin sonunda yer almadigi igin

cumle devrik cumledir.

(2003)(DPY)(6.stnif) 1- cevap
2- kapiliniz

3- egilimimize

4- kendi

5- veren



6- diisiincelere

7- kolayca

Yukaridaki sozciiklerle anlamh bir
ciimle olusturuldugunda siralama
nasil olur?

A) 4-3-1-5-6-7-2 B) 7-1-5-6-4-3-2

C) 4-3-7-2-6-1-5 D) 6-1-5-4-3-7-2
COZUM: Soru, “anlamli bir ciimle”
ifadesi sebebiyle eksiktir. Ciinkii
cimleler, devrik durumlarinda da
anlam tasirlar. Yalnizeca vurgulan
farklilik gosterir. Bu sebeple soru
kokii “anlamli ve kuralli” seklinde
olmaliydi. Verilen  sozciikler
incelendiginde yiikklem olabilecek
sozcik “kapiliriz” dir. Dizimde 2
numarayla temsil edilen sozciiglin
sonda yer aldig1 li¢ se¢enek vardir. Bu
iic secenek arasindan artik anlam
biitiinliigli ¢aligmalariyla dogru yanita
gidilmelidir. Sozciiklerin anlamli ve
kuralli dizimi “Kendi egilimimize
cevap veren diisiincelere kolayca

kapiliriz.” seklindedir. Dogru cevap

“A” secenegidir.

(2003)(DPY)(7.sinif) 1. can veren
2. kilcal damarlardir

3. baglar

4. sosyal hayata

5. arasindaki
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6. aile fertleri

Yukaridaki sozcilk ve sozciik
gruplariyla anlamh  bir ciimle
olusturuldugunda siralama nasil
olur?

A) 3-5-6-4-1-2 B) 6-5-3-4-1-2

C) 1-6-4-3-5-2 D) 4-1-3-5-6-2
COZUM: Sorunun dogru yaniti, “Aile
fertleri arasindaki baglar sosyal hayata
can veren kilcal damarlardir.”
dizimidir. Dogru yanit “B”

secenegidir.

(2004)(00S) 1-aym seyleri
2-baskalariin diistincelerini

3- dinleyerek de

4- okuyarak

5-yapabiliriz

6- nasil 6greniyorsak

Yukanidaki sozcik ve sozcik
gruplariyla anlamh bir ciimle

olusturmak icin siralama nasil

olmalidir?
A)2-6-3-1-4-5 B)1-3-5-6-4-2
C) 2-4-6-1-3-5 D)3-5-1-2-4-6

COZUM: Verilen sozciik ve sdzciik
Obeklerinden olusturulan anlamli ve
kuralli ciimle “Bagkalarinin
diistincelerini okuyarak nasil
Ogreniyorsak ayni seyleri dinleyerek
de Ogrenebiliriz.” Seklindedir. Dogru

dizim “C” se¢eneginde yer almaktadir.
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Ancak yine “kuralli” ifadesinin

kullanilmayisi elestirilebilir.

2005 programinda kuralli ve devrik ciimleyle ilgili; “Kuralli ve devrik
climleleri, anlam ve kullanim 6zelliklerine uygun big¢imde kullanir.”, “Cilimlelerin
yap1 Ozelliklerini kavrar.” kazanimlar1 yer almaktadir (MEB Tal. Ter. Kur., 2006:
49).

Konu 8. sinif dgretmen kilavuz kitabinda, “Climleyle ilgili bilgi ve kurallar
kavrama ve uygulama” (Altan ve digerleri, 2011: 123) ve “Kuralli ve devrik
climleleri, anlam ve kullanim o6zelliklerine uygun bicimde kullanir.” (Altan ve

digerleri, 2011: 221) hedefleriyle yer almaktadir.

2005 yilinda benimsenen yapilandirmact yaklasim sebebiyle konunun
ozellikleri belirtilmeden dnce sezdirme etkinlikleri yapilip konuya dikkat gekmeye ve
cesitli Ozelliklerin hissedilmesi saglanmaya calisilmaktadir. Buna gore “yiiklemin

yerine gore climleler” konusuyla ilgili sezdirme etkinligi su sekildedir:

Asagidaki metinleri okuyunuz. Metinlerdeki yliklemlerin altlarini ¢iziniz.

G?zim Tren . \ ﬁrkek Soziinde Durur \
Bir kampana...Bir

“Bir glin Hoca’ya sormuslar.

daha,‘ o . —Kag yasindasin Hoca Efendi?

Keskin bir diidiik sesi Hoca:

Birden Iokorpoﬂfm -Kirk yasindayim, demis.

K1m11dad1‘ govdesi Aradan yillar gectikten sonra yine

Sonra, cehk raylarda sormuglar. Hoca yine ayn1 cevabi vermis.
Kayd: demir tekerler _Kirk yasindayim.

Stiriiklendi pesinden —Nasil olur Hoca Efendi? Yillar énce

Vago_n I_ar_blrer _b'_rer sormustuk; o zaman da kirk yasinda
Sanki titriyor gibi oldugunuzu sdylemistiniz!

Yerler sarsmt}dan Hoca, biyik altindan giilerek: -Bunda
Arkasindan riizgarlar sasilacak ne var dostlar? demis. “Erkek
Birakiyor hizindan adam sbziinde durur!”.




a. Yukaridaki  metinlerde
b. Cumlelerde

(Altan ve

yiiklemler

yiiklemin yeri

digerleri,
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nerelerde  yer  almaktadir?
siiri nasil etkilemistir?
2011: 226)

Bu etkinliklerden sonra Ogretmenlerden asagidaki agiklamalarin yapilmasi

istenmektedir:

Yiiklemi sonda bulunan ciimlelere kuralli (diiz) ciimle dendigini,
Tiirk¢enin s6z diziminin “6zne-tlimlecler-yliklem” seklinde oldugunu, temel
Ogenin yiiklem oldugundan dolayi, kuralli climlelerde sonda bulundugunu,
yiiklemi sonda bulunmayan, basta ya da ortada yer alan ciimlelere devrik
climle dendigini, devrik ciimlelerin genellikle konusmalarda ya da siirlerde
kullanildigini sdyleyiniz (Altan ve digerleri, 2011: 226).

Kurall1 ve devrik ciimlelerle ilgili etkinlikler ise, verilen siirdeki devrik climlelerin ve

bunlarin siire kazandirdig1 anlam 6zelliklerinin bulunmasi, bu ciimlelerin kuralli hale

getirilmesine yoneliktir.

2005-2009 yular: arast “yiiklemin yerine gore ciimleler” konusunda ¢tkmuis sinav

sorulari:
(2005)(DPY)(7.sintf) 1- ancak

hosgort ile biitiinlesen

2- koyabilir
3- kars1

4- bir sevgiyle
5- insan

6- hayatin  tiirlii giicliiklerin
Yukanidaki sozcik  ve $0z
gruplariyla anlamh bir ciimle
olusturabilmek icin siralama nasil
olmahdir?

A) 5-1-3-2-6-4 B) 5-6-1-4-3-2

C) 5-6-3-2-4-1 D) 6-3-5-1-4-2
COZUM: Daha &nceki soru ¢dziim
boliimlerinde  “kuralli  ciimle”nin
belirtilmemesi noktasina deginildigi
i¢in, burada deginilmeyecektir.
Verilen sozciik ve sozciik gruplariyla
koyabilir.” ciimlesi ortaya cikacaktir.
Dogru  yamit  “B”  segenegidir.
(2006)(DPY)(6.  sinif)  1l-karanlik
2-konusarak

3-saptilar



4-bugiin olanlari
5-kiictik bir sokaga
Yukaridaki numaralandirilmis
sozciik ve sozciik obekleri
gruplariyla anlamhin ve kuralli bir
ciimle olusturmak icin siralama
nasil yapilmahdir?

A) 5-1-4-3-2 B) 2-4-5-1-3

C) 4-5-1-3-2 D) 4-2-1-5-3
COZUM: Verilen sdzciik ve sdzciik
obekleriyle olusturulan kurallu ve
anlamli climle “Bugiin olanlari(4)
konusarak(2) karanlik(1) kiigiik bir
sokaga(5) saptilar(3)”  seklindedir.
Dogru  yamit  “D”  segeneginde

verilmistir.

(2007)(OKS) 1- artik yaslandim

2- camura

3- gliciim kalmadi

4- onu renklendirecek

5- bigim verecek

6- pisirecek

Yukarida numaralanmis sozciik ve
sozcilkk gruplarindan anlamh ve
kuralli bir ciimle olusturmak icin
siralama nasil olmahdir?
A)1-2-4-3-5-6
B)1-3-2-4-5-6
C)1-2-5-4-6-3
D)1-3-4-5-6-2

COZUM: Karnsik sekilde verilen
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sozciik/ sozciik gruplarindan anlamli
ve kurallt bir ctimle olusturulabilmesi
icin “glicim kalmadi” yiiklemi sona
gelecek sekilde: “Artik yaslandim
camura bigim verecek, onu
renklendirecek,  pisirecek  giicim
kalmadi.” ciimlesi elde edilir. Bu

dizim “C” se¢eneginde mevcuttur.

(2007)(7.sinif)(DPY) 1- olurdu
2- herkes

3- onunla karsilasan
4- daha

5- ister istemez

hosgoriilii

Yukaridaki sozciikk ve sozciik
gruplar1 anlamh ve kuralli bir
ciimle olusturmak icin  nasil

siralanmalhidir?

A)1-2-5-4-3B)5-4-2-3-1

C)3-2-5-4-1D)4-1-3-2-5
COZUM: Verilen sozciikler igerisinde
yiklem olmaya en uygun sdzciik
“olurdu” sozclgiidiir. Kuralli olma
sartt arandigindan bu sozciigiin sonda
oldugu dizimler aranirsa geriye
yalnizca “B” ve “C” segenekleri kalir.
Artik anlamli bir ciimle olusturmak
gerekir ki bu clmle: “Onunla
karsilasan herkes ister istemez daha
hosgoriilii olurdu.” dur. Dogru segenek

“C” secenegidir.
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(2008)(8.stnif)(SBS) “Acilip, kitaptir, COZUM: Kansik sekilde verilen
kapanan, kazangla, umutla, kitap, iyi” sozciiklerden olusturulan anlamli ve
kelimeleriyle anlamh ve kurall bir kurall1  climle: “Umutla acilip
ciimle olusturuldugunda en sondaki kazangla kapanan kitap iyi kitaptir.”
kelime asagidakilerden  hangisi dir. Buna gore dogru yanit “B”
olur? secenegidir.

A) umutla B) kitaptir C) iyi D) acilip

6.3. Yiiklemin Tiiriine Gore Cumleler:

6.3.1. Akademik Yayinlarda Yiiklemin Tiiriine Gore Ciimleler:

6.3.1.1. Akademik Yaymnlarda Yiiklemin Tiiriine Gore Ciimlelerin

Siniflandirilmasi:

Incelenen kaynaklar icerisinde konunun “isim ciimlesi” ve “fiil ciimlesi”
olarak ikiye ayrildigi gorilmektedir (Ergin, 1998: 401-403; Karahan, 1999: 68;
Gencan, 2001: 107, Kahraman, 2009: 216; Banguoglu, 2007: 531; Delice, 2003: 142,
Ozkan-Sevingli, 2007: 127-139; Kiiltiiral, 2009: 144: Erkul, 2007: 51-55; Giizel ve
digerleri, 2005: 169; Pagacioglu, 1987: 108; Eker, 2005: 486; Hengirmen, 1997: 368;
Atabay ve digerleri, 1981: 68-76; Hatiboglu, 1972: 173; Kog, 1990: 427-430; Bilgin,
2006: 501; Dizdaroglu, 1976: 164-173). Goriildiigii izere konunun tasnifinde biiyiik
bir uzlasim sézkonusudur. Igerikte de dilciler aym 6lgiide birlik gdstermis, yalniz
isim cilimlesi-ad cilimlesi, fiil climlesi-eylem cilimlesi terimlerinin kullaniminda

degisiklikler goriilmiistiir.

6.3.1.2. Akademik Yaymlarda Yiiklemin Tiiriine Gore Ciimlelerin Ele
Alinisi:

Yiiklemin tiiriine gore climleler “isim climlesi” ve “fiil climlesi” olarak ikiye

ayrilmaktadir.



181

Fiil ciimlesi; yiiklemi is, eylem, hareket bildiren fiillerden olusan ciimlelerdir.

“Bu yagmur sabaha dinmez., Sandalyeden diiseyazdi.” drneklerinde gorildigi gibi.

Bir fiil climlesinde ciimlenin biitiin ogeleri bulunabilir. Ancak yiiklemi
gecissiz fiil olan climlelerde nesne bulunmaz, nesne disindaki ogeler bulunabilir

(Kahraman, 2009: 217).

Yiiklemi ekfiil ¢ekimine girmis bir isim, isim 6begi, isim soylu bir sozciik ya
da sozciik 6beginden olusan ciimleler isim ciimlesi olarak kabul edilmektedir: “Bu,

aldigim en giizel hediyeydi., Doktor olmak kolay degil.”

Isim ciimlelerinde en az goriilen dgeler nesne ve yaklasma ve uzaklagma halli
yer tamlayicilaridir (Karahan, 1999: 69). Bu climleler, is, yapma bildirmedikleri igin

yapilan isten etkilenen ve yapilan igin yerini bildiren 6gelere ihtiyag duymamaktadir.

Isim ciimlelerinde kip tasimayan yiiklemler genis zaman anlami verir

(Karahan, 1999: 68).

Isim ciimlelerinin olumsuzu “degil” sdzciigiiyle, “var” sozciigiiniin yiiklem
oldugu ad ciimleleri ise “yok” sozctigiiyle olumsuz yapilir: “Bu kalem benim degil.,
Sende kusur yok”

6.3.1.3. Tiiriine Gore Yiiklemlerle ilgili Tartismalar:

Akademik yayinlarda, konuyla ilgili herhangi bir tartismaya rastlanmamastir.

6.3.2. Ogretim Programlari ve Ders Kitaplarinda Yiiklemin Tiiriine

Gore Ciumleler:

1981 programinda isim ve fiil ciimleleriyle ilgili kazanim ifadelerine 7.
siiflarda yer verildigi goriilmektedir. Bu ifadeler: “Ek fiilleri, yiiklemlerine gore

climle tiirlerini kavrayabilmek ve bu tlirde climleler kurabilmek” seklindedir (MEB,
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1995: 65).

Ders kitabinda ise ilgili konu 6. siifta su sekillerde agiklanmustir:

Asagidaki ciimlelerin yiiklemlerine dikkat ediniz: “Atatiirk’{in cildi
gergindi.” “Gozleri sikl1 idi” “Atatiirk’tin sirtinda spor bir gémlek vardr.” Bu
climlelerin yiiklemleri gergin, parlak, var kelimeleridir. Bu kelimeler sifattir,
yiiklemleri isim, sifat, zamir ya da zarf olan climlelere isim ciimlesi denir.
Yiiklemleri fiil olan citimlelere de fiil ctimlesi denir. (Gogiis, 1990: 24)

ve

“Bir de torik gibi parlayan zargana vardir.”, “Karadeniz Balik¢isi
gibi yedi diivelde balik¢t yoktur.” her iki climlede yiiklemlerin fiil
olmadiklarini goriiyoruz. Yiiklem olan kelimeler her zaman fiil olmayabilir.
Bu ciimlelerde yiiklemler var ve yok kelimeleridir. Siz de bu sekilde
yiikklemleri isim veya sifat olan iki ciimle gosteriniz. Bu tiir ciimlelere isim
climlesi denir. Yiiklemleri fiil olan climlelere de fiil ciimlesi denir (Gogiis,
1990: 96).

7. sinifta,

1. “Minderlerin usti kilimlerle ortili”, “Duvarlar yeni badanali”,
“Tahtalar beyaz”. Bu climlelerin yiiklemi ortiilii, badanal, beyaz
kelimeleridir. Yiklemleri isim soyundan oldugu i¢in bu climlelere isim
climlesi dendigini bilirsiniz. Yiiklemleri fiil olan ciimlelere fiil ciimlesi
dendigini agiklamistik.-2. Siz de iki isim ciimlesini bulunuz.-3. Isim
climlelerinin yiiklemleri sonunda ¢ok zaman ek fiil denen bir ek bulundugu da
aciklanmusti.  (GOgiis, 1990: 130)

ifadesileriyle;
8. sinifta ise;

“Admiz1  yiikseltecegim”, “Cahit Sitk1 sairdir” ciimlelerinin
yiiklemlerine bakalim: birinci climlenin ytiklemi “yiikseltecegim”. Bu kelime
bir fiildir. ikinci ciimlenin yiiklemi “sair” kelimesidir; bu ise bir isimdir.
Yiklemi fiil olan ciimlelere “fiil ciimlesi”, isim olan ciimlelere “isim
climlesi” denir. Bu tiir climlelere siz de ikiser 6rnek veriniz (Gogiis, 1990: 22)

ifadeleriyle konuya deginildigi goriilmektedir.

1990-2005 yillar: arasinda konuyla ilgili ¢ctkmis sinav sorulari:
(1995)(FL/AOL) Hangi ciimlede A) Yiizi gozii toz igerisindeydi.
davrams anlatiliyor? B) Biiyik basl, iri yapiliydi



C) Cocuklar her zaman sevimliydi.
D) Misafirlerini ¢ok sicak karsiladi.
COZUM: Soruda, ciimlenin davranis
anlatmasini saglayan fiil yiliklemin
hangi  ciimlede olup  olmadig
sorulmaktadir. Buna gore “A, B, C”

segenekleri isim ciimlesiyken, “D”

segeneginin yiiklemi fiildir ve davranig

anlatmaktadir.

(1996)(FL/AOL) Asagidaki
ciimlelerden  hangisi, yiiklemin
cesidine gore digerlerinden
farkhdir?

A) Yarinki kazdan bugiinkii yumurta
yegdir.

B) Hangi giin vardir aksam olmadik.
C) Subatin sonundan, martin onundan
kork.

D) Akil igin yol birdir.

COZUM: “C” secenegi isim ciimlesi,

diger segenekler fiil climlesidir. Dogru

yanit “C” secenegi olarak
belirlenmistir.
(1997)(FL/AOL)  Hangisi isim
ciimlesidir?

A) Gozlerim uzaklarda bir yere takildi
kaldi.

B) Gec¢misi  o6zlerdi her an.
C) Bin bir hayal kurdu bir yudum

zamanda.
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D) Sabahin ilk 1siklari korpecik
yiiregindeydi.

COZUM: Seceneklerin yiiklemleri
sirastyla “takildi kaldi, 6zlerdi, hayal
kurdu, yiiregindeydi” dir. Bu
yiiklemlerden yalnizca “yiiregindeydi”
isim oldugu i¢in dogru yamit “D”

secenegidir.

(1998)(DPY)(7.s1ntf)

Asagidakilerden hangisi, yiiklemine
gore isim ciimlesidir?

A) Bal bal demekle agiz tatlanmaz.

B) Ates olmayan yerden duman
¢ikmaz.

C) Cift¢inin ambar1 sabanin ucundadir.
D) Say beni, sayayim seni.

COZUM: “sabamin ucundadir” isim
tamlamas1 kurulusunda bir yiiklemdir.

Dogru yanit “C” se¢enegidir.

(2001)(DPY)(7.s1ntf)
Asagidakilerden hangisi ad (isim)
cimlesidir?

A) Hak belledigin bir yola yalniz
gideceksin.

B) Cesaret biitiin silahlardan tistiindiir.
C) Daima didin ve 0gren, daima isle
ve yiiksel.

D) Kendini pek cok seven, pek az

sevilir.



184

COzZUM:  “istiindiir”  soziiciigii C) Bilmeyen mi wvar sesinin
climlede yiiklem gorevi yaptig1 isim giizelligini?

climlesi olusturmustur. Dogru yanit D) Ne gordiiyse bir bir anlatt1 hepsini.
“B” secenegidir. COZUM: “anlatt1” szciigii yiiklem

olarak kullanildig1 i¢in dogru yanit
(2004)(DPY)(7.stnif) “D” secenegidir.
Asagidakilerden hangisi fiil (eylem)
ciimlesidir?
A) Son giinlerde pek durgundu.
B) Okumak, insan igin temel bir

ithtiyagtir.

2005 programinda 7. siniflar i¢in “4. Ek fiille ilgili bilgi ve kurallar1 kavrama
ve uygulama” amag¢ ve kazanimmin altinda “1. Isim tiiriinden kelimelerin kip ve kisi
acisindan bigimlenerek ¢cekimlenebildigini Kavrar., 2. Isimlerin kip eki almasinda ek
fiilin roliinii kavrar., 3. Isimlerin ek fiil araciligiyla hangi kiplerde ¢cekimlenebildigini
kavrar., 4. Ek fiili islevine uygun olarak kullanir.” (MEB Tal. Ter. Kur., 2006: 46)

ifadelerine yer verilmistir.

7. smif 6gretmen kilavuz kitabinda dgretmenlerden “...68rencilerinize “-dir, -
idi, -imis ek fiillerinin isimlerin sonuna gelerek onlar1 yiiklem yaptigini, ekfiilin
olumsuzunun “degil” ile yapildigini ve bu fiillerinin soru seklinin de diger fiillerde
oldugu gibi “mi” ile yapildigini anlatimiz.” (Altan ve digerleri, 2011: 124)

aciklamalarini 6grencilere iletmeleri istenmektedir.

8. smiflar igin konuyla ilgili “Isim ve fiil ciimlelerini, anlam ve kullanim
Ozelliklerine uygun bi¢imde kullanir.” (MEB Tal. Ter. Kur., 2006: 49) kazanimi

belirlenmistir.

8. smif 6gretmen kilavuz kitabinda, isim ve fiil ciimleleri igin “Isim ve fiil

climlelerini, anlam ve kullanim 6zelliklerine uygun bigimde kullanir.” ifadesi yer
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almaktadir (Altan ve digerleri, 2011: 117). Konuyla ilgili, verilen ciimlelerin isim ve

fiil ctimlesi oldugunu buldurmaya yonelik etkinlikler yer almigtir.

2005-2009 yillart arasinda konuyla ilgili ctkmis sinav sorulari:

(2005)(DPY)(7.sintf) Asagidaki
ciimlelerin  hangisi  yiikleminin
cesidine gore digerlerinden
farkhdir?

A) Onlarn iyi cins atlar1 vard.

B) Bu y1l Cukurova’ya kis erken geldi.
C) Sicim gibi yagar buralarin
yagmuru.

D) Ihlamur g¢igeklerinin kokusu dort
yana yayilmist.

COZUM: “A” segeneginin yiiklemi
“vard1”, diger seceneklerin yiiklemleri
strastyla “geldi”, “yagar”, “yayilmist1”
dir. Dogru cevap isim ciimlesi olan

“A” segenegidir.

(2008)(ALS) Asagidaki ciimlelerde

alti cizili sozciiklerden hangisi is,

6.4. Anlamina Gore Ciimleler:

olus ya da hareket
bildirmemektedir?

A) Gegen bahar bahgeye iki meyve
agact dikmis.

B) Cocuk kosarken diistii ve dizi
kanamaya basladi.

C) Tamircide gerekli yedek pargalar
varsa bana telefon etsin, dedi.

D) Ailesini gegindirmek i¢in yillardir
tozun topragin i¢inde ¢alisiyordu.

E) Odanin tabanii kaplayan hali ona
bliyiik dedesinden armaganmis.
COZUM: Soruda isim ciimlesi olan
secenegin bulunmasi istenmektedir.

Dogru yanit “E” se¢enegidir.

6.4.1. Akademik Yayimnlarda Anlamina Goére Ciimleler

6.4.1.1. Akademik

Siiflandirilmasi:

Yayinlarda

Anlamina Gore Cimlelerin
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Tahsin Banguoglu, Tahir Nejat Gencan, Nese Atabay-Sevgi Ozel-Ayfer Cam

ve Muharrem Ergin anlamina gore ciimleler boliimiine eserlerinde yer vermemistir.

Tahir Kahraman konuyu; “anlamina goére tlimce tiirleri” ve “sdylenis amacina
gdre tiimce tiirleri” olarak ikiye aywrmustir. Ik baslik “olumlu ve olumsuz ciimle”
olarak ayrilirken, ikinci baslik “bildirme, dileme, soru ve {linlem cilimlesi” olarak

dorde ayrilmistir (Kahraman, 2009: 229-234).

Stier Eker “anlamina gore ciimle” basligi altinda “olumlu, olumsuz, soru ve
emir cimleleri’ne yer vermistir (Eker, 2005: 488-494). Mehmet Hengirmen bu
smiflamaya “istek ciimleleri”ni dahil ederek yer vermektedir (Hengirmen, 1997:
367).

Nurettin Kog, “kurulus amaglarina gore ctimleler”i; “bildirme tiimcesi, isteme
tiimcesi, soru tiimcesi, linlem tiimcesi” olarak belirlemistir. Olumlu ve olumsuz
climle cesitlerine “iletisimin dort tiirii” baglhigir altinda “etken tiimce ve edilgen

tiimce” basliklariyla birlikte yer vermistir (Kog, 1990: 419-427).

Burhan Pagacioglu (1987: 118) ve Rasit Keskin (2007: 219-221) anlamlarina
gore climleleri “olumlu climle, olumsuz ciimle, soru climlesi ve iinlem cilimlesi”

olarak tasnif etmistir.

Hikmet Dizdaroglu, “anlamlarina gore tiimce tiirleri’ni 1. Olumlu tiimce:
olumlu fiil tiimcesi, olumlu ad tiimcesi, 2. Olumsuz tiimce: olumsuz eylem tiimcesi,
olumsuz ad tlimcesi, 3. Soru tiimcesi: sorulu ad tiimcesi, sorulu eylem tiimcesi, 4.
Unlem tiimcesi: yargili iinlem tiimcesi “Ey giines! Riizgdrdan kanatlarini ger!”,
yargisiz Unlem tiimcesi “Ey bu topraklar icin topraga diismiis asker!”, 5. Buyruk
timcesi, 6. Dilek tiimcesi: dilek’li dilek tiimcesi “Sehirden kagcsam bu bahar”,
istek’li dilek tiimcesi “Allah ciimlemizi islah eyleye”, kosullu dilek tiimcesi “Hele

karnaval mevsimi de gelirse!” olarak tasnif etmistir (Dizdaroglu, 1976: 282-359).
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Leyla Karahan ve Vecihe Hatiboglu “anlamina gore ciimleler” basligi altinda
“olumlu climle, olumsuz ciimle, soru climlesi” basliklarina yer vermistir (Karahan,
1999: 70-72; Hatiboglu, 1972: 164-167). Zuhal Kiiltiiral (2009: 66-67), Mehmet
Ulucan ve digerleri (2009: 106-108) ve Abdurrahman Giizel ve digerleri (2005: 169-

170) de ayn1 siniflamay1 benimsemistir.

Mustafa Ozkan-Veysi Sevingli, “anlamlarina gore ciimleler” bashigi altinda:
1. Olumlu ciimle: olumlu isim ciimlesi, olumlu fiil climlesi, 2. Olumsuz ciimle:
olumsuz fiil ctimlesi, olumsuz isim ciimlesi, 3. Soru ciimlesi: soru ekiyle yapilan
climleler, soru sifatiyla kurulan ciimleler, soru zamiri ile kurulan ciimleler, soru
zarfiyla kurulan ciimleler, soru edatiyla kurulan ciimleler, 4. Emir ciimlesi, 5. Unlem

ciimlesi basliklarina yer vermislerdir (Ozkan-Sevingli, 2008: 140-153).

Ibrahim Delice anlamina gore climleleri; “olumlu, olumsuz, soru, olumlu soru

ve olumsuz soru” olmak tizere bes gruba ayirmustir (Delice, 2003: 142).

Ismet Cemiloglu konuyu “isnat tarzina gore ciimleler, siibt (sabit olma)
durumuna gore ciimleler, soru ciimleleri” olarak ii¢ bdliimde incelemistir. Isnat
tarzina gore climleler “haber climleleri, tasarlama climleleri” olarak, siibat (sabit
olma) durumuna gore ciimleler “olumlu ciimleler, olumsuz ciimleler” olarak ikiye
ayrilmistir. Bu basliklardan “olumsuz climleler”; “a. olumsuz isim ciimleleri, b.
olumsuz fiil ciimleleri, b.1. yapt ve anlam bakimindan olumsuz fiil ciimleleri, b.2.
yapt bakimindan olumlu anlamca olumsuz fiil climleleri” seklinde alt basliklara
ayrilmustir. Soru climleleri, “soru ekiyle kurulan climleler, soru sifatlariyla kurulan
climleler, soru zarflartyla kurulan ciimleler, soru zamiriyle kurulan ciimleler” olarak
dorde ayrilmistir. “Soru ciimleleri” igerisinde “iglevleri yoniinden soru climleleri”
bashigina yer verilerek “bilgi sahibi olmak islevi, imkansizlik islevi, uygun
karsilamama islevi, hayret etme islevi, bilinmezlik islevi” olarak bes alt basliga yer

verilmistir (Cemiloglu, 2001: 86-92).
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6.4.1.2. Akademik Yayinlarda Anlamina Gore Ciimlelerin Ele Alinisi:

Olumlu ciimle, ciimlede yiiklemin bildirdigi isin, hareketin, eylemin ya da
olusun oldugunu, gergeklestigini, ileriki bir zamanda gergeklesecegini veya olur
sekilde devam ettigini bildiren ciimlelerdir (Ozkan-Sevingli, 2008: 140): “Sora sora

Bagdat bulunur., Su giir yaprakli olan ceviz agaci.”

Tiirkgede fiiller olumlu sekilde bulunur. Bu sebeple olumlu climle yapmak
icin Ozel bir ek veya sozciige gerek duyulmaz. Yalniz isim climlelerinde olumluluk

anlami “var” sozcligliyle saglanabilir.

Olumsuz ciimleler, olumlu ciimlenin tersine isin gergeklesmedigi-
gerceklesmeyecegi-gergeklesmemekte  oldugu, olusun  olmadigi-olmayacagi-
olmamakta oldugu anlami tasiyan ctimlelerdir (Kahraman, 2009: 230): “O sozleri

soylemeyecektin., Bu igin oluru yok arkadas.”

Olumsuz ciimlelerde olumsuzluk anlamini vermek icin birtakim ek veya
sozciiklere ihtiya¢ duyulur. Bu ihtiyag, yiikklemin isim veya fiil olmasma gore
degisiklik gosterir. Fiil cimlelerinde yapica olumsuzluk “-mE” olumsuzluk ekiyle:
“Yaptim>Yapmadim”, isim climlelerinde ise “degil, yok” sozciikleriyle yapilir.
“Burada kimse yok., Bunlart sdyleyen ben degilim.” Anlamca olumsuz, istenmeyen
bir durumu veya olusu yansitan yiiklemlerin kullanildig: ciimleler olumsuz ciimle

kapsaminda degerlendirilmemelidir (Bilgin, 2006: 508). “Yemegin tad: ¢ok kotiivdii.,

Diigiin annesinin burnundan geldi.”

Bazi ciimleler seklen olumsuz olarak goziikse de anlamca olumlu yapidadir.
Bu durum; olumsuzluk eki almis bir fiilden sonra kullanilacak “degil” sozciigiiyle
saglanabilir: “Bu is olmamis degil> Bu is olmug”, olumsuzluk eki almis bir fiilden
sonra kullanilacak “yok” sozciigiiyle saglanabilir: “Bu davete katilmayan yok> Bu
davete herkes katild1.”, “+siz” yapim eki almis isimden sonra kullanilan “degil”

sozclgliyle saglanabilir: “Bu koy onceden boyle susuz degildi.”, “yok” ve “degil”

sozciiklerinin arka arkaya kullanilmasiyla saglanabilir: “Bir telefon edecek kadar
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vakti yok degil.”, iki olumsuzluk eki almig fiilin arka arkaya kullanilmasiyla

saglanabilir (Dizdaroglu, 1976: 285): “Tarihi yerler korunmasin demiyoruz.”

Yapica olumlu olmasima ragmen anlamca olumsuz olan ciimleler de vardir.
Bu climleler “ne...ne” baglaclarinin kullanilmasiyla elde edilebilir (Dizdaroglu, 1976:
290): “Ne gelen var ne giden.”, “sanki” sdzctigiiniin kullanimiyla saglanabilir: “Sanki
senin yaptiklarin daha giizeldi.” (Bilgin, 2006: 513). Yeterlilik fiilinin sart
¢cekiminden sonra ayni kokten fiilin emir kipiyle ¢ekimlenmis hali kullanilacak
olursa boyle ciimleler de anlamca olumsuzluk tasir: “Oyle yaramaz ki,

durdurabilirsen durdur.” Bu kullanimlarin tam tersi de ayni anlami vermektedir:

“Soru o kadar zor Ki ¢oz ¢ozebilirsen.” Yapica olumlu climlelerde kullanilan “hani”

sOzciigii de ciimleye olumsuzluk anlami yiikler: “Hani pazartesi bitmis olacakti.”
Yiiklemi emir kipiyle ¢cekimlenmis ciimlelerin yiiklemlerinden dnce kullanilan "gel
de" ifadesi de yapica olumlu climleyi anlamca olumsuz hale getirir: “Bu karda,

vagmurda gel de yola ¢ik.”

Kimi ciimlelerde ise hem olumluluk hem olumsuzluk bir arada
bulunmaktadir. Bu 6zellik olumlu ve olumsuz anlam tasiyan ikilemelerin arka arkaya
kullanildig1 “Ankara’ya gelip gelmeyecegini 6grenemedik.” gibi ciimlelerde ve dnce
olumlu soru sonra olumsuz soru ifadelerinin yer aldig: sirali ciimlelerde “Bu yoldan

donsek mi, donmesek mi, ne dersiniz?” goriilmektedir (Hatiboglu, 1972: 167).

Soru ciimleleri, “soru yoluyla bilgi almay1 amaglayan ciimlelerdir.” (Delice,
2003: 146). Cogunlukla bilinmeyen bir seyi Ogrenmek igin soru ciimlelerine
bagvurulur. Ancak bunun disinda soru ciimlelerinin genis bildirim yelpazesinden

yararlanarak farkli amaclar i¢in de kullanildig1 goriilmektedir.

Tiirk¢ede soru anlami, soru eki “mi” ile: “Annen geldi mi?”, soru sifatlarryla:
“Kimin kalemi eksik ¢ocuklar?”, soru zarflaryla: “Buradan Bursa ne kadar siirer?”,
soru zamirleriyle: “Bu ¢ocuklardan kimleri taniyorsun?”, ¢esitli tinlemlerle: “Parayt
aldin ha?” saglanir (Ediskun, 1963: 371).
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Soru oOgesi olmamalarina ragmen, bazi edatlar ve {linlemler ses tonu ve
vurgulama yoluyla soru anlami tasir hale getirilebilir. Bu edat ve tinlemlerden en gok
kullanilanlari: “acaba, aceb, demek, ha, hani, haydi, sakin, ya, yoksa” dir (Kahraman;
2009, 233). Bu kullamimlar genellikle oncesinde kullanilmis veya sonrasinda
kullanilacak  sozciiklerin ~ kullanilmamasina bagli olarak tek baslarina da
bulunabilirler. “(Bugiin gelecegini séyledi.) Acaba?”, “(Bu saate varmis olmalart
gerekirdi.) Yoksa? (baslarina bir is mi geldi)”, “Biitiin paralart ¢caldirdin ha?”,
“Sakin kiza bir sey olmus olmasin?” Bu edat ve linlemler kullanilmadan da, vurgu ve
farkli seslendirme 6zellikleri sayesinde ciimle ve sozciiklere soru anlami verilebilir:

“Edirne? Ankara? Kim bilir, belki de Istanbul?”.

Soru ciimleleri, kargiliginda bir bilgi almak amaciyla olusturulmus ciimleler
olsa da, kimi soru climlesi yapisindaki climlelerin cevabi aslinda bilinmektedir. Bu
climleler “diisiinceyi teyit ettirme: “Oglum iyilesecek degil mi Doktor Bey?”,
begenme: “Su giizellikten bir tane daha var mi?”, kiigimseme: “Onun yaptigi isten
olsa olsa ne olur?”, aksi olmadigini bildirme: “Siz olmadan ben bu isi nasil
yaparim?” gibi anlatimlar i¢in de kullanilir (Dizdaroglu, 1976: 305-307). Kimi
kaynaklarda bu sekildeki soru ciimleleri “sozde soru tiimcesi” olarak

adlandirilmaktadir (Kahraman, 2009: 234).

Soru ciimlelerinde birden ¢ok sayida soru anlami veren ifade bulunabilir.
Ancak bu ifadeler ciimleyi farkli yonlerden tamamlayan Ogelerin 6grenilmesine
yonelik olmalidir. “Saat kagta, neredeydin? (zarf tamlayicisi ve yer tamlayicisini
ogrenmeye yonelik), Neyi nereye koydun? Hig¢bir sey bulamiyorum. (nesne ve yer
tamlayicisin1 6grenmeye yonelik)” Ayn1 6geyi buldurmaya yonelik sorular mevcutsa
bu sorular ayn1 6genin farkli gesitlerini sorgulamaya ydneliktir. Ornegin “Nereden
geldiniz, nereye gidiyorsunuz?” ciimlesinde yer tamlayicisin1 6grenmeye yonelik iki
soru varsa da biri ¢gikma durum ekli yer tamlayicisina, digeri yonelme durum ekli yer

tamlayicisina yoneliktir.

Soru ve olumsuzluk anlamimin bir arada bulundugu kimi climlelerde, yapica

olumsuzluk, anlamca olumluluk vardir. Soru anlami ise yalnizca yapica varlik
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gosterip, aslinda cevabi bilinen bir sorudur: “Cok c¢aligsaydin simdiye sinav
kazanilmamis miydi?, Sonugta bunlar: géze almast gereken ben degil miyim?” AKSI
sekilde yapica olumluluk ve soru anlami tasiyan ciimlelerde de olumsuzluk anlami
varlik gosterebilir: “Bir annenin yaptigini baska kim yapar?>Kimse yapmaz., Bu

islere bulasan bir daha iflah olur mu sanki?>Olmaz”.

Yazi dilinde soru ciimlelerinin sonlarma soru isareti (?) konulur. “mi” soru
edatiyla yapilan soru ciimlelerinde ise, “mi” edat1 sdzciiklerden ayr1 yazilir. Onceki
sOzclige gore Unlii uyumuna girerek “m1 “Kapr mi ¢aldi?”, mi “Bana kiismiis

miiydiin?”, mu “Bebek sustu mu? ” ”* sekillerini alir.

Unlemler, korku, seving, saskinlik, {iziintii gibi coskulu duygular1 yansitan
sozciiklerdir. Unlem ciimleleri de, bir duygunun, bir diisiincenin etkili sekilde ifade
edildigi ciimlelerdir (Dizdaroglu, 1976: 339). “Ah benim kinali kuzum!, Ayy...

Allah’tm bu basimiza gelenler ne?”

Unlem ciimleleri, belirtilen duygular1 yansitmanin yani sira, seslenme, hitap
anlamlar1 da tasiyabilir (Dizdaroglu, 1976: 338): “Hu komsu, bak kim geldi?, Hist

evladim sana diyorum!”.

Unlem bildiren ciimlelerin yaziminda sonlaria iinlem isareti () konulur.

6.4.1.3. Anlamia Gére Ciimlelerle flgili Tartismalar:

Konuyla ilgili herhangi bir tartigmanin yasanmadigi goriilmektedir. Ancak
dilcilerin olumlu ve olumsuz ciimle iizerinde uzlassalar da, bu sinifa soru ve iinlem
climlelerini dahil edip etmeme konusunda farklilastiklar1 goriilmektedir. Soru ve
tinlem ciimlelerine ayr1 olarak yer vermeyen dilciler, bu climlelerin de 6zilinde
olumlu ve olumsuz olarak ayrildiklarii sdylemektedir. Bu goriise gore “bir yargi
hangi amagla olusturulursa olusturulsun, olumlu ya da olumsuz bir anlam bildirir.”
(Kahraman, 2009: 229) Bu dilciler, olumluluk-olumsuzluk ayriminin temel ayrim

oldugunu, bir soru ciimlesi veya emir climlesi i¢in olumlu soru ciimlesi-olumsuz
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emir climlesi seklinde ayrim yapilabilirken; soru ciimlesi olan-soru ciimlesi olmayan,
emir ciimlesi olan-emir olmayan seklinde bir ayrimin yapilmadigina dikkat

¢ekmektedir (Demir-Yilmaz, 2006: 214).

6.4.2. Ogretim Programlari, Ders Kitaplar1 ve Cikmis Smav Sorularinda

Anlamina Gore Ciimleler:

1981 programinda dil bilgisi 6zel amagclar1 igerisinde “Anlamlarina gore
cimleleri, ciimle icinde kelimeleri dogru vurgulayabilme” ve “Ciimle tiirlerini
(anlamlarina, yapilarina, yiiklemlerine ve 6gelerinin siralanisina gore) 6grenebilme”
(MEB, 1995: 63) ifadeleri yer almaktadir. Bu amacglar disinda 6grencilere
kazandirilacak davranislar igerisinde; 6. ve 7. smiflar i¢in “...vurgu yoluyla ciimlenin
tiirli anlamlarini gosterebilmek™ (MEB, 1995: 64) ve 8. sinif i¢in “Anlamlarina gore
climle tiirlerini kavrayabilmek ve bu tiirde climleler kurabilmek.” (MEB, 1995: 65)

ifadelerine yer verilmistir.

Konu 1981 programi dogrultusunda olusturulan ders kitaplarinda “olumlu,
olumsuz, soru ve iinlem ciimleleri” olmak iizere dorde ayrilmistir. 6. simifta su

aciklamalar yer almaktadir:

Yazidan alinmis olan su ciimlelerin anlamlarina dikkat ediniz:
“Insanin en asil uzvu hangisidir?” “Birgok hayvanlarm basparmaklar:
yoktur.” “Bunu sdyleyen tabiat ilmidir.” Birinci ciimle soru bildiriyor; ikinci
ciimle olumsuz, iigiincii ciimle ise olumlu bir anlam bildiriyor. Ornekleri
burada goriildiigii gibi climleler anlamlarina gore dort cesittir: Olumlu
ciimle, olumsuz ciimle, soru climlesi, tinlem climlesi (Gogiis, 1990: 146).

Konuyla ilgili 6. smif ders kitabinda “Yazida “Yolu agin! Yer verin!” “Beni
affedin sevgili efendim!” climlelerinden sonra iinlem isareti konmustur. Ciinkii
tinlem climlelerinden sonra tinlem isareti “!” konur.” (Gogiis, 1990: 66) ifadeleriyle

tinlem climlelerinin yazim 6zelliklerine deginilmistir.

Etkinlik olarak ise 6. sinif ders kitabinda yer alan “Yayini kimse geremezdi.”

Bu ciimleyi olumlu sekline getiriniz.” (GOgiis, 1990: 156) calismasi, 7. smifta
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“Okudugunuz yazida soru isareti (?) konmus iki ciimle gosteriniz. Sonlarina nokta

konmus ciimlelerle anlam farklar1 nelerdir?” (Goglis, 1990: 17) ve 8. sinifta “Ne

mutlu Tirk’im diyene!” climlesi bir tinleme benzemektedir. Yap1 veya anlamca bir

tinlem degerinde olan ciimlelere, tinlem ciimlesi denir.” (Gogis, 1990: 115) ifadesi

orneklenebilir.

1990-2005 yillart arasinda “anlamina gore ciimleler” konusuyla ilgili ¢ctkmis sinav

sorulari:
(1990)(FL/AOL) Asagidaki
ciimlelerin hangisi anlamca

olumsuzdur?

A) Ogrencilerin  basarili  olusunda
ailenin etkisi yok degil.
B) Okumanin bu kadar oO6nemli
oldugunu anlamis degilim.
C) Etrafinda olup bitenlerden sikinti
duymuyor degil.

D) Biitiin bunlarin neye mal oldugunu
bilmiyor degil.

COZUM: Iki olumsuzluk ifade eden
yapt ayni ciimlede kullanildiginda
climleye olumlu anlam verir. Bu
sekildeki yapt1 yalnizca “B”
seceneginde kullanilmamigstir. Ciimle
“anlamadim” anlami  tasimaktadir.
Dogru yanit “B” se¢enegidir.
(1995)(FL/AOL) Asagidakiler
hangisi soru ciimlesidir?

A) Neden canim sikiliyor diye kendi
kendime sordum

B) Nasil basarili oldugumu

goreceksiniz

C) Isin icinden nasil ¢ikacagimi
bilemiyorum

D) Kitaplar1 nasil buldugunu mu
anlatacaksin

COZUM: “A, B, C” seceneklerinde
kullanilan soru sozciikleri ciimleye
soru anlami vermek i¢in degil
sonralarinda gelen sozctikleri
nitelemek i¢in kullanilmistir. “D”

segeneginde ise “mi” soru anlami

kazandirmaktadir.

(1998)(DPY)(6.s1n1f) Asagidaki
ciimlelerin hangisinde soru anlamm
vardir?

A) Gormeliydiniz, ¢ocuklar ne giizel
oynuyorlardi

B) Cocuk ne sdylediginizi anlamadi
C) Kars1 evin rengi ne kadar da alimh
D) Magin sonucu i¢in ne
diisiiniiyorsunuz

COZUM: Sorunun tiim segeneklerinde

“ne” soru sozciigi kullanilmis, ¢o6ziim
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climlelerin sonuna noktalama isaretleri
konmamistir. Ancak bu  sozciik
yalnizca “D” segeneginde soru anlami

vermektedir.

(1998)(DPY)(8.sintf) Asagidaki
ciimlelerden hangisi anlamca
olumludur?

A) Gittigi glinden beri ne aradi, ne de
sordu.

B) Seninle goriisme firsati aramadim
degil.

C) Buralara gelecegimizi kim
biliyordu Ki...

D) Giines heniiz toprag: 1sitmis degil.
COZUM: Iki olumsuzluk belirten
ifadenin arka arkaya gelmesi olumlu
anlam dogurmaktadir. Dogru yanit

“B” secenegidir.

(1998)(DPY)(8.sintf) Hangisi soru
ciimlesidir?

A) Bu agaglarin nasil yetistirildigini
biliyorsunuz
B) Neler sOyledigimi bir
hatirlayabilsem

C) Onlar nigin boyle uzak duruyorlar
D) Hangi gomlegi alacagina karar ver
COZUM: Seceneklerde ciimlelere soru

anlami1 veren “nasil, neler, nigin,

hangi” sozciikleri kullanilmig, yine
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climleler = noktalama  isaretleriyle
sonlandirtlmamastir. Bu soru
sozciiklerinden ancak “ni¢in” ciimlede
anlatilan yargiyt soru bakimindan

tamamladigindan dogru yanit “C”

secenegi olarak belirlenmistir.
(1998)(00S) Asagidakilerden
hangisi soru ciimlesidir?

A) Kimin gelecegini sdylemediler

B) Kimin  oldugunu  bilemezler
C) Kimin isi daha zor
D) Kiminse araba giizelmis

COZUM: “A” ve “B” secenekleri
anlamina gére olumsuz, “D” secenegi
ise  olumludur. Bu ciimlelerde
kullanilan ~ “kim” soru  sdzciigi,
climleye soru anlami
kazandirmamastir. Ancak, “C”
secenegi, karsiliginda yanit alinmak
istenen bir soru climlesi o6zelligi
tasimaktadir.
(1999)(DPY)(7. suif)  Asagidaki
ciimlelerden hangisine soru isareti
konulmahdir?

A) Nicin gelmedigini bilmiyorum
B) Nedir o kaybettiginiz = sey
C) Ne gordim, ne sordum
D) Nereden aldigim1 sdylemedi
COZUM: Seceneklerde kullanilan

soru  sozciikleri  yalmzca  “B”



seceneginde cilimleye soru anlami
kazandirmigtir. Bu sebeple climlenin

soruna “?”” konulmalidir.

(1999)(DPY)(8.sintf)
Asagidakilerden  hangisi,  soru
ciimlesi degildir?
A) Simdi atdlyede kimler calistyor
B) Bize hi¢ mi hi¢ gelmedi
C) O, burayr hi¢ gérmemis miydi
D) Diinden beri hi¢bir sey yemedi mi

COzZUM: “mi” B

abartma, diger segeneklerde soru

seceneginde

anlami1 vermek i¢in kullanilmistir.
Dogru yanit “B”

secenegidir.

(2000)(OKS) Asagidaki ciimlelerin
hangisinde soru anlamm vardir?

A) Ne kadar giizel siir okuyorsunuz.

B) Ne yapsak da bu sikintiy: atlatsak.

C) Ne soylemek istediklerini
anlayamadim.

D) Ne yapip edip bu isi bitirmeliyiz.
COZUM: Verilen segeneklerde yer
alan “ne” soru sozciiklerinden yalnizca
“C” secenegindeki ciimleye soru
anlami kazandirmakta, karsiliginda bir

yanit verilmesini beklemektedir.

(2000)(00S) Asagidaki ciimlelerin

hangisinde soru sormaktan ¢ok,
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bilinen bir seyi vurgulamak soz
konusudur?

A) Ne yapacaginiza karar verebildiniz
mi?

B) Bu yil iriiniin kalitesi nasil?

C) Hangimiz seyahat etmeyi
sevmeyiz?

D) Kiminle goriismeyi
diisiiniiyorsunuz?

COZUM: “A, B, D” seceneklerinde
sorulan soruyla ilgili bilgi alma amac1
varken, “C” secenegindeki cilimlede
bilgi almak degil, diisiinceyi teyit
ettirme amaglanmistir. Dogru yanit
“C» olarak belirlenmistir.
(2000)(DPY)(6.s1ntf)

ciimlelerden hangisine soru isareti

Asagidaki

konulmaz?

A) Bu binay1 kag giinde boyayabilirsin
B) Yarin yagmur yagacak mu
C) Hava karardi m1 ¢ocuklar eve gelir
D) Geziye ¢ocuklarin hepsi mi
katilacaklar

COZUM: Ciimlenin sonuna “?”
konulabilmesi i¢in ciimlenin soru
anlam1 tagimasi gerekir. Ancak bunun
icin yalnizca soru edatlar1 veya soru
bildiren sozciiklerin kullanimi yeterli
degildir. Bu yiizden “C” secenegi “m1”
soru edat1 tasisa da bu Ozellikten

yoksundur.



(2000)(DPY)(7.sintf) Asagidaki

ciimlelerden hangisi anlamca
olumlu degildir?

A) Bana riiyasin1 anlatmadan c¢ekip
gitti.

B) Ya bu deveyi giidersin, ya bu
diyardan gidersin.

C) Cocugun eli ylizii ne kadar kirliydi.
D) Ne bize geldi, ne de telefon etti.
COZUM: “D” segeneginde yer alan
“ne..ne” baglact yapica olumlu bir
climleyi anlamca olumsuz hale
getirmektedir. Dogru  yanmit “D”
secenegi olarak belirlenmistir.
(2001)(DPY)(6.s1n1if) Asagidaki
ciimlelerin hangisinde soru anlam
vardir?

A) Bir an, anahtar1 unuttum mu, diye
diistindiim

B) Yaptig1 ticaretten kar ettiini mi
sOyledi

C) Isin nasil bitecegini bilemeyiz
D) Calismaya basladi m1 diinyay:
unutur

COZUM: Segeneklerden yalnizca “B”
segenegi, karsihik olarak  cevap
verilebilecek bir nitelik tasimaktadir.
Ciimlede kullanilan “mi”, ciimleye
soru anlam1 vermektedir.

(2001)(DPY)(7.sintf) Asagidaki
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ciimlelerden  hangisinin  anlam
olumludur?

A) Isten ayrilmay: diisiinmiis degildi.
B) Bugiin hi¢c neseli degildi.
C) Salona giren, beklenen kisi degildi.

D) Mesleginde hi¢ de basarisiz

degildi.

COZUM:  “basarthiydi”  anlami
tagimasi nedeniyle dogru yanit “D”
secenegidir.

(2001)(DPY)(8.stntf) Asagidaki
ciimlelerden  hangisi, anlamca

olumsuzdur?

A) Aslinda hi¢ de sanstimiz yok
degildi.

B) Ev almayr istemiyor degildi.
C) Diine kadar onu gormiis degildi.
D) Giizel seylerden hoslanmayan biri
degildi.

COZUM: A, B ve D segeneklerinde
“degildi” sozciigii olumsuzluk bildiren
sOzciiklerden sonra kullanildigr icin
climleye olumlu anlamlar
kazandirmistir. C secenegindeki
climle “gérmemisti” anlami tasidigi
icin dogru yamt “C” secenegidir.
(2002)(OKS) Asagidaki ciimlelerden

hangisi anlamca olumludur?
A) Senin ne sdyledigini anlamis
degilim.

B) Insan annesini sevmez mi?



C) Odevlerini ni¢in  zamaninda
yapmadin?
D) Diisiinemedim sonunda bdyle
olacagini.
COZUM: “sever” ifadesi olumlu
anlam verdigi i¢in dogru yanit “B”

secenedi olarak belirlenmistir.

(2002)(DPY)(8.stn1f) Asagidaki
ciimlelerden hangisi olumsuz
ciimledir?

A) Onun burada bulunmamasini istedi.
B) Sabahlar1 okula ge¢ kalmamalisin.
C) Orman alanlar1 her gecen giin
azaliyor.

D) Dere ne kadar bulanik akiyor.
COZUM: Yiikleminde olumsuzluk
anlami veren “-ma” ekini barindirmasi

sebebiyle dogru yanit “B” secenegidir.

(2003)(00S) Asagidaki ciimlelerin

hangisinde “degil” sozcuigii
eklendigi ciimleyi olumlu yapmstir?
A) Begendigim elbise bu renk degildi.
B) Isin bugiin bitmesi miimkiin
degildi.

C) O, gelecekten hi¢c s0z etmez

degildi.
D) Ogrencilik yillart giizel gegmis
degildi.
COZUM:  Seceneklerde — sirasiyla

“degil”in kattig1 anlam yliklemlerde su
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sekildedir: “baska renkti, bitmez, séz
eder, gecmedi” Bu dogrultuda dogru
yanit “D” segcenegi olarak

belirlenmistir.

(2004)(00S) Asagdaki ciimlelerden
hangisinin anlaminda olumsuzluk
yoktur?

A) Ne ders ¢alistt ne de oyun oynadi.
B) Onun bu konuda bilgisi yok degil.
C) Giinlerce ne aradi ne de sordu.

D) Bu is senin bildigin gibi degil.

CcOzUM: “ne...ne” baglaci
kullanildigi  ciimleye  olumsuzluk

anlami vermektedir. “A” ve “C”
secenekleri bu bakimdan olumsuz
climlelerdir. “degil” isim cilimlelerini
olumsuz yapmaktadir. “D” secenegi
bu sebeple olumsuz anlamdadir.
Dogru yanit olan “B” seceneginde iki
olumsuz “yok” ve “degil”in birlikte
kullanilmasi climleye olumlu anlam

kazandirmistir.

(2004)(DPY)(6.s1n1f)

ciimlelerin hangisinde soru anlamm

Asagidaki

vardir?

A) Gormeliydiniz, ¢ocuklar ne giizel
oynuyorlardi.

B) Macin  sonucu  i¢cin  ne
diisliniiyorsunuz.

C) Kars1 evin rengi ne kadar da aliml.
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D) Cocuk ne soOylediginizi anlamadi. etmemekte, climle yiiklemde

COZUM: “A” ve “C” seceneklerinde kullanilan olumsuzluk eki sebebiyle

(13 2

kullanilan “ne” sozciikleri climleye olumsuz ciimle o6zelligi tasimaktadir.

soru degil “cok” anlami vermektedir. Dogru yanmit “B” segenegi olarak

“D” seceneginde de “ne” soru ifade belirlenmistir.

2005 programina gore konu 8. sinifta ele alinmis ve “Cilimlenin ifade ettigi
anlam ozelliklerini kavrar.” kazanimi belirlenmistir. Bu kazanim “Olumlu, olumsuz
climleler ile varsayim, ihtimal, karsilagtirma, Oneri, onaylama, degerlendirme,
tamimlama, beklenti, kararsizik vb. anlam ozellikleri ele alinir.” ifadeleriyle

aciklanmistir (MEB Tal. Ter. Kur., 2006: 49).

8. sinif 6gretmen kilavuz kitabinda anlamina gore ctimlelerle ilgili dil bilgisi
kazanimi olarak “Ciimlenin ifade ettigi anlam O&zelliklerini kavrar.” (Altan ve
digerleri, 2011: 240) ifadesi yer almaktadir.

(13

Bu kaynakta anlamina gore climlelerle ilgili “...0grencilerinize ciimlelerin
olumlu, olumsuz, varsayim, ihtimal, karsilastirma, Oneri, onaylama, degerlendirme,
tanimlama, beklenti, kararsizlik gibi cesitli anlam 06zellikleri tasiyabilecegini
soyleyiniz.” (Altan ve digerleri, 2011: 245) agiklamalar1 yer almaktadir.
Ogretmenlerden, bu agiklamalardan sonra, “Tut ki yarin Ay tutuldu, ne olacak!
(varsayim), Bu kis siddetli gecebilir. (ihtimal), Yazar bu romaninda farkli bir anlatim

kullanmistir. (degerlendirme)” ciimlelerini sdylemeleri ve 6grencilerin hangi anlami

tasidigini bulmalar istenmektedir.

2005-2009 yillar: arasinda “anlamina gore ciimleler” konusuyla ilgili ¢ctkmig stnav

Sorulari:

(2005)(DPY)(6.sntf)
Asagidakilerden hangisi, anlamca
olumlu bir ciimledir?

A) Onun bilmedigi bir sey yok.

B) Yazin tatile gidecegim yok.
C) Arkadaslarla ara sira Dbile
eglendigimiz yok.



D) Cocuklarin oynamaktan ders
calistiklar: yok.

COZUM: Ciimlelerde sirastyla “bilir,
gitmeyecegim, eglenmiyoruz,
calismiyorlar” anlamlar1 ¢ikmaktadir.

Buna dogru yanit “A” segenegidir.

(2005)(DPY)(6.s1n1f)
Asagidakilerden hangisi soru
ciimlesidir?

A) Hanginizin isi daha 6nce yapilacak

B) Hanginizin geziye gelmedigini

hatirliyorum
C) Hanginizin  hakli  oldugunu
bilemezdim
D) Hangisinin konustugunu

anlayamadim

COZUM: Tiim segeneklerde soru
sozciiklerinden “hangi”si kullanilmus,
ancak yalnizca “A” seceneginde soru
anlami1 vermistir.
(2006)(DPY)(6. sinif) Asagidaki
ciimlelerden hangisinin sonuna soru
isareti konulmaz?

A) Ne soylediklerini iyi anlayamadim
B) Bu olay1 sana anlatan kim
C)Yarismaya hangi 0Ogrenci katildi
D) Ne kadar siirecek yolculugumuz
COZUM: “B,C ve D” seceneklerinde

soru sozclikleri cliimleye karsiliginda

bir cevap beklenen soru anlami
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kazandirsa da “A” seceneginde “ne”

ifadesi b 6zellikten yoksundur.

(2007)(ALS) Asagidaki ciimlelerden
hangisi bicimce olumlu, anlamca
olumsuzdur?

A) Kutlamalarda ne bana ne de kardesime
gorev verildi.

B) Bu ¢ocuk hem ¢ok caliskan hem de
cok terbiyeli.

C) Ya buraya gelsin ya da beni arasin.
D) Sen sunlar1 yukariya tasi, sen de
kitaplig1 diizenle.

E) Bugiin son provalar, yarin da gosteri
var.

COZUM: “ne...ne” kullanimi ciimleye
olumsuzluk anlami vermektedir. Dogru

yanit “A” secenegidir.

(2007)(DPY)(6.stntf) Asagidaki
cilmlelerin hangisinde soru anlam
vardir?

A) Baskalarinin derdine ortak olmak
ne giizel

B) Ne soyledigini pek anlayamadim
C) Aysegiil’e dogum giiniinde ne
alayim

D) Ne olursa olsun, oraya gidecegim
COZUM: “A” segeneginde ¢okluk,
“B” seceneginde anlayamamis olmak,
“D” segeneginde ‘“her sartta, her
kosulda yapilacagi” anlami vardir.
Yalnizca “C” secenegi fikir alma

amacli soru anlami1 tagimaktadir.



(2007)(OKS) Asagidaki ciimlelerden
hangisinde soru anlami vardir?

A) Nasil olsa bu gece onlarda
kalirsiniz

B) Tanidik birini bulmak i¢in mi
geldin buraya

C) Selguklu dendi mi kiimbetler diiser
benim aklima

D) Mus pazarina vardiniz mi

atalarinizin ~ golgelerini  segersiniz
COZUM: Soru ifadeleri  “A”

seceneginde “Oylelik, degismezlik”,
“C, D” se¢eneklerinde zaman anlami
tasimaktadir.  Dogru  yamit  “B”
secenegi olarak belirlenmistir.
(2007)(DPY)(7. sinif)  Asagidaki
ciimlelerin hangisinde soru isareti
yanhs kullanilmistir?

A) Camagirlar hala kurumamis mi?
B) Geg¢ vakte kadar ne yapiyorsun?
C) Demek sen de buralardasin?
D) Aksamlari erken mi uyuyorsun?
COZUM: Verilen ciimleler igerisinde
“C” seceneginde yer alan climle soru

anlami tagimadigr i¢in “?” konulmasi
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yanlistir.

(2008)(ALS) Asagidaki ciimlelerden
hangisinin sonuna soru isareti (?)
getirilmelidir?

A) Bu konudaki karar1 ne olacak,
bilmiyorum

B) Isin sonu nereye varacak, hep
birlikte gorecegiz

C) Beni gordii mii kosa kosa yanima
gelirdi

D) Bunlar1 yapmasi i¢in ona kim yetki
vermisti

E) Seninle goriismeyeli basimdan
neler neler gecti

COZUM: Soruda, soru isaretinin
kullanim yerleri ve cilimlede anlam
bilgileri yoklanmak istenmistir. Buna
gore A, B, C ve E sec¢eneklerinde
climlede soru edatt veya soru
sozciikleri yer alsa bile climle soru
anlam1 tasimadigr i¢in sonlarma (.)
konmalidir.  Dogru  yamit  “D”

secenegidir.
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/. BULGU VE YORUMLAR:

7.1. Cikmus Sinav Sorulariyla ilgili Bulgu ve Yorumlar®:

SBS:
2008 y1l1 igin;
» 6. smif i¢in uygulanan smavda 19 adet Tiirk¢e sorusu yer almaktadir. Bu

sorulardan hicbiri s6z dizimi ile ilgili degildir.

» 7. sinif i¢in uygulanan smavda 21 adet Tirk¢e sorusu bulunmaktadir. Bu

sorulardan hicbiri s6z dizimi ile ilgili degildir.

» 2008 yilinda SBS yalnizca 6. ve 7. smiflar i¢in uygulanmis, 8. sinif

ogrencileri OKS’ye tabi tutulmugtur.

2009 y1l1 i¢in;

» 6. smif i¢in uygulanan sinavda 19 adet Tiirkge sorusundan higbiri s6z dizimi

ile ilgili degildir.

» 7. smif i¢in uygulanan smavda 21 tane sorudan higbiri s6z dizimi ile ilgili
degildir.

» 8. siniflar i¢in hazirlanmis sinavda 23 adet Tiirkge sorusu yer almaktadir. Bu
sorulardan 1 tanesi (21. soru) s6z dizimi ile ilgili olup “climlenin 6geleri ve

climlede vurgu” bilgilerini yoklamaya yoneliktir.

ALS:

® incelenen sinavlarda “A” kitapgiklar1 géz oniine alinmistir.
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2006 yili ¢ikmis sinav sorulari igerisinde 1 adet (10. Soru) “ctimlenin dgeleri-
0zne” konusuyla ilgili, 1 adet “climlede anlam-soru ciimleleri” (13. soru)

olmak tizere 2 tane s6z dizimi sorusu yer almaktadir.

2007 yil1 ¢ikmis siav sorularinda 1 tane (12. soru) “ciimlede anlam” sorusu,
1 tane (14. soru) “ctimlenin dgeleri” sorusu olmak iizere 2 tane s6z dizimi

sorusuna yer verilmistir.

2008 yilinda 1 tane s6z dizimiyle ilgili soru (12. soru) yer almaktadir. Soruda

“yliklemin tiirtine gore ciimleler” bilgisi yoklanmaktadir.

2009 yilinda s6z dizim ile ilgili “ciimlenin 6geleri” konusunu igeren 1 tane
soruya (8. soru) yer verilmistir. Bu simavda s6z dizimi yerine agirhigin

paragraf-11 soru- ve anlatim bozuklugunda-5 soru- oldugu goriilmektedir.

OKS:
1998 yilinda konuyla ilgili “tamlamalar” bilgisini yoklamaya yonelik 1 soru

(25. soru) yer almaktadir.

1999 yilinda s6z dizimiyle ilgili higbir soru yer almamustir.

2000 yilinda s6z dizimiyle ilgili “cimlede anlam” konulu 1 soru (10. soru)

yer almistir.

2001 yilinda “ciimlenin o6geleri” konulu 1 tane soruya (23. soru) yer

verilmistir.

2002 yilinda “ciimlede anlam” igerikli (22. soru) 1 adet soruya yer verilmistir.

2003 yilinda “belirtme Gbekleri-isim tamlamalar1” (5. soru) ve “ciimlenin
ogeleri” (23. soru) bilgisini yoklamaya yonelik birer adet soruya yer

verilmistir.
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» 2004 yilinda uygulanan sinavda soz dizimi ile ilgili herhangi bir soruya yer

verilmemistir.

» 2005 yilinda uygulanmis sinavda 1 tane “sozciik obekleri-birlesik fiiller” (24.

soru), 1 tane “ciimlenin 6geleri” (25. soru) sorusu yer almaktadir.

» 2006 yilinda s6z dizimi ile ilgili “climlenin 6geleri” konulu 1 soruya (24.

soru) yer verilmistir.

» 2007 yilinda “ciimlede anlam” konusuyla ilgili 1 soru (7. soru), “yiikklemin
yerine gore ciimleler” konusuyla ilgili 1 soru (12. soru) olmak iizere, s6z

dizimi igerikli 2 adet soruya yer verilmistir.

» 2008 yilinda “yiiklemin yerine gore climleler” konusunda 1 adet (12. soru),
“ctimlenin 6geleriyle ilgili 1 adet (21. soru) olmak iizere s6z dizimiyle ilgili 2

soruya yer verilmistir.

00s:
» 1998 yilinda, “climlede anlam-soru ciimleleri” bilgisini yoklamaya yonelik 1

adet (9. soru) soru yer almistir.

» 1999 yilinda, “yiiklemin yerine gore climleler” konusuyla ilgili 1 adet (1.

soru) soruya yer verilmistir.

» 2000 yilinda, s6z dizimi konusu kapsaminda 1 adet (9. soru) “ciimlede

anlam” bilgisini yoklamaya yonelik soru yer almaktadir.

» 2001 wyilinda, “ciimlede anlam” ve “noktalama isaretleri” konularin

birlestirerek sorulmus 1 adet (25. soru) s6z dizimi sorusuna yer verilmistir.

» 2002 yilinda, s6z dizimiyle ilgili soru yer almamuistir.

» 2003 yilinda, “ctimlede anlam” konulu 1 adet soru (23. soru) yer almistir.
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» 2004 yilinda, “yiiklemin yerine gore ciimleler” igerikli 1 adet (10. soru),
“climlenin 6geleri” igerikli 1 adet (24. soru), “climlede anlam” igerikli 1 adet

(25. soru) olmak lizere s6z dizimiyle ilgili toplam 3 soru yer almaktadir.

» 2005 yilinda, “ctimlenin 6geleri” konusuyla ilgili 1 adet (23. soru) soruya yer

verilmistir.

> 2006 yilinda Ozel Okullar Milli Egitim Bakanlig1 karartyla OKS ile égrenci
kabul etmeye basladi. Bu {i¢ yil siiren uygulama sebebiyle 2006-2007-2008

yillar1 OOS sorular1 incelmemizde yer almamaktadir.

» 2009 yilinda, s6z dizimi konusu icerisinde 1 adet “climlenin dgeleri”yle ilgili

soruya (15. soru) yer verilmistir.

AOL/FL:

» 1990 yilinda, “cimlede anlam” konusuyla ilgili 1 tane (6. soru), “yapisina
gore climle” konusuyla ilgili 1 tane (11. soru) ve “climlenin 6geleri’yle ilgili
1 tane (13. soru) olmak iizere s6z dizimi kapsaminda 3 tane soruya yer

verilmistir.

» 1991 yilinda, “ciimlenin 6geleri” bilgisini yoklayan 1 tane (5.soru), “yapisina
gore-yiliklemin yerine gore-yiiklemin tiirtine gore ciimle” bilgilerini ayn1 anda

yoklayan 1 tane (12. soru) soru yer almaktadir.

» 1992 yilinda, “ciimlenin &geleri”yle ilgili 1 adet (9. soru) soruya yer

verilmistir.
» 1993 yilinda, 1 adet (8. soru) “yiiklemin yerine gore ciimle”, 1 adet (14. soru)
“ciimlenin Ogeleri-sozciik obekleri (tamlamalar)” bilgisini dl¢gmeye yonelik

soruya yer verilmistir.

» 1994 yilinda, s6z dizimi ile ilgili bir soruya yer verilmemistir.
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» 1995 yilinda, “climlenin ogeleri-sozciik 6bekleri (sifat tamlamasi)” bilgilerini
ayni anda yoklamaya yonelik 1 adet (8. soru), “climle ¢esitlerini (yapisina-
anlamina-yiiklemin tiiriine-yiiklemin yerine gore ciimle) bilgilerini yoklayan
1 adet (13. soru), “ctimlenin Ogeleri” konulu 2 adet (15. ve 25. soru),
“ciimlede anlam” konulu, 1 adet (17. soru) ve “yiiklemin yerine gore ciimle”
konulu 1 adet (18. soru), sozciik obekleriyle (birlesik fiil) ilgili 1 adet (22.
soru), “yiiklemin tiirline gore ciimle” konulu 1 adet (27. soru) olmak iizere

s0z dizimiyle ilgili toplam 8 soruya yer verilmistir.

» 1996 yilinda, 1 tane (5. soru) “yiiklemin yerine gére cimle”, 3 tane (8., 27. ve
28. soru) “sozcik obekleri (fiil o6bekleri, ikilemeler)”, 2 tane (9. ve 18. soru)
“climlenin 6geleri”, 1 tane (12. soru) “yiliklemin ¢esidine gore ciimle” olmak

iizere toplam 6 tane s6z dizimi sorusuna yer verilmistir.

» 1997 yilinda, 1 tane (3. soru) “yiikklemin yerine gore ciimle”, 1 tane (14. soru)
“sozciik obekleri (sifat tamlamasi)”, 1 tane (16. soru) “yiliklemin tiiriine gore
climle”, 1 tane (24. soru) “ctimlenin dgeleri ve sézciik 6bekleri”, 1 tane (28.
soru) “climlenin 6geleri” bilgisini yoklamaya yonelik soruya yer verilmistir.

Buna gore s6z dizimiyle ilgili toplam 5 adet soruya yer verilmistir.

DPY:

1998 y1l1 i¢in;

6. siniflar i¢in hazirlanmis sinavda, 1 tane (25. soru) “sozciik 6bekleri (isim
tamlamasi)”, 1 tane (18. soru) “anlamina gore climleler” konusundan soru yer

almaktadir.

7. smiflar i¢in; 1 (13. soru) “sozciik obekleri (sifat tamlamalar1)”, 1 (16. soru)
“yiiklemin yerine gore climleler”, 1 (26. soru) “ciimlenin ogeleri”

boliimiinden olmak iizere s6z dizimiyle ilgili toplam 3 soruya yer verilmistir.

8. siniflar i¢in; 2 tane (5. ve 20. sorular) “ciimlenin 6geleri” konusunda, 2 tane

(14. ve 25. sorular) “anlamina gore ciimle” konusunda soru yer almistir.
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1999 yil1 i¢in;
» 6. smiflar i¢in; 1 adet (9. soru) “climlenin dgeleri”, 1 adet (26. soru) “sozciik

obekleri (tamlamalar)” sorusuna yer verilmistir.

» 7. smif 6grencilerine uygulanmis sinavda; 1 adet (23. soru) “yiiklemin yerine
gore ciimleler”, 1 adet (24. soru) “anlamina goére ciimleler”, 1 adet (26. soru)

“sozcilik obekleri (isim tamlamalar1)” boliimiinden soruya yer verilmistir.

» 8. smiflar i¢in; 1 “anlamina gore climleler” boliimiinden, 1 “ciimlenin

Ogeleri” boliimiinden soruya yer verilmistir.

2000 y1l1 i¢in;

» 6. simif ogrencilerine uygulanmis sinavda; 1 adet (9. soru) “anlamina gore
climleler” konulu, 1 adet (16. soru) “climlenin 6geleri” konulu, 1 adet (23.
soru) “sozciik obekleri (sifat tamlamasi)” konulu, 1 adet (28. soru) “yiiklemin
yerine gore ciimle” konulu olmak iizere s6z dizimiyle ilgili toplam 4 soruya

yer verilmistir.

» 7. smiflar igin; 2 adet (14. ve 17. sorular) “sozciik obekleri (sifat tamlamasi,
ikilemeler)”, 1 adet (21. soru) “yiiklemin yerine gore climle”, 1 adet (23.
soru) “climlede anlam” sorusu sorulmustur.

» 8. smiflar icin; 2 tane (6. ve 7. soru) “yiiklemin yerine gore climleler”
konusundan, 1 tane (14. soru) “climlenin 6geleri” konusundan, 1 tane (17.
soru) “yapisina gore ciimleler” konusundan olmak iizere 4 tane s6z dizimi

sorusuna yer verilmistir.

2001 y1l1 igin;

» 6. sinif 6grencilerine uygulanan siavda; 1 adet (20. soru) “climlenin 6geleri”,
1 adet (21. soru) “ciimlede anlam™, 1 tane (26. soru) “sozciik obekleri (ad
tamlamasi1)”, 1 tane (30. soru) “yiiklemin yerine gore climleler” konulu olmak

lizere s6z dizimi ile ilgili toplam 4 soru sorulmustur.



207

» 7. smiflar i¢in hazirlanan sinavda; 1 adet (16. soru) “sézciik obekleri (isim
tamlamalar1)”, 1 adet (26. soru) “climlenin Ogeleri”, 1 adet (27. soru)
“climlede anlam”, 1 adet (21. soru) “yiiklemin yerine gore ciimle”, 1 adet (28.

soru) “yiiklemin tiirline gore climle” konusuyla ilgili soruya yer verilmistir.

» 8. smif i¢in; 1 tane (6. soru) “yiiklemin yerine gore ciimleler”, 1 tane (9. soru)
“anlamina gore ciimleler”, 1 tane (14. soru) “yapisina gore climleler” ve 2

tane (23. ve 26. sorulari) “climlenin 6geleri” konulu soru yer almistir.

2002 y1l1 i¢in;
» 6. siniflar igin; 3 adet (9., 12. ve 19. sorular) “ciimlenin 6geleri” konulu, 1
adet (22. soru) “anlamina-yiiklemin yerine ve yliklemin tiiriine gére climleler”

konulu soruya yer verilmistir.

» 7. siiflar i¢in hazirlanmig sinavda; 1 adet (11. soru) “yiiklemin yerine gore
climleler”, 1 adet (14. soru) “ciimlenin 6geleri” konulu, 1 adet (29. soru)

“sozciik obekleri (isim tamlamas1)” konulu soruya yer verilmistir.

» 8. smif sorulari igerisinde 1 adet (8. soru) “yapisina gore ctimleler” sorusu, 1
adet (10. soru) “anlamina gdre climleler” sorusu, 4 adet (6., 12., 13. ve 28.
sorular) “ctimlenin 6geleri” sorusu, 1 adet “yiiklemin yerine gore ciimleler”

sorusu yer almistir.

2003 y1l1 igin;

» 6. siiflar i¢in hazirlanmis sorular icerisinde 2 adet (8. ve 14. soru) “yiiklemin
yerine gore ciimle”yle ilgili, 2 adet (11. ve 15. soru) “sozciik 6bekleri (sifat
tamlamasi)” konusuyla ilgili olmak {izere toplam 4 adet s6z dizimi sorusuna

yer verilmistir.
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» 7. smiflara uygulanan sinavda; 1 adet (15. soru) “hem climlenin 6geleri hem
sozciik obekleri” bilgisini, 2 adet (20. ve 24. sorular) “yiiklemin yerine gore

cimleler” bilgisini yoklamaya yonelik soru yer almaktadir.

» 2003 yilinda DPY sinavi 8. siniflara uygulanmamustir.

2004 yil1 i¢in;
» 6. siniflara uygulanan sinavda; 1 adet (8. soru) “sozciik Obekleri (isim
tamlamalar1)” konulu, 1 adet (20. soru) “climlede anlam” konulu soru

bulunmaktadir.

» 7. siiflara uygulanan sinavda; 1 tane (19. soru) “sozciik Obekleri (sifat
tamlamasi1)”, 1 tane (22. soru) “yiiklemin tiiriine gore ctimleler” konularinda

soru yer almistir.

» 2004 yilinda sinav 8. siniflara uygulanmamustir.

2005 y1l1 i¢in;

» 6. smiflar icin hazirlanan smavda; 1 adet (20. soru) sozciik obekleri
(tamlamalar1), 2 adet (21. ve 24. soru) “anlamina gore climleler”, 1 adet (25.
soru) de “climlenin &geleri” olmak iizere 3 s6z dizimi sorusuna yer

verilmistir.

» 7. smiflar i¢in hazirlanmis sinavda; 1 adet (7. soru) “yiiklemin yerine gore
climle”, 1 adet (5. soru) “yapisina gore ciimleler”, 1 adet (24. soru) “yiiklemin
tirtine ciimleler”, 1 adet (25. soru) “climlenin &geleri” konulu soru
bulunmaktadir.

» Smav 8. smiflara uygulanmamustir.

2006 y1l1 i¢in;
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» 6. smiflara uygulanan sinavda; 1 adet (5. soru) “yiiklemin yerine gore
climleler” sorusu, 1 adet (22. soru) “sézciik 6bekleri (isim tamlamasi)” sorusu
ve 1 adet (25. soru) “ciimlede anlam” sorusu olmak {izere toplam 3 s6z dizimi

sorusuna yer verilmistir.

» 7. siflara uygulanan sinavda; 1 adet (16. soru) “sozciik Obekleri (isim
tamlamas1)”, 2 adet (17. ve 22. soru) “climlenin o&geleri” bilgilerini

yoklamaya y6nelik soru yer almistir.

» Sinav 8. siniflara uygulanmamastir.

2007 y1l1 i¢in;
» 6. siniflara uygulanan sinavda; 1 adet (18. soru) “ctimlede anlam” konulu soru

yer almustir.

» 7. siniflara uygulanan sinavda; 1 adet (12. soru) “yiiklemin yerine gore
climle”, 1 adet (17. soru) “ciimlenin ogeleri”, 1 adet (20. soru) “sozciik
obekleri (isim tamlamas1)”, 1 adet (25. soru) “anlamina gore ciimleler”

konulu olmak iizere s6z dizimiyle ilgili toplam 4 adet soruya yer verilmistir.

» 2007 yilinda DPY sinavi 8. sinif 6grencilerine uygulanmamustir.

Asagidaki, yukarida sozel olarak belirtilenlerin grafik ve tablo tizerinde ifade

edilmis sekilleri yer almaktadir.



7.1.1. Tablo
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1990-2009 Yillar1 Arasinda Cikmis Sinav Sorularinin Konulara, Tiim

Sorulara ve S6z Dizimi Sorularina Gore Dagilim

Incelen | Soz Séz. Cim. | Yap. Yiik. Yiik. | Anl.
en Dizimi | Ob. Oge. Gore Yerine | Tiiriine | Gore
Toplam | Sorulart Cim. Gore Gore Cim.
Soru Cim. Cim.
Soru Sayilar1 | 1593 141 26 45 7 24 8 31
Tiim Sorular %38.8 %1.6 %2.8 %0.4 %1.5 %0.5 %1.9
Icerisinde
So6zdizimi %18.4 | %319 | %4.9 %17.02 | %5.6 %21.9
Sorulari

Icerisinde
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7.1.2. Grafik
1990-2009 Yillar1 Arasinda Cikmis S6z Dizimi Sorularinin Sinavlara

Gore Dagilim
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7.2. Ogretim Programlariyla ilgili Bulgu ve Yorumlar:

1981 o6gretim programinin dil bilgisi boliimii yalnizca “6zel amaglar” ve
“Ogrencilere kazandirilacak davramislar” olmak iizere iki bdliimden olusmaktadir.
Programda yer alan “Ggrencilere kazandirilacak davraniglar” basligi, donemde
benimsenen egitim yaklasimini yansitmaktadir. Ulasilmas: gereken hedeflerin
ogrencilere 0gretmen tarafindan kazandirilacak olmasi ve bu hedeflerin “davranig”
olarak ifade edilmesi donemde “davranig¢r yaklasim”in uygulandigini gosterir.
Burada, 0&gretim programmin kabul edilen yaklasima goére hazirlanmasi

degerlendirildiginde yaklasim-program uyumunun yakalandigi goriiliir.

Ogretim programlar1 6gretmenlere ders islenisinde yol gdsterici olan temel
taglardan biridir. Ancak 1981 programi, kazanim ifadelerinin ¢ok kapali, ¢ok genel
olmast sebebiyle bu 0Ozellikten yoksundur. Kapali ve agiklanmamis ifadeler,
O0gretmenlere programi istedikleri gibi degerlendirme esnekligi tanimistir. Ancak bu
durum, egitimde llke i¢i verilen egitimin standart olmasi gerekliligini ihlal eden

sonuclar dogurabilmektedir.
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2005 yili egitim tarihimizde “yapilandirmaci yaklasim”m benimsenmesi ve
bu tercihle 6gretim programlari, ders kitaplar1 ve ¢ikmis sinav sorulari olarak egitim
kaynaklarinda degisiklikler yapilmasi itibariyle bir kirilma noktasi sayilabilir.
Degisikliklerin egitim kaynaklarina yansitilmasi oncelikle 6gretim programlarindan
baslayacaktir. MEB yayinladigi sunuda programlarin neden yapilandirmaci yaklasim

esas alinarak yeniden diizenlendigini su sekilde agiklamustir:

“Egitim bilimlerindeki yeni yaklasimlar, Ogrenme-6gretme
siirecinde kullanilan yontem ve tekniklerdeki gelismeler, Olcme ve
degerlendirme anlayisinin degismesi, ortadgretimde Ogrenim siiresinin 3
yildan 4 yila c¢ikarilmasiyla mevecut 6gretim programlarinin 4 yila gore
yeniden hazirlanmasi ve 4 yillik egitime uyumlu hale getirilmesi ihtiyaci,
PiSA, TIMMS, PIRLS gibi wuluslar arasi oOgrenci basarilarinn
degerlendirilmesine yonelik sinav sonuglarinin istenilen nitelikte olmamasi1”
(MEB, 2009)

2005 programinin belirtilen aciklamalara uygun olarak diizenlendigi
goriilmektedir. Bu dogrultuda ders ileniginde kullanilan sezdirme etkinliklerinin
genis yer tutmasi, materyal kullaniminin arttirilmast ve kullanilan materyallerin

cesitlendirilmesi 6rneklenebilir.

Program “amac¢ ve kazanimlar, etkinlik ornekleri, agiklamalar” olmak iizere
tic bolimden olusmaktadir. “Agciklamalar” boliimiinde 6gretmenlere yon gosterici
ifadelerin yer almas1 1981 programinda goriilen kapali ve genel ifadelerin yol actigi
olumsuzluklar1 onleyici niteliktedir. Bu agiklamalarin “6gretmen kilavuz kitaplar1”
ile desteklenmis olmast da olumlu gelismeler arasindadir. “Ogrencilere
kazandirilacak davranmiglar” yerine “amag¢ ve kazanimlar” ifadesinin kullanima,
kazanimlarin 6grenci temelli olacak sekilde belirlenmesi ise yine, benimsenen

yaklasimin programa yansitilmasi adina dogru gelismeler igerisindedir.

Kisaca her iki programda, benimsenen yaklasimin yansitilmasit olumlu bir
durumdur. 1981 programinda goriilen olumsuzluklarin bazilar1 yukarida belirtildigi
gibi ortadan kaldirilmaya ¢alisilmistir. Bu durum program gelistirme c¢alismalarinin

amacina uygun ilerledigini gostermektedir.
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7.3. Sozciik Obekleriyle Tlgili Bulgu ve Yorumlar:

1. 1981 programinda yer alan kazanim ifadeleri ¢ok genel ve sinirl sayida
oldugu i¢in programla ilgili yeterli veri elde edilememektedir. 1981 programinin bu
bakimdan “aciklik” ilkesine uygun olmadig goriilmektedir. Ogretmenler igin temel
yol gosterici olan 6gretim programinin bu 6zellikten yoksun olmasi, donemde verilen
egitimin standardizasyonuyla ilgili soru isaretleri yaratmaktadir. Belirtilen
sebeplerden dolayi, 2005 oOncesi donem incelenirken tarafimizca programlarin
derslere yansimasi olarak kabul edilen ders kitaplarina agirlik verilecektir. Buna gore
1981 6gretim programi ve ders kitaplarinda sozciik dbekleri icerisinden “birlesik fiil
Obekleri, fiilimsi Obekleri, isim tamlamalari, sifat tamlamalar1 ve ikilemeler” ele
alimmustir. 2005 programi ve ders kitaplarinda ise, “ikilemeler” disinda ayni konular
yer almaktadir. 1ki program arasinda sozciik dbekleri igin, “devamlilik” ilkesinin

biiyiik oranda korundugu soylenebilir.

2. Sinav sorulart incelendiginde, ders kitaplar1 ve Ogretim programlarinda
incelenmis sozciik dbekleri i¢in, konularin sorular igin bir kapsam olusturdugu ve bu
kapsamin disma ¢ikilmadigi goériilmektedir. 1ki program arasinda farklilik gosteren
“ikilemeler” konusuna, 2005 yilindan Once yapilan simnavlarda yer verildigi
goriiliirken, 2005 yilindan sonra yer verilmedigi saptanmigtir. 2005 programinda
ikilemelere yer verilmedigi diisiiniildiigiinde programlar ve sorular arasinda uyum

oldugu goriilmektedir.

Cikmis sinav sorulari igerisinden sozciik dbekleri konusunda en ¢ok sorunun
“isim ve sifat tamlamalari”ndan geldigi goriilmektedir. Bu sorular, 6. ve 7. smif
Ogrencilerine uygulanan sinavlarda daha genis yer tutarken 8. smif smavlarinda
agirhgin - “ciimle” konusuna verildigi goriilmektedir. Bu durum &gretim

programlariyla sinav sorularinin belirtilen konuda paralel ilerledigini gostermektedir.

1990-2005 yillar arasi sozciik obekleriyle ilgili ¢ikmis sinav sorusu 20 iken,
bu say1 2005-2009 yillar1 arasinda 6’ya diismistiir. Cikmis sinav sorularinin adeti,

smavin tekrarlanma sayis1 ve yapilan siavlarin sayisi goz Oniine alindiginda, 2005
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Oncesi-sonrast seklinde bir kiyaslama dogru olmaz. Ancak bdylesine dnemli bir
konuya, ozellikle 2005 sonrasi yapilan sinavlarda bu denli az yer verilmesi

diisiindiiriicli ve dikkate alinmasi gereken bir nokta olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3. llgili konularin 1981 ve 2005 yillar1 dgretim programlari ve ders

kitaplarinda ele alindig1 6gretim kademeleri su sekildedir:

7.3.1. Tablo
1981 ve 2005 Program ve Kitaplarinda Sézciik Obekleri Konularinin Ogretim

Kademelerine Dagilis1

Isim Tam. | Sifat Tam. | Fiilimsi Ob. | Ikilemeler | Bir. Fiiller
1981-2005 |6.,7.,8. 6.,7. 8. 6.,7. 7.8.
2005-2009 | 6. 6. 8. _ 7.
4. 2005 programi, yapilandirmact yaklasimi temel alarak yeniden

diizenlenmigtir. Yapilandirmaci yaklasim ise oOzellikle dil dersleri i¢in program
gelistirme asamasinda igerik diizenleme yaklasimlarindan sarmal programlama
yontemini gerekli goriir. Ancak goriilityor ki, 1981 program, Kitaplar ve sorular
sarmal yaklagimi 2005 program ve kitaplarina gore daha c¢ok benimsemis ve
kullanmistir. Yine de yer verilen konular her iki program ve kitaplarda ortak 6gretim
kademelerinde ele alinmistir. Su halde “sozciik Obekleriyle ilgili &gretim
programlari-ders kitaplar1 ve sinav sorulari1 arasinda uygunluk goriilmektedir.” tespiti
yapilabilir. Bulgunun akademik yayinlarla uygunlugu tespit edilirken; Ogretim
boyutunu goz oniine almak sarttir. Akademik yayinlarda yer alan bilgiler, 6gretimde
kullanilacak bilgilere kaynaklik etmektedir. Ancak bu bilgilerden hangilerinin, ne
sekilde kullanilacagi; ogretim ilkeleri, egitim felsefesi, program gelistirme
prensipleri, gelisim-6grenme diizeyleri vb. siizgeclerden gegtikten sonra program,
kitaplar ve sorularda kullanilmaktadir. Bu durum egitim kaynaklarim1 hazirlayan kisi
veya kurumlari tercih yapmak durumunda birakmaktadir. Bu tercih 6zellikle, hem

egitim kaynaklarinda hem de akademik yaymnlarda yer alan ancak akademik
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yayinlarda iizerinde uzlasmaya varilamamis konularda 6grenciyi ikileme diigiiren
sonuglar dogurmaktadir. Asagida sozciik Obekleriyle ilgili belirtilen sekildeki
konularin  hangileri  oldugu ve egitim kaynaklarina nasil  yansidigi

degerlendirilmektedir.

Zincirleme isim tamlamasiyla ilgili akademik yayinlarda goriilen
tartismalarin neler olduguna deginilmisti. Bu tartismalar egitim kaynaklarina -¢cikmis
sinav sorulari, 6gretim programlari-ders kitaplari-, farkli donemlerde zit goriislerin
benimsenmesi seklinde yansimistir. 1981 programinda zincirleme isim tamlamasina
yer verilmemis; ancak ders kitaplarinda zincirleme isim tamlamalari ele alinmus,
smavlarda konuyla ilgili sorular yer almistir (bk. syf. : 43). 2005 programinda ise, bu
tutumun degistigi, zincirleme isim tamlamalarinin ayri bir isim tamlamasi cesidi
olusturmadigi gorlislinlin hem o6gretim programlart hem de ders kitaplarinda yer
aldig1 goriilmektedir. Sinavlarda da zincirleme isim tamlamalariyla ilgili sorulara yer

verilmedigi, kapsam dis1 birakildig: tespit edilmistir.

Iyelik takimlarimin ad takimi olusturup olusturmadigl tartismasi egitim
kaynaklarina su sekilde yansimistir: 1981 ve 2005 programi, ders kitaplar1 ve sinav
sorularinda “iyelik takim1” seklinde bir ifadeye rastlanmamaistir. 2006 yilinda ¢ikmis
siav sorusundan da hareketle (bk. syf. : 53) iyelik takimlarinin birer ad takim1 olarak
diigiiniildigli sonucuna varilabilir. Su halde, egitim kaynaklarinin akademik
goriiglerden “iyelik tamlamalari birer isim tamlamasi kabul edilmelidir” goriisiint

tercih ettigi sOylenebilir.

Takisiz ad tamlamalar1 konusuna 1981-2005 programlarinda ve ders
kitaplarinda yer verilmemistir. Cikmis sinav sorularinda da “takisiz ad tamlamas1”
seklinde bir soru goriilmemektedir. Takisiz ad tamlamasi tartismasinda MEB’in,
takisiz isim tamlamasi seklinde bir dil bilgisel kategoriyi benimsememekten yana

tutum sergiledigi goriilmektedir.
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7.3. Ciimlenin Ogeleriyle Ilgili Bulgu ve Yorumlar:

1. 1981 programi ve ders kitaplarinda climlenin 6geleri “6zne, yiiklem,
belirtili ve belirtisiz olmak {izere nesne, dolayl tiimle¢ ve zarf tiimleci” olarak yer
almaktadir. Cikmis sinav sorularinda da bu terimler kullanilmistir. 2005 programi,
ders kitaplar1 ve ¢ikmis siav sorularinda, “zarf tiimleci” terimi “zarf tamlayicis1”,
“dolayl1 tiimleg¢” terimi “yer tamlayicis1” seklinde degistirilmistir. Bu degisim giinliik
hayatta “tiimle¢” kelimesinin “tamlayici” kelimesinden daha az kullanilmasi ve
“tamlayic1”nin o yas grubu i¢in anlasilmasinin daha kolay olmas1 sebebiyle, 6grenimi

kolaylastirict nitelikte bir degisim olarak goriilmektedir.

2. 1981 programinda climlenin 6geleri konusu 6. ve 7. simifta ele alinirken,
2005 programinda bu konu 8. sinifa kaydirilmistir. Bu kaymada, yeni ogretim
programinda benimsenen “yapilandirmaci yaklagiminin etkili oldugu kanaatindeyiz.
Yapilandirmaci yaklagimin gerektirdigi sezdirme etkinlikleri, konunun kavranmasi
ve kaliciligr acisindan biiylik fayda saglasa da, ders igerisinde bu etkinliklerin
yapilmasi biiyiik zaman almaktadir. Ciinkii bu etkinliklerde; 6grencilerin 6rneklerle
sezmesi beklenen durumu dogru olarak tespit edene kadar verilen Ornekler
cesitlendirilerek tekrarlanir. Ayrica her 6grencinin sezme siiresi farklidir. Boylece
yontem amacina uygun olsa da ekonomiklige aykiri bir durum ortaya ¢ikmaktadir.
Sonugta, sonularin islenme siiresi uzamis, eski programla kiyaslandiginda ciimlenin
Ogeleri gibi pek ¢ok konunun bir iist sinifa kaydirilmasinda etkili olan unsurlardan

biri olarak ortaya ¢ikmustir.

3. Dilciler arasinda tartismali bir konu olan “edat tiimlegleri” incelenen higbir
Ogretim programi, ders kitabi ve sinav sorusunda yer almamistir. 2005 programi ve
ders kitaplarinda bu 6genin “zarf tamlayicis1” oldugunun iizerinde 6nemle durulmasi
gerektigi belirtilmistir. Buna gore her iki donemde de egitim kaynaklari, akademik
goriisler icerisinden; “edat tiimleglerinin varligimi kabul etmeme” gdriisiini

benimsemistir.

4. Akademik yaymnlarda yer alan 6zne cesitleri, gerek 1981 gerek 2005



217

ogretim programi ve ders kitabinda yer almamistir. Ancak sinav sorulari igin ayni
durum s6z konusu degildir. 1991 yilinda ¢ikmis sinav sorusunda (bk. syf. : 116)
Oznesi gizli cimlenin bulunmasi, 1999 yilinda 8. simiflar i¢in hazirlanmis DPY sinav
sorusunda ise “ortak 6zne”nin bulunmasi istenmektedir. 2001 yili 7. siiflar DPY
simavinda, edilgen catili fiillerin yiliklem oldugu climlelerin “6znesiz climle” kabul
edildigi gorilmektedir (sorular igin bk. syf. :133). Bu durum, 6gretim programi-ders
kitaplar1 ve ¢ikmis smav sorulari arasinda 6zne konusunda goriilen uyumsuzlugu
gostermektedir. Belirtilen konularda dilciler arasindaki tartismalar devam etmektedir.
Hem 06gretim programi ve ders kitaplarinda yer almamis bilgileri igermesi hem de
konuyla ilgili akademik g¢evrede kesin sonuglara ulasilamamis olmasi, bu sorularin

sinavlarda kullaniminin yanlhishigini gostermektedir.

5. “Cimlenin 6geleri” konusu incelenen sinav sorulari igerisinde s6z dizimi
konusunda en ¢ok soru g¢ikan bolimii olusturmaktadir. Bu sorulardan 14’ 2005
sonrasina aitken, 31 tane 1990-2005 yillar1 arasinda yer almaktadir. Konuyla ilgili
hemen her sene en az 1 soruya yer verildigi goriilmektedir. Bu durum, konuya

gereken Onemin verilmesi agisindan olumlu ve siirdiiriilmesi gereken bir tavirdir.

6. Ciimlenin ogeleri konusunun, 6zellikle 8. smiflara uygulanan sinavlarda,
genellikle sozciik obekleri olmak iizere diger konularla birlestirilerek sorularda yer
almasi dikkat ¢ekicidir. Bu tarz sorular yalnizca dil bilgisel bilgileri yoklama amach
degildir. Burada soyut islemler donemde olan ilkogretim ikinci kademe 6grencisinin
beklenen zeka gelisimine paralel olarak, biitiinlestirmeci (kombinasyonel) diisiinme

yetenegini gelistirmek de amaclanmaktadir.

7. Cimle dist unsurlara, egitim kaynaklari ve smnav sorularinda
rastlanmamistir. Her iki egitim kaynaginda paralel tutumun benimsenmesi, diger

konularda da goriilmesi beklenen 6rnek bir 6zelligi olusturmaktadir.

8. Ciimlenin diger 6geleri konusunda egitim kaynaklarinda, dilcilerin uzlasma
igerisinde olduklar1 bilgilere yer verilmistir. Dilciler arasinda kimi ciimlelerde 6genin

zarf tamlayicist m1 yer tamlayicist m1 sayilacagi konusunda tartigmalar devam
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etmektedir. Ancak her iki 6gretim programi ve ders kitaplarinda, 6grenciyi bu sekilde
ikileme diigiirebilecek ciimlelere yer verilmemistir. Yalmz 2005 Ogretim
programinda her iki 6genin de yer-yon bildirdigi durumlarda yer tamlayicilarinin hal
eki alacagi seklinde bir ayrim belirtilmistir. Sinav sorularinda da yer tamlayicisi-zarf
tamlayicis1 tereddiitiine diistirecek climleler kullanilmamis, ¢ogu zaman her iki
Ogenin ayni anda se¢eneklerde bulunmadigi, bulundugu durumlarda ise ikisinin de

dogru yanit olmadig gorilmiistiir.

7.4. Ciimle Tiirleriyle ilgili Bulgu ve Yorumlar:

1. Yapisina gore ctiimleler akademik yayinlarda ¢ok ¢esitli alt dallara ayrilmis,
konunun igerigi de pek cok tartismaya konu olmustur. Bu ¢esitlerden 1981 programi
ve ders kitaplarinda “basit ciimle, birlesik ciimle ve bagli climle”ye yer verilmistir.
2005 programi ve ders kitaplarinda ise bu gesitler birtakim degisiklikler yapilarak ele

99 ¢¢

alimmistir. Buna gore “basit climle” “tek yiiklemli ciimle”, “birlesik climle” “fiilimsi
bulunan ctimle”, “bagl climle” ise “baglact olan ciimle” olarak 2005 programinda ve

ders kitaplarinda yer almaktadir.

Her iki programda da konuya 8. sinifta yer verilmistir.

Smav sorular1 incelendiginde, yapilarina gore ciimlelerle ilgili su bulgulara
ulagilabilir: Konu akademik yayinlarda hala siiren ciddi tartismalar1 barindirmaktadir.
Bu durumun ¢ikmis smav sorulari igerisinde konunun en az yere sahip olmasinda
biiyiik rolii vardir. Ancak yine de 6gretim programlarinda yer verilen bir konuyla
ilgili 19 yil igerisinde yalnizca 7 sorunun yer almasi; 6gretim programlari ve sinav
sorular1 arasinda ciddi bir uyumsuzluga isaret etmektedir. Konuyla ilgili sorularin
yalnizca 1 tanesinin 2005 ve sonrasi yillarda ¢ikmis sorular igerisinde olusu da ayrica
dikkat g¢ekicidir. Ancak bu noktada 2005 sonrasi, konuya ayrilan yerin program ve
ders kitaplarinda azalmasiyla birlikte sorularin da azalmis olmasi; program ve

sorularin ayn1 dogrultuda ilerledigini gostermesi bakimindan énemlidir.

Sinav odakli egitim verilen {ilkemizde, 6grencilerde derste islenen konudan
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siavda soru ¢ikmasi beklentisinin olusmasi dogaldir. Bu durum gergeklesmediginde
ogrenci soru ¢gitkmayan konular1 6nemsiz olarak algilayacaktir. Belirtilen sebeplerden
dolayr bu algt en fazla “yapisina gore ciimleler” konusunda goriilmesi
beklenmektedir. Egitim sisteminde bu durumun engellenmesi i¢in ¢alismalar

yapilmalidir.

2005 oncesi sinavlarda konu; program ve kitaplarda yer alan bilgilerle ayni
dogrultuda, fiilimsilerin bulundugu ciimleleri “birlesik climle” kabul edecek sekilde
ele alinmistir. 1991, 2000, 2002 ve 2005 yillarinda ¢ikmig sorular bulgumuzu
desteklemektedir. Konuyla ilgili 2005 yil1 sinav sorusu incelendiginde “...hangisi tek
yargt bildirir?” sorusunun dogru yaniti olarak, icerisinde fiilimsi bulunmayan
secenegin kabul edildigi goriilmektedir. Bu tespitten, akademik cevrede tartismali
konular arasinda yer alan “fiilimsilerin bildirdigi yargilar” noktasinda, 2005 ve
oncesi egitim kaynaklarinin “fiilimsilerin yargi bildirdigi” goriisiinii kabul ettigi

goriilmektedir.

1981 6gretim programi ve ders kitaplarinda yer almadigi halde ¢ikmis sinav
sorularinda “sirali ciimle”ye yer verilmistir. Bu sorular incelendiginde sirali
climlelerin; birbirlerine noktalama isaretiyle bagli ve ortak bir dgesi olan ciimleler
olarak kabul edildigi goriilmektedir. Ogretim programi ve ders kitaplarinda
incelenmemis bir konuya, sorunun yanitlar1 igerisinde, istelik dogru yaniti
olusturacak sekilde yer verilmesi iki kaynak arasindaki uyumsuzlugu géstermektedir.
Bu durum 6grenciyi, 6gretilmeyen bir bilgiden sorumlu tutmak anlamina gelmektedir

ve hicbir 6lgme ilkesiyle bagdasmaz.

Sart-kosul climlelerinin 1990-2009 yillar1 arasinda ¢ikmig sinav sorularinda
kullanildig1 goriilmektedir. Ancak sorularda yer alan bu ciimleler, ciimlelerin yapisal
degil anlamsal ¢oziimlemelerini gerektirecek sekildedir. Ornegin, “Asagidaki
ciimlelerin hangisinde sart anlami vardir? (1998)(DPY)(8.sinif)”, “Hangi ciimlede
sart soz konusudur? (1999)(DPY)(7.sinif)”, “Asagidaki ciimlelerin hangisinde
eylemin gercgeklesmesi sarta baghdir? (2003)(DPY)(8.sinif)”, “Asagidaki ciimlelerin
hangisinde “kosul” vardir? (2007)(ALS)” gibi.
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Buraya kadar elde edilen veriler dogrultusunda yapilarmma gore ctimleler
konusuyla ilgili, “akademik yaymlar ve 1981 yili egitim kaynaklar1 arasindaki
uyumluluk, 2005 yil1 egitim kaynaklariyla uyumlulugundan daha fazladir” denebilir.
Ogretim programlar1 ve ¢ikmis sinav sorular1 arasindaki uyum degerlendirildiginde,
“2005 Ogretim programi ile ¢ikmis sinav sorulart arasindaki uyum, 1981 &gretim
programi ve cikmis sinav sorulari arasindaki uyumdan daha fazladir.” yargisina
ulagilabilir. Bu yargida, 1981 programimin yeterince agik ve detaylandirilmis

olmayisi etkili olmaktadir.

2. Anlamina gore ciimlelerin tasnifiyle ilgili “soru ve linlem ciimlelerinin”
konuya dahil edilip edilmeyecegi dilciler arasinda tartisma konusudur. 1981
programi ve ders kitaplar1 bu tartismali goriislerden “ilinlem ve soru ciimlelerinin
tasnife dahil edilmesi gerektigi” gorlislinii benimsemis, bu dogrultuda anlamina gore
cimleler “olumlu ciimle, olumsuz ciimle, soru ciimlesi ve Uinlem ciimlesi” olarak ele
alinmigtir. 2005 program ve ders kitaplarinda konuyla ilgili herhangi bir tasnif
benimsenmemis, konu; ciimlelerin ¢ok c¢esitli anlam 6zelliklerine yer vermek
suretiyle incelenmigtir. 1981 6gretim programi ve ders kitaplar1 konuya 6. ve 8.
sinifta yer vermisken, 2005 program ve kitaplart 6. siifta yer vermistir. Program ve
kitaplardaki kapsam farkliligina ragmen, ¢ikmis sinav sorularinda sorularin; yapica
olumlu-anlamca olumsuz, yapica olumsuz-anlamca olumlu ve soru anlamli ciimleler
tizerinde yogunlastigl, tiinlem cilimleleriyle ilgili sorulara yer verilmedigi

goriilmektedir.

Anlamina gore climleler konusu s6z dizimi konularinda ¢ikmis sinav sorulari
igerisinde, climlenin dgelerinden sonra en fazla yeri tutan boliimii olusturmaktadir.
Burada vurgulanmasi gereken, 2005 yili itibariyle dil bilgisi konularinin gerek ders
kitaplar1 gerek sinav sorularinda agirliginin azaltilmasina ragmen “anlamina gore
climleler” konusunun eski yerini korumasidir. Belirtilen durum, yapilandirmaci
yaklasimin ezberden ¢ok anlamaya 6nem vermesi ve konunun igerik bakimindan bu

ilkeyle ortiismesidir.

Yukarida yer verilen bilgiler 1s181inda, 1981-2005 yillar1 arasinda ¢ikmig sinav
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sorulariyla 6gretim programlart arasinda biiyiik oranda uyumun oldugu sdylenebilir.
Ideal 6lgme araci; ele alman her davranisa yonelik bir soruya yer verecek sekilde
elde edilebilir. Ancak gerek calisma kapsaminda incelenen sinavlarda zaman ve soru
sayisinin siirli olma zorunlulugu, gerekse Olgiimiin test seklinde yapilma
zorunlulugu yalnizca kritik davranislart yoklama mecburiyetini  beraberinde
getirmistir. Bu sebeple programda yer aldigi halde kapsam dis1 birakilan Kimi

konular bizce program ve sorularin uyumsuz oldugunu gostermemektedir.

Anlamina gore ctimlelerin 1981 program-kitaplarinda ve akademik yayinlarda
incelenisi bakimindan uyumu ise, konunun dilciler arasinda genellikle “olumlu ve
olumsuz” seklinde ikiye ayrildigi gbz Oniline alinarak “yar1 uyumlu” seklinde
degerlendirilebilir. 2005 ve sonrasi i¢in, Ogretim programi ve ders kitaplarinda

herhangi bir tasnif benimsenmediginden; uyumla ilgili yorum yapilamamaktadir.

3. Yiiklemin yerine gore ciimlelerin akademik olarak tartisma igermedigi
belirtilmisti. 1981 ve 2005 6gretim programlari-Kitaplar ve sorularda da herhangi bir

farklilik goriilmemistir.

1981 program ve kitaplarinda konuya ilkdgretim ikinci kademenin her

simifinda yer verilirken, 2005 program ve kitaplarinda 8. sinifta yer verilmistir.

Konuyla ilgili ¢ikmis smav sorularinda genellikle karisik olarak verilmis
sozclklerden kuralli bir climle yapilmasi istenmektedir. Ancak kimi sorularda
“kurallr” ifadesi kullanilmamis, “anlamli bir ciimle” olusturulmasi istenmistir. Bu
ifade devrik cilimlelerin anlamsiz oldugu sonucunu dogurmaktadir. Belirtilen
sebepten dolay1 konuyla ilgili sorularin “kuralli ve anlamli” ifadelerinden her ikisine

de yer verilerek sorulmasi tercih edilmelidir.

Yukarida yer verilen bilgiler 1s1ginda, “yiiklemin yerine gore ciimleler”in
akademik yayinlar-6gretim programlart ve ¢ikmis sinav sorularinda birbirlerine

paralel olarak ele alindig1 soylenebilir.
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4. Yiiklemin tiiriine gore climleler de akademik yayinlarda tartisma igermeyen
konular arasinda yer alir. Her iki 6gretim programinda da konu akademik yayinlarda
yer verilen bilgiler dogrultusunda ele alinmistir, sorular da bu kapsam disina

¢ikmamustir.

1981 program ve Kkitaplarinda konu 6. ve 7. siifta incelenirken, 2005

program ve kitaplarinda 7. ve 8. sinifta incelenmektedir.

Konuyla ilgili egitim kaynaklar1 ve akademik yayinlar arasinda tam bir uyum
s6z konusudur. Cikmig sinav sorular1 incelendiginde ise “yiiklemin tiiriine goére
climleler’in s6z dizimi konular icerisinde en az yer tutan ikinci bolim oldugu
goriilmektedir. Bu durum bizlere sinavlarin yapilma amacinin konunun 6grenilip
ogrenilmedigini yoklamaktan ¢ok eleme amacli yapildigim1 gostermektedir. Konu
icerik itibariyle Ogrenilmesi kolay konular icerisinde degerlendirilebilir. Bu
bakimdan O6grencilerin bu konudaki sorulari kolaylikla yapabilecegi disiiniiliir.
Yapisina gore ciimleler konusuyla ilgili az sayida soruya yer verme, konunun
tartigmalarinin halda devam etmesi ve oOgrenciye yanlis bilgi 6gretme kaygisi
sebebiyle dogru goriilebilir. Ancak “yiiklemin tiirine ciimleler’de yanlis 6grenmeleri
tespit ve bunlar diizeltme amacindan ziyade Ogrencileri eleme kaygisi

yapilandirmaci yaklasimda degerlendirme anlayisiyla uyusmamaktadir.

V. BOLUM

SONUC VE ONERILER:

Tiirkge dersi, bir bilgi dersi olmaktan ¢ok, beceri dersidir. Konusma, yazma,
okuma, dinleme gibi pek ¢ok alt beceriyi de beraberinde getirmektedir. Bu
bakimindan Tiirk¢e dersinde edinilen bilgi ve becerilerin Olgiilmesi cesitli dlgme
araglarmin kullanilmasii gerekli kilmaktadir. Bu gereklilik Milli Egitim Bakanligr’
nin 2005 yili itibariyle uygulamaya basladigi “yapilandirmact yaklagimm” da

gerekliliklerinden biridir. Ancak bu yaklasimin tam olarak o6ziimsenmeden
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uygulamaya konuldugu, degerlendirme c¢aligmalarinda kullanilan yontemlerde
kendini agikca ortaya koymaktadir. Bakanligin yaptigi agiklamaya gore
yapilandirmaci yaklasima ge¢is nedenleri kisaca “Ggrencide 6grenme istek ve
amacii yaratmak, ogrenciye nasil 6grenildigini 6gretmek, 6grenilenlerin giinliik
hayatta kullanilmasini saglamak” tir (MEB, 2009). Ders kitaplari ve 06gretim
programlarinda bu amaglara uygun olarak diizenlemeler yapilsa da 6lgme araglarinda
ayni durum s6z konusu degildir. Bu degerlendirme araglarinin-testler-kullanilmasi,
belirtilen amaclardan “6grencide 6grenme iste§i yaratma”ya aykiridir; ¢linkli 6lgme
Ogrencinin bilgisini yoklamaya yonelik degil 6grenciyi eleme amagh yapilmaktadir.
Diger iki sebep de yaklagimin sonug¢ degil siire¢ odakli degerlendirme olusunu
vurgulamaktadir. Ancak ele alinan smavlarin ¢ogunun 8. sinif sonunda yapiliyor
olmasi yapilandirmaci yaklasimla egitim verip davranis¢1 yaklagimla degerlendirme
yapma anlamina gelmektedir. Yalniz son birka¢ yildir SBS’nin ilkdgretimin her
kademesinde uygulaniyor olmasi siire¢ degerlendirme agisindan olumlu bir adim
olarak goriilebilir. Yani sira yapilandirmaci yaklasimda degerlendirmenin kendi
kendini degerlendirme, akran degerlendirmesi, veli degerlendirmesi, Ogretmen
degerlendirmesi gibi ¢ok yonlii ¢ok boyutlu olusu, ancak bizde degerlendirmenin
yalnizca sene sonu veya 8. sinif sonu testlerle yapilmasi sistem-uygulama arasindaki

uyumsuzlugu gostermektedir.

Egitim sistemimizde modernlesme, ¢agdaslasma adma c¢ok sayida yeniligin
yapildigim gériiyoruz. Fakat gelismis pek ¢ok iilkeye bakildiginda, Ingiltere,
Amerika, Kanada, Hollanda, Almanya, Fransa gibi, 13-15 yas araligina denk gelen
ogrencilere boyle bir merkezi sinav uygulandigi ve bu sinav sonucuna gore bir {ist
egitim kurumuna yonlendirildigi goriilmemektedir. Bu bakimdan iilkemizde

oncelikle boylesi bir sinavin dogru-yanligliginin tartisilmasi gerekmektedir.

Cikmis sinav sorulari incelendiginde 2005 oncesi zaman diliminde, dil bilgisi
bilgilerini yoklamaya yonelik sorulara daha ¢ok yer verildigi, giiniimiize yaklastikca
bu sorularin azalip, anlamaya dayali sorularin agirlik kazandigi goriillmektedir. Kimi
yillarda s6z dizimiyle ilgili bir soru bile yer almamistir. Bu durum yine sistem-

uygulama uyumsuzlugunu gostermektedir. Yapilandirmacit yaklagimin ezberi
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dislamasi, 6gretim programlari, ders kitaplar1 ve sorular1 hazirlayan kurumlarca adeta
dil bilgisini dislamak seklinde algilanmistir. Bu sebeple 6gretim programlari ve ders
kitaplarinda dil bilgisine ayrilan yerin azalmasina paralel olarak, bu bilgilere yonelik
sinav sorular1 da azalmaya baglamistir. Halbuki yapilandirmaci yaklagim temel
kavramlarin Ogrenilmesini desteklemekte; gereksiz, islevsel olmayan bilgilerin
ogrenilmesine karsi ¢ikmaktadir. Yapilandirmaciligin bu mantigi ile Tiirk¢e dersinin
bir bilgi dersinden ¢ok beceri dersi olmasi yaklagimin Tiirkge “egitimi’ne
uygunlugunu gostermektedir. Ancak, tam olarak 6ziimsenmemis bir akimin birbiriyle
ilintili  egitim kaynaklarinda uygulanmaya c¢alisilmas1  birtakim  sorunlar
dogurmaktadir. Bizce, dilin dogru kullanimi, kurallarimin iyi bir sekilde
Ogrenilmesiyle miimkiindiir. Bu bakimdan egitim sistemimizde heniiz yeni
sayilabilecek bu yaklagimin egitim sistemimize uyumunda ozellikle dil bilgisi

konulariyla ilgili yeni diizenlemelere gidilmesi gerekmektedir.

Cikmis siav sorulari incelendiginde, sorularin birbirlerinden ciddi farkliliklar
gostermedigi, konuyla ilgili hemen hemen ayni bilgilerin o6l¢iilmek istendigi
gorilmektedir. Bu durum programda ve ders kitaplarinda yer aldigi halde, soru
olarak karsilasilmayan konularin géz ardi edilmesi, iistiinkorii gecilmesi seklinde
sonuglar dogurabilir. Egitim bilimlerinde “ihmal edilen program” ifadesiyle

karsilanan durumun engellenmesi i¢in ¢esitli onlemler alinmalidir.

Ogretim programlari ve ¢ikmis smav sorular arasinda goriilen uyumsuzlugun
temelde “kapsam gecerliligini ihlal etme” sebebiyle olustugu goriilmiistiir. Bu
durumla, 1981 programi ve 2005 oOncesi sinav sorular1 arasinda daha c¢ok
karsilagilirken, 2005 programi ve smav sorulari arasinda uyumsuzluk giderek
azalmistir. Uyumsuzlugun azlik-cokluk miktar1 programin agiklifina ve
anlagilabilirligine bagl olarak degismektedir. Giinlimiize dogru artan program-soru
uyumlulugu yiiriitiilen program gelistirme ¢aligsmalarinin olumlu yonde ilerledigini
gostermektedir. Ancak yine de sinavlarda yer alan kimi sorularda “6zensizlik’ olarak
nitelenebilecek hatalar yer almaktadir. Bu hatalar, iilke ¢apinda uygulanan, tizerinde
ciddi 6lgme-degerlendirme ¢alismalarinin yapilmasi gereken sinavlarda olmamasi

gereken hatalardir. Ogrencilerin 6zellikle calismamiz igerisinde incelenen fiilke
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genelinde uygulanan sinavlara yiikledikleri anlam g6z oniine alindiginda, sinavlarda
goriilen bu ihmalkarlik ve 6zensizligin 6grencinin motivasyonunu diistirecegi agiktir.
Belirtilen sebeplerden dolayi, sinav sorularim1 hazirlayan kurum ve kuruluslarin

caligmalarinin daha ciddi yiiriitmeleri gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Ders kitaplar1 ve c¢ikmis sinav sorularinda yer alan bilgiler akademik
yayinlarda belirtilen goriislerden etkilenmekte, egitim kaynaklar1 igerikte bu
yayinlardan beslenmektedir. Bu bakimdan akademik yayinlarla Tiirk¢e egitimi
kaynaklar1 arasindaki uyum, isin O&gretim-6grenim kismi goz ardi edilmeden
degerlendirilmelidir.  Zird, ¢esitli  6gretim-6grenim  ilkeleri ve  egitimin
gerceklestirildigi kademe sebebiyle, akademik yayinlarda yer alan kimi konularin,
ozelliklerin diglanmasi olagan karsilanmalidir. Ancak, hem egitim kaynaklari hem de
akademik yayinlarda yer alan konular arasinda igerik olarak tam bir uyumun
saglandig1 soylenemez. Bu uyumsuzluk basta, literatiirde goriilen terim kargasasinin
egitim kaynaklarmma yansimasi seklinde goriilmektedir. Belirtilen karisiklik, ayni
icerige farkli kademelerde veya donemlerde farkli isimler verme, bir donemde farkl
siniflama sistematigi igerisinde ele alinan konunun st siniflarda tasnif sistematigi
degistirilerek ele alinmasi seklinde olumsuz sonuglar dogurmaktadir. Bu problemler
sinav sorularin1 da etkilemekte ve 6grencinin basarisini diisiirmektedir. Uyumsuzluk
ikinci olarak, ayn1 konunun bir dénemde kabulii bir donemde reddi veya igerikte

kimi degisiklerle kabulii seklinde goriilmektedir.

Problemin kaynagi, benimsenen konularda hangi 0lgiitin gbz Oniine
alinacagiin tam olarak belirlenmemis olmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak egitim
kurumlari bu 6zellikten yoksun oldugu zaman standardizasyonunu kaybeder, konular
ve adlandirmalar 6gretmenlerin dogrularina gore ele alinmaya baslanir. Su durumda

iki ¢esit ¢6ziim Onerilebilir:

1. Ders kitaplar1 ve sinav sorularmin 6gretim programlarindan hareketle
hazirlandig1 g6z oniine alinirsa oncelikle MEB Talim Terbiye Kurulu’nun dil bilgisi
ogretiminde hangi tutumdan yana olacagini netlestirmesi gerekmektedir. Ciinki

calismamizda incelenen gerek sozciik Obekleri gerek ciimlenin ogeleri gerek
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yapilarina gore ciimleler konularinda tartigmalarin temeli “bicim mi, anlam m1?”
sorusuna dayanmaktadir. MEB bu tutumlardan birini tercih ettigi takdirde donemler
arasinda zit goriiglerin benimsenmesi, tasnif ve terim farkliliklar1 sorunu en aza
inecektir. Bu Oneri, islevsel ve halihazirdaki problemlere ¢6ziim niteliginde
diisiniilebilir. Ancak uzun zamanda daha ciddi problemleri de beraberinde

getirebilir.

2. Akademik kaynaklarin her konuda uzlagma igerisinde olmasi beklenemez.
Ancak, yeni nesillerin saglikli bilgilerle yetisme amaci, uzlasmay: yaratacak temeller
hazirlayabilir. Bu boliimde onerilecek ¢6ziim, uzun vadede hayata gegirilebilecek
olsa da ideal ve bilimsel temellere dayandigindan sonuglar1 daha basarili olacaktir.
Bizce, akademisyenler ve egitim kaynaklarinin diizenlenmesinde etkili olan kurum
ve kisiler bir araya gelerek her iki tarafta da ortak olan konular {izerinde tartigip

ogretimde nasil yer almasi gerektigi konusunda ortak goriise varmalidir.

Sonug olarak; 6gretim programlari, ders kitaplari, ¢ikmis sinav sorulart ve bu
kaynaklarin birbirleriyle uyumu incelendiginde giiniimiize dogru olumlu yonde bir
ilerleyisin oldugu goriilmektedir. Ancak bu ilerleyisin yeterli oldugu sdylenemez.
Bunun i¢in 6ncelikle egitim sistemimizde bugiine kadar yapilmis temel hatalardan
olan “Once uygula sonra degistir” anlayisinin degismesi ve olasi hatalarin sisteme

dahil olmadan engellenmesi gerekmektedir.
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