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OZET

Muallim Naci, Tanzimat devri Tiirk edebiyatinin tnemli gahsiyetlerinden
biridir. Ancak, bir gok edebiyat tarihgisi ve arastirmacisi onu eski edebiyatin
temsilcisi olarak gormiiglerdir. OySa Muallim Naci'nin eserlerini inceleyecek olursak
onun siirlerinde bir ¢ok yeni unsurun varoldugunu g'drmekteyii Ayni gekilde, eski
edebiyata yonelik tenkitlerde de bulunmaktadir. Yazimizda da gorillecegi gibi,

Muallim Naci'nin amaci eski ya da yeni olmak degil, "giizel"i yakalamaktir.
SUMMARY

Muallim Naci is one of the important characters who contributed Turkish
Literature in the Tanzimat era. However, several literary historians and some
researchers ascepts that he belongs to on older school. Nevertheles, if we study his
works, we can find some new elements contained in hié poems. Similarly, if has also
been found that he has also critics towards old literature. As it can be noticed in our
article, the purpose of Muallim Naci is not to be new nor old, but, to be able to cath

beauty.
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Ozellikle Tanzimat'tan bu yana edebiyateilar arasinda bir takim fikri ve edebi
miinakagalann yapildiina sahit olmaktayiz. Bu tarigmalarin bazilar: Snemli neticelerin
alinmasina yol agarken, bazilani da edebiyat tarihine hig bir katkilari olmadan sona
ermistir. Bu miinakagalar sonucunda, taraflar belli kutuplarda verierini alirken, bazilari
da hi¢ hak etmedikleri bir kutbun temsilcisi olarak edebiyat tarihlerinde yerlerini

almglardir.

Bu talihsizlige ugrayanlann biri ve belki de en onemlisi Muallim Naei'dir.
Naci, gerek cagdaslarini, gerekse kendinden sonraki nesilleri etkileyen bir yazar ve
sair olmasma radmen, giiniimilzde -ad1 adeta unutturulmak istenircesine- ondan
bahsetmekten kaginilmaktadir. Bahsedenler ise, ona Tanzimat déneminde goriilen
"edebiyatta yenilik hareketlerine karst ¢ikan", "eskinin temsilcisi” gibi vasiflan
yiiklemektedir. Bu yiizden 6ncelikle onun "eskiligi ve yeniligi" tizerinde durmak

' uygun olacaktir kanaatindeyiz.

Biraz tnce de belirttiimiz gibi, Muallim Naci, bazi edebiyat aragtirmacilari
tarafindan eskinin temsilcisi ola.rﬁk tamtimak istenmigtir. Sizgelimi, Mustafa Nihat
Oz6n, Muallim Naci icin goyle demektedir: ! "Edebiyat telakkisi bakimindan
tamamen garkh kaldi. Hayatin akigina kargi gitmek isteyen bir faaliyete koyuldu.
Sinasi'den beri carpigmaga baglamig olan sark ve garp edebiyat ve fikir davasini telife
kalkigt. Buna kudreti miisait degildi. Garp edebiyat ve fikriyatini, bazilari gibi,
biisbiitiin inkér etmiyordu; fakat artik hayatimizdan yavag yavas ayrilmaya, coziilmeye
baglamig olan fikir ve hayat telakkisini yaymaya caligtyordu." Bunun yaninda Agak
Surr: Leveudz, Ismail Habib Sevi:‘k?’ gibi edebiyat aragtirmacilan ise, onun eski ile
yeni arasinda kaldiBini, bir cesit ikiliZi yasadifini belirtmektedirler. -Ancak bu
iddialarin devrin edebiyat anlayigindan kaynaklandiina inaniyoruz. Yoksa Muallim
Naci'yi tam olarak anlayamamig olmalan miimkiin degildir. Gergekten de Muallim
Naci, hem eski tarzda hem de yeni tarzda giirler yazmigtir, fakat bunu yaparken, yeni
tarz veya eski tarz giirin midafaasim yapmak degil, "giizel”i bulabilmek amacin
tasiyordu, Prof.Dr.Mehmet Kaplan'n ifadesiyle "bir nevi neo-klasizm yapmak"
istiyordu. Onun bu dzelligini Tanpinar goyle tesbit ctmi@tir:4 "Naci okunursa onun
mutlak eski taraftarlifinin bir masal oldugu goriiliir. Hakikatte, o, iyi ve giizel

manalarinda gark ile garbin arasinda bir fark olabilecegine inanmiyor ve
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milliyetperverlifi bir nevi gelcnck olarak tefsir ediyordu.” Tanpinar'in da bcliftti[:i
gibi, Naci'nin bu yoldaki digiincelerine bakacak olursak onun bir "tarik-i itidal"
edriistinde ofdugunu ve dogu bati arasinda bir senteze ulagmak istedigini goriiriiz. Bu
konuda Ahmet Rasim'in Edebiyat-1 Garbivyeden Bir Nebze adli eserine yazdig:

onstzdeki ditstinceleri de bu goriisiimiizii dorulamaktadir.

Oysa déneminin snemli isimlerinden itk Tirk pozivisti Besir Fuad'n
Vo;’mfre adli eserinden otiirii baz: kisiler tarafindan "kafir"likle suclamas: iizerine
"Saadet" guzetesine yazdigy "Begsir Fnad Efendiye” adli yaz:smdn,5 Naci'nin bu
konuda ne kadar objektif distindtigiinii goriiriiz: Veltaire'i takdir etmemek cehl
oldugunu biliyorum, ama takdir etmek kiifr oldugunu bilmiyorum. Nedir bu ifrat ve
tefrit. Kimisi Voltaire'i tamyani ikfara kalkisir, kimisi Ibn-i Sina'yi tammak istemez.
Ikisini de hakkiyla tanisak, ikjsinden'de miimkiin oldugu kadar hakimane istifadeye

caligsak olmaz m1?

Voltaire' takdir edip etmemek aramizda bir mesele mi olacak? Asari meydanda,

okuruz anlaniz, isimize gelecekleri alinz, isimize gelmeyenleri birakinz, iste bu kadar.”

Yeri gelmisken hemen belirtelim, bu eskilik ve yenilik meselesinde Muallim
Naci'nin Divan edebiyati kargisindaki tavr da Snemlidir. Mouallim Naci, Divan sairleri
icinde bir ¢ok usta gairin oldugunu kabul ediyordu, ancak Divan siirinde gordiigii
aksakliklari tenkid etmekten de geri kalmiyordu. Szgelimi, bir ¢ok sairimizin Iran
edebiyatinl aynen taklid etmesine tahammiil edemiyor ve sunlan s'dyliiyorch.lz6
"Filvaki 6teden beri miiptela oldugumuz edebivat-1 Iraniyye mukallitliginin Osmanli
dleminde gergekten edebiyat denilebilecek bir eser meydana gelmesinde en kavi bir
mani oldugunu inkfra mecal yoktur." Yine aym eserde iran edebiyatimt taklit
cttifimiz icin edebi dilimizin yeterince gelismedigini ileri siirer. Mektuplarum adlx
eserinde de iuk]itgil'ik konusunda sunlar soyler. "Iran gairleri ziilf-i hubani yilant

benzetiyorlar diyve nicin biz de benzetelim?

Edebiyatimizda mevcut olan boyle sofuk seylerin kattiyen terk olunmasi igin
mesahir-i iidebamiz ihtaratta buluadular. Bu ihtaratin, liizumu kadar tesir-hasil
edememis oldugu simdiki eserlerde dahi dyle miinasebetsizlikier goriilmekte

olmasindan anlasildig1 icin tekrar ediyorum.”
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Muallim Naci, eski giirin baz1 mazmunlar iizerinde de tenkitler getirir ki,‘
bunlardan biri "giil ve biitbul" mazmunudur:’ "Fakat su bizim sairlerimizin
miinasebetsizliklerinden, yalanciliklarindan artik feryad! Alem agizlanna bakiyormus
gibi kendilerine ehemmiyet vererek hezar kiilfetle styledikleri siirlerde "biilbiil" der
demez yamna bir "giil" oturturlar. Kimin haddidir ki, bir siir séylenir de onda giilsiiz
bir biilbiil irad eylesin? Derhal dugar-1 tan-1 gairan olur. Bu cesareti tabiatsizliga hami
olunur. "Muallim Naci, bu diisiincesini uygulamada da gostermis, Aregpare'sinde

yeralan /*Gill" ve "Bir Giillii Giilbiin" adli giirlerinde biilbiile yer vermemistir.

Muallim Naci'nin bazi giirlerinde, divan edebiyatina nazaran yeni olan bazi
unsurlarla da karsilaginiz. Sozgelimi Ategpare'deki "Istifa” siiri, sevgilinin nazin
umursamayan ve onun kendisinden bagka bir sik bulmas iizerine agkindan istifa
eden bir ruh halinin giiridir ki, Divan giirinin temel motiflerinden olan "sevgilinin
verdigi dertten zevk almak" diigiincesiyle taban tabana zittir. Ayrica bu siirde, yine
Divan giirinde var olan 41k, masuk ve rakib tigliisii anlayisinin tam tersine bir tavir

vardu:s

Diin igittim ki ol vefa-diigmen
Yine bir agik eylemnis peyda
Pek usannug idim su gaileden
Ben de askindan ettim istifa

Yapma girsiya i'tibarun yok
Sanmasin kendisiyle laf ederim
Bende gult lanf kakiil cok
Varir anlara iltifat ederim.

Ayni tavir gairin "Giil" adhi siirinde de vardir:®

Hem giiler hem kagarsmn ey giil-gem
Oyle katmerli nazi ben cekemem

Tipki Namk Kemal gibi, Muallim Naci de eski edebiyati gergekei olmamasi
bakimindan tenkid etmigtir. Buna karsilik kendisi bir ¢ok siirinde gok realist tabiat

tasvirlerine yer vermistir. Ancak Naci'nin tabiat tasvirleri Abdiilhak Hamid'de
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gordiigiimiiz tabiat tasvirlerinden farklidir. Hamid, tabiati derinlifiine tasvir eder ve
oradan, yani fiziki platformdan metafizik platforma ulagir. Naci'nin siirlerindeki tabiat
tasvirleri ise ¢ok sif-ve sathidir. Egyanin derinlifine inemez ve onun sadece dig

yliziinii gbsterir. Zaman zaman kendini tabiat ile aynilestirdigi de olur:

Ben bir bagka cuy-1 cuganun
Nice vadiden eyledim cereyan
Firkat-t bahr ile huruganm
Benden senden ziyadedir feyezan

(Dicle)

Muallim Naci'nin eski edebiyata ydnelttigi tenkitleri Kisaca ggsterdikten
sonra, onun giirlerinde yeni olarak gordiigiimiiz bazi ozelliklerini de belirtmek

istivoruz.

Naci bir ¢ok siirinde resim ve giiri birlestirmistir. Daha sonra Servet-i Fiinun
doneminde "resim altina giir yazma" seklinde kendini gisterecek bu anlayiga uygun
siirler yazan ilk sairlerden biri de Naci'dir, Ozellikle Ategpare'de bu anlayigla yazilmig

siirler coktur. (Levha, Ninni, Levha, v.b.).

Muallim Naci'nin giirlerinin bazilannda gérdiigiimiiz bagka bir yenilik ise,
Kargilikly konusma seklindeki siirleridir. Bunlara 6rnek olarak "Bikr ii Bive",
"Hatif-Sair" ve "Kiigiik Bir Miidhike" siirlerini gosterebiliriz. Bunlarin icinde

. bzellikle sonuncusu onemlidir. Bu siir, kiigiik bir tiyatro eseri ozelligi tasir ve cok

sade bir dil kullanilarak aruz vezniyle yazilmistir. .

Muallim Naci'nin en dnemli ozelliklerinden biri, siirlerinde goriilen rind
tavrina ragmen, inannmig bir miistiiman olmasidir. Naei, inancin giirlerine de yansitrig
ve;

Halk-perestim arz-1 ihlas ettigim dergah bir
Bir nefes tevhidden ayrihmadin Allah bir

gibi soyleyiglere eserlerinde sik sik yer vermigtir. Ancak Muallim Naci'nin [slam"
yanlig anlayanlara yGnelik olarak yazdigi su gazel de bazi venilikleri ihtiva etmesi

bakimindan Snemlidir: 10



Ctkin gu savma'dan zahidan ciham gériin
Nasil geciyor alemin zamam gériin

Bilin betalet il gayret nedir, ne hasil eder
Bakmn gimendifere bir de karbam gériin

Caligmayip oturanlara ziull u ye'se bakin
Oturmayip calisanlarda izz ii sam goriin

"Cihan lisanla doner" derler, dyledir sevinin
Ne irtika ediyor milletin lisamt gériin

Bu siirinde Naci, igini giiciinil birakip gece giindiiz ibadet edenlere buralardan
gikip dilnyay: gormelerini tavsiye ediyor. Caligan milletlerin zamanlarini ne giizel
degeflendirdiklerine dikkati gekiyor. [gsizlik ve iggormezlik ile galigkanlifi
karsilagtinyor ve bunlann sonucu olan kervan ile treni ornek olarak gosteriyor.
Boylece caligmayip oturanlarla, oturmayip caliganlarin algaldiklan veya yiikseldikleri
seviyeler kendiliginden ortaya gikmaktadir. Bu yiizden gazel, gerek yeni gbriigleri
islemesi bakimindan, gerekse biitiin beyitlerinin aym konuyu iglemesi bakimindan
Muallim Naci'yi eskinin temsilcisi olarak suglayanlar haksiz ¢ikaran bir 6rektir.
Terciiman-1 Hakikat'ten aynldiktan sonra yayimladig: Firuzan adlt giir kitabinda onun

bu tiir baska sdyleyislerine de rastlanz 11

Cihanda var ise mes'ud olan caligkandir
Olur karin-i sefalet galismamakla kigi

Tarik-i bade-peresti harabe-zare cikar

Birak gu mesiek-i irfane uymayan revigi
veya

Da'vamzi ishat edin asar ile yoksa

Bir faide vermez kuru da 'va-yr terakki 12

Muallim Naci'nin yeni olan taraflanindan biri de dilidir. Gerek dil anlayis: ve

gerekse dili kullanmasi agisindan edebiyatimizda nemli bir rol oynamugtir.

Bilindigi gibi Tanzimat'in ilk yillarindan itibaren dilde sadelesme alaninda
onemli gelismeler kaydedilmistir. Tanzimat aydinlarinin bir ¢ogunun fikirlerini

gazeteler vasitasiyla halka duyurmak maksadiyla sade dile yoneldiklerini biliyoruz.
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Bu anlayis edebf eserlere de yansims, sade dille edebi eserler verilmeye baslanmistir.
Bu fikrin savunucular: eski edebiyatin dilinin anlagilmaz olmasindan dolayi halktan
kopuk oldugunu, halkin ve aydnﬁlurm iki ayr1 dili kenugtigunu ve bunun da bircok
aksakliklar1 ortaya cikardhini iler stirdiiler. Bu aksakliklarin #nlenmesi icin de bir -
takim teklifler getirdiler ki, bunlarin baginda halkin anlayabileceg bir dilin
kullanilmasi geliyordu. Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa, Ahmed Mithad Efendi,
Semseddin Sami gibi yazarlar bu fikri savundular ve bu yolda eserler vermeye

caligtilar.

Tanzimat doneminde bu fikri uygulamaya koyan en basaril yazar ve sairlerden
ikisi Sinasi ve Muallim Naci'dir. Naci, gerek verdigi eserlerin diliyle, gerekse bazi
mektup ve makalelerindeki fikirleriyle bu anlayisin hem savunucusu hem de
" uygulayicist durumundadir: 13 "... Tiirkge'yl dogru yazmak icin mitkemmel Arabi,
Farisi bilmek lazim midir? I—Iayu.r! Tiirkge'yi dofru yazmak icin Ttirkge bilmek

lazimdir..."

Muallim Naci, bir dilci olmamasina ragmen, Tiirkce'nin lugate ihtiyact
oldugunu ve bu igin mmahasmsl:ﬁm vaptirilmasi gerektigini savunur. Bu olmadi:
takdirde eline her kalem alanin "lisanda tasaarruf etmeye kalkigacagini", dolayiyla
islerin kanﬁakarlgnk bir hal alacagini soyler. Bu duruma dilsmemenin tek caresi bir
lugat hazirlamaktir. Ona gére bu [ugatte Osmanl lisanindan sayilacak bltiin kelimeler
bir araya getirilmelidir. Muallim Naci'nin bu fikirlerinin giiniimiiz igin de gegerli

olduguni inkfr etmek miimkiin degildir.

Muallim Naci'nin dilimize hizmetleri konusunu Ali Kemal}in Ornriim adli
“hatiratindan aldifimiz gu satirlarla bitirmek istiyoruz: 14 "Arabi ve Farisi yerine
miimkiin oldugu kadar kudreti, ifadeyi, insicami1 bozmadan kullanmak bugiin belli
bagli endigelerimizdendir. Keza kisa climlelerle, acik secik stzlerle beyan-1 meram
etmegi begenmeye bagladik. Fakat hatirthyor muyuz Ki lisanimizda bu iki tarzin da

hemen hemen mucidi o zavalli Naci'dir."

Naci'nin baganli oldugu diger bir saha da terciimeciligidir. Naci bu sahada da
tek yonli kalmamig, hem dogu, hem de batt edebiyatlarindan terciimeler yapmustir.

Hurde-furug, Sanihatii'l-Acem, Niimune-i Siihan gibi eserlerinde Iran'Edebiyatindan;
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atindan yapti gllle‘rcumclcrin sayisi da hayli kabanktir.

ansizca'yl sonradan Ogrenmis ve bu dilden gegitli terciimeler yapmugtir.
rgpare'sinde Vietor Hugo, Maynard, Parny, Alfred de Musset,
Fransiz sairlerinden terciimeler yapmistr. Bu siirlerin hayli baganl

uklar edebiyat arastirmacilar tarafindan da kabul edilmektedir..

Siinbiile'nin ikinci kisminda Vietor Hugo, Schiller, Gilberte,

Racine'den terciime ediimis on yedi parca bulunmakitadir.

im Naci'nin, -devrine pore- terciimeciliindeki basarisim iyice
k icin, yapugr terciimelerle, Recaizade Mahmud Fkrem'in aynt

aptifi terciimeleri karsilagtirmak yeterli ofacakur.

lebiyatiyla bu derece ilgili ve bu kadar ¢ok sayida terclimeler yapmig bir
yattz yenilik hareketlerine kargt oldugunu soylemek herhalde mantigin

ecefi bir davramstir.

i Naci, sanatct yoniiyle, gupdast olan ve kendisinden sonra gelen
lemesi bakimindan da yeni savilabilir. Gerek Terciiman-i Ha}.;iiml'i
gerekse daha sonra onun tesiriyle giir yazan bir grubun varligs
. Kendisinden sonra gelen bir ¢ok sairin giirlerinde de Naci'nin tesirini
ikiindiir. Sozgelimi, Tevfik Fikret'in nazim iislubunun geligsmesinde
“wlenin tesiri agiktir. Aynca, Naci'nin giirdeki mitkemmeliik anlayigy,
1 Fitnuncular tarafindan ilke edinilmigtir. Yine bu dénemin sairlerinden
‘beddin ile Tevfik Fikret, siire bagtadiklari ilk donemlerde Naci'ye gok

er yazmiglardir.

soyleyis bakimindan Mehmet AKkif'i de biiyiik olgiide etkilemigtir.
si'nin kendisini ctkiledi gini hatralarinda kaydeden Yahya Kemal'in

" liimii" adh giiride yer alan;
Oliim asude bahar iilkesidir rinde

a bnce Muallim Naci'de degisik bir gekilde gormekteyiz: 15
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Karar-yab olamam gergi mest-i ser-sarun
Hased o rinde ki asudedir mezarinda

Goriildigii gibi, Muallim Naci, siirde eskinin veya yeninin temsilcisi olmak
pesinde degildi. Onun gayesi, Tanpinarin deyigiyle "siirde iyiyi ve piizeli"
bulabilmekti. Ciinkii ona gore, iyi ve giizel manalarinda gark ile garp arasinda bir fark
yoktur. Ayrica zaman onu hakl ¢ikarmig, Yahya Kemal, Ahmet Hasim, Faruk
Nafiz, Behcet Necatigil, Cahit Kiilebi, Tﬁrgut Uyar, Mehmet Cinarhi, Atilla
Ilhan, Hilmi Yavuz gibi sairler de divan siirinden faydalanarak, daha da agarak

styleyecek olursak, Tiirk siir gglenegini siirditrerek siir yazmayt dojru bulmuslardir.
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