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MAVERDI'NIN HILAFET KURAMININ TARIHSEL
ARKAPLANINA BiR BAKIS (If)

Dog. Dr. Ahmet GUNER'

AN APPROACH TO THE HISTORICAL BACKGROUND OF AL-
MAWARDI’S THEORY OF CALIPHATE (I)

Mawardi lived at a time when Abbasid caliphate was obliged to face up
with a deep crisis and Abbasid caliphs, Al-Kadir and Al-Kiim, were trying
hard to overcome this crisis. He also spent all his life as a scholar, jurist,
politician and an observer who knows existing political sitnation and its
actors very well. It is almost certain that he compiled his most important
work Al-Ahkdm Al-Sulténiyya because of the order of one of these two
caliphs, as a contribution in his struggle with caliphate crisis. For this
reason, the content of the book was very much related to the conditions of
that period. While he was formulating the theory of caliphate, he has given
importance of the many requirements of Abbasid caliphs. Among these are
the judgements, which can be understood as a support for Abbasid caliphs
against the rivals Fatimid ones; statements, which can be related with the
Abbasid Sunnite policy; and articles, which can be interpreted as warning,
or even a threat to the Buwayhid rulers, who are the holders or usurpers of
the real power. Mawardi, on the other hand, tried to establish the legal
foundation of a practicable caliphate by reconciling the theory of the
caliphate with the historical situation. It seems that his theories of the
“caliph’s insufficient power for administration” and “emirate by seizure”,
were proposed as legal vehicles of the fulfilment of this aim.
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“Maverdi'nin Hilafet Kuramimnn Tarihsel Arkaplanma Bir Bakas
(1)*de’, Maverd? (364-450/974-1058) nin, el-Ahkimii’s-Sultdniyye’'de temel
bir konu olarak ele aldign “hilafet”in tarihsel olarak icinde bulundugu fiili
durum, degisik agilardan ele alinnugti: Fiilen is basinda bulunan Abbasi
hilafetinin zayiflama siirecinde gegirdigi istibileler, dzellikle de Biiveyhiler
zamaninda i¢ine diistiigii agir kniz durumu ile Abbasi halifeleri el-Kadir (381-
422/991-1032) ve el-Kdim (422-467/1031-1075)’in bu krizden miimkiin
mertebe kurtulabilmek icin gésterdikleri ¢abalar. Elinizdeki bu inceleme ise
Maverdi'nin eserinin muhtevasmin, 6zellikle de bu eserin en énemli kismimn
teskil eden hilafet kuraminin, adi gegen makalede tablosunu vermeye
cahistiginmz hilafetin gercek vaziyeti ile nasil bir iliski iginde bulundugunu bir
baska ifade ile hildfet kurammun analiz edilen arkaplanmm, bizdtihi bu
kuramin muhtevasina nasil yansidigini ve bu gergevede onun hildfet krizi ile
ne yonde bir iligkiye sahip oldugunu ortaya koymayr amaglamaktadir. Boyle
bir calismanm, Maverdi’nin hilafet kuraminin bir kisim tarihsel baglantilarim
daha da belirginlestirecegi diigiiniilmiigtiir. Kisaca, yapilacak olan, tarihsel
zemininden kuramin kendisine bir bakigtan, yani arka planinin bir
kisim izlerini muhtevada aramaktan ibarettir.

Maverdi, Abbasi hilafetinin biiyiik bir kriz i¢ine diistigii bir dénemde
diinyaya geldi ve eserini de bu krizle miicadele déneminde kaleme aldi.
Bundan dolayr hilafet kurammin muhtevasimn analizine gecmeden énce,
styasi kisiligi agirhikli olmak {izere, Maverdi’min hayatini ve dénemin aktorleri
ile tligkilerini ele almak gerekmektedir. Tarihi macerasindan elde edilebilecek
bir kisim bilgiler, iinlii bilginin eserindeki bir kisim kapahliklan aydinlatabilir.

L Hildfet Krizi Baglaminda Maverdi’nin Hayat:

Maéverdi’nin hayati hakkinda ayrmtil bzigllere sahip degiliz. Blze ulagan
tarihi kayitlardan onun giilsuyu imil eden veya satan bir Arap ailenin ¢ocugu
~ olarak 364/1072°de Basra’da dogdugunu, 6nce Basra, bilahare Bagdat'ta
tahsilini tamamladifim 6greniyoruz. Béylece o, hilafet merkezinin sosyo-
kiiltiirel ve siyasi hayatm, Biiveyhi yonetimini ve bu yonetimin vesayetindeki
hildfetin durumunu yakindan miigdhede etme imkininu elde etmis olmalidir.

* Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, X VI (2002), 3-36.
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___MAVERDI'NIN HILAFET KURAMININ TARIHSEL ARKAPLANINA BIR BAKIS (I1)

Onun Bagdat’taki hocalarmdan biyitk Safii fakihi Ebll Hamid el-Isferdyini
406/ 1015-1016),> siyasl cevrelerde tammnan etkili bir kigi idi. Maverdi,
tahsilini tamamladiktan sonra, Safii-Es’ari mezhebine mensup bir hukukeu
sifatiyla,  Abbasiler-Biiveyhiler'e  bagh  olarak,  degisik yerlerde
* kadilik/yargichk yapti. Zeka ve kabiliyeti ve siyasi konulara olan yakin ilgisi
sebebiyle olsa gerek, onu birden bire farkli siyasi giiclerle iliski icinde
goriiyoruz. Kaynaklarda kendisinden, daha ziyade halife el-K&im donemindeki
olaylarla ilgili olarak s6z edilse de, onun daha evvel el-KAdir doneminde de
degisik gorevler istlendigi  anlagilmaktadir. Nitekim Yikit el-Hamevi
(626/1228-1229)nin  verdigi bilgiler boyle diisinmeye imkan verecek
mahiyettedir. O, MAverdi’nin Biveyhi hitkiimdarlan yanmnda biiyitk bir
itibara sahip oldugunu ve onlarmn, kendisini, ihtilafh olduklan kisilere elci
olarak gonderdiklerini kaydeder. Adi gegen miiellif, halife el-Kadir soz konusu
oldugunda ise, onun dort Sinni mezhebin fikhi hakkinda birer kitap yazimin
iceren bir projeyi bilginlere havale ettifi zaman, Méverdi’nin Safil fikhina
dair “el-Iknd”y1 kaleme aldigim ve halifenin eserden ¢ok memnun kaldigm
kaydetmektedir. Bu proje gergevesinde viicuda getirilen diger ¢ kitabn
yazarlarmdan ikisi de bilinmektedir. Maliki fikhun (el-Muhtasar) Kadi Ebd |
Muhammed Abdiilvehhib b.Muhammed b. Nasr el-Méaliki, Hanefi fikhini da
(Muhtasar) Ebii’l-Hiiseyn el-Kudirf (428/1036-1037) telif etmistir.* Maverd]
dyle anlagthiyor ki, el-Kadir ile Biiveyhi emirleri arasinda defisik vesilelerle
elcilik gorevinde de bulunmusgtur.’

Maverdi’nin el-Kaim zamamndaki faalivetlerine gelince, kaynaklar bu
hususta nispeten zengin malumat ihtiva etmektedirler. el-Kiim, hilifete
gecince, Maverdi’yi, biat almak amaciyla, Fars Biiveyhi emiri Ebfi Kélicar
(415-440/1024-1048)’a el¢i olarak gonderir. [bnii’1-Esir (630/1232), kisaca,
adi gecen emirin biat edip topraklarinda. halife adina hutbe okuttugunu ve
kendisine kiymetli hediyeler gonderdigini kaydetmekle iktifa ederken, Ibnii’l-

3 {bnil-Cevzi, Ebii'l-Ferec Abdurrahman b.All, el-Muntazam fi  Tarihi '1-Umen,
Haydarabad-Dekken 1357-1339, VII, 277-278; Tbnu’l-Esir, Izziiddin Ebi’l-Hasan Alf
b.Muhammed el-Cezerd, el-Kémil fi't-Tarih, Beyrut 1399/1977, IX, 262.

* Yakit el-Hamevi, Sihabiiddin Yakit b.Abdiliah, Mu'cemii'l- Udebd, Beyrut trz., VIII, 53,
54-55.

5 C.Brockelmann, “Al-Mawardi”, EI2, VI, 869.
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Cevzi (597-1200), Maverdi’nin kendisinden yapilmig ayrintili bir rivayete yer
verir. Bu rivayet, resmi miizikerelerde, Miverdf’ nin halifeyi Biiveyhi emirine
kargt nasil savundufunu ortaya koymasi agisindan onemlidir. Soyle ki,
Ahviz’da (Huzistan’in merkezi) muhtesem bir térenle kabul edilen Maverdi,
yaminda getirdigi mektubu emire teslim eder ve hutbe, derhal halife adma
okunmaya baslar. Bu arada emirin bazi istekleri miizikere edilir. Ebf
Kilicar, halifenin, kendisine “‘es-Sultinii’l-Muazzam MAliki’l-Umem”
lakabim vermesini teklif eder; fakat Maverdi, “es-Sultinii’l-Muazzam” ve
“Malikii’l-Umem”in halife oldugunu ileri siirerek oneriyi geri cevirir. Bunun
Uzerine emir, “Melikii’d-Devle” lakabiu giindeme getirir. MAverdi bu sefer
olumlu kargilik verir. Sonra Méaverdi, emire, neziket ve ince davrams (eltaf)
ile halifeye hizmet etmesini (?) teklif etmis, fakat emir, teklifin lakap
verildikten sonra yerine getirilebilecegi cevabmu vermistir. Méaverdi ise
lakaptan 6nce yapimas: gerektigini vurgulamistir. MAverdi, emirin halifeye
ve maiyetine goénderdigi hediyeler ile birlikte Bagdat’a déner. Halife ondan
durumu  Irak Biiveyhi emiri Celdli’d-Devle (416-435/1025-1044) ye
iletmesini ister. Maverdi olup biteni, ¢zellikle de Ebli Kalicar’m lakap talebini
aktardiginda, Celdlii’d-Devle son derece rahatsiz olmustur ki (Ciinkii bu iki
Biiveyhi emiri arasinda rekibet ve diigmanlik vardi) bu, iizerinde durulmas:
gereken bir sorun haline gelmistir.®

Halife Kéim, 428/1036-1037'de, Irak ve Férs Biiveyhi emirleri
Celalii’d-Devle ve Ebii Kalicar arasindaki diismanlhiga son vermeyi amagclayan
bir sulhun tesisine aracilik etmek istediginde, Eblt KAlicir'a Maverdi’nin de
i¢inde yer aldigi bir elgilik heyeti gonderdi. Sonugta taraflar arasinda barig
yapilmigtir. Bu elgilik vasitasiyla halife tarafindan Ebd Kilicar’a kiymetli
hl’atler génderilmis ve ayrica adi gecen emir’in oglu Ebli Mansfir ile
Celdli’d-Devle’nin kiz1 arasinda evlilik akdi gerceklestirilmigtir.”

ImAdeddin el-Katib  el-Isfahdni (597/1201) ve Ibni’l-Esir’in
kaydettikleri bir anekdota gore, Maverdi, 433/1041-1042 senesinde, halife el-
Kaim’in elgisi sifatiyla, Selguklu hitkiimdann Tugrulbey (429-455/1038-
1063)’mn yammna gitmistir. Bu el¢ilifin amaci ve ayrintilar1 bilinmemektedir.

6 Ibni’l-Cevzi, VIII, 65-66; Ibnii’l-Esir, IX, 418.
T Toni’l-Esir, IX, 455.
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MAVERDI'NIN HILAFET KURAMININ TARIHSEL ARKAPLANINA BIR BAKIS (1)

Belki de Maverdi, Selguklular’in 431/1040°da Gazneliler’t maglup ederek
miiteakip yil Horasan’a hakim olmalarindan sonra, evvelkilerin halifeye
bagvurarak kendisinden hakimiyetleri altindaki topraklarin yGnetimi igin
mengur istemelerine cevap olmak tizere gonderilmisti. Tugrulbey’n siyasi
yetenegi ne kadar yiiksek bir hitkkiimdar oldugunu ifade etmek  iizere
kaydedilen bu anekdota gére, Méverdi, Tugrulbey’in yaninda iken halifeye
Tugrulbey’in karakterini, kusurlarmu ve iilkesinin durumunu dile getirip
clestiren bir mektup gonderir. Fakat mektup, Maverdi’nin hizmetgisi
tarafindan diisiiriiliir, sonra da hitkiimdarmn eline geger. Hitkiimdar mektubun
muhtevasma vakif oldugu halde Maverdi’ye bir sey belli etmez ve ona
gosterdigi saygt ve ikramda bir degisiklik yapmaz.8

Halife el-K4im ile Biiveyhi emiri Celali’d-Devle, 434/1042-1043"de,
cizye meselesi ile ilgili olarak son derece ciddi bir anlagmazhga diigtiiklerinde,
iki taraf arasmda elgilik gérevinde bulunarak sorunun ¢ozillmesinde katkisi
bulunan kisi de Méaverdi’nin kendisinden bagkasi degildi.”

Halife el-Kaim, 435/1043-1044 senesinde Tugrulbey’e ikinci kez bir
elgi gondermeye karar verdiginde yine Maverdi’yi secti. Ibni’l-Cevzi
(597/1200), ibniv’l-Esir (630/1232) ve Ebii’l-Ferec el-Malati (Bar Hebraeus)
(m.1286)’nin verdikleri bilgilere gore, el¢inin tagidift mektup, Horasan’a
hakim olduktan sonra batiya dogru hizla ilerleyen Selguklular'm Islam
dimyasmnda neden olduklart yeni durumla ilgili idi ve ii¢ temel konuyu
icermekteydi. Bu konularm ilki, Irak ve Fars Biiveyhi emirlerinin
Selguklular’la bir barig anlagmas: yapmak istemeleri idi. Oyle gorimiiyor ki,
Selcuklular’m ilerleyisinden bityiik bir endigeye kapilan bu iki Biiveyhi emir,
(Tugrulbey’in yukanida zikri gegen yilda, Rey’i ele gegirdigi ve boylece Irak
ve Fars’a yaklastig1 bu baglamda hatirlanmalidir) amaglarmn tabakkuku i¢in
halifeyi devreye sokmuglardi. Nitekim halifenin, Maverdi’ye, Tugrul Bey ile
Irak Biiveyhi emiri Celalii’d-Devle ve Firs Biiveyhi emiri Ebd Kalicir
arasinda bir barig yapmaya caligmasi talimatmn verdigine dair {bnii’}-Esir’in

8 Bindas, Irak ve Horasan Selguklular Tarihi, Trk.gev., Kivameddin Burslan, Istanbul
1943, s5.25; Ibni’l-Esir, X, 28; Amir H. Siddiqi, Caliphate and Kingship in Medieval
Persia, Philadelphia 1977, s.75.

®  {bni’l-Cevz, VI, 113-114; Tbniv’1-Esir, IX, 511.
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kaydi, bunu gostermektedir. Selguklu devletine = heniiz baglanmamusg
Oguz/Tirkmen gruplaninin  gegim derdi ve yurt bulmak maksad: ile yaptiklart
istila ve yagmalara engel olunmasi, ikinci 6nemli konuyu olusturmaktaydi.
Uciinciisit ise, Selcuklular ile difer mahalli hanedanlar, o6zellikle de
Biiveyhiler arasinda ndzim/diizenleyici bir rol iistlenmek ve ortaya ¢ikan yeni
durumdan Abbasl hilafeti adina yararlanmak isteyen halife el-Kaim'in,
Selcuklu hiikiimdarindan beklentilerini yani, ondan sadakat, baglilik, dogruluk
ve vergi talebinde bulunmasmu icermekteydi. Iste Maverdi, Islam ve hatta
diinya tarihinin yeniden sekillenmesi sonucunu dofuracak olan Selguklu
ilerleyisi ile bityiik Tiirk muhéceretinin iyice kendisini gdsterdigi bir zamanda,
Onemli bir misyon iistlenerek, halifenin ve ortiili olarak da Biiveyhi
emirlerinin elgisi sifatiyla Tugrulbey’e gitti.

Tugrulbey’in karargihi bu sirada Ciircdn’da bulunmaktaydi. Sultan,
halifenin el¢isinin geldigini haber ahnca, onu karargdhindan dért fersah
uzakta karsiladi ve bu hareketiyle halifeye verdigi onemi gdstermis oldu.
Ebti’l-Ferec (Bar Hebraeus)’in verdigi bazi ayrntilar, Selguklu sultam ile
Maverd] arasinda mektubun muhtevasmi olusturan meseleler hakkinda uzun
goriismeler yapildigii ve karsihikli goriiglerin teati edildigini gdstermektedir.
Bu miizakere ve goriismeler, MAverdi’nin halifenin isteklerini sultana karg:
bir diplomat tavryla nasil savundugunu gostermesi bakimmndan da énemlidir.
Soyle ki, Tugrulbey, halifenin mektupta yer alan “Ey Tugrul Beg
Muhammed! Aldigin memleketler sana kafidir. Diger Islam iilkelerine ve
hitkiimdarlarina dokunma” ifadesine, “Benim askerlerim (yani milletim) pek
coktur ve bu memleketler onlara kifayet etmemektedir” karsiiimi verince,
Maverdi soze karisarak “Bunun sebebi sizin bu memleketleri tahrip
etmenizdir. Biitiin diinyay alsamz ve yiksamz, yine de size ve askerlerinize
kafi gelmeyecektir” seklinde cevap vermigtir. Halifenin sadakat, baglilik ve
dogru davramig ile bunlara dair yemin talebi karsismda  Tugrulbey
“Istediginiz bu yeminlere belki kétiplerin akli erer, fakat benim aklim ermez.
Benim higbir hata yapmamak iizere kendimi zapturapt altina almama imkén
var mu?” der. Méaverdi bunun iizerine su mukabelede bulunur: “Siz biitiin
kalbinizle bize bagh oldugunuzu gésterir ve ancak dofru olam yaparsaniz,
hatadan korunmus olursunuz”. Bu miizakerelerde &yle goriniiyor ki
Oguz/Turkmen guruplarinin sebep oldugu sorunlar agirlikli olarak tartigilds.
Nitekim Tugrulbey su ifadelerle duruma agiklik getirmek istemistir: “Dogru
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MAVERDI'NIN HILAFET KURAMININ TARIHSEL ARKAPLANINA BIR BAKIS (II)

hareket i¢in elimden geleni yapiyorum. Eger adamlanmdan (Tiirkmenlerden) |
ac kalanlar koétitliik ediyorlarsa ben ne yapabilirim”. Halifenin istedigi vergi
ile ilgili olarak da sultan, Maverdi’ye “Istediginiz verginin miktarim bana
bildirin; - elimden gelirse geri kalmam”. demistir. Goriismelerin
. tamamlanmasindan sonra Selguklu sultam, Maverdi ile halifeye armagan
olarak otuz bin dinar génderdi. Maverdi ertesi yil Bagdat’a doéndiigiinde,
halifeye Tugrulbey’in itaat iizere oldugunu bildirdi. Maverdi’nin, Celdli’d-
Devle’nin ¢liimiinden (Sa’ban 435/Mart 1044°de) kisa bir siire 6énce yola
¢iktiga ve ertesi yilin basinda Bagdat’a doéndigii diigiiniiliince, onun yaklagik
dort-bes ay gibi bir siire, Tugrulbey’in yammnda kaldif anlagilmaktadir.”

Ilmi ve siyas? kisiligi, Maverdi’nin halifeler nezdinde olaganiistii bir
sekilde O6nemsenmesine sebep olmugtur. Bu 6nem, nihayet halife el-Kiim
tarafindan kendisine 429/1037-1038°’da “Akda’l-Kudat” (en bilyilkk yargig)
lakabi verilerek taglandirilmustir ki, boyle bir lakabin daha énce hi¢ bir
kimseye verilmedigi burada vurgulanmahdir "'

MaAverdi'nin halifeler yamnda oldugu kadar Biiveyhi emirleri nezdinde
de énemli bir mevkiye sahip olduguna dair kaynaklarda yer alan garpici bir
ornegi burada kaydedebiliriz. Irak Biiveyhi emiri Celdli’d-Devle, rakip
Biiveyhi emirleri karsisinda iistiinlitk elde etmek amaciyla “Sahangihii’l-
A’zam Melikii’l-Miilik” lakabmu vermesi icin halifeye bas vurar. Halifenin
onaylamasi iizerine bu lakap, hutbelerde okunur (429/1037-1038). Fakat halk
buna siddetle muhalefet ederek hatipleri tas yagmuruna tutar. Kangikhklar
ortaya ¢tkinca halife, lakabmn verilisinin hukuki durumunu belirlemek ig¢in
hukukculara miiracaatta bulunur. Hukukgular, goériislerini ve bunlarin
kanitlarim birer metin haline getirerek halifeye bildirirler. el-Kadi Ebii’t-

0 {bni’l-Cevzi, VIL, 116, 233; foni’l-Esir, IX, 522; Gregory Abii’l-Farac (Bar Hebraeus),
Abit’l-Farac Tarihi, gev., Omer Riza dogrul, Ankara 1987, I, 302-303; Osman Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiivk Isldm Medeniyeti, Istanbul 1998, 5.114.

" yakat, VLI, 52-53. Bu sayfalarda Méaverdi’nin bu lakabi almasina devrin bazi énde gelen
bilginler tarafindan tepki gosterildigi izerinde durulmaktadir. Omegin Ebi’t-Tayyib et-
Taberi ve es-Saymeri’ye gére hicbir kimsenin bu lakabi alip kullanmas: caiz degildir.
Fakat Maverdi, elestirilere kulak asmayip 6ltinceye kadar lakabi kullanmugtir. Ciinkii adi
gecen bilginler, vaktiyle, Cellii’d-Devle’nin “Melikii’l-Miilik” lakabim almasina itiraz
etmemislerdi.
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Tayyib et-Taberf (450/1058), el-Kadi Ebf Abdulléh es-Saymer] (436/1044-
1045), el-Kadi ibnir’l-Beyzavi ve Ebii’l-Kdsim el-Kerhi, lakabin verilmesi
hususunda olumlu goris bildirirler. Hanefi bilgin  es-Saymerf, boyle
lakaplarin kullamlmasmda maksat ve niyetin dnemli oldugunu ileri stirer ve
Kur’an’daki “Siiphesiz Alldh TAlit’u melik olarak gonderdi” (Bakara 247) ve
“Onplarm arkasinda melik vard” (Kehf 78) ayetlerinden yola ¢ikar. Ona gore,
meliklerden bazilarmin daha fazla kuvvet ve imkéna sahip olmalan
dolayisiyla,  digerlerinin  tistinde  bulunmalari  veya bazilarinin
yekdigerlerinden daha biiyiik olmalari ciizdir. Bunda ne bébiirlenme ne de
yaratici ile yaratilan arasinda bir benzesme sz konusudur. Ebii’t-Tayyib et-
Tabert, “Melikii’1-Miiliik” lakabmm verilmesinin cdiz oldugunu, ¢iinkii onun
“Yeryiiziinin Meliklerinin Meliki” anlamma geldigini belirtir. O ayrica
sunlani soyler: “Kadi’l-Kudat”™ ve “Kafi’l-Kifat” lakaplari caiz ise,
“Melikii’I-Miilik™ lakabi da cAizdir. Lafizda, kastedilenin diinya meliki
olduguna isaret eden bir sey bulunursa, siiphe de ortadan kalkar; hatipler
hutbede melik icin dua ederken, “Alldh’im! Sen meliki islah et” derlerse,
kelam yaratilmiglara dénmils olur”. Hanbeli hukukeu et-Temimi (Ebi
Muhammed Rizkulldh b. Abdilvehhib [488/1095]) de benzer bir goris
bildirmistir.

Bazi hukukcular ise lakabin kullanilmasi onaylayan bilginlere kars1
ciktilar. Onlara gére “hicbir kimsenin boyle bir lakab1 almaya hakk: yoktur;
ciinkii “Melikii’l-Miildk” sadece Alldh’tir™. Muhammed b. Abdulmelik el-
Hemedani (571/1127)’ye gore, Maverdi de olumlu goris bildirenlere siddetle
kars: ¢ikt1 ve bundan dolayr onunla diger hukukgular arasmda bu konuda
tartismalar s6z konusu oldu. Fakat Maverdi, Celalii’d-Devle’nin hizmetinde
bulunanlarn 6nde gelenlerinden biri idi. Her gun saraya (Dérii’l-memieke)
girip cikmaktaydi. Olumlu goriis bildirmeyince korkuya kapilip Ramazan
aymdan kurban bayramma kadar evinden disari cikmadi. Nihayet kurban
bayram: sabahi Celalii’d-Devle onu gagirdi. Maverdi siddetli bir korku i¢inde
ve bagma bir kotilik gelecegi endisesiyle saraya gitti. Tbnit’l-Cevzl ve Tbnii’l-
Esir’'e gore, Celalii’d-Devle ona soyle dedi: “Herkes bilir ki, mal, servet,
konum ve bana yakimlik bakimmdan hukukgular (fukahd) arasinda senden
daha iistiinii yoktur. Sen benim istegime aykin bir sekilde onlara (fukaha)
muhalefet ettin. Fakat bunu bir giinah olarak degil, sadece hakka tébi olmak
icin yaptin. Seni bana muhalefet etmeye sevk eden ancak dindir; bu hilin seni
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bana daha da yaklastirdi ve gdziimdeki deBerini artirdi. Bundan dolayidir ki,
seni 6zel olarak huzuruma kabul ettim ve senin diisincene verdigim énemi
anlamalan icin, saraya gelenlerin huzura kabul iznini sana biraktim”. Bunun
fizerine Maverdi ona tesekkiir etti ve hazir bulunanlarin emirin huzuruna
girmelerine izin verdi."

Maverdi’nin hayatina dair verdigimiz bilgilerin ortaya koydugu gibi, o,
Biiveyhiler zamamnda, bir bagka ifade ile Abbasi hilafetinin biyik bir kriz
icinde bulundugu bir dénemde sadece bir hukukcu/basyargic ve bir bilgin
olarak degil, aym zamanda iistlendigi gorev ve konum itibariyle bir politikact
ve bir diplomat olarak yasadi. Ozellikle Abbasi halifeleri el-Kadir ve el-Kiim
dénemlerinde siyasi ve diplomatik yonleri agir basan bir ¢ok gorev iistlendi.
Boylece bizzat yasayarak hem halife ve onun bagmda bulundugu hilafet
kurumunu, hem de devrin bir realitest olan mahalli devletleri ve onlarm emir
ve hiikiimdarlarm yakindan tamma imkan: bulmugtur. Bu tarihsel deneyim
muhakkak ki, onun hilafet/devlet idaresi hakkinda bir eser yazacak zihni-fikrf
seviyeyi kazanmasinda etkili olmugtur. O, hilafet hakkindaki 6nemli eserini,
hayatim ele alirken isimleri sik sik kendi adiyla birlikte gegen Abbasi halifeleri
el-Kadir veya el-Kiim zamamnda kaleme aldi. Abbasi hilafetinin igine
diistigii kriz ile micadeleyi kendileri icin baghca gérev edinen adr gegen
Abbasi halifelerinin bu ugurda yaptiklan calismalar, “Maverdi nin Hilafet
Kuramumn Tarihsel Arkaplanina Bir Bakis ()"da ele alinmusti. Dolayisiyla
onun séz konusu eserini bu siirecin bir Uriind olarak gormek gerekir. Yani
Halife el-Kadir ve el-Kaim’in tarihsel konumuna dair ortaya koydugumuz
tablo ile Maverdinin hilifet ve devlet idaresi ile ilgili olarak kaleme aldigt
eser arasinda bir iliski vardir. Su halde bizim bundan sonra yapacagimiz $ey,
bu iki halifenin hilafeti igine dustigi krizden miimkiin mertebe kurtarmak i¢in

2 foqil-Cevai, VI 97-98; Tont’l-Esir, IX, 459-460; es-Subki, Taciddin EbG Nast
Abdiilvehhab b.All, Tabakdtii 's-$dfi iyyeti 'IKiibrd, thk., Mabmad Muhammed et-Tenahl
ve Abdiilfettsh Muhammed el-Hulilv, Mistr 1383-1388/1964-1968, V, 270-272; Tbn
Receb, Zeyniiddin Ebii'l-Ferec Abdurrahman b. Sihébiddin Ahmed el-Bagdadi ed-
Dimagki el-Hanbell, Kitdbii '7-Zeyl alé Tabakdti’l-Handbile, nsr., Muhammed Hamid el-
Faki, ? 1372/1952; 1, 84; Qazi Ahmad Mian Akhtar, “Al-Mawardi: A Sketch of his Life
and Works”, Islamic Culture 18/3 (1944), 295-297.
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gosterdikleri cabalar ve zamamin sartlann ile Maverdi’nin eserinin iligkili
yonlerini ortaya koymaya ¢alismak olacaktir.

II. Maverdi’nin Hilafet Krizi ile Miicadeleye Katkasi: el-A hkdmii’s-
Sultdniyye

Hilafet kurami lizerinde analizler yapan cagdas arastirmacilarin da
dikkatinden kagmadip1 gibi,"> Méaverdi’nin kendisi, eserinin tarihsel sartlarla
iliskisine atifta bulunmaktadir. O, el-Ahkimii’s-Sultdniyye’'nin Onsdziinde
eseri kaleme almasimin sebeplerini zikrederken, “bir kisimin emriyle” kitab
yazdigni zikretmektedir. Méaverdi, bu sahsin adim agikga zikretmez; fakat
onu, “emrine karsi gelinmez bir kisi” olarak niteler. Burada Maverdi’nin,
buyruguna karsi gelmegi caiz gérmedigi kisi kim olabilir? Hi¢ siiphesiz o,
halifeden bagkasi degildir: Ya el-Kidir veya el-Kaim. Birl veya digeri, hangisi
olursa olsun, bu kitabi yazdirmadaki amacin, bilhassa onlarn tarihi
misyonlar dikkate ahndiginda, sadece bilgi sahibi olmaya yonelik oldugunu
soylemek pek mékul goriinmemektedir.'* Oyle anlasiliyor ki, el-K4dir veya el-
Kamm, hilafet ve Sunniligi canlandirma ¢abalan icinde iken, hilafet ve devlet
hakkinda bir kitap vyazdumamn amaglan icin faydalh olacagim
diigiinmiislerdir. Nitekim daha Once halife el-Kadir'in dért ayrt Siinni
mezhebin fikih kitabim dért ayr Sinni bilgine yazdudigim ve Safii fikih
kitabm1 Maverdi’nin kaleme aldifmm soylemistik. Bu doénemde halifelerin
kendi siyasi ve dini amag¢lan dogrultusunda bilginlere eser kaleme
aldirmalarinin baska omnekleri de vardir. Mu’tezile’nin biiyiik bilginlerinden
Alf b. Sa‘id el-Istahri (404/1013-1014), Abbasiler ve Siinnilik icin biiyiik bir
tehlike teskil eden Batmnilige karsi “er-Reddii ale’l-Batiniyye” adh eserini
halife el-Kadir icin (belki de onun emriyle) yazmustir. el-Kadir, kitabin
miiellifine maasg (cirdye) baglamis ve bilahare miiellif 6liince bu maas kizina
kalmgtir.” ' |

'* Hamilton A.R. Gibb, “Al-Mawardi’s Theory of the Caliphate”, Studies on the
Civilisation of Islam”, nsr., Stanford J.Shaw and Wilham R.Polk, Princeton 1982
(iginde), 5.152, (Trk trc., Kadir Durak ve Arkadaglan: Isldim Medeniyeti Uzerine
Arastirmalar, Istanbul 1991, s5.168); Qamar-ud-Din Khan, “Al-Mawardi’s Theory of
State”, Igbal, II(1955), s. 58-59.

14 Gibb, 5.153 (Ttk.trc., 5.169).

1> fbni’l-Cevzi, VII, 268. Ayrica bkz., [bnu’1-Esir, IX, 246.
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1

Bununla beraber, Maverdi’nin, eserlerimi éliinceye kadar yaymlamadigi
ve toplum hayatma sunmadifmna dair bir rivayet vardir. Bu rivayet -dogru
olmas1 halinde- halifenin el-Ahkamii’s-Sultdniyye'yi muayyen bir amag¢ igin
yazdirmis olmast ile gelismektedir. Ibn Hallikan (681/1282)’m kaydettigi bu
rivayete gore, “O (el-Maverdl), hayati boyunca kaleme aldig1 eserleri bir
yerde toplayarak, bunlardan hicbirini kimseye gostermedi. Oliim vakti
yaklagmea giivendigi bir kisiye soyle dedi: ‘Filan yerde bulunan kitaplarn
hepsini ben yazdim; onlari ortaya gikanp yaymlamadim. Ciinkii bulamkliktan
uzak ve Allah’in mnzasma tamamen uygun bir nmiyet tasidifimdan emin
olamadim. Olim vakti gelip de can g¢ekisme durumuna (haletii’n-nez)
diigtiigiimde elini elimin fizerine koy. Elini kavrayip sikarsam, anla ki, bu
kitaplardan higbiri kabul edilmedi; dolayistyla, dogruca kitaplarin bulundugu
yere git ve onlan geceleyin Dicle nehrine at. Elimi agip senin elini stkmazsam,
anla ki, onlar kabul edildi ve ben, temiz niyetime dair umduguma ulagtim’. Bu
salus diyor ki ‘O o6liime yaklagmca elimi eline koydum. Elini agti ve eluni
sikmadi. Bunu, onlann kabul edildigine bir igaret olarak kabul ettim. Bundan

sonra hemen kitaplan agia ¢ikarp yaymladim™. 6

Bu rivayet, MAverdi'nin eserlerini oliinceye kadar yaynlamadigina
kanit olabilecek giigte midir? Bu soruya olumlu cevap vermek oldukga zordur.
Bir kere ad1 gegen yazardan 6nce Maverdi’nin hayatm kaleme alanlar, meseld
ibrir’l-Cevzi'?  ve Yakit el-Hamevi (626/1228-1229),” yukandaki rivayete
yer vermezler. Ikincisi, ibn Hallikin’m bizzat kendisi rivayeti “denildi” (kile)
lafziyla nakletmekie ve kaynagim zikretmemektedir. Ugiinciisti, Safii
Tabakéti’'mn yazan es-Subki (771/1369), bu rivayeti [bn Hallikin’dan aynen
naklettikten sonra, rivayetin muhtemelen Maverdi'nin el-Havi adli eseri
hakkimnda gegerli olabilecegini soyler. Ciinkii o, MAverdi’nin, el-Havi digindaki
bir ¢ok eserinin iizerinde, onlarn miiellifin hayatinda talebelerine okunduguna
isaret eden yazisinmn bulundugunu gordiginii kaydetmektedir."”” Dordiinciis,

16 fhn Hallikdn, Ebi’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b.Muhammed, Vefeydtii'l-A’yan ve Enbdii
Ebnai’z-Zaman, thk., Thasan Abbas, Beyrut, 1397/1977 III, 282-283; Akhtar s., 299.

7 fbhni’l-Cevzi, VI, 199-200.
18 yakiit el-Hamevi, VIIL 52-55.
19 Subki, V, 268-269. Ayrica bkz. Akhtar, s. 299.
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daha Once halife el-Kadir’in emriyle kaleme aldii bir Safil fikih kitabiu (el-
Iknd‘) adi gecen halifeye teslim ettigini séylemistik. Son olarak da,
Maverdi'nin Tefsir’inin, kendisine Endiiliislii  bir bilgin. tarafindan
okundufunu belirtmek gerekir.” Oyle goriiniiyor ki bu rivayet, mezhep
taassubu  yiiziinden veya kigisel sebeplerle MaAverdi'nin eserlerinin
dogrulufunu ilahi iradeye onaylatmak isteyen bilginin dostlarinca ortaya
konmus bir diigiinceden baska bir sey degildir. Sanki bilginin bityiikliigii ve ne
kadar makbul bir kimse oldugu anlatilmak istenmektedir. Bundan dolay el-
Abkamii’s-Sultdniyye’nin halifenin emriyle yazildigindan ve yayinlandigindan
yukaridaki rivayete -dayanarak siiphe edilmesi icin ciddi bir sebep
bulunmadiin1 séyleyebiliriz. Ne var ki, eserin halife el-Kadir ve halife el-
Kéim’den hangisinin emriyle kaleme alindigim séylemek giictiir. Bunlardan
ikincisinin déneminde yazildigin: ileri siiren goriisler vardir,”

Yazarm daha ilk satirlarda eserinin tarihsel sartlarla iligkisine isaret
eden ifade ve itirafim boylece ortaya koyduktan sonra muhtevaya gecebiliriz.
Maverdi’nin eseri, 6zellikle de onun hilafet kuramna iliskin kismi, éneminden
dolayl, bir ¢ok arastirmacinn ilgisini ¢ekmis ve degisik aragtirmalara konu
olmustur.” Bundan dolay1 biz burada tek tek bu kuramin maddeleri iizerinde
durmayacagiz. Bizim ilgimiz, bu aragtirmalardan da yararlanarak, hilafet
kuramin aktilel yoniinii ve onun ortaya ciktigi tarihsel sartlarla iligkisini
gostermekle smirl olacaktir. Eserin halifenin emriyle yazinus olmasmin
gergekte neye karsihk geldigi/tekabiil ettigi, boylece daha iyi aciga cikip
belirginlesecektir. :

% Akhtar, 5.299.
2 Akhtar s, 298; Henr Laoust, biiyitk bir ihtimalle eserin halife Kaim zamaninda, ve 437-
450/1045-1058 yillan arasinda yazildigim diistiimektedir. Bkz., “La Pensee et I' Action

- Politiques d’al-Méawardi", Revue Des Etudes [slamiques, XXXVI/1(1968), 5.15.

# Maverdi’nin hilafet teorisi hakkinda dikkat ¢eken bazi ¢alismalar sunlardir: Gibb, “Al-
Mawardi’s Theory of the Caliphate”, s. 151-165 (Tik trc, 5. 167-182) : Qamar-ud-Din
Khan, “Al-Mawardi’s Theory of the State”, Igbal, T(1955) 39-86; Ann K.S. Lampton,
State and Government in Medieval Islam, New York 1991, 5.83-102: Erwin
LJ.Rosenthal, Political Thought in Medieval Islamn, Cambridge University Press 1962, s.
27-37; Henri Laoust, “La Pensee et I’ Action Politiques d’al-Méawardi”, Revue Des
Etudes Islamiques, XXXVI/1(1968), 11-92. '
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1. Merkezinde Halifenin Yer Aldign Bir Devlet Modeli ve Bunun
Tarihi Sartlarla flgisi

Maverdi’nin eserinin yaklagik ilk onda birlik kisrm hilafet konusunu
kapsar. Bu bélimde, hilafetin tammindan baslayarak, halife olacak
kimselerde bulunmasi gereken sartlar, halifenin secilmesi, secicilerin
“ozellikleri, segim sekli, halifenin gérev ve sorumluluklar, halife karsismda
halkin hukuku ve halifenin gérevine son verilmesi gibi konular ayrmtili olarak
incelenir. - Hilafet (vazar daima imamet kavramm kullanir) kurami ve genel
olarak eser, ik bakista, dini ve diinyevi vetkilerin halifenin elinde
merkezilestigi bir devlet yapisina vurgu yapmas ile dikkat ceker. Bir kere
hildfet kurammmn daha baginda hilafet ile din arasmda sarsilmaz bir bag
kurulmaya Ozen gosterilir ve hilafet kurumu tammlamirken, “Hilafet, din ve
diinyamin korunmasmda Peygamber’e vekilettir” denir. Hilafetin farz
Glciislinde (farz-1 kifdye) gerekli oldugu belirtilir. Hilafetin akil ile mi ser’/din
ile mi bilindigi tartismasinda, yazar, ikinci goriisii benimsemeye yénelir.”
Halife artik usuliine uygun olarak segilip géreve bagladiktan sonra toplimun
(immet) izerine diisen gorevin ona itaat ve yardim etmek oldugu vurgulamr.
Yetki ve sorumluluklarina bakildifi zaman, on madde halinde, dinin asli
sekliyle korunmasmdan adaletin dagitilmasina ve cezalarm uygulanmasmna,
sinirlarin  korunmasmdan  askerlife, vergilerin toplanmasindan iistlendigi
yetkileri yiriirliige koymas igin yetki verip gorevlendirdigi kisilerin tayinine
kadar her tirli dinf ve diinyevi islerin goritlmesi halifenin uhdesinde
bulunmaktadir ™. Eserin diger kisimlari ise, bir anlamda halifenin uhdesindeki
bu gérevlerin ayrintih agiklamas: mahiyetindedir; yani halifenin yetkisindeki
din ve devlet igleri ve bunlarn yerine getirilmesi i¢in tegkil edilmis degisik
devlet kurumlan, bu kurumlann islevleri ve bunlarla ilgili tarihi tatbikat veya
tartigmalar ihtiva etmektedir. Yazar bunlan degisik basliklar altinda ele alir:
vezirlik, eyaletlerin yénetimi, savag (cihad) ve ordulara komutan atamasi, ic
savaslar ve dahili huzurun (i¢ gitvenlik) teimini, yarg: kurumu ve mahkemeler,

® el-Maverdl, Ebii'l-Hasan All bMuhammed b.Habib, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye ve’l-
Vilaydtii’d-Diniyye, Misir 1393/1973, s.5.

?.4 -~ ~
Maverdi, s.17.

3 Maverdi, 5.15-16.
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mezilim mahkemesi, nakibii’l-esraflik, namazlarda imambk, hac islerinin
idaresi, devietin gelirleri ve vergiler (zekat, fey, ganimet, cizye ve harac),
. depisik statiideki bolgeler; arazi agma ve su ¢ikarma, otlaklar ve irtifaklar,
ikta, divanlar, suclar ve cezalar ve nihayet hisbe. BOylece, eserin genel
goriintiisii, halifeye ve onun merkez konumuna giicli bir vurguyu ifade
etmektedir.

Hilafet kurumunun boyle bir cercevede ortaya konmasi klasik dénem
icin son derece normaldir ve esasen Maverdi de belki de tarihi olarak Onemli
olciide gerceklesmis ve gegmis hukukgularin tartismalarnnda sekillenmis bir
hilafet yapisii yeniden gozler oniine sermektedir. Ancak béyle bir hildfet
nazariyesinin, ilk makalede degisik yonlerini ortaya koymaya calistifimiz
Abbasi hilafetinin en zayif zamanmda toplumun 6niine konulmasi son derece
diigiindiiriiciidiir,. Bundan dolay:r kimileri, Maverdi’min eserini, tarihsel
gerceklikten uzak ve yanlis yonlendirilmis yaratici yetenegin garpici bir 6rnegi
olarak degerlendirmislerdir. Miverdi’nin yapmaya calistii seyin Platon’un
“Republic” veya More’un “Utopia”smm bir tiir Islami karsiligr gibi, Islam
hukukunun temel prensiplerinden spekulatif tarzda cikarilmig 1deal devleti
tanimlamak oldugunu ileri siirmiiglerdir.”®

Esasen, siyasi faaliyetlerini anlatirken kaydettigimiz gibi, Maverdi,
diinyadan uzak, yasadifi ¢agin sartlarindan habersiz miinzevi bir bilgin, bir
diisiniir degil, aksine, devrinin dini, siyasi ve sosyo-kiiltiirel olaylarinm
farkinda, hatta bir élgiide bunlarm iginde yer alan bir sahsiyet idi. Ustelik
yaptigi isi bizzat hildfet kurumunun bagindaki kisinin emriyle yapmusti.
Bundan dolay: onun gergeklestirdigi hildfet kurammin gergek tirihsel durum
ile bir iliski icinde bulunmast gerekli idi. Bizim “Maverdi'nin Hilafet
Kuranumn Tarihsel Arkaplanina Bir Bakis (I)"da yaptigimiz inceleme, bu
iliskiyi ortaya koymaktadir: Hildfetin prestij ve giicliniin en alt seviyede
oldugu ve giderek halifenin diinyevi yonetim sorumlulufunun unutularak,
yiiritme sahasmm miinhasiran dini alanla smrlanmaya baglandifi bir
zamanda MAverdi, halifenin hem dini ve hem de diinyevi yetkilerini en ince
ayritisma kadar sayip dokmek ve vurguyu halifenin yénetim sorumluluguna
yapmak suretiyle, tiim topluma ve daha da dnemlisi yaptinm giiciinii elinde

% Gibb, s. 153 (Trk.trc., 169-170): Qamar-ud-Din Khan, s.59.
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bulunduran mahalli hanedanlara ve tabif Ozellikle de hildfeti elinde tutan
Biveyhiler’e hilafetin hakiki anlamda bir tanimmm yapmak ve boylece onun
sadece bir dini kurum degil aym zamanda bir devlet yonetim aygii/araci
oldugunu gostermek istemigtir. Iste biitiin bunlar, MAverdi’nin, neden,
- kitabmin onda birlik kismum hilafet teorisinin ortaya konmasma, diger
kisimlarmi da halifenin merkezi otoritesine bagh ve ona dayanan deviet
aygitinin  ayrmtili  ve inceden inceye aragtinlmasina tahsis etfifini
agiklamaktadir. Igine girdigi kriz siirecinde, ozellikle de Biiveyhiler
zamaninda, ihldl edile edile hak ve yetkileri artik taninamaz hale gelmis ve
giderek bu durumu kaniksanmaya baslanmus hilafetin yetkin ve ayrmtili bir
aciklamasi, Biiveyhiler ve benzerleri igin bir uyar1 anlamma gelmekte ve
onlara konumlannmn ne oldupunu hatirlatmaktadir. Ustelik o, eserini ta
Hz Peygamber dénemine kadar varan en eski tarhsel tatbikatin
argiimanlanyla destekleyerek ve onu Islim’m énde gelen hukukgulannin
goriiglerine dayandirarak neredeyse dokunulamaz bir belge haline getirmek
istemistir. Maverdi boylelikle hildfet ve Siinniligin miidafaas: yolunda 6nemli
bir katlkida bulunmus olmaktadir. Maverdi’nin eseri ve oOzellikle hilafet
nazariyesinin genel formu ve ortaya ¢iktigt doénemdeki tArihsel durugunun
gerekgelerini belirttikten sonra, simdi bu nazariye igerisinde mevcut ve s6z
konusu dénemin sartlari agisindan énemli olan bazi hitkiimlere dikkat ¢cekmek
istiyoruz. Bunlardan bazilari muhakkak ki eski tatbikat ve tartigmalaria
ilgilidir. Fakat onlarn malari bu dénemdeki hilafet ve Siinniligin miidafaas:
calismalart icin de onemlidir.
2. Hildfet Kurammdaki/Nazariyesindeki Tarihsel Zeminle Irtibath
Hiikiimler
Maverdi, halifeyi segenlerin nitelikleri iizerinde dururken, bunlar, dinen
ve ahlaken dogruluk (adélet), ilim, rey ve hikmet sahibi olmak seklinde
belirtir.”’ Fakat o, her ne kadar adlet sarti icinde miindemic olsa bile,
Abdulkahir el-Bagdadi (429/1037)’nin®® eserinde yer alan, meseld, fisik bir
miictehidin secimi gerceklestirmesi 6rneginde oldugu gibi, gerekli nitelikleri

A Maverdi, s. 6.
% cl-Bagdadi, Ebd Mansir Abdilkéhir b.Tahir et-Temimi, Usilii’d-Din, Istanbul
1364/1928, 5.281.
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tagimayan segici (veya segiciler) tarafindan yapilan hilafet akdinin gegersiz
olacag: ifadesini gérmezden gelmektedir. Belki de bunun sebebi, bazi1 Abbasi
halifelerini tahta ¢ikaran Sil Bitveyhi emirlerinin en titiz anlamda adélet sahibi
oluglarindan kusku duyulmus olmas: idi.*

Maverdi’ye goére halife olmak igin adayda aranan sartlardan biri
(yedincisi) de nesep, yani Kureys kabilesine mensup olmaktir.*® Bu eski bir
tartisma ve aym zamanda tarihi bir tatbikattir. Bagdadi de aym sekilde bu sart
iizerinde durur ve Ehli Siinnet ile diger mezheplerin bu konuya yaklagimlarim
ortaya koyar®' Ne var ki, MAverdi’nin bu hususta titizlik gostermesi,
maddeyi formiile ederken Siinni delilleri pes pese siralayarak goriigiine bir
kesinlik vermek istemesi, dyle goriinityor ki, bu sartin bu dénemde ¢ok daha
¢nemli hale gelmesi ile ilgilidir. Zira Hz.Fitima soyundan geldiklerini ve
dolayisiyla Kureysi olduklarim iddia eden Fatimiler, Abbasiler igin ¢ok ciddi
bir tehdit haline gelmiglerdi. Abbasi halifeleri el-Kidir ve el-Kéim'in
Fatimiler’in nesep iddialannmi reddetmek icin olaganiistii bir c¢aba
gosterdiklerini bu noktada hatirlamak gerekir. Méaverdi belki de halifelerin
Kureys’ten olma sartina fazla vurgu yaparak, adi gegen halifelerin ¢abalarina
hukuk? bir destek vermeyi gerekli gormekteydi.*>

Maverdi, Biiveyhiler déneminde yasayan yakin ¢agdasi el-Békillani
(403/1013) gibi,” bir zamanda iki ayn halife olamayacag goriigii iizerinde
durur.** Ne var ki o, ilkelerin birbirinden uzak olmasi ve bunlarmn arasina
iletisimi engelleyen bir denizin girmesi halinde iki ayr1 halifenin bir zamanda
bulunabilecegine dair Eg’ari (324/936) ve Bagdadi tarafindan ileri siiriilen

® Gibb, 5.156(Trk.trc., s.172); Ann K.S. Lampton, s.89; Qamar-iid-Din Khan, s.60.

30 Maverds, s.6. :

3! 'Bagdadi, 5.275-276.

2 Qamar-ud-Din Khan, 5.61; Lambton, s.89. Gibb, Maverdi’nin Kureys’den olma sartina
vurgu yapmasinin, bu dénemde hiléfetin Kureys’in disindan da olabilecegini ileri siiren
bir gurubun varbifim akla getirdigini soyler. Bkz., “Al-Mawardi’s Theori ™, s. 156
(Trk.tre., s. 172).

3 el-Bakillani, Ebéi Bekr Mubammed b.Tayyib, et-Temhid fi'r-Reddi ale’l-Miilhideri’'l-
Mii'attila ve 'r-Réfida ve’l-Havdric ve'l-Mu'tezile, thk., Mahmiid Muhammed el-Hudayri
ve Muhammed Abdiilhadi Ebii Ride, Kahire 1366/1947, 5.180.

34
Maverdi, s.9.
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goriglere™ hic itibar etmez. MAverdi’nin iki halifenin mesru olmamasi
iizerinde yeniden 1srar etmesinde, Abbasiler’in rakipleri Misir’daki Fatimiler
ile Endiliis’teki Emeviler’in hilafet iddialarm kesinlikle' reddetme kaygisi
etkili olmus gérﬁnmektedir.36

Maverdi, halifenin asli on goérevini ele alirken birinci siraya “dimi
koruma™y1 koyar. Bapdadi’nin,”’ halifenin gdrevieri ile ilgili olarak diistiigi
kisa kayit icerisinde bu husus agik¢a zikredilmez. Maverdi bu maddeyi etrafh
ciimlelerle iyice belirginlestirmeye cahgir: “Yerlesmis prensipler ve dmmetin
selefinin iizerinde icma ettigi esaslar gercevesinde dini koruma. Bir bid’ate:
ortaya cikar veya bir giipheci giiphe ederse, halife ona kaniti gdsterir, dogruyu
agiklar ve dinin zarardan korunmas, immetin yamlmadan masiin olmasi i¢in
onu (bidatci ve siipheci) hukuk ve hudfidun gerektirdigi ile sorumlu tutar’.”®
Maverdi’nin, mesriiiyet simrlan digmda sayilan dini anlayis ve mezhepler ile
miicadele ve dogru dini tdlim ve empoze etme anlamindaki bu yaklasimi, s6z
konusu metnin yazildig1 Biiveyhiler zamaninda, halife el-Kadir ve el-Kdim’in,
snceki makalede ele aldigmmz Siinniligi savunma ve diBer mezheplerle
miicadele etme yolundaki gabalar ile uyum igindedir.

Maverdi, hilafet kurammm son kisminda, halifenin azledilmesini
gerektiren durumlan “adilet noksanligi” ve “bedeni kusurlar” gibi baghklar
altinda ele alir. Adalet noksanlig: iki durumda ortaya ¢ikar ki bunlardan ilki,
halifenin dini yasayismda gevseklik gosterip dinen yasaklanan baz1 fiilleri
iglemesi, schvet, hevd ve hevesine kapilmasi olarak belirtilir. Ikincisi ise,
inan¢ ve akide ile ilgili olup, halifenin siiphe ve te’vil yoluyla hak/dogru
inanctan ayrilip sapik bir inanca yénelmesidir. Bunlardan 6zellikle ikincisi
snemlidir. Méverdi, hitkmiinii belirttikten sonra, farkli goriiglere de yer verir
ve bazi Basra’li Alimlerin akide bozuklufunun hilafete/imdmete engel
olmadifint ileri sirdiiklerini sﬁyler.39 Fakat Maverdinin kendi goriisiinde

35 Bagdadi, s.274. |

% Gibb, 5.156-157 (Trk.trc., 5.173); Qamar-ud-Din Khan, s.63; Lampton, s.90; Rosenthal,
s.32.

3 Bagdadi, s.271.
38 Maverdi, s.15.
¥ Maverdt, s.17.

243



Doc.Dr. Almet GUNER

israr etmesi, dénemin tarihsel sartlarim hatira getirir. Oyle goriiniiyor ki, bu
hiikimde Abbasi hildfet merkezi Bagdat’: tehdit eden Fatimiler’m hilafet
iddialarmm engellenmesi de amaglanmaktadir * Halife el-Kadir ve el-
Kiim’in, sik sik, Fatimiler’in neseplerinin ge¢ersizligi yaninda, onlarn itikat
ve akidelerinin batl ve Isldim dist oldugunu vurgulayan beyannameler
negretmeleri burada dikkate almmahdir.” Halifenin azlini gerektiren bedeni
kusur ise bes duyu noksanligi, uzuvlardaki noksanlik ve tasarruf noksanligi
olmak iizere ii¢ kisma aynlir. Bunlann sonuncusu olan tasarruf noksanligi
Méverdi’'nin eserini yazdii sirada son derece Onemlidir. Bir anlamda
Maverdi, bu hitkiimden yola cikarak, bir biitiin olarak gergevesini ¢izdigi
hilafet nazariyesi ile halifenin ger¢ek tarihsel durumu arasinda bir uzlagma
denemesine girismektedir. Bundan dolay: bu husus, biraz genisce iizerinde
durmay1 gerektirmektedir.

3. Maverd’nin Hilafet KuramdNazar:yesn ve Gergek Tarihsel
Durum ile Uzlagma

Maverdi, tasarruf noksanligim hacr yani, halifenin gérevini geregince
yerine getirmesi igin zorunlu olan hirriyetinin kisitlanmasi ve kahr, yani
halifenin esarete diigmesi/tutsak edilmesi seklinde iki kisma ayirarak ele alir.
Bunlardan ilki, yardime1 ve miisavirlerinden birinin halife tizerinde hakimiyet
kurarak yiiriitme yetkisini kendisine mal etmesi, fakat agikga ona isyan
etmemesidir. Bu durumda miitegallibin davramsg tarzina bakihir. Sayet o, dini
hitkiimlere ve adilete uygun hareket ediyorsa goérevinden uzaklastinlmaz;
onun veldyeti sahih, mevkiinde kalmasi da caizdir. Fakat miitegallip dini
hitkiimlere ve adilete uygun davranmiyorsa, onun bu konumda kalmasma izin
verilmez. Bu durumda halifeye diisen, yardmlcﬂanm cagirarak bu kanun dis:
zorbay1 mevkiinden uzaklastirmalarmm saglamaktlr

Méverdi’nin halifenin hacri yani kisithilifma dair soyled1g1 tam da
Abbasi halifesinin yaklagik bir asirdan beri fillen iginde bulundugu durumu

0 Gibb, 5.159 (Trk.tre., s. 175); Qamar-ud-Din Khan, 5.72.

4 «“Maverdi’nin Hilafet Kuramumn Tarihsel Arkaplanina Bir Bakig (I)’da, Abbasi
halifelerinin hilafet krizi ile micadeleleri bashgi altinda, séz konusu beyanndmeler
fizerinde durulmustur. '

“ Maverdi, 5.17, 18, 19-20.
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yansitmaktadir. “Maverdi’nin Hildfet Kurammm . (I)’de belirttigimiz gibi,
~ hiléfetin zayiflama siirecine girmesiyle birlikte baglayan kisithlik siireci,
Bitveyhiler déneminde en yiitksek noktasma ulasmusti. Boylece bu kisithlik
déneminde halifeye gercekten itaatin yerini stzde/gériintiide itaat almugti.
Maverdil de Abbasiler ile Biiveyhiler ve benzerleri arasindaki fiili (de facto)
iliski bicimine hukuki bir megriiyet kazandirmakla klasik donem
hukukcularinda yer almayan bir prensibi vazetmis oluyor. Aksi takdirde,
Biiveyhiler zamamnda ve hatta bir dereceye kadar ondan énce i§ baginda
bulunan bircok halifenin hukuki durumu tehlikeye girerdi. Yani Biiveyhi
emirleri (ve onlarm yerini alanlar) dini hiikiimlere ve adilete uygun davramr
ve halifeye de acik, goriniir bir isyan icinde bulunmazlarsa, onlarin
tasarruflart hukukta mesriiluk kazanmig oluyor. Béylece, halifeye gergek itaat
ile s6zde, goriiniirde itaat, hukiiken de aynilesmig oluyor. Fakat Biiveyhi
emirleri bu sartlan yerine getirmezlerse halifenin halifeligi bundan bir zarar
gormiiyor; bu durumda Biiveyhiler’i bertaraf etmek icin onun (halifenin),
yardmmcilarim harekete gegmeye ¢agirmasi gerekiyor. Eserin yazildigi zamana
gore bu yardimcilar defigmektedir. Sayet Maverdi eserini el-Kadir icin
kaleme almigsa o zaman ima edilen Gazneliler ve bu hanedanin hitkiimdan
Gazneli Mahmud’dur. Ancak Laoust’un dedigi gibi, eser, el-Kéim zamaninda
ve 437-450/1045-1058 yillann arasinda yazilmigsa o zaman zihinde
tutulanybahis konusu olan, Selguklulardir. Dolayisiyla burada Biiveyhilere
yonelmis bir tehditten bahsedilebilir. *

Halifenin tutsakhfma (kahr) gelince, onu tutsak edenlerin durumuna
gore degisik hiikiimler séz konusudur. Miisliman olmayanlar tarafindan
halifenin esir alinmasi ile ilgili kisimlar olduk¢a kuramsal gériinmektedir.
Fakat isyanct Miislimanlar halifeyi esir almiglarsa durum oldukga hassasiyet
kazanmaktadir. Soyle ki, MAverdi’'ye gore, sayet kurtulus tmidi varsa
halifenin halifeligi devam eder. Eger kurtulus iimidi yoksa, asilerin kendilerine
bir halife tayin edip etmediklerine bakihr. Onlar sadece isyanci olup bir
imamlari/halifeleri bulunmazsa, esir halifenin halifeligi devam eder. Tutsak
halifenin giicii yetmedigi takdirde, segici kurul, onun admna hareket etmek
iizere bir vekil (ndzir) tayin eder. Fakat isyanc: Miisliimanlar, biat ve itaat

* Krs., Gibb, 5.159-160 (Trk.trc., 5.176)
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ederek bir kisiyi basglarma halife tayin etmislerse ve esir halife i¢in de kurtulug
tmidi yoksa, esir halife halifeligini kaybeder. Ciinkii 4si Miisliimanlar bu
hareketleriyle gerek hukuk ve gerekse itaat itibariyle toplumdan/cemaattan
kopmus, ayrilmis olmaktadirlar. Adélet toplumunun onlardan bir yardim
almasi miimkiin olmadig1 gib1, esir halifenin de onlarn yaninda higbir kudreti
yoktur. Bu durumda adalet iilkesindeki segicilere diisen gorev, rdzi olduklan
bir kisiyi halife segmektir.*

Halifenin Miisliiman &silere esir olmas: ile ilgili kaydettigimiz bu iki
ayri durumun ilki, yine kuramsal goriinmekle beraber, bir dereceye kadar
halifenin hacr altinda bulunmasma benzemektedir. Ikinci durumda
kendilerinden bir halifeye biat etmis asiler diye atifta bulunulanlar, biiyiik bir
ihtimalle Fatimiler’dir. Burada, Oyle goriniiyor ki, Bagdat’m Fatimiler
tarafindan ele gecirilmesi ihtimali g6z Oniinde bulundurulmaktadir. Yéni
Abbasi halifesi, sayet Fatimiler’in eline gegerse, kurtulus iimidi de yoksa,
hilafetten azledilmis sayilir. Fakat Fatimi halifesi onun yerine gegemez.
Ciinkii isyancilar, Abbasi halifesine itaatten ¢tkmis ve hukuk ve ySnetim
(hitkm) itibariyle mesrii/hukuki toplumdan (ehlii’l-adl), yani Abbasi hiléfetine
sddik toplumdan ayrilmg ve hukuk dis1 bir iilke kurmuslardir (ddr teferrede
hitkmiiha ani’l-cemd‘ati ve haracii bihd ‘ani’t-td‘ati). Bir baska ifade ile
Fatimiler’in Bagdat’: ele gegirmesiyle Abbasi hilafeti son bulmus olmamakta,
tam tersine Abbasi hilafetine sadik kalan bélgelerde (darii’l-‘adl) seciciler bir
bagka Abbasi’yi hilafete segmekle yiikiimlii olmaktadirlar.® Fatimiler’in
Bagdat’1 ele gecirmesi ve halifeyi esir etmesi, Maverdi’nin bunlan yazdig
sirada hi¢ de uzak bir ihtimal degildi. Nitekim Fatimiler adina hareket eden
eski bir Biiveyhl komutam, 450/1058 yilinda Bagdat’s Fatimiler admna ele
gecirmis ve sehirde onlar adina hutbe okutup sikke bastirmisti. Abbasi halifesi
el-Kaim de bir mahalli emirin topraklarina siginmak mecburiyetinde kalmgti.
Hatta halife, dénemin degisik siyasi giigleri arasinda pazarlik konusu olmusg
ve sonunda Selguklu sultam Tugrulbey’in ¢abalariyla Bagdat’a getirilerek
makamma oturmas! saglanmustir.® Maverdi bu hitkiimle Fatimiler’in

“ Maverds, 5.20.
4 Krs., Gibb, 5.160(Trk.tre. 5.176-177); Qamar-ud-Din Khan, 5.75-76; Lampton, 5.93-94.
4 D.Sourdel, “Al-Kaim bi Amr Allah”, BI2, IV, 458.

246



: “E’L‘I VERDI wf;r\f HILAFET KURAMININ TARIHSEL ARKAPLANINA BIR BAKIS (1)

‘Abbasiler karsisinda zafer kazanmalari halinde bile hildfetin hukuken sahibi

olamayacaklarmi ve dolayisiyla Abbasi hildfetinin son bulmayacagim ortaya
koymakla Abbasiler’e agik bir destek vermis gdzitkmektedir.

Maverdi’nin hilafet teorisinin eserin yazildig1 dénemdeki fiili durum ile
iliskili yonleri bunlardir. Daha énce de belirttigimiz gibi, diger kisimlarda
halifenin yetkilerini kullamrken yararlandifi kurumlar ve miesseseler ele
* almmaktadir. Fakat bu boliimler icerisinde, Méverdi, belde ve bélgelere
emirlerin tayini baghg altinda “Istild Emirligi” (Zor Kullanan Emir™) teorisini
ortaya atar ki, bu da onun hilifet kurammi gergek tarihsel sartlar ile
uzlagtirma c¢abasmim bir sonucudur. Maverdi, “Tasarruf Noksanligr” basligt
altmda halifenin merkezdeki giigsiizligii ve bunun hukuki durumunu kendince
bir ¢coziime bagladiktan sonra, aynt ¢oziimlemeyi eyaletler igin yvapmaktadir.
Simdi Méverdi’nin bununla ilgili kuramini ondan sonra da bu kuramin kendi
zamamyla ilgisini ele alahm.

4. Zor Kullanan Emir (Istila Emirligi) Kuram

Maverdi’ye gore mecburiyet (1ztirdr) karsisinda akdedilen “istila
emirligi”, zor kullanarak bir bolgeye (bilid) hakim olan bir emire, ele
gec;1rd1g1 bolgenin askeri ve sivil yonetimini tek bagina ifa etmesi i¢in halifenin
yetkl belgesi vermesi ve onu resmen bu gorevlere tayin etmesidir. Emir, istila
ile siyaset ve yonetimi kendi elinde tutarken, halite de ona izin vermekle dinf
hitkiimlerin icrismi saglamus olur. Zira, diyor, Méverdi, bu durumda dini
hitkiimlerin bozulmusluktan ¢ikip sahih, mahzurlu olmaktan gikip mubah hale
gelisi soz konusudur; sartlan ve hitkiimleri bakimindan mutlak tayin orfiine
aykir1 olsa da, boyle bir emir tayininde, ser’i kanunlarla dini hikiimler
ciimlesinden olan seylerin bozuk, fasit ve ayipl olarak birakilmasmin caiz
olmamasi keyfiyeti s6z konusudur.

Zor kullanan emirin tayin edllme313rle Maverdi, hem yetkiyi elinde tutan
halife (el-halifetii’l-veliyyii) hem de zor kullanan emirin (el-emirii’l-miistevli)
birlikte yiiklenecekleri yedi kuralin korunmus olacagim soylemektedir.
Birincisi, ser’in/dinin/hukukun yerine getirilmesini vacip/zorunlu kildig
seylerle bunlardan ¢ikan haklarm korunmast igin, hilafetin nitbitvvete vekilet
edip toplumun islerinin gériilmesini (tedbiru umtri’l-mille) tistlenen bir kurum
olarak muhafaza edilmesi. Ikincisi, istila emirinin halifeye inat ve zithgi
ortadan kaldiracak ve béylece kendisinden muhalefet giinahini bertaraf edecek
bir dini itaat gostermesi. Ugiinciisii, Miisliimanlarin bagkalan karsisinda tek
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bir el olmalan igin karsilikli iilfet ve dayamsmayi saglayacak bir s6z birlifmin
meydana getirilmesi. Dordiinciisti, dini gorevlerle ilgili akitlerin gegerli ve

onlardan dogan hiikiim ve hukuki kararlarn da mesru olmasi; o kadar ki,

bunlarin dayandiklari akit ve anlagmalara bir fesat ve ziyan ariz olsa da batil
ve gecersiz hale gelmemeleri. Besincisi, ser’i vergilerin, 6deyenin kanunen
borgtan kurtuldugu, alanm da gegerli/muteber (miibah) saydigi bir hak
sliisine gore tam olarak toplanmasi. Altmcisi, cezalarin (hudiid) hak
cercevesinde olmasi ve miistahak olanlara uygulanmasi; ¢linkit mii’minin
sahsi, Allah’in haklan ve smirlan miistesna, dokunulmazdir. Yedincisi, emir,
dinin korunmasinda. Alldh’mn yasaklarindan kagmmal, itaat edildigi miiddetge
onun (Alldh) haklani emretmeli, kars: gelindiginde de (halk1) ona itaate
cagirmali.

Maverdi’ye gore, ser’ kanunlar igerisinde yer alan bu yedi kuralin
yerine getirilmesiyle hilafetin hukuku ile toplumun (timmetin) hiikiimleri
(isleri, yonetimi) korunmus olur ve iste bunlardan dolay: zor kullanan emirin
tayini vAcip olur. Sayet istila emirinde emir olma sartlari tam olarak
bulunursa, halifenin, itaatini tesvik ve muhalefetini engellemek igin onu taym
etmesi kesinlik kazanir ve verilen izin ile dini hukukta ve toplumun
hitkiimlerinde onun tasarrufi mesriliyet/gegerlilik kazamr. Ayrica, emir, halife
gibi tefviz (genis yetkili) ve tenfiz (smurh yetkili) veziri tayin edebilir. Fakat
sayet 0, emir olma sartlarmi tam olarak tagimiyorsa, bu durumda bile
halifenin, itaatini tegvik, muhalefet ve zitlagmasim engellemek igin onu tayin
ettigini agiklamast cdizdir. Veya emirin hukuk ve ahkim ile ilgili
tasarruflanmin gegerliligi, halifenin sartlani tam olarak tagiyan bir kimseyl
emire vekil tayin etmesine bagh olur. Bu, emirin yamma vekil olarak tayin
edilen kiside sartlarin tam olarak bulunmasi, bizitihi bulunmayan/eksik olan
sartlar(in yerine getirilmesi) igin bir cebir/zorlama yerine gegsin diye yapilir.
Boylece tayin emir igin olurken, tenfiz (icra ve uygulama) vekil tarafindan
yerine getirilir. Béyle bir durum, Maverdi’ye gore, ser’t hukukta sz olsa da,
iki sebepten dolay: ciiz olur. Bunlardan birincisi, zaruretin, normal durumlar
icin kosulmus sartlardan bulunmayam diigiirmesi; ikincisi de, umumi yararla
ilgili olarak yaygmlasmasindan korkulan seylerin hususi yararla ilgili
sartlarmdan bazilarimi hafifletmesidir. Méaverdi’nin zor kullanan emirlik ile
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tm———

flgili soyledikleri hemen hemen bunlardan ibarettir.¥’ Bu hiikiimlere bu
donemin gartlarl icinde bakildiginda sunlan s6ylemek mimkiindiir.

_ Her seyden 6nce bu satirlarda iizerinde durulan mesele, daha 6nce igaret
edildigi gibi, asla teorik/nazart degildir. Ciinkii zor kullanan mahalli emirlikler
veya hanedanlar, say1 ve bityiikliikleri siirekli degisse de, yaklagik iki asirdir
mevcudiyetini siirdiiren ve merkezi yonetiminin iyice ¢Okmesiyle de Abbasi
hilafetinin bitin topraklarma yayilan bir olgu idi. Mahalli hanedanlarm
kurulma siireci Abbasi hiléfetinin en gicli oldugu bir zamanda baglamis™ ve
Biiveyhiler’in Bagdat’a hakim olmalan ile en yiiksek noktasma ulagmugtir.
Maverdi iste boyle gergek, fakat gayri hukuki gibi gorunen bir problemi,
Kendisinden 6nce higbir hukukeunun yapmaya cesaret edemedigi bir bigimde
hukuki bir zemine ¢ekmeye cahigmaktadir. Bu problem kargisinda daha 6nce
bulunan ¢oziim, halifelerin, sanki bir zorlama kargisinda degillermis gibi, zor
qilanan emirlere yetki belgesi vermeleri ve boylece onlamnn yonetim
tasarruflanm onaylamalart seklinde olmugtur. Nazari/teorik hukukta yerl
olmaymca hile-i geriyye yoluna sapilms Ve bir aplamda kitabma
uydurulmugtur. Iste zor kullanan emir teorisiyle, bu tarihi durum .
megrilagtimlmakta ve daha Once gergek vaziyeti bakimundan yetki ve
sorumluluklian tamamen belirsizlik iginde bulunan istila emirinin konumu ve
tabil haltfenin de bu durumdaki yeri, hukuki bir tamma kavusturulmaktadir.

ikincisi, Maverdi’nin eserinin ana temas, daha once belirtildigi gibi,
hilafetin énemine vurgu yapmak ve halifeyi 6ne ¢ikarmaya caligmaktir. Ancak
gyle goriinityor ki o, giiglendirmeye galigtit Abbasi hilafetini biitinilyle
ayaga kaldirmanm imkansizligm bildiginden, meveut tarhsel durumu ve
belki de ileride olabilecekleri de hesaba katarak, devlet ve toplum siyasetine
bir gekidiizen vermek istemig ve “Istila Emirligi” kavramini ortaya atarak
tarihsel olgunun admi koymus ve onun hukuki dayanaklarm saflamaya
calisnustir. Ugiinciisii, bu dizenlemeye giderken onun kalkis noktalari,
yukaridaki metinden ve hatta hilafet teorismdeki bitiin formiilasyonlardan da
anlagildigz gibi, Kur’én, hadis ve toplumun. tarihsel yasaylsﬂyﬁrﬁyﬁsﬁnden

47 Maverdi, s.33-34.

%8 En giicli Abbast halifelerinden Harun er-Resid (I70n193/786-809) zamamnda
Aglebiler’in Ifrikiyye’de babadan ofula gegen bir hanedan kurduklan hatirlanmalidir.

249



Doc. Dr. Alinet GUNER

kaynaklanan hukukun iistiin ve belirleyici oldugu ilkesi, toplumun bir ve
biitiin oldugu esas1 ve biitiin bunlarin somut sembolii olarak kabul edilen
hilafet kurumunun korunmas: olmustur. Dérdiinciisti, Maverdi, zor kullanan
. emir teorisiyle. hilafeti zaafa ugratmayr ve onun sahip oldugu yetkilerden
{ bazilanm yok saymayi diigiinmis degﬂ aksine hilafetin mevcut gartlarda
devam edebﬂmesmm _yolunu acmak ve boylece stirdiiriilebilir bir hildfet i¢in
(;aba gostenmstlr Bunun aksi bir disiince, Maverdi’nin, ugruna esermi
yazdipi ve bizzat kendisinin de katildigy hilafeti giiglendirme ¢abalanyla ters
ditsmiis olurdu. Ciinki fiili varlikdarmn hukukla da teyit edilmis olmasmin
kendilerine kazandirdif: gitvenin, zor kullanan emirleri hilafetle daha saglikh
bir iliski gelistirmeye zorlamasi beklenebilirdi. Nitekim, yukarida zor kullanan
emirin, sartlani verine getirmesi halinde, halife tarafindan tayin edilmesinin
zorunlulugu hitkmiiyle, halifenin zor kullanan emire yetki belgesi vermesinin
onun muhalefet ve isyamm engelleyecegi ve halifeye itaati tegvik edecegi
ifadeleri, bu acidan dikkat gekicidir. Besincisi, zor kullanan emir teorisinde,
hukuki akdin yapilmasi ile halife ve emirin birlikte yiiklenecekleri kurallara
bakildigmda, Maverdi’nin, mahalli emirliklerin yetki ve sorumluluklarimn
altim cizerek, onlarmn keyfiligini ve bagibosluunu da ortadan kaldirmay:
amacladigs goriiliir; Onlar halifeye gergekten samimi bir itaat gésterip hilafeti
koruyacaklar, tasarruflarnda hukuk ile smurl olacaklar ve toplumunun
birligine zarar verecek davramiglardan kagmnacaklardir. Bunlar arasinda ik
vurgunun halifeye yapilmast anlamlidir. Olgusal olarak séylersek, Maverdi,
Biiveyhiler, Gazneliler, Selguklular ve Abbasi hildfetini taniyan diger mahalli
emirliklere yetki ve sorumluluklarmi hatirlatmakta ve onlart bunlan yerine
getirmeye ¢agirmaktadir.

Altincisi, zor kullanan ve kuvvete bas vuranlara hukiiken verilen bu
sdiinler, yani onlarin hikimiyet ve otoritelerinin gegerli olmas igin halifenin
kendilerine vetki belgesi vermesi, hangi hukuki gerekgeye dayanacakti?
Maverdi’nin buna verdi§i cevap “zarfiret” ve genel yarardir (kamu yarari) ki,
bu da, isaret ettigimiz tArihsel sartlarm hukuk dili ile ifade edilmesi olarak
degerlendirilebilir. Yedincisi, Maverdi’nin, istila emirligi ile ilgili saturlarna,
dogrudan ilgilendirdigi halde, hilafet kuramm ortaya koydufu sayfalarda
degil de eyaletlerin yonetimi ile ilgili sayfalarda yer vermesi, dyle anlagiliyor
ki, onun, zimmnen, merkezdeki bolgenin (Irak) hitkiimranligimni miinhasiran
halifeye ait gormesine isaret etmektedir. Bu, onun merkezi bolgenin de
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eyaletler gibi halifenin dogrudan yonetiminden ciktigmi goérmezlikten geldigi
anlamini tasimaz. Daha énce onun merkezdeki fiili durumu halifenin tasarruf
kayb1 basligr altinda ele alip bir ¢dziime bagladigint gormiigtik. Fakat buna
ragmen bize &yle geliyor ki, o, merkezdeki bu durumu anzl ve gelip gegici bir
durum olarak gormek istemistir veya ileride boyle olmasmi ummustur. Acaba
- Méverdi, Bitveyhiler’i ortadan kaldirmalan halinde Gazneliler’in veya onlarin
yerine gegen Selguklular’mn merkezi bolge Irak’t halifenin dogrudan
yonetiminde birakabileceklerini mi diisiinmiistii? Bu soruya olumlu cevap
vermek miimkiindiir. Fakat bilindigi gibi, geligen olaylar, Selguklularmn bu
bélgeyi de dogrudan yonetimleri altina almalarin gerektinnistir."‘g

Sonug olarak diyebiliriz ki, Maverdi, tarihsel olarak tesekkill etmis
Abbasi hilafetinin bityiik bir kriz igine distiigli ve Abbasi halifeleri el-Kadir
ve el-Kaim’in hilafeti bu krizden cikararak miimkiin mertebe daha saglikl bir
yapiya tagimak i¢in arayis ve gabalar icine girdikleri bir dénemde, hem bir
bilgin, bir yargig/bagyargig, hem de iistlendigi gorev ve konumlar geregi
meveut siyasi yapiyt ve onun aktdrlerini yakindan tanmiyan bir siyasetgi,
diplomat ve gozlemci olarak yasadi. O, daha 6nce bir benzeri yazilmanus
(veya bize ulasmamug) Onemli eseri  el-Ahkdmii’s-Sultdniyye’yi, Oyle
goriiityor ki, sozii edilen halifelerden birinin emriyle ve onun bu amaci
dogrultusunda bir katk: olmak fizere kaleme aldi. Eserin muhtevas: bu sebeple
zamammn sartlar ile énemli Slgiide siki bir iligki icinde tesekkiil etti. Eser,
cerceve ve igerik itibariyle hilafeti merkeze alan bir devlet yapis1 takdim
etmekle artik unutulmaya baslayan halifenin devlet yonetimi ile ilgili yetki ve
sorumluluklarma vurgu yapti. Yazar, hilafet kuramum formiile ederken, Ovle
goriiniiyor ki, Abbasf halifelerinin ihtiyag duydugu bir cok unsura yer verdi.
Bunlar icerisinde rakipleri Fatimiler’e karsi Abbasiler’e destek méanasinda
degerlendirilebilecek hitkiimler, halifelerin Siinniligin  savunulmasina dair
tesebbiisleri ile iligkili goriilebilecek maddeler, halifeleri vesayet altinda tutan
Bitveyhi emirlerine uyart hatta tehdit niteliginde imalart bulunan ciimleler v.d.
sayilabilir. Maverdi diger taraftan, hilafet kuramim gercek tarihsel durum ile
uzlagtirarak, sirdiiriilebilir bir hilafetin hukuksal yolunu ortaya koymaya
calisti. Onun, “Halifenin Tasarruf Noksanligr” ile “Zor Kullanan Emur”

® rs., Gibb, 5. 162-164 (Trk.trc., 5. 178-180); Lambton, 5.100-102.
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teorileri, 6yle goriiniiyor ki, bunu gerceklestirmenin hukuki araglarin teskil
etti.
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