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Avrupada modern aile hukukunun olusma donemi olan 18. yiiz-

yil sonlar ile 19. ylizyil baslari Polonya siyasi tarihinin ac1 ve elveris-
siz bir kesitine rastlamaktaydi. 18. ylizyil sonunda Polonya komsular:
olan ¢ biylk gili¢ tarafindan isgal edilmisti : Avusturya, Prusya ve
- Rusya. Bu tarihten baslayarak yaklasik yliz yildan uzun bir stire
boyunca ilkede yabanci kokenli ve birbirinden farkli hukuk sistem-
leri egemen oldu. 1918’de yeniden bagimsizligin elde edilmesinden
sonra da bu farkh sistemlerin tlkedeki varhklar1 stirdi. Buna gore,
eski Varsova Prensliginin bulundugu orta Polonya’da 1807'de Napo-
leon tarafindan kabul ettirilmis bulunan Fransiz Medeni Kanunu uy-
gulantyordu’ Daha sonra 1825 tarihli Polonya Krallig1 Medeni Kanu-
nu ile kisgiler hukuku alanmda ve Carlik Rusyas1 tarafindan 1836’da
zorla benimsettirilen dinsel kékenli Evlenme Kanunu ile dé evlienme
alaninda uygulanmakta olan Fransiz Medeni Kanunu'na bazi degisik-
likler getirildi. Ulkenin batisinda 1896 tarihli Alman Medeni Kanunu
- (BGB), glineyinde 1811 tarihli Avusturya Medeni Kanunu (ABGB)
uygulanirken dogu bélgelerinde ise Rus mevzuat: yururlikte idi. Tab-
lonun tamamlanabilmesi i¢in buna ki¢ik birka¢ yerde uygulanan
Macar Medeni Kanunu'nu da eklemeyi unutmamak gerekir.

1919'da bagimsizhiktan sonra kurulan-Kodifikasyon Komisyonu
bu mozaik tablonun yerine tek bir ulusal medeni kanun’un konula-
s1 i¢in galismalar yapti. Ancak birgok politik nedenle bu c¢abalar
olumlu sonuca ulagsamadi. 1933'de dikkat cekici bir teknige sahip
Borglar Kanunu, 1934’de Ticaret Kanunu hazirlanarak yiirtirlage ko- -
nuldu. Bundan énce de kiymetli evrak hukuku, mﬂletleré,ra31 ve bol-
geleraras1 6zel hukuk, mgdem usul hukuku alanlarinda birlestirme .
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calismalan gercgeklestirilerek yurirlige konulmugtu. Buna kargihik
| medeni hukukun diger dallarindaki birlestirme cabalar iki savas
arasi d6nemde‘ tasart asamasindan éteye gidemedi.

Kodifikasyon Komisyonunun tiim gabalanha ragmen burjuva
dénemi Polonyasinda aile hukukunun birlestirilip btitiinlesmesi ger-
. geklestirilemedi. Yalmiz bat1 bélgelerde evlenme laik. bir nitelige sahip
olup, bosanma olanaklh idi. Ulkenin dogusunda ve ortasinda evlenme
tamamiyle dinsel nitelik tasiyordu. Buna gore evlenme dinsel bir me-
mur O6niunde dinsel kurallara gore gergeklestirilebiliyordu. Bosanma
olanag ise eslerin bagh olduklar dine ve mezhebe gore degisiyordu.
Toplumun qogunlugunu olusturan katolikler icin bosanma olanaksiz
idi. Glineyde ise evlenme karma (laik-dinsel) nitelikliydi. Devletge
- benimsenmis bir dine bagh olanlar igin evlenmenin dinsel bir memur
oéniinde akdedilmes: gerekli idi. Bunun disinda kalanlar icin ise ev-
lenmenin diger sozlesmelerden hicbir fark: yoktu. Bosanma da yal-
mz katolik olmayanlar icin ve ancak bir yargisal kararla olanakl idi.

Bu doénemde nesebi sahih olan ve olmayan c¢ocuklar arasmda
ikinciler aleyhine bir ayirim mevcuttu. Bu ayirim daha ¢ok babanin
soyadini tasiyamama, nafaka ve miras haklarinin elde edllme51 ko-
nularinda belirginlesiyordu.

1929’da Kodlflka.syon Komisyonu aile hukukuna iliskin oldukca
ilerici bir tasari hazirlamisti. Tasarmmin raportéri Profesér Karol
Lutostanski’'ye goére «Polonya’da halen yurtrlikte bulunan aile huku-
kuna iliskin kurallar Devletin birlik ve biitiinliigi ile egemenligi ve
kanun gici ile acik cgeliski halinde bulunmakta» idi. Ne varki bu
tasar1 déonemin tiim gerici unsurlarmin yogun saldirilarima ugramais
ve bunu izleyen tartigmalar arasmnda basariya ulasamamstir. Kato-
lik Kilisesininde de biitiin giicii ile karsi koydugu tasari ilerici niteligi
nedeniyle burjuvazi ve buyiik toprak sahiplerinin yonetimince kabul
edllmem1st1r :

Daha sonra hazirlanan aile hukuku, mal rejimleri, ana baba ¢o-
cuk iligkileri ile ilgili 1938 tarihli bir diger tasan da aym nedenlerle
bemmsenmemls’ur

Boylece llke icinde birbirinden farkl gesitli yabanc hukuk sis-
temlerinin varligns Halk Demokrasisinin kurulusuna kadar stirmiis-
tir. Bu bolgeler aras: hukuksal farkhihgin giderilmesi yeni iktidarm
en acil sorunlarindan biri olmustur. Bu konuda derhal g¢alismalara
baslanmis ve 12 Haziran 1945 tarihli bir Bakanlar Kurulu karar ile
tim medeni hukuk kurallarimin birlestirilmesi i¢in ¢alismalarin yurii-
tlilmesi gorevi Adalet Bakanligina verilmistir. Medeni hukukun bir-
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legtirilmesi girisimi ti¢ biiyiik gorevi tistlenmisti. Once gekil birligi-
nin saglanmasi, hukukun halk tarafindan 6grenilebilmesi ile ulusun
birlik ve stirekliligini engelleyen hukuksal farkliligmn tustesinden ge-
linmesi gerekiyordu. Cesitli kanunlarin yerini tek bir genel kanunun
almasi, o dénemde Alman fasizmine karsi elde edilen zafer ve bagim-
sizhigin yeniden kazanilmis olmasmin da etkisi ile zorunlu goriilmek-
~te idi. Ayn1 nedenle bu kanun'un ulusal nitelikli olmas: da: gerekiyor-
du. Ustelik boylece yalniz ulusal iradenin geregi degil, ayn1 zamanda
birlestirilmis bir hukuk dizeninin Polonya'topraklar: ile tizerindeki
tiim ulusal dgelerin birlik ve surekliligi de saglanmis olacakti. Diger
yandan, ulusal bir kanunun yaratilmasi, daha onceleri zorunlu ola-
rak yabanci hukuk etkisi altindaki hukukgulara ulusal hukuk bilimi
ve igtihad1 gelistirme bakimindan yeni ufuklar agiyordu. Nihayet bir-
lestirme cabalari aym zamanda medeni hukuk reformunu da igeri-
yordu. Bununla medeni hukuk kurallari toprak reformu ile ulusal
ekonominin temel dallarmin millilestirilmesi ile belirlenen demokra.-
tik halk devriminin get1rd1g1 sosyo-ekonomik ve anayas'a“l degisiklik-
lere uyarlaniyordu. Boylece hukukun- b1r1est1r11meS1 ayni zamanda
ileri ve demokratik nitelikli yeni medeni hukuk ¢oziimlerine gegisi
de ifade etmekteydi.

~

Hukukun birlestirilmesi sorununa siireklilik sorunuda ekleniyor-
du. Devrimci hukuk degisiminin eski hukuk diizeninin tiimden yaki-’
larak, sifirdan baslamak lizere yepyeni bir diizenin kurulmasi sonu-
cuna mi ulasacagl, yoksa eski kurallari ilerici yeni ¢éziimlerle degis-
tirilmesi ile mi yetinilecegi de ¢éziilmesi gerekli bir sorundu. Somut-
ta bir burjuva rejimi olan II nci Cumhuriyet dénemine ait medeni
hukuk kuralarmimm korunup korunmayacagi, eger korunacaksa bu-
nun 6lgilisiintn de bilinmesi gerekiyordu. Iste, birlestirme calismala-
r1 swrasinda eski dénemin kurallarmin yeni toplumsal diizenle bag-
dasabildikleri o¢l¢tide korunmasi ilkesi benimsendi. Bu ¢ozimi be-
nimsemenin en 6nemli gerekgesi hukuk giivenliginin korunmasi ile
yvapilacak toptan bir kanun degigikliginin neden olabilecegi bosluk ve
eksikliklerin énlenmesi kaygis1 olmustur. Diger yandan bunlar eski
rejimdeki igerikleri ile degil, yalmz bigimleri ile korunmustur.

Esasen medeni hukuk. kurallar stirekli ve esnek bir nitelik ta-
sirlar. Metinlerinin degistirilmesine gerek olmadan da farkh bircok
sosyo-ekonomik yapiya hizmet edebilirler. Buna karsilik hukuk kural-
larmin islevleri, somut kosullardaki anlamlan ile kullanilmalar: uy-
gulandiklar: sosyo-ekonomik diizene gore degisir. Bu nedenle Polon-
ya yasa koyucusu da yeni diizenle gelismeyen kurallarin elde tutul-
masin1l kararlagtirmigtir. Daha iki diinya savagi arasinda birlestiril-
‘mis olan medeni hukuk dallarma 6zellikle de borglar hukukuna ilig-
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kin kurallar aynen yirurlikte tutulmustur. Boyle bir konuda ise ku-
rallarin yorumlanmas: ézel bir énem kazanmistir. Bu andan itibaren
de yargi organlarinin bunlari yeni anlamlar yiiklenecek igerikte ve
anayasal kosullara uygun islevde yorumlamalar: bir 6édev halini al-
magtir.

Eski kurallarin yeniye uyarlanmasi genel kurallar vasitasiyla
olusmustur. «Medeni Hukukun Genel Kurallari» baghigm tagiyan bir
birlestirme kararnamesi bu konuda son derece onemli iki genel ilke
getirmekteydi. Kararin 3 ncli maddesi medeni hukuk kurallarmmin
yorumu ve uygulanmasimin «toplumun ve taraflarin mesru gikarlari-
na» uygun olmasim 6ngoriiyordu. 5nci madde ise su hikmi tagiyor-
du: «6zel haklar iyiniyet ve toplumsal amaclara uygun bicimde uy-
gulamak zorundadir. Buna uymayan islemler gecersiz olup higbir
hukuksal korumadan yararlanamaz». Gorulduga gibi burada hakkin
kotiiye kullanilmasi yasagmin acgik bir ifadesi yer almaktadir:

Tim bu kurallar mahkemelere medeni hukuku diizenleyici ve
yorum\laylcl (adiuvandi et corrigendi iuris civilis gratia) bigimde uy-
gulama olanagim veriyordu. Boylelikle yargi organi eski hukuk sis-
temini yeni rejimin gereksinmelerine ve toplumsal cikarlara or1]1na1 /
bir bi¢gimde uyarlayabilmek igin bir arag elde etmis oldu.

Medeni hukukun birlestirilmesini sergilerken, bu alandaki calis-
malarin olaganiistii h1izinin da altim1 cizmek gerekir. Daha 1946 Ka-
sim'inda yirmi kadar birlestirme kararmmm kabula ve yaymi tamam-
lanmist1. Bircok yazarca da belirtildigi gibi «savas yikintilariyla zor
kosullara ve hukuk cevresini de etkilemis olan biliyilik insan kaybi-
nin dogurdugu acilara karsin halk iktidari, eski ydnetimin yirmi se-
nede gergeklestiremedigini onbes ayda tamamlamisti». Caligmalarin
bu bigimde tamamlanabilmesi II. Cumhuriyet déneminde Kodifikas-
yon Komisyonunca hazirlanmig tstiin diizeydeki tasar1 ve materyal-
den yararlanilmis olmas: olgusuna da dayamyordu.

Ik birlestirme islemleri kls‘lmn hukukuna, iliskin 29 agustos 1945
tarihli ve kisi halleri islemlerine iligkin 25 Eylul 1945 tarihli kararna-
meler olmustur. Daha sonra aile i¢i iliskiler, evlenme, velayet ve mal
rejimlerine iliskin 4 kararname cgikartildi. Bunlarn medeni hukukun
diger dallarina (miras, esya) iliskin kararnameler ve 12 Kasim 1946
tarihli «Medeni Hukukun Genel Kurallari» izledi. 1 Ocak 1947 tarihin-
den itibaren de yabanm kokenll medeni hukuk kurallan tamamen
yururlikten kalkt.

Birlestirilmis aile hukukunun temélinde su ilkelér buluhuyordu:
1°. Evlenmenin laiklestirilmesi : ﬂlkenin birgok kesiminde dinsel
aile hukukunun yururlikte oldugu gozoniine alindiginda, evlenme- -
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nin laiklestirilmesinin siyasal ve toplumsal éneminin biytklugi goé-
rilur. Aile hukukunun birlestirilmesine iligkin kararlara goére «yal-
nmzca kigi halleri memuru oniinde yapilan evlilikler Devlet goziinde
hukuksal bir deger ta,slr» ‘

2°. Bosanmanin kabulii: Bu da devrlmc1 bir degisiklikti. Bosan-
maya ancak siirli olarak sayilmis bulunan nedenlerin varligi halin-
de hiikmedilebilecekti. Bu nedenler sunlardi: zina, es ya da gocugu-
nun canina kast, terk, ailenin gecimini saglamamak, yliz kizartict bir
curim islemek, ahlaksiz ve sefih bir yasam stirmek, haysiyetsizlik,
alkol ve uyusturucu madde aligkanligi, akil hastaligl, ziihrevi hasta-
Iik ve cinsel iktidarsizlik. Bu sonuncusu ne zaman ortaya cikarsa cgik-
sin bosanma nedeni olarak kabul edilmistir. Ancak elli yasindan bii-
yuk olanlar bu nedene da&anamazlar. Bu bosanma sebeplerinin biri-
nin varhgma ragmen, mahkeme ¢ocuklarin ¢ikarlarinin gerektirdigi
durumlarda yine de bosanmaya karar vermeyebilecektir.

3°. Eslerin hak ve bor¢larmin esitligi : Mal rejimi olarak mal ay-
rilig1 sistemi, gelirlerin (evlilik sirasinda iktisab edilen degerlerin)
béliisiilmesi ilkesi ile birlikte kabul edilmistir. Bu donemde mal ay-
rlig ilkesinin benimsenmesi, kadinin evlilik ve ailede bagimsizlik ve
esitliginin'devrimci bir bigimde saglanmasi anlamini tasimistir. An-
‘cak yasa koyucu, sosyalist ailenin gereksinmelerine daha uygun ola-
cag1 diisiincesi ile 1950'de gelir ortakhg: ilkesine doénmiigtiir.

4°, Evlilik dis1 ¢ocuklarin durumu eski hukuka gore daha 1ylles-
. tirilmistir. Bununla birlikte evlilik ici ve evlilik disi1 ¢cocuklar arasm-
da kurulan esitlik énceleri tam ve eksiksiz olmamistir. Ikinciler daha
az hakka sahip kilmmgtir. Ornegin béyle bir cocugun yalnizca ana
tarafindan miras elde edebilmesi 6ngérilmiistiir. Ancak 1950°de bu
farkliik da yok edilmistir. O kadar ki, béliicii ve ayirimel bir nitelik
tasidig ileri sirtilen «evlilik disi cocuk» deyimi dahi yasa metnmden
- cgikartiimigtir.

5°. Evlat edinmenin akdi niteligi korunmustur : Daha &nceleri re-
sit bir kimsenin evlat edinilebilmesi olanag mevcuttu. 1950 degisik-
likleri ile yalnizca resit olmayanlarin ancak bir yargisal kararla ev-
lat edinilebilmeleri benimsenmisgtir.

Birlestirilmis aile hukuku kisa bir siire sonra tutucu olarak de-
gerlendirilmeye baglanmistir. Bunun nedeni, kurulan yeni diizende
diistiincelerin hizla degismesi ve evrimlesmesi olmustur. Bu nedenle
birlestirmenin tamamlanmasindan kisa bir siire sonra aile hukuku-
nun bu kez 6ziiniin degigtirilmesi sorunu ortaya ¢ikmigtir. Béylece,
birlestirmeden hemen sonra diger sosyalist tlkelerin doktrinlerine
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de uygun bir bicimde, aile hukukunun bagimsiz bir hukuk dali ola-
rak yeniden diizenlenmesi calismalari baslatilmistir. Bu calismalar
1948’de Cekoslova,kya ile ortaklaga olusturulan karma bir komisyon
tarafindan yurutulmus, aile ve evliligi sosyalist ilkeler tizerine kuran
1950 tarihli Aile Kanunu ile sonuglanmigtir. Hazirlanan Polonya ve
Cekbslova,kya kanunlar asag1 yukar: birbirinin aynisidir. Ancak uy-
gulamada aile hukukun gelisimi bu iki tilkede ayr1 ayn yollar izle-
mistir. '

27 Haziran 1950 tarihli Aile Kanunu, daha énceki doért birlestir-
me kararnamesini iptal etmistir. Birlestirilmis olan hukukun getirmis
oldugu c¢éziimlerde de degisiklik yapmistir. 1950 tarihli aile hukuku-
na iliskin kurallar kanun koyma teknigi agisindan son derece genel
ve 0z bir nitelige sahip olup, farkli ve b1rb1r1ne tamamen kargit yo-
rumlara elveriglidir. ’

1956’da, olusturulan yeni bir kodifikasyon komisyonu 1960’da ye-
'ni bir medeni kanun tasaris1 hazirlayarak tartismaya sunmustur. Bu
tartismalar yalnizca hukuk ¢evrelerinde degil toplumun en genis
kesiminde de siirdiiriilmiigtiir. Bu arada beliren en énemli sorun. aile
hukukunun medeni hukuktan ayrihp ayrilmamasi olmustur. 1964
tarihli kanunlastirma ile aile hukukunun medeni hukuktan ayrima-
s1 sonucu benimsenmistir. Polonya Parlementasu (Diéte) birbirinden
ayr1 iki kanun olarak 23 Nisan 1964’de Medeni Kanun'u, 25 Subat
1964'de de Aile ve Vesayet Kanunu'nu benimseyerek her ikisini de
1 Ocak 1965’den itibaren yiirarlige koymustur. 1975°'de de Aile Ka-
nununda 6zellikle evlilik sirasinda elde edilen ortak mallarmm bogan-
‘mada béliisiilmesine iliskin olarak yirmi kadar degisiklik yapilmistir.

Goruldugi gibi Polonya yasa koyucusu g¢ogu sosyalist Avrupa
uilkesi doktrinine de uygun bicimde aile hukukunu medeni hukuktan
ayr1 ve bagimsiz bir disipllin olarak kabul etmistir. Ancak bu ayri-
Iigin yararhh ve dogru olup olmadig doktrinde ve uygulamada tar-
tisilmalidir. Bu iki dalin ayr1 olmas: gerektigini sovunanlara gore Aile
ve Vesayet Kanunu, aile i¢i ya da evlat edinme, vesayet gibi benzer
baglarla birlestirilmis kigiler arasindaki hukuksal 111$k11er1 diizenle-
yen bir:disiplindir. Esasen Polonya gibi sosyalist bir tlkede evlilik, aile
ve ananmn korunmasi anayasal diizeyde ele alinmistir. Anayasanin
79'ncu maddesine gore «evlilik, aile ve ana Polonya Halk Cumhuri-
.yeti Devletinin giivencesi altindadir». Toplumda ailenin gorev ve is-
levlerini en iyi bir bigimde yerine getirebilmesi igin Devlet, aile igi
iligkileri bagimsiz bir hukuk dal olarak diizenlenmstir. Bunlara g26-
re, Aile ve Vesayet Kanununda kural bulunmamasi durumunda Me-
deni Kanunun kurallar1 ancak kiyas yoluyla yardimci olarak uygula-
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nabilir. Buna karsi olan goriise gore ise boyle bir durumda Medeni
Kanun kurallarmin dogrudan dogruya uygulanabilmesi gerekir.
Meger ki, Aile Vesayet Kanununun agik kurallar ile aksi kararlas-
tinnlmis bulunsun. '

Universite 6gretimi bakimindan aile hukuku genellikle Medeni
Hukuk ile birlikte okutulmaktadir. Bu konuyu her iniversite kendi-
sine gore diizenlemektedir. Ornegin Varsova Universitesinde birinci
yil medeni hukukun genel esaslar ile aile hukuku birlikte okutularak
sinavi da birlikte yapilmaktadir.

184 maddeden olusan 1964 tarihli Aile ve Vesayet Kanunu uQ bo-
Iime ayrilmaktadir:

1) Evlilik
‘ -2) Hisimlik
) Vesayet ,

. Kanuna gore evlilik baginin kurulabilmesinin yegane bigimi ta-
raflardan birinin ikametgahi bakimmdan yetkili olan <«kisi durumu
gorevlisi» 6niinde akdedilen evliliktir. Evlenme yas1 erkek igin 21, ka-
din i¢in ise 18'dir. Medeni kanunda 18 olarak belirlenmis bulunan
rist yasina getirilen bu istisna, tasar ile ilgili olarak yapian genis
tartigmalar sonucunda benimsenmigtir. Cinki buna goére sayisi ol-
dukca fazla olan bosanmalarm en onemli nedenlerinden birisini de
zamansiz yapilan evlilikler olusturmaktadir.

Polonya aile hukukuna gére evlenme engelleri sunlardir :

— akil hastaligl ya da akil zayiflig

— taraflardan birisinin evli olmasi _

— hisim ve akraba arasi evlilikte dogrudan kan iliskisinin var-
1ign :

— kardesler arasinda civar hlsunhgl bulunmasi
— evlathk bag:

Bu engellerin varhifma karsin hernasilsa gerqeklestirilebilmis
~olan evliliklerin iptali olanaklhdir. iptal, esler ya da bunda yarar: bu-
lunan dlger uglinci kigiler tarafindan istenebilir. Mahkeme iptal da-.
vasma bakarken bu durumun dogmasinda eslerden birinin kétiini-
yetli olup olmadigmi arastiracaktir. Kotiiniyetin anlasilmasi halinde,
kétliniyetli es evliligin bozulmasinda <«kusurlu» sayilacakftir.

Polonyada diger bazi sosyalist tilkelerin (SSCB, Bulgaristan, Ma-
caristan) tersine eslerin karsilikli rizalar: ile bosanmalar: kabul edil-
memistir. Polonya hukukuna gére bosanma daima yarg: yolu ile ger-
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ceklestirilmistir. Eslerin herbiri bosanmaya razi olsa dahi mahkeme
bosanmanin leh ve-aleyhindeki tiim kosullar: tam olarak dikkate al-
mak zorundadir. Ancak boyle bir halde, usul ilkelerine gore delil ola-
rak sadece iki tarafin d1n1enmes1 yeterlidir. Meger ki, eslerin resit
olmayan ortak ¢ocuklari bulunsun. Kigiik cocuklarin sézkonusu ol-
dugu bu durumlarda, cocuklarin g1kar1a.r1 ile ilgili butin deliller mah-
kemece res’en toplanir. ’ :

Bosanmamn temel ve genel kosulu Kanunun 56'nci maddesinde
yver almistir. Bu hiikiim bosanmanin olumlu kosulu olarak evlilik bir-
liginin fiilen pargalanmis ve dagilmis olmasini aramaktadir. Bu ku-
rala goére: «egler arasmnda tam ve strekli bir dagilma ortaya giktig:
takdirde, bunlardan herbiri mahkemeden bosanma talebinde buluna-
bilir> Ictihat ve doktrinde tam ve strekli dagilma kavrami iyice ge-
ligtirilmistir. Buna. gore esler arasindaki fiziksel, ruhsal ve ekonomik
birligin ortadan kalktigi durumlarda dagilmadan so6z edilmektedir.
- Hayat tecrubelerine gére eslerin yeniden ortak yasama dénmelerinin
olanaksizliginin anlasiimasi durumunda ise dagilma stireklidir.

Yuksek Mahkeme ictihadi geregi, mahkemeler kimin kusurlu ol-
dugunun belirlenebilmesi igin dagilma nedenlerini incelemek zorun-
dadir. Zira, «mahkeme, bosanmaya karar verirken kusurun bulunup
bulunmadigini1 ve taraflardan hangisine ait oldugunu da bildirecek-
tir» (m. 57 § 1). Ancak dogal olarak dagilma taraflardan higbirisinin
kusuru bulunmadan da sozkonusu olabilir. Bunun yanisira «mahke-
me her iki esin istegi tizerine kusur konusunda karar vermekten im-
tina edebilir» (m. 57§ 2). Kusurun belirlenmesi, bosanmadan sonra
" eslerin birbirlerine karwvi nafaka yiukiimliliikleri bakimindan énem
tasimaktadir.

- Bosanmanin genel kosulu olan evlilik birliginin fiilen dagimig
olmasindan baska, mahkeme, bosanmay: engelleyebilecek olumsuz
kosullarin bulunup bulunmadigini da arastirmalidir. Buna goére «go-
cuklarin gikarlarina ya da diger nedenlerle toplumsal yasam kural-
larina aykiri olmasi durumunda tam ve surekli dagilmanin varlhigina
ragmen bosanmaya karar verilemez» (m. 56 § 2.) «<Mahkeme, dagil-
- mada kusurlu olan esin bosanma istemini kabul edemez; bu durumda
bosanma karari ancak diger esin bosanmaya riza gostermesi ya da
riza gostermeme nedenlerinin toplumsal yasam kurallarmna aykir
olmasi halinde verilebilir» (m. 56 § 3).

Toplumsal yasam kurallar1 kavrami Polonya hukukunda tanin-
mis bir genel koguldur. Toplumsal yasam kurallarinin roli, hukuk
kurallar ile ahlak ve teamiili kurallar arasinda uyum saglamak, asi-
n gekilciligi énleyerek kanunun uygulanmasinmi yumusatmak ve ta-
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ninmis «summum ius-summa iniura» (fazla hukuk haksizlik yaratir)
deyiminin uygulanabilecegi durumlar: bildirmektir. Yiuksek Mahke-
me bosanmaya iliskin kararlarmmda sekillenen toplusal yasam ko-
sullarini dérnek olarak belirlenmistir. Bunlar 1° Ailenin saglamhig ve
surekliligi ile 2° Aile iliskilerinden dogan gorevlerin, kisinin 6zel ya-
samini, aile cikarlarmin gerektirdiginden daha fazla kisamayacagidir.

Bosanmanin yukarida sézii edilen olumsuz kosullarm énemi yar-
gisal yorumlar sayesinde azalmistir. Buna gore : 1) Uygulamada yay-
gin kaniya gore aile birliginin bozulmasi ve fiilen dagilmasindan ¢o-
cuklar yeterince 1zdirap ¢ekmektedirler. Zaten ac1 ¢ekmekte olan ¢o-
cuklarin bu durumu bosanma ile daha da agirlasacak degildir. 2)
Kaldi ki, Yiksek Mahkeme, yukarida da belirtildigi gibi, davali esin
bosanmaya riza gostermemesini, hakkin kétiiye kullanilmasini olus-
turdugu. durumlarda toplumsal yasam kurallarmma aykir: bulunmak-
tadr. )

«Bosanmaya karar verirken, mahkeme cocuklarin velayetinin ki-
- me ait olacagina da karar verir. Eslerin herbirinin gocugun yetisti-
rilmesi ve egitimi icin gerekli olan giderlere katilmasina ve bu katki-
nin da miktarina karar verilir» (m. 58 § 3). Ayrica yasada yapilan
1975 degisikliklerine gore, bosanma karar ile birlikte mahkeme ta- -
raflardan birinin talebi tizerine, islemlerin yargilanmay1 uzatmamasi
kosuluyla, ortak mallarin pay edilmesine de karar verebilir (m. 58
§ 3). Bunun gibi taraflarin ortaklasa isgal etmekte olduklari konut-
tan yararlanabilmelerinin kosullarmi (quoad usum bélistiirme) ; ko-
nutun béliinmesi ya da taraflardan birinin tahliye etmesini de kara-
- ra baglar.

Eslerin malvarhklar: ile ilgili soruna gelince: Mal ortakli: reji-
mi Polonya hukukuna goére kanuni mal rejimidir. Bunlardan mahfuz
tutulmusolanlar eslerin herbirinin 6zel malin1 olusturur. Esler sozles-
me ile bu ortaklig1 simirlayabilecekleri gibi tamamen yok edebilirler
(m. 47). Bu mallarn idaresinde. esler isbirligi halinde bulunmaktadir-
lar. Herbiri tek bagina ortak mali yonetebilir. Ancak bu yénetim ola-
gan isler bakimindandir. Olaganiistii yonetim islemleri her iki esin
de rizasim1 gerektirir (m. 36). Bu ortaklik hukuken istirak halinde
miilkiyet niteligindedir. Her bir esin pay: belli edilmis degildir. Bu,
- ortaklizm bozulmasi aninda miisterek miilkiyete déniisiir. Esler, or-
tak mallarda genellikle esit paya sahip olurlar. Ancak, énemli ne-
denlerin varligi halinde, mahkeme, eslerin herbirinin bu ortak mal-
larin edinilmesindeki katkisini degerlendirerek, herbiri icin birbirin-
den farkli paylar belirleyebilir.
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Aile iligkilerinin temeli olmasi nedeniyle mal ortakligina iliskin
sorunlar sik sik Yiksek Mahkeme kararlarina konu olmaktadir. Bu-
rada yalmz kira sézlesmesi ve konut kooperatifleri 11e ilgili kararlar-
~ dan gikan bazi qozumlen belirtecegim : |

1) Evlilik sirasinda yapillan bir kira, sozlesmesi ile kazanilan nis-
bi haklar da ortakligin bir pargasidir. Bu nedenle, kira sézlesmesi es-
lerden yalmiz biri tarafindan yapilmis ya da konut yalmz bir tek ese
tahsis edilmis olsa bile oturma hakki her ikisine birden aittir.

2) Bir konut kooperé,tifine katilma da ortaklhiga ait bir haktir.

3) Eslerden birinin konut kooperatifinin tiyesi olmasi, ortakhgm
dagilmasindan sonra ona konut tzerinde hicbir 6ncelikli hak tani-
maz. Bu hak duruma ve kosullara gére eslerden birisine taninabilir.

Aile ve. Vesayet Kanununun <Hisimlik» bas11g1m taslyan II nci
Bolumunde su iligkiler duzenlemmstlr

1) Nesep, -

2) Ana-baba ile cocuklarn iligkisi
3) Evlat Edinme,

4) Nafaka

Nesep konusunda Polonya Hukuku evlilik dis1 ve evlilik ici gocuk
‘ayirnmini tamamen ortadan kaldirmigtir. Polonya Halk Cumhuriyeti
Anayasasina gore (m. 79.4) <«evlilik disi dogmus cocuklar, evlilik icin-
de dogmus olanlarla ayni haklara sahiptir». Aile ve Vesayet Kanunu
«gvlilik disi gocuk» deyimini dahi kullanmamaktadir. Istirak nafaka-
sindan sOz ed111rken kullanilan dey1m «anasmm kocas1 olmayan ba-
ba»’dlr ‘

Babaligin belirlenmesi su ti¢ yontemle olmé,ktadlr:

1) Ananm kocasmin ¢ocugun babasi oldugu karinesi (m. 62) var-
dir. Ancak bu karine her tirli delille giiriitiilerek aksi kanitlanabilir.
Babaligin ve nesebin reddi ancak dava yolu ile olabilir. Bu davay
anaveya baba dogumun Ogrenilmesinden itibaren alt1; ya da gocugun
kendisi resit olmasindan itibaren tc¢ yil igerisinde agmalidir.

2) Cocugun tanmmasi : Tanima kisi halleri gérevlisi ya da vesa-
yet mahkemesi dniinde yapilmalidir. Cocugun daha dogmadan tanin-
masl olanaklidir (m. 75). Bunun gibi 6liiminden sonra da cocuk ta-
ninabilir (m. 76)
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3) Babaliga Mahkemece Karar Verilmesi (m.72) : Babalik davasi
resit cocuk ya da resit degilse anas1 tarafindan acilabilir. Bu' konuda
verilecek mahkeme karari 85. maddede diizenlenmis olan <«babalik
- karinesi»ne dayanmaktadir. Buna goére «dogumdan onceki ylizseksen
ilatigytizlincii glinler arasinda anayla iliskide bulunan erkek ¢ocugun
babas1 sayilir» (m. 85 § 1). Boyle b1r durumda davac1 yararina bas-
kaca delil aranmaz. »

Bu karineninde c¢urutilebilmesi olanaklidir. Ozellikle kan grup-
larinin karsllastlrllmam yoluyla clritme uygulamada ¢ok sik karsi-
laslla,n bir durumdur

Bu konularda savmhga tan1nmls olan dava yetkisini de belirtmek
gerekir. Aile ve Vesayet Kanununun 86'nc1 maddesine gore «babalik,
nesebin reddi, tanimanin iptali davalarini savc: da acabilir».

Evlat edinmeye gelince; Polonya Hukukuna gére «evlat edinme
ancak resit olmayan bir cocuk yararina sdézkonusu olabilir. Evlatlik
ile evlat edinen arasinda makul bir yas farkimin bulunma31 gerekli-
dir» (m. 114).

Ug tiirli evlat edinmeyi birbirinden ayirmak gerekir :

1) Tam evlat edinme ile evlatlik ile evlat edinen arasinda ana-
" baba cocuk iliskisinin tamamen aynis1 dogmaktadir. Evlatlik, ewvlat
edinenin hisimlarina karsi da, gercek cocugu gibi ayni hak ve d6devle-
re sahiptir. Evlathk ile kendi ana-babasi arasmdaki nesep bagmdan
dogan hak ve 6devler evlat edinme islemi ile son bulur (m. 121).

2) Tam olmayan evlat edinmede ise hukuksal iliski sadece evlat- |
Iik ile evlat edinen arasinda sdzkonusu olur Ancak bu iliski evlath— ;
gm furuuna da 31rayet eder. :

3) Aile ve Vesayet Kanununda 1975’de yapllan deglslkhklerle ev-
lat edinmenin gizli tutulabilmesi ve geri déniilmesi miimkiin olmaya-
cak nitelikte gerceklestirilebilmesi olanag1 saglanmistir. Béyle bir
durumda evlathigin gercek ana ve babasi vesayet mahkemesi oniinde
- evlat edineni belirtilmeksizin soyut olarak evlat edinmeye riza gos-
terirler. Bu tur evlat edinmeye c¢ok kiiciik yastaki bir cocugun soz-
konusu oldugu durumlarda ve evlat edinenlerin kari-koca olup evlat-
Iig1 kendi gergek cocuklar: gibi kabullenmek istedikleri takdirde bas-
vurulmaktadir. Bu durumda evlathk kendi gercek kékunt hi¢ bilme-
mekte ve evlat edinenlerin gercek cocugu imis gibi egitilmektedir.
Evlathgin gercek ana ve babasi ile tim baglari tamamen kopmakta
ve evlat edinenler hukuken de gercek ana-baba durumunu almakta-
dir.
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