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OZET
Doktora Tezi
TURKCE TARIH SOYLEMINDE ADLASTIRMANIN iSLEVLERI
Bilge TURKKAN

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dilbilim Anabilim Dali
Genel Dilbilim Programi

Bilinebilir gecmisi ‘yasama dondiirmek’ten ote, insanlarin yaptiklariyla, yaziya
dokiilenler arasindaki mesafeyi arttirmayr amaclayan tarih séylemi, bu siirecte insan
katimcilar siler; eylemleri nesnelere, zamandaki siraliligi da bir sahneye doniistiiriir.
Bu uzaklagsmayi saglayan temel dilsel kaynak, Adlastirmadir.

Dizgeci-Islevsel Dilbilgisi Modeli cercevesinde bu ¢alismanin amaci, Tiirkiyede
[Ikégretim ve Ortaégretim diizeyinde okutulan tarih metinlerindeki adlastirma
olgusunun tarih metinlerinin simif diizeylerini belirlemede bir 6l¢iit olarak isleyip
islemedigini incelemektir. Bu ama¢ dogrultusunda caliyjmamiz iki temel arastirma
sorusu belirlemistir: ‘Adlastrma temel alinarak Tiirkivede Ilkogretim ve Ortaigretim
diizeyinde okutulan tarih metinlerinde yeglenen sozbilimsel kip saptanabilir mi?’ ve ‘Bu
sozbilimsel kip/lerin dilsel yapilanmast ve dagilimi incelenerek Tiirkiyede Ilkigretim ve
Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin sinif diizeyi beklentileri saptanabilir
mi?’

Tiirkiyede ilkégretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan ders kitaplarindaki
tarih metinlerinden olusan o6rneklem iizerinde yapilan coziimlemeler sonucunda,
Tiirk¢ce tarih metinlerinde yeglenen sozbilimsel Kipin adlastirma temel alinarak
saptanabildigi  bulgusuna ulasilmistir. ikinci arastirma  sorusuna iliskin
coziimlemelerse, Tiirkiyede Ilkégretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerinin simf diizeyi beklentilerinin yeglenen so6zbilimsel Kkipler baglaminda
saptanabilecegini ortaya koymustur. Bu bulgular isiginda, Tiirkiyede ilkégretim
diizeyindeki tarih metinlerinin insan ve nesneleri tammlayan ve siniflandiran olaylar
zamanda siralilik ilkesi ¢ercevesinde diizenleyerek 6grencilere tarih alamna 6zgii icerik
bilgisi edindirmeye; Ortadgretim diizeyindeki tarih metinlerininse Savlama Kipinin
soyut dilsel bicimleri araciligiyla 6grencilere “gecmise iliskin karsit goriislerin akilcl bir
sorgulama cercevesinde degerlendirilmesi” icin gerekli elestirel diisiince yetilerini
(tarih okuryazarhgi) kazandirmaya yonelik diizenlendigini soyleyebiliriz.

Anahtar Sézciikler: Tarih Sdylemi, Sozbilimsel Kipler, Dizgeci Islevsel Dilbilgisi Modeli,
Smif Diizeyi Beklentileri, Adlagtirma

v



ABSTRACT
Doctoral Thesis
THE FUNCTIONS OF NOMINALIZATION IN TURKISH DISCOURSE OF
HISTORY
Bilge TURKKAN

Dokuz Eyliil University
Institute of Social Sciences
Department of Linguistics

General Linguistics Program

Discourse of history aiming at distancing the things people do from the things
written down, omits the human participants, turns verbs into things and replaces time
by frozen setting in time in this process. The primary linguistic resource providing this
distancing is Nominalization.

Within the framework of Systemic Functional Linguistics, this study aims at
investigating whether nominalization functions as a linguistic resource in defining the
grade level expectations in history texts used in primary and secondary schools in
Turkey. There are two primary reseach questions of this study: ‘Is it possible to
determine the preferred rhetorical mode using nominalization in the history texts used in
primary and secondary schools in Turkey?’ and ‘Is it possible to determine the grade level
expectations of the history texts used in primary and secondary schools in Turkey through
these preferred rhetorical modes’ linguistic structure and distribution?

As a result of the analyses conducted on a sampling of history texts chosen
from textbooks used in primary and secondary schools in Turkey it is found out that
the preferred rhetorical mode in history texts can be determined using nominalization
as a linguistic resource. Analyses conducted in order to answer the second research
question lead us to posit that nominalization can also be used as a linguistic resource in
defining the grade level expectations of the history texts used in primary and secondary
schools in Turkey. In accordance with these findings it can be argued that the history
texts used in primary schools in Turkey are primarily concerned with providing the
students with the information of content in the field of history. They are concerned with
sequence of activities, describing and classifying people and things. On the other hand,
the texts used in secondary schools meet the grade level expectations in exposing the
students to abstract forms of argumentation through an increased use of nominalization
as a meaning-making resource.

Keywords: Discourse of History, Rhetorical Modes, Systemic Functional Linguistics
Model, Grade Level Expectations, Nominalization
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GIRIS

Tarih, bilinebilir gecmisi ‘yasama dondiirmek’ten 6te, insanlarin yaptiklariyla, yaziya
dokiilenler arasindaki mesafeyi arttirmayr amacglamaktadir. Arastirmalar, tarihin,
ozellikle yaziya dokiildiigiinde, insanlarin ve olaylarin bir agiklamasi olmaktan ¢ok
uzaklastigini ve artik ne bir dykii 6zelligi tasidigini ne de insanlar hakkinda oldugunu
gostermektedir.  Bilinebilir  olgularin  diizenlenmesi, = yorumlanmasi  ve
genellestirilmesi silirecinde insanlar silinir, eylemler nesnelere doniisiir ve zamandaki
siralilik zaman iginde donmus bir sahneye doniisiir (Eggins, Wignell ve Martin,
1993: 75). Eggins, Wignell ve Martin’e (1993) gore, bu uzaklasma siirecinde
kullanilan temel dilsel kaynak, Dilbilgisel Egretilemedir. Dilbilgisel egretilemenin en
yaygin goriiniimii olan ve g¢alismamizin inceleme nesnesi olareak belirledigimiz
adlastirmay1r Givon (1990: 498), bir EO’nin — hatta tiim bir tiimcenin- dilbilgisel
siiregler yoluyla AO’ne doniistiiriilmesi olarak tanimlamaktadir. Bir baska deyisle
adlastirma, belli eylem ve sifatlarin, baska eylemlerin iiyeleri ya da bir ilge¢ 6beginin
oznesi konumunda kullanilabilmeleri i¢in AO bicimine déniismesidir (Chafe, 1985:
108). Bilimsel metinlerde sik¢a basvurulan bir 6zellik olan adlastirma, dogal olarak
baska bigimlerde sunulmasi gereken bilginin ad ya da AO biciminde ifade
edilmesidir (Martin, 1991). Adlastirma yoluyla, (eslesik olarak eylemlerle kodlanan)
stirecler ve (sifatlarla kodlanan) nitelikler egretilemeli olarak adlar bigiminde yeniden
kodlanirlar ve tiimcede Siire¢ ya da Nitelik islevlerini degil, AO’nde Nesne islevi

gortirler (Halliday, 1994: 352).

Bu calismanin amaci, Tiirkiyede {lkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerindeki adlastirma olgusunun tarih metinlerinin sinif diizeylerini belirlemede
bir Olglit olarak isleyip islemedigini incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda,

calismamizin temel arastirma sorularini su sekilde belirleyebiliriz:

1. Adlastirma temel alinarak Tiirkiyede Ilkogretim ve Ortadgretim diizeyinde

okutulan tarih metinlerinde yeglenen s6zbilimsel kip saptanabilir mi?
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2. Bu sozbilimsel kip/lerin dilsel yapilanmasi ve dagilimi incelenerek Tiirkiyede
[Ikdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin sinif diizeyi

beklentileri saptanabilir mi?

Calismamizin, ikinci arastirma sorusu baglaminda, Ozellikle egitim bilimleri
agisindan 6nemli sonuglar sergileyecegini diisinmekteyiz. Ogrencilerin okuduklar
tarih metinlerini anlamlandirabilmeleri i¢in sinif diizeyleri arttikga yorumlamalar
yapabilmeleri, ¢ikarimlarda bulunabilmeleri ve olaylar arasindaki ortiik iligkileri fark
edebilmeleri beklenmektedir. Bu da 6grencilerin okuma becerilerinin gelismesini
gerektirir. Bu becerilerin Ol¢limii ise egitim alaninda yapilan ¢esitli programlar
cercevesinde gerceklesmektedir. Bunlardan biri de Uluslararas1  Ogrenci
Degerlendirme Programi (Programme for International Student Assessment) olarak
adlandirilan PISA’dir. PISA, endiistrilesmis iilkelerdeki 15 yas grubu ¢ocuklarinin
kazandiklar1 bilgi ve becerileri degerlendirmeye yonelik 3 yillik bir tarama
programidir. Bu program 2000 yilindan beri uygulanmakta olup ancak 2003 yilinda
tilkemizi biinyesine dahil etmistir. PISA c¢ergevesinde yiiriitiilen aragtirmalar igin
iilkemizin her bolgesinden rastgele okullar secilmistir. Ornegin, PISA 2006’ya
Tiirkiye 7 bolgeden, 51 ilden rastgele secilen 160 okul ve 4942 Ggrenciyle
katilmistir. Bu program kapsaminda §grencilerin matematik, okuma, fen bilimleri ve
problem ¢6zme alanlarinda mantiksal iliskiler kurabilme, ¢6ziimleme yapabilme ve
degerlendirme yetileri, yani okuryazarlik diizeyleri Ol¢lilmeye calisilmaktadir.
Burada ¢arpici olan durum, PISA 2003 sonuclarinda 41 iilke arasindan iilkemizin 28.
sirada yer almasidir (PISA 2003 Ulusal Nihai Rapor). PISA 2003 raporunda verilen
sonuglara gore, Tirk Ogrencilerin Ugte ikisi ikinci diizey ve asagisinda yer
almaktadir. Yani, 1 ile 5 aras1 belirlenen yeterlilik diizeyinin en sonlarindadirlar. Bir
baska deyisle, Tiirkiye 41 iilke arasindan 34. sirada yer almaktadir. Buradan
cikarilacak sonug ise, 6grencilerimizin okudugunu anlama, ¢éziimleme yapabilme ve
mantiksal iligkiler kurabilme agisindan yetersiz kaldiklaridir. PISA 2006°da ise, yine
Tirkiye 57 iilke arasindan 37. sirada yer almistir. Program kapsamindaki okuma
becerileri alaninda 6grencilerimizin yarisindan fazlasi ikinci diizey ve asagisinda yer

almigtir. Goriilityor ki, gegen ti¢ yi1l zarfinda 6grencilerin okuma becerileri alaninda
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elde ettikleri basar1 oranlarinda goézle goriiliir bir artis s6z konusu degildir. Bizim
calismamiz baglaminda da, ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerinin siif diizeyi beklentileri saptanmaya calisilacak ve elde edilecek

bulgular, PISA’nin sonuglar1 baglaminda degerlendirilecektir.

Genel olarak tarih sdyleminde, 6zelde ise Tiirk¢e tarih metinlerinde yeglenen
sOzbilimsel kipin saptanmasinda Adlastirma olgusunun temel o6l¢iit olarak
secilmesinde Coffin’in (2000, 2004, 2006) ‘tarih ders kitaplarindaki metinlerde,
ortaokuldan lise diizeyine gecildik¢e adlastirma yapilarinin ortaya ¢iktigi ve bu
yapilarin giderek arttigi’ bulgusu 6nemli rol oynamaktadir. Burada sozii edilen
‘Adlastirma’ olgusu, Halliday’in (1985) bir dilbilgisel ulamin bir bagka ulamla yer
degistirmesi olarak tanimladigi Dilbilgisel Egretileme kavraminin en yaygin
goriinlimii olarak kabul edilmektedir. Yani bilimsel metinlerde sik¢a bagvurulan bir
Ozellik olan adlagtirma, temelde baska dilbilgisel birimlerle ifade edilen bilginin belli
bir amag dogrultusunda ad ya da AO bigiminde ifade edilmesidir (Martin, 1991). Bu
baglamda, birinci aragtirma sorusunu yanitlayabilmek i¢in, Coffin’in (1997) tarih
sOyleminde kullanilan sozbilimsel kipler baglaminda belirledigi tarih metin tipleri
siniflandirmasi temel alacaktir. Coffin (1997), tarih s6yleminin tarihsel gercekligi
kurgulayan ve bicimlendiren iki sdzbilimsel kipten olustugunu ileri siirmektedir: (i)
Anlat1 (i1) Savlama. “Dis diinyada dizimsel olarak diizenlenmis nedensel iliskilerin
dil araciligiyla kodlanmasi olarak tanimlanan (Onega ve Landa, 1996) Anlat1 kipi,
tarihsel olgular1 kaydetmenin yani sira, yeni bilgi liretimini de saglamaktadir. Ayrica
bu kip, yapisal olarak dig zamani temel alir ve insan Kiliciligini1 6n plana ¢ikarir.
Oysa gecmis olaylari, insan Kilicilar iizerine odaklanmak yerine karmasik siyasi,
ekonomik ve toplumsal siirecler i¢inde ele alan Savlama kipi (Burke, 1991: 235),
yorumlamaya dayalidir ve insan Kilicihigimi ortiiklestirerek siirecleri 6nceler. Bu iki
sozbilimsel kip de kendi icinde simiflandirilmaktadir. Bu siniflandirmaya gore,
Kaydedici metin tipleri olarak tanimlanan Otobiyografik, Biyografik, Oykiileme ve
Nedenleme metin tipleri Anlati kipinin yapisal 6zelliklerini tasirken; Sergileme,
Tartisma, Kars1 Sav gibi metin tipleri, Savlama kipinin yorumlama 6zelligini paylasir
(Coffin, 1997). Coffin (2006: 423), tarih ders kitaplarinda diizey arttik¢a adlastirma

yapilarinin da arttigin1 ve adlastirmanin Savlama tiirlerinin ortak 6zelligi haline
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geldigini ileri stirmektedir. Bu sav dogrultusunda, 6ncelikle Tiirk¢e tarih metinlerinin
Coffin’in  (1997) belirlemelerine gore simiflandirilip  smiflandirilmayacagi
incelenecektir. Bu incelemede temel alinacak olgiit ise, bu metinlerde adlastirma

yapilarina hangi siklikla rastlandig olacaktir.

Calismamizin ikinci aragtirma sorusunu yanitlayabilmek amaciyla, Tiirkiyede
[Ikdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerden olusan
biitlincemizden rastlantisal olarak secilen Orneklem, Halliday’in Onerdigi ve
calismamizin kuramsal cercevesini olusturan Dizgeci Islevsel Dilbilgisi Modeli
cercevesinde c¢oziimlenecektir. Coziimlemeler sonucu elde edilecek bulgularin
anlamlih@ ise, istatistiksel olarak Tek Orneklem Oran Testi kullanilarak

yorumlanacaktir.

Dizgeci Islevsel Dilbilgisi Modeli dili, dil-dis1 ve dilsel baglam katmanlarindan
olusan bir dizge olarak gormektedir. Dil disi-baglam, kiiltir baglami ve durum
baglamindan olusurken; dilsel baglam diisiinsel, kisilerarasi ve metinsel anlamin
bicimlendirildigi baglam tiiriidiir. Toplumsal amaglarin, toplumsal iligkilerin, inang
ve deger dizgelerinin ve toplumsal pratiklerin yer aldigi kiiltiir baglami, durum
baglamini da kapsayan bir kavramdir. Caligmamizda kiiltiir baglaminin icinde yer
alan durum baglami, kendisini olusturan bilesenlerden (s0ylem alani, sdylem bigemi,
sOylem kipi), diinyada olup bitenlerden bir sdylem evreni olusturan Soylem Alani
kavrami g¢ergevesinde incelenecek ve bu kavram kuramsal ¢ercevemiz olan Dizgeci
Islevsel Dilbilgisi’nin  “dil kullamicilarmin  diinyaya iliskin deneyimlerini
temsillestime diizlemi’ olarak tanimladigi ‘diisiinsel ist-islev’ bileseniyle

eslestirilecektir.

Halliday, dis diinyaya iliskin deneyimlerin temsillestirilmesinden dogan diisiinsel
anlamin, Gegislilik dizgesiyle ¢ozlimlenebilecegini belirtmektedir. Gegislilik dizgesi,
deneyim diinyamiz1 yonetilebilir bir siire¢ tiirli kiimesi olarak yapilandirir ve tiimceyi
a) siiregler, b) siireglerde yer alan katilimcilar ve c) bunlara eslik eden kosullar
bigiminde ¢dziimler (1985: 106). Dolayisiyla, ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde

okutulan tarih metinlerinde adlastirma temel alinarak, yeglenen sozbilimsel kipteki
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baskin dilsel yapilanmanin sdylem-edimbilimsel islevini saptayabilmek ig¢in
calismamizin ¢Oziimleme asamasinda Coffin’in metin tiirleri ve metin tiplerine
iligkin saptalamalar1 ve Gegislilik dizgesinin {i¢ temel bileseni olan siireg,
katilimcilar ve kosullar temel alinacaktir. Gegislilik ¢oziimlemesinde, c¢alismanin
orneklemini olusturan metinler siiregcler ve katilimcilarin 6zellikleri baglaminda
incelenerek, Tiirkce tarih metinlerinde kullanilan sézbilimsel kipin amacinin
Ogrencilere, ‘tarih bilgisi edindirmek’ mi yoksa 6grencilerin ‘tarih okuryazarligr’,

yani savlama yetisini gelistimek mi oldugu tartisilacaktir.

Sonug olarak, Tiirkiyede ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerindeki adlastirma olgusunun tarih metinlerinin sinif diizeylerini belirlemede
bir ol¢iit olarak igleyip islemedigini ortaya koymay1 hedefledigimiz bu ¢aligmada,
okullarda okutulan ders kitaplarindan olusan biitiincemizden sectigimiz Orneklem
(Ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinleri) belirlenen arastirma

sorular1 aracihigiyla, Islevsel Dilbilgisi Modeli ¢ergevesinde ¢dziimlenecektir.

Calismanin Birinci Boliimiinde, tarih soylemi kavrami, farkli dilsel ozellikleri
cercevesinde ele alinacaktir. ikinci Béliimde ise, c¢alismanin kuramsal artalanini
olusturan Dizgeci Islevsel Dilbilgisi Modeli tanitilacak ve inceleme igin neden bu
kuramin segildigi lizerinde durulacaktir. Ardindan, se¢tigimiz kuramsal ¢ergevenin
tarih sOylemi ic¢inde yer alan metin tiplerinin ayirt edilmesinde nasil bir islev
yiiklendigi gosterilecektir. Calismanin Uciincii Béliimiinde, dilbilgisel egretilemeler
olarak ele alinan adlastirma yapilarinin islevlerinden s6z edilecek ve Dordiincii
Boliimde Tiirkgede adlastirmanin nasil tanimlandigi ve bi¢imsel 6zelliklerinden s6z
edilecektir. Besinci Boliimde ise, ¢alismanin biitiincesi tanitilacak ve olusturulan
biitlincenin sinirlar ¢izilecektir. Ardindan, biitiinceden sec¢ilen 6rnekleme iliskin bilgi
sunulacaktir. Calismamizin Altinct Boliimiinde sectigimiz 6rneklem iizerinden
yapilan ¢oziimlemelerden elde ettigimiz bulgular tartisilacak ve bunlara iliskin genel

degerlendirmelere gidilecektir.
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BIiRINCi BOLUM
TARIH SOYLEMi

1.1.  Giris

Olgular dis diinyada maddesel olarak gelisirler ancak, onlar1 tarih yapan dildir
(Martin, 2003: 22). Bir baska deyisle, insanin, dis diinyaya ve tarihe iliskin bilgisinin
dogasi, dili kullanabilme yetisine baglhidir (Veel ve Coffin, 1996: 191). Sozi edilen
bu dil yetisine iliskin se¢imler ise, farkli tarih baglamlarini olustururlar (Martin,
2003: 23). Bu varsaymmlar dogrultusunda ilkdgretim ve Ortadgretimde kullanilan
tarih metinlerinin diline odaklanan calismalar (Coffin, 1997, 2000, 2004, 2006;
Eggins, Wignell ve Martin, 1993; Veel ve Coffin, 1996; Schleppegrell ve Achugar,
2003; Schleppegrell, Achugar ve Oteiza, 2004), dilin belli bilgi tiirlerini oldugu
kadar belli bilme yollarin1 da nasil yapilandirdigini aragtirmislardir. Bu ¢alismalarin
temel varsayimi, tarih metinlerinin dilinin, yani tarih sdyleminin, giinliik dile ¢ok
yakin bir tlirden, giinliik dilden oldukga uzak, olagan giinliik olaylar1 betimlemeyen
bir tiire kadar uzanan bir degiskenlik sergiledigidir. Biz de calismamizin bu
boliimiinde tarih sdyleminin tanimindan baslayip sdzkonusu sdylemi gerceklestiren
sOzbilim kipleri ve bunlarin alt-ulamlar1 olarak siniflandirabilecegimiz metin tiplerini
ele alacagiz. Daha sonra ise, okullarda kullanilan tarih metinlerindeki dilin,
dolayisiyla da bilgi tiirleri ve bilme yollarin Ilkogretim diizeyinden Ortadgretim
diizeyine gecildikce gosterdigi ya da en azindan gdstermesi beklenen degisiklikler

uzerinde durulacaktir.

1.2.  Tarih Soylemi

Tarih, ‘ge¢misin’ sdylem araciligiyla aktarilmasi” olarak tanimlanmaktadir, yani
‘gecmisin bagimsiz bir gergekligi’ yoktur. Ge¢mis, sOylemsel bir yapilanmadir ve
farkli metin tiirleriyle olusturulabilmektedir (Coffin, 2000: 9-10). Tarih ‘insanlarin
Oykiileri’ olarak da tanimlanmaktadir. Bu tanimlamaya gore tarih séylemi, ‘gecmisin

sistematik olarak incelenmesi’dir. Burada tarih¢inin amaci ‘birbirleriyle iligkili



olmayan gerceklikleri degil, anlamli hale doniistiiriilebilmek i¢in diizenlenmis ve
genellestirilmis bir dizi gergekligi secebilmektir (Foucault, 1980: 1). Bir bagka
deyisle, tarih¢inin gorevi, ‘insanlarin Oykiilerini’, secerek, yorumlayarak ve
genellestirerek anlamli bi¢imde yeniden anlatmaktir (Eggins, Wignell ve Martin,
1993: 75). Bu siire¢ esnasinda, Eggins, Wignell ve Martin’e (1993) gore, tarih
insanlarin Oykiisii olmaktan uzaklasir. Yani, insan katilimcilar silinir, hareketler
nesnelere doniisiir ve zamanda dizilis donuk bir sahneye doniisiir. Dolayisiyla,
tarihgiler tarafindan yeniden anlatilan tarihi ‘hayata getirmek’ yerine tarih sdylemi,
insanlarin gercekten yaptiklari ve bunun yaziya dokiilmesi arasindaki mesafeyi en

coga ¢ikarmay1 hedefler (1993: 75).

Tarihsel bakis agi1s1, zaman, neden-sonug iliskileri, gegmis ile simdinin etkilesimine
iliskin bir kavrayisin yani sira, tarihin insanlar zaman ve yer arasindaki dinamik

iligki olduguna dair bir anlayisi da gerektirir (Foucault, 1980: 10).

Tarihsel bakis agisinin edinilmesi, tarih okuryazarligini (history literacy) beraberinde
getirir. Tarih okuryazarliginda yalnizca ‘igerik’in, yani konu bilgisinin 6grenildigi bir
alan degil, “gecmise iligkin karsit gorlislerin akilc1 bir sorgulama cercevesinde
degerlendirilmesi” igin gerekli elestirel diislince yetilerini” kapsayan bir dizi bilissel
yetinin kullanilmasi ve gelistirilmesini gerektiren bir alandir. Ancak bu yetilerin
kullanilmast ve gelistirilmesinde kullanilan dilin 6zellikleri ve rolii genellikle

gerektigi gibi vurgulanmamaktadir (Coftin, 2000: 4).

Tarih sdylemi g¢ergevesinde yapilan tartismalar, genellikle tarih sdylemine iliskin
dilin, giinliik dil mi yoksa 6zel bir amaca yonelik kapsamli bir teknik dil mi oldugu
sorusu lizerinden yiiriitiilmektedir (Edwards, 1978; Becher, 1987; Kent, 1977;
Vincent, 1995; Greene, 1994; Hallden, 1986, 1997; Spoehr ve Spoehr, 1994;
Holloway, 1967; Stalnaker, 1967; Walsh, 1974). Teknik dil (technical language), bir
uzmanlik alanina 06zgii Ozellesmis soézciikk dagarcigi olarak tanimlanmaktadir;
dolayistyla da giinliik dil kullanimindan farkl: bir terimlestirme gerektirmektedir. Bu
konuya iligkin 6nemli savlardan biri, “tarih sdyleminin alana 6zgii 6zel terimler, yani
teknik dil igermedigi, dolayisiyla da, ortak insan deneyimine en yakin alan

oldugudur” (Edwards, 1978: 55). Bu goriis, tarihin kuramsal bir alan olmadigina da



isaret etmektedir (Becher, 1987; Kent, 1977; Vincent, 1995). Vincent’a gore,
tarihgiler kuramla ilgilenmezler ve diislince diinyasina katkilar1 oldukga azdir (1995:

69). Becher de, tarihgilerin tartismalarini 6zel terimlerden arinmig giinliik dille ifade

ettiklerini ileri siirmektedir (1987: 268).

Oysa, egitimbilim-¢ikigh arastirmacilar tarihgilerin soyutlamalar1 kullanirken 6zel
terimlerden armmus giinlik dil kullanimlarinin = yer almadigi bir sdylem
olusturdugunu ileri siirmektedirler (Greene, 1994, Hallden, 1986; 1997, Spoehr ve
Spoehr, 1994). Tarih felsefecilerinin tarih sdyleminde ortaya g¢ikan soyutlamalara
iliskin farkindaliklar1 bu goriisiin dayanaklarindan biridir (Edwards, 1978, Holloway,
1967, Stalnaker, 1967, Walsh, 1974). Tarih felsefecileri, tarih sdyleminde yer alan
soyutlamalar1, farkli olaylar1 uygun kavramlar altinda birlestirmek amaciyla
kullanmakta ve buna birlestirim (colligation) adimi vermektedirler (Walsh, 1974:
133). Tarihgiler de benzer olarak, olaylarin farkli zamanlarda ve yerlerde
birbirleriyle nasil benzestiklerini gdstermektedirler; yani, olaylarin ortak 6zelliklerini
soyutlamaktadirlar. Bagka bir deyisle, kesfettikleri diizenlilikler {izerinden belli

anlatimlar tiretmektedirler (Holloway, 1967).

Tarih dilinin, 6zel terimlerden arinmis giinliik dil mi yoksa teknik bir dil mi oldugu
lizerine yapilan tartigmalardan ayri olarak, tarih sdyleminin kendi i¢inde farklilik
gosterip gostermedigine iligkin tartigmalar da yapilmaktadir (Coffin, 1997, 2000;

Perfetti ve dig., 1994) . Bir sonraki boliimde bu tartigsmalar ele alinacaktir.

1.2.1. Tarih Soyleminin Sozbilimsel Kipleri

Belli bir bilginin tiiriinii ve bu bilgi tiirtinii bilmenin yolunu temsillestiren dilsel
secimleri ‘sozbilimsel kip® (rhetorical mode) olarak tanimlayabiliriz. Tarih bilgisinin
ve tarihe iliskin deneyimin kurgulanmasinda kullanilan dil de, kullanicilarina bu
bilginin tlirli ve bilgiyi bilme yollarna iliskin iki farkli segenek sunmaktadir. Tarih
sOyleminde goriilen bu iki farkli secenek iki temel sozbilimsel kiple
gerceklestirilmektedir: (i) ‘Anlatt  kipi® (narrative) (ii)) ‘Savlama kipi’

(analysis/argument). Bu iki kip, tarih alaninda farkli metin tiplerini birbirinden



ayirmak i¢in yaygin olarak kullanilan ulamlardir. Egitimbilim arastirmalarinda da bu
basit ikili ayrim gecerlidir (Coffin, 2000: 10). Perfetti ve dig. (1994: 257),
Ogrencilere yonelik tarih egitimini, tarihsel ‘icerik’, yani konu bilgisi edinmekten
cok, tarih okuryazarlifiyla, yani savlama ve tartigma yetisini gelistirmeyle
iliskilendirmektedir. ilk olarak, Anlat1 kipine iliskin farkl1 gériislerden yola ¢ikarak

bu kipi tanimlamakta yarar vardir.

1.2.1.1. Anlat1 olarak Tarih

Anlat1 kipi, zamansal ve nedensel olarak birbirlerine bagli bir dizi olayin
temsillestirilmesi olarak tanimlanmaktadir. Bir bagka deyisle, Anlati, dis diinyada
dizisel olarak diizenlenmis nedensel iligkilerin dil aracilifiyla kodlanmasi olarak
kabul edilmektedir (Onega ve Landa, 1996). Ochs (1997), Anlati kipinin yazili,
s0zlii ve resimli temsillestirme bigimleri aracilifiyla olusturulabilecegini bildirmekte
ve zamansal diizenlenisin Anlat1 kipinin temel 6zelligi oldugunu vurgulamaktadir.
Labov’a (1981, 1997) gore ise, Anlati ge¢mis olaylarin bir yansimasidir ve bir dilsel

secim ya da kurgulama olarak da goriilebilir.

Anlat1 kipi, kisisel bir deneyimi ya da ge¢mis olaylar1 kronolojik (dizisel) bir dizilis
icinde anlatan kip tiiriidiir. Yani bu kipin en temel yapisal 6zelligi, zamansal
diizenlenisidir. Bir baska deyisle, Anlat1 tiirii kronolojik (zamansal) ve kronolojik
olmayan anlam boyutlar1 {izerine yapilandirilmistir (Mink, 1974; Ricoeur, 1981:
278). Kronolojik boyut, olaylar1 gerceklesme siralarina gore inceler ve olan biteni
betimler. Kronolojik olmayan boyut ise, “daginik olaylardan anlamli biitiinler
olusturma” iglevi gormektedir (Ricoeur, 1981: 278). Okullarda okutulan tarih
cercevesinde, Anlati kipleri, bir dizi tarihsel olay1 olus sirasina gore kaydeder.
Dolayisiyla Anlati kiplerinde, temel yapisal 6zellik dig zamandir (external time)
(1985°te..., 50 wyil sonra... gibi). Bu kipte, olaylar1 gerceklestiren ya da
deneyimleyen Kilicilar 6n plandadir. Bir baska deyisle, Ogrencilerin tarihsel
betimlemeleri ve aciklamalar kisilestirme (personalize) egilimleri s6z konusudur. Bu

kisilestirme, Hallden’e (1998) gore, farkli bigimlerde olabilir. Oncelikle, tarihe yén



verenlerin bireyler, yani biiylik adamlar ve kadinlar oldugu diisiliniildiiglinden, bu

baglamda 6zellikle kiigiik yastaki 6grenciler kisilestirmelere bagvururlar.

(1) a. Madam Curie, toryumun da uranyum gibi 1$1in sagtigini buldu ve
buna radyoaktivite adin1 verdi.
b. IV. Murat, titini ve alkollii igkileri yasakladi; kahvehaneleri,
meyhaneleri kapatti.

Ikinci olarak, kurumlarin kisilestirilmeleri s6z konusudur. Yani, toplumsal ve politik
kurumlar kisilestirilmis varliklar olarak goriiliir; dolayisiyla da bir kurum kiiltiirel bir
yapilanma olarak degil, bu kurumun bir pargasi olan insanlar toplulugu olarak kabul

edilir.

(2) Disisleri Bakani, lilkenin Avrupa agilimina y6n verecek temel dis
politikay1 belirledi.

Omek (2)’de ‘politikayr’ tek basma ‘disisleri bakani® degil, bakanlikta calisan
biirokratlar ve komisyonlar belirlemektedir, ancak kurum bir tek kisiyle temsil
edilererek, tarih metinlerinde ¢ok sik rastlanan kisilestirme siirecine gidilmektedir.

Sonug olarak Anlati kipini, dis diinyada zamansal ve nedensel olarak birbirlerine
bagh bir dizi olayi, biiyiik 6l¢iide zamansal diizenlenisleri ve olaylardaki kilicilar
g6z oOnilinde bulundurarak anlamli biitlinler seklinde kurgulayan dilsel seg¢imlerin

tamami olarak tanimlayabiliriz.

Anlat1 kipine iligkin siliregelen tartismalar genel olarak iki baglik altinda toplanabilir:
a) anlati kipinin tarih soylemindeki roli (White, 1987; Burke, 1991; Lyotard, 1993;
Coffin, 2000) ve b) anlat1 kipinin bigimlenisi (Coffin, 1997, 2000; Mink, 1974; Carr,
1991; White, 1987). Anlat1 kipinin tarih sdylemi icindeki rolii {izerinde yapilan
tartigmalar bu kipin basit bir dykiileme olup olmadig1 temelinde yapilmaktadir. Bazi
tarih¢iler Anlati kipinin basit bir dykiileme ¢izgisi kurdugu ve yalnizca kilicilara
odaklanip ge¢cmise iliskin 6nemli ayrintilar1 géz ardi ettigi goriistindedir. Oysa diger
tarihgiler, “Anlati’nin olmadig1 yerde tarihin de olamayacagi” goriisiinii (Croce’tan
aktaran Coffin, 2000: 10) savunmakta ve alternatif, hatta marjinal anlatilarin ortaya
cikmasiyla Anlati’min  tarih alanindaki roliiniin yeniden canlandigini ileri

surmektedirler.



Anlat1 kipinin bigimlenisine iligkin tartigmalara bakildiginda ise, bu kipin ge¢misi
temsillestirmek i¢in uygun olup olmadigi 6n plana ¢ikmaktadir. Bazi diisiiniirler ve
tarihgiler, Anlati kipinin insanlarin diinyaya iliskin deneyimlerinin dogal sirasini ve
yapisini taklit ettigini ileri siirmektedirler (Coffin, 2000: 11). Ancak, baska
disiintirler, Anlatt  kipinin olduk¢a diizensiz ve akigkan olan ge¢misi
bicimlendirdigini ve yapilandirdigini, dolayisiyla da ge¢mise aslinda sahip olmadigi
bir bigim veren, hatta bu bi¢imi dayatan ‘tarih¢inin kisisel hayalgiiciiniin {iriinii” bir

kip oldugunu iddia etmektedirler (Mink, 1974; Carr, 1991).

Anlat1 kipinin ‘tarihsel olay ve siireclerin temsillestirilmesi i¢in dogal ortam
olmaktan uzak oldugu” ve gerc¢eklige mitolojik bakisin bir iirlini’ oldugu goriisii
(White, 1987: 9), bu kipin deger-bagimsiz bir sdylem kipi olma roliinii tartismaya
acmakta ve tarih¢inin ge¢misin nesnel kaydedicisi olma roliinii sorgulamaktadir

(Coffin, 1997: 200).

Aslinda bir Anlati kipiyle sunulan olaylar segilip siralanip bu olaylara (ortiikk veya
acik bir bicimde) tarihsel 6nem ytiklendiginde, Anlat1 kipleri sadece gegmisin nesnel
birer kaydedicisi olmanin Otesine ge¢mektedirler. Yorumlama ozelligine dayal
Savlama kipinde' oldugu gibi, Anlat: kipleri de tarihsel gergekligi sadece yansitmak
yerine yapilandirmaktadirlar. White’a gore, Oykiileme/anlatisallik, gercekligi
etiklestirme diirtlistiyle yakindan iligkilidir. Buna karsin, yorumlama o0zelligine
dayali Savlama kiplerinden farkli olarak, Anlati kiplerinde, bu etiklestirme ya da
yorumlama diizenegi ortiiklestirilmistir (1987: 12). Coffin (1997), Anlat1 kiplerini,
geemis olaylarin nesnel kayitlarini sunma amaci giiden ideolojik diizenekler olarak
incelemis ve kiplerin nesnelliklerinin sadece sozbilimsel bir etki oldugunu ileri
stirmiistiir. Bu sozbilimsel etki, Halliday’in (1985) ortaya koydugu diisiinsel,
metinsel ve  kisileraras1  anlamlarla  kurgulanan  dilsel  Oriintiilemeden

kaynaklanmaktadir. Bu dilsel oriintiiler incelendiginde bu kiplerin nesnel bir

'Bu kip, bir sonraki boliimde agiklanacaktir.



temsillestirme  olmadigi, geg¢mise iliskin  yorumlamalar oldugu acikliga

kavustrulabilmektedir.

Egitim-0gretimdeki Anlati metinlerinin ¢oziimlenmesi de, yukaridakine benzer
sonuglara ulasmakta ve Anlati kipinde okuyucunun kronolojik olaylar
yorumlamasint yonlendiren ve kisitlayan Onemli bir islevsel birim (6grencinin

kendisini 6zne olarak konumlayabilecegi olas1 konum) oldugunu ileri siirmektedir.

Anlat1 kipinin bi¢imlenisini tartisan ¢aligmalar, Anlati kipinin yapis1 ve kullandigi
dilsel kaynaklar baglaminda ayrintili bir betimlemesini sunmaktan uzaktir. Coffin’e
gore, daha ayrintili bir dilsel ¢6zlimleme, yalnizca sinirlar1 daha iyi belirlenmis bir
siiflandirma saglamakla kalmayacak, ayni zamanda Anlat1 kipinin bigimlenmesinin
egitimsel, entellektiiel ve ideolojik bir ara¢ olarak nasil iglev gordiigiine dilsel

anlamda bir 11k tutacaktir (2000: 12).

Bu boéliimde, tarih sdyleminin sozbilimsel kiplerinden biri olan Anlati kipine iliskin
genel tanimlamalar ve tartismalar verildikten sonra, bir sonraki boliimde sézbilimsel

kiplerin ikincisi olan Savlama kipinden s6z edilecektir.

1.2.1.2. Savlama Olarak Tarih

Savlama kipi, gecmis olaylari, insan Kilicilar {izerine odaklanmak yerine, karmasik
siyasi, ekonomik ve toplumsal siirecler iginde ele alir (Burke, 1991: 235). Savlama
kipi terimi, ge¢cmise iliskin belli bir yorumlamay1 savunma amaci giiden metinlere
gonderimde bulunmaktadir. Bu tiirden bir metin ise, belli konum ve savlarin goz
oniinde bulunduruldugu bir ¢oziimleme siireci araciligiyla gergeklestirilmektedir.
Jenkins’e gore, ‘bir olayin her iki yanin1 gérmek’ ve ‘s6z konusu olay hakkinda karar
vermek’ yazari, gecmise iliskin nesnel bilgiler sunabilen tarafsiz bir yargi¢ olarak
konumlandirir (1991: 38). Bilgiyi bu sekilde yapilandirmak, Jenkins’e (1991) gore,
icinde yasadigimiz toplumsal olusumun ka¢milmaz bir geregidir. Bu da,
yorumlamanin roliinii ardillarken, ‘ger¢ek degerleri’ 6ncelemektedir. Jenkins (1991)

tim bunlara karsin, ‘gercekligin’ her zaman ideolojik olarak bi¢imlendigini



vurgulamakta; dolayisiyla da tarihgilerin bu ideoloji karmasasinda tarafsiz
kalmalarinin gii¢ oldugunu belirtmektedir (Jenkins, 1991°den aktaran Coffin 1997:
199).

Kress (1989), Savlama kipinin temel Ozelliginin farklilik yaratmak ve agiklik
(openness), yani metnin yoruma agik olmasi, oldugunu belirtmektedir. Oysa Mitchell
(1995), yaptig1 arastirmada sozlii kip olarak Savlamanin acik ve doniisiimsel bir
stire¢ oldugunu, buna karsin yazili kip olarak Savlamanin ag¢ikliktan uzak oldugunu
bildirmektedir (1995: 133). Okur-yazarlik aragtirmalarinin bulgulari, tarih séylemi
baglaminda yazili bir kip olarak Savlamanin, alternatif yorumlamalara izin verse de,
gecmise iligkin belli bir yorumlamay1 savundugunu ve dayattigint gostermistir. Bir
baska deyisle, bir metnin 6gretmen tarafindan degerlendirilebilmesi i¢in, alternatif
yorumlamalar ve savlar birbirleriyle iliskili olarak g6z Oniinde bulundurulmalidir.
Sonug olarak da, okuyucu digerlerine gore agiklayici giicii fazla oldugundan tek bir
bakis agisin1 benimseyecektir. Dolayisiyla, az Once soziinii ettigimiz acgikliga
ulagsmak yerine, yazili Savlama kipi agikliktan uzaklagmaya zorlamaktadir. O halde,
gecmise iliskin savlama, ‘tarih¢inin gergekligi tarafsiz, deger-bagimsiz bir konumdan
izlemesi’ etkinligidir. Oysa tarih¢inin ulastigr yorumlamalar kaginilmaz olarak 6znel

ve ideoloji-glidiimlii olmaktadir (Coftin, 1997: 199).

Egitim-0gretim baglaminda, Savlama kipi, tarihsel anlam iireten ayricalikli bir tiir
olarak kabul edilmektedir. Mitchell ve Andrews (1994), ingiliz miifredatina iliskin

yaptiklar aragtirmada asagidaki sonuglara ulagmiglardir:

“16 yasinda 6grencilerin akademik statiiye gecisleriyle birlikte, savlama yetilerinin
gelismeleri beklenmektedir. Tarih alaninda, tarihsel anlati ve olgularin 6gretimi ve
Ogreniminden uzaklasilmaktadir. Tarih dersi, son iki senede tarihsel bir ¢goziimleme
konusu haline gelmektedir. Ancak bu diizeyde, ¢oziimlemeler de birbirlerinden
farklilastig1 icin tarih dersi artik tarihsel tartigmalarin konusu haline gelmektedir”

(Mitchell ve Andrews, 1994: 86).



Benzer olarak, Coffin’in Avustralyadaki tarith miifredatina iliskin aragtirmasi,
ortaokul iist siiflarinda Savlama kipinin ayricalikli konumunu destekler niteliktedir

(Coffin, 1997: 198).

Alanyazininda, Anlati ve Savlama kiplerinin bir ¢izginin iki kutubunda yer alan
sozbilimsel kipler oldugu kabul edilmektedir. Ancak, egitimbilim arastirmalarinda,
bu iki kutup arasinda yer alan ara tiirler arasinda ayrima gidilmektedir (Coffin, 2000:
14). Egitimbilim ¢aligmalari, islevci bir dilsel ¢oziimlemenin daha dizgeli ve sinirlari
daha iyi belirlenmis bir siniflandirma sagladigini savlamaktadir. Bu arastirmalar
bi¢cim olarak yalnizca Anlat1 ve Savlamanin kabul gérmesinin egitimbilim agisindan
sorunlu oldugunu da vurgulamaktadir (Coffin, 2000: 15). Bu noktada geleneksel
tarih diisliniirlerinin ikili Anlatt — Savlama siiflandirmasi yerine, egitimbilimcilerin
kullandig1 ¢ok katmanli sozbilimsel kip siniflandirmasini incelemeye baslayabiliriz.
Ancak bu incelemeye gecmeden Once ‘tiir’ (genre) ve ‘metin tipi’ (text-type)
kavramlarinin egitimbilim ¢alismalarinda nasil tanimlandigina deginmekte yarar

vardir.

1.2.2. Tarih Metin Tiplerini Ayristirma

Nedenleme metin tipini Oykiilemeden ayr1 bir metin tipi olarak ele almak icin,
Martin’in soziinii ettigi iki yaklasimdan so6z etmekte yarar vardir: (i) tipolojik

yvaklasim (ii) topolojik yaklasim.

Tipolojik yaklasimda, tarih metin tipleri arasindaki farkliliklar ve karsitliklar ortaya
cikarilmaya calisilir. Oysa topolojik yaklasim metin tiplerinin benzerliklerini ¢ikis

noktasi olarak almaktadir (Martin, 1996: 13).

Bu calismada ilk olarak sectigimiz 6rneklem iizerinden tarih sdyleminde yeglenen
sozbilimsel kipleri adlastirma temel alinarak smif diizeyine gore saptamayi
hedefledigimizden, metin tipleri arasindaki Ortligmelere odaklanan topolojik

yaklagimin ¢alismamizin amacina daha uygun oldugu goriisiindeyiz.



Sozbilimsel kip siiflandirmasini ve tek tek metin tiplerini tanimlamadan 6nce, ‘tiir’
(genre) kavramini egitimbilimcilerin nasil ele aldiklarina kisaca deginmek gereklidir.
Coffin, Dizgeci Islevsel Dilbilgisi gelenegini izleyerek, ‘tiir’ii, metinlerin oykii
anlatma, yonerge verme, gecmis olaylari agiklama gibi genel amaglarimi yerine
getirmek icin yapilandirildiklart bigim olarak tanimlamaktadir. Schleppegrell de
‘tiir’ii, belli sosyal amaclara hizmet eden, yani belli toplumsal baglamlara ait olan
metinler olarak tanimlamaktadir (2004: 83). Martin’e gore ise ‘tiir’, yazinsal
metinlerin siniflandirmasinin  disinda, asamali, hedef-yonelimli ve amagli bir
toplumsal etkinliktir (2000: 155). Swales (1990: 58), tiirin bir dizi iletisimsel
olaydan olustugunu ve f{yelerinin bir grup iletisimsel amacit paylastigin
bildirmektedir. Yani, Swales ve Martin’e gore, tiirii tlir yapan, s0ylemin, ‘sematik’
yapisini ortaya koyan ve igerik ve bicem secimlerini etkileyen iletisimsel amacidir
(Martin, 1984, 1989: 86; Swales, 1990: 58). Bu tanimlamalardan ¢ikartilabilecek
ortak sonug, ‘tiir’iin belli bir amaci oldugu ve asamali bir yapi sergiledigidir’. Bu

tanimlamaya gore de, calismamizda tarih metinleri bir tiir olarak ele alinacaktir.

Coffin, okullardaki tarih derslerinde kullanilan metinlerin dogas1 ve islevine yonelik
incelemesinde Avusturalya’daki okullarda 1992 — 1994 yillar1 arasinda kullanilan
ders kitaplarin1 temel almistir. S6z konusu ¢oziimlemede, Anlat1 ve Savlama tiirleri
arasinda yer alan her metin tipi (text-type)’, metin yapist ve sozliik-dilbilgisel
oriintiller acgisindan Dizgeci Islevsel Dilbilgisi cercevesinde ele alinmistir.
Coziimlemeler sonucunda, ge¢misi yapilandiran ve ona deger ylkleyen dilsel
diizeneklerin degiskenlik gosterdigi saptanmustir (1997: 197). Goriilen bu
degisiklikler, tarih metin-tiplerinin de ayrigmasmna yol ag¢maktadir. Coffin,
ogrencilerin irettikleri tarih metinleri lizerine yaptig1 ¢calismasinda tiirlerin toplumsal

amaclar1 ve yapilanis asamalarim1 g6z onilinde bulundurarak Cizelge (1)’de de

% Tir'iin amacina yonelik saptamalar, tarih metinlerini simiflandirirken yapilacak ve Tiir’iin asamali
yapisi, ¢calismanin kuramsal ¢ergevesi sunulduktan sonra daha ayrintili olarak ele alinacaktir.

* Alan yazininda (Coffin 1997, 2000; Martin 1991, 1993, 1999) tiir ve metin-tipi kavrami esanlamli
olarak kullanilsa da, bu ¢aligmada metin-tipi kavrami tarih metin tiiriiniin alt-ulamlarina génderimde
bulunmaktadir.

10



goriildiigli gibi, tarih metinlerinin alt-tiirlerini, yani tarih metin tiplerini adlandirma

yoluna gitmistir (2004: 155):

Cizelge 1. Tarih Metin Tipleri: Toplumsal Amaclar ve Asamalar

Metin tipi ailesi  Metin Tipleri Toplumsal Amag Asamalar
Kaydedici Metin Otobiyografik Kendi yasaminiza iligkin Okuyucunun
Tipleri Oykiileme olaylarin yeniden yonlendirilmesi,
(Anlaty) anlatilmasi olaylarin kaydi
(okuyucunun yeniden
yonlendirilmesi)
Biyografik Oykiileme Bir kisinin yasamindaki Yonlendirme, olaylarin
olaylar1 yeniden anlatma kaydi (kisinin
degerlendirilmesi)
Oykiileme Gegmisteki olaylari Artalan, olaylarin kaydi
yeniden anlatma (cikarim)
Nedenleme Olaylarm neden belli bir Artalan, olaylarin

sirada gerceklestigini
actklama

agiklanmasi (¢ikarim)

Aciklayicr Metin  Etmensel Agiklama

Belli bir sonuca yol acan

Sonug, etmenler,

Tipleri neden ya da etmenleri etmenlerin
(Coziimleme) aciklama giiclendirilmesi
Etkisel A¢iklama Bir durumun etki ya da Etki, sonuglar,
sonuglarini agiklamak sonuglarin
giiclendirilmesi
Savlama Metin Sergileme Bakis agis1 ya da sav (Artalan), tez, savlar,
Tipleri ortaya koyma tezin/savin
(Coziimleme) giiclendirilmesi
Tartigma Bir sorunu iki ya da fazla (Artalan), sorun, savlar
bakisg acisindan tartigma / bakis agilart, konum
Kars1 Sav Bir goriise iligkin karsit (Artalan), meydan

sav ileri siirme

okunan konum, savlar,
antitez

Cizelge (1)’de de goriildigii gibi, tarih metin tipleri, 6zellikle yapilanis asamalari

bakimindan ortak ozellikler sergileyebilmektedirler. Ancak tarih metin tiplerinin

toplumsal amaclarindaki farkliliklar, onlar1 birbirinden ayiran baslica 6zelliktir. Bu

farklilagmanin goriildiigii diizlem, dilsel diizlemdir. Tarih yazarinin toplumsal amaca

gore yaptigr dilsel segimler, ortaya ¢ikan tarih metninin tipini de ayristirmaktadir.

Metin tipinin farklilagsmasina yol agan bu dilsel se¢imlerin ne oldugunu Kuramsal

Cergeve boliimiinde ele alacagiz. Bu béliimden sonra, yeniden tarih metin tiirlerini

irdeleyecek ve hangi dilsel se¢imlerin hangi tiirleri ortaya ¢ikardigina odaklanacagiz.

Tarih metin tiplerine iligkin bu genel bilgilerin ardindan, bu metin tiplerini tek tek

aciklamaya baglayabiliriz.
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1.2.3. Gecmisi Kaydetmek: A¢iklamalar ve Bakis Acilar:

Gecmisi kaydetme amaci giiden dort temel tarih metin tipi sz konusudur: (i)
Otobiyografi (ii) Biyografi (iii) Oykiileme (iv) Nedenleme. Bu tarih metin tipleri,
kaydedici metin tiplerini olusturmaktadir. Bu metin tipleri, ge¢misin eslesik?
(congruent) ve kisisel yapilanmalarindan (Otobiyografik Oykiilemeler) eslesik-
olmayan® (incogruent) ve tarafsiz (impersonal) yapilanmalara (Nedenlemeler) dogru
bir devinim gdstermektedirler. Otobiyografik Oykiileme tipinde, ‘Ben’ kisi adili
siklikla kullanilmaktadir. Dolayisiyla iiretilen metin acik¢a ‘6zneldir’. Buna karsin,
Coffin’e gore, Oykiileme ve Aciklama metin tiplerine iliskin yapilan ¢dziimlemeler,
bir yazarin ‘ses’inin, yani olaylara bakis agisinin nasil Ortiiklestirilebildigini
gostermektedir. Bu oOrtiiklestirme sonucunda da gegmise iliskin ‘tarafsiz’ bir kayit

sunulmakta oldugu varsayilmaktadir (Coffin, 1997: 202-203).

Yukarida sozii edilen tarih tipleri ve bunlar arasindaki gecisler, asagidaki gibi

sunulabilir (Coffin, 1997: 203):

* Anlam-bagimli (literal), anlambilimsel diizenlenisleri ifade eden en tipik, belirtisiz (unmarked) dilsel
bigim (Halliday, 1985; 321-322)

> Baglam-bagimli, egretilemeli, anlambilimsel diizenlenisleri ifade eden belirtili (marked) dilsel bigim

Eslesik ve eslesik olmayan anlatimlar arasindaki temel ayrim asagidaki sekilde gelismektedir
(Stojicie, 2005: 234):

Eslesik anlatimlarda anlambilimsel roller tiimcede belli s6zdizimsel islevlerle eslesmektedir, ancak
eslesik olmayan anlatimlarda, bunlar diinyaya iliskin deneyimlerimizin ‘belirtili’ temsillestirmeleri
oldugundan, bu tiir eslesmeler goriilmemektedir.
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Sekil 1. Tarih Metin Tipleri

Metin Zamani

Meydan Okuma
Etkisel aciklama - Etmensg
Nedensellik
' Zamanda yerlesim l
Zamanda yerlesim

Sav / Cozlimleme

A
r
t
a

N Zaman ¢izgisinin

kirilmast

®» = o o < o W

Zamanda yerlesim

Otobiyografik Anlati

Sekil (1)’de tarih sOyleminin Anlati kipinden Savlama kipine dogru siralanisi
goriilmektedir. Sekil (1)’den de anlasilabilecegi gibi, tarih metin tipleri arasinda
ortak ozelliklerin kesistigi bolgeler vardir. Tarih metin tiplerinin farkliliklarina degil
de, tipler arasindaki benzerliklere odaklanmak daha 6nce de belirttigimiz gibi,
topolojik yaklasimin bir geregidir. Bu yaklagima gore Sekil (1)’de, Anlat1 sozbilimsel
kipi altinda yer alan metin tipleri, zamanda yerlesimleri agisindan birbirleriyle
benzerlik sergilemektedirler. Yani, dis zamansal iligkileri (“1980°de” gibi...)
kodlamaktadirlar. Nedenleme metin tipine gelindiginde, bu metin tipinin Etkisel ve
Etmensel Agiklama tipleriyle paylastigi ortak Ozellik, {i¢ tipin de nedensellik
iligkilerini barindirmalaridir. Agiklama metin tiplerinden Savlama tiplerine dogru
gidildik¢e, metinlerdeki olaylarin olus sirasi, olus zamani ve olus sikliklari, yani

‘metin zamant’ acisindan benzerlik sergiledikleri dikkat cekmektedir.
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Bu boliimde tarih sdyleminin kapsadigi metin tiplerine iliskin genel bir gerceve

cizilmigtir. Calismanin bundan sonraki boliimlerinde bu metin tipleri
ayrintilandirilacaktir.
1.2.3.1.1. Oykiileme Metin Tipi

Oykiileme metin tipi (historical recount), geleneksel olarak okullarda gegmise iliskin
temel akimlar sunmak amaciyla kullanilan bir tarih metin tipidir. Son zamanlarda ise
bu tip, ge¢mis olaylar1 kaydetme amacina yonelik olarak, ili¢ temel basamak
cercevesinde alternatif bakis acilarmi  da yapilandirmaktadir. Bu temel
basamaklardan birincisi Artalan Basamagidir (Background Stage). Burada, metinde
odaklanilan olaylarin daha anlamli hale doniistiiriilebilmesi amaciyla 6nceki tarihsel
olaylar Ozetlenir. Bu basamaklardan ikincisi olan Olaylarin Kaydi Basamaginda
(Record of Events Stage) ise, bir dizi tarihsel olay sunulur ve ayrintilandirilir.

Se¢imlik olan Tiimdengelim Basamaginda (Deduction Stage), olaylarin 6nemi ortaya

cikarilir. Asagidaki Oykiileme 6rnegi, bu iic basamagin isleyisini gdstermektedir:

)

Oykiileme Ornegi
Artalan

Eura halki Avrupalilain gelmesine
degin Sidney civarinda 40.000
yildir yasamaktaydilar. Onlar,
avlanarak, balik tutarak
yasamlarini siirdiirdiiler ve
topragin koruyuculari olduklarina
inandilar. Bu yagsam bi¢imi uzun
stirmedi.

Olaylarin Kaydi

Avrupalilar 1788’de bolgeye
geldiklerinde, kutsal topraklar
isgal ettiler ve Furalilarin avlanma
ve balik tutma boélgelerine zarar
verdiler. 1790’da Eura halki
Avrupalilara karsi bir gerilla
savasi baslatti.

‘The Eura people had lived in the
Sydney area for at least 40 000
years before the Europeans
arrived. They had lived by
hunting, fishing and gathering
and believed that they were the
guardians of the land. This
lifestyle did not last’.

‘When the Europeans arrived in
1788 they occupied sacred land
and destroyed eura hunting and
fishing grounds. In 1790 the Eura
people began a guerilla war aganist
the Europeans’.
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1794°te liderleri Pemulwuy olan
Euralilar, Avrupalilarin Brickfield
yerleskelerine saldirdilar. 36
Ingiliz ve 14 Eurali bu saldiri
strasinda oldiiriildii. Ayni yil,
Euralilar Ingiliz bir yerlesimciyi
oldiirdiiler. Ardindan Ingilizler
kabilelerin altisinin oldiiriilmesini
emrettiler.

Aborjinler Avrupali iggalcilere
iiriin ve evlerini yakarak,
yiyeceklerine el koyarak ve bazi
yerlesimcileri 6ldiirerek karsi
koydular. 1797°de Toongabiye
saldirdilar ve bir hafta iginde
¢iftciler geri ¢ekilmek zorunda
kald ve tarlalar yakildi. O y1l,
liderleri Pemulwuy, Ingilizler
tarafindan yakaland1 ancak
ka¢mayi basardi.

1801°e kadar, pek ¢ok yerlesimci
Eurolalilarin korkusuyla yasadi ve
Ingilizler Aborjin direnisini
ortadan kaldirmak igin bir
kampanya baglatti. Atl: savags¢ilar,
Aborgin savageilart 6ldiirmek ve
Pemulwuy’u yakalamak i¢in
gonderildi. Bir sene sonra, sonra
yerlesimciler lideri bir pusuda
6ldiirdii.

Diger Onemli Aborjin liderleri,
beyaz yerlesimcilere karsi
savasmaya devam ettiler. Buna
karsin, Ingilizlerin atesli silahlart
Aborjin mizraklarindan daha
giicliiydii. /ngilizler pek ¢ok
Aborjini vurdular ve digerleri de
Ingilizlerin getirdigi hastaliklardan
oldii.

‘In 1794 the Eura, whose leader
was Pemulwuy, attacked the
European settlement of Brickfield.
Thirty-six British and fourteen
Eura were killed during this attack.
In the same year the Eura killed a
British settler. Then the British
ordered that six of the tribe be
killed.”

‘The aborigines continued to
resist the european invaders by
burning their crops and houses,
taking food, destroying cattle and
killing some settlers. In 1797 they
attacked Toongabbie and within a
week the farmers had to retreat and
the farms were burned. In that
year, their leader, Pemulwuy, was
captured by the British but later
escaped.’

‘By 1801 many settlers lived in
fear of the eura and the British
started a campaign to destroy
Aboriginal resistance. Troopers
were sent to kill Aboriginal
fighters and capture Pemulwuy.
One year later settlers killed the
leader in an ambush.’

‘Other great aboriginal leaders
continued fighting aganist the
white settlers. However, the guns
of the british were more
powerful than the aboriginal
spears. The British shot many of
the aboriginals and many others
died of the diseases that the british
brought.’
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Tiimdengelim

Sidney’deki siyahlarin direnis
donemi sonunda 1816’da sona
erdi. Bu dénem, Aborjinlerin
istilaya kars1 durma kararliliklarini
gostermesi agisindan Avustralya

““This period of Black resistance
in Sydney finally ended in 1816. 1t
is a significant period in Australian
history as it showed the
determination of the aboriginal

tarthinde 6nemlidir. Bu donem
ayrica, Aborjin halkinin beyaz
istilacilar tarafindan nasil

people to resist the invasion. It
also demonstrated how unjustly
the aboriginal people were

haksizliga ugradiklarini da treated by the White invaders’.

gostermektedir.

Yukarida, Ornek (3)’te yer alan metin, Eura halkinin 1790-1816 yillar1 arasinda
Avrupalilara kars1 direnisleri hakkindadir. Metnin Artalan boliimiinde, Eura halkinin
yasam bicimlerine iliskin genel bir bilgi sunulmaktadir. Olaylarin Kaydi boliimiinde
ise, zaman icinde gelisen olaylar dizisi agiklanmaya baglanmistir. Avrupalilarin
Euralilarin yasam alanlarini isgali ve Euralilarin bu isgale kars1 direnislerinden s6z
edilmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, tiim bu siirecin anlatiminda
Kiliciligin 6n plana ¢ikarilmis olmasidir. Yani, yazar olaylar1 betimlerken olaylari
gerceklestiren insan Kilicilar1  (Aborjinler, Pemulwuy, Ingilizler gibi ...)
oncelemektedir. Ayrica, metnin yapisal diizenlenisinde dis zamanin etkili oldugu
goriilmektedir. (1788’de, 1801°de gibi...) Son boliim olan Tiimdengelim boliimiinde,
yazar bu isgal ve direnis siirecini degerlendirmekte ve gelisen olaylarin tarihsel

acidan 6nemini vurgulamaktadir.

Buradan hareketle, bir sonraki bélimde Oykiileme metin tipinin yapisal

basamaklarindan  biri olan Tiimdengelim basamaginin, tarihsel Onemi

yapilandirmadaki rolii tartigilacaktir.

1.2.3.1.2. Tarihsel Onemi Yapilandirmak

Bir 6nceki béliimde, Oykiileme metin tipinin, gegmis olaylari {ic basamak —Artalan,

Olaylarin Kaydi, Timdengelim- c¢ergevesinde kaydettiginden séz edilmistir. Bu

boliimde ise, bu lic basamaktan biri olan Tiimdengelim Basamagmin sec¢imlik
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olmasma karsin, olaylarin tarihsel Onemini vurgulamak agisindan Onemi

tartisilacaktir.

Tiimdengelim basamaginin varligi, yazarin artik ¢iraklik donemini tamamlayarak
giicli bir tarih sOylemi olusturma yolunda ilerlediginin bir gostergesidir. Yani,
tiimdengelim basamaginin anlam-olusturma 6zelligini kullanan yazar, olaylara deger
yiiklemeyi ve bunu hangi dilsel kaynaklar araciligiyla yapacagini 6grenmektedir.
O’Connor’a gore, yazar Oykilleme metnini yapilandirirken, Tiimdengelim
Basamaginda, olaylarin sirasiyla betimlendigi zamansal boyutun otesine gecerek
dikey diizlemde neden-sonug iliskileri kurmaya baglar (1991: 5-6). Dolayisiyla, yazar
geemis olaylara kendi yorumunu katarak tarihsel bir deger yiikler. Asagida drnek
(4)’te yazar, kararliik, haksizlik gibi taraf/yandaglik bildiren sozciikler ve
degerlendirici sozclikler (6nemli) kullanarak olaylara karst kendi tutumunu

sergilemekte ve 6znel bir bakis agis1 sunmaktadir (Coffin, 1997: 208).

4) Tiimdengelim

Sidney’deki siyahlarin direnis ‘This period of Black resistance in
donemi sonunda 1816°da sona Sydney finally ended in 1816. 1t is
erdi. Bu dénem, Aborjinlerin a significant period in Australian
istilaya kars1 durma kararliliklarin1  history as it showed the
gostermesi agisindan Avustralya determination of the aboriginal
tarihinde 6nemlidir. Bu dénem people to resist the invasion. It
ayrica, Aborjin halkinin beyaz also demonstrated how unjustly
istilacilar tarafindan nasil the aboriginal people were
haksizliga ugradiklarini da treated by the White invaders’.
gostermektedir.

Ozetle, Opykilleme metin tipinin temel sdzbilimsel o6zelliklerinden  biri,
Degerlendirme, yani Tiimdengelim bolimiidiir®. Bu béliimde, nesnel gériinen olaylar
dizisi aslinda yazar tarafindan Oznel bir bakis agisiyla yorumlanmakta ve

yapilandirilmaktadir (Coffin, 1997: 208).

® Bu 6zellik, tiim kaydedici metin tipleri i¢in gegerlidir.
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1.2.3.2. Oykiileme Metin Tipleri ve Soyutlamanin Rolii

Kaydedici metin tipleri olarak smniflandirilan Otobiyografik ve Biyografik
Oykiilemeler, yazarin kendi yasamini ya da bir bagkasimin yasamini yeniden anlattig
metin tipleridir. Dolayisiyla bu metin tiplerinde, (birey olarak) Kilicilik 6n plandadir.
Oykiilemelerde ise, bundan farkli olarak, insan ve nesne gruplarina
odaklanilmaktadir. Yani, metin tipleri arasinda 6zel ve insan katilimcilardan, genel
ve insan-olmayan katilimcilara dogru bir geg¢is soz konusudur. Bu 6zelden genele
gecis, somut varliklarin soyut varliklar olarak kodlanmasiyla gergeklesmektedir
(Coffin, 1997: 209). Asagida ornek (5)’te Fatih Sultan Mehmet Ad Obegi (bundan
sonra AQ), tek bir birey ve 6zel ad olarak Kilic1 roliinii yiiklenmistir. Ornek (6)’da
ise, Kilic1 roliinii yiiklenen Fatih Sultan Mehmet ortiiklestirilmis, yerine adlagtirilmis

soyut bir AO olan ve ashinda bir siirece gonderimde bulunan Istanbul’un fethi

gecmistir.
(5) Fatih Sultan Mehmet Istanbul’u fethetti.
(6) istanbul’'un feth edilmesi, Osmanlilar acisindan yeni bir

baslangigtir.

Fethetme- siireci, Istanbul’un feth edilmesi bigiminde adlastirildiginda, belli bir
zaman boliitiine gonderimde bulunmaktadir. Oykiileme tiiriinde, dykiilenen olaylarin
gectigi zaman araligi bir insanin yasam siiresinden (ortalama 70 yil) fazla
olabilmektedir. Bu da, Oykiilemenin yapisal bir birimi olan Olaylarin Kaydi
Basamaginda olaylarin se¢imi, diizenlenisi ve dizilisini gerektirir. Dolayisiyla,
siiregelen zamanin yapilandirilmasinda, baglag¢ dizgesi (ve, sonra...) degil de kosullar
(40 000 yildir, 1794°te...) 6n plana ¢ikmaktadir. Asagida 6rnek (7a)’da zaman, sonra
bir baglagla yapilandirilirken (7b)’de 71457°de gibi bir kosul araciligiyla

yapilandirilmistir.

(7) a.  Fatih Istanbul’u fethettikten sonra Istanbul'u baskent yapt1 ve
devlet hazinesini saklamak iizere Yedikule'yi insa ettirdi.
b. Fatih, 1457'de Istanbul'u baskent yapti ve devlet hazinesini
saklamak iizere Yedikule'yi insa ettirdi.

Coffin’e gore, zamanin dolayistyla da olaylarin siniflandirilmasi, ideolojik bir bakis

acisin1 kodlamaktadir (1997: 210). Bir baska deyisle, yazar yaptig1 se¢cimlerle kisileri
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ortiiklestirerek, olay ve siirecleri 6n plana ¢ikarmakta ve {irettigi metne iliskin belli
bir bakis acis1 sergilemektedir. Asagidaki ornekte, yazar savasmaya basla-, saldir-,

vak- eylemlerini kullanarak bir savas siirecini anlatmaktadir:

(8) Euro halki Avrupalilara karsi savasmaya basladi. Oncelikle,
insanlara saldirdilar, sonra {irlinleri ve evleri yaktilar. Onlar
diger gerilla taktiklerini de kullandilar.

‘Euro people began to fight aganist Europeans. Firstly, they
attacked people, then they burned their crops and houses. They
used other guerilla tactics.’

Ornek (9)’da ise, gerilla savasi AO, 6rnek (8)’deki savas, saldir1 ve yakip yikma
stireglerini 6zetler niteliktedir. Yani 6rnek (8)’de yer alan olaylar dizisi, soyutlanarak
tek bir AO ile kodlanmistir. Béylece (8)’de biitiin ayrintilariyla verilen Eura’larin
saldir1  siireci, (9)’da ayrintilarindan soyutlanarak gerilla savasi AQ’yle
tesmillestirilmistir. (8)’de anlatilan siirecin (9)’da soyutlanarak temsillestirilmesi
basl basina ideolojik bir se¢cim olabilecegi gibi, Coffin’e (1997: 210) gore gerilla
savasi AO’nin oniine degerlendirici bir sozciik getirilmesi durumunda da yazar,
aslinda nesnel olarak sunulan bir olay1 kendi bakis agisindan anlatabilmektedir. Yani,
bu gerilla savasini1 yapmis oldugu dilsel se¢imler aracilifiyla ‘bir direnis’ ya da ‘bir

saldir1’ olarak degerlendirebilir:

9) 1790°da  Eura halki Avrupalilara karst bir gerilla savasi
baglatmistir.

‘In 1790 the Eura people started a guerilla war aganist
Europeans’.

Tarih metinlerinde Anlati kipinden Savlama kipine dogru gidildik¢ce artan
soyutlamanin islevleri, c¢alismamizin dordiincii boliimiinde ayrintisiyla ele
alinacagindan, bu béliimde soyutlama islevine daha fazla deginilmeyecektir.

1.2.3.3. Kaydetmeden Aciklamaya: Nedenlemenin Rolii

Ogrencileri soyutlamaya hazirlayan tarih metin tipi, tarihsel Nedenlemedir (historical

account). Nedenleme metin tipi, Oykiileme metin tipinin pek cok ozelligini
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paylasmaktadir: Zaman icinde siiregelen gecmis olaylar1 kaydeder ve yapilanist ilk

(Artalan) ve son (Tiimdengelim) basamaklari agisindan Oykiilemeninkiyle aymdir. O

halde, bu iki metin tipi arasindaki temel ayirict 6zellik, Nedenleme metin tipinde var

olan zamansal dizilise nedensel baglantilarin eklenmesidir. Yani, Nedenleme metin

tipinde, kilicilar yine oOnplanda olmakla birlikte, nedensellik goriilmeye baglar.

Asagida ornek (10)’da, olaylara yiiklenen Kilicilik rolii 6rneklendirilmektedir
(Coffin, 1997: 211):

(10)

Nedenleme Ornegi

Artalan

18 yy.in sonlarinda, Ingilizler
Avustralyay1 somiirgelestirdiklerinde
kii¢iik kabileleri, Aborjin yerlilerinin
kiiciik kabileleri 40 000 yildir
birbirleriyle uyum iginde
yasamaktaydilar. Buna karsin, o
bolgede tarim yapildigina dair higbir
gosterge yoktu. Bu, ingiliz
kanunlarina gore, bu Aborjinlerin
yasal haklara sahip yerlesimciler
olmadiklar1 anlamina geliyordu.
Ingilizler derhal bu topraklarin ‘terra
nullis’ yani bog topraklar oldugu
kanisina vardilar; onlara gdre burasi
insansiz topraklardi ve giic kazanmak
i¢in de fethedilmesi gerekmiyordu.

Aciklama Dizisi

1788’den bu yana ‘terra nullius’a
iliskin inanglarinin bir sonucu olarak,
Ingilizler kutsal topraklari isgal
etmeye ve aborjinlere ait avcilik ve
balikeilik alanlarini kullanmaya
basladilar.

Yeni Ingiliz hiikiimeti tarafindan
yapilan bu suistimal aborjinleri
fiziksel bir gii¢ savasinin tarafi
olmaya itti. Sidney bolgesindeki ilk
aborjin direnisi 1794’ten 1816’ya
kadar siirdii.

‘In the late 18th century, when
the English colonized Australia,
there were small tribes, or
colonies of Aboriginal natives
who had lived harmoniously and
in tune with their surroundings
for 40 000 years. However, there
were no signs of agriculture or
the aborigines depending on the
land. Acoording to English law,
this meant that they need not be
recognized as rightful residents.
The English immediately
assumed that australia was ‘terra
nullius’, or ‘uninhabited’; to
them it was an unsettled land
which they did not have to
conquer to gain power.’

‘As a result of their belief in
‘terra nullius’, from 1788
onwards, the english began to
occupy sacred land and use
Aboriginal hunting and fishing
grounds.’

‘This abuse by the new British
government soon led to
Aborigines becoming involved in
a physical sttrugle for power. The
first main period of aboriginal
resistance in the Sydney area was
from 1794 to 1816 when the Eura
people, under the leadership of
Pemulwuy, resisted the
Europeans through guerilla
warfare.’
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Bu direnis sdmiirgecilerin farkli
denetim yollar1 kullanmalarina neden
oldu. 19. yyda aborjinlerin
geleneksel yasam bigimlerini
Avrupalilara gore uyarlamalari igin
koruma istasyonlar1 kuruldu. Pek ¢ok
aborjin direndi, ancak, bunlar da
vuruldu ya da dldiiriildii.

1909°da aborjin direnisinin siirmesi,
aborjin ¢ocuklarin ailelerinden
ayrilip 6zellikle ucuz isci olarak
beyaz ailelere verildigi Aborjin
Koruma Hareketinin baslamasina
neden oldu.

Bu haksizliklara cevap olarak,
aborjin topluluklar1 haklari i¢in
savasmaya basladi. 1967°de oy
verme hakkini kazandilar ve 1983’te
verdikleri miicadele Aborjin
Bolgesini Koruma Yasasinin
yaratilmasina neden oldu. Toprak
tizerindeki haklart icin savasimlar
bugiin de devam etmektedir. Mabo
davasi bagarilarinin son 6rnegidir.

Tiimdengelim

Avrupalilarin yerlesme siirecinde
meydana gelen olaylar aborjinlerin
kayiplarinin boyutunu
gostermektedir. Ayrica aborjin
halkinin direnisini ve bazi
kazanimlarim géstermektedir. Bu
miicadelelerinin siireceginin ve daha
¢ok kazanim saglayacaklarimin bir
gostergesidir. Bu yolla, aborjin
halkinin Avrupalilarin
sOmiirgeciligine karsin maruz kaldig1
biiyiik kayiplar giderilebilir.

“This resistance resulted in the
colonizers using different
methods of control. In the 19th
century Protection stations were
set up where Aborigines were
encouraged to replace their
traditional lifestyles with
Europeans ones. Many aborigines
resisted, however, and as a result
were shot or poisened.’

‘In 1909, the continuation of
Aboriginal resistance led to the
NSW Aborigines Protection Act
which gave the Aborigines
Protection Board the power to
remove Aboriginal children from
their own families, often as cheap
labour.’

‘Response to these injustices, the
aboriginal community began to
fight for their rights. In 1967,
they won the right to vote and in
1983 their struggle resulted in the
creation of the NSW Aboriginal
Land Rights Act. Their fight for
land rights continues today. The
Mabo case is a recent example of
their success.’

‘The events of European
settlement show the extent of
Aboriginal losses. They also
show the resistance of the
Aboriginal people and some of
the gains that they have made.
This is an indication that their
struggle will continue and more
gains will be made. In this way
the enormous losses that
Aboriginal people have
undergone, as a result of
European colonization, might to
some extent, be compansated
for.”

Ornek (10)’un Artalan béliimiinde, Ingilizler gelene kadar, Aborjinlerin yasam

bigimleri ve Ingilizlerin bu halki sémiirgelestirme gerekceleri sunulmaktadir.
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Boylelikle, metnin ilerleyen boliimlerinde kurulacak olan neden-sonug iliskilerinin
temeli atilmistir. Ikinci bolimde ise, Ingilizlerin Avustralyaya gelip buray
somiirgelestirmeleri ve bu olay karsisinda Aborjinlerin  direnis siirecleri
aciklanmaktadir. Bu acgiklama esnasinda, olaylar adlastirilmis (aborjin direnisi,
aborjin koruma hareketinin yaratilmasi) ve Ozne konumuna tasmmistir. Dolayisiyla
kisiler ortliklestirilirken olaylar 6n plana ¢ikarilmistir. Tiimdengelim bdliimiinde de,
yazar, adlastirmalar1 kullanarak bu somiirgelesme ve karsi direnisi degerlendirmis ve
kendi yorumlarimi dile getirmistir. Bir baska deyisle, bu boliimde adlagtirmalarla

birlikte deger yiikleme ve nedenselligin arttig1 goriilmektedir.

Metin tipleri arasindaki farkliliklarin ortaya ¢ikarilmaya calisildig tipolojik bir bakis
acistyla, Nedenleme metin tipi Oykiilemeden farklilasmaktadir. Ciinkii amaci,
olaylar1 kendi sirasinda yeniden anlatmak yerine olaylarin neden belli bir sirayla
oldugunu aciklamaktir. Metin tipleri arasindaki benzerliklerin temel alindigi
topolojik bir bakis agistyla ise, Nedenleme ve Oykiileme metin tipleri arasindaki
sinirlar belirsizlesmektedir (Coffin, 1997: 212). Yani, Nedenleme metin tipinde
Oykiileme metin tipindeki dilsel yapilanma goriiliirken nedensellik de artmaya
baslamaktadir. Coffin, ¢calismasinda bu iki tarih metin tipinin en 1yi bi¢imde topolojik
bir bakis agisiyla incelenebilecegini ve bu iki tiire iliskin siniflandirmanin
nedensellik temelinde yapilabilecegini ileri siirmiistiir. Yani, eger bir metin olaylar
arasindaki baglantilar1 zamansal oldugu kadar nedensel olarak da kurguluyorsa, o
metin Nedenleme olarak siniflandirilir. Buna karsin, eger metinde yer alan olaylar
arasindaki baglantilar sadece zamansal ise, s6z konusu metin Oykiileme metni olarak

siiflandirilir (1997: 212).

Coffin’e gore, Oykilleme metin tipine nedenselligi kodlayan dilsel yapilarin
sokulmasi onemli bir ideolojik degisime isaret etmektedir. Bu degisim, ge¢misi,
olaylarin dogal ve keyfi dizilisi olarak gormez. Aksine, bir dizi olaymn nedensel
ortintiilerle belirlendigi bir gecmis yapilandirmamizi saglar. Nedenleme metin tipi,
zamansal paradigmaya nedensel paradigmayr da katarak, tarihin roliiniin sadece
gecmisi kaydetmek degil; aym1 zamanda ge¢misi agiklamak ve yorumlamak da

oldugunu vurgulamaktadir (1997: 212).
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Nedenleme metin tipi, gee¢misi basitlestirilmis ve indirgenmis bir bicimde
temsillestirdiginden, Lyotard (1993) ve Foucault (1972, 1980) gibi arastirmacilar
tarafindan da elestirilmistir (Coffin, 1997: 212). Bunun nedeni ise, bu metin tipinin
sadece zamansal paradigmaya nedensel iligkileri katmasiyla sinirli kalmasidir. Oysa
yapilan dilsel ¢oziimlemeler, Nedenleme metin tipinin, bir yazarin nedenselligi
kurgulamada yaptig1 sozliikk-dilbilgisel se¢imler lizerindeki genisletme etkisinin
Onemini gostermistir. Asagida 6rnek (11)’de, olaylarin nasil adlastirildiklar1 ve inang
ve davranig bicimleri olarak yeni olaylarla nasil nedensel iligkiler kurduklari
goriilmektedir. Bu olaylar, nesneler olarak (adlastirilmis inang ve davranislar)

yeniden yapilandirilmakta ve yeni olaylar iiretecek bigimde kurgulanmaktadirlar

(Coffin, 1997: 213):

(11) a.  Sidney bolgesindeki ilk aborjin direnisi 1794’ten 1816’ya kadar
stirdi.

‘The first main period of aboriginal resistance in the Sydney
area was from 1794 to 1816’.

b. Bu direnis somiirgecilerin farkhh denetim yontemleri
kullanmalarina neden oldu.

‘This resistance resulted in the colonizers using different
methods of control’.

Siiregleri nesneler olarak yeniden-yapilandirmayi 6grenmek ve onlara Kilici rolii
yiiklemek, olaylar arkasinda yatan insan Kiliciligini ortiiklestirecek dilsel kaynaklarla
miimkiindiir. Insan Kilicihgini maskeleme/drtiiklestirme ise, Halliday’in (1985,
1994) soziinii ettigi ve anlamlarin farkli dilsel segimlerle farkli bigimlerde
kurgulanma yolu olarak tanimlanan Dilbilgisel Egretileme araciligiyla miimkiindiir
(Coffin, 1997: 213). Dilbilgisel Egretileme kavrami ¢alismanin Dordiinci

Boliimii’nde ayrintili olarak agiklanacaktir.
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1.2.34. Tarihi Aciklamak

Bu boliimde Kaydedici metin tiplerinden Agiklayici metin tiplerine gegisi saglayan
Nedenleme metin tipi tanitildi. Bir sonraki boliimde Aciklayici metip tipleri olarak

siiflandirilan Etmensel ve Etkisel Ac¢iklamalar ele alinacaktir.

1.2.3.4.1. Etkisel Bir Aciklamay: Yapilandirmak

Gecmisi bir Anlati olarak kurgulama ile ge¢misi bir Savlama olarak kurgulama
arasinda topolojik olarak yer alan iki tarih metin tipi, Etmensel (factorial) ve Etkisel
(consequential) A¢iklamadir. Agiklama metin tiplerinin amaci, ge¢mis olaylari neden
ve sonuclarmni inceleyerek yorumlamaktir. Nedensel baglantilarin zamansal dizilisle
kisitlandig1 Nedenleme metin tiplerinden farkli olarak, A¢iklama metin tipleri, uzun-
erimli yapisal nedenleri, kisa-erimli olaylarla birlestirebilmektedir. Ac¢iklama metin
tiplerinde, neden ve sonuglar, dis zamansal (external time) dizilise gore
diizenlenmezler. Aksine, A¢iklama metin tipleri metin zamaniyla (text time) iligkili

olarak olusturulurlar. Etkisel A¢iklama metin tipinin genel yapis1 asagidaki gibidir:

(1) Girdi

(2) Sonug 1

(3) Sonug 2

(4) Sonug 3

(5) Sonuglarin Pekistirilmesi

Girdi Basamaginin temel islevi, tarihsel bir nedeni ya da girdiyi tanimlamaktir.
Sonuclar Basamagi ise, s6z konusu girdinin temel etkilerini sunar ve ayrintilandirir.
Bu etmenler, son basamak olan Sonuclarin Pekistirilmesinde degerlendirilir (Coffin,
1997: 216). Simdi bu basamaklarin isleyigini asagidaki Ornek {izerinde

degerlendirelim:
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(12)

Etkisel Aciklama Ornegi

Girdi

Ikinci Diinya Savasi, hem
savastan once hem savastan sonra
Avustralya halkini etkilemistir. Bu
metnin amac, ikinci Diinya
Savasinin 1945°te sona
ermesinden sonra Avustralya
tizerindeki etkileri ve 6 yi/
boyunca savasa dahil olmanin
getirdigi temel ekonomik, politik
ve toplumsal degisimlerin
aciklanmasidir.

Sonug 1

Ikinci diinya savasinin temel
etkilerinden biri, Avustralya
ekonomisinin yeniden
yapilanmasidir: mallarin
saglanamiyor olmast,
Avustralyanin bu mallari
kendisinin liretmesi gerektigi
anlamina gelmekteydi. Buna ek
olarak, savas sirasinda ugak,
makine gereksinimleri, 6zellikle
gemi {iretiminde gerekli olan gelik
ve demir enddistrisini de
gelistirmigtir. Aslinda, 1937 ve
1945 yillar1 arasinda endiistriyel
iiretimin degeri iki katina
¢ikmistir. Bu artis, farkl
kosullarda goriilebilecek olandan
de ¢ok daha hizlidir ve savas
sonrast dénemde ivme
kazanmigtir. Bu, kismen savas
sonrasi gelen gogebelerin mal ve
iirlin ihtiyag¢larimin bir sonucudur.
Insan kaynaklarindaki bu artis,
devletin de temel gelisim projeleri
olusturmaya baslamasina neden
olmustur. Bu projeler, pek ¢ok
madde gerektirmis ve yeni ig
alanlar1 saglamistir. Bu
patlamanin sonucu, Avustralyanin
refahina katki saglamistir. 1954-55
yillarinda, {iretimin degeri 1944-
45 yillarina gore ti¢ kat artmstir.

‘World War II affected Australian
society both during and after the
war. The focus of this essay is its
impact on Australia after it ended
in 1945 and an explanation of ow
six years of involvement in warfare
led to major economic, political
and social changes.’

‘One major effect of World War 11
was a restructuring of the
Australian economy: the
unavailability of goods meant that
Australia had to begin to produce
its own. In addition, because beter
equipment, such as aeroplanes,
machinery and ammunition, was
needed during the war, industries
such as the iron and steel ones, as
well as ship building, were greatly
boosted. In fact between 1937 and
1945 the value of industrial
production almost doubled. This
increase was faster than would
otherwise have occured and the
momentum was maintained in the
post-war years. This was partly the
result of the post-war influx of
immigrants which led to an
increase in the demand for goods
and services and therefore a
growth in industry. The increase in
human resources also made it
possible for the government to
begin a number of major
development tasks. These projects
required a great deal of material
and created many new jobs. The
overall result of this boom-full
employment-greatly contributed to
Australia’s prosperity. By 1954-55
the value of manufacturing output
was three times that of 1944-45.”
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Sonug 2

Savasin bir bagka etkisi de,
politiktir. Savasin neden oldugu
politik gelismelerden biri,
Amerikayla daha yakin iligkilerin
kurulmasidir. Bunun nedeni, ikinci
Diinya Savasinda Japonyanin
yenilgisinden sonra, Pasifiklerden
gelebilecek bir catigsmaya karsi,
Avustralya ve Yeni Zelandanin,
Amerikan ittifakina katilip
katilmama konusunda istekli
olmalaridir. ANZUS antlagsmasi bu
durumun bir sonucudur. Bu
antlasma 1951°de imzalanmustir.
Boyle bir antlagma Avustralyay,
Amerikan politikasina
yakinlastirmistir ki bu durum,
iilkenin uluslar aras1 olaylardaki
Ozgiirliigiinii bir 6l¢lide
kisitlamasina yol agmustir.

Sonug 3

Savasn ticiincii sonucu ise,
Avustralya halkina iliskindir. Bu
bolgede ikinci diinya savaginin
etkisi oldukca biiyiik olmustur.
Bunun temel nedeni, Avustralya
devletinin binlerce ailenin
yerlerinden edildigi avrupadaki
duruma ¢6ziim olarak bir gogmen
programi gelistirme kararidir.
Sonug olarak, pek ¢ok geng
gbecmen avustralyaya geldi ve
kendi ailelerini kurdular. Bu gé¢
dalgast, tlkenin niifusunu
arttirirken, bir Avustralyalinin
diinyaya bakisina da katki sagladi.

Sonuclarin Pekistirilmesi
Sonug olarak, ikinci diinya
savasinin ekonomik ve endiistriyel
degisimler araciligiyla
Avustralyaya yarar sagladigi
aciktir. Savasin sonucu olarak
gelisen diger onemli degisimler
toplumsal ve politik olarak
ayrilabilir. Toplumsal agidan
niifus artig1 ve yapisi ile politik
acidan Avustralyalilarin
Amerikalilarla iligkisidir.

‘Another effect of the war was in
the political arena. One of the main
political developments that came
out of the war was the
establishment of closer
relationships with America. This
happened because, after Japan'’s
defeat in World War 11, Australia
and New Zealand were both
anxious to join the United States of
America in an alliance for their
joint protection in any further
conflict in the Pacific. The
resulting treaty was called ANZUS
and was signed in 1951. such a
treaty has led to Australia being
fairly closely tied to American
Policies which to some extent has
restricted the country’s freedom of
action in international affairs.’

‘A third consequence of the war
was in relation to Australian
society. In this area the impact of
World War Il was considerable.
The main reason for this was the
Australian Government’s decision
to develop an immigration
programme that responded to the
situation in Europe where
thousands of families had been
displaced. 4s a result many young
immigrants came to Australia and
began their own families. This
wave of immigration greatly
increased the country’s population
as well as contributing to the
broadening of the average
Australian’s outlook.’

‘In conclusion it is clear that
World War II benefited Australia
by creating industrial and
economic change. Other important
changes that occured as a result of
the war were social, particularly
the size and nature of the
population, and political, namely
Australia’s relations with
America.’
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Yukaridaki metnin Girdi boliimiinde, metnin ilerleyen bdliimlerinde agiklanacak olan
Ikinci Diinya Savasinin neden oldugu ekonomik, politik ve toplumsal sonuglar
siralanmaktadir. Sonuglar boliimiinde ise, her bir degisim tek tek neden ve
sonuclariyla ele alinmaktadir. Son olarak, Sonuglarin Pekistirilmesi boliimiinde,
yazarin genel bir degerlendirmesi s6z konusudur. Burada iizerinde durulmasi gereken
konu, metinde yer alan neden-sonug iligkilerinin sadece baglaglar araciligiyla degil
adlastirma yapilariyla da kuruldugudur. Asagida 6rnek (13a)’da bir adlastirma yapisi
(bu artig) bir 6nceki tiimcede sozii edilen siireci bir ad olarak kodlamakta ve soz
konusu siirece iliskin bilgiyi paketleyerek tlimce basi konumuna getirmektedir.
Timcenin geri kalaninda ise, ‘neden olma-‘ eylemi kullanilarak adlastirma
araciligiyla paketlenen bilgiyle arasinda agik¢a neden-sonug iliskisi kurulmaktadir.
Ornek (13b)’de ise, 6rnek (13a)’nin aksine, siiregler arasindaki neden-sonug iliskisi
bir sozclikle acikga belirtilmemekte; bu iligskiyi adlastirma yapisi (bu goc¢ dalgasi)

ortiik olarak kurgulamaktadir.

(13) a.  Insan kaynaklarindaki bu artis, devletin de temel gelisim projeleri
olusturmaya baslamasina neden olmustur.

‘The increase in human resources also made it possible for the
government to begin a number of major development tasks’.

b.  Sonug¢ olarak, pek ¢ok genc gocebe avustralyaya geldi ve kendi
ailelerini kurdular. (Bu go¢ dalgast), iilkenin niifusunu arttirirken,
bir Avustralyalinin ortalama biitgesine de katki sagladi.

‘As a result many young immigrants came to Australia and began
their own families. This wave of immigration greatly increased the
country’s population as well as contributing to the broadening of
the average Australian’s outlook’.

Calismamizin bu boliimiinde Anlat1 ile Savlama kipleri arasindaki gecis tipi olarak
kabul edilen A¢iklama metin tipinden soz ettik. Bir sonraki bdliimde Savlama kipi
altinda siniflandirilan Tartigma metin tipi ele alinacaktir.

1.2.3.5. Gec¢mis Hakkinda Tartismak/Savlama
Tartisma metin tipleri, bir tarih 6grenicisinin ¢iraklik doneminin son-noktasi olarak

goriilmektedir. Savlama, daha onceki boliimlerde de deginildigi gibi, Ortadgretim
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tarih sdyleminde ¢ok dnemlidir. Ozellikle de iiniversiteye giris doneminde, savlama,
degerlendirmenin temel yontemidir. Dolayisiyla, okul tarih sdyleminde basari,
Tartisma metin tiplerini gerceklestiren sozliikk-dilbilgisel kaynaklarin ve metin
yapilarinin denetimine baglidir. Tartigma metin tipleriyle A¢iklama metin tiplerinin
her ikisi de metin zamanini’ ve i¢ zamansal iliskileri kullanmaktadir (Coffin, 1997:

222).

Bu iki metin tipi arasindaki temel ayrim, tarihsel arastirmanin yoruma dayali
dogasinin oncelenmesidir. Agiklama metin tiplerinden farkli olarak Tartigma metin
tipleri, tarihin bir yorumlamalar kiimesi olarak olusumuna ve ‘tarith yapmanin’ bu
farkli yorumlamalari tartisma siireci olduguna dikkat ¢ekmektedirler. Dolayisiyla,
tarihin yeniden-yapilanmalari, gergcek olgular olarak degil de {izerinde tartisilmasi

gereken varsayimlar olarak sunulmaktadir (Coffin, 1997: 223).

1.2.3.6. Karsi1 Sav — Alternatif Tarih Goriisii Sunmak

Kars1 Sav metin tipi, ge¢mise dair yaygin olarak kabul edilen bir yorumlamaya kars1
cikan bir metin tipidir. Amaci, okuyucuyu tarihgilerin, ders kitab1 yazarlarinin ve
arastirmacilarin yorumlamalarin1 reddetmeye ikna etmektir. Bu metin tipi asagidaki

gibi yapilanmaktadir (Coffin, 1997: 223):
(1) Meydan Okunan Konum
(2) Ciiriitiicii Savlar

(3) Antitez

Simdi Kars1 Sav metin tipinin yapilanisini, 6rnek (14) iizerinde inceleyelim:

’ Metin zamant, olaylarin olus siras1 (6nce, sonra), siiresi (bir saat kadar, bir y1l boyunca) ve goriilme
sikliklariyla (ti¢ kez ) iligkilidir.
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(14)

Kars1 Sav Ornegi
Meydan Okunan Konum

Avustralya devleti son 25 yilda
Endonezyayla iyi iliskiler
kurdugunu ileri siirmektedir.
Izledikleri politikanin, her iki
iilkenin yararma olarak,
aralarindaki politik, ekonomik
ve askeri igbirligini
gelistirdigini iddia etmektedir.
Ancak, buradaki temel
problem, Avustralya
toplumunun hangi boliimlerinin
bu iligkileri gelistirdigi ve bunu
hangi Endonezya toplumuyla
yaptiklar ve gercekte kimin
bundan yarar sagladigidir.

Ciiriitiicii Savlar

Avustralya ile Endonezya
arasinda iyi iligkiler kuruldugu
gorilisiini destekleyen temel
sav, iki devlet arasindaki artan
politik igbirligidir. Bu sav,
buna karsin, Endonezyadaki
yatirimlardan kimin
yararlandigini goz oniinde
bulundurmamaktadir.

Buna ek olarak, Avustralya
halki bu yatirimlardan 6nemli
yararlar saglamamaktadirlar.

Toplumun bazi boliimlerine
yarar saglarken, bazilarina
saglamayan sadece yatirim ve
ticaret degildir. Avustralyanin
ekonomik ve politik tutumlar
arasindaki etkilesim sadece
yararlar agisindan degil, tiim
bedelleri dzellikle insan haklari
acisindan goz Oniinde
bulundurulmalidir.

Antitez

Sonug olarak, Avustralya ve
Endonezya toplumunun pek
¢ok katmani ag¢isindan, son 25
yil Avustralya ve Endonezya
arasindaki iligkinin degistigi bir

‘The Australian government argues
that it has developed a good
relationship with Indonesia over the
last twenty-five years. It argues that
its policies have led to improved
political, economic and military
cooperation between the two
countries, to the benefit of both.
However the critical issue is which
sections of Australian society have
cultivated these relations and with
which sections of Indonesian society
and who has actually benefited’.

‘The main argument that is used to
support the position that the
relationship between Indonesia and
Australia is a positive one is the
increased political cooperation
between the Australian and
Indonesian government. This
argument, however, does not take into
account who benefits from the
investments in Indonesia...

In addition, the Australian people do
not necessarily gain major benefits
from these investments...

‘It is not only investment and trade
that benefits some sections of society
and not others. The interrelationship
between Australian economic and
political policies needs to be
considered in terms of their overall
costs rather than just their benefits,
particularly the issue of human rights.

‘In conclusion, it can be seen that,
from the perspective of many sections
of both the Australian and Endonesian
populations, the last twenty-five
years can be characterized as a period
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dénem olarak tanimlanabilir in which relationships between

ancak olumlu yonde degil, Australia and Indonesia have changed
olumsuz yonde bir degisimdir ~ but in a negative rather than positive
bu. Bu iki iilke arasindaki way. A critical analysis of the
iligkinin olumlu olduguna economic and military arguments that
iligkin goriis, ekonomik ve are generally put forward to affirm the
askeri savlarin elestirel bir position that the relationship between
¢Oziimlemesiyle ciirtitiilebilir. Australia and Indinesia is a positive

one proves this.’

Ornek (14)’te, i¢c zamansal iliskilerin® metnin birbirinden ayr1 boliimlerini, mantiksal
ve sozbilimsel diziler araciligiyla nasil bir araya getirdigi goriilebilir. Bu yolla,
olaylar arasinda daha karmasik bir ag olusturulmaktadir. Bu metnin sézbilimsel
diizenlenisi ve barindirdigr dilsel Oriintiiler (kiplik, adlastirma), okuyucunun
Avustralya ile Endonezya arasinda iyi iliskiler kuruldugu varsayimini reddetmesini

saglamaktadir (Coffin, 1997: 225).

Calismamizin buraya kadar olan boliimiinde, tarih sdylemine genel bir bakis
sunulduktan sonra, tarih sdyleminin yap1 taslari olan Anlat1 ve Savlama s6zbilimsel
kiplerinden so6z edilmistir. Ardindan, bu sozbilimsel kiplerin alt-metin tipleri
orneklerle aciklanmaya calisilmistir. Bu noktadan sonra c¢alismamizin ikinci
arastirma sorusu olan ‘Bu (O0rneklemi olusturan tarih metinlerinde saptanan)
sozbilimsel kip/lerin dilsel yapilanmasi ve dagilimi incelenerek Tiirkiye’de
[Ikdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin sinif diizeyi
beklentileri saptanabilir mi?” sorusunu yanitlayabilmek ic¢in belirlenmesi gereken

‘sinif diizeyi beklentileri’nin ne oldugu ele alinacaktir.

1.2.4. Okullarda Okutulan Tarih Metinleri ve Simif Diizeyi Beklentileri

Schleppegrell ve Achugar’in (2003: 26);

- Tarih yaziminda kullanilan ve Ogrencilerin, yazarlarin ne zaman bir

olaydan bahsettiklerini, ne zaman artalan bilgisi verdiklerini, ne zaman

® Bu i¢ zamansal iliskiler 6rnek metin iizerinde koyulastirilarak; kiplikler italikle adlastirmalar ise,
kirmizi renkle isaretlenmistir.
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kendi diisiincelerini ve ne zaman baskalarinin fikirlerini aktardiklarini
farketmelerine yardimci olacak farkli tiirden eylemler

- Ogrencileri kimin ya da neyin ‘kilict’ ve kimin ya da neyin ‘etkilenen’
oldugunu anlamalarma yardimci olan, tarihsel olaylardaki katilimcilar
arasindaki farkl giig iliskileri

- Tarihsel sorunlar lizerine goriislerin sunulus bigimleri

- Ogrencilerin bir metnin ne zaman olaylar1 yeniden &ykiilestirdigini ne
zaman nedenler ya da agiklamalar sundugunu belirlemelerine yardimci

olan metin diizenlenisi

olarak belirledigi ve Ogrencilerin okullarda okutulan tarih metinlerini
anlamlandirabilmeleri i¢in gereksinim duyduklar1 dilsel desteklemeler (scaffolding),
aslinda, oOgrencilerden beklenen smif diizeyi beklentilerine karsilik gelmektedir.
Coffin, tarih miifredatinda 6grencilerin iiretmeleri beklenen metin tiplerini ya da
tirleri belirlemeye ve bu metinlerde isleyen dilbilgisel ve sozliiksel oriintiileri
incelemeye yonelik calismasinda, daha 6nceki boliimlerde soziinii ettigimiz tarih
metin tiplerinin yalnizca farkli metinsel yapilar1 dolayisiyla degil, ayn1 zamanda
dayandiklar1 dilbilgisel yapilar ve sozliiksel birimlerin secimi dolayisiyla da
farklilagtiklarini ileri siirmektedir. Calismanin bulgulari, basarili 6grencilerin,
miifredat ilerledikge, tarihsel olay ve siireclere gonderimde bulunmak i¢in giderek
artan  bir  bicimde  genellestirilmis ve  soyutlagtirllmis  yorumlamalar
yapilandirdiklarini ortaya koymaktadir (2006: 415-418). Ogrencilerin yazdiklari
metinler, sinif diizeyine gore incelendiginde, alt siniflarda (7.-8. siniflar) odakta belli
kisi isimleri ve zamansal olarak diizenlenmis olaylar yer alirken, daha iist siniflarda
(10.-12. smniflar) katilmecilarin ¢ogu insan olmayan, soyut varliklardir ve kanita
dayali uslamlama ve ¢ikarimlara gonderimde bulunmaktadir (Coffin, 2006: 418-
419). Alt siniflardan tist siniflara gidildikge, s6zciik se¢cimleri de degismekte ve daha
fazla genellesmis, soyut sozciik ve Ozellesmis bir so6z varligi ortaya ¢ikmaktadir.
Sozciiksel secimlerdeki degisime ek olarak, iist smiflara gidildik¢e adlastirma
kullaniminin siklastigi, diizenleyici ilke olarak zamansalligin ortadan kalktigi ve
degerlendirmeye yonelik s6z varliginin genisledigi goriilmektedir. Tiim bu bulgular

bir araya getiren Coffin’in ¢aligmasi tarih metin tipleri ve okullarda okutulan tarih
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metinlerinin simif diizeyi beklentileri arasindaki iligskiyi asagidaki gibi sunmaktadir

(Coftin, 2000: 417):

Sekil 2. Tarih Metin Tipleri ile Simif Diizeyi Beklentileri Arasindaki Iliski

Anlat1 < » Savlama
Otobiyografi Biyografi Oykiileme Nedenleme ~ Etmensel Etkisel Sergileme Tartigma Kars1 Sav

Agiklama Agiklama

N J\ J\ J
Y Y Y

Kaydedici Aciklayicl Tartisma
7. - 8. Smiflar 9. - 10. Siniflar 10. - 12. Smiflar
(11-13 Yas) (14-16 Yas) (16-18 Yas)

Sekil (2)’de tarih metin tipleriyle sinif diizeyi beklentileri arasindaki iligki
sergilenmektedir. Sekil (2)’ye gore 11-13 yas arasi 7. ve 8. smf Ogrencilerinin
Kaydedici metin tiplerini kodlayan metinsel, dilbilgisel ve sozliiksel Oriintiileri ayirt
etmeleri ve boylece kendilerine sunulan tarih metnini anlamlandirmalar1 ve buna
uygun metinler liretmeleri beklenmektedir. 9. ve 10. siniflarda ise, 6grencilerden,
Aciklayict metin tipleriyle iligkili olan dilsel kodlamalar1 anlamlandirmalar1 ve
kullanmalar1 beklenmektedir. Son olarak, 10.-12. siniflarda Ogrencilerin daha
genellesmis ve soyut yapilart kullanmalar1 ve Tartigma tiplerine 0Ozgii dilsel

diizenekleri isletmeleri beklenmektedir.

Sinif diizeyi beklentilerini metin tiplerine 6zgii dilsel diizeneklerle birlestirdigimizde

asagidaki gibi bir Cizelge elde ederiz (Coffin, 2006: 423):
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Cizelge 2. Okullarda Okutulan Tarih Metinlerinde Degisiklik Gosteren Dilsel

Oriintiiler

Degisen Metin Otobiyografik Oykiileme  Biyografik .... Agiklayict — Tartisma Tiirleri
Tipleri Oykiileme Tiirler
Degisen Ortak alan: Ozellesmis alan: soyut
Katilimecilar Somut dilsel birimler o dilsel birimler

(insan katilimcilar) " (adlastirmalar )

Ozellesmis terimler

Degisen Mantiksal baglayici Adlastirma olarak
nedensel olarak nedensellik > nedensellik
kaynaklar
Degisen Olaylarin zamansal Adlastirilmis zaman
zamansal diziligi > Timce basi konumda
kaynaklar Zaman belirtegleri tiimce zaman yerine tanitsal

basi konumda belirtecler ve savlar
Degisen Duygulanim > Yargi bildirme ve
degerlendirme degerlendirme
oriintiileri

Cizelge (2)’de tarih metin tipleri degistikce kullanilan dilsel diizeneklerin nasil
degistigi agik¢a goriilmektedir. Ornegin, Kaydedici metin tiplerinin bir alt ulami olan
Otobiyografik Oykiilemede daha somut séz varligi kullamlmakta, neden-sonug
iligkileri baglaclarla belirtilmekte, olaylar belli bir zamansal dizilise gore
diizenlenmekte ve olaylara iliskin degerlendirmeler genellikle Duygulanim (Affect)
diizeyinde kalmaktadir ve 6grencilerden bu tiirden metinleri anlamlandirmalari ve bu
dilsel yapilarla kurgulanmis metinler iiretmeleri beklenmektedir. Oysa Tartisma
metin tiplerinde, 6grencilerden, kullanilan soyut anlamlar1 fark etmeleri, nedenin ve
zamanin her zaman baglag olarak degil de adlastirmalar bi¢iminde de
kodlanabilecegini gormeleri ve degerlendirme oOriintiilerinde yargi bildirme ve
degerlendirme gibi daha soyut siiregler oldugunu algilamalar1 ve buna ydnelik
metinler iretmeleri beklenmektedir. Ancak, okullarda okutulan tarih metinleri
lizerine yapilan diger ¢alismalar (Schleppregrell ve Achugar, 2003), bu metinlerin
onemli eksiklikleri oldugunu saptamis ve genellikle metinlerin sunulan konuya
iligkin agik ve biitiinciil agiklamalardan yoksun olduklarini gdstermektedir. Ayrica,
bu alanda yapilan ¢alismalarin bulgularinda, okullarda sinif diizeyine uygun ders
malzemeleri kullanilmadigi, dolayisiyla da beklenen egitimsel hedeflere ulasmada
zorluklar yasandigi ortaya ¢ikmaktadir (Schleppegrell ve Achugar, 2003: 21-22).
Calismamiz da, ikinci aragtirma sorusu baglaminda, Sekil (2) ve Cizelge (2)’de

sunulan metin tipi ile adlagtirma dilsel oriintiisii arasindaki iligkiyi ele alacak ve
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Tiirkiye’de Ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin siif
diizeylerine gore dilsel oriintii degisikligi gosterip gostermedigini, eger gosteriyorsa
bu dilsel oriintii degisikliklerinin nasil bir dagilim sergiledigini ortaya koymay1
hedeflemektedir. Boylelikle, Tiirkiye’deki okullarda okutulan tarih metinlerinden bir
siif diizeyi beklentisi ¢ikartilip ¢ikartilamayacagi sorgulanabilecek ve eger bdyle bir
beklenti belirlenebilirse, diger iilkelerde (Avustralya) yapilan c¢alismalarin

bulgulariyla (Coffin, 2006) bir karsilagtirma yapilabilecektir.

1.2.5. Sonug¢

Buraya kadar verilen bilgiler, tarih alanina 6zgii her metin tipinin (Oykiileme,
Aciklama, Kars1 Sav) dykiileme, yorumlama ilkesini kesfetme ve mantiksal savlama
gibi belli bir tarih ideolojisi olusturan belli sozbilimsel kipler tarafindan
yapilandirildigint gdstermektedir. Sozbilimsel kip 6lgeginin iki ucunda yer alan
Anlati1 ve Savlama sozbilimsel kipleri arasinda ise, Kaydedici, Agiklayict ve
Tartisma olmak {iizere li¢ farkli metin tipi yer almaktadir. Calismamiz bu metin
tiplerine iligkin bilgiyi ‘adlastirma’ baglaminda ¢6zliimlemeye calisacak ve
Tiirkiye’deki okullarda okutulan tarih metinlerinde adlastirmanin sézbilimsel kipi
belirleyici bir unsur olup olmadigini arastiracaktir. ‘Adlastirma temel alinarak
[lkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinde yeglenen
sOzbilimsel kip saptanabilir mi?’ olarak belirledigimiz ¢alismamizin birinci arastirma
sorusunu bu sekilde yanitlamaya calistiktan sonra ¢alismamizin ikinci arastirma
sorusu olan ‘Bu sozbilimsel kip/lerin dilsel yapilanmasi ve dagilimi incelenerek
Tiirkiyede Ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin sinif
diizeyi beklentileri saptanabilir mi?” sorusu Schlepegrell ve Achugar (2003) ve
Coffin’in (2006) calismalarindan elde ettigimiz ve Sekil (2) ve Cizelge (2)’de

sundugumuz sinif diizeyi beklentileri lgegine gore yanitlanmaya ¢aligilacaktir.
Bu asamadan sonra, bir sonraki boliimde, tarih sdylemini toplumsal ve kiiltiirel

baglam icinde c¢Oziimlemeyi amaclayan bu calismanin kuramsal c¢ergevesini

olusturan Dizgeci-Islevsel Dilbilgisi Modeli’ni tanitmaya baslayabiliriz.
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IKiNCi BOLUM
KURAMSAL CERCEVE

2.1. Neden Dizgeci-islevsel Dilbilgisi Modeli?

Son zamanlarda, dilbilim alaninda yazili dile iligskin ‘toplum-kiiltiirel yaklagimlar’
onem kazanmistir. Bu yaklagimlarin tiimii, dil ve toplumsal baglama iligkin olgular1
gdz Oniinde bulundursa da, bu olgulara verdikleri Onem agisindan

farklilasmaktadirlar.

Toplumsal baglamla ilgilenen ve dili toplumsal bir pratik olarak goren yaklasimlar,
Yeni Okuryazarlik Calismalari (6rn. Barton, 1994; Barton ve Hamilton, 1998; Street,
1984, 1995) ve Yeni Sozbilimsel Calismalardir. (6rn. Andrews, 1992; Freedmann ve
Medway, 1994; Miller, 1994). Bu yaklasimlarda metinler, ‘okuryazarlik’ olaylarimni
ve toplumsal siiregleri aciklayan kanitlar olarak kullanilmaktadirlar. Dolayisiyla dilin
kendisi, temel kuramsal odak degildir. Elestirel Okuryazarlik (Lankshear ve dig.,
1997; Lee, 1996; Luke, 1995) ve Elestirel Soylem Coziimlemesi (Fairclough, 1989,
1992, 1995; Hodge ve Kress, 1993) yaklasimlar1 da benzer bigimde dil dizgesinin
kendisine odaklanmamakta; aksine belli metin tiirleri ve dil etkilesimlerinde
toplumsal dizgelerin ne kadar iist sirada yer aldiklarin1 gostermeye ¢aligmaktadirlar

(Coftin, 2000: 57).

Dizgeci-Islevsel Dilbilgisi (bundan sonra DID) (Halliday, 1985, 1994; Hasan, 1996;
Martin, 1992; Matthiessen, 1996; Eggins, 1994) ise, bu yaklasimlarin ilgi odaklarimni

paylasmakla birlikte, ¢ikis noktasi olarak dil dizgesinin kendisini alir:

Dil dizgesine iliskin yapilan bir ¢aligmada S6ylem Coziimlemesi, olmazsa olmazdir.
Ayni zamanda, dil dizgesini ¢alismanin temel nedeni de sodylemi acikliga
kavusturmaktir. Dolayisiyla dizge ve metin, odak noktasi olmalidir. Aksi taktirde,

metinleri karsilastirmanin bagka bir yolu yoktur (Halliday, 1994: 22).
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DID’nin dizge iizerine odaklanmasi, bu modeli edimbilim gibi diger dilsel
yaklasimlardan ayiran temel 6zelliktir. Yani, DID, dili bir dizge olarak goriir ve bu
dizgenin farkli kiiltiirel ve toplumsal baglamlardaki isleyisini ortaya koymaya calisir.
Dil dizgesi ise, metin diizleminde anlambilim ve tiimce diizleminde dilbilgisi gibi

farkli diizlemlerde kuramsallagtirilir (Coffin, 2000: 58).

Calismanuz Tiirkiye’de [lkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerindeki sozbilimsel kipi/kipleri ‘adlastirma’ baglaminda belirlemeyi
amagladigindan, bu dilsel yapmin kodlanma bi¢imini, adlastirmanin kodladig:
katilimcilarin anlamsal o6zelliklerini ve adlastirmalarin tlimcenin temsillestirdigi
stire¢ i¢inde yiiklendikleri anlambilimsel ve s6zdizimsel rolleri ¢oziimleyebilecek bir
kurama gereksinim duyulmaktadir. DID yukarida belirledigimiz alanlar1 inceleme
acisindan uygun bir kuramsal gercevedir. DID, adlastirmalarin kodlanma bigimini
¢Oziimlememizi saglayacak sozliikdilbilgisel (lexicogrammatical) ¢dziimleme
araclarini, adlagtirmalarin kodladig1 katilimeilarin anlamsal 6zelliklerini belirlemeyi
saglayacak anlambilimsel dizgeyi ve adlastirmalarin kodladigi katilimcilarin siireg
icinde yliklendikleri anlambilimsel ve sdzdizimsel rolleri ¢oziimlememizi saglayacak

olan Gegislilik dizgesini, yani ¢calismamizin ¢éziimleme araglarini bize sunmaktadir.

2.2.  Dizgeci-islevsel Dilbilgisi Modeli: Genel Bir Bakis

Dizgeci Islevsel Dilbilgisi Kuraminin, temelleri Saussure’iin ¢alismalarini izleyen
Avrupa Dilbilim gelenegine dayanmaktadir. Bu gelenege dayanan hem 20. Yiizyil’in
ortalarindaki kuramlar (Prag Okulu, Fransiz islevselciligi) hem de daha sonraki
kuramsal calismalar (Hagége, 1974; Dik, 1978, 1989) gibi, DID de bigimsel ve
sozdizimsel olmaktan ¢ok islevsel ve anlambilimsel yénelimlidir. DID, inceleme
nesnesi olarak tiimce yerine metni kabul eder ve calisma acisini dilbilgisellige degil,
kullanima goénderimde bulunarak belirler. DID’in temel ¢ikis noktast Londra
Dilbilim Cevresi, dzellikle de J.R. Firth’iin ¢alismalaridir. DID Avrupa’daki diger
dilbilim okullarindan da yararlandig1 gibi, Amerika’daki antropolojik dilbilime de
dayanmaktadir (Halliday, 1994b: 4505).
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Kuramin adindaki Dizgeci ifadesi Firth’iin (1957) ‘dizisel iliskilerin kuramsal
temsilestirilmesi’ olarak tanimladig1 ve ‘dizimsel iligkilerin temsillestirilmesi’ olan
YAPI kavramiyla karsitlik olusturan DIZGE teriminden gelmektedir. Firth’{in dizge-
yap1 kuraminda, bunlarm higbirine dncelik verilmemistir; ancak, DID’de dizge, yani
herhangi bir diizlemdeki en soyut dizisel temsillestirme, Oncelik kazanmustir.
DID’de, dizimsel diizenleme dizisel 6zelliklerin, yani dizgenin, ger¢eklesmesi olarak
yorumlanmaktadir. Bir baska deyisle, YAPI, DIZGE’yi gerceklestirmektedir
(Halliday, 1994b: 4506). Ozet olarak DID, dile islevsel-anlambilimsel bir yaklasim
olarak tanimlanabilir. Bu tanimlama c¢ercevesinde DID, insanlarin dili farkl
baglamlarda nasil kullandiklarimi ve dilin gostergesel bir dizge olarak nasil

yapilandirildigini incelemektedir (Eggins, 1994: 22-23).

Halliday’in 1960’lardan baglayarak gelistirdigi bu kuram, dilbilimin dizisel bir
yonelim kazanmasmi saglamis ve boylelikle ‘kullanimdaki’ dille ‘Ggrenilen’ dil
arasinda iligki kurmayi kolaylagtirmistir (Halliday, 1994b: 4506). Halliday’in
girisimleri dilsel siire¢lerin hem anlamlandirilmast hem de {iretilmesine iliskin
algilamalar i¢in bir kaynak olusturmakta ve kuramin bu gizil giicii dilbilimin birgok
alaninda, o6zellikle de ¢calismamiz agisindan 6nemli olan egitim-6gretim dili alaninda

kullanilmaktadir.

2.3. Temel Kavramlar

Halliday’e (1985) gore dil bir ‘anlamlar dizgesi’dir. Bir baska ifadeyle, insanlar dili
kullandiklarinda anlamlar1 ifade ederler. Bu agidan bakildiginda dilbilgisi, sozciikleri
ve diger dilbilgisel bi¢cimleri kullanarak anlamlarin {iretilme siirecini incelemektedir
(Bloor ve Bloor, 1995: 1). Halliday’in dilin isleyisine iliskin agiklamalari, yani dil
kurami, dilin, herbiri konusucuya anlamlar1 ifade etme segenekleri sunan bir dizi
dizgeden olustugu diisiincesine dayanmaktadir (Bloor ve Bloor, 1995: 2). Bu
secenekler birden ¢ok dizgede (sozciik secimleri, tiimce yapisi, gonderim)

islemektedir.
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Halliday, insanlarin dili anlamlar1 ifade etmek i¢in kullandiklarini, ancak bunu belli
durumlarda gerceklestirdiklerini, bu nedenle de kullandiklar1 dilin s6z konusu
durumlarin karmasik birimlerinden etkilendigini iddia etmektedir (Bloor ve Bloor,
1995: 3). Dilsel seceneklerin bircok dizgede islemesine kosut olarak, konusma
durumundaki birimlerin de bir¢cok dizgedeki secimleri etkiledigi soylenebilir. Bir
baska ifadeyle, durumsal birimler s6zciik se¢iminden, dilbilgisel yapilanmaya kadar
bir¢cok diizlemde etkilidir. Bu nedenle dilbilgisinin, dilin kullanildig1 (toplumsal)
durumlari da hesaba katmasi gerekmektedir (Bloor ve Bloor, 1995: 4).

Halliday’in yaklasimin énemli bir 6zelligi de, ¢6ziimlemelerini konusucular arasinda
gercekten kullanilan dogal dil durumlar iizerinde yapmaya 6zen gostermesidir.
Hallidayci yaklasimdan ‘Gergek insanlar arasinda gergek kosullarda (sozlii ya da
yazili) iletisim kurma amacina yénelik dil parcas1® olarak tanimlanan ‘metin’ DID’in
temel ¢oziimleme nesnesidir (Bloor and Bloor, 1995: 4). Calismamizin inceleme
nesnesi olan tarih metinleri de, gercek insanlar arasinda gercek kosullarda ve gergek
olaylar1 aktarmak i¢in iletisim kurma amacima yonelik olduklari i¢in Hallidayci

yaklagimin inceleme nesnesi olan ‘metin’ kavrami kapsaminda ele alinabilir.

Ozet olarak DID, dili dogal konusma durumlarinda yer alan birimlerden etkilenen ve
bir¢ok diizeye sahip olan bir dizi se¢imler dizgesi (sozciiksel, dilbilgisel, metinsel)
olarak gormektedir. Bu noktadan sonra, oncelikle dilin bir dizge olma 6zelligi
irdelenecek, ilerleyen béliimlerde ise, DID’in segimler dizgesi dizisi i¢inde yer alan

farkli dizgeler, yani DID’in farkl1 diizlemleri agiklanacaktir.

2.3.1. Bir Dizge Olarak Dil

DID ¢ergevesinde dil, kendi kiiltiirel baglaminda iki biitiinciil bakis agisiyla- dizge ve
ornekleme (instantiation)- incelenir. Dizge, bir kiiltiiriin {iyelerinin gercekte
sOylediklerinin temelinde yapilan dizisel se¢imlere gonderimde bulunmaktadir ve
‘anlam olasiliklar1’ olarak da goriilebilir. Yani, dil dizgesi, anlam iiretmenin altinda
yatan se¢imler dizgesidir (Halliday, 1973: 55; 1994). Bu segimleri eslestirmek, s6z

konusu anlam olasiliklarini dil dizgesi iginde bir biitiin olarak ya da belli bir iglevsel
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degiske i¢inde (Orn. tarih metinleri) temsil etmenin etkili bir yoludur. Her iki
durumda da, belli bir sdylemi olusturan bir dizi metin i¢inde yapilan sec¢imler
(6rneklemeler), anlambilimsel dizge tarafindan sunulan olasiliklarla eslestirilerek
anlamli hale gelir. Ornekleme baglaminda, DID bir metnin, belli bir toplumsal ya da
kiiltiirel baglamin ¢iktis1 olarak, dil dizgesinden yapilan se¢imlerin bir goriiniimii
oldugunu belirtmektedir. ‘Dizge’ ve ‘Ornekleme’ ye esit derecede onem vermek,
dilsel ¢ozlimlemede dizgeci-islevsel yaklasim agisindan oldukca 6nemlidir (Halliday

1992: 2).

2.3.2. Ust-islevler

DID’i diger yaklagimlardan ayiran temel dzelliklerden biri, dil dizgesinin iist-islevler
olarak adlandirilan ii¢ temel islevsel bilesene sahip olmasidir. Bu islevler, kisilerarasi
baglantilar kurarak ve baglasik metinler olusturarak, diinyayr bicimlendirme ve
temsil etmeyi saglarlar. Dolayisiyla dilin anlambilimi, li¢ genis anlam alani
biciminde diizenlenir ve bunlarin her biri, dilin belli alt-dizgeleriyle eslesir. Bu ii¢

anlam alan1 sunlardir (Coffin, 2000: 59-60):

1) Diistinsel Anlam : Onermesel igerik

2) Kisilerarasi Anlam : Bakis agisinin nasil yaratildigi ve bilginin nasil degis-
tokus edildigi

3) Metinsel Anlam : Dilin bir ileti olarak nasil yapilandigi

Bu {i¢ anlam alanina karsilik gelen iist-islevler sirasiyla Diisiinsel, Kisilerarasi ve
Metinsel Ust-Islevlerdir. Bloor ve Bloor, bu iist-islevleri asagidaki gibi
Ozetlemislerdir (1995: 9):

Diistinsel iist-islev, dilin, diinyaya iliskin algilar1 ve bilingliligi diizenlemeyi,
anlamay1 ve ifade etmeyi saglayan bir dizge bi¢iminde kullanilmasi olarak
tanimlanabilir. Dilin, diger insanlarla olan iletisimsel eylemlere katilimi, bu
eylemlerde roller iistlenmeyi ve duygu, tutum ve yargilar1 anlamay1 ve ifade

etmeyi saglamak icin kullanilmasi, Kisilerarasi ist-islev diizleminde
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gerceklesmektedir. Son olarak, dilin, soyleneni dis diinyayla ya da diger dilsel
olaylarla  iliskilendirmek  i¢in  kullanilmasit ~ Metinsel = Diizlemde

gerceklesmektedir.

Calismamizin bundan sonraki boliimlerinde soziinii ettigimiz bu ii¢ lst-islev kisaca
gozden gecirilecek, ancak coziimlemelerimizde kullanacagimiz diisiinsel iist-islev

daha ayrintili olarak ele alinacaktir.

2.3.2.1. Kisilerarasi Ust-Islev

Tiimce, daha sonraki boliimlerde agiklayacagimiz diizenlenislerinden ayri olarak
konusucu/yazar ve dinleyiciyi/okuyucu iceren bir etkilesim eylemi olarak
diizenlenmektedir. Konugsma eyleminde, konusucu kendisine belli bir rol seger ve
boylece dinleyiciye de bu rolii tamamlayan bir rol yiikler. Ornegin, bir soru
timcesinde, konusucu bilgiyi arayan, dinleyici de bilginin kaynagi rollerini
yiiklenirler. Yani bir konusma eyleminde, Konusucu yalnizca kendi basina hareket
etmez; dinleyicinin de bir eylem gergeklestirmesini zorunlu kilar. Dolayisiyla
konusma eylemini kisileraras1 bir etkilesim olarak tanimlayabiliriz (Halliday, 1985:

68).

Kisileraras: iist-islev diizleminde tiimce, birbirlerine siki sikiya bagli Ozne ve
Cekim’den olusan kip (mood) ve tiimcede geri kalan birimleri kapsayan artan
(residue) birimlerinden olusmaktadir. Kip, tiimcede kisilerarasi islevi kodlayan ve
kipligin se¢ilmesini gerceklestiren bilesendir. Kip’in i¢inde yer alan Cekim bileseni,
bir tiimceyi ¢ekimli yapma islevini gormektedir; yani bir tiimcenin sinirlarini
belirginlestirmekte, onermeyi somutlastirmakta ve savlanabilir bir nesne haline
getirmektedir. Bir tlimceyi savlanabilir yapmak i¢in, ona yer ve zaman agisindan bir
referans noktast vermek gerekmektedir. Cekim, bu isi, Onermeyi konusma
baglamiyla iligkilendirerek yapmaktadir. Cekim, dnermeyi konusma baglamina, ya
birincil zaman1 ya da konusucunun yargisini, yani kipligi referans alarak
baglamaktadir. Ozne ise, bir énermenin olugmasi igin gereken diger bilesenleri

saglamaktadir; yani, Onermenin onaylanmasi ya da reddedilmesi i¢in dayanak
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noktasini olusturan varligi kodlamaktadir (Halliday, 1985: 68). Simdi bu sdylenenleri

bir 6rnek iizerinde inceleyelim:

(1) The duke has given the teapot away
Ozne Cekim Artan
Kip

‘Diik ¢aydanlig1 bagisladi.’
Ornek (1)’de, the duke AO, 6nermenin Oznesidir; dolayisiyla énermenin geri kalan
icin bir dayanak noktasi olusturur. Has yardimci eylemi ise, 6nermeyi ¢ekimli hale
getirir ve ayn1 zamanda somutlastirir. Bu iki dilsel birim, dnermenin Kip bilesenini
olusturmaktadirlar. Onermenin geri kalam ise, (given the teapot away) Artan bilgi
olarak kodlanir. Dilde kisileraras1 etkilesimi kodlayan kisilerarasi iist-islevi ele

aldiktan sonra bilgi yapisini diizenleyen metinsel iist-islevi incelemeye baslayabiliriz.

2.3.2.2. Metinsel Ust-islev

Biitiin dillerde, diisiinsel ve kisilerarasi islevlerinin yaninda metinsel islevlerinin de
oldugu varsayilmaktadir. Tiimceler, bir iletisim olaymin durumu hakkinda bilgi
verirler. Diller bu bilginin sunulmasinda farkli yollar izleseler de, tiimceleri, belli bir
pargasina ayri bir onem yliklenen birer ileti olarak kodlarlar. Metinsel {ist-islevde,
tiimcenin bir birimine 6zel bir 6nem yliklenmekte ve bu birim, tiimcenin geri
kalaniyla bir araya gelerek iletiyi olusturmaktadir. Dillerde goriilen bu islevin adi
Prag Okulunun terminolojinden alinan 7ema kavramiyla adlandirilmaktadir. Tema,
iletinin ¢ikis noktasi olarak islev gérmektedir; yani 7Tema tiimcenin hakkinda oldugu
seydir. Iletinin geri kalan1 ise, yani Temadaki bilginin gelistirildigi boliim, Rema
olarak adlandirilmaktadir. Metinsel iist-islevde tiimce, Tema+Rema bilesiminden
olugsmaktadir ve bu yapt Tema olarak secilen ilk birimin iiretilmesiyle
kodlanmaktadir. Tema bir iletinin baslangi¢c noktasi; dayanagidir. Bu nedenle bir
timcenin anlami, bir bakima hangi birimin Tema olarak segildigine baghdir

(Halliday, 1985: 40-41):

(2) Alinin eve donmesi herkesi sevindirdi.
Tema Rema
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Ornek (2)’de Ali nin eve dénmesi iletinin ¢ikis noktasini, yani dnermenin hakkinda
oldugu seyi belirtmektedir ve Tema olarak kodlanmaktadir. Tiimcenin geri kalan ise,

Temada yer alan birimler hakkinda sdyleneni, yani Remay1 kodlamaktadir.

DID’in 6nerdigi dilin iic {ist-islevinden kisilerarasi ve metinsel islevleri agikladigimiz
bu béliimlerden sonra, ¢calismamizin ¢éziimlemelerinde kullanacagimiz diisiinsel iist-

islevi ayrintili olarak inceleyebiliriz.

2.3.2.3. Diisiinsel Ust-islev

Diisiinsel iist-islev diizleminde, dilin diislinsel ve deneyimsel islevi iizerinde
durulmakta ve tiimcelerin deneyimlerimizi nasil yansittigi agiklanmaya

calisilmaktadir.

Dil, insanlara gergekligin zihinsel bir temsilini olusturma, etraflarinda olan biteni
anlamlandirma olanagi saglamaktadir. Burada tiimce, merkezi rolii oynamaktadir.
Tiimceler, etrafimizdaki olaylarin temelini olusturan siiregler lizerinden islemektedir.
Deneyimlerimize iliskin en giiclii algimiz, bu deneyimlerin ‘yapma’, ‘algilama’,
‘anlamlandirma’ ve ‘olma’ gibi siireclerden olustuklaridir. Biitiin bu siiregler,
tiimcenin dilbilgisel yapisinda diizenlenmektedir. Bu nedenle tiimce, bilgi ve
mal/hizmet degisiminde bir eylem olmanin yani sira, etrafimizdaki siireglerin sonsuz
degiskenligine diizen getiren bir yansitma aracidir. Bu diizenlemenin
gerceklestirildigi dilbilgisel dizge ise, ‘gegislilik’tir (transitivity). Gegislilik dizgesi,
deneyim diinyamizi yonetilebilir bir siirecler dizisi olarak yapilandirir (Halliday,
1985: 106). Bu baglamda, diinyaya iliskin deneyimlerimiz, digsal ve igsel deneyimler
olmak tiizerek iki grupta ele alinabilir. Digsal deneyimlerin tipik 6rnekleri, hareketler
ve olaylardir. I¢sel deneyimleri smiflandirmak daha zordur; ancak bu deneyimler bir
acidan digsal deneyimlerin yinelenmesi gibidir; digsal deneyimlerimizi kaydederiz,
onlara tepki veririz. Dilbilgisi, igsel ve digsal deneyimler arasinda kesin bir ayrim
yapar. Dis dilinyaya iliskin siirecler, maddesel siirecler; i¢ diinyaya iliskin siirecler

ise, zihinsel siirecler olarak adlandirilir:
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(3) Ayse yeni bir gamasirhane agti.

Kilia Erek Maddesel siirec
4) Bu beni sok etti.

Olgu Algilayic1 Zihinsel siire¢

Ornek (3)’te yer alan maddesel siire¢ bir hareket bildirdiginden, dissal bir deneyime
isaret etmektedir. Ornek (4)’te ise, i¢ diinyaya iliskin zihinsel bir siirec yer

almaktadir.

Biitiin siire¢ler, ii¢ temel bilesenden olusurlar:
i. stirecin kendisi
ii. stirecteki katilimcilar

iii. stiregle iliskili ¢cevresel kosullar

%) Ali Ayse’ye  yarin  Dbir kitap verecek.
Katimc1 Katihmer Kosul Katilmer Siire¢

Yukarida 6rnek (5)’te verme- eylemiyle kodlanan maddesel siirecin katilimcilar1 A/,
Ayse ve bir kitap AOleridir. Yarin ise, zaman bildiren ¢evresel kosuldur. Bu iig

bilesen, etrafimizda olup biteni yorumlamada basvurulan cergeveyi olusturmaktadir

(Halliday, 1985: 107).

Maddesel ve zihinsel siire¢ tiirleri disinda iiglincii bir tiir de, belli bir deneyimin
baska deneyimlerle iliskilendirilmesini saglayan iliskisel siireclerdir. Bu {i¢ temel
sire¢ disinda davranissal, sozel ve varliksal olarak smiflandirilan ara siirecler de
bulunmaktadir. Davranigsal siirecler, zihinsel siireclerin ve bilinglilik durumunun
disa vurumudur ve siireci gerceklestiren kisi Davranan (Behaver) roliinii yiiklenir.
Sozel siiregler, sdyleme ve anlatma gibi insan bilincinde yapilandirilan simgesel
iligkilerdir. Bu siirecin katilimeilari, sozii Soyleyen (Sayer) ve soziin Alicisi
(Receiver) dir. Sozcenin igerigi ise, Sdylenen (Verbiage) olarak adlandirilir.
Varliksal siire¢ler, nesnelerin var olma ya da olugmalarina iliskin durumlar1 aktarmak

amaciyla kullanilirlar (Halliday, 1985: 107):

(6) Ayse ¢ok hasta dur.
Tasiyicr  Nitelik Siirec: Iliskisel
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(7) Davut hickiriklarla agliyor.

Davranan Kosul Siirec¢: Davramssal
(8) Ali Ayse’ye ac oldugunu soyledi.

Soyleyen  Alici Soylenen Siire¢: Sozel
9) Kapida yagh bir adam var.

Kosul Var olan Siire¢: Varhksal

Ornek (6)’da bir iliskisel siire¢ s6z konusudur. Bu siirecin katilimeilar1, Tasiyict ve
Nitelik rollerini yiiklenmislerdir. (6)’daki drnekte Ayse Tastyicisiyla hasta Niteligini
iliskilendiren bir siire¢ goriilmektedir. Ornek (7)’de yer alan davramgsal siirec ise,
siireci gergeklestiren Davut AO’ne Davranan anlambilimsel roliinii, hickiriklarla
belirtecine ise Kosul roliinii yiiklemistir. Ornek (8)’deki ornekte, A/i Soyleyeninin
Ayse Alicisima ag¢ oldugunu SOylenenini ilettigi Sozel bir silire¢ goriilmektedir.
(9)’daki var/yok yapisindan ise, yaslt bir adam Var olaninin varliksal durumu

belirtilmektedir.

Siireg tiirlerini ve bu slireclerin  diinyay1 temsillestirme sirasinda dili nasil
bicimlendirdiklerini inceleyen Gegislilik ¢oziimlemesine, ¢alismanin ilerleyen

boliimlerinde daha ayrintili olarak deginilecektir.

2.3.3. Katmanlasma

Katmanlasma terimi, Hjelmslev’in (1961) igerik ve anlatim diizlemleri ayrimin
yaptigi  ‘cagrisimsal gostergebilim’ kuramindan tiiremistir ve DID modeli

gercevesinde temel bir kavramdir.

DID’nde, dilin en temel katmanlari, dilbilgisi ve sdzliik-dilbilgisidir. Sesbilgisi ve
yazibilgisi, dilbilgisi katmaninin altinda yer alir. Bu katmanin iistiinde ise, sdylem
anlambilimi katmani vardir (Halliday, 1994: 15). Martin’in (1992; 1997) modelinde
de, katmanlagma kavramui, kiiltiirel ve toplumsal baglamin iki ayri katman olarak
goriildiigi bir baglam diizlemi bi¢iminde genisletilmistir. Dilin her katmani bir
gerceklesme iliskisi icinde goriiliir. Dolayisiyla baglam, anlambilim tarafindan,
anlambilim ise sozliik-dilbilgisi tarafindan gerceklestirilen ve sesbilgisi ve yazibilgisi

araciligiyla ifade edilen birer katman olarak gortiliir (Coffin, 2000: 60-61):
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Sekil 3: Dilin Katmanlari (Butt ve dig. 2000: 7°den aktarilmistir)
Dil dis1 diizlemler ~ Kiiltiir baglami

rum baglanmi

Icerik Diizlemi
Dilsel diizlemler e AlebAilim
Sozliik-dilbilgisi
~a
Anlatim Diizlemi
Sesbilgisi
L Yazibilgisi

Sekil (3)’de de goriildiigii gibi, dil dis1 diizlemde yer alan kiiltiir baglami1 ve durum
baglami, dilsel diizlemler araciligiyla gergeklestirilmektedir. Dil dis1 diizlem, ilk
olarak icerik diizleminde anlambilimsel temsillestirmenin sozliik-dilbilgisel bilgiler
araciligtyla kodlanarak gerceklestirilmektedir. Daha sonra bu anlambilimsel
temsillestirme anlatim diizleminde kullanilan dil degiskesine gore sozlii ya da yazili
dil olarak gergeklestirilmektedir. Boylelikle kiiltiir ve durum baglamindan, ses ya da
yaziya dogru bir siire¢ olan gerceklesme asamali ya da katmanli bir yapi

sergilemektedir.

Tiirkiye’de Ilkogretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerindeki
adlastirmalar1 temel alarak, arastirma sorulari g¢ercevesinde belli ¢oziimlemeler
yapacak olan c¢alismamiz, tarih sdyleminin kiiltiir baglami ve durum baglamiyla olan
iliskisi, adlagtirma yapilarinin bu baglamlar i¢inde yiiklendigi anlambilimsel ve
sozdizimsel roller ve adlastirma yapilarinin sozliikdilbilgisi diizlemindeki kodlanma
bicimi gibi etmenleri géz oniinde bulundurmak zorundadir. Bu nedenle, Sekil (3)’te
verilen katmanlagma Olgeginin bir¢ok basamagi ¢alismamiz igin gerekli bilesenleri

saglamaktadir.
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2.3.4. Kiiltiir Baglan ve Tiir

Halliday ve Hasan (1985: 46), kiiltiir baglamini, ‘Sdylem Alani, Soylem Kipi ve
Soylem Bigemi bilesenlerinin diizenlenisi; bu bilesenlerin, rastlantisal degil o kiiltiire
0zgii birlikteligi’ olarak tanimlamaktadirlar. Martin’e (1992) gore baglam, bir metnin
diizenlenisinde onemli bir rol oynamaktadir. Martin (1992), bir kiiltiiriin amag¢ ve
hedefleriyle, o kiiltiirlin {yelerinin bu hedef ve amaglar1 yerine getirmede
kullandiklar1 kurgulanma bigimlerinin, dngoriilebilir metin yapilarinin, yani ‘tiirler’in

olusumunu sagladigini ileri stirmektedir (bkz. Ventola 1987, 1995).

Tiir, DID ¢ergevesinde, belli kiiltiirel baglamlarda gerceklesen hedef-y&nelimli
toplumsal bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir (Martin, 1992: 505; Christie, 1985). Bu
tanimda Onemli olan unsur toplumsal boyuttur. Yani, tiir, ‘konusucularin niyetlerinin
gerceklesmeleri’ gibi psikolojik terimlerle degil, bir kiiltiir i¢inde isleyen toplumsal
siiregleri gosteren toplumsal terimlerle agiklanabilir’. Bu baglamda, Tir, bir
toplumun ya da kiiltiiriin iiyeleri olarak konusucularin gergeklestirdikleri asamali,
hedef yonelimli ve amagli etkinlikler olarak tanimlanabilir (Martin, 1984’ten aktaran
Eggins, 1994: 26). Tiir, toplumsal siiregleri birbiriyle iliskilendirme ilkelerinin bir
ortintii olusturdugu, yani séylem alani, sdylem kipi ve sdylem bigeminin bir metinde
kaynagtirildigir toplumsal siire¢ dizgeleriyle iliskilidir (Martin, 2000: 12). Tir
kavrami, Martin’in ¢ok-katmanli baglam goriisiinii desteklemektedir. Buna gore,
kiiltiir baglami, durum baglamina gore daha iist seviyedeki bir katmandir (Martin,
1992: 502). Bu modelde, tiir bi¢cimindeki toplumsal siiregler, durum
baglamindakilere gore, daha iist seviyedeki soyutlamalar olarak kavramlagtirilirlar.
Bu goriise dayanarak, sdylem alani, sOylem bicemi ve sdylem Kipinin, tiiri

gerceklestirmek i¢in bir arada isledigini sdylemek miimkiindiir.

? Bu galismada da, tiir kavramu, ilkogetim ve Ortadgretim diizeyindeki tarih kiiltiiriiyle boyle bir kiiltiir
igerisinde igleyen yazili tarih metinleri arasindaki kargilikli iliskiye 1s1k tutmak agisindan énemli bir
dilsel aractir.
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Sekil 4: Martin’in (1992: 495) Onerdigi Katmanlasmis Baglam

Tur

Dil kesiti

Dil

Bu calisma baglaminda da, ¢ok-katmanli baglam modeli benimsenmistir. Bunun
nedeni, ilkdgretim ve ortadgretimde kullanilan Tiirkge tarih metinleri g¢ergcevesinde
isleyen tiirlere ait kiiltiirel dizgeler ile bunlarn gerceklestiren durumsal degiskeler

arasindaki iliskileri dnceleyebilmektir.

Buraya kadar ele aldigimiz baglam ve metin kavramlari lizerine farkli kuramlar
tarafindan Onerilen pek ¢ok goriis sz konusudur (ayrintili bilgi i¢in bkz. Coffin,
2000: 68-71). Bu farkli yaklasimlarin ortak noktasi, dil kullaniminin toplumsal ve
kiiltiirel gevreyle biitiinciil bir iligkisinin oldugunun kabul edilmesidir. Bu baglamda,
DIiD’de dilin bu hem dilbilgisel driintiileme hem de toplumsal ve kiiltiirel baglam
boyutlarina esit derecede kuramsal 6nem verilmektedir. Bir baska deyisle, DID, dili
baglam c¢ercevesinde; baglami da, dil kullanimi1 ¢ercevesinde ¢oziimlemek amaciyla
dilsel diizenekler gelistirmis ve hala gelistirmektedir'®. Dolayisiyla, DID’in tarih
sOylemi ve bu sOylemin toplumsal ve Kkiiltiirel baglami arasindaki iliskiyi

¢Oziimlemede en gilivenilir ve kapsamli kuram oldugu sdylenebilir.

Sonug olarak, asagida Sekil (5), Halliday’in (1985, 1994) dil modelini olusturan
durum ve kiiltiir baglami kavramlarini ve bunlarin iig iist-islevle olan iligkisini agikca

gostermektedir:

' Bu tiirden bir modelleme, bu galismanin amaglarma da uygun goriinmektedir.
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Sekil 5: Halliday’in Dil Modeli

Kiiltiir Baglamm Durum Baglamm Dil Dizgesi

Toplumsal amag

Diistinsel

Inang kiimeleri

Kisilerarasi

Toplumsal
uygulamalar

Metinsel

Toplumsal iliskiler

Degerler

METIN

Sekil (5)’te yer alan kiiltiir baglamin1 agikladiktan sonra dil dis1 diizlemin bir diger

bileseni olan durum baglamini ele alabiliriz.

2.3.5. Durum Baglami — Metin iliskisi ve Dil Kesiti Kavram

DID cercevesinde, ‘durum baglam1’, herhangi bir sézcenin durum tiiriinii tanimlamak

amact giiden dil-dis1 bir ulamdir (bkz. Malinowski, 1935). Giiniimiizde ise bu

kavram, dilsel se¢imleri etkileyen toplumsal degiskeleri ortaya ¢ikarmayi amaglayan,

genellestirilmis ve daha soyut bir model olarak yeniden ortaya konmustur. Bu

kavramsal degiskeler, toplumsal etkinligin tiiriine, toplumsal rollere, katilimcilar

arasindaki iligkilere ve iletisim kanallaria (sozlii ya da yazili) baghdir. Hep birlikte

dil kesiti olarak tanimlanan bu degiskelere Soylem Alani, Séylem Bicemi ve Séylem

Kipi olarak gonderimde bulunulmaktadir (Coffin, 2000: 63).
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Sekil 6. Dil Kesiti Degiskeleri

Dil Kesiti Degiskeleri Baglam

— Soylem Alani ———» toplumsal etkinligin konusu ya da odag1

Dil kesiti |—  SoOylem Bicemi ——— gii¢c ve dayanismanin rol iligkileri

—

Soylem Kipi geribildirim ve dilin roli

—

DiD’e gore, dilin igsel diizenlenisi rastlantisal degildir. Aksine dil, toplumsal
bireylere hizmet edecek islevleri biinyesinde barindirmaktadir (Halliday, 1973: 43-
44). Yukaridaki gibi bir semalastirma, baglam ve dil arasindaki iligkinin diyalektik
olarak kurgulanmasimi saglar. Yani, DID Modeli, toplumsal ve kiiltiirel ¢evre ve
dilsel secimler arasinda karsilikli/diyalojik bir iliski oldugunu varsaymaktadir.
Dolayisiyla, dil baglami kurgular ve baglamlar metinlerde belli dilsel se¢imleri
tetiklerler. Bu iliskiyi sistematik bir bigimde aciklamak icin, her dil kesiti
degiskesinin belli bir iist-islevle iligkili oldugu ileri siiriilmektedir. Ust-islevler olarak
adlandirilan dilin bu {i¢ temel islevinin, toplumsal gereksinimlerimizi karsilamak
tizere evrildigi diisiiniilmektedir. Bu {st-islevler, diinyay1 temsillestirme ya da
modelleme, kisilerarasi etkilesim ve bagdasik metin olusturma gibi dizge-yonelimli
islevlerden olusmaktadir (Coffin, 2000: 59). Schleppegrell, DID’i her bir tiimcenin
insanlarin diinyaya iliskin deneyimlerini temsil ettigi ve toplumsal bir iliskiyi
olanakli kildig1; ayn1 zamanda 6nceki tiimceyle iliski kurarak daha sonra takip eden
tiimcelere aktarilan bilgiyi olusturdugu varsayimindan yola ¢ikan bir kuram olarak

tanimlamaktadir (2004: 3).

Schleppegrell’e gore, islevsel bir yaklasim, timcedeki dilsel birimleri, yalitilmig bir
bicimde ya da soyut varliklar olarak incelemek yerine, farkli toplumsal iliski
islevlerini yerine getirmesi beklenen dilbilgisel yapilarin diizenlenisini tanimlar ve bu
dilsel secimleri, metnin katkida bulundugu toplumsal ama¢ ve durumlarla
iliskilendirir (2004: 45). Toplumsal amag¢ ve durumlardaki degisiklik, dilsel se¢imleri
ve dolayisiyla da dilbilgisel yapilar1 da degistirmektedir. Farkli durum baglamlarina
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gore dilsel dizgede goriilen bu degisiklikleri agiklamak amaciyla DID, ‘dil kesiti’
kavramini ortaya koymustur (Coffin, 2000: 65). ‘Dil kesiti’, belli bir anlam dizisini
gerceklestiren sozliiksel ve dilbilgisel anlam kaynaklarmin diizenlenisi igin

kullanilan terimdir (Schleppegrell, 2004: 45-46).

Dil kesiti, dilin belli kullanimlarin1 bigimlendiren sozliiksel ve dilbilgisel 6zellikler
toplulugudur (Halliday ve Hasan, 1989; Martin, 1992). Halliday (1978) ise ‘dil
kesiti’ni, “dilin belli bir islevi i¢in uygun olan anlamlar dizisi ve bu anlamlar1 ifade
eden sozliik birimler ve yapilar” olarak tanimlamaktadir. ‘Dil kesiti’ dil tarafindan
olusturulan etkinlikleri yansitir. Ancak ‘dil kesiti’ yalmizca sozliiksel segimlerle
sinirli degildir... yeni anlam bigemleri, bir savi gelistirme yolu ve eldeki birimleri

yeni birlesimlere katmay1 da icermektedir (Halliday, 1978: 196).

Farkli toplumsal ama¢ ve durumlarda ortaya c¢ikan baglamlarin farklilagmasini
saglayan ozellikler sozliiksel ve dilbilgisel se¢cimlerle gerceklesmektedir. Dolayisiyla
sozliik-dilbilgisi (lexico-grammar), DID’nin ii¢ iist-islevine karsilik gelen ve ‘sdylem
alani, sdylem bicemi ve sdylem kipi’ olarak adlandirilan ii¢ farkli anlam tiretmektedir

(Schleppegrell, 2004: 46).

Diistinsel, kisilerarast ve metinsel dilbilgisi birimleri, durum baglamint (Séylem
Alani, S6ylem Bigemi ve Soylem Kipi) gerceklestirmek i¢in birlikte ¢aligirlar. Farkli
dil kesitlerinin gerceklesmesini saglayan ise bu birimlerin farkli diizenlenisleridir
(Schleppegrell, 2004: 48). DID bu farkli iist-islevsel anlamlarin olusturulabilmesinde
hangi dilbilgisel secimlerin rol oynayabilecegini gostermektedir. Dilbilgisel
secimlerin farkli diizenlenigleri, farkli durumsal baglamlar1 olusturan s6zlii ve yazili

metinleri tiretmekte ve boylelikle farkl dil kesitleri olusturmaktadir.

Her tiimcede, belli bir deneyimi yapilandiririz, konusucu ve dinleyici arasindaki
etkilesimi olanakli kilariz ve metinleri bagdasik bir biitiin olusturacak sekilde
yapilandiririz. Bunlar1 yapma bigimimiz, durum baglamini olusturan ‘sdylem alani,
sOylem bigemi ve sOylem kipi’ degiskenlerine gore belirlenmektedir (Schleppegrell,

2004: 46). Soylemin Alami diisiinsel islevde, Soylemin Bigemi kisileraras1 islevde,
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Soylemin Kipi de metinsel islevde gerceklesmektedir. Bu {i¢ yonlii bakis agisi, farkli
metin tiirlerinin dilbilgisel ve metinsel 06zelliklerini, iirettikleri farkli anlamlar

acisindan incelemek i¢in kullanilmaktadir (Schleppegrell, 2004: 46).

Schleppegrell (2004), Cizelge (3)’te, sdylem alani, sdylem bicemi ve sdylem kipinin
gerceklestigi  diisiinsel, kisileraras1 ve metinsel islevlerle iligkilendirilen belli
dilbilgisel ozellikleri sunmaktadir. Bunlar herhangi bir metinde ¢dzlimlenebilecek

ozelliklerdir:

Cizelge 3. Ust islevler ve Baglamsal degiskenler

Dilbilgisi ve Durum Baglam

Baglamsal Degisken Dilsel Gerceklesme
Séylem Alani Diisiinsel Segimler
(Diistinceleri sunma) Ad dbekleri / Adcil gruplar (katilimetlar)

Eylemler (siireg tiirleri)
Ilgec obekleri, belirtec eklentileri ve zaman ve yere
iliskin diger kaynaklar (kosullar)
Mantiksal iligkiler kurmak i¢in diger kaynaklar
Séylem Bigemi Kisilerarasi Segimler
(Sira alma, Hamle yapma) Kip (bildirimler, sorular, istekler)
Kiplik (kiplik eylemleri ve belirtegler)
Ezgileme

Degerlendirme ve tutum anlamlar igin diger dilsel

araclar

Soylem Kipi Metinsel Sec¢imler

(Metni yapilandirma) Bagdasiklik  diizenekleri, baglaglar ve  sdylem
baglayicilar

Tilimce-birlestirme stratejileri

Tematik diizenleme

(Schleppegrell, 2004: 47)

Séylem Alani bilesenini gerceklestiren diisiinsel birimler iginde yer alan AQ’leri
(adcil gruplar), bir tiimcedeki katilimcilari gosterirler ve farkli ad gruplart ve
bunlarin genigletilip ayrintilandirilmalart  “dil kesiti” farkliligina yol acabilir

(Schleppegrell, 2004: 47). Farkli metin tiirleri, gerceklestirdikleri baglamla iliskili
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olarak farkli anlambilimsel o6zellikteki eylemler icerdikleri igin, gecislilik
oOriintlileriyle birlikte, metnin olusturdugu siire¢ tiirlerini ¢éziimlemek i¢in eylemler
incelenebilir (Schleppegrell, 2004: 47). Ug farkli dilsel gerceklesme diizleminde
kodlanan sdylem alani, sdylem bigemi ve s0ylem kipi degiskeleri birlikte dil kesitii
olusturmaktadirlar. Bu degiskelerde, daha dogrusu bu degiskeleri kodlayan dilsel
gerceklesme diizlemlerinde — diisiinsel, kisileraras1 ve metinsel iist-islevler — yapilan
farkli se¢imler dil kesitinin de degismesine yol acabilmektedir. Bu asamada Temel
inceleme nesnemiz olan adlastirmay1 ¢éziimlemek i¢in kullanacagimiz Soylem Alani

degiskesini daha ayrintili olarak ele alalim.

Cizelge (3)’te de goriildiigii gibi, sdylem alan1 degiskesi temel olarak adlar, eylemler
ve diger icerik sozciikleri yoluyla ger¢ceklesmektedir. Yani, bir metnin ne hakkinda
oldugu biiyiik oOlgiide icerdigi sozciiklerden ¢ikarsanabilmektedir (Schleppegrell,
2004: 51) Egitim-6gretim temelli metinlerin sozciik varligi, genellikle teknik ve
soyuttur. Giinliik ve 6zel s6z varlig1 arasindaki bu farklilik, bilimsel metinleri giinliik

etkilesimsel metinlerden ayiran baslica 6zelliktir (Schleppegrell, 2004: 52).

Soylem Alanini yapilandiran bir diger dilsel ara¢ da, eylemlerde isleyen farkli siireg
tiirleridir. DID agisindan bir tiimce, genellikle eylemlerle gosterilen bir siire¢ ve
genellikle adlarla gosterilen katilimcilar ve ilge¢ obekleri ya da belirteglerle

gosterilen kosullar1 icermektedir (Schleppegrell, 2004: 52).

Halliday (1994), alt1 farkli siirec tiirii belirlemistir: Maddesel, Zihinsel, Davranissal,
Sozel, Iliskisel ve Varolussal. Halliday, daha sonra her siirec tiiriiniin kendine 6zgii
katilimei diizenlenisi oldugunu ve siirecle katilimcilar arasindaki dilbilgisel iliskilerin

farkli yollarla gergeklestigini ileri stirmstiir.

Siireg tiirleri arasindaki farkliliklar da genellikle dil kesitlerini de birbirinden ayirir.
Ornegin, giinliik etkilesimsel dil ¢ogunlukla bireysel eylemler ve kisisel bakis agisi
odakliyken, bilimsel ders kitaplar1 bilgi sunarlar ve fiziksel diinyaya iliskin yeni
anlayislar olustururlar. Bu nedenle egitim-6gretim temelli dil kesitlerinde iligkisel

stirecler daha sik kullanilirlar (Schleppegrell, 2004: 53).
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Soylem Alanina iliskin diger 6nemli degisken de, metinlerde mantiksal iligkilerin
gosterilmesidir. Bu iliskiler zaman, neden sonug, karsilastirma ve eklemedir. Giinliik
ve bilimsel dil kesitlerinde bu iliskilerdeki farklilik baglaclarin kullaniminda goriilen
farklilikla iliskilendirilebilir (Schleppegrell, 2004: 54). Sozli etkilesimde baglaglar
cok genis anlamda kullanilabilmekte ve yaygin olarak kullanilan az sayidaki baglag
bu dil kesitinde genis bir anlam yelpazesi sergileyebilmektedir. Bilimsel metinlerde
daha 0Ozgiil se¢imler gerektiren baglaglar giinliik etkilesimde daha genellenmis

anlamlar tretirler (Schleppegrell, 2004: 55).

Bilimsel dil kesitlerinde ise, daha c¢ok sayidaki bagla¢ daha kisith bicimlerde
kullanilir. Ayrica, giinliik dilde mantiksal iligkiler genellikle baglaglarla kurulurken,
bilimsel dil kesitlerinde mantiksal iligkiler tipik olarak adlar ve eylemlerle
kurulmaktadir. Bu metinlerde nedensel iligkiler adcil ve eylemcil ifadelerle
kurulmaktadir (Schleppegrell, 2004: 55). Bilimsel metinlerde baglama iliskisi de
tiimceler arasinda ifade edilmek yerine, timceye katistirilmaktadir (Schleppegrell,
2004: 57-58). Tirkcede metinlerdeki baglama iliskisinin, yani sirali tiimce ve
yantiimce yapilarinin, timceye katistirilarak yapilmasi da, genellikle, Adlastirma
olgusuyla yapilmakta ve bir tiimce igerdigi siire¢ ve biitiin katilimcilariyla birlikte bir
AO bigiminde kodlanarak sdylemde arkadan gelen tiimcenin katilimcisi konumuna
yerlestirilmektedir. Dolayisiyla, ¢alismanin {igiincii boliimiinde, Tiirk¢ede baglama

iliskileri kodlamanin sik¢a kullanilan bir araci olan adlastirma yapilar1 incelenecektir.

Buraya kadar c¢alismanuzin kuramsal cercevesini olusturan Dizgeci Islevsel
Dilbilgisi Modelinin temel kavramlarindan soz ettik. Caligmamizin amaci geregi,
sire¢ ve katilmcilart AO big¢iminde kodlayan adlastirma olgusunun DID
cercevesinde diisiinsel bilesende yer aldigi gerekgesiyle, 6rneklemimizi olusturan
metinler, bu bilesenin ortaya kondugu Gegislilik Dizgesi baglaminda incelenecek;

dolayistyla da bir sonraki boliimde Gegislilik Dizgesi ayrintisiyla agiklanacaktir.
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2.3.6. Deneyimi Kurgulama Araci Olarak Gegislilik Co6ziimlemesi

Calismamizin bu boliimiinde veri tabanimizi olusturan metinleri ¢oziimlemede arag
olarak kullanacagimiz  Gegislilik Dizgesi aciklanacaktir. Ancak Oncelikle,
diisiinsellik  (ideation) kavraminin ne oldugundan s6z etmekte yarar vardir.
diistinsellik, ‘gerceklige’ iliskin deneyimlerimizin sdylem igerisinde dilsel olarak
nasil kurgulandigiyla ilgilenir. Bir baska deyisle, diislinsellik kavrami, bir sdylemin
igerigine odaklanir; yani, sdylem igerisinde ne tiirden etkinliklerin yer aldigi, bu
etkinlikleri gerceklestiren katilimcilarin nasil tanimlandigi ve smiflandirildigiyla
iligkilidir. Her yazar, farkli toplumsal etkinlikleri kurgularken kendi deneyimlerini ya
da i¢inde yer aldigi topluma ve o toplumun kurumlarina iligkin deneyimleri temsil
eder. Bu deneyimler pek ¢ok farkli bakis agisiyla —kisisel ya da kurumsal- temsil
edilebilir. Bir bagka deyisle, diislinsel anlamlar sadece ‘6nceden varolan gercekligin’
aktarilmasi degildir. Aksine, konusucu ve yazarlar gerceklige iliskin kendi

deneyimlerini dilsel olarak s6ylem bigiminde kurgularlar (Martin ve Rose, 2003: 66).

Yazarlarin dilsel olarak kurguladiklar1 deneyimlerini nasil temsil ettiklerini
yorumlayabilmek i¢in, oOncelikle insan ve nesneleri igeren toplumsal etkinlik
dizilerinin olusturdugu her asamadaki (phase) diisiinsel anlami ortaya ¢ikarmak
gerekir. Bunun icin de oOncelikle bu asamalarda yer alan her bir tiimce ya da
Oonermenin rolii ve ardindan bu tiimcelerde yer alan anlam birimlerinin rolil
incelenmelidir. Boyle bir ¢oziimleme, her tiimce ya da 6nerme ve bunlari olusturan
anlam birimlerinin deneyimin dilsel olarak kurgulanmasina nasil katkida
bulunduklari belirlememizi saglayacaktir. Asamalar1 olusturan olay dizileri
icerisinde insanlar ve nesneler yer alir. Ozetlersek, bir metni olusturan etkinlik
dizilerinin herbiri bir tiimce/6nerme olarak gerceklestirilir. Her tiimce ii¢ tlir anlamsal

birim igerir:
1. siire¢

2. siiregte yer alan insan ve nesneler

3. stirece eslik eden kosullar
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Diisiinsel anlamlar ‘kimin kime nerede, ne zaman, nasil ve ne yaptigini’ ifade ederler
(Eggins, 2004: 110) ve dilbilgisinde Gegislilik Dizgesi araciliiyla gergeklestirilirler.
Dolayisiyla, Gegislilik Dizgesi, siirec tiirleri se¢imine iliskin bir dizgedir. Burada,
“her siireg tiirii belli bir deneyim alanin1 kurgulamak amaciyla kendi semasini, yani
stirecin kendisini, katilimcilar1 ve kosullari igeren semayir olusturur (Halliday ve
Matthiessen, 2004: 170). S6z konusu deneyim alani, DID ¢ercevesinde ii¢ bigimde
temsillestirilmektedir: hareket ve olaylarla temsil edilen “digsal deneyim”; digsal
deneyim tizerindeki tepki ve yansimalar olarak temsil edilen “i¢sel deneyim” ve bir
deneyim tiiriiniin bir digeriyle iligkisi biciminde temsil edilen “genelleme” (Martinez,
2001: 229). DID kapsaminda bu ii¢ temsillestirme bigimine denk diisen siireg tiirleri
de maddesel, zihinsel ve iliskisel siire¢lerdir. Bu asamada bu siire¢ tiirlerini daha

ayrintili olarak inceleyebiliriz.

2.3.6.1. Siire¢ Tiirleri

Diinyaya iliskin deneyimlerimiz, olay akislarindan ve olup bitenlerden olugmaktadir.
Bu olay akislari, tiimce dilbilgisiyle degisime ugrar. Her degisim birimi, bir sekil
(figure) olarak (olma sekli, yapma, algilama, sdyleme, sahip olma sekli gibi)
bicimlenir (bkz. Halliday ve Matthiessen, 1999). Tim sekiller, zaman icinde
ilerleyen ve igerisinde katilimcilar1 bulunduran siireglerden olusur. Buna ek olarak,
zaman, tutum, uzama iliskin kosullar da bu siireclere dahil olabilir. Bu siirecgler
siirece dogrudan katilmazlar. Aksine, ona eslik ederler. Tiim bu sekiller tiimce
dilbilgisinde diizenlenir. Dolayisiyla da, bilgi alig-verisi disinda tiimce ayn1 zamanda
olay akisimni diizenleyen bir birimdir. Bunun gerceklesmesi i¢in gerekli dilbilgisel
dizge ise, Gegisliliktir (Halliday, 1967/8). Gegislilik Dizgesi, diinyaya iliskin
deneyimlerimizi siireg tiirleri bigiminde kurgular. Her siireg tiirti, belli bir deneyim

alanin1 kurgulamak i¢in kendi semasini olusturur.

‘Gegislilik dizgesi tarafindan kurgulanan farkli siire¢ tiirleri nelerdir?’ sorusunun
yanitin1 Halliday (2004), i¢sel ve dissal deneyim ayrimi yaparak vermektedir.
Diinyaya iliskin deneyimlerimiz digsal; ve kendi i¢cimizde yasadigimiz deneyimler

icsel olarak siniflandirilmaktadir. Yani, digsal deneyimler dis diinyaya iliskin
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siireclerden (maddesel siirecler), icsel deneyimler ise bilinglilik siireclerinden
(zihinsel  siirecler)  olusmaktadir.  Ayrica, deneyimlerimizi  birbirleriyle
iliskilendirdigimiz i¢in, Halliday ii¢lincii bir bilesenden daha s6z etmektedir. Bu da
deneyimlerimizi tanimlama ve siniflandirmaya dayali iligkisel siireclerdir. Asagida
Cizelge (4)’te, Halliday’in (2004) tanimladigi  farkli  siireg  tiirleri

orneklendirilmektedir:

Cizelge 4: Siirec¢ Tiirleri

Siireg tiirii Ornek

Maddesel 18 nisan-25 haziran 1920 tarihleri arasinda
kuvayi inzibatiye geyveye saldirdi

Davranigsal Fatih askerlerine ¢ok kotii davrandi

Zihinsel Fatihin  askerleri bu duruma c¢ok
iiziilityorlar

Sozel Kirim Hani savasin kaginilmaz oldugunu
bildirdi

Mliskisel Kirim Hanligi, Haci Giray Han tarafindan
Kirim ve c¢evresinde kurulan bir Tiirk
devletidir.

Varliksal Para icad edilmeden oOnce takas sistemi
vardL

Stireg kavrami, tlimcenin eylem Obegiyle gerceklestirilen boliimiine gonderimde
bulunmaktadir. Ancak siirecler, tiim tiimcede temsil edilen ‘olup bitenler’ bi¢ciminde
de diisiiniilebilir. Katilimcilar ise siirece dahil olan varliklardir. Katilimcilar +insan
ve +canli olabildikleri gibi, her zaman durum bdyle degildir. Bir siirece cansiz

katilimcilarin yani sira soyut varliklar da dahil olabilir (Bloor ve Bloor, 1995: 110).

DID g¢ergevesinde, teknik bir terim olarak siireg, iki bicimde algilanabilir: (i) tiim
timcede olup bitene gonderimde bulunabilir (ii) eylem 0Obeginde kodlanan
Oonermenin bir boliimiine gonderimde bulunabilir. Siiregler farkli tiirlere ayrilir ve
farkl siire¢ tiirleri genellikle farkli katilimc tiirleri igerir (Bloor ve Bloor, 1995:
110). Simdi bu farkli siire¢ tiirlerini ve bu siireclerde yer alan katilimer tiirlerini

aciklayalim.
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2.3.6.1.1. Maddesel Siirecler: Kilici, Etkilenen ve Erek

Maddesel siirecler, hareket bildiren eylemler icerirler. Bu siireclerin katilimeilar ise,
Kilic1, Etkilenen ve Erek anlambilimsel rollerini yiiklenirler. Asagidaki 6rneklerin

tiimii maddesel siire¢ icermektedir:

(10) Davut paray: alda
(11) [Davut] masadan bir sapka kaldirdi.

(12) [Davut] Egildi, masanin yaninda duran kdpegi oksadi.

Ornek (10)’da Davut agik¢a s6z konusu hareketi gerceklestiren kisidir dolayisiyla da
Kilict olarak siniflandirilir. O halde, hareketi gergeklestiren Davut iken; para
harekete maruz kalandir dolayisiyla da Erek olarak adlandirilir. Ornek (11)’de de,
Davut Kilictyken; bir sapka, Erektir. Ornek (12)’de Kilici anlambilimsel Roliinii
yine Davut AO yiklenirken, masamn yamnda duran kopegi AO Etkilenen
anlambilimsel roliinii yliklenmigtir. Buna karsin, 6rnek (10), (11) ve (12) 6rnek

(13)’ten farklilagmaktadir:

(13) Davut yarim saat sonra geri dondii.

Ornek (10), (11) ve (12)’de maddesel siirecler, birden fazla katilimc1 gerektirirken
ornek (13)’teki maddesel siire¢ bir tek katilimci gerektirmektedir. Bu 6rneklerde
siirece maruz kalan bir Erek yoktur. Dolayisiyla bu siirecler, gecissiz eylem

icermektedirler.

Etken ve edilgen ¢ati, gegislilik ¢oziimlemesi ¢ergevesinde dnemli rol oynamaktadir.
Bunun nedeni, etken ¢atida Tiimleyici olarak islev géren birimin edilgen ¢atida Ozne
durumuna ge¢mesidir. Ancak tliimcenin katilimcilart olan dilsel birimler, ¢atidan

bagimsiz olarak Kilic1, Erek rollerini korumaktadirlar (Bloor ve Bloor, 1995: 112):

(14) Ali  azdnce vazoyu kirdi.
Kihici Kosul Etkilenen Siire¢ (maddesel).
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Ornek (14) etken catiya sahip bir tiimcedir ve kir- eylemini istemli olarak
gerceklestiren katilimer A/i timcenin Kilicisidir. Kilicinin iizerinde kir- eylemini
gerceklestirdigi Nesne, yani vazo ise, tiimcenin Etkileneni olarak kodlanmistir. Buna
karsin, 6rnek (15) edilgen catiya sahip bir tiimcedir. Burada dikkat edilmesi gereken
sey, timce catisinin, yani katilimcilarin dilbilgisel rollerinin degigsmesine kargin

anlambilimsel rolleri sabit kalmistir.

(15) (Az dnce) vazo (Ali tarafindan)  kirilds.
(Kosul) Etkilenen (Kilicr) Maddesel siirec¢

Maddesel siire¢ igeren gecissiz tiimeelerde ise, edilgen cat1 s6z konusu degildir.

(16) Yarim saat sonra O geri dondii.
Kosul Kihc Maddesel siirec

Baz1 maddesel siiregler, ii¢ katilimer icermektedirler. Asagida 6rnek (17)’de ver-
eylemi ii¢ katilimci gerektirmektedir. Ver- eylemini gergeklestiren kisi, Kilic;
verilen nesne Erek; verilen kisi ise, Yararlanici anlambilimsel roliinii

yuklenmektedir:

(17) O paranin bir kismm1 ~ Ali’ye verdi.
Kilia Erek Yararlanici Maddesel siirec

Ornek (17)’de goriildiigii gibi, Etken catili tiimcelerde Yararlanici genel olarak
dolaysiz Nesnedir, ancak edilgen catili tiimcelerde Yaralanici genellikle Ozne yapisal

boslugunda yer alir (Bloor ve Bloor, 1995: 114).

2.3.6.1.2. Zihinsel Siirecler: Algilayici ve Olgu

Bazi siirecler maddesel hareket icermez; aksine, psikolojik olaylar ve zihin durumlari
olarak tanimlanan olgulardan olusur. Bu tiirden siiregler zihinsel siiregler olarak
adlandirilmaktadir. Bu siiregler genellikle, bilme-, diisiinme-, hissetme-, koklama-,
duyma-, gorme-, isteme-, hoslanma-, nefret etme-, korkma- gibi eylemlerle

gerceklestirilir.
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Asagida (18-21) oOrneklerinde yer alan siirecler, bir hareket bildirmediginden,

maddesel siire¢ olarak tanimlanamazlar:

(18) O hizin ne oldugunu biliyordu.
(19) O beni gérmedi.
(20) Onu bu sabah istemedin.

(21) Senin bu tutumundan hoslanmryorum.

Bu 6rneklerde, Ozne, siireci deneyimleyen kisidir ve DID gergevesinde Algilayici
olarak adlandirilmaktadir. Deneyimlenen sey ise, Olgudur. Asagida Cizelge (5)’te
yukaridaki orneklerde yer alan siiregler ve bu siireclerin katilimcilarina yiiklenen

roller gosterilmistir (Bloor ve Bloor, 1995: 117):

Cizelge 5: Zihinsel Siirecler ve Katilimcilari

Algilayic Olgu Zihinsel Siire¢
o hizin ne oldugunu biliyordu

0] beni gormedi

(Sen) Onu Istemedin
(Ben) Senin bu tutumundan hoslanmiyorum

Yukaridaki orneklerin  tiimiinde, Algilayici Ozne konumundadir ve Olgu,
Tiimleyicidir. Oysa durum her zaman boyle degildir. Oncelikle, ayn1 eylemlerle, bir
cati degisimi, Olguyu Ozne konumuna getirir. Ancak bigemsel ve sozbilimsel
nedenlerden dolayi, bu tiimcelerin edilgen karsiliklar1 pek de tercih edilmemektedir.
Ornegin, O beni gérmedi tiimcesinin edilgen bigimi, ben onun tarafindan
goriilmedimdir. Ayrica, yukaridaki Orneklerin tiimiinde Algilayici, kisi adiliyla
gergeklestirilmistir. Dilbilgisi, her tiirlii AOnin Algilayici islevi gdrmesini miimkiin
kilmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken bir konu da, Algilayicinin her kosulda
canli olmas1 gerekliligidir. Ciinkii sadece canli varliklar diisiinebilir, hissedebilir ve

algilayabilir. Olgu ise, canli ya da cansiz olabilir (Bloor ve Bloor, 1995: 118).

Zihinsel siireclerde, Olgu, yantiimce olarak da gergeklestirilebilir. Yukaridaki 6rnek

(13)’te O Algilayiciyken; hizin ne oldugunu bir tiimleme yantiimcesidir ve Olgu
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Roliinii yiiklenmistir. Olguyu gerceklestiren yantiimcelerde kendi iclerinde Siire¢ ve

Katilimcei rollerine sahiptirler (Bloor ve Bloor, 1995: 119-120).

2.3.6.1.3. Mliskisel Siirecler: Tasiyic1 ve Nitelik / Ozellik ve Deger

Iliskisel siirecler, ol- eylemi ya da aym ulama ait diger eylemlerle (gériin-) ya da
bazen sahip ol- eylemleriyle gerceklestirilmektedir. Iliskisel siireclerin anlambilimi
olduk¢a karmagiktir ve farkli katilimci rolleri, farkl iligkisel siireg tiirlerine eslik
etmektedir. Her ne kadar iliskisel siiregleri kesin olarak siniflandirmak miimkiin
olmasa da, Islevsel Dilbilgisi Modeli c¢ercevesinde iki iliskisel siire¢ tiirii
belirlenmigtir: (i) Niteliksel siire¢ (attributive process) (ii) Tanimlayict siireg

(identifying process) .

Ornek (22)’de goriildiigii gibi, iliskisel siirec, bir varliga bir nitelik yiiklemektedir:
(22) Cumhuriyet’in 10. Y1l kutlamalar1 ¢ok coskuluydu.

Bu 6rnekte ¢ok coskuluydu Nitelik iken; bu niteligin Tastyicisi, Cumhuriyet’in 10. Yil

kutlamalaridir. Tanimlayic1 siireglerde ise, temel anlambilimsel roller, Ozellik ve

Deger’dir:
(23) Kurulan devletin yonetim sekli cumhuriyetti.
Ozellik Deger
(24) Cumhuriyet  kurulan yeni devletin yonetim sekliydi.
Deger Ozellik

Ornek (23)’te, Kurulan Devletin yonetim sekli Ozellik, cumhuriyetti AO ise, Deger
rollerini yiiklenmistir. Ancak, bu tiimce dizilisi Ornek (24)’te oldugu gibi s6z konusu

katilimci rolleri degismeden tersinlenebilir.

2.3.6.14. Sozel Siirecler: Soyleyen, Soylenen ve Alici

Konugma bir tiir hareket oldugundan, konusma igeren siire¢leri maddesel siirecler

olarak simiflandirmak ¢ok da nedensiz goériinmemektedir. Ancak, bu siirecler,
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ozellikle de diislincelerin soze aktarimi i¢sel konusma olarak degerlendirildiginde,
zihinsel siireglerin de bazi1 6zelliklerine sahiptir. Dolayisiyla bu siire¢ tiiri, Sozel

siirecler olarak adlandirilmaktadir:

(25) Mustafa Kemal Mazhar Miifit’e, gidip odasindan not defterini
getirmesini sdyledi. Sonra da; “Simdi not et bakalim”, dedi.

Ormek (25)’te sdzceyi iireten kisiye Sdyleyen rolii verilmistir. Soylenen sozciikler
ise, Soylenen roliiyle temsil edilmektedir. Ayn1 zamanda, sdylenen sey, Soyleyenin
dile getirdigiyle aynidir. Dolayisiyla bu 6rnekte Soylenen, dolaysiz konusma islevi
gormektedir. Ancak, Soyleyenin dile getirdikleri sdzceyi aktaran konusucu ya da
yazarin bakig agisiyla sunuldugunda, bu tiirden bir konusma, dolayli konugmadir

(Bloor ve Bloor, 1995: 122):

(26) Mustafa Kemal Mazhar Miifit’e, gidip odasindan not defterini
getirmesini sdyledi. Sonra da séylediklerini not etmesini emretti.

Buraya kadar calismamizin biitiincesini ¢oziimleme yOntemi olarak belirledigimiz
Gegislilik Dizgesini agikladik. Bu noktada inceleyecegimiz tiir olan olan tarih metin
tiirlerine geri donerek, tarih sdylemindeki metin tiplerinin yapisal asamalarini ve dil

kesiti 6zelliklerini DID cercevesinde ayr1 ayri ele alabiliriz.

2.3.7. Dizgeci-Islevsel Dilbilgisi Cercevesinde Tarih Metin Tipleri

Tarih, diger disiplinlerden farkli bir sdylem tiirtiyle yapilandirilmaktadir. Tarih,
oncelikli olarak metinsel bir yapilanmadir ve tarih¢inin yorumunun 6n plana
cikarilmasit tarih sdylemine 6zgli bir Ozelliktir. Tarihgiler, tarih metinlerini
yazdiklarinda, olaylar1 ve olgular1 diizenlerler, yorumlarlar ve bunlardan
genellemelere ulasirlar (Schleppegrell, 2004: 125). Daha once de belirttigimiz gibi
Coffin (1997, 2004), tarih alanina 6zgili metin tiplerinin ge¢misi dykiilemeden, onu
bir savlama yapist olarak yapilandirmaya dogru nasil bir farklilagsma gosterdigini
ortaya koymustur. Tarih dersi baglaminda 6grenci, Anlat1 kipinden Savlama kipine

dogru ilerledik¢e, zamansal olarak diizenlenmis metinden sozbilimsel olarak
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diizenlenmis, yani soyutlamalar kullanarak nedensellik iligkileri baglaminda

diizenlenmis metinlere gegmektedir (Schleppegrell, 2004: 126).

Kuramsal cerceve boliimiinde ayrintili olarak ele aldigimiz dil kesiti, dilin islevsel
degiskelerindeki anlamsal secimleri ve baglamsal degerleri yansitirken, ‘agamali,
hedef-yonelimli toplumsal bir siire¢’ (Martin, 1992) olarak tanimlanan tiir, bir metin
tipinin asamalandirmasini gerceklestirmektedir (Coffin, 2000: 94). Metin tiplerini

birbirinden ayiran kilit 6zellik de iste bu asamali yapidir''.

Coffin’in (2000) tarih alanina 6zgli metin tiplerine iliskin verdigi bilgileri, asagidaki

gibi bir Cizelgede dzetleyebiliriz:

"' Burada sozii edilen asamali yapi bir tek metin iginde yer alan ve belli bir metin tipine 6zgii olan
asamalardan olusan topolojik iligkilerdir.
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Cizelge 6. Tarih Metin Tipleri ve Soylem Alani

Metin Tipi Metin Tipi
Ailesi

Asamalar

Soylem Alan

Kaydedici Otobiyografik Yonlendirme — kisiyi uzay-zamanda

konumlama

Olaylarin kayd1 — olaylar: zamanda

gergeklestikleri gibi siralama
(Yeniden-Yo6nlendirme) — metni bir

yorum ya da tutum ifadesiyle sonlandirma

Yazarin ge¢misindeki
‘onemli olaylarin’
siralanmasi, anlatimda
kullanilan dilsel birimler her
okuyucunun anlayabilecegi
tiirdendir ve sdylem alani

somut ve giinliik bir alandir.

Y o6nlendirme — kigiyi uzay-zamanda
konumlama

Olaylarm kaydi — olaylari zamanda

gergeklestikleri gibi siralama
(Kisinin Degerlendirilmesi) — kiginin

yasaminin onemini belirtme

Kisinin erken yagamindaki
ve kariyerindeki deneyimleri
aktarilir. Egitim-6gretimdeki
biyografik anlatimlarda
olaylarin kronolojik sirasi
denetlenir. Daha 6zel tarihsel

bilgiye gereksinim vardir.

Metin Oykiileme
Tipleri
Biyografik
Oykiileme
Oykiileme

Artalan — onceki tarihsel olaylar: 6zetleme
Olaylarmn kaydi — olaylari zamanda
gergeklestikleri gibi siralama

(Cikarim) — kaydedilen olaylarin tarihsel

onemini ortaya koyma

Oykiilemelerde bireylerden
cok insan gruplari
(genellestirilmis katilimcilar)
vardir. Gruplar ‘kisisel ya da
igsel’ iligkiler yerine

kurumsal iliskiler kurlar.
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Nedenleme Artalan — onceki tarihsel olaylar: ozetleme — Giinliik dilde kullanilmayan
Olaylarin kayd1 — olaylar: zamanda Ozellesmis sozcilik dagarcigi,
gergeklestikleri gibi aciklama bireyler yerine kisi gruplari
(Cikarim) — kaydedilen olaylarin tarihsel ~ (genellestirilmis katimcilar),
onemini ortaya koyma zamansal ve nedensel iligkili
olaylar
Aciklayict  Etmensel Cikt1 — tarihsel bir ¢ikti belirleme Bu tiir, birey ya da gruplarin
Metin Aciklama Etmenler - tarihsel ¢iktinin nedenlerini eylemlerinden ¢ok
Tipleri ayrintilandirma nedenlerle iligkilidir, daha
(Etmenleri giliglendirme) — anahtar soyut bir alan olugmaktadir,
etmenleri vurgulama (genellikle aciklamalar nedenselligi
degerlendirme) onplana ¢ikartirlar ve
Ozellesmis sozciik dagarcigi
kullanim1 yaygindir
Etkisel Girdi — degisiklige neden olan tarihsel Olaylar arasindaki nedensel
Acgiklama olgular: tanimlama iligkilere odaklanilmistir
Sonuglar — tarihsel olgunun sonuglarini
ayrintilandirma
(Sonuglarin gii¢lendirilmesi) — Sonuclari
vurgulama (degerlendirme)
Tartisma Sergileme Artalan — tarihsel sorun icin uygun Yiiksek derecede soyutlama
Metin baglami saglama
Tipleri Tez — ‘biiyiik dlgekli’ savi sergileme
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Savlar- kanitlar: ya da ‘kiiciik 6lcekli’
savlart ayrintilandirma
Tezin gii¢lendirilmesi — fezi yeniden

onaylama ve giiglendirme

Tartigma (Artalan) — farihsel sorun igin uygun Insan kilicilarin tamamen
baglami saglama silindigi soyut diinyalar,
Sorun — ge¢misin alternatif yorumlarini Ust diizeyde bilimsel dil
sunma kullanimi1
Savlar / Bakis agilari - kanitlart ya da
‘kiigiik olgekli’ savlart ayrintilandirma
Tez / Yarg1 — ‘biiyiik ol¢ekli’ sava ulasma

Kars1 Sav Meydan okunan konum — karsi sav Baglaclar yerine kosullarla

gelistirilecek savin ozetlenmesi
Savlar - karsit savlari / kanitlar:
ayrintilandirma

Antitez — alternatif yorumlari dile getirme

kodlanan soyut zaman,
neden, degisim ve siireklilik
kavramlarinin karmasik

birlikteligi
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Cizelge (6)’da goriildiigii gibi, tarih sdyleminde Anlati kipinden, yani Kaydedici
metin tiplerinden, Tartisma metin tiplerine dogru gidildik¢e, soyutlamalar ve DE’ler
artmaktadir (Coffin, 2000). Nedensellik iliskilerinin tiimce i¢inde kuruldugu iist
diizey tarih sOyleminde, bu dilbilgisel 6zellik DE’lerle, yani adlagtirma yapilariyla

saglanmaktadir.

24. Sonuc¢

Calismamiz, ‘Adlastirma temel almarak [lkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinde yeglenen sozbilimsel kip saptanabilir mi?’ olarak
belirledigimiz birinci aragtirma sorusunu yanitlayabilmek i¢in yukarida temel
kavramlarin1 verdigimizi ve genel olarak tamttigimiz DID modelinin diisiinsel iist-
islevini  kullanacaktir. Calismamizin ilerleyen boliimlerinde ele alacagimiz
‘Adlastirma’ olgusu, dilin diisiinsel iist-islevinde gecerli olan Gegislilik Dizgesiyle
¢oziimlenecek ve Ilkogretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinleri
baglaminda genellemelere gidilmeye calisilacaktir. Bu amaca ulagsmada ‘tiimcedeki
dilsel birimleri yalitilmis bi¢imde incelemeyen’ bir kurama gereksinim vardir.
Ciinkii, ‘adlastirma olgusu’ aslinda farkli toplumsal iligki islevlerini yerine getiren
tiimceyi, birimleri ¢cok daha biitiinlesik duruma gecmis AO seklinde kodlayarak
yalitilmishiktan daha fazla uzaklasmaktadir. Bu nedenle, DID, dile yaklasimiyla
calismamizin amaci i¢in uygun bir kuramsal cergeve olusturmaktadir. Cozliimleme
yontemi olarak Gegislilik Coziimlemesinin secilmesinin nedeni ise, ‘Adlastirma’
olgusunun siiregler iizerinde islemesi, yani siiregleri adlara doniistiirmesi ve daha da
Otesinde, bu doniisiimiin baska siireclerin katilimci ya da kosul bileseni olarak
gerceklesmesini saglamasidir. Biitiin bu 6zellikleriyle ‘Adlastirma’ olgusu diisiinsel
diizlemde yer alan ve Gegislilik dizgesinde isleyen siireglerin {i¢ bilesenine — a)
stirecin kendisi, b) siirecteki katilimcilar ve c) siirecin ger¢eklesmesindeki kosullar-

etki etmektedir.

Kuramsal c¢er¢evemizi tanittifimiz ve neden bu kuramsal c¢ergevenin belli

bilesenlerinin ve ¢éziimleme dizgelerinin se¢ildigini aktardigimiz bu béliimden sonra

66



bir sonraki bdliimde caligmamizin inceleme nesnesi olan Dilbilgisel Egretileme

olarak Adlastirma olgusunu ele alabiliriz.
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UCUNCU BOLUM
DILBILGIiSEL EGRETILEME OLARAK ADLASTIRMA

3.1. Giris

Tarih, bilinebilir ge¢misi ‘yasama dondiirmek’ten 6te, insanlarin yaptiklariyla, yaziya
dokiilenler arasindaki mesafeyi arttirmayir amaclamaktadir. Arastirmalar, tarihin,
ozellikle yaziya dokiildiigiinde, insanlarin ve olaylarin bir aciklamasi olmaktan ¢ok
uzaklastiini ve artik ne bir dykii 6zelligi tasidigini ne de insanlar hakkinda oldugunu
gostermektedir.  Bilinebilir  olgularin  diizenlenmesi,  yorumlanmasi  ve
genellestirilmesi siirecinde insan katilimcilar silinir, eylemler nesnelere doniisiir ve
zamandaki siralilik, zaman i¢inde donmus bir sahneye doniisiir (Eggins, Wignell ve
Martin, 1993: 75). Eggins, Wignell ve Martin’e gore, bu uzaklagsma siirecinde
kullanilan temel dilsel kaynak, Dilbilgisel Egretilemedir (bundan sonra DE) (1993:
76). DE ve c¢alismamiz baglaminda DE’nin yaygin bir tiirii olan Adlastirmay1

aciklamaya gecmeden 6nce DE kavramini ayrintilandirmakta yarar vardir.

3.2. Dilbilgisel Egretileme

Halliday (1985), 1980’lerin basinda DE kavramini ortaya koymustur. DE’nin en
yaygin tiirli ise, adlastirmalardir. Aslinda giinliik dilde nesneler, adlarla; hareket ve
oluglar, eylemlerle; adlara yiiklenen nitelikler, sifatlarla ve mantiksal iligkiler,
baglaclarla kodlanirlar. Ancak, bunlarin yaziya dokiilmesi s6z konusu oldugunda

asagidaki siiregler isleyebilmektedir (Eggins, Wignell ve Martin, 1993: 76):

- Birden fazla tiimce bir tek tiimceye doniistiiriilebilir

- S6z konusu tiimcelerin Kilicilar1 artik hareket gerceklestirmezler, ¢ogu
zaman lye olurlar

- Timceler arasindaki mantiksal iligkiler baglaglar yerine karmasik ad

gruplariyla kodlanirlar
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- Tumcelerdeki eylemler adlasirlar

Yukarida siralanan siirecler, Halliday’e (1985) gore, bir cesit egretilemeli hareket
icermektedir. Bu hareket, tiimce olarak siirecten, AO olarak siirece dogru bir
harekettir. Bir baska deyisle, bu siiregler sonunda ortaya ¢ikan DE kavramu,
sozliiksel egretilemeye benzemektedir. Oysa DE, dilin sézciikk dagarcigina degil,
dilbilgisel bigimlere (tiimce ve AOleri) gonderimde bulunmaktadir (Taverniers,
2004: 20). Yani DE’nin sozliiksel egretilemeden farki, sozciiklerin degil de,
dilbilgisel ulamlarin yer degismesidir. Burada, sozciikler aynidir. Degisen,
sozcliklerin dilbilgisindeki yeridir. DE’yi ortaya ¢ikartan ve yukarida siraladigimiz

stiregleri asagidaki gibi 6rneklendirebiliriz:

(1) a. 1. ordu geri c¢ekildi ¢linkii diisman birlikleri savunma hattini
yarmiglardi.
b. 1. ordunun geri ¢ekilmesinin nedeni diisman birliklerinin savunma
hattin1 yarmasiydi.

Yukarida ornekte de goriildiigii gibi, (1a)’daki iki timce (1b)’de tek tiimce ile ifade
edilmektedir. Ayrica, (1a)’da Kilic1 olarak geri ¢ekil- eylemini gerceklestiren /. ordu
AO, (1b)’de geri ¢ekilme olusunun yiiklenicisi, bir anlamda Iyesi olmaktadir. (1a)’da
iki timce arasindaki mantiksal iliski ¢zinkii baglaciyla kodlanirken, (1b)’de mantiksal
iligki, karmasik bir ad grubuna (1. Ordunun geri ¢ekilmesinin nedeni) yedirilmis bir
bicimde kodlanmaktadir. Son olarak her iki tiimcenin de eylemler, yani ‘geri ¢ekil-’

ve ‘yar-’ eylemleri adlasarak bir ad tiimcesi olusturmuslardir.

Bu degisimlerin her biri birer DE 6rnegidir. DE, 6zellikle de adlastirma, bir¢ok yazili
metin tipinin tipik Ozelligidir ve genellikle ‘soyutlama’ (abstraction) ve
‘uzaklik’(distancing) islevleriyle iliskilendirilmektedir (Eggins, Wignell ve Martin,
1993: 77). Ciinkii, DE bir sekilde insanlar katilimcilari silmek, hareketleri nesnelere
doniistirmek ve zamansal dizilisi duragan bir sahneye c¢evirmek igin
kullanilmaktadir. Bunlar ger¢eklesirken tiimcenin kodladig1 siliregte ve siirecin
katilimcilarinda 6nemli degisiklikler meydana gelmektedir. DE sonucunda degisime
ugrayan siirec kavrami, DID cercevesinde diisiinsel iist-isleve aittir. Halliday’e

(1985) gore, siiregler normal olarak tiimceler araciligiyla ifade edilir. Oysa,
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egretilemeli olarak AOleri de siiregleri temsil edebilmektedirler. Burada énemli olan
AOlerinin de baska diisiinsel anlamlarin eslesik anlatimlari olduklaridir. Yani, bir
varlik, normal olarak AOleri aracihifiyla ifade edilir (6rn., bir masa, giines,
kizkardesim, sekiz kitap ...). Asagida Cizelge (7)’de dilsel anlatimlarin eslesik yani

belirtisiz ve egretilemeli gergeklesmeleri verilmistir:

Cizelge 7. Dilsel Anlamlarin Eslesik ve Egretilemeli Ger¢eklesmeleri

Anlam Dilsel Gerceklesme
Eslesik Egretilemeli
Katilime1 Ad —
Siireg Eylem Ad
Nitelik Sifat Ad
Mantiksal iliski Baglag Ad, eylem, ilgeg

Diisiinsel egretileme, dilbilgisinde oldukga giiclii bir diizenektir. Diisiinsel egretileme
sayesinde, siirecler, nitelikler ve varliklar gibi diisiinsel anlam kodlayicilar, eslesik,
yani belirtisiz gergeklesmelerinin disinda farkli bigimlerle de ifade edilebilirler. Bir
baska deyisle, farkli dilsel bicimler, farkli anlamlar1 ifade etmek amaciyla

Odiin¢lenebilir (Taverniers, 2004: 23).

DID cercevesinde diisiinsel egretileme iizerine yapilan ¢alismalarin biiyiik bir kismu,
hangi dilsel anlatimlarin hangi anlamlar1 ifade etmek i¢in kullanildiklarin1 ortaya
koymay1 amaglamaktadir. Bu baglamda, Halliday (1998), belli dilsel anlatimlarin
(AOleri) digerlerine gore daha fazla egretileme igerdiklerini gdsteren bir model

onermistir (ayrintili bilgi i¢in bkz. Halliday, 1998).
Bu bélimde DE kavramina degindik ve DE’nin bir tiiri olan Diisiinsel

Egretilemeden (adlastirmalar) s6z ettik. Bir sonraki boliimde adlastirma olgusunu bir

DE tiirii olarak ele alacagiz.
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3.3. Dilbilgisel Egretileme Olarak Adlastirma

Givon (1990: 498), adlastirmay1, bir EO’nin — hatta tiim bir tiimcenin- dilbilgisel
siiregler yoluyla AO’ne déniistiiriilmesi olarak tanimlamaktadir. Adlastirma belli
eylem ve sifatlarin, baska eylemlerin iiyeleri ya da bir ilge¢ Obeginin Oznesi
konumunda kullanilabilmeleri icin AO bicimine déniismesidir (Chafe, 1985: 108).
Martin’e (1991) gore, bilimsel metinlerde sikca basvurulan bir 6zellik olan
adlastirma, dogal olarak baska bicimlerde sunulmasi gereken bilginin ad ya da AO
bi¢iminde ifade edilmesidir. DID cercevesinde adlastirma, DE yaratmanm en giiclii
kaynagi olarak goriilmektedir. Adlastirma yoluyla, (eslesik olarak eylemlerle
kodlanan) siiregler ve (sifatlarla kodlanan) nitelikler egretilemeli olarak adlar
biciminde yeniden kodlanirlar ve tiimcede Siire¢ ya da Nitelik islevlerini degil,

AO’nde Nesne islevi goriirler (Halliday, 1994: 352).

Dili, diinyaya iligkin deneyimlerimizi yapilandirmanin bir araci olarak kabul eden
Halliday, dilbilgisinin bu deneyimlerin yapiy1 bozarak ve yeniden yapilandirmasini
da gerceklestirebilecegini ileri slirmektedir (1998: 190). Dilbilgisinin yeniden
yapilandirma siiregleri i¢cinde en ¢ok basvurulan siire¢ adlastirmadir. Adlastirmanin
arkasindaki temel gilidiilenmeye bakildiginda ise, bu olgunun ilk olarak bilimsel ve
teknik kesit dillerde ortaya ¢iktig1 soylenebilir. Bu yapilarin iki temel islevi vardir
(Ayala, 2002: 59):

Adlastirmalar bir yandan teknik terimlerin hiyerarsilerinin olusturulmasina olanak
saglarken, diger yandan karmasik ‘paketlenmis’ ad soylu dilsel diizenekleri Tema’da
kullanarak bir savlamanin adim adim ilerletilmesini saglamaktadir.

(Halliday, 1994: 353)

Halliday’in de belirttigi gibi, bilimsel metinlerin yogun yapisi, bir bakima bu
adlastirmanin bir sonucudur. Adlastirma, baska kosullarda tam bir tiimceyle ifade
edilebilecek kadar bilginin konu/6zne konumuna sikistirilabilmesini saglamaktadir
(Harvey, 1993: 36; Unsworth, 1999: 510-511). Downing (1991, 1997)

adlastirmalarin Yeni-Verilmis bilgiyi diizenleme ve bir konuyu ya da konunun bir
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parcasini 6zetleme giiciinden bahsetmektedir. Bir kez 6zetlenip paketlendiginde, bu
sekilde ifade edilen bilgi verilmis ya da Onvarsayilan olarak kabul gérmekte ve

ardillanmaktadir; bu bilgi ayn1 zamanda yeni bilgiler i¢in bir ¢ikis noktast olarak

islev gormektedir (Ayala, 2002: 60).

Adlastirma, ayrica, bilimsel dil kesitlerini anlamak i¢in islevsel dilbilgisinin anahtar
kavrami olan DE’nin de kaynagini olusturmaktadir. Christie’nin (1992: 143)
tanimiyla gercekligin oldugu gibi temsillestirilmesi, anlam {iretme ac¢isindan

beklenen bir durumdur.

DE’nin kaynagi olan AOleri, anlam iiretme agisindan ¢ok giiclii bir dilsel kaynak
teskil etmektedirler. AO niteleme yoluyla hem islevsel hem de anlamsal agidan ¢ok
fazla genisleme olanagina sahiptir (Halliday, 1998: 196). AO’nin ayrica, ¢ok fazla
sayidaki sozliiksel birimi farkli islevsel diizenlenise sokma gibi bir dilbilgisel 6zelligi
de vardir. Bir tiimce, DE olarak yeniden kodlandiginda hem niteleme yoluyla
genisleme agisindan hem de gonderimsel zenginlik acisindan gelismektedir

(Halliday, 1998: 197).

Halliday (1993b: 131), bilimsel metinlerde neden yiiksek derecede adlastirmanin
kullanildig1 sorusuna yanit ararken, bunun iki nedeni olabilecegini saptamistir:
Bunlardan ilki bilimsel savlamanin yapistyla iliskilidir. Bilimsel bir metnin 6ziin,
bir uslamlama zincirini olusturmaktadir. Bu zincirde, her basamak bireyi bir
sonrakine yoneltmektedir. Ancak bir diger basamaga ydnelebilmek icin daha 6nce
olan biteni ve o anda olanlar1 yinelemek gerekir. Bazi durumlarda ise, savlamanin
bir sonraki basamagi, sadece bir 6nceki degil daha da 6nceki adimlar1 igermelidir ki,
bu da daha karmasik bir paketleme siireci gerektirir ve ad, bu tiirden konusal

paketlemeleri barindirabilecek tek s6zdizimsel ulamdir (Halliday, 1993b: 131).

Bilimsel metinlerde adlastirma olgusunun yogun kullaniminin bir diger nedeni ise,
bilimsel bilginin yapisiyla iligkilidir. Savlama dinamik bir yapiyken, savlamayla
olusturulan yap1, statiktir. Yani savlama, gercekligi dinamik degil de biitiinciil

(sinoptik) olarak somutlastirmaktadir. Bunun gergeklesebilmesi igin, dilbilgisinin dis
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diinyadaki olgular1 adlara doniistiirmesi gerekmektedir (Halliday, 1993b: 132). Bu
dontistimle, savlama (sozbilimsel hareket) agikca ortaya konulurken, igerik
(kavramsal yap1) ortiiklestirilmektedir. Halliday’e gore, oncelikle bilim dilbilgisinin
nasil ve neden bu sekilde isledigi anlasilmalidir. Bunun i¢in de, dilbilgisi farkl: iist-
islevler baglaminda ¢oziimlenerek incelenmelidir (1993b: 132). Bir sonraki boliimde
bilimsel bir sdylem tiirli olarak tarih sdyleminin dilsel 6zellikleri ve DE olarak

adlastirmanin bu sdylem igerisindeki goriiniimlerinden s6z edecegiz.

3.4. Tarih Soyleminin Dilsel Ozellikleri

Konunun uzmani olmayan insanlar kadar miifredat planlayicilari da, ge¢miste
olanlarin bir tiir 6ykii oldugunu; insanlarin dogup yasamlarimi siirdiiriip 6ldiiklerini
ve yasadiklar siire i¢inde genellikle diger insanlara birseyler yaptiklarim diisiiniirler.
Ancak tarihi yaziya dokme siirecinde DE, insanlar katilimcilart metinden ¢ikartmak,
hareketleri Sey’lere ve zamansal dizilisi zamanda yerlesime (setting in time)
dontistiirmek i¢in farkli bicimlerde kullanilir. DE’nin yukarida genel hatlariyla
verilen islevleri, birka¢ basamakta gerceklesmektedir (Eggins, Wignell ve Martin,
1993: 77-81):

1. Hareketleri adlastirmak: Tarih metnini insanlarin gergekte yaptiklarindan

uzaklastirmak i¢in atilacak ilk adim hareket ve olaylar1 Sey’lere doniistiirmektir.

(2) Portekiz yeni koloniler kesfederek zenginlesti.

(3) Portekizin zenginlesmesi yeni kolonilerin kesfedilmesiyle oldu.

2. Sey’lere var olma olanagi vermek: Kilicilar silindikten ve kiliglar Sey’lere

doniistiikten sonra, bunlarin varliklarindan s6z etmek olanakli olmaktadir.

4) Milliyetcilik  diisiincesinin ~ ortaya ¢ikmasindan oOnce de
imparatorluklardan kopmalar vardi, ancak ... .
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3. Sey’lerin eyleme ge¢mesini saglamak: Sey’lerin varliklarindan soz ettikten
sonra onlar hakkinda meydana geldikleri, olustuklari, olduklar: seklinde daha

maddesel olarak konusabiliriz.

(5) ... bu olaydan sonra, Orta Cagin bittigini haber veren Istanbul’un
fethedilmesi gerceklesiyordu.

4. Zamansal dizilisi sahneye doniistiirmek: Oykiiler diisiiniildiigiinde olaylar
zamansal olarak siralanmis ve bu sekilde kaydedilmis olarak goriiliir. Ancak
Oykiileri tarihe doniistirmede bu zamansal dizilis zamanda yerlesime
doniisiir. Oykiilemede baglaglarla gdsterilen zamansal dizilis, tarih

sOyleminde zamanin adlastirilmasiyla kodlanmaktadir.

(6) Cumbhuriyet’in ilan edilmesiyle Tiirk ulusunun oniinde yeni bir
ufuk acgiliyordu.

5. Asamalandirma: Zaman Sey’e donistliriildiikten sonra sanki kendi yasam
dongiisti varmis gibi ele alinabilir. Tarih sdyleminin igsel 6zelliklerinden biri
de tarihsel donemlere bir yasam-dongiisii egretilemesi yliklemesidir: bu

tarihsel donemler biyolojik bir varlik olarak dogarlar, biiyiirler ve oliirler:

(7) a. Istanbul’un fethinden sonra Rumeli’nin Tiirklestirilmesi zirveye
ulasmig oluyordu.
b. Viyana yenilgisinden sonra Tiirklerin Avrupa’da yayilmalari
artik son buluyordu.

6. Kilict olan Kiliglar: Hareketlerin Sey’ler olarak goriilmesi onlarin
dilbilgisinde adlarin gergeklestirebildigi her durumu gergeklestirmesini
saglamaktadir. Kiliglar Sey’lere doniistiiglinde artik harekete gecebilirler ve

hareketlere maruz kalabilirler.

(8) Tirk ordusunun mevzilerini karis karis korumasi ona savasi
kazandirdi.

7. Etkilenen olan Kiliglar: Adlastirilan hareketler baska hareketlerden

etkilenebilirler.
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9) Yunanhlarin geri c¢ekilmeleri Indnii’niin Eskisehir’i ¢ok iyi
savundugunu gostermekteydi.

8. Tarih Séyleminde Kilict olarak insanlar: Daha 6nceden de belirtildigi gibi
hareketlerin adlastirilmasi insanlarin kiliciliktan uzaklastirilmasina neden
olmaktadir. Bu durum bir 6lgek gibi islemektedir. Tarihsel drneklemeleri
iceren birgok metinde birey olarak insanlarin birseyler yaptiklarini ya da
birseylerden etkilendiklerini goriiriiz. Ancak tarih Oykii olmaktan

uzaklastik¢a bireyler yerini daha genel bir katilimce1 sinifina birakmaktadir

Bu farkli tiirden adlagtirmalarin ayni metin i¢inde bir arada kullanilmalarindan
kaynaklanan toplu etkisi, tarih sdyleminden dykiilemenin uzaklastirilmasi olmaktadir
(Eggins, Wignell ve Martin, 1993: 81). Ancak, Kilic1 roliindeki insanlarin silinmesi
bir Ol¢cek dahilinde gergeklesmektedir. Yani, bir ders kitabinin biitiin metinlerinde
ayn1 oranda adlagtirmaya rastlamak olas1 degildir. Bu adlastirma 6l¢eginin bir
ucunda Oykii-benzeri metinler yer alirken diger ucunda daha soyut metinler yer

almaktadir (Eggins, Wignell ve Martin, 1993: 81).

3.4.1. Tarih Teknolojisi

Yukarida Eggins, Wignell ve Martin’den (1993) aktardigimiz ve 6rnekledigimiz
basamaklar farih teknolojisi (technology of history) olarak adlandirilan siireci, yani
Oykliyii soyutlayarak tarihe doniistiirmeyi gostermektedir. Bir soyutlama siireci
olarak tanimlayabilecegimiz ‘tarih teknolojisini’ ii¢ temel bilesende inceleyebiliriz

(Eggins, Wignell ve Martin, 1993: 90-92):

34.1.1. Katilmcilar

Tarih teknolojisi agisindan, katilimcilarin kodlanmasinda bireylerden genel siniflara

gecilmesi gerekmektedir. (bir 6nceki boliimdeki 1, 2, 3, 6, 7, 8. islevler)
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(10) a. Hz. Musa burada peygamberi oldugu dinin 6gretilerini esas alan
siyasi bir birlik kurdu.
b. ibraniler Sami asillidir.

c. Ingilizlerin Araplar1 baski altinda tutmasi yeni bir devletin
kurulmasina yol agt.

Ornek (10a)’da tiimcenin Oznesi konumunda yer alan katilimer tek bir bireyken;
(10b)’de bir topluluktan s6z edilmektedir. (10c)’de ise, bir adlastirma yapisiyla
kodlanan Ozne, eylemi gerceklestirmektedir. Dolayisiyla bu drneklerde a’dan c’ye

dogru soyuta gidis vardir.

3.4.1.2. Siirecler

Oykiiyii tarih metnine doniistiirme siirecinde hareketler eylemlerden adlara aktarilir
ve bir bakima bir 6nceki basamakta elenen insan katilimcilarin yerini alir (bir 6nceki

boliimdeki 1, 2, 3, 6, 7, 8. iglevler)

(11) a. Hz. Musa burada peygamberi oldugu dinin 6gretilerini esas alan
siyasi bir birlik kurdu.
b. Bu donemde goriilen en biiyiik basar1 Filistinde siyasi bir birlik
kurulmasidir.
3.4.1.3. Etkinlikler

Bir etkinlik dizisini olusturan etkinlikler birbirleriyle zamansal ya da nedensel olarak
iliskilendirilebilmektedir. Tarihi anlatidan kurtarmak ic¢in Oncelikle siirecler
arasindaki zamansal dizilis baglarini degistirmek gerekmektedir. Bu durum tiimcede

yeni bir zamanda yerlesim gerektirmektedir (bir 6nceki boliimdeki 4. ve 5. islevler):

(12) a. Ibraniler dnce Filistine geldiler, sonra her yeri yakip yiktilar,

b. M.S. 70 yihnda c¢ikardiklar1 isyan sonucunda Romalilar
tarafindan yurtlarindan bagka iilkelere siiriildiiler.
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Ornek (12a)’da zamansal dizilis énce ve sonra ilgeg Sbekleriyle kurulmustur ve
metin zamam temel alinmistir. Ornek (12b)’de ise, dis zamana gonderim sdz

konusudur. Bu iki 6rnekte zamanda yerlesim farklilik sergilemektedir.

Tarih  teknolojisi, yani metinlerin soyutlama yoluyla &ykiiden tarihe
dontstiiriilmesinde yiiklendigi islevin disinda DE’nin metin igindeki islevine
bakacak olursak, Eggins, Wignell ve Martin, DE’nin metin i¢inde iki islevi oldugunu
saptamiglardir: Diizenleme (organization) ve genellestirme (generalization) (1993:
95-96). DE, ilk olarak metindeki bilgiyi kendi bakis agimiza oncelik verecek sekilde
diizenlememizi ve savlarimizi buna gére yapilandirmamizi saglamaktadir. ikinci
olarak, DE, ayr1 bireysel deneyimlerimizi daha genel eylemler, davraniglar ve
zamanlar olarak genellestirmemize izin vermektedir. Genellestirmeyle metni, gergek
zamanda sirali  eylemler gergeklestiren insan Kilicilardan uzaklastirirken,
diizenlemeyle metne farkli bir sozbilimsel yapilanma getirerek onu zamansal ve

nedensel dizilisinden uzaklastiririz (Eggins, Wignell ve Martin, 1993: 96).

(13) a. Ruslarin giineye inmesini engellediler.

b. Kirim Hanhgi Altin Orda devletinin parcalanmasiyla kurulan
hanliklar igerisinde en 6nemlisi ve en gii¢liisiidiir.

Benzer sekilde Halliday de, DE’lerin, ayni seyi sOylemenin bir baska yolu
olmadigini; aksine, diinyaya iligkin farkli bir bakis acis1 sunmanin araci olduklarini

iddia etmektedir (Halliday, 1993: 82).

Yukarida olusum basamaklarini verdigimiz DE’ye iligskin genel bilgi sundugumuz bu
boliimden sonra, bir sonraki boliimde DE’nin kodlanmasinda en sik bagvurulan dilsel
kaynak olarak adlastirmanin tarih sdyleminde istlendigi soyutlama islevini

inceleyebiliriz.
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3.5. Tarih Soylemi ve Soyutlama

Yukarida ve ¢alismamizin daha onceki boliimlerinde 6zetlenen DE siireci, bilimsel
sOylemin, tekniklik (technicality) ve uslamlama (rationalizing) yoluyla kisith
dilbilgisel olasiliklarin 6tesine geg¢mesini saglamaktadir (Halliday, 1998: 195).
Ornegin, teknik sdylem, diinyay1 giinliik terimlerden farkli bicimde temsillestirir ve
bunu yaparken taksonomilerden (smiflandirmalardan) yararlanir; uslamlama ise,

neden-sonug iligkilerini kodlayarak akil yiirlitme siirecini isletir.

Dilbilgisel olasiliklar acgisindan bakildiginda tarih sdylemi, Fen Bilimleri sdylemi
gibi teknik bir sdylem degildir. Tarih sdyleminde, belli zaman donemlerine
gonderimde bulunan kavramlar ve belli ideolojileri gosteren —izm’ler disinda, ¢ok az
teknik terim kullanilmaktadir ve kullanilan bu terimlerin ¢ogu, baska alanlardan
(toplumbilim, ekonomi) ddiinglenmistir (Martin, 1991: 313). Ancak tarih sdyleminin
teknik bir sdylem olmamasi, onu kolay okunabilir kilmamaktadir. Bunun nedeni,
tarih sdyleminin bazi durumlarda, 6zellikle de olaylarin neden o sekilde gelistigini
aciklarken ¢ok fazla soyut olabilmesidir. Dilbilim terimleriyle ifade edecek olursak,
tarih sdyleminde uslamlama, tiimceler arasi iliskilerle degil; tiimce icinde
gergeklestirilmektedir (Martin, 1991: 313). Yani, giinliik dilde, baglaglar gibi tek tek
sozliikbirimler kullanilarak kodlanan tiimceler arasindaki iliski, uslamlama s6z
konusu oldugunda, Sosyal Bilimler ve 6zellikle de tarih sdyleminde bir tek tiimce

icinde ¢ok soyut ve karmasik dilsel diizenekler kullanilarak gerceklestirilmektedir.

Tarih soyleminde uslamlamayi1 tiimceler arasi iligkilerle degil de tlimce iginde
gerceklestirmeye calismak, Kiliciy1, Ortamiyla nedensel bir iliskiye sokabilmekte ve
bu da olaylar1 adlagtirarak konumlandirmay1 ve bunlar arasindaki mantiksal iligkileri
kodlamay1 gerektirmektedir. Ancak, DE olmadan ne teknik sOylemi ne de
soyutlamay1 saglamak olanakl degildir (Martin, 1991: 326). Ancak Sosyal Bilimler
alaninda soyutlama olduk¢a sorunludur. Pek c¢ok Ogrenci i¢in, soyutlama, teknik
sOyleme gore daha giictiir. Bunun nedeni ise, Fen Bilimleri 6gretmenlerinin bilim

sOylemini olusturan kavram ve terimleri 6gretmeleri; buna karsin yabanci dil ve tarih
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Ogretmenlerinin soyutlamay1 kodlayan adlastirma yapilari lizerine

odaklanmamalaridir (Martin, 2000: 220).

3.6. Sonug

Birgok dil kullanicisi, adlastirmanin olmadigr dil kullanimlarin1 daha anlasilir
bulmaktadir. Ancak, gliniimiiz kiiltiiriiniin yazili dil amaclarima uygun sozbilimsel
diizenlemeyi yapabilmek i¢in adlastirmaya ihtiya¢ duyulmaktadir (Martin, 1999;
Eggins, Wignell ve Martin, 1993: 77). DE araciliiyla da giiniimiiz kiiltiirlinde sikca
bagvurulan soyutlamayi, teknik sdylemi ve ileri diizey akademik gorevleri belirleyen
savlarin gelisimini saglamak icin giinlik kavramlar yeniden yapilandirilmaktadir

(Schleppegrell, 2004: 76).

Bu calismanin biitiincesinden segilen 6rneklem tarih metinlerinden olustugundan ve
tarih, Sosyal Bilimler alani altinda siniflandirildigindan yapilacak ¢6ziimlemede
adlastirmalarin Sosyal Bilimlere 6zgii islevleri géz 6niinde bulundurulacaktir. Ancak,
oncelikle, Tiirkcede ‘Adlastirma’ yapilarinin dilbilgisel olarak nasil kodlandigini ele
almak gerekmektedir. Calismamizin bir sonraki bolimiinde Tiirkgede Adlastirma

bashig altinda Tiirk¢edeki adlastirma yapilarinin genel 6zellikleri irdelenecektir.
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DORDUNCU BOLUM
TURKCEDE ADLASTIRMA

4.1. Giris

Calismamizin bu boliimiine kadar tanitilan kuramlarda, yapilan agiklamalarda ve
verilen orneklerde goriilen ‘Adlastirma’ olgusu, bu ¢aligmanin inceleme nesnesi olan
‘Tiirkcede Adlagtirma’ yapilarindan daha kapsamli bir olgu olarak goriinmektedir.
Buraya kadar tanitilan kuramlar 6zellikle Ingilizce adlastirmalari incelemisler ve bu
adlastirmalarin icine sozliiksel ya da bigcimbilimsel diizeyde ger¢eklesen DE’leri de

dahil etmislerdir.

(1) a. O diiriist degil
‘she is dishonest’
b.  Onun diiriistliigiine gergekten giivenemezsin
‘you can not really count on her honesty’.

Omek (la)’da ‘o diiriist degil’ tiimcesiyle kodlanan iliskisel siire¢, drnek (1b)’de
‘diiriistliigiine’ AO’yle kodlanmustir. Bu rnekte hem Tiirkgede hem de Ingilizcede
‘diriist” sifat1 “nitelikler sifatlarla kodlanir’ ilkesinden tiiretim bigimbirimleri
eklenerek ‘nitelikler adlarla kodlanir’ ilkesine ve ‘diiriistliik’ adina doniismiistiir.
Kuramsal Cercevemizi olusturan Dizgeci Islevsel Dilbilgisi, daha ¢ok Ingilizce
ornekler iizerinde calisildigindan yukaridaki ornekteki dilbilgisel egretilemeler de
adlastirma kapsaminda ¢oziimlenmislerdir. Ancak, ¢alismamizin baghiginda yer alan
ve temel inceleme nesnemiz olan ‘adlastirma yapilar1’ tiiretim bigimbirimleriyle bir
sozliiksel ulamdan digerine yapilan bir egretilemeyi degil, bir dilbilgisel yapidan
(timce, EO) baska bir dilbilgisel yapiya (AQO) doniiserek gerceklesen bir
egretilemeyi temel almaktadir. Zaten, Tiirkcede adlastirma yapilar1 denince akla
gelen dilbilgisel yapilar da sozliikksel ve bigimbilimsel diizeyde tiiretim yoluyla
gerceklesen bir siire¢ degil, bircok farkli siirecin ortak isleyisi (bigimbilimsel,
sozdizimsel, anlambilimsel) sonucu bir dilbilgisel yapidan bir digerine gegis

surecidir.
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4.2. Tiirkcede Adlastirma

Kornfilt (1997) ‘adlastirma yapilarini® AQO’leriyle ayni dagilimi sergileyen ve
“adlastirma belirticileri” ve adcil uyum ve durum bigimbirimleriyle kodlanan
yantiimceler olarak tanimlamaktadir. Bu yantliimceler ortak dagilim o6zellikleri
sergiledikleri AO’lerinin dilbilgisel ve konusal rollerini de yiiklenirler; bir baska
deyisle tiimcedeki ad dbekleri gibi Ozne, Nesne, Tiimleg olabilirler (Kornfilt, 1997:
50):

(2) a. A0 ile kodlanan Ozne
Ahmet ben-i ¢ok tiz-dii.
b.  Tiimcesel Ozne
[Ahmed-in sinema-ya yalniz bagina git-me-si] ben-i ¢ok tiz-dii.

Ornek (2a)’da yer alan basit bir AO, ‘Ahmet’ 6rnek (2b)’de bir ad yantiimcesiyle yer
degistirmistir ve (2a)’da Ozne yapisal boslugunda bir AO yer alirken, (2b)’de bu
boslugu bir Ad yantiimcesi, yani adlagtirma yapisi doldurmaktadir.

3) a.  Zeynep bu haber-e ¢ok iiz-iil-dii.
b.  Tiimcesel Nesne
Zeynep [Ahmed-in sinema-ya yalniz bagina git-me -sin]-e ¢ok {iz-
tl-dii.

Ornek (3a)’da Nesne yapisal boslugunda yer alan AO (bu haber), érnek (3b)’de bir

adlagtirmayla yer degistirmistir.

Kornfilt, iki temel adlastirma tiirlinden s6z etmektedir: (i) hareket bildiren (kilgisal,
action) (ii) olgusal (factive). Kilgisal adlastirma yapilarinin yiiklemleri hareket
bildiren bir bicimbirimle belirtilirken, olgusal adlastirma yapilarmin ytiklemleri

olgusal bi¢imbirimlerle belirtilirler (1997: 50-51):

(4) a. (Ben) [Ahmed-in 6l -diig -iin] i duy-du-m. OLGUSAL
b. (Ben) [Ahmed-in 6] -diig -iin] —i gizli tut-tu-m. OLGUSAL
c¢.  (ben) [Ahmed-in 61 -me -sin]—i iste-mez-di-m. KILGISAL
d. (ben) [Ahmed-in 61 -me -sin] —den kork-uyor-du-m. KILGISAL
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Goksel ve Kerslake’e gore ise, adlastirma yapilari, tiimcesel AOleridir ve ana
tiimcenin icinde AOleriyle ayn1 islevi géren yantiimceler olarak tamimlanmaktadirlar
Goksel ve Kerslake de ad yantiimcelerini iki ulamda ele almislardir, ancak
sniflandirmalar1 adlagtirma yapisinin yapisal 6zelliklerine (¢ekimlilik) dayanmaktadir

(2005: 404):

(1) cekimli ad yantiimceleri (tam bir tiimce yapisi sergilerler)

%) [Universite-ye gid-e-yim] isti-yor.

(i)  c¢ekimsiz ad yantiimceleri (eylem soylu kurucu —-mAK, -mA, -DIK,

(y)AcAK, (y)Is soneklerinden birini alir)

(6) [konu-yu iyice anla-mak] gerek.

Cekimli ulamin kendi icinde de bir ayrim s6z konusudur: yalin c¢ekimli ad
yantiimceleri (bkz. Ornek 5) ve yantiimceleyiciye (subordinator) sahip c¢ekimli ad
yantiimceleri. Yantiimceleyiciye sahip c¢ekimli ad yantiimceleri, ana tiimceye

kendinden 6nce gelen ki ya da kendinden sonra gelen diye ya da gibi ile baglanir:

(7) [sen Londra-da-sin diye] bil-iyor-du-m.

Cekimsiz ad yantiimcelerinin yliklemlerine eklenen yantiimceleme bi¢imbirimleri bu
yapilara ¢ekimli ad yantiimcelerine gore daha ¢ok ad yapisit goriiniimii kazandirir.
Bu nedenle dilbilgisel olarak bir alandan baska bir alana daha fazla aktarimin
(egretileme) oldugu bu ad yantiimcesi tiirii adlastirma olarak adlandirilacak ve bu
boliimiin geri kalaninda ayrmtili olarak incelenecektir. Oncelikle az dnce soziinii

ettigimiz alanlararasi aktarimlarin neler olduguna deginelim.
—DIK ya da —(y)AcAK ile belirtilmis tiim adlastirmalarda, Ozne, eylem soylu ada

eklenen iyelik bi¢imbirimiyle belirtilir (Goksel ve Kerslake, 2005: 405). Bir baska

deyisle, ¢ekimli tiimce bigimindeyken yalin durumda olan Ozne, adlastirma
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yapisindaki iyelik bi¢imbirimiyle birlikte artik bir iye olmaktadir. Ayrica Ozneye

tamlayan bigimbiriminin de eklendigi durumlar goriilebilir.

() a. [(sen-inm) piyano ¢al- dig -] —1 bilmiyordum.

TAMLAYAN ADL.BEL. IYELIK
b.  [(sen-in) piyano ¢al-ma-n] —1 beklediler.

Adlastirma yapilari, tiimce i¢inde AOleriyle aymi hareketlilige sahiptirler. Diger
yandan, bazi ¢ekimli ad yantiimceleri, ana yilikleme konumlarina gore daha
kisithdirlar. Yani, ¢ekimsiz ad yantiimceleri, yani adlastirmalar evrensel olarak
¢ekimli olanlardan daha kabul edilebilirdirler. Simdi Tiirk¢edeki adlastirma

yapilarini, onlar1 lireten bigimbirimlere gore inceleyebiliriz.

4.3. Tirkcede Adlastirma Yapilarimin Siiflandirmasi

Bu boliimde, Tiirkgedeki adlagtirma yapilarinin iiretilmesinde, bir baska deyisle,
tiimce dilbilgisel yapisindan AQ dilbilgisel yapisina gecisi kodlayan bigimbirimler ve

bu bicimbirimlerle olusturulan adlastirma yapilari ele alinacaktir.

4.3.1. -mAK ile Olusturulmus Adlastirma Yapilari

-mAK bigimbirimiyle olusturulan eylem big¢imine ‘eylemin mastar bigimi’ de

denmektedir (Goksel ve Kerslake, 2005: 412):

) Oyle bir hareket i¢in ‘styrilmak’ eylemini kullaniriz.

-mAK bi¢imbirimiyle olusturulan adlagtirmalar temel olarak (i) bir etkinlik, bir
hareket ya da bir durum hakkinda konusurken (ii) 6znenin kendi etkinlik ya da
hareketini sergilerken bu etkinlik ya da hareketine karst tutumunu ifade eden ana

eylemlerle kullanilir.
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—mAK bicimbirimiyle olusturulan adlastirmalarm kendi Ozneleri yoktur, daha
dogrusu bu yapilarin 6zneleri ana tiimcenin O6znesiyle, nesnesi ya da yalin-disi
nesnesiyle 6zdes olabileceginden, -mAK ad yantlimcesi genellikle, ana tiimcede yer
alan bir AO ya da kisi belirticisiyle kodlanan varsayilan Ozneye (understood subject)
sahiptir (Goksel ve Kerslake, 2005: 413):

(10) (Ben;) [ @; Sokaga ¢ik-mak] isti-yor-um;.

Ornek (10)’da —mAK ad yantiimcesinin Oznesi, ana eylemdeki birinci kisi

belirticisiyle (-Im) gosterilmektedir.

4.3.1.1. Durum-Yiiklenmemis -mAK Yapilan

Tiim durum-yiiklenmemis AOleri gibi, durum bicimbirimi almamis -mAK igeren bir
ad yantiimcesi de igine yerlestigi tiimce i¢cinde Ozne, Ozne tiimleyicisi ya da dolaysiz
Nesne olarak islev gorebilir. Dolaysiz Nesne olarak bir -mAK yantiimcesini alan tek
eylem iste- dir. Diger gecisli eylemler, nesne konumunda belirtme durum
bicimbirimi eklenmis —mA adlastirma yapilarin1 (-mA + -I) gerektirirler (Goksel ve
Kerslake, 2005: 413):

(11) a. [Tirkge 6gren-mek] zor.

b.  Hayattaki en biiyiik nimetlerden biri [sevilmek]- tir.

Goksel ve Kerslake’e (2005) gore, -mAK bi¢imbirimiyle olusturulmus ad

yantlimcesinin Oznesinin ne oldugu, ana tiimcenin eylem ya da ad soylu olmasina

baghidir:
(1) Ana tiimcenin eylemi eylem soylu ise, -mAK yantiimcesinin Oznesi, ana
tiimcenin Oznesi, dolaysiz Nesnesi ya da yalin-dis1 Nesnesi olabilir:
(12) a.  Sen [nereye git-mek] istiyorsun?
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b.  [biitiin giin miize gezmek] bizi ¢ok yormustu.

c¢. [evtasimak] Nevin’e ¢ok kolay geldi.

(i)  —mAK yantiimcesi ad soylu bir tiimcenin bir boliimiinii olusturuyorsa, bu

yantiimcenin Oznesi tanimlanabilir olabilir ya da olmayabilir.

(a) Eger -mAK yantiimcesi ana tiimcenin Oznesi konumundaysa, ana
tiimcede bir ilge¢ Obegi (igin) kullanilarak Ad yantiimcesinin Oznesi
acik hale getirilebilir:

(13) [kimseye bir sey soylememek] kolay olmayacak benim igin.

(b) Ana tiimcede 1O’nin yer almadigi durumlarda, ad yantiimcesinin

Oznesi baglamdan ¢ikarsanabilir:

(14) [Sizinle konusmak] hos oldu.
Tiimcenin Oznesi olan -mAK yantiimcesi, 6zgiil (specific) bir Ozneyle iliskili
olmadan soyut bir bigimde bir etkinlik, hareket ya da durum bildirebilir (Goksel
ve Kerslake, 2005: 414-415):
(15) [bir ¢ocuga Oyle bir sey sOylememek] lazim.
(c) -mAK yantiimcesi Ozne tiimleyicisiyse ve tiimcenin Oznesi bir iyelik
bigimbirimiyle belirtilmigse, yantiimcenin Oznesinin o sonekle

gonderimde bulunulan kisi oldugu varsayilir:

(16) Amac-1m, [bes y1l i¢cinde zengin ol-mak] —t1.

4.3.1.2. Durum Yiiklenmis -mAK Yapilari

-mAyl (-mAK + -I) ile olusturulan ad yantiimceleri, adlagtirma yapilar1 herhangi bir

gecisli eylemin Dolaysiz Nesnesi konumunda yer aldiklarinda goriiliirler:
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(17)  a.  Sikrii [yemek yap-may] —1 bil-iyor-mu?

b. Buyazitalya’ya git-mey]-i diigiiniiyoruz.
Kiiciik bir eylem grubuyla ise, (bil-, ogren-, sev-), ad yantiimcesi bazen —mAyl
yerine —mAsInl (-mA + -sI + -I) ile belirtilir, ancak anlamda bir degisiklik s6z
konusu degildir. Boyle tliimcelerde ficiincii kisi iyelik bicimbiriminin acik bir

gondergesi bulunmamaktadir (Goksel ve Kerslake, 2005: 415):

(18) a.  Sikrii [yemek yap-ma-sin]-1 bil-iyor-mu?

b.  Ahmet [araba kullanmasin]-1 sever.

4.3.1.3. Yalin-dis1 Durum-Yiiklenmis Bicimler: -mAyA, -mAKktA,
ve —mAKktAn

Ana tiimcenin eylemi yalin-dist Nesne gerektirdigi durumlarda bu bigimler
gorlilmektedir. Bagsla-, karar ver- devam et- ve c¢alis- gibi eylemler bulunma
durumunu gerektirirler:

(19) [Her giin bes sayfa yaz-may]-a ¢ahs-1yor-um.

Zorla-, ikna et- gibi bazi eylemler, yalin-dis1 Nesneye ek olarak insan dolaysiz

Nesnesi de gerektirirler:

(20) Beni [konusmay]-a zorlama!

4.3.2. -mA ile Olusturulan Ad Yantiimceleri

Genel olarak —mA ile olusturulan ad yantiimceleri —-mAKk ile olusturulnlardan anlam
acisindan daha az soyutturlar. Bunun bir sonucu olarak da, —-mA ile olusturulan pek

cok eylemcil ad somut anlamli adlar gibi sozliiksellestirilmistir. —mA, iiretimsel bir
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cekim eki olarak kullamldiginda, ardindan ad yantiimcesinin Oznesine gonderimde
bulunan bir iyelik eki getirilir. Buna karsin, iginde iyelik soneklerini barindirmayan
iki tlir ad yantliimcesi s6z konusudur (Goksel ve Kerslake, 2005: 418). Simdi bu

yapilari inceleyelim.

4.3.2.1. Iyelik Eki Barindirmayan —-mA

4.3.2.1.1. Cogul Bicim —-mAIAr

Bu bicimbirim pek yaygm olmasa da, tamimlanmis Ozneler tarafindan
gerceklestirilen bir hareketin ya da etkinligin tekrar edilmesi durumunu tanimlayan

tiimcenin Oznesini olusturmak amactyla kullamlir:

(21) O siralarda [sabahin koériinde polis tarfindan uyan-dir-1l-malar],
[karakola gotiir-iil-meler] giinliik olaylardi.

4.3.2.1.2. Tamlayan-Belirtili Bicim —-mAnIn

Bu bi¢im, tamamen —mAk’in tamlayan-belirtili hali gibi davranir. -mAk gibi bir
etkinligi gosterir ve konusma baglamindan gikarsanabilcek sezdirilmis Ozneye
sahiptir. Bu tamlayan-belirtili ad yantiimceleri tamlayan-iyelik yapilarinda
niteleyiciler olarak goriiliirler ve bu yapilarda iyelik-belirtili AO soyut bir addir
(Goksel ve Kerslake, 2005: 418):

(22) Ben-ce [[Ali-yi ¢agir-ma]-mimn anlam]-1 yok.

4.3.2.2. Iyelik Bicimi —-mA + -Iyelik

Eylemcil kurucusu olarak iyelik-belirtili -mA big¢imbirimine sahip bir ad yantiimcesi,

belli bir Ozne tarafindan yiiklemlenen bir hareket, etkinlik ya da durumu géstermek
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i¢in kullanilir. Bu Ozneye, tamlayan-belirtili bir AO’yle daha acik¢a gonderimde
bulunulabilir.
(23) a.  (sizin) bu evi begenmeniz
b.  Can’m erken gelmesi

c.  Kapimn giizel kapatilmamasi

Olgusal algilama, bilgi ya da iletisimle ilintili olan —DIK ya da —(y) AcAK
bicimbirimleriyle olusturulmus ad yantiimceleri igeren tiimcelere karsit olarak, -mA
ile olusturulan ad yantiimcelerini igeren tiimceler, tanimlama ve degerlendirme
baglaminda olay ve durumlarla, bu olay ve durumlarin yer aldig1 nedenleme siirecleri

ya da bunlara kars1 insanlarin tutumuyla ilgilenirler (Goksel ve Kerslake, 2005: 419).

-mA adlastirmalarinin tiimee i¢inde yiiklendikleri farkli dilbilgisel rolleri incelersek

asagidaki gibi tabloyla karsilasirz:
(1) Ozne konumu: 6zne konumunda yer alan —-mA adlastirmalarinin islevleri
asagidaki gibidir.

(a) Tanmimlama/degerlendirme:

(24) [Fatma Hanim-1n {i¢ kat merdiven ¢ik-ma-si] ¢ok zor.

Ozne yapisal boslugunda yer alan —mA ad yantiimceleri, Tiirk¢ede gereklilik ve

zorunlulugu ifade etmenin temel dilsel araclarindan biridir:

(25) [8:30’da havalimaninda olmamz] gerekiyor.

(b) Nedenleme:

(26) [Ayla’min isten hep ge¢ ve yorgun gelmesi] evde gerginlik
yaratiyordu.
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(c) Arzulanan hareket ya da durum:

(27) [herkes-in birer hikaye anlat-ma-s1] iste-n-iyor-mus.

(d) Dolayli buyrumlar, ricalar ve éneriler:

(28) [bu iiriiniin elde yikanmasi] tavsiye edilir.

(ii) Ozne tiimleyicisi konumu:
-mA ad yantiimcelerinin Ozne olarak yerine getirdikleri tiim islevler, Ozne

tiimleyicisi roliinde de gecerlidir:

(29) Onemli olan [sizin bu evi begenmeniz].

(30) Bizim ricamiz [toplantinin haftaya ertelenmesi] olacak.
(iii)  Dolaysiz Nesne konumu:

Iyelik ekiyle belirtilmis her AO gibi, -mA ile olusturulmus ad yantiimceleri de
dolaysiz Nesne konumundayken belirtme durum eki alirlar (Goksel ve Kerslake,
2005: 420):

(a) Arzulanan hareket ya da durum:

(31) [bu tablo-nun sura-ya as-il-ma-sin] —1 isti-yor-uz.

(b) Dolayli buyrumlar, ricalar ve éneriler:
Bu tlimcelerde yer alan —mA ad yantiimcesi digerleri tarafindan gergeklestirilen bir
hareketi koruma cabasimi ifade eden eylemin Dolaysiz Nesnesi konumundadir.

Temel ana eylemler, séyle-, emret-, iste-, rica et- ve tavsiye et- tir:

(32) Otel miidiirii [oda-y1 hemen bosalt-ma-larin]-1 soyle-di.
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Ornek (32)’de oldugu gibi, bu tiirden bir sdzcenin kime yoneltildigi acikca ifade
edilmemekte ve ad yantiimcesinin Oznesiyle ayni oldugu dnvarsayilmaktadir. Buna
karsin, Iste- ve rica et- ana eylemlerinin yer aldig1 tiimcelerde, tiimcenin yoneltildigi

kisi ya da kisiler (dinleyiciler) ¢ikma-belirtili AOleriyle ifade edilir:

(33) [Turgut biz-den [tasinacagi giin kendisine yardim et-me-miz] —i
istedi.

(c) Nedenleme:
AQ’yle ifade edilen durumun ortaya ¢ikmasina yardim eden ya da engelleyen bir
siireg, ana ylklemi olarak sagla-, kolaylastir-, zorlastir-, engelle-, onle- gibi
eylemleri seger (Goksel ve Kerslake, 2005: 422):

(34) [Ikbahardaki yagmurlar [mahsul-iin bol ol-ma-sin]-1 sagladu.

(d) Tutum ifade eden eylemlerin Nesnesi:
Bu ulamda goriilen eylemlerin bazilari, begen-, kina-, affet/bagisla- ve hos gor- diir:

(35) [Kocasmin kendisine yalan sdylemesin]-i affedemiyordu.

(iv)  Yalin-disi Nesne Konumu:
(a) Duygusal tutum:
Bulunma, ¢ikma ya da ara¢ durumuyla belirtilmis bir -mA ad yantiimcesi duysusal

bir eylemin yalin-dis1 Nesnesi olabilir:

(36) Mehmet, [Ali-nin kendisini ¢agir-ma-ma-sin] —a giicendi.

(37) [Tilay’1n siirekli kendisinden s6z etmesin]-den sikiliyorum.
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(b) Nedenleme:

Bulunma durum ekiyle belirtilmis —mA ad yantiimceleri, sebep ol-, yol ag-, miisade

et-, izin ver- gibi eylemlerin yalin-dis1 Nesneleri olabilirler:

(38) Sicak havalar, [meyvalar-in erken olgunlagsmasin] —a yol acti.

v) Tamlayan konumu:

Eylemcil ad iizerinde tamlayan durum eki bulunan iyelik-belirtili —mA ad
yantiimceleri, -mAnln ad yantiimceleriyle oldugu gibi ayni yap tiirlerinde goriiliirler.
Yukarida 6rnek (38)’deki gibi bir tiimcede eylemcil ada bir iyelik soneki eklenirse,

ad yantiimcesi belirli ve 6zgiil bir Ozne gerektirir:

(39) Ben-ce [[Ali-yi ¢agir-ma-miz]-in anlam] —1 yok.

4.3.3. -DIK ya da —(y) AcAK ile Olusturulan Ad Yantiimceleri

-DIK ve -(y)AcAK sonekleri, zorunlu olarak ad yantiimcesinin Oznesine génderimde
bulunan bir iyelik ekiyle takip edilirler. -DIK simdiki ya da ge¢mis zamani ifade
ederken; -(y)AcAK gelecek zamana gonderimde bulunur (Goksel ve Kerslake, 2005:
423):

(40) a.  [Orhan-in bir sey yap-ma-dig-1] belliydi.
b.  [Orhan-in bir sey yap-ma-yacag-1] belliydi.

Goksel ve Kerslake’e gore, -DIK ve -(y)AcAK bi¢imbirimleriyle olusturulmus ad
yantiimcelerinin zaman ile belirtilmeleri, -mA yantiimceleriyle aralarindaki en biiyiik
ayrimdir. -DIK ve -(y)AcAK ad yantiimceleri bir olay ya da durumun gercek
statiisiiyle ilgili tiimcelerde kullanilirlar. Boyle tiimcelerde ana yiiklem ad soyluysa,
dogruluk ya da yanliglik ya da kesinlik gibi kavramlar: ifade eder. Eger ana yiiklem

eylem soyluysa, biligsel siirecleri ifade eden eylemler tercih edilir. -DIK ve -
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(Y)AcAK ad yantiimcelerinin yer aldig1 tiimce tiirleri genellikle dolayl: bildirimler ve
dolayli soru tiimceleridir. Her iki tiirde de, ad yantiimcesi Ozne ya da dolaysiz Nesne
yapisal boslugunda yer alabilir (Goksel ve Kerslake, 2005: 424). Goksel ve Kerslake,
—DIK ve —(y)AcAK adlastirmalarinin iglevlerini agagidaki gibi belirlemislerdir:

a. Dolayh Bildirimler
Dolayli bir bildirimde, ad yantliimcesinin igerigi- eger bagimsiz bir tiimce olarak
bicimlendirildiyse- bir bildirim olusturur. Buna karsin, tiimce bir biitiin olarak bir

bildirim ya da soru tiimcesi bi¢ciminde olabilir:

i.  Ozne konumundaki Ad yantiimcesiyle:

Ana yliklem ad soylu ya da eylem soylu olabilir:

(41) a. [Ayse-nin ameliyat ol-dug-u] dogru mu?

b. [Ayse-nin ameliyat ol-dug-u] sdyleniyor.
ii.  Dolaysiz Nesne konumundaki Ad yantiimcesiyle:
(42) O giin Suzan bana [artik dayan-a-ma-yacag-in]-1 séylemisti.
Bu yapilarda, ad yantiimcesi bil- eyleminin Nesnesi konumundaysa, i¢erginin gergek
statiisii tiimcedeki vurgunun konumuna baghdir. Vurgu ana eylem bil- iizerindeyse,
ad yantiimcesinin icerigi yerlesik bir olguyu ifade eder:

(43) [Sen-in abla-n-1n yaninda ol-dug-un] —u bil-iyor-du-m.

Diger yandan, eger vurgu ad yantiimcesinin i¢ine yerlestirilmisse, bil- eylemi san-

eylemiyle yer degistirebilir ve ad yantiimcesi bir tahmini/ varsayimi ifade eder:

(44) [Sen-in abla-n-in yaninda ol-dug-un]-u saniyordum.
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iii.  Yalin-disi Nesne konumundaki Ad Yantiimcesiyle:

Bu yapilar, inan- ve emin ol- eylemleriyle goriiliir:

(45) [bize o kadar biiyiik bir para ver-ecek-lerin]-e inanmamistim.

-DIK, ve -(y)AcAK ad yantiimceleri ayrica, ¢ikma durum ekiyle belirtilerek varliksal
iyelik anlatimlarinin yalin-dis1 Nesneleri olarak da goriilebilir. Bu tiirden tiimcelerde
‘haber’ s6zciigii Ozne yapisal boslugunda yer alir (Goksel ve Kerslake, 2005: 425):
(46) [Ahmet-in evlen-dig-in] —den haber-im yok-tu.
iv.  Tamlayan-durumuyla belirtilmis Ad Yantiimcesi ile:
Farkinda /ayirdinda/ bilincinde ol- anlatimlariyla goriilen bu tiimcelerde, ad
yantiimcesinin tamlayan-iyelik yapisinda Iye/sahip olan kurucu konumunda yer alir
(Goksel ve Kerslake, 2005: 425):
(47) [Bu is-in iki glinde bit-me-yebil-eceg-i]-nin fark-in-da-ymm.
b. Dolayh Sorular

i. —WlIp.......... -mA yapilart

(48) Annem bana [aksama gelip gelmeyecegim]-i sordu.
ii.  Sadece yiikklemin olumsuzlamasi olmayan alternatif sorular, basit
tiimcelerdeki gibi ifade edilirler. Soru parcagigi —ml alternatif birimlerin her

birinin ardina yerlestirilir:

(49) [Toska’y1 Verdi’min mi, (yoksa) Puccini’nin mi yazdigin] —
bilmiyorum.
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1ii.

ii.

iil.

Ne-sorular1 uygun ne 6beginin ad yantiimcesi i¢ine yerlestirilmesiyle ifade

edilir:
(50) [Cocug-un baba-si-nin kim ol-dug-u] bil-in-iyor-mu?
4.3.3.1. -DIK/-(y)AcAK Ad Yantiimcelerinin Diger islevleri

—DIK ad yantiimceleri belli bir olay ya da durumun goriiniis sikligina iliskin
yorumlama yapan tiimcelerin Ozneleri olarak da gériiliitler. Burada ana

eylem genellikle ol-, goriil- ya da duyul-dur (Goksel ve Kerslake, 2005: 427):

(51) O giinlerde [aksamlar1 birlikte ¢ay ictigimiz] ¢ok elurdu.

—-DIK ve —(y) AcAK ad yantiimceleri genel olarak olaylarin degerlendirme ve
tanimlamalarini ifade etmek icin kullanilmasalar da, -DIK bi¢imbiriminin iyi
ol- eylemiyle bir arada kullanildig1 yapilarda bu tiirden bir islev yerine

getirilir:

(52) [bunu konugmamiz/konustugumuz] iyi oldu.
Tamlayan bi¢imbirimiyle belirtilmis —DIK ad yantiimcelerinin bir baska
kullanim1 da, basin (head) bir zaman birimi oldugu tamlayan-iyelik

yapilandir:

(53) [Adana-ya gel-dig-im]-in ikinci giin-ii Turhan’la goriistiik.

4.3.4. -(y)Is ile Olusturulan Ad Yantiimceleri

-(y)Is bicimbirimi, diger bi¢imbirimlere gore islevsel agidan daha kisitlidir. Bu

bigimbirim, hemen hemen her zaman belli bir Ozneyi yiiklemleyen bir hareket ya da

duruma génderimde bulunur. Dolayistyla da, -mAK bi¢imbiriminin iglevlerini yerine
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getiremez. Ayni zamanda, bir 6nermenin gergek statiisiinii ve belli bir duruma kars1
istemli olarak tutum (arzu, buyrum, rica) bildiren tiimcelerde de kullanilamaz.
Dolayisiyla —DIK, -(y)AcAK ya da —mA bi¢imbirimlerinin yer aldigi pek cok

baglamda kullanilamaz.

-(y)Is bigimbirimiyle olusturulan eylem soylu adin iki islevi s6z konusudur: (i) bir
hareketin gerceklestirildigi davranis1 ifade edebilir (ii) ya da bir olay ya da hareketin
tek bir animi ifade edebilir. Bu islevlerin her ikisinde de, -(y)Is bigimbirimi diger
eylem soylu adlara gore daha ad-benzeri bir statiiye sahiptir (Goksel ve Kerslake,
2005: 427-28). Ornek (54)’te, sokulus, ‘insana’ yalin-dis1 Nesnesini koruyacak kadar
eylemcil kalirken, sadece AOlerinde goriilen ‘hos bir’ dizisi sokulustan &nce

gelmektedir:

(54) [O kedinin insana hos bir sokulusu] vardi.

Benzer olarak, tek bir ana gdnderimde bulunulurken -(y)Is ad yantiimceleri, -mA ve -
DIK ile olusturulanlardan farkli olarak, sayilabilirler (Goksel ve Kerslake, 2005:
428):

(55) [Zehray1 her gor-iis-iin | —ii ayr bir zevkle hatirliyordu.

4.3.5. -mA, -DIK/-(y)AcAK ve —(y)Is Bicimbirimlerinin Ortiisen

Kullanimlari

A. Alguayis ya da Bilis Eylemlerinin Dolaysiz Nesneleri Olarak
Iyelik soneki alabilen tiim ad yan tiimce tiirleri, algilayis eylemlerinin (g6r-, duy-,
anla-, hatirla-, unut- gibi) Nesneleri olarak goriilebilirler. Buna karsin, bu
durumlarda yantiimceleyici se¢iminin anlam iizerindeki etkisi biiyiiktiir. -DIK/-
(y)AcAK kullanimi, bir durumun yalnizca bir olgu/gerceklik olarak algilanmasini
ifade ederken; -mA ve —(y)Is kullanimi olay ya da durumun igsel niteliginin

algilanmasini ifade eder (Goksel ve Kerslake, 2005: 428):
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(56) a. [Cocug-un agag-tan diig-tiig-iin ] —i gor-di-m.
b. [Cocug-un agag-tan diis-me-sin | —i gor-dii-m.

¢. [Cocug-un agag-tan diig-iis-lin | —i gor-di-m.

Ornek (56)’daki tiim tiimceler, ‘cocuk agactan diistii, gérdiim’ bigiminde cevrilebilir.
Buna karsin, 6rnek (56a), olgunun ancak olay gerceklestikten sonra algilanarak
‘cocugun agactan diistiigiinii gordiim’ bigiminde de yorumlanabilir. Ornek (56b) ve
(56¢), diger yandan, konususunun ¢ocugun diisiisiine taniklik ettigini gdstermektedir.
Dolayisiyla, -mA ve (y)Is bicimbirimleri, dinleyicinin zihninde bu tiir baglamlarda,
bir seyin olmasi gercekliginden ¢ok, bir seyin nasil olduguna iliskin bir fikir
canlandirirlar. Aslinda, (56b) ve (56c) oOrnekleri ¢ocugun diisiisiiniin tamamen

gerceklesmedigi baglamlarda kullanilmazlar:

(57) a.  Hakan [anne-sin-i sev-me-dig-imiz] —i anli-yor-du.
b.  Hakan [anne-sin-i sev-me-me-miz] —i anli-yor-du.

¢.  Hakan [anne-sin-i sev-me-yig-imiz] —i anli-yor-du.

Ornek (57)’de (a) tiimcesi, hakan’in olgusal/gercek diizlemde bir durumu anlamasini
bildirmektedir. Buna karsin, (b) ve (c) tiimceleri, hakanin anlayisini durumun
kendisiyle iliskilendirerek, konusucu ve digerlerinin neden bu sekilde hissettiklerini

anladigini sezdirmektedir (Goksel ve Kerslake, 2005: 429).

B. Duygusal Eylemlerin Yalin-Disi Nesnesi Olarak

Bir ad yantiimcesi duygusal bir eylemin (sevin-, iiziil-) Nesnesi oldugunda, -DIK/-

(Y)AcAK bigimbirimleri —mA bi¢cimbirimiyle yer degistirebilir:

(58) a. Hepimiz [¢cocug-un Oyle bir su¢ isle-me-sin] —e {iziildiik.
b.  Hepimiz [¢ocug-un dyle bir sug isle-dig-in] —e liziildik.
(59) a.  [hediyelerini begen-me-me-miz]-den korkuyorlardi galiba.

b. [hediyelerini begen-me-yeceg-imiz]-den korkuyorlardi galiba.
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-(y)Is ad yantiimceleri de, durum konusma aninda oluyorsa ya da devam ediyorsa,

duygusal eylemlerin Nesneleri olabilirler.

(60) Mehmet [Ali-nin kendisini ¢agir-ma-yis-in]-a giicendi.

4.4. Adlastirma Yapilarinda Yardimci Eylem Ol-‘un Kullanimi

Yardimct eylem ol/- yantiimcenin anlamina zaman ve goriiniis bilesenleri eklemek
amaciyla tim ¢ekimsiz ad yantiimcesi tiirlerinde yaygin olarak kullanilmaktadir.
Yardimct eylem ol- kullanildiginda, ad yantiimcesindeki sozliiksel eylem asagidaki
zaman/goriiniis soneklerinden birini alir ve yantiimceleyici soneki yardimci eylemde

goriinmeye baslar (Goksel ve Kerslake, 2005: 431):

Gegcmis -mls

Gelecek -(y)AcAK
Simdiki/Genig -mAktA ve —(1)yor
Genis -(A/Dr/-mAz

Cekimsiz ad yantiimcelerinde kullanilan en yaygin zaman/goriiniis soneki —mlg’tir.
Bir ad yantiimcesine —mls sonekinin dahil edilmesiyle, sorgulanan olayin tiimcede
belirlenen ya da sezdirilen bir gonderim noktasindan 6nce tamamladigr ongoriiliir

(2005: 431):

(61) [cocuklugunda Atatiirk’{i gor-miis ol-mak] kendisi i¢in bir gurur
kaynagi idi.

(62) [Yarn aksama kadar kitaplarin yarisint gdézden gegirmis
olacagimiz] —1 tahmin ediyoruz.

Ad yantlimcesi i¢inde -(I)yor ya da —-mAktA, iki olas1 anlamdan birini ifade etmek
icin kullanilir (Goksel ve Kerslake, 2005: 432):
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i.  Sorgulanan durumun verili gonderim aminda siiregeldigi/devam ettigi

sunulur:

(63) [Filiz-in bu saatte ¢alis-1yor ol-ma-si] lazim.

(64) [Toplantinin devam etmekte oldugun] —u sdylediler.

ii.  Durum tekrarlanarak gonderim anini/noktasimi da iceren bir zaman

diliminde sunulur:

(65) [Tilay’in hafta sonlar1 Ankaraya gidiyor oldugun] —u saniyorum.

Ol- ile olusturulan bilesik yapilar, -DIK bi¢imbiriminin i¢sel zamansal belirsizligini

ortadan kaldirmak amaciyla da kullanilirlar:

(66) a.  [Ali’nin bu kitab1 okudugun]-u santyorum.
b.  [Ali’nin bu kitab1 okuyor/okumakta oldugun]-u santyorum.

c¢.  [Ali’nin bu kitab1 okumus oldugun]-u santyorum.

-(y) AcAk ol- yapisi ad yantiimcelerinde olduk¢a seyrek kullanilir. Ancak, ¢ekimli
yantiimcelerde -(A/I)r/-mAz olduK- yapisi -(A/I)r/-mAz oldu yapisina denktir
(Goksel ve Kerslake, 2005: 433):

(67) [Korayla Hakan’in goriismez olduklarin]-1 igittim.

4.5. Sonug¢

Bu béliimde Tiirk¢edeki adlastirma yapilarinin dilbilgisel olarak nasil yapilandigina,
sozdizimde hangi konumlarda bulunduguna ve ¢ok az da olsa hangi islevlerde
kullanildigina iligkin bilgiler verdik. Burada verilen bilgilerin de gosterdigi gibi,
Tiirkgede adlastirma yapilari, genellikle dilbilgisel agidan incelenmis ve daha ¢ok bu

yapilarin bir betimlemesi yapilmakla yetinilmistir. Adlastirma yapilarinin soyutlama
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islevi, bu yapilarin birer DE olma durumu ise, taranan kaynaklarda hi¢ gegmemistir.
Bu asamadan sonra, artik biitlincemizi olusturan Orneklemimizi ve arastirma
yontemimizi belirleyip tanitmaya ve daha sonra da Orneklemdeki verileri

cozlimlemeye gegebiliriz.
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BESINCi BOLUM
COZUMLEME YONTEMI VE BUTUNCE

5.1. Biitiince-Temelli Yaklasim

Dil ¢alismalar iki temel alanda gerceklesmektedir: (i) yapr ¢aligmalari (ii) kullanim
caligmalari. Geleneksel olarak, dilsel ¢oziimlemeler yapiya odaklanmistir. Yani, bir
dilin yapisal birimlerini ve siniflarini belirlemeye ve bigimbirimler, sézciikler gibi
kiictik birimlerin sozciik dbekleri ve tiimceler gibi daha biiyiik dilbilgisel birimleri

olusturmak i¢in nasil bir araya geldiklerini agiklamaya ¢aligmiglardir.

Dilsel c¢oziimlemelerde temel aliman bir baska yaklasim ise, kullanim-odakl
yaklasimdir. Bu yaklagim aracilifiyla, konusucu ve yazarlarin dillerine 6zgii
kaynaklar1 nasil kullandiklar incelenebilmektedir. Bir baska deyisle, bir dilde neyin
kuramsal olarak miimkiin oldugunu incelemek yerine, dogal ortamlarda olusmus
metinlerde kullanilan gergek dil Oriintiileri g6z 6niinde bulundurulmaktadir. Biber,
Conrad ve Reppen’den (1998:1) alintilanan 6rnek (1)’de, that-eylem tiimleme
tiimcesi ve to-eylem tlimleme tiimcesi, yapisal Ozellikleri ve anlamsal agisidan

benzerlik sergilemektedirler:

(1) a.  ‘Gidebilecegimi umuyorum’
‘I hope that I can go’
b.  ‘Gitmeyi umuyorum’
‘I hope to go’

Buna ek olarak, that-yapilar1 that kullanilmadan da goriilebilmektedirler:

(2) ‘Gidebilecegimi umuyorum’
‘I hope I can go’

Yapisal bir ¢oziimleme, 6rnek (1)’de ve (2)’de verilen bu ii¢ tiimce arasindaki
dilbilgisel benzerlikleri ve farkliliklar1 agiklayabilmektedir. Buna karsin, dil

kullanimina iligkin bir ¢6ziimleme yapisal (geleneksel) yaklasimin Gtesinde, dilin
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neden benzer anlamlar ve islevler tasiyan pek c¢ok yapiyr barindirdigimi
sorgulamaktadir (Biber, Conrad ve Reppen, 1998: 2). Bu durum, bu yapilarin
seciminin yazili ya da sozlii dile gore degisip degismedigi ya da bu yapilarin farkh

eylemlerle kullanilip kullanilmadig: gibi pek ¢ok etmenle ilgilidir.

Dilsel bir yapiya iligskin dil kullanim 6riintiilerini ¢6ziimlemenin yani sira, kullanim
calismalari, bir metne ya da dil dreticilerinin kullandiklar1 dile de
odaklanabilmektedir. Ornegin, bir yazarin bicemi ya da farkli toplumsal gruplarim dil
kullanimi, kullanim caligmalar1 kapsaminda incelenebilmektedir. Bunun yani sira,
farkli metinlerin dillerinin karsilastirilmas1 da kullanim ¢alismalar1 kapsaminda
biiylik dlgiide dnem tagimaktadir. Farkli durumlarda yer aldik¢a her giin farkli dil
degiskelerini kullanmaktayiz. Farkli durumlarda kullandigimiz bu dil degiskelerine
dil kesiti (register) denmektedir. Ornegin, hepimiz her giin bir aile bireyimizle
konusuyoruz, ardindan okulda 6gretmenimizle ya da patronumuzla konusuyoruz,
gazetede bir makale okuyoruz, arkadasimiza bir e-posta yaziyoruz ya da bilimsel bir
makale okuyoruz. Iste tim bu durumlarda kullamlan “dillerin” 6zelliklerini
belirlemek dil kullanimi ¢alismalarinda ¢ok 6nemli bir yere sahiptir (Biber, Conrad
ve Reppen, 1998: 2). Ancak, Biber, Conrad ve Reppen’e gore (1998: 2), bu
incelemeler ¢ok karmasiktir ¢linkii pek ¢ok farkli dilbilgisel ve sozliiksel se¢imler
s0z konusu olmaktadir. Bir karsilikli konusmada, bir gazete makalesinde, bir e-
postada ya da akademik bir yazida kullanilan dil riintiilerinin ortaya ¢ikarilmasi ve
bu dil kesitlerinin Ozelliklerini tanimlamak da o6nemli bir calisma alani olarak

goriilebilir (Biber, Conrad ve Reppen 1998: 2).

Buraya kadar sozii edilen tim bu kullanim ¢alismalarinin ortak noktas,
aragtirmacilarin yapilarin dilbilgiselligine iliskin yargida bulunmaktansa, temsili
Ortintiileri ortaya koymaya calismalaridir. Bu tiirden kullanim caligmalarinda iki
temel hedef s6z konusudur: (1) bir Oriintliniin goriilebilecegi kapsami belirleme (2)
degiskenligi etkileyen baglamsal etmenleri ¢dziimleme. Ornegin, that ve to-tiimleme
yapilarinda konusucular bu yapilardan birini tercih ederken, yazarlar bir digerini
tercih edebilmektedirler. Dahasi, her tiimleme yapisinin birlikte kullanildig: temsili

eylemler gibi baglamsal etmenleri de gz 6niinde bulundurmak gerekir.
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Kullanima iligkin oOriintiiler bulmak ve baglamsal etmenleri ¢oziimlemek bir takim
kuramsal sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Temsili Oriintiiler ortaya
cikarilmaya calisildigindan, sezgilerle hareket etmek miimkiin degildir. Cogu
durumda, insanlar temsili Oriintiileri degil de eslesik-olmayan oriintiileri fark ederler.
Dolayisiyla da, sezgiye dayanan ¢ikarimlar yaniltici olabilir. Bu tiirden sorunlar
nedeniyle, son zamanlara kadar dil kullanimina iligskin yapilan pek ¢ok inceleme
uygulanamamistir. Buna karsin, Biitlince-temelli yaklagim biiyiik oranda dil verisi
kullanmakta ayni zamanda da baglamsal etmenleri géz oniinde bulundurmamizi
saglamaktadir. Dolayisiyla bu yaklasim, dil kullanimi incelemelerine biiyiik dlciide
151k tutmaktadir (Biber, Conrad ve Reppen, 1998: 3). Bu calismada belirlenen
aragtirma sorularinin yanitlarina ulagmak amaciyla kullanilacak arastirma yontemi

Biitlince-temelli yaklagimdir (bundan sonra BTY).

Biitiince dilbiliminin temel ¢ikis noktasi, yani 06zgiin, dogal dil Orneklemleri,
gbzlemler iizerinden kuramlara ulagsmamizi, bu kuramlari genellememizi ve s6z
konusu orneklemleri asan bulgulara erismemizi kolaylastirmaktadir (Say, Zeyrek,
Oflazer, Ozge, 2004: 184). Leech’e (1992) gére Biitiince Dilbilimi, dissallastirilmis
sozcelerle, yani edingten c¢ok edimle ilgilenmekte; dil evrenselleri yerine dilsel
betimlemeleri ve niteliksel dil modellerinin yan1 sira niceliksel dil modellerini de g6z
oniinde bulundurmaktadir. Ayrica, Biitlince Dilbilimi akilct bakis agis1 yerine
deneyci bakis acisim1 temel almaktadir (Say, Zeyrek, Oflazer, Ozge, 2004: 183). Bu
yaklagim, betimlemelerin biitlince sinirlar1 i¢cinde anlamli / anlasilabilir oldugu, elde
edilen kanitlarin, bir dilin 6zelliklerini tanimlamak ya da bir kurami simnamak,
yorumlamak ve drneklemek i¢in kullanildigi ve genellikle BTY olarak adlandirilan
yaklasimdir (Say, Zeyrek, Oflazer, Ozge, 2002: 184). BTY dilbilimciye, ezgileme,
sOzciik bilgisi, dilbilgisi, sdylem ve edimbilim alanlarinda farkl diizeydeki sorular
yanitlamasinda kolaylik saglar (Tognini-Bonelli, 2001, Kennedy 1998’den aktaran
Say, Zeyrek, Oflazer, Ozge, 2004: 184). Dilin belirli bir islevini BTY la ele almak
etkilesim icinde olan bir¢ok 0Ozelligin eszamanli olarak incelenebilmesini

saglamaktadir (Conrad, 2002: 82).
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BTY ’nin temel 6zellikleri ise s0yle siralanabilir (Biber, Conrad ve Reppen, 1998:4).

-Dogal metinlerdeki gercek dil kullanimlarini ¢oziimler dolayisiyla da deneyseldir.
-Coziimleme birimi ‘biitiince 'dir. (dogal dil koleksiyonu)

-Otomatik ve etkilegsimler teknikler kullanarak c¢oziimlemelerde bilgisayarlardan
yararlanir

-Niteliksel ve niceliksel ¢oziimleme tekniklerine dayanir.

Yukarida sozii edilen bu oOzellikler bir arada, ¢oziimlemenin gilivenilirligini
saglamaktadir. Son olarak, BTY ’ye gore, niceliksel Oriintiilerin niteliksel ve islevsel

yorumlamalar1 dikkate alinmalidir (Biber, Conrad ve Reppen, 1998:5).

Bu yaklasimda, biitiincenin kullanilmasi sozlii ve yazili metinlerin genis verilerinden
faydalanmay1 saglamasmin yaninda; metinlerde dagilimsal ¢alismalar yapabilmeyi
de olanakli kilar (Reppen ve Simpson 2002). Conrad, biitiinceyi, dogal olarak
olusmus metinlerin bilgisayar ortaminda saklandigi diizenli bir derlem olarak
tanimlamaktadir (2002: 76). Biitiince terimi, giiniimiizde genellikle bilgisayarlara
aktarilmis biitiinceleri ve bilgisayar yontemlerini ¢agristirsa da, biitiinceler her zaman
bilgisayarlarda depolanmak ya da bilgisayarlarla ¢éziimlenmek durumunda degildir
(Reppen ve Simpson 2002: 93). BTY bir dilbilimcinin, ezgileme, sozliikk bilgisi,
dilbilgisi, soylem ve edimbilim alanlarinda farkli diizeydeki sorulari kolaylikla

yanitlamasini saglamaktadir (Say, Zeyrek, Oflazer, Ozge, 2004: 184).

Bu caligma agisindan bakacak olursak, biitiince ¢oziimlemesi, ¢alismamizin inceleme
nesnesi olan adlagtirma olgusunun Tiirk¢e tarih sOylemindeki islevlerinin ortaya
¢ikarilmasinda ¢ok dnemli bir yontemdir. Ornegin adlastirmalarla kodlanan zaman
ifadelerinin tiimcenin Ozne ya da Nesne yapisal boslugunda yer almalarinin, metnin
bilgi diizenlenisi acgisindan oldukga etkili oldugu sdylenebilir. Bdyle bir sonuca ise,
ancak bir biitlince ¢oziimlemesinin sagladigi dagilimsal bilgi ile ulasabiliriz. Bu
calismanin da amaci, Tiirk¢e tarih sdyleminde adlastirma olgusunun islevlerini
belirlemek oldugundan, bu arastirma yonteminin ¢alismamamiz i¢in uygun bir

yontem oldugu diisliniilmiistiir. Ayrica, BTY 1n, sozii edilen 6zelliklerine dayanarak
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gerceklestirilen  ¢Oziimlemelerde  daha  nesnel  sonuglara  ulasabilecegi
varsayillmaktadir. Dolayisiyla, ¢alismamizin arastirma ydntemi BTY olarak

belirlenmistir.

Calismamizin biitliincesi, tek bir metin tiirline (tarih metinleri) ait metinlerden
olusmaktadir. Dolayisiyla, bu caligmadan elde edilecek bulgular sadece biitiincemizi
olusturan metin tiirii ile sinirh olacak, bulgularimiz bagka metin tiirleri acisindan
genellenmeyecektir. Calismamizda biitlincemizi nasil olusturdugumuza ge¢meden
once calismamizda kullanilan iki terim olan metin tipi (text type) ve metin tiirii

(genre) kavramlarini agiklamakta fayda goriiyoruz.

Calismamizda kullanilan metin tiirii kavramini Martin (1992: 505), *“ amag-yonelimli
toplumsal bir siire¢” olarak tanimlamaktir. Biber de, metin tiirii ve metin tipi arasinda
bir ayrim yaparak metin tiiriinlin kiiltiirel ve digsal Olgiitlerden etkilendigini; metin
tipinin ise, metin tiiri ne olursa olsun metnin kendisi ile ilgili oldugunu
belirtmektedir (1989: 6). Baska bir deyisle, Biber (1989: 6) metin tiplerini sadece
dilsel oOlgiitlere gore belirlemektedir. Martin ve Biber’in tanimlamalari ¢er¢evesinde
calismanin biitiincesi ders kitaplarinda yer alan tarih metinleri olarak belirlenmistir.
Ancak ilerideki ¢aligmalarda bu c¢alismadan elde edecegimiz bulgular 1s1g31nda farklh
metin tiirleriyle ¢aligilabilir. Yani, bu ¢alismada tarih metinlerini bir metin tiirii
olarak; bu metinlerin alt-ulamlar1 olarak kabul edilen Kaydedici, A¢ciklayict, Tartisma

metinlerini ise, metin tipi olarak ele almaktayiz.

Biitiince olarak belirleyecegimiz metin tlirliniin ne olacagina karar verirken
adlastirma olgusu lizerine yapilmis calismalarin biitiincelerini inceledik. Tiirkgede
adlastirma tizerine yapilmis ¢ok az calisma da dahil (Kornfilt 1997; Goksel ve
Kerslake 2005), diger dillerdeki calismalarda (Coffin, 1997, 2000; Martin 1989,
1991, 1992, 2001; Eggins, Wignell ve Martin, 1993; Schleppegrell 2004; Veel ve
Coffin 1996), adlastirmanin genellikle yazili metinlerden olusan biitlinceler tizerinde
calisildig1 gozlemlenmistir. Bu ¢alismanin biitiincesi olarak da yazili tarih metinleri
secilmigtir. Biitlincemizin yazili metin tiirii olarak tarih metinlerinden secilmesinin

nedeni, bilimsel bir alan ve sdylem tiirli olarak tarihin, ge¢cmisi yansitirken siire¢ ve
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olaylar1 6n plana ¢ikarma egilimi gostermesi ve c¢alismamizda ortaya koymay1
hedefledigimiz adlastirma olgularinin soyutlama islevinin bu baglamda siklikla
goriilebilecegidir. Soyutlamanin insan Kiliciigini  ortliklestirmesi  de  tarih
sOyleminde olas1 bir goriiniimdiir. Dolayisiyla ¢alismamizin biitlincesi olarak tercih
edilen bilimsel alan tarih ve bu alana 06zgl dilsel ozelliklerin en net olarak

yansitildig1 okullarda okutulan tarih metinleridir.

Gliniimiize kadar adlastirma olgusu iizerine yapilan ¢aligmalarin (Coffin, 1997, 2000;
Martin 1989, 1991, 1992, 2001; Eggins, Wignell ve Martin, 1993; Schleppegrell
2004; Veel ve Coffin 1996) tarih sdylemini temel almalar1 da bizi bu biitiinceyi
secmeye yoOnlendirmistir. Tarih metinleri, alana iliskin igerik bilgisinin temel
kaynaklaridir. Bu metinlerde bilgi okuyucunun aralarinda gerekli baglantilar
yapabilecegi varsayilarak bir dizi olay bi¢ciminde sunulmaktadir. Bu olaylara iliskin
bir agiklama da s6z konusu degildir ve metinlerde yogun olarak soyut sozciik
kullanimina yer verilmektedir (Scleppegrell, Achugar ve Oteiza, 2004: 72-73). Bu da
adlagtirma olgusuyla gergeklestirildiginden, tarith metinlerinin yer aldigi ders

kitaplari, ¢oziimlenecek biitiince olarak ¢alismamizin amacina uygun goriinmektedir.

Ayrica, calismada yapilacak c¢oziimleme ile Tiirkgenin yapisina iliskin bir takim
sonuclara ulagilmasi amacglandigindan, biitiincemiz ceviri metinlerden degil, Tiirkce

yazilmig 6zgiin metinlerden olusturulmustur.

Calismamizin bu boliimiinde arastirma yontemimiz olarak belirlenen BTY’1 ve
biitiincemizi tanittiktan sonra, bir sonraki boliimde biitiincemizi olusturan ders
kitaplar1 bir Cizelge tlizerinde gosterilecek ve biitiinceyi olusturma asamasinda temel

alinan olgiitler belirlenecektir.

5.2. Biitiincenin Olusturulmasi

BTY cergevesinde, calismanin biitlincesi, asagida Cizelge (8)’de gosterildigi gibi,
2006-2007 dgretim yilinda Tiirkiyede {lkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan

6 ders kitabindan secilen tarih metinlerinden olusmaktadir.
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Cizelge 8: Calismanin Biitiincesi

Kitabin adx Yazar Yayim Yayinevi

tarihi

Lise 1 Tarih Mehmet Maden 2006 M.E.B

Mustafa Kablan
Akin Sever

Lise 2 Tarih Kazim Yasar Kopraman 2004 M.E.B.

Bahaeddin Yediyildiz
H. Yavuz Ercan

Ozer Ergenc

Resat Geng

Ozkan izgi

Rifat Onsoy

Lise 3 T.C. Inkilap Tarihi Ahmet Mumcu 2004 M.E.B.
ve Atatiirkgiiliik Miikerrem K. Su

Ilkogretim Sosyal Bilgiler 6 Dog. Dr. Enver Aydin Kolukisa 2006 A Yayinlar

Arag. Gor. Halil Tokcan
Aras. Gor. Biilent Akbaba

likogretim Sosyal Bilgiler 7 Mecit Miimin Polat 2007 M.E.B.
Niyazi Kaya
Miyase Koyuncu
Adem Ozcan
Tiirkiye Cumhuriyeti Yard. Dog. Dr. Nuri Yavuz 2007 Prizma
Inkilap Tarihi ve Yaymcilik

Atatiirkgiiliik 8

Bu biitiince belirlenirken goz 6nilinde bulundurulan 6l¢iitler asagidaki gibidir:

Biitiinceyi olusturma asamasinda, Tiirkiyede 2006-2007 6gretim yilinda
okullarda okutulan Sosyal Bilgiler, Tiirkiye Cumhuriyeti inkilap Tarihi ve
Atatiirkgiilik ve Tarih ders kitaplarinda yer alan tarih metinleri se¢ilmis,
daha onceki yillara ait kitaplar ve bu kitaplardaki tarih metinleri inceleme
dist birakilmigtir. Bunun en temel nedeni, lkdgretim ve Ortadgretim
kurumlarinda son yillarda yapilan ders programi degisikligidir. Yani, daha
onceleri  okutulan ders kitaplarinda  yapilandirmaci  yaklasim
benimsenmemis; Ogrencinin biligsel gelisimine katki saglamaya yonelik
kitaplardan ziyade konu anlatimli igerik bilgisi edindirmeye dayali
kitaplar okutulmustur. Ayni1 zamanda c¢alismamizin giincel olabilmesi
acisindan da bdyle bir kisitlamaya gidilmesi gerektigi diistiniilmiistiir.

Calismamiza 1lkdgretim 4. ve 5. smifta okutulan Sosyal Bilgiler ders
kitaplarindaki tarih metinleri dahil edilmemistir. Bunun nedeni, bu

metinlerin sayica ¢ok az oldugundan, secilen diger metinlerle giivenilir bir
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karsilastirma olanagi saglamayacaginin diisiiniilmesidir.

- Calismamiza oOgrencilerin trettikleri tarih metinleri dahil edilmemis
yalmizca okullarda okutulan ders kitaplarinda yer alan tarih metinleri
inceleme kapsamina alinmustir.

- Calismamizda yas ve cinsiyet konusunda herhangi bir belirleme
yapilmadigi i¢in yazarlarin yas ve cinsiyet acisindan birbirlerinden farkl

olmalar1 calismamiz agisindan birer degisken olarak ele alinmayacaktir.

Yukarida ¢alismamizin biitiincesini olusturan ders kitaplari sunulmus ve bu kitaplarin
secilmesinde temel alinan Olgiitler belirlenmistir. Bir sonraki asamada, bu ders

kitaplarindan rastlantisal olarak segilerek olusturan 6rneklem tanitilacaktir.

5.3.  Orneklem Secimi

Bu caligmanin 6rnekleminin nasil olusturuldugunu aciklamaya ge¢meden once
orneklemin ne oldugundan soz etmekte yarar vardir. Orneklem (sample), belli ilkeler
dogrultusunda, belli bir sdylem evreninden evrenden secilmis ve se¢ildigi evrenin

temsili olma 6zelligi tagiyan kiigiik kiimedir (Karasar 2005: 110-111).

Aragtirmalarda eldeki veri lizerinden genellemelere ulagsmak olduk¢a oOnemlidir.
Evrende yer alan arastirma nesneleri degiskenlerdir. Degiskenler arasindaki iligkiler
degiskenlerin dahil oldugu evrene gore genellenir. Dolayisiyla, degiskenlerin dahil
oldugu evrenin belirlenmesi de ¢cok dnemlidir. Bir arastirmaci, oncelikle, iizerinde
calisma yapacagr evreni belirlemelidir. Ancak evren kimi zaman {izerinde
calisilamayacak kadar genis olabilir dolayisiyla da evreni belirlemek genellemelere
gidebilmek agisindan tek olgiit degildir (Yildirim ve Simsek 2005: 101). Ornegin,
Tiirkcede herhangi bir olgu iizerine arastirma yapmak isteyen bir dilbilimcinin
calisma evreni Tiirkgede iretilmis yazili ve sozlii sOylemlerin tiimiidiir. Bir
arastirmacinin  bdyle bir evreni tiimiiyle arastirmasi olanakli goriinmemektedir
dolayisiyla arastirmacinin oldukga genis olan bu evrenden temsili bir boliit segmesi
gerekir. Iste arastirmaciy1 genellemelere gétiirebilecek ancak evren kadar simirlari
genis olmayan bu bdliit, calismanin 6rneklemi olarak tanimlanmaktadir (Yildirim ve

Simsek 2005: 101).
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Yukarida 6rneklem kavramini agiklamaya c¢alistik. Simdi ¢alismamiz ¢ergevesinde
orneklemimizi tanitmaya baslayabiliriz. Bir Onceki boliimde verilen biitlince
lizerinden rastlantisal olarak secilen 6rneklemimizi belirlerken 6ncelikle ¢calismadan
elde edilecek sonuglarin giivenilir olabilmesi i¢in her ders kitabindan esit miktarda
tiimce sayisi belirlemeye dikkat edilmistir. Ders kitaplarinin sayfa sayilarina gore
ortalama tiimce sayilari, istatistiksel olarak hesaplanmistir. Bu hesaplamalara gore,
Sosyal Bilgiler 6. sinif ders kitabinda n=685; Sosyal Bilgiler 7. sinif ders kitabinda
n=700; 8. Sinif T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik ders kitabinda n=880; Lise 1.
siif Tarih ders kitabinda n=942; Lise 2. simif Tarih ders kitabinda n=950 ve Lise 3.
sif T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik ders kitabinda n=948 olarak saptanmustir.
Ardindan bu rakamlara gore yine istatistiksel olarak ¢dziimleme i¢in gerekli tiimce
sayis1 ortalama 300 olarak belirlenmistir. Bu tiimce sayisina denk gelecek bicimde
her ders kitabindan rastlantisal olarak metinler se¢ilmistir. Dolayisiyla her sinif i¢in
¢oziimlenen metin sayilar1 farklilik sergilese de, temel Olgiit ¢coziimlenen tiimce
sayisidir. Rastlantisal olarak olusturdugumuz 6rneklem iizerinden her bir tiimece ayri
ayrt ¢Ozlimlenmis ancak sOylem-edimbilimsel yorumlamalara gidilebilmesi igin

metin olarak da biitlinliige 6nem verilmistir.

54. Coziimleme Birimi

Bu calismada kullanilacak ¢dziimleme birimi Halliday (1985) ve Martin’in (1991)
siralamali tlimceler (ranking clauses) olarak adlandirdig: bir baska ifadeyle kurucu
hiyerarsisi temel alinarak belirlenmistir. Bu bdliimleme yapilirken, ayni bigimde
Halliday (1985) ve Martin (1991) temel alinarak, yansitma tiimceleri (projection
clauses) yansitici timceleriyle birlikte degerlendirilmis ve tek bir birim olarak kabul
edilmistir. Yani, ¢calismaminin 6rneklemini olusturan metinlerdeki esit ve bagimh
tiimceler Onermesel diizlemde ele alinarak c¢ekimli eylemi olan her tiimce ya da

tiimce boliimii bir birim olarak kabul edilmis ve metinler buna gore bolimlenmistir.
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ALTINCI BOLUM
BULGULAR VE TARTISMA

6.1. Giris

Calismamizin Besinci Boliimiinde 6rneklemimizi olusturan tarih metinlerinin hangi
Olctitler temel alinarak se¢ildiginden soz ettik. Bu boliimde ise, s6z konusu 6rneklem

cer¢evesinde ¢alismamizin ilk arastirma sorusu olan

Adlastirma temel alinarak, Tiirkge tarih metinlerinde yeglenen sozbilimsel kip

saptanabilir mi?

sorusunu yanitlamaya calisacagiz. Daha sonra ise, alismamizin ikinci arastirma

sorusu olan

Bu sozbilimsel kip/lerin dilsel yapilanmast ve dagilimi incelenerek Tiirkiye de
Ilkégretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin sunif diizeyi

beklentileri saptanabilir mi?

sorusuna yanit aranacaktir. Ancak ¢aligmamizin aragtirma sorularina gegmeden dnce
orneklemimizi olusturan metinlerin ¢6ziimlenmesinde temel alacagimiz ve
calismamizin Ugiincii Boéliimiinde ayrintisiyla agikladigimiz  “tarih  teknolojisi’

kavramini kisaca hatirlatmak yararli olacaktir.

Tarihi yaziya dokme siirecinde DE’nin, olaylar1 gerceklestiren insan katilimcilar
metinden ¢ikartmak, hareketleri Sey’lere ¢evirmek ve zamansal dizilisi zamanda
yerlesime doniistiirmek i¢in farkli bigcimlerde kullanildigini, yani farkli islevleri
oldugunu ileri siiren Eggins, Wignell ve Martin (1993: 77-81), DE’nin bu islevleri

asagidaki basamaklardan gecerek gerceklestirdigini savlamaktadirlar. Simdi bu
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basamaklar1 6rneklemimizi olusturan tarith metinlerinden alinan orneklerle

aciklayalim'?:

a) Hareketleri adlastirmak

Eggins, Wignell ve Martin’e (1993:77) gore, tarih metnini insanlarin gercekte
yaptiklarindan uzaklagtirmak, yani soyutlamak i¢in atilacak ilk adim hareket ve

olaylar1 Sey’lere doniistiirmektir:

(1) a. Hz. Muhammet Mekkeden Medineye goc etti.

b. Hz. Muhammedin Mekkeden Medineye goc etmesine Islam
tarihinde Hicret denir (Lise 1)

Yukarida Ornek (la)’da tiimcenin eylemi olan gé¢ et- ornek (1)’deki tiimcenin
dolayli nesnesi konumuna taginmistir. Yani tarihte gergeklesen bir siire¢/hareket, bir
katilimciya donilismiis, dolayisiyla adlasmis ve baska bir eylemin Etkileneni roliinii

yiiklenmistir.

b) Sey’lere var olma olanagi vermek

Kilicilar silindikten ve kilislar Sey’lere doniistiikten sonra, bunlarin varliklarindan

s0z etmek olanakli olmaktadir (Eggins, Wignell ve Martin 1993:77):

(2) a.  Osmanli devleti par¢alanmstir.

b. Bu parcalanma Osmanli devletini 11 yil siiren ve fetret devri
denilen bir karigiklik donemine soktu (Lise 2)

Ormnek (2a)’da parcalan- eyleminin Kilicisi, yani eylemi gergeklestiren Osmanli
Devletidir. Ornek (2b)’de bu Kilict silinmis, eylem ise, Sey’e doniismiis ve baska

Sey’ler iizerinde etki saglamgtir.

'? Adlastirmanin islevlerine iliskin verilen drnekler, siirecin daha iyi anlasilabilmesi i¢in eslesik
bicimleriyle birlikte verilmistir.
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c. Sey’lerin eyleme ge¢mesini saglamak
Eggins, Wignell ve Martin’e (1993:78) gore, Sey’lerin varliklarindan sz ettikten
sonra onlar hakkinda meydana geldikleri, olustuklari, olduklar: seklinde daha

maddesel olarak konusabiliriz: "

3) ‘Fundamental changes marking the beginning of the Modern
World took place’.
‘Modern diinyanin baglangicina isaret eden koklii degisimler
oldu’.

d. Zamansal dizilisi sahneye doniistiirmek
Tarih sdyleminde oykiilenen olaylar zamansal bir dizilisi takip ederler. Oykiileri
tarihe doniistiirme agamasinda bu zamansal dizilisin donuk bir sahneye, yani yerleme
doniistiiriilmesi gerekir. Oykiilemede baglaglarla kodlanan zamansal dizilis tarih
sOyleminde zamanin adlastirilmasiyla kodlanmaktadir (Eggins, Wignell ve Martin

1993: 78-79):

4) a. Kuzey Hun devletinin yikilmasiyla batiya gd¢ eden Hunlarin bir
kismi giineye inerek Afganistana yerlesti
(Lise 1)
b. Sanayi inkilab1 iiretimde makinalarin kullamilmasiyla basladi
(Ilkogretim 8)

Ormek (4a)’ya baktigimizda, birbiri ardina gerceklesen olaylardan dizimsel olarak
s0z etmek yerine, Kuzey Hun devletinin yikilmasi gibi tarihte gerceklesen bir olay,
Ornek (4)’te tiimce-bas1 konumuna getirilerek Halliday (1985: ) tarafindan tiimcenin
¢ikis noktasi, yani tlimcenin hakkinda oldugu sey olarak tanimlanan Tema islevini

{istlenmis ve zamani kodlamak i¢in kullanilmistir®.

B Calismamizin 6rneklemini olusturan metinlerde adlastirmanin bu islevine rastlanmadigindan,
verilen 6rnek Eggins, Wignell ve Martin (1993)’ten alinmustir.

!4 Zamansal birimlerin yiiklendikleri Tema-iglevleri ve bunun metinlerin sdzbilimsel diizenlenisine
katkisi ilerleyen bdlimlerde tartisilacaktir.
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e. Asamalandirma

Eggins, Wignell ve Martin, Zamanin Sey’e doniistiiriildiikten sonra sanki kendi
yasam dongiisii varmis gibi ele alinabileceginden s6z etmektedirler. Tarih sdyleminin
igsel oOzelliklerinden biri de tarihsel donemlere bir yasam-dongiisii egretilemesi
yuklenmesidir: Bu tarihsel donemler tipki biyolojik varliklar gibi dogarlar, biiyiirler
ve oOliirler (1993: 79) :

(5) a. Ronesans Italyada dogmustur. (dogus) (Lise 2)

b. litalyada baslayan Rénesans zamanla diger bati Avrupa

iilkelerine de yayildi. (gelisim)

. (Lise 2)

Ornek (5)’te XV. ve XVI. yylarda Bat1 Avrupada yasanan bir gelisme dénemi olarak

Rénesans, bir Seye doniistiiriilmils, yani bu doneme yasam-donglisii egretilemesi

yiiklenmistir. Dolayisiyla (5a)’da yasayan biyolojik bir varlik olarak Roénesansin
dogdugu, (5b)’de ise, gelistiginden s6z edilmektedir.

f. Kilici olan Kiliglar

Hareketlerin ~ Sey’ler  olarak  goriilmesi, onlarin  dilbilgisinde  adlarin
gergeklestirebildigi her durumu gergeklestirmesini saglamaktadir. Kilislar Sey’lere

doniistiiglinde artik harekete gegebilirler ve hareketlere maruz kalabilirler:

(6) a.  Nusret Mayin gemisi Bogazi mayinladi.

b. Nusret Maymn gemisinin Bogazi maymmlamasi diismanlar igin
felaket oldu. (Lise 3)

Ornek (6a)’da mayinlama hareketini gergeklestiren, yani tiimcenin Kilicis1 Nusret
Mayin gemisidir. Ornek (6b)’de ise, Nusret Mayin gemisinin gerceklestirdigi bu Kilis

Sey’e doniigmiis ve bir bagka Sey iizerinde etki yaratmistir.
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g. Etkilenen olan Kilislar

Eggins, Wignell ve Martin’e (1993:80) gore, adlastirilan hareketler baska
hareketlerden etkilenebilirler. Ornek (7a)’da gd¢ etme hareketini gergeklestiren
Kilici, Hunlardir. Ornek (7b)’de ise, Hunlarin gergeklestirdigi Kilis, bir baska

hareketten Etkilenen konumuna ge¢mistir:

(7) a.  Hunlar daha batiya gog ettiler.

b. 350 yillarinda batiya hareket eden Hun grubu Volga-Don nehirleri
arasinda yasayan Hunlarin daha batiya ge¢melerine neden
oldular. (Lise 1)

h. Tarih Soyleminde Kilici olarak insanlar

Eggins, Wignell ve Martin (1993: 81) bu farkli tiirden adlastirmalarin birarada
goriilmelerinden kaynaklanan toplu etkisinin, tarih sdyleminin dykiileme kipinden
giderek kopmasi oldugunu ileri siirmektedirler. Biz de birinci arastirma sorusu olan
“Adlastirma temel alinarak, Tiirkce tarih metinlerinde yeglenen sozbilimsel kip
saptanabilir mi?” sorusunu yanitlayabilmek i¢in Tiirkiye’deki Ilkogretim ve
Ortadgretimde okutulan tarih metinlerinin s6zbilimsel kipini, bu basamaklari
kapsayan ‘Tarih teknolojisi’ kavramu gergevesinde belirlemeye calisacagiz. Oykiiyii
tarihe doniistiirmeyi saglayan bir soyutlama siireci olarak tarih teknolojisinin ortaya
¢ikisinda arag¢ olan diizenekleri ii¢ temel basamakta ele alabiliriz (Eggins, Wignell ve

Martin, 1993: 90-92):

1. Katilimcilar
2. Stirecler
3. Etkinlikler (Kosullar)

Oykiileme (Anlati) tarihin ¢ikis kaynagidir, yani gercek yer ve zamanda birbirlerine
birseyler yapan insanlarin dykiisii anlatilir. Ancak 6ykii tarih demek degildir. Ciinkii
Oykiileme kipi, barindirdigi dilsel diizenekler agisindan, tarihin amaci olan

gecmisteki olgulart yorumlama, diizenleme ve genelleme islevlerini yerine
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getirebilecek kadar donanimli degildir. Dolayisiyla tarihgilerin kullandiklar1 dili,
insanlarin  Oykilerinden wuzaklastirmalar:  (deneyimleri  genellestirmeleri) vr
soyutlamalart (yani bilgiyi diizenlemeleri) gerekir. Iste bu soyutlama ve uzaklastirma
stireci, tarih teknolojisi olarak tanimlanmaktadir. Bunu yaparken de, DE’nin temel
dilsel kaynaklarindan (adlastirma) yararlanirlar (Eggins, Wignell ve Martin 1993:
96). Yukarida tarith teknolojisinin {ic temel basamagi olarak sundugumuz
Katilimcilara, Siireglere ve Etkinliklere bakilarak bir sonraki asamada 6rneklemimizi
olusturan tarih metinlerinde DE, yani adlastirma araciligiyla soyutlama ve
uzaklagtirma iglevlerinin ne Olgliide yerine getirildigi buna bagli olarak da bu

metinlerin s6zbilimsel kipinin saptanip saptanamayacagi tartisilacaktir.

6.2. Tiirkce Tarih Séyleminde Sozbilimsel Kipi Belirlemede Olciit
Olarak Adlastirma

Bu béliimde ¢alismamizin birinci arastirma sorusu olan ‘Adlastirma temel alinarak,
Tiirk¢e tarih metinlerinde yeglenen soézbilimsel kip saptanabilir mi?’ sorusunu

yanitlamaya baglayabiliriz.

6.2.1. Tiirkce Tarih Soyleminde Katilimcilar

Calismamizin birinci arastirma sorusunu yanitlayabilmek, yani Tiirk¢e tarih
metinlerinde yeglenen sozbilimsel kipi belirleyebilmek icin, dncelikle 6rneklemimizi
olusturan metinlerde kullanilan sozbilimsel kiplerin belirlenmesi gerekmektedir.
Bunu belirlemek igin tarih teknolojisinin, yani &ykiiyii soyutlagtirarak tarihe
dontistiirme siirecinin Tiirkce tarth metinlerinde nasil isledigini incelemek de yarar
vardir. Tarih teknolojisinin ilk basamagi olan katilimecilar1 ve bu katilimcilarin
sozbilimsel kip degistikce ne gibi degisiklikler sergiledigini gorebilmek i¢in Eggins,
Wignell ve Martin’in (1993) calismalarinda kullandiklari, ancak bir dl¢ek tizerinde
gostermedikleri  Olgiitler kullanilacaktir. Eggins, Wignell ve Martin (1993)
calismalarinda yaptiklar ¢oziimlemelerde katilimceilart incelerken bu katilimcilarin
sOzbilimsel kip Olgeginin iki ucunda yer alan Anlati ve Savlama metinlerinde

farkliliklar sergilediklerini ileri siirmiisleridir. Biz de ¢ozlimlemelerimizi yaparken
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yardimec1 olmast i¢in Eggins, Wignell ve Martin’in (1993) kullandig1 6lgiitleri
asagidaki gibi bir 6lgek lizerine yerlestirip bu sekilde kullanacagiz:

Sekil 7. Katihmcilar Boyutunda Soyutlama Olcegi

Anlatt | | | | . Savlama

)l 1 T T T T

l.insan — 6zgiil 2. insan— genel 3. cansiz —somut 4. zaman -yer 5. adlastirma

Sekil (7)’de verilen Olgekte metinlerdeki sozbilimsel kip degistikge katilimcilarin
somuttan soyuta, daha dogrusu Insan-Ozgiil katilimcilardan Adlastirmalarla
kodlanan katilimcilara dogru degistigi goriilmektedir. Boyle gelisimsel bir siirecin
bizim calisgmamiz acisindan da isleyip islemedigini Orneklemimizden segtigimiz

metinlerle incelemeden 6nce, bu katilimer tiirlerini 6rneklerle agiklayalim:

a) Insan-Ozgiil

(8) Bumin Juan-Juanlara kars: gelerek bagimsizligini ilan etti.
(Ilkogretim 7)

Ornek (8)’de ilan et- eylemini gerceklestiren katilime1 Bumin, + canli, +insan ve tekil
olma o6zelliklerini tasimasi dolayisiyla calismamizda Insan-Ozgiil ulam altinda yer

almaktadir.

b) Insan-Genel

9) Suriye ile Mezopotamya arasinda yerlesmis olan ibraniler Nil
Deltasina gog ettiler.
(Lise 1)

Ornek (9)’da gd¢ et- eylemini gerceklestiren katilime1 /braniler, +canli, +insan ve
cogul dzellikleri tasimaktadir. Dolayisiyla ¢alismanizda insan-Genel ulamina dahil

edilmistir.

¢) Cansiz-Somut

(10) Ulkenin cesitli yerlerinde isgalleri protesto etmek igin gésteriler
diizenlendi.
(Ilkdgretim 8)

115



Ornek (10)’da edilgen bir eylem olan diizenlen-‘in katilimcisi olarak gosteriler AO,
-canli ve +somut 6zelliklerini tasimaktadir. Dolayisiyla calismamizda Cansiz-Somut

bir katilimci olarak kodlanmastir.

d) Zaman-Yer
(11) a. Italyada Ronesans XIV. yyin sonlarinda Hiimanizm ile basladu.

(Lise 2)

b.  Yunanhlar izmire asker c¢ikardilar.
(Lise 3)
c. Istanbul Osmanl Devletinin Anadolu ve Rumeli topraklarinda
yer almaktadir. (Ilkdgretim 6)

Ornek (11a)’da bir dénem adi olarak Ronesans tiimcenin katilimcisi olarak
kodlanmis ve bu déneme yasam verilerek canli bir Sey’e doniistiiriilmiistiir. Ornek
(11b)’de ise, bir yer adi olarak I[zmir tiimcenin Dolayli Nesnesi konumundadir.
Dolayisiyla da tiimcenin katilimcisidir. Yine bir yer adi olan Istanbul (11c)’de
tiimcenin Oznesi konumunda yer almaktadir; dolayisiyla da tiimcenin katilimcisi

olarak isaretlenmektedir.

e) Adlastirma
(12) a.  Osmanli ordusu yenildi ¢linkii bazi birlikler Timur tarafina gecti.

b. Baz birliklerin Timur tarafina ge¢gmesi Osmanh Ordusunun
yenilmesine neden oldu
(Lise 2)

Ornek (12)’de
e (a)’dayer alan iki tiimce tek bir tiimce (b) haline donlismiistiir
e (a)daki tiimcelerin Kilicilar1 (b)’de olaylar1 gercgeklestiren katilimcilar
olmaktan uzaklasmislardir.
e (a)’daki tiimceler arasindaki mantiksal baglayici ciinkii, neden ol- eylemiyle
gerceklestirilmistir.
e (a)da yer alan yenil- ve ge¢- eylemleri de (b)’de Ad’a doniigmiisler ve bu

tiimcenin katilimcilari haline gelmislerdir.

Yukarida soziinii ettigimiz doniisiim siiregleri araciligiyla eylemler adlastirilmistir.

Bu dontigim siiregleri, soyutlamayr ve Oykiilleme kipinden uzaklasmayi
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sagladigindan, daha Once soziinii ettigimiz tarih teknolojisi kavraminin ortaya

¢ikisinda da temel alinmaktadir.

Yukarida Eggins, Wignell ve Martin’in (1993) tarih sdyleminde kodlanan
katilimcilara iligkin siniflandirmasini 6rneklemimizi olusturan tarih metinlerinden
sectigimiz 6rneklerle aciklamaya c¢alistik. Bir sonraki boliimde bu katilimeilarin simif
diizeylerine gore sergiledigi dagilimi yine Orneklemimiz olusturan tarih

metinlerinden alinan 6rnekler iizerinden tartisacagiz.

6.2.1.1. [Ikogretim 6. Simif Tarih Metinlerinde Katimcilar

Bu béliimiinde &rneklemimizin ilk basamagini olusturan Ilkdgretim 6. simf tarih
metinlerinde yer alan katilimcilar, bir Cizelge tizerinde gosterilerek drneklemimizden

secilen bir metin lizerinde bu katilimcilarin dagilimlari tartisilacaktir.

Cizelge 9. iIkégretim 6. Stmf Tarih Metinlerinde Katihmer Dagilimlar

Katiimcilar | insan-Ozgiil | insan-Genel Cansiz-Somut | Zaman-Yer | Adlastirma

ilkﬁgretim 88 (%23,5) 123(%33) 84(%22,5) 20(%)5) 28(%7,5)
6. Simif

Omeklemimizde yer alan ve Ilkdgretim 6. sinifta okutulan tarih metinlerindeki
katilimcilarin dagilimi, Cizelge (9)’da verilmistir. Buna gore, toplam 252 tiimceden
olusan Ilkdgretim 6. simif metinlerinde 373 katilimci vardir. Katilimer ulamlarina ait
buldugumuz sayilar1 toplam katilimecr sayisina oranladigimizda her katilimel
ulammin yiizdesini elde ederiz. Buna gore, ilkdgretim 6. smifta okutulan tarih
metinlerinde toplam 88 Insan-Ozgiil (%23,5); 123 Insan-Genel (%33); 84 Cansiz-
Somut(%20); 28 Adlastirma (%7,5) ve 20 Zaman-Yer (%5) ile kodlanan katilimc1
saptanmistir. Dolayisiyla Cizelge (9)’a gore, ilkdgretim 6. simifta okutulan tarih
metinlerindeki katilimeilarin  (Ozne-Nesne ve Dolayli Nesne) biiyiikk  bir
cogunlugunun insan-Genel, Insan-Ozgiil ve Cansiz-Somut dzellikli katilimcilardan
olustugu goriilmektedir. Anlati sdzbilimsel kipinin en temel O6zelliklerinden biri,
gecmiste hareketleri gerceklestiren insan Kilicilarin 6n planda olmasidir (Coffin

1997, 2000). Cizelge (9)’da sergilenen durum, ilkdgretim 6. smifta okutulan tarih
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metinlerinin, katilimcilar baglaminda, daha ¢ok Anlati tiiriine yakin oldugunu ve
insan katilmcilar (kilict ya da etkilenen) araciligiyla tarihin Oykiilenmeye
calisildigimi gostermektedir. Bu bulgu, yukarida Sekil (7)’deki o6lcekle oOrtiisiir
goriinmektedir. Yani, Sekil (7)’de Anlat1 sdzbilimsel kipinin yer aldig1 kutba yakin
olan Insan-Ozgiil ve Insan-Genel katilimeilar, 6rneklemimizden segilen 6. smif tarih

metinlerinde de yogun olarak (toplam %56) gézlemlenmistir.

Simdi ilkdgretim 6. smifta okutulan tarih metinlerinde rastlanan katilimer tiirlerini

6rneklemimizden segilen bir metin iizerinden inceleyelim':

(13) 1. Bizans Imparatoru Kantakuzenos kizim Orhan
Gaziyle evlendirmisti.

2. Dboylece iki devlet arasinda ittifak olustu.

3. bu ittifaka dayanarak Kantakuzenos Sirp kralina karsi
Orhan Gaziden yardim istedi.

4. Orhan gazi de bu istege olumlu cevap verdi.

5. bunun iizerine gonderilen osmanli komutanlarindan
Orhan gazinin oglu Siilleyman pasa, trakyada sirplara
kars1 biiyiik bir basar1 kazandi. (1353)

6. Siileyman pasa;, askerlerinden bir kismini bogazin
avrupa yakasindaki ¢impe kalesine birakti.

7. © ve bu kopri basmi anadoludan getirdigi yeni
kuvvetlerle siirekli giiclendirdi.

8. daha oncesinde karesi beyleri; de zaman zaman deniz
yoluyla Geliboluya akinlar yapmislar

. @ ve bolgeye yerlesmislerdi.

10. Ayrica Osmanlilarin rumeliye yerlesmesinde Ecebey,
Gazi Evrenos, Haci ilbeyi ve Gazi Fasil beylerin énemli
katkilar1 olmustur.

Ornek (13)’deki metin toplam 10 siralamali tiimceden olusmaktadir. Bu metinde 10
adet Insan-Ozgiil; 6 adet Cansiz-Somut; 4 adet Insan-Genel ve 4 adet Yer gosteren
katilimct yer almaktadir. Dolayisiyla bu sayilara bakildiginda, metnin genel olarak
hareketleri gerceklestiren (Orn. eviendirme, kazanma, isteme gibi) Insan-Ozgiil
katthmeilar (6. Bizans Imparatoru Kantakuzenos, Siileyman Pasa, Orhan Gazi)

araciligiyla kurgulandig1 sdylenebilir. Metinde Insan-Ozgiil katilimcilardan sonra en

> Yukarida 6rnek metinde alt1 ¢izili katilimeilar Cansiz-Somut; kalinla isaretlenmis katilimeilar Insan-
Ozgiil; maviyle gosterilenler Yer; italikle isaretlenmis katilimcilar ise, insan-Genel ulamlarin temsil
etmektedir.
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sik rastlanan ulam Cansiz-Somuttur (6 adet). Metinde zamansal iliskiyi kodlayan
daha oncesinde olaylarin olus siralarina gore siralandigina isaret etmektedir.
Nedensel iliskiler ise, boylece, bunun tizerine gibi acik¢a nedensellik belirticileriyle
kodlanmigtir. Bunun yani sira, metinde hi¢ adlagtirma yapis1 yer almamaktadir. Bu

da, 6rnek metinde soyutlama islevinin yerine getirilmedigini gostermektedir.

Ornek metinde gozlemlenen tiim bu dilsel dzellikler, metnin gegmis zamanda somut
katilimcilar ve olaylara odaklanilarak agik nedensel iligkiler ve zamanda siralilik
ilkesi cercevesinde kurgulandigma; dolayisiyla da bir Oykiilleme 6zelligi
sergiledigine isaret etmektedir. Yukarida da sozii edildigi gibi, Coffin (1997, 2000),
Anlat1 sozbilimsel kipinin temel o6zelliginin hareketleri gerceklestiren Insan
Kilicilarla  kurgulanmasi oldugunu bildirmektedir. Ayrica, ge¢miste yasanan
olaylarin kronolojik olarak siralanmasi bu sézbilimsel kipe ait bir diger temel 6zellik
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ornek metindeki dilsel veriler ve Coffin’in (1997)
Anlat1 sozbilimsel kipine iligkin saptamalari 1s181inda, 6rnek (13)’teki metnin Anlati

sOzbilimsel kipinin bir 6rnegi oldugunu sdyleyebiliriz.

6.2.1.2. [Ikogretim 7. Simif Tarih Metinlerinde Katiimcilar

Calismamizin bu béliimiinde dncelikle Ilkdgretim 7. simif tarih metinlerinde yer alan
katilimcilar bir Cizelge iizerinde gosterilecek ve bu Cizelgeye iliskin yorumlamalar
yapilacak, ardindan 6rneklemimizden segilen bir metin iizerinde bu katilimcilarin

dagilimlarindan s6z edilecektir.

Cizelge 10. Ilkégretim 7. Simf Tarih Metinlerinde Katiimci Dagihmlar:

Katiimcilar | insan-Ozgiil | insan-Genel | Cansiz-Somut Zaman-Yer | Adlastirma

ilkﬁgretim 70 (%19) 110(%30) 98(%27) 24(%6,5) 60(%16,5)
7. Smif

Orneklemimizdeki Ilkdgretim 7. smifta okutulan tarih metinleri incelendiginde,
Cizelge (10)’da da goriildiigli gibi, toplam 246 tiimce ve 362 katilimcidan olusan 7.
sinif tarih metinlerinde katilimcilarin 70 tanesi (%19) Insan-Ozgiil; 110 tanesi Insan-

Genel (%30); 98 tanesi (%27) Cansiz-Somut; 24 tanesi (%6,5) Zaman-Yer ve 60
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tanesi (%16,5) Adlastirma ulamina dahildir. Yani, Ilkogretim 7. siuf tarih
metinlerinde katilimeilarm biiyiik bir cogunlugu (%57), Insan — Genel ve Cansiz-
Somut &zelliklidir. Bu siray1, Insan-Ozgiil (%19) ve ardindan adlastirma (%16,5) ile
ifade edilen katilimcilar takip etmektedir. Bu bulgular 1s18inda, Sekil (7)’deki
katilimcr Slgegi temel alindiginda, Anlati sdzbilimsel kipinin yer aldig1 kutba yakin
olan katilimer ulamlarinin (insan-Ozgiil, insan-Genel) %49’luk bir oranla yogun
olarak sergilendigini sdylemek miimkiindiir. Bu durum, katilimcilar temel
alindiginda, Ilkdgretim 7. smifta okutulan tarih metinlerinin Anlati sdzbilimsel
kipinin 6zelliklerini koruduguna isaret etmektedir. Simdi Ilkégretim 7. sinif tarih

metinlerindeki katilimcr dagilimini1 6rneklemimizden sectigimiz bir metin iizerinden

inceleyelim'®:
(14) 1. Tiirklerin kurdugu en eski devlet Hun imparatorlugu,
ayn1 zamanda Tirk askeri teskilat ve idareciliginin de ilk
Ornegidir.

2. Osmanlilar zamani dahil, biitiin tarih boyunca Tiirk
teskilatinin bas kaidesi olan sag ve sol ikili nizam Hunlar
tarafindan kurulmustur.

3. hun ordusu, on bin, bin, yiiz ve on kisilik gruplar halinde
onlu sisteme gore olusturulmustur.

4. O kege cadirlar iginde oturmusglar

5. @ ve besledikleri koyun, at ve sigir siiriilerinden elde
ettikleri ile geginmislerdir.

6. hunlar, M.O. 4. yyda siyasi bakimdan giiclenerek Cin
iclerine dogru akinlara basladilar.

7. Cinliler bu tirk kavminin silivarileri karsisinda
tutunamay1p agir yenilgilere ugradilar.

8. O hun akinlarindan korunmak amaciyla yaptiklar kale ve
surlar birlestirerek Cin Seddini yaptilar

9. tiirk kavimlerini toplayip Imparatorluk halinde birlestiren
ilk biiyiik Hun hiikiimdari Teoman Yabgudur.

10. Teoman yabgudan sonra, Hun tahtina oglu Mete yabgu
gecti.

11. Mete han zamaninda yapilan fetihlerle Hun
imparatorlugunun topraklar1 hazar denizinden Japon
denizine kadar uzandu.

12. bu topraklarda cesitli tiirk kavimlerinin yani sira, diger
altayh kavimler de yasiyordu.

13. Mete devri, hun imparatorlugunun en parlak devri oldu.

' Ornek metinde kalin ile isaretlenmis katilimeilar insan-Genel; alti ¢izili ile gosterilenler Cansiz-
Somut; italikle gosterilenler insan-Ozgiil ve mavi ile yazilmis olanlar Zaman bildiren katilimcilardar.

120



Ornek (14)’te yer alan metin toplam 13 siralamali tiimceden olusmaktadir. Bu
tiimcelerde 10 adet Insan-Genel; 9 adet Cansiz-Somut; 3 adet insan-Ozgiil katilimci
yer almaktadir. Metnin 13., yani son tlimcesinde bir donem adi ‘Mete devri’
tiimcenin katilimeisi konumunda yer almistir. Eggins, Wignell ve Martin’in belirttigi
gibi, bir donem ad1 Sey’e doniistiiriilmiis ve o doneme yasam dongiisii yiiklenmistir.
Aragtirmacilara gore, tarih sdyleminin en temel Ozelliklerinden biri de tarihsel
donemlere bir yasam-dongiisii egretilemesi yiiklemesidir. Bu yolla, tarih sdyleminin

yapi tas1 olan tarih teknolojisi kavrami ortaya ¢ikar (1993: 79).

Metinde zamansal diizenlenis, kisiler (Teoman yabgudan sonra, Mete han
zamaninda, Mete devri) ve kurumlar (Osmanlilar zamani dahil) aracilifiyla
saglanmig ve bu zamansal diizenlenis tiimce-basi konumunda kodlanarak Tema islevi
yiiklenmistir (Halliday 1985). Dolayisiyla, 6rnek metinde sozbilimsel diizenlenis,
zaman odaklidir. Metinde gdze carpan bir baska nokta, {lkogretim 6. simf 6rnek

metninde oldugu gibi, hi¢ adlastirma yapisinin bulunmamasidir.

Sonug olarak drnek (14)’te yer alan metin, {lkogretim 6. sinifa iliskin 6rnek metinle
karsilastinnldiginda, insan-Ozgiil katilimcilardan (toplam 3) Insan-Genel ve Cansiz-
Somut katilimcilara (toplam 19 adet) dogru bir kayma s6z konusudur. Yukarida Sekil
(7)’de verilen 6l¢ek temel alindiginda, bu durum, 6rnek (14)’teki metnin Anlati
sozbilimsel kipinin en temel dzelligi olan insan-Ozgiil katilimcilari, yani hareketleri
gerceklestiren Kilicilarr daha az (3 adet) barindirsa da, yine de bu sozbilimsel kipin
ozelliklerini tasidigim gostermektedir. Zamanda yerlesim acisindan, ilkdgretim 6.
smifa iligkin 6rnek metindeki siralilik iligkisi, kisiler ve kurumlar araciliiyla
kodlanmuis, dolayisiyla da bu metin, tarihi zamanda donuk bir sahneye doniistiirmeye
baslamistir. Metindeki tek 6rnek olarak karsimiza ¢ikan Mete Devri gibi tarihsel bir

doneme yasam-dongiisii egretilemesi yliklenmesi, bunun en giizel 6rnegidir.

6.2.1.3. Ikogretim 8. Simif Tarih Metinlerinde Katimcilar

Calismamizin bu béliimiinde dncelikle Tlkdgretim 8. siif tarih metinlerinde yer alan

katilimcilarin dagilimlarini asagida Cizelge (11) lizerinde gosterelim:
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Cizelge 11. IIkégretim 8. Simf Tarih Metinlerinde Katiime1 Dagihmlar

Katihhmcilar

Insan-Ozgiil

Insan-Genel

Cansiz-Somut

Zaman-Yer

Adlastirma

fIkogretim 8.

45 (%12,1)

150(%40,6)

65(%17,6)

32(%3.,6)

78(%21)

Simif

Orneklemimizde yer alan {lkogretim 8. simf tarih metinlerinde toplam 252 tiimce ve
369 katilimc1 yer almaktadir. Buna gore, Cizelge (11)’deki sayisal oranlara
baktigimizda, metinlerde en yogun olarak Insan-Genel katilimcilarm (% 40,6) yer
aldig1 saptanmistir. Ardindan, adlastirma ile kodlanan katilimcilar (%21) ve tiglincii
sirada Cansiz-Somut katilimeilar (%17,6) yer almaktadir. Bu genel oranlar Sekil
(7)’deki katilmc1 6lgegi cercevesinde yorumlandiginda, 1lkdgretim 8. sinif tarih
metinlerinin Coffin’in (1997, 2000) Anlati sozbilimsel kipi’nde insan Kilicilarin
siklikla kullandig1 belirlemesine kosut olarak Insan-Genel katilimcilari yogun
bigimde (%40,6) sergilemekle birlikte, Savlama kipinin soyutlama ozelligini de'’
barindirdigi, dolayistyla da ge¢mis olaylar hakkinda dykiileme yapmay siirdiiriirken
bir yandan da metinleri Kilicilarindan uzaklastirarak soyutlamaya gittigi ve tarihi

Sey’lere dontistlirdiigli sdylenebilir.

[lkdgretim 8. smifta okutulan tarih metinlerindeki katihmcilara  iliskin

orneklemimizden se¢ilen metin asagldadlrlgz

(15) 1. Osmanli imparatorlugunun Birinci Diinya savagina
girmesinin hemen ardindan 1914 yilinin sonbaharinda
Ruslar dogu anadoluya girerek Erzuruma kadar
ilerlediler.

2. bunun iizerine Enver Pasa komutasinda biiyiik bir
tiirk ordusu, kig mevsimi olmasina ragmen, karsi
taarruza gecti.

3. ancak kisin sert gegmesi yliziinden binlerce asker,
soguk aclik salgin hastalik vb nedenlerle sehit oldu.

4. boylelikle tiirk ordusu biiyiik bir bozguna ugradi.

bolgedeki Ermeniler de Ruslarla isbirligi yaparak

Tiirk ordusunu arkadan vurdular.

9]

" Bu belirleme Coffin (1997, 2000), Martin (1991) ve Schleppegrell’e (2004) aittir.

'8 Ornek metinde kalin ile isaretlenmis katilimeilar insan-Genel; alti ¢izili ile gosterilenler Cansiz-
Somut; italikle gosterilenler Insan-Ozgiil; mavi ile yazilanlar ise Yer bildiren katilimcilardir.
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4. Ruslar, Erzurum, Mus, Bitlis ve Erzincani ele
gecirdiler.

5. Canakkale savasindaki basarilarindan dolay1 odnce

albayliga daha sonra da generallige yiikseltilen

Mustafa Kemal Pasa dogu cephesine atandi.

burada Ruslara kars1 bir hareket diizenledi.

. bu hareket sonucu, Mus ve Bitlisi ruslardan geri ald1.

10. Rusya 1917 yilinda bolsevik ihtilali sonucu savagtan
cekildigini agiklayip ittifak devletleriyle Brest-
Litowsk anlagmasini imzaladi.

11. bu anlagsmaya gore, Rusya Birinci Diinya Savasi
sirasinda ele gecirdigi yerleri ve 1877-1878 Osmanli-
Rus savag1 sirasinda isgal ettigi Kars, Ardahan ve
Batumu Osmanh imparatorluguna iade etti.

12. Rusya, isgal ettigi yerlerden ¢ekilince Kafkasya
cephesi kapandi.

~ o

Ornek (15)’teki metin 12 siralamal tiimceden olusmaktadir. Bu tiimcelerde toplam 7
adet Insan-Genel; 5 adet Cansiz-Somut; 1 adet Insan-Ozgﬁl; ve 8 adet Yer bildiren
katilimc1 yer almaktadir. Adlagtirma ile kodlanan katilimer ise, yoktur. Metinde
olaylar birbiri ardina siralanmak yerine belli donemlere (Osmanli imparatorlugunun
Birinci Diinya savasina girmesinin hemen ardindan, 1914 yilimin sonbaharinda,
1917 yilinda) gonderimde bulunularak siralanmistir. Dolayisiyla olaylar zaman
icinde donuk bir sahneye doniistiiriilmiistiir. Eggins, Wignell ve Martin (1993: 79),
olaylarin zamanda siraliliktan ayrilip zamanda donuk bir sahneye doniismesinin
‘Belirtili Tema’ (Marked Theme) ile miimkiin oldugunu bildirmektedirler. Bu
metinde de benzer bir durum s6z konusudur. Yani, belirtili Temalar (6rn. ¢anakkale
savasindaki bagariarindan dolay:, bu hareket sonucu, Osmanli imparatorlugunun
Birinci Diinya savasina girmesinin hemen ardindan ) araciligiyla metnin s6zbilimsel

diizenlenisi zamansal ve nedensel agidan kurgulanmustir.

Ornek metinde, ‘yer’ adlarinin (Rusya, Erzurum, Bitlis) tiimcenin katilimcist
konumunda yer aldig1 hatta hareketi gerceklestiren Kilic1 anlambilimsel rolii
yiiklendigi (6rn. Rusya ittifak devletleriyle Brest-Litowsk anlasmasint imzaladr), yani
yer adlarina yasam-dongiisii egretilemesi yiiklendigi goze carpmaktadir. Bu durum,
daha once de sozii edildigi gibi, Eggins, Wignell ve Martin’e (1993: ) gore tarih
teknolojisi kavraminin, yani soyutlamaya dogru bir doniisiim siirecinin ortaya
cikisinda temel basamak olarak degerlendirilmektedir. Ornek (15)’te yer alan

metinde, Yer adlarinin kisilestirilmesi (8 adet), Eggins, Wignell ve Martin’in (1993:
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96) soziinii ettigi ve tarihi Oykiiden soyutlama islevi goren bilginin diizenlenisi
basamagina katki saglamaktadir. Buna gore, 6rnek metinde Tema islevi goren dilsel
birimler olaylarin ve insan katilimcilardan ¢ok Yer adlaridir. Bu da okuyucunun,
metnin hangi konu etrafinda nasil ilerleyecegini éngdrmesini saglar. Ozetle, 6rnek
metinde yer adlarma yagsam-dongiisii egretilemesi yliklenmesiyle gerceklestirilen

soyutlamanin temel islevi, bilginin diizenlenisine katki saglamasidir.

6.2.14. Lise 1. Simif Tarih Metinlerinde Katilimcilar

Calismamizin bu boliimiinde Lise 1. sinif tarih metinlerinde yer alan katilimcilar bir
Cizelge iizerinde gosterilecek ve ardindan oOrneklemimizden secilen bir metin

tizerinde bu katilimcilarin dagilimlarindan s6z edilecektir.

Cizelge 12. Lise 1. Sinif Tarih Metinlerinde Katihmer Dagilimlar:

Katihmeilar insan-Ozgiil | insan-Genel | Cansiz-Somut Zaman-Yer | Adlastirma

Lise 1. Simf | 42(%9.6) 115(%26,5) | 87(%20) 49(%11) 140(%32)

Lise 1. sinifta okutulan tarih metinlerinden olusan 6rneklemimiz toplam 307 tiimce
ve 433 katilimcidan olugmaktadir. Cizelge(12) incelendiginde, dikkat c¢ekici nokta
adlastirmalarla kodlanan katilimcilarin en yiiksek orana (%32) sahip olmasidir. Buna
karsin, insan-Ozgiil ve Insan-Genel katilimcilarinin toplam orani, %35 civarindadir.
Yani, Cizelge (12) baglaminda, Lise 1 tarih metinlerinin, katilimcilar agisindan,
Anlat1 ve Savlama so6zbilimsel kiplerinin her ikisinin de ozelliklerini tagidigini
sOylemek miimkiindiir. Simdi de, Lise 1. smnifta okutulan tarih metinlerindeki

. .. e . . S . . . 19
katilimcilar1 6rneklemimizden sectigimiz bir metin iizerinde inceleyelim :

(16) 1. Biiyilk Hun imparatorlugunun dagilmasindan sonra,
basta Hunlar olmak iizere baz1 Tiirk boylary, 4. yym
ortalarinda
gelmislerdi.

¥ Ornek metinde kalin ile isaretlenmis katilimeilar Insan-Genel; alti ¢izili ile gosterilenler Cansiz-
Somut; mavi ile yazilanlar Adlastirma; yesil ile yazilanlar Yer bildiren katilimcilar ve kirmizz ile
yazilanlar Zaman bildiren katilimcilardir.
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2. @ buradan da
yerlesmislerdi.

3. Orta Asyadaki Avar devletinin egemenliginden kurtulmak
icin 350 yillarinda batiya hareket eden Hun grubu,
Volga Don nehirleri arasinda yagsayan hunlarin daha
batiya go¢ etmelerine neden oldular.

4. O tarihlerde karadenizin kuzeyindeki genis diizliiklerde

Germen kavimlerinden olan Gotlar yagamaktaydi.

375 yilinda Hunlar, girdiler.

6. Tirk boylarmin bu hareketleri sonucunda bdlgede
tutunamayan ve ¢ogunlugu germen olan Ostrogotlar,
Vizigotlar, Gepitler ve Vandallar batiya dogru gog
ettiler.

7. Romallarin barbar olarak adlandirdigt Roma

simirlar1 disinda yasayan bu kavimler, onlerine ¢ikan

diger kavimleri de yurtlarindan atarak Ispanyaya hatta

Kuzey Afrikaya kadar gittiler.

yillarca siiren bu olaya tarihte kavimler go¢ti denir.

9. kavimler gécii, gliniimiiz avrupa devletlerinin temellerini
atan cok 6nemli tarihi bir olaydir.

10. bu tarihi olay, baz1 Avrupah tarihciler tarafindan Orta
Cagin baglangict sayilmistir.

11. kavimler gdciinin avrupa acisindan Onemli sonuclari
sunlardir:

12. Roma Imparatorlugu, kavimler gociinden en cok
etkilenen devlet oldu.

13. topraklarina  giren  kavimlerin  saldirilarmma  karsi
koyamayarak dogu ve bat1 olmak iizere ikiye boliindii.

14. Bati Roma Imparatorlugu aym kavimlerce ortadan
kaldirildi.

15. Avrupanin bugiinkii etnik yapisi olustu.

16. Avrupada millet kavrami bu olusum sonucu ortaya ¢ikti.

17. Avrupanin siyasi haritas1 belirlendi.

18. Avrupada feodalite ortaya ¢iktr.

19. Avrupada kilise énem kazandi.

20. skolastik diisiince egemen oldu.

21. turk kiiltlirli avrupaya yayildi.

22. at orduda kullanildi.

23. tirklerde kahraman kabul edilen alpin karsiligi olan
sovalyelik ortaya ¢ikti.

24. pantolon ceket avrupada kullaniimaya baslandi.

25. avrupada hunlarin etkisiyle Ozellikle edebiyat, miizik
sanat gibi alanlarda canlanma gorilmiistiir.

e

&

Ornek (16)’da 25 tiimcelik bir metin yer almaktadir. Bu metinde toplam 12 Insan-
Genel; 10 adet Cansiz-Somut; 8 adet adlastmnazo; 3 adet Yer’e ve sadece 1 tane

Zamana isaret eden katilimer vardir. Metinde katilimci1 disindaki zamansal iligkiler,

2% Metinde yer alan —somut 6zellikli katilimcilar da bu ulam altinda degerlendirilmistir.
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olaylardan zamanda siraliliklarindan bagimsiz olarak s6z edebilmemizi saglar
bicimde diizenlenmistir. Bir baska deyisle, adlastirmalar (Biiyiik Hun
imparatorlugunun dagilmasindan sonra) ve (4. yyin ortalarinda, 350 yillarinda, o
tarihlerde, 375 yilinda) gibi ifadeler araciligiyla s6z konusu metinde zamanda donuk
bir sahne yaratilmistir. Ayrica metindeki adlagtirmalarin sayist (8) oldugundan, bu
metnin Coffin’in (1997) belirlemeleri dogrultusunda, Anlati s6zbilimsel kipinin
temel Ozelliginden, yani insan Kiliciligindan uzaklasarak, daha soyut katilimcilara
yer verdigi, dolayisiyla da Oykiilemeden ayrilarak, Oykiiyii tarihe doniistiirme

stirecine gecis sagladigi soylenebilir.

6.2.1.5. Lise 2. Simif Tarih Metinlerinde Katilimcilar

Asagida Cizelge (13)’te Lise 2. sinif tarih metinlerinde yer alan katilimcilarin genel

bir dagilimi verilmistir:

Cizelge 13. Lise 2. Sinif Tarih Metinlerinde Katilimci1 Dagilimlar:

Katiimcilar | insan-Ozgiil | insan-Genel | Cansiz-Somut | Zaman-Yer | Adlastirma

Lise 2. Stmuf | 51(%12) 130(%31,7) | 75(%18) 43(%10,5) | 110(%26,8)

Lise 2. smifta okutulan ve 6rneklemimizi olusturan tarih metinleri, 288 tiimceden ve
409 katimcidan olusmaktadir. Cizelge (13)’e gore, Insan-Genel katilimcilar
(%31,7), Lise 2. smif tarih metinlerinde en sik goriilen katilimci tiirli olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ardindan, adlastirma ile kodlanan katilimcilar (%26,8) ve
liciincii sirada Insan-Ozgiil katilimcilar (%12) yer almaktadir. Cizelge de goriildiigii
gibi, Orneklemimizi olusturan metinlerde en az (%10,5) Zaman-Yer kodlayan
katilimcilar yer almaktadir. Eggins, Wignell ve Martin’in (1993) tarih sdylemindeki
katilimcilara iligkin belirlemelerinden esinlenerek olusturdugumuz Sekil (1)’deki
Olgcege gore, Lise 2.smif tarih metinlerinde Anlati s6zbilimsel kipinin yer aldig1 kutba
yakin olan Insan-Ozgiil ve Insan-Genel katilimcilarin oran1 (%43,7), Savlama kipinin
yer aldig1 kutba yakin olan adlagtirmalarla kodlanan katilimcilara (%26,8) gore, daha
yiiksektir. Ancak, tek basina adlastirmalarla kodlanan katilimcilar, sayica (110 adet)
goz ardi edilecek bir rakam sergilemediginden, Lise 2. sinifta okutulan tarih

metinlerinin  Anlati sozbilimsel kipinin katilime1 6zelliklerini  korurken, ayni
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zamanda Savlama sozbilimsel kipinin soyut katilimcilarin1 da yogun olarak (110

adet) barindirdigini séylemek gerekir.

Lise 2. sinifta okutulan tarih metinlerinde yer alan katilimcilar, asagida 6rnek (17)’de
goriilebilir®:

(17) 1. Portekizliler kesiflere XV. yyin baglarinda Kral

Denizci Hanrinin gayretleriyle basladilar.

Portekizlilerin baslangictaki amaglari hristiyanligi

Afrikaya yaymakti.

ancak daha sonra ticari amaglar 6n plana ¢ikti.

Afrikadan altin, vahsi hayvan ve esirler getirildi.
ise Avrupa mallar gotiiriildii

>

ve satild.

Portekizliler, Afrikayr dolasarak Hindistana

ulagsmak amaciyla kesiflere devam ettiler.

Bartelmi Diaz Afrikanin giineyini dolasarak Umit

Burnuna vardi.

9. Vasco dé Gama Hint okyanusunu gegerek
Hindistanin batisindaki Kalikut Limanina ulagti.

10. 1500 yilinda ise Portekizli gemiciler; Brezilya
kiyilarina ¢iktilar.

11. @ burada koloniler kurdular.

N,

S

12. Portekizliler kisa siirede Hindistan yolunu
giivence altina aldilar.

13. Baharat yolunun Portekizlilerin eline
gegmesinden sonra Osmanhlar; Misir1 aldilar.

14. @ Bir silire sonra, Portekizlilerle Hint yolu
egemenligi i¢in miicadeleye giristilerse de

15. @ sonug alamadilar.

16. Ticaret yollarinin Akdenizden Hint okyanusuna

kaymas1 ve Portekizlilerin eline gegmesi Osmanl
ekonomisini olumsuz yonde etkiledi.

Yukarida 6rnek (17)’de Orneklemimizden sec¢tigimiz metin, toplam 16 siralamali
tiimceden olusmaktadir. Bu tiimcelerde 10 tane Insan-Genel; 7 tane adlastirma; 5
tane Yer gosteren katilime1; 3 tane Cansiz-Somut; 2 tane insan-Ozgiil katilimer yer

almaktadir.

?! Ornek metinde kalmn ile isaretlenmis katilimeilar insan-Genel; alti ¢izili ile gosterilenler Cansiz-
Somut; kirmzi ile yazilanlar Adlastirmalar; italikle gosterilenler Insan-Ozgiil; yesil ile yazilanlar ise
Yer bildiren katilimcilardir.
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Ornek metinde Zaman kavrami, agirlikli olarak tiimce-basi konumunda, yani Tema
islevi lstlenerek ve zamanda donuk bir sahne yaratma araci olan baharat yolunun
portekizlilerin eline ge¢mesinden sonra, XV. yyin baslarinda, 1500 yilinda.. gibi
donem ve zaman araliklarina gonderimlerle kurgulanmistir. Bunun yami sira,
metinde daha sonra, bir siire sonra gibi zamanda siralilig1 temsil eden ifadeler de
kullanilmistir. Bu durum, yukarida Lise 2. sinif tarih metinlerinin Anlat1 tiiriiniin yan1
sira Savlama tiiriiniin katilimer 6zelliklerini de sergiledigine iligkin saptamamizla

ortiisiir goriinmektedir.

Ornek metinde burada, Afrikamin giineyi, Afrikadan, bu bélgelere gibi Yer adlaria
gonderimin de katilimer olarak (5 adet) ve kosul olarak (7 adet) ¢ok olmasi, metnin
sozbilimsel diizenlenisinde ‘Yer’ kavraminm etkili oldugunu gostermektedir. Ornek
metinde Zaman bildiren ifadeler katilimci olarak degil kosul olarak kodlanirken; yer
adlan tiimcelerin katilimcilari konumundadirlar. Yani, metinde kullanilan zaman
ifadeleri metnin bilgi diizenlemesine katki saglarken, kisilestirilen Yer adlart metni
insan katilimcilardan uzaklagtirarak genelleme islevini yerine getirmektedir. Bu da,
s0z konusu metinde soyutlama (diizenleme) ve uzaklagtirma (genelleme) araci olarak

Zaman ifadeleri ve Yer adlariin énemli bir rol oynadigina isaret etmektedir.

6.2.1.6. Lise 3. Simif Tarih Metinlerinde Katilimeilar

Calismamizin bu bdliimiinde oOncelikle Lise 3. siif tarih metinlerinde yer alan
katilimcilarin  dagilimi oranlariyla birlikte bir Cizelge iizerinde gosterilecek ve
ardindan  Orneklemimizden secilen bir metin lizerinde bu katilimcilar

orneklendirilecektir:

Cizelge 14. Lise 3. Sinif Tarih Metinlerinde Katihmer Dagilimlar:

Katihmeilar insan-Ozgiil | insan-Genel | Cansiz-Somut Zaman-Yer | Adlastirma

Lise 3. Stif | 52(%12) 141(%33,5) | 70(%16.,6) 34(%8) 123(%29)

Orneklemimizi olusturan Lise 3. smif tarih metinleri toplam 302 tiimce ve 420
katilimcidan olugmaktadir. Cizelge (14)’ii inceledigimizde, Insan-Genel 6zellikli

katilimcilarin (%33,5) Lise 3. sinif tarih metinlerinde en yiiksek oranla sergilendigi
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goriilmektedir. Adlastirma ile kodlanan katilimeilar (%29) ise, Lise 3 tarih
metinlerinde goriilme siklig1 agisindan ikinci siradadir. Ardindan, Cansiz-Somut
katilimeilar (%16,6); Insan-Ozgiil katilmcilar (%12) ve son olarak Zaman-Yer ile
kodlanan katilimcilar (%8) yer almaktadir. Bu genel goriiniim itibariyle, yukarida
Sekil (7)’de verdigimiz katilime1 6lgegini de géz onilinde bulundurursak, Lise 3. sinif
tarth metinlerinde Coffin’in (1997, 2000), Anlati sozbilimsel kipinin baskin
ozelliginin insan Kilicilar (katilimeilar) oldugu belirlemesinin toplam %45,5 (insan-
Genel ve Insan-Ozgiil) oranla gegerli oldugu goriilmektedir. Buna karsin, Savlama
sozbilimsel kipinde soyut katilimcilarin, yani adlastirmalarin yogun olarak
sergilendigi saptamasi da (Coffin 1997, 2000, 2004; Martin, 1991; Schleppegrell,
2004) elde ettigimiz %29’luk adlastirma orani goz Oniinde bulunduruldugunda
gecerli goriinmektedir. O halde, Lise 3 tarih metinleri, katilimeilar agisindan, Anlati
sOzbilimsel kipine daha yakin gibi goriinse de Savlama sozbilimsel kipinin
soyutlama 6zelligini de tasimaktadir. Yani, bu metinlerde her ne kadar adlastirmalar
araciligiyla soyutlama dolayisiyla da Oykiiyii tarihe doniistiirme siireci isliyor gibi
goriinse de metinler igerdikleri katilimcilar baglaminda tam olarak Oykiilemeden
uzaklagamamislardir. Buna gore, Simdi Lise 3. sinif 6rneklemimizden sectigimiz bir

metinler iizerinde katilimeilarin dagilimim érneklendirebiliriz®:

(18) 1. Londra Konferansi'ndaki baris 6nerileri, TBMM

Hiikiimeti tarafindan kabul edilmeyince Ingilizler,
Yunanlilarin yeni bir saldin i¢in hazirlanmalar1 geregini
belirttiler.

2. Yunanhlar; da dostlarma  giiglerini  gdstermek
istiyorlardu.

3. @ Bu isteklerini gerceklestirmek i¢in 23 Mart'tan itibaren
kuzeyden Eskisehir, giineyden Afyon flizerine biiyiik bir

saldiriya gectiler.

4, Tiirk birliklerinin karsisindaki Yunan Kuvvetleri hem
say1 hem de malzeme bakimindan ¢ok ustindi.
5. Buna ragmen Bati Cephesi Komutami Ismet Pasanin

buyrugundaki Tiirk askerleri; biiyik fedakarlik ve
kahramanlikla garpistilar.

6. @ Yunan kuvvetlerinin ¢ogunlugunun bulundugu kuzey
kanadini Indnii'de durdurdular.
7. Kanl1 ¢arpismalardan sonra diisman ¢ekilmeye basladi.

?? Ornek metinde kalin ile isaretlenmis katilimeilar insan-Genel; alt: ¢izili ile gosterilenler Cansiz-
Somut; italikle gosterilenler Insan-Ozgiil; yesil ile yazilanlar ise Yer bildiren katilimcilardir.
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8. Glineyde, Afyon'u alan Yunan kuvvetleri, kuzeydeki
birliklerinin ¢6ziiliip dagildigint anlayinca, isgal ettikleri
yerleri birakip kagmaya basladilar.

9. Ikinci Inénii Muharebesinin de kazanilmis olmasi
TBMM'nin inancini ve moralini daha da yiikseltti.

10.  Mustafa Kemal Pasa, Ismet Pasaya ¢ektigi kutlama
telgrafinda, "Siz orada yalmz diismam degil, milletin
ters talihini de yendiniz." demistir.

11.  Sizy orada yalniz diismani degil,

@ milletin ters talihini de yendiniz

Ornek (18)’deki metin, toplam 12 tiimceden olusmaktadir. Bu tiimcelerde 12 adet
Insan-Genel; 7 adet Adlastirma; 1 adet Insan-Ozgiil; 1 adet Cansiz-Somut ve yine 1

adet Yer bildiren katilimc1 vardir.

Ornek metinde en sik olarak goriilen (toplam 12) Insan-Genel katilime, ilk bakista
bize bu metnin Anlati sdzbilimsel kipinin 6zelliklerini tasidigini sezdirmektedir.
Ancak, adlastirma sayisinin 10 tiimcelik bir metin i¢in yiiksek olmasi (7 adet), bu
metni Anlati sozbilimsel kipinden uzaklastirmaktadir. Benzer bi¢cimde Anlati
sOzbilimsel kipinin baskin 6zelligi olan bireysel insan katilimcilarin 6rnek metinde
yalnizca 1 tane olmasi da ornek metnin Oykiilemeden uzaklastigi saptamamizi

destekler niteliktedir.

Ornek metinde zamansal diizenlenis, katilime1 olarak degil, Kanli ¢arpismalardan
sonra gibi kosul (etkinlik) bildiren ifadelerle kendini gostermektedir. Benzer bi¢cimde,
metinde nedensellik iligkilerinin de (orn. Londra Konferansi'ndaki baris onerileri,
TBMM Hiikiimeti tarafindan kabul edilmeyince, buna ragmen) tiimce-basi
konumunda konulastirilarak sergilendigi goéze c¢arpmaktadir. Bu durum, metnin
sOzbilimsel diizenlenisinin zaman ve nedensellik gosteren dilsel birimlerle

yapilandirildigina isaret etmektedir.

Tiirkiye’deki lkdgretim ve Ortadgretim diizeyindeki okullarda okutulan kitaplardaki
tarih metinlerinde yer alan katilimcilart inceledigimiz bu bdliimden sonra, bir sonraki
boliimde calismamizin temel inceleme nesnesi olan adlagtirma yapilariin yer aldigi
stiregler kavrami cercevesinde Tiirk¢e tarih metinlerindeki siiregleri incelemeye

baslayabiliriz.
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6.2.2. Tiirkce Tarih Soyleminde Siirecler

Oykiiyii tarih metnine doniistirme siirecinde hareketlerin eylemlerden adlara
aktarilmasit beklenir ve hareketler insan katilimcilarin yerini alirlar. Bu yer
degistirme siirecinde en sik bagvurulan dilsel ara¢ ise, adlastirmalardir. Yani,
adlastirmalar araciligiyla siiregler, hareketler Sey’lere doniisiir ve Sey’lere 6zgii tiim
ozelliklere sahip olurlar; yani, niceleyebilir, niteleyebilir, siniflama yapabilir, Kilig
gerceklestirebilir ve Kiliglardan etkilenebilir, neden olabilir, Niteliklere sahip olabilir

ve diger Sey’lerle karsilastirilabilirler (Eggins, Wignell ve Martin 1993: 78).

Bu boliimde Orneklemimizi olusturan metinler iizerinde yapilan inceleme sonucu,
adlastirma yapilarinin dagilimima iligkin genel bir bilgi verildikten sonra, bu
adlagtirma yapilarinin, Eggins, Wignell ve Martin’in (1993) ileri siirdiigii ‘tarih
teknolojisi’ kavrami i¢inde ele aldiklar1 basamaklar agisindan ayrintili bir goriiniimii

2
sunulacaktir®.

Grafik 1. Orneklemi Olusturan Tarih Metinlerinde Yer Alan Adlastirma
Yapilan

350+
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@ Timce Sayis|
B Adlastirma Sayisi
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iIkégretim 6  llkégretim 7 ilkdgretim 8 Lise 1 Lise 2 Lise 3

** Grafik 1°de sunulan adlastirma oranlar1, metinlerde katilimet olan ve olmayan tiim adlastirmalar1
igermektedir.
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Grafik (1)de’de gorildiigii gibi, toplam 1647 tiimceden olusan Orneklemimizde
saptadigimiz adlastirma yapilarinin toplami, 536’°dir. Bu saymnin yiizdelik orani ise,
%32,5’dur. Toplam 252 tiimceden olusan Ilkdgretim 6.sinif tarih metinlerinde 51
adlastirma yapist (%20,2) goriilmiistiir. Tek 6rneklem oran testi uygulandiginda ve
istatistiksel olarak anlamlilik seviyesi 0.05 alindiginda, bu oran anlamli degildir. 246
tiimceden olusan Ilkogretim 7. siuf tarih metinlerinde saptanan 60 (%24,3)
adlastirma yapisi, yine istatistiksel olarak anlamli bulunmamigstir. 252 tiimceden
olusan Ilkogretim 8. sinif tarih metinleri igin aym anlamlilik testi uygulandiginda,
%35,3 istatistiksel agidan anlamli bir oran olarak karsimiza ¢ikmamaktadir. Lise 1.
siif tarih metinleri 307 tiimceden olugmaktadir ve bu metinlerde toplam 154 (%50)
adlastirma saptanmistir. Bu oran istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. 288
timceden olusan Lise 2. smif tarih metinlerinde de saptanan adlagtirma sayisi,
%45,8’lik oranla istatistiksel olarak anlamli goriinmektedir. Son olarak, 302
tiimceden olusan Lise 3.smif tarih metinleri incelendiginde, istatistiksel olarak
saptanan 150 adlagtirma sayist (%49,6), anlamli bulunmustur. Adlastirma sayisi
temel alinarak, 6rneklemimizi olusturan tarih metinlerinden elde edilen bu oranlari
yorumlamaya baglamadan once Coffin (1997, 2000, 2004) Martin (1991) ve
Schleppegrell’in (2004) tarih sdyleminde adlastirmalara iliskin saptamalarinit gézden

gecirmekte yarar vardir.

Coffin (1997, 2000, 2004), Martin (1991) ve Schleppegrell’in (2004), tarih
soyleminde alt smniflardan {iist siiflara (flkdgretim diizeyinden Ortadgretim
diizeyine) gidildik¢e, adlastirmalarin, dolayisiyla da soyutlamanin arttigini ileri
stirdiiklerini daha once ifade etmistik. Arastirmacilarin bu saptamalar1 dogrultusunda,
yukarida Grafik (1)’de verilen oranlar géz oniinde bulundurulursa, ilkdgretim 6.7.
ve 8. smiflarda okutulan tarih metinlerinde saptanan adlastirma oranlarinin (%20,2;
%24,3; %35,3), bu metinlerin Coffin’in yukarida so6zii edilen bulgusuyla
ortiismedigini gdstermektedir. Bir baska deyisle, Tiirkiyede ilkdgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinde siif diizeyi arttikga soyutlamaya dogru bir gidis séz
konusu degildir. Bu metinler Coffin’in (1997, 2000, 2004) belirlemeleri
dogrultusunda, Adlastirma temel alindiginda, Anlati sozbilimsel kipinin 6zelliklerini

tasimaya devam etmekte ve Savlama sozbilimsel kipine gecememektedirler. Buna
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karsin, Lise 1, Lise 2 ve Lise 3. simiflarda okutulan tarih metinlerine iliskin elde
edilen adlastirma oranlar1 (%43,6; ; %49,6), tarih metinlerinin sozbilimsel kipini
belirleme Olgiitli olarak yalnizca adlastirma sayisi temel alindiginda, bu metinlerin
Savlama tiirii 6zelligi sergilediklerini gostermektedir. Ancak, adlastirmanin tarih
teknolojisi kavrami, yani soyutlama siireci kapsaminda yerine getirdigi farkl islevler
disliniildiiglinde bu  yorumlamanin yaniltici  olabilecegi  diisiiniilmektedir.
Adlastirmayla sézbilimsel kipin belirlenmesi arasinda bir iliski olup olmadigi, eger
varsa bu iligkinin ne oldugunu ortaya koyabilmek i¢in, Tiirk¢e tarih metinlerindeki
adlagtirmalarin  Eggins, Wignell ve Martin’in (1993) tarih teknolojisi kavrami
cercevesinde ortaya koydugu islevlere gore siniflandirilmasi ve dagiliminin da ortaya
konmasi gerekmektedir. Orneklemimiz {izerinde bu dogrultuda yaptigimiz

incelemeler sonucunda asagidaki gibi bir Cizelge ortaya ¢ikmustir:

Cizelge 15. Tarih Teknolojisi Acisindan Adlastirma islevlerinin Dagilim

Adlastirma Hareketleri Sey’lere var | Sey’lerin Zamanda Asamalandirma Kilict Etkilenen

Islevleri adlagtirmak | olma olanag: | eyleme Yerlesim olan olan Kilislar
vermek gegmesini Kilislar

Siniflar saglamak

Ikégretim 6 | 32 0 0 10 0 4 5

[Ikégretim 7 | 30 12 0 12 0 6 0

Tkégretim 8 | 60 0 0 7 1 15 6

Lise 1 72 5 0 21 12 30 14

Lise 2 70 3 0 12 15 20 12

Lise 3 62 0 0 25 0 38 25

TOPLAM 317 (% 20 0 87 35 109 62

Yukarida Cizelge (15)’te, her smf i¢in ayri ayri olusturulan Orneklemimizde
saptanan adlastirma yapilarinin islevleri sayisal rakamlarla sunulmustur. Grafik 1°de
elde edilen istatistiksel oranlar, Ilkogretim 6. 7. ve 8.smiflarda okutulan tarih
metinlerinde saptanan adlagtirmalarin istatistiksel olarak anlamli olmadigini
gosterdiginden, bu Cizelgede sadece Ortadgretim dilizeyinde okutulan tarih

metinlerindeki adlastirmalarin islevleri yorumlanacaktir.
Orneklemimizde yer alan Lise 1 tarih metinlerinde toplam 154 adlastirma yapis1 yer

almaktadir. Bunlarin 72’si, yani biiylik bir ¢ogunlugu hareketleri adlastirma; 30’u

Kilic1 olan Kiliglar; 21°1 Zamanda yerlesimi; 14’1 Etkilenen olan Kilislar1 ve 12’si
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Asamalandirma islevlerini temsil etmektedir. Simdi bu adlastirma tiirlerinin
islevlerini orneklemimizde yer alan Lise 1. smif tarith metinlerinden sectigimiz

ornekler iizerinde tartisalim:

(19) Bu goriismeler sonunda iki taraf medineye gociin uygun ortam
saglanincaya kadar ertelenmesini kabul etti.

Ormek (19)’da, bir hareket/olay medineye gogiin ertelenmesi Sey’e doniistiiriilmiis;
bu suretle kabul et- eyleminin Nesnesi konumuna getirilmistir. Dolayisiyla bu Sey,
tiimcenin Oznesi olan iki taraf AO’nin algiladigi Olgu anlambilimsel roliinii

yiliklenmistir:

(20) [braniler bu savas sonunda eski yurtlart olan Filistinde
Ingilizlerin Araplar1 baski altinda tutmasi sonucunda fsrail
adiyla yeni bir devlet kurdular.

Omek (20)’de ise, Ingilizlerin Araplar: baski altinda tutmasi hareketi, bir adlastirma
yapis1 araciligiyla Sey’e doniistiiriilmiis, dolayisiyla da baska Sey’ler iizerinde
harekete gecebilme Ozelligi kazanmistir. Bir baska deyisle, Ingilizlerin Araplart

baski altinda tutmast, Israil adiyla yeni bir devlet kurulmasina neden olmustur.

(21) Kuzey Hun devletinin yikilmasiyla batiya go¢ eden Hunlarin bir
kismi gilineye inerek Afganistana yerlesti.

Ornek (21)’de tiimce-basi konumda yer alan, yani konulastirilan 6ge bir adlastirma
yapisidir. Bu adlastrma araciligiyla ge¢mis, zamanda siralilik ilkesinden
uzaklagilarak, zamanda donuk bir sahneye, yani yerlesime doniistiiriilmiistiir. Burada
amagc, tlimcenin ait oldugu metnin bilgi diizenlenisine katki saglamaktir. Bir baska
deyisle, bu adlastirma yapisi eslesik olarak kodlansaydi, tiimcenin Temasi Insan-
Genel bir katilimc1 (Kuzey Hun Devleti) olacak ve anlam iki farkli tlimcede
sunulacakti. Bunun yani sira, iki farkli dilsel birim Tema islevi yliklenecekti. Ancak
iki farkli tiimcenin adlastirma araciligiyla biraraya getirilerek kodlandigi 6rnek
(21)’de, tiimce-bas1 konumda yer alan ve Tema islevi goren tek bir dilsel birim
vardir. Dolayisiyla bu ornekte soyutlamanin temel islevi tiimcenin bilgi

diizenlenisine katki saglamaktir.
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(22) Ak-Hun hiikiimdar1 Kiin-Han Sasanilerin i¢ islerine karisarak
Sasani veliaht1 Firuzun tahta ¢ikkmasina yardimci oldu.

Yukarida Ornek (22)’de hareket bildiren bir ifade, Sasani veliahti Firuzun tahta
¢tkmasi, adlastirilarak tiimcede eylemi gerceklestiren, dolayisiyla da Kilict
anlambilimsel roliinii yiiknenen Ak-Hun Hiikiimdar: Kiin-Hanin gergeklestirdigi

eylemden Etkilenen konumuna getirilmistir.

(23) Bu parlak déonem (Jiistinyen donemi) 11. yyin sonlarina kadar
stirdii.

Son olarak 6rnek (23)’te Zaman, bu parlak dénem, Sey’e doniistiiriilmiis ve bir
yasam-dongiisii varmig gibi ele alinmistir. Bir baska deyisle, tarihsel bir doneme bir

yasam dongiisii egretilemesi yiiklenmistir.

Yukarida Orneklemimizde yer alan Lise 1. smif tarih metinlerinde saptanan
adlastirma yapilarinin islevlerini 6rneklendirerek agiklamaya calistik. Buradan
c¢ikarilacak sonuclari soyle siralayabiliriz. Lise 1. sinif tarih metinlerinde Adlastirma
oncelikle,
e Gegmisteki hareketleri soyutlayarak Sey’e doniistiirmek,
e Ardindan bu Sey’leri baska Sey’ler iizerinde harekete gegebilir ve baska
Sey’lerin hareketlerinden etkilenebilir konuma getirmek,
e Son olarak Zaman soyutlayarak siraliliktan uzaklagtirmak ve ge¢misteki

donemlere yagam-dongiisii yliklemek

amaciyla kullanilmaktadir. Lise 2. siif tarih metinlerinde ise, toplam 132
adlastirmanin 70’1, yani neredeyse yarisi hareketleri adlagtirma; 20’si Kilict olan
Kiliglar; 15’1 Asamalandirma; 12’si Zamanda yerlesim; yine 12’si Etkilenen olan
Kilislar ve yalnizca 3’1 Sey’lere var olma olanagi verme islevlerini temsil
etmektedir. Simdi bu adlastirma tiirlerini O6rneklemimizden secilen ornekler

tizerinden inceleyelim:

(24) Ingiltere yeni bir savasa engel olmak icin Londrada bir
konferans daha toplanmasini istedi.
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Omek (24)’te Algilayic1 anlambilimsel roliinii iistlenmis olan Ingilterenin istedigi
Sey, yani Londrada bir konferans daha toplanmasi, adlastirilmis bir hareketi temsil
etmektedir. Yani, 6rnek tiimcede yer alan bu adlastirma yapisi, tlimceyi insan

katilimcilardan (6ykiiden) uzaklastirarak genelleme islevini yerine getirmektedir.

(25) Bu kararin almmmasinda ve parlementonun dagitilmasinda
meclisin etnik yapisimin meclis calismalarim aksatmasi da
etkili olmustur.

Ormek (25)’te bir hareket, meclisin etnik yapisimn meclis calismalarim aksatmasi
biciminde adlastirilarak bu kararin alinmasinda ve parlementonun dagitilmasinda
gibi bir bagka Sey iizerinde etki saglamistir. Dolayisiyla Kilic1 anlambilimsel roliinii
yiiklenen bir Kilis1 temsil etmektedir. Bu 6rnekte de 6rnek (24)’e benzer bicimde,
tiimce bireysel katilimecilarin yaptiklarinin Gtesine gecerek, adlastirma aracilifiyla

genelleme yapmamizi saglar. Bu da, tiimceyi Oykiiden uzaklagtirir.

(26) Parlementonun tatil edilip kanuni esasinin ylrirliikten
kaldirilmasiyla I. Mesrutiyet sona erdi.

Ornek (26)’da 1876-1878 yillar1 arasinda yasanan bir doneme yasam-dongiisii
egretilemesi yiiklenmistir. I. Mesrutiyetin sona erebilmesi i¢in dogmasi ve gelismesi
gerekmektedir. Yani, 6rnekte bu donemin Sey’e doniistiiriilerek kendi yasam

dongiisii varmis gibi ele alindig1 goriilmektedir:

(27) Istanbul konferansimin dagilmasindan sonra Rusya konferans
kararlarinin uygulamaya konulmasi i¢in girisimlerde bulundu.

Ornek (27)’de Zamanda yerlesim, yani ge¢misin zamanda donuk bir sahneye
doniistiiriilme siireci bir adlastirma yapisi olan Istanbul konferansinin dagilmasindan
sonra araciligtyla gerceklesmektedir. Bu da, 6rnek tiimcede soyutlama araciligiyla
bilgi diizenlenisine katki saglandigina isaret etmektedir. Bir baska deyisle, eslesik
olarak iki farkli timcede kodlanabilecek anlam, bir adlastirma yapisi araciligryla tek
bir tiimcede sunulmus; dolayisiyla da birden fazla Tema yerine tek bir Tema

tiimcenin bilgi akisini diizenlemistir.
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28 Kanuninin Amasyada kislamasim Sah Tahmasb her halde ertesi
y
yi1l yeni bir sefer nedeni olarak gérmiis olmali

Omek (28)’e baktigimizda, Kanuninin Amasyada kislamas: gibi bir adlastirma
yapistyla kodlanan hareket, Sey’e doniistiirilmis ve Sah Tahmasbin her halde ertesi
il yeni bir sefer nedeni olarak gormesi gibi baska Sey’lerin hareketlerine maruz

kalmustir:

(29) Bu par¢alanma Osmanli devletini on bir yil siiren ve fetret devri
denilen bir karsiklik donemine soktu.

Omek (29)’da ise, parcalanma siirecinin Kilicist silinip séz konusu Kilis, Sey’e
donistiirtilmiistiir. Dolayisiyla bu Kilisin artik bir Sey olarak varligindan s6z etmek
miimkiindiir. Bunun yani sira, bu Sey tiimcede hareketi gergeklestiren Kilici
anlambilimsel roliinii yiliklenip baska Seyler iizerinde etki saglayabilir konuma

getirilmistir.

Sonu¢ olarak orneklemimizde yer alan Lise 2. simf tarih metinlerinde saptanan
adlastirmalarin islevlerini su sekilde dzetleyebiliriz. Orneklemimizde yer alan Lise 2.
sinif tarih metinlerinde adlastirmalar,
o Oncelikle hareketleri soyutlayarak Sey’lere doniistiirmek,
e Ardindan bu Sey’leri bagka Sey’ler lizerinde harekete gegebilir konuma
getirmek,
e Ugiincii olarak tarihsel dénemlere yasam-déngiisii yiiklemek,
e Dordiincii olarak Zamani soyutlarak siraliliktan uzaklastirmak,
e Besinci olarak Sey’lere doniismiis Kilislarin bagka Sey’lerin hareketlerinden
etkilenebilir konuma getirmek,
e Son olarak, Kilicilar1 silinerek Sey’lere doniismiis Kilislarin varliklarindan

sOz edebilmek

amactyla kullanilmaktadirlar. Orneklemimizde yer alan Lise 3. siuf tarih
metinlerinde, toplam 150 adlastirmanin 62’si, hareketleri adlastirma; 38’1 Kilici olan
Kiliglar; 35’1 Zamanda yerlesim; yine 25’1 Etkilenen olan Kilislar islevini temsil

etmektedir:
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(30) Bu hiikmiin yillarca uygulanmasi anlagsmaya aykiridir.

Omek (30)’da bu hiikmiin yillarca uygulanmasi gibi bir adlastirma yapisi, bir
hareketi soyutlayarak Sey’e doniistiirmiistiir. Yani, eslesik olarak ‘bu hiikiim yillarca
uygulandi. Bu da anlasmaya aykiridir’ gibi iki farkli timcenin katilimeilari olan bu
hiikiim ve bu, bir adlastirma yapis1 araciligiyla soyutlanarak genellestirilmistir. Bu

da tarihi dykiiden uzaklastirmanin en temel yoludur.

(31 Sivas Kongresinde tiim Anadolu temsilcilerinin birlik olmasi
Anadolu ve Rumeli Miidafa-i Hukuk Cemiyetinin kurulmasi
kongre kararlarim uygulayacak Temsil Kurulunun olusmasi
Mustafa Kemal Paganin giiciinii ve otoritesini arttirdi.

Ornek (31)’de ise, adlastirma yapilariyla kodlanan ii¢ adet Kilisin Sey’lere doniistiigii
dolayistyla da baska Sey’ler iizerinde etki yaratma giicii kazandiklar1 goriilmektedir.
bu 6rnekte de ornek (30)’a benzer olarak adlagtirma araciligiyla genelleme islevi
yerine getirilmis ve tarihi Oykiiden uzaklastirma siirecine, yani tarih teknolojisine

katkida bulunulmustur:

(32) Amerika Birlesik Devletlerinin katilmasiyla savasin kaderi
degisti.
Ornek (32)’te Amerika Birlesik Devletlerinin katilmasiyla gibi zaman bildiren bir
ifade adlagtirma aracilifiyla soyutlanarak siralilik ilkesinden uzaklastirilmas;
dolayistyla da Zamanda yerlesim saglanmistir. Bu 6rnekte Tema islevi goren dilsel
birim bir zaman ifadesidir, dolayisiyla da bu zaman ifadesi tiimcenin bilgi
diizenlenisine katk1 saglamakta; ge¢misi zamanda siraliliktan uzaklastirarak, ona yeni

bir sozbilimsel diizenlenis yiiklemektir.

(33) Bu durum devletin denetlenmesini 6nliiyordu.
Ornek (33)’te yine devletin denetlenmesini gibi bir adlastirma yapisi araciligiyla

Sey’e doniistiiriilen Kilis, bu durum gibi bir bagka Sey’in hareketine maruz kalmstir.

Bu ornekte, eslesik olarak daha somut katilimcilarin yer alabilecegi bu tiimce, bir
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adlastirma yapisi araciligryla soyutlanmis ve bireysel bir deneyim genel bir harekete

doniistlirilmiistir.

Sonu¢ olarak Orneklemimizde yer alan Lise 3. smuf tarih metinlerinde
adlastirmalarin,
e Oncelikle hareketleri soyutlayarak Sey’ler doniistiirmek,
e Ardindan bu Sey’leri bagka Sey’ler lizerinde harekete gegebilir konuma
getirmek,
e Ugiincii olarak Zamani soyutlarak siraliliktan uzaklastirmak,
e Son olarak da Sey’lere donlismiis Kilislarin baska Sey’lerin hareketlerinden

etkilenebilir konuma getirmek

islevlerini yiiklendiklerini sdyleyebiliriz. Bu asamadan sonra, Tiirkiye’deki
[Ikdgretim ve Ortadgretim okullarinda okutulan tarih metinlerini bir soyutlama siireci
olarak tarih teknolojisinin iiclincli asamasi olan etkinlikler / kosullar baglaminda

incelemeye baslayabiliriz.

6.2.3. Tiirkce Tarih Soylemi ve Etkinlikler / Kosullar

Birbirleriyle zamansal ya da nedensel olarak iliskilendirilebilen etkinlikler,
Halliday’in (1985) terimiyle kosullar, g6z Oniinde bulunduruldugunda, tarih
teknolojisi agisindan, tarihi salt 6ykiilemeden uzaklastirmak icin siirecler arasindaki
zamansal dizilis baglarinin degistirilmesi gerekmektedir. Bunu saglamak i¢in iki
tarihi olay arasindaki zamansal iliski dnce ve sonra gibi zaman belirtecleri yerine
belli bir donemi adlandiran 7940°l yillarin basinda gibi ifadelerle ya da belli bir
katilimciya dogal yasam dongiisii yiikleyen Cumhuriyet’in kurulus yillarinda... gibi
anlatimlarla kullanilir. Calismamizin bu boliimiinde Zaman’1 tiimcenin katilimcist
olarak degil, Halliday’in (1985) DID ¢ergevesinde soziinii ettigi Kosullar baglaminda
ele alip orneklemimizde yer alan tarih metinlerinde kodlanan zamansal ifadelere

iligkin tartismalarimizi bu yonde yapacagiz.
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6.2.3.1. Zamanda Yerlesim

Oykii olarak adlandirilan metin tiiriin en belirgin 6zelligi, olaylarm zamansal olarak
siralanmasi ve gercek zamanda goriilme siralariyla kayda ge¢mesidir. Buna karsin,
Oykiileri tarihe doniistiirme siirecinde, bu zamanda siralilik yerini zamanda yerlesime
birakir. Yani ge¢mis, donemlere, yillara gore kodlanir. Bu donemler, tarih ders
kitaplarinin diizenlenisinde de temel alinirlar. Ornegin, tarih ders kitaplarinda yer
alan Igindekiler Boliimii, gegmisi donem ve yillara bdliimlendirerek inceler (Eggins,
Wignell ve Martin 1993: 79). Asagida biitiincemizde yer alan Lise 2 tarih ders

kitabinin I¢indekiler Béliimiinden alinan bir kesit sunulmaktadar:

(34)  IKINCI UNITE

A. Feodalitenin Coziiliisii ve Merkezi Kralliklarin Kurulmasi
B. Teknolojik Gelismeler
C. Avrupanmin Yayilmasi
1. Yayiimanin Sebepleri
2.Kesifler
3. Kegsiflerin Sonuglart
C. Ronesans
1. Sebepleri
2. Yayuist
3. Sonuclari
D. Reform
1. Sebepleri
2. Yayuist
3. Sonuglart Osmanly Ulkesinde Yasayan Hristiyanlar ve Reform

Yukarida 6rnek (34)’te goriildiigii gibi, birbiri ardina sirali olaylardan konusmak
yerine, olaylari, yillar ve donemler bigiminde boliimlendirerek konumlandirmak
miimkiindiir. Boylelikle, gegmisteki olaylar zamanda yerlesir ve donuk bir sahneye
doniisiir. Bu da, Eggins, Wignell ve Martin’e (1993: 79) gore, genellikle Belirtili

Temalar’* (marked Theme) araciligiyla kodlanir:

** Belirtisiz Tema, DID’nde genellikle tiimcenin Oznesiyle rtiisiir. Buna karsin, timcede diger
yapilar (eklenti, timleme yapisi) tiimce-basi konumunda yer alarak Tema islevi gordiigiinde, Belirtili
Tema olarak adlandirilmaktadirlar (bkz. Halliday 1985: 40-41).
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(35) a. M.O. 2000 yillarinda dogudan kafkaslar iizerinden Tiirkiyeye
geldikleri ve Orta Anadoluda Kizilirmak yayr c¢evresine
yerlestikleri bilinmektedir.

(Lise 1)
b. Ronesans doneminde Ibrani ve Latin dilleri dgrenilerek dini
metinler lizerinde incelemeler yapildi.
(Lise 2)
c. Ozellikle 1869 yilinda Siiveys kanalimin agilmasiyla bu yol
biiyiik 6nem kazanmis.
(Lise 3)

Ornek (35a)’da tiimce-bas1 konumda yer alan dilsel birim, bir y1l adidir. (35b)’de ise,
XV. ve XVI. yylar1 kapsayan bir désnemden soz edilmektedir. Ornek (35c)’de yil
adiyla birlikte bir adlagtirma tlimce-basi konumda yer almis ve belirtili Tema islevini
yuklenmistir. Dolayisiyla zamanda siraliliktan farkli olarak, zamanda yerlesim
olaylardan gercekte goriilme siralarindan bagimsiz olarak s6z edebilmemizi saglar
(Eggins, Wignell ve Martin 1993: 95). Ornek tiimcelerde Zaman ulami soyutlanarak
donemler ve zaman araliklar1 bi¢iminde genellestirilmistir. Bunun yani sira, zaman
bildiren ifadelerin konulastirilarak tiimce-basi konumuna taginmasi da, tiimcelerin
bilgi diizenlenisine katki saglamakta, yani Anlati kipinden farkli olarak tiimcelere

yeni bir sdzbilimsel diizenlenis yiiklemektedir.

Orneklemimizi olusturan tarih metinlerinde yer alan kosul/etkinlik bildiren zamansal

ifadeler incelendiginde, asagidaki gibi bir Cizelge ortaya ¢ikmaktadir:

Cizelge 16. Tiirkce Tarih Soyleminde Etkinlikler / Kosullar

Simiflar Temel Zamansal Dizilis ZamandaYerlesim
ilkégretim 6 6 15
ilkégretim 7 6 17
ilkogretim 8 6 28
Lise 1 10 65
Lise 2 13 88
Lise 3 10 111
TOPLAM 51(%13,6) 324(%86,4)

Cizelge (16)’daki veriler ¢ercevesinde, orneklemimizdeki metinlerde gecen zamansal

ifadelerin siniflara gére temel zamansal dizilisi mi yoksa zamansal dizilisin sahneye
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dontstiiriilmesini mi temsillestirdigini inceledigimiz bu boliimde, temel zamansal
dizilisin tiim siniflarda toplam 51; zamansal dizilisin sahneye doniistiiriilmesini
temsil eden ifadelerin ise, toplam 324 adet oldugunu saptadik. Bu rakamlar goz
oniinde bulunduruldugunda, Ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerinde zamansal dizilisin yerlesimi, yani ge¢misin soyutlanarak donuk bir
sahneye doniistliriilmesi (toplam 324) gecmisin zamanda siralilik ilkesine bagh
kalinarak anlatilmasindan ¢ok daha fazla tercih edilen bir durum olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu da en azindan 6rneklemimizi olusturan tarih metinlerinde ge¢misin
belli zaman araliklar1 ve donemler bi¢iminde genellestirilerek soyutlandigi; ve
metinlerin  bilgi  diizenlenisinin  adlastirmalar aracilifiyla  yapilandirilarak,
Oykiilemeden uzaklasildigi anlamina gelmektedir. Simdi bu bulgumuzu farkh

arastirmacilarin goriislerine gore yorumlayalim.

Coffin (1997, 2000), temel zamansal dizilisin, yani zamanda siraliligin Anlati
sOzbilimsel kipinin baskin 6zelligi oldugundan s6z etmektedir. Buna karsin, Coffin’e
gore, Savlama sozbilimsel kipinde kronolojik olmayan zaman islemekte; bir baska
deyisle, zamanda siralilik ilkesinden uzaklasilmaktadir. Yukarida elde ettigimiz
bulgumuzu bu cergevede degerlendirdigimizde, 6rneklemimizi olusturan {lkogretim
ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin higbirinin zamansal agidan,

Anlat1 sdzbilimsel kipi ulami altinda yer alamayacagi gortilmektedir.

Eggins, Wignell ve Martin (1993: 96) ise, Coffin’in (1997, 2000) belirlemelerine
benzer olarak, Anlati sdzbilimsel kipinden uzaklastikca zamanda siraliligin yerini
zamanda yerlesime biraktigini; bunun da, tarih teknolojisi kavraminin, yani artan
soyutlamanin bir gostergesi oldugunu ileri stirmektedirler. Dolayisiyla bizim
bulgumuz da da Ilkégretimden Ortadgretime dogru gidildikge asamali olarak artan
soyutlama ve zamanda yerlesim gbéze carpmaktadir (bkz. Cizelge 16). Bu durum,
daha Once de soziinii ettigimiz gibi, orneklemimizi olusturan tarih metinlerinde
geemisi, soyutlayarak (bilgiyi diizenleme) Oykiileme kipinden uzaklastirmak igin
(genelleme) adlastirma yapilarinin sinif diizeyine gore artan oranlarla kullanildiginm

gostermektedir.
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Dolayisiyla Cizelge (16)’da elde ettigimiz bulgular 1s181nda, tarih teknolojisinin, yani
hareketlerin Sey’lere doniistiiriilme siirecinin etkinlik/kosullar basamaginin da, bir
metnin sézbilimsel kipini belirlemede temel bir Olgiit oldugunu sdylememiz
miimkiindiir. Simdi incelenen metinlerde saptadigimiz kosul bildiren zaman bildiren
ifadelerin  tiimcedeki konumlarinin  dagilimmi inceleyerek bu ifadelerin
orneklemimizi olusturan metinlerin soézbilimsel diizenlenisine katki saglayip

saglamadiklarini tartigalim.

Cizelge 17. Zaman Bildiren ifadelerin Tiimcedeki Konumu

Simiflar Tiimce-bas1 konum Diger konumlar
ilkogretim 6 13 8
ilkogretim 7 13 10
ilkogretim 8 20 14
Lise 1 33 32
Lise 2 61 40
Lise 3 72 49
TOPLAM 212 (%58) 153 (%41,9)

Cizelge (17)’de Ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinde
Kosul olarak kullanilan toplam 375 zaman ifadesinin 212’si (%56,5)’si tiimce-basi
konumda; geri kalan 153’1 (%40,8) ise tiimcenin diger konumlarinda yer almaktadir.
[Ikogretim 6. siifta Kosul islevi géren toplam 21 zamansal ifadenin 13’ii tiimce-basi
konumda geri kalani ise, diger tiimce konumlarinda yer almaktadir. {lkogretim 7.
smif tarih metinlerinde, yine tiimce-basi konumunda Belirtili-Tema islevi goren
zamansal ifadelerin sayis1 13’tiir. Buna karsin, diger konumlarda yer alan zamansal
ifadelerin sayis1 10°dur. ilkégretim 8. siif tarih metinlerinde toplam 34 zamansal
ifade saptanmistir. Bunlarin 20’si tiimce-basi konumda kodlanirken, geri kalani (14
adet) diger konumlara dagilmistir. Toplam 75 zamansal ifade iceren Lise 1. smif
tarih metinlerinde zamansal ifadelerin dagilimi tlimcedeki konumlar1 agisindan esit
goriinmektedir (tiimce-basinda 33 ve diger konumlarda 32 adet). Lise 2. sinif tarih
metinlerinde 101 adet zamansal ifade kullanilmis; bunlarin 61’1 tiimce-basinda
kodlanarak Belirtili Tema islevini yliklenmis; geri kalan 40’1 ise, tiimcenin diger

konumlarma dagilmistir. Son olarak, toplam 121 adet zamansal ifade iceren Lise 3.
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sinif tarih metinlerinin biiylik bir ¢cogunlugu (72 adet) bu ifadeleri tiimce-basi
konumda kodlamistir. Simdi Cizelge (17)’de verilen sayisal oranlar1 6rneklemimizi

olusturan tarih metinlerinden sectigimiz 6rneklerle lizerinden gosterelim:

(36) (a) Daha oncesinde karesi beyleri de zaman zaman deniz yoluyla
Geliboluya akinlar yapmiglar
(llkdgretim 6)
eoman yabgudan sonra, Hun tahtina oglu Mete yabgu gecti.
(b) T yabgud Hun tah glu Mete yabgu gecti
(Ilkogretim 7)

(c) Osmanh imparatorlugunun Birinci Diinya savasina
girmesinin hemen ardindan 1914 yilinin sonbaharinda Ruslar
dogu anadoluya girerek erzuruma kadar ilerlediler.

(Ilkdgretim 8)

Ornek (36)’da drneklemimizde yer alan ve ilkdgretim diizeyinde (6., 7. ve 8.sinif)
okutulan tarih metinlerinde gézlemledigimiz tiimce-basi konumda yer alan zaman
ifadeleri verilmistir. Gortldiigi gibi, (36a)’da daha dncesinde gibi dncelik, sonralik
acisindan zamanda siraliligi temsil eden bir zaman ifadesi (36b)’de biraz daha
soyutlanarak bir zaman araligma gonderimde bulunmaktadir. Ornek (36¢)’de ise,
adlastirma yapisi ile kodlanan zaman ifadesi, tiimce-basi konumuna getirilerek Tema

islevini yliklenmis, dolayisiyla da tiimcenin bilgi diizenlenisine katki saglamstir.

(37) a. M.O. 2000 yillarinda dogudan kafkaslar {izerinden Tiirkiyeye
geldikleri ve Orta Anadoluda Kizilirmak yay1r cevresine
yerlestikleri bilinmektedir.

(Lise 1)
b. Rénesans doneminde Ibrani ve Latin dilleri &grenilerek dini
metinler lizerinde incelemeler yapildi.
(Lise 2)
c. Ozellikle 1869 yihnda Siiveys kanalimn acilmasiyla bu yol
biiyiik 6nem kazanmis.
(Lise 3)

Ornek (37)’de 6rneklemimizde yer alan ve Ortadgretim diizeyinde (Lise 1, Lise 2,
Lise 3) okutulan tarih metinlerinde gozlemledigimiz ve tiimce-bas1 konumda yer alan
zaman ifadeleri verilmistir. Bu 6rnekte belli bir zaman aralig1 ve déneme gonderimde
bulunan zaman ifadeleri, 6rnek (36)’da oldugu gibi, ge¢misi zaman araliklar1 ve
donemler bigiminde genellestirme ve adlastirarak soyutlama araciligiyla a, b ve ¢

tiimcelerinin bilgi diizenlenisine katkida bulunmaktadir.
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Dolayisiyla, 6rneklemimizi olusturan tarih metinlerinde zaman bildiren ifadelerin
tiimcedeki konumlarina gore dagilimlarini inceledigimiz bu boliimde, elde ettigimiz
veriler, Ilkogretim ve Ortadgretim diizeyinde Kosul/etkinlik olarak kodlanan zaman
bildiren ifadelerin yogun olarak tiimce-basi konumda kodlandigini ve Halliday’in
(1985: 40-41) terimiyle Belirtili Tema islevi yiiklendigi saptanmistir. Zaman bildiren
ifadelerin Tema islevi yiiklenerek konulastirilmasi, Zaman ulaminin Tiirkce tarih
sOyleminde en azindan Orneklemimiz c¢ercevesinde incelenen metinlerin bilgi
diizenlenisine katki sagladigini ve incelenen metinlere yeni bir sozbilimsel

diizenlenis ylikledigini gostermektedir.

6.3. Degerlendirme

Calismamizin birinci arastirma sorusu olan ‘Adlastirma temel alinarak, Tiirkce tarih
metinlerinde yeglenen sozbilimsel kip saptanabilir mi?’ sorusunu yanitlayabilmek
icin bu boliimde oncelikle 6rneklemimizi olusturan metinleri tarih teknolojisinin ilk
bileseni olan katilimcilar baglaminda inceledik. DID’in Gegislilik Céziimlemesi ve
Eggins, Wignell ve Martin’in (1993) tarih sdylemine iliskin saptamalar1 temel
alinarak vyiiriitiilen incelemede Tiirkiye’de Ilkogretim ve Ortadgretim okullarinda
okutulan tarih metinlerindeki katilimcilar belirlenmis ve bu katilimeilarin gegmisi,
soyutlama araciligiyla Oykiilemeden tarihe doniistiirme silirecinin, yani ‘tarih
teknolojisi’nin, ilk bileseninin Oncelikli olarak hangi basamagina karsilik geldigi
saptanmistir. Bu saptamanin yapilabilmesi i¢in Eggins, Wignell ve Martin’in (1993)
belirlemeleri temel alinarak olusturulan Sekil (7)’deki katilimcilar boyutunda
soyutlama oOlceginde Anlati ve Savlama sozbilimsel kiplerine en yakin katilimei
ulamlar1 olan Insan-Ozgiil ve Adlastirmalar gdz 6niinde bulundurulmustur. Bu
saptamaya gore, 1lkdgretim 6. siifta toplam 88 Insan Ozgiil; [Ikdgretim 7. sinifta 70;
[Ikogretim 8. sinifta ise, toplam 45 Insan Ozgiil katilimer yer almaktadir. Bu sayzilari,
metinlerde yer alan toplam katilime1 sayisiyla oranladigimizda, ilkdgretim 6. sinifta
yer alan katilimeilarin %23,5’inin Anlati s6zbilimsel kipinin baskin 6zelligi olan
insan katilimcilarla kodlandigi; buna karsin sadece %7,5’inin adlastirmalarla
kodlandig1 saptanmustir. Tlkogretim 7. smifta ise, insan-Ozgiil katilimcilarin oram

%19 iken; adlastirmalarla kodlanan katilimcilar %16,5’lik dilimde yer almaktadirlar.
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[Ikdgretim 8. siifta okutulan tarih metinleri incelendiginde, Insan-Ozgiil
katilimcilarin %12,1; buna karsin adlastirmalarla kodlanan katilimeilarin %21°lik bir
boliimiinde kodlandiklar1 saptanmistir. Bu oranlar, sadece katilimcilar gz 6niinde
bulunduruldugunda, 6rneklemimizde yer alan ve Ilkdgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerinin agirlikli olarak Anlati s6zbilimsel kipinin bireysel insan katilimci
Ozelliklerini tasidiklarina isaret etmektedir. Ancak metinlerde saptanan adlastirma
oranlar1 da (%7,5; %16,5; %21) g6z oniinde bulunduruldugunda, sinif boyutunda
giderek artan diizeyde soyutlamaya gidis, yani katilimcilarin bireysellikten
uzaklagtirilip genellestirilerek sunumu, dolayisiyla da Oykiileme kipinden kopma

gbze ¢arpmaktadir.

Orneklemimizde yer alan ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerdeki
katilimct oranlarina baktigimizda, Lise 1. siifta okutulan tarih metinlerinde %9,6
oraninda Insan-Ozgiil; buna karsin %32 oraninda adlastirma ile kodlanan katilimci
gozlemlenmistir. Lise 2. smifta okutulan tarih metinlerinde ise, Insan-Ozgiil
katilimeilarin  oram1 %12 iken; adlastirmalarla kodlanan katilimcilarin orani,
%26,8’dir. Son olarak Lise 3. simifta okutulan tarih metinlerinde %12 oraninda
gbzlemlenen Insan-Ozgiil katilimcilara karsin, %29 oraninda adlastirma ile kodlanan
katilimcr yer almaktadir. Bu oranlara gore, 6rneklemimizde yer alan ve Ortaggretim
diizeyinde okutulan tarih metinlerinde adlastirma ile kodlanan katilimcilarin insan-
Ozgiil katilmcilardan fazla olmasi, bu metinlerin, katilimcilar baglaminda, agirlikli
olarak Savlama sdzbilimsel kipinin genellestirilmis, soyut katilimcilar 6zelligini
tagidigin1 gostermektedir. Dolayistyla bu metinlerde sinif boyutunda giderek artan
diizeyde soyutlamanin goriilmesi, baskin bir 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
durum da, bize Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin Ilkdgretim
diizeyinde okutulan metinlerin aksine, bireysel katilimcilardan dolayisiyla da gegmisi
Oykiilemeden uzaklasip tarihe doniistiirme siirecinde, yani tarih teknolojisi kavramini

isletmede daha etkin olarak rol aldiklarini gostermektedir.
Bu saptamalardan sonra, metinlerdeki katilimcilarin bu basamaklara nasil

dagildiklar1 sinif temelinde Cizelgeler lizerinde gosterilmis ve Eggins, Wignell ve

Martin’in  (1993) olgiitleri kullanilarak gelistirilen Sekil (7)’deki Katilimcilar
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boyutunda soyutlama dlgegi ¢ergevesinde ¢oziimlenmistir. Bu ¢oziimlemeler
sonucunda elde ettigimiz bulgular, ¢dziimlenen metinlerin soézbilimsel kipini
saptamada Katilimci basamaginin 6nemli bir islevi oldugunu, ancak tek basina
sozbilimsel kipi belirleme Ol¢iitli olarak yetersiz kaldigini gostermistir. Bunun
nedeni, metinlerde ortaya ¢ikarmayi1 hedefledigimiz sozbilimsel kip saptamasinda
temel aldigimiz adlagtirma Olgiitiinlin sadece Katilimci bileseninde degil, Siire¢ ve

Etkinlik (kosul) bilesenlerinde de siklikla gézlemlenmis olmasidir.

Ikinci asama olarak, tarih teknolojisinin ikinci bileseni olan siirecler incelenmis ve
metinlerde katilimcilar olarak kodlanan siireclerin, yani adlastirma yapilarinin say1
ve oranlar1 belirlenmistir. Bu oranlara gére, 6rneklemimizi olusturan Ilkdgretim 6.7.
ve 8. smiflarda okutulan tarih metinlerinde saptanan adlagtirma oranlart (%20,2;
%24,3; %35,3), istatistiksel olarak anlamli sonuglar vermediginden, bu siniflarda
okutulan tarih metinlerinin, sliregler baglaminda, dykiilemeden soyutlama diizlemine
gecemedikleri, dolayisiyla da Coffin’in (1997, 2000, 2004) s6zbilimsel kiplere iliskin
belirlemeleri dogrultusunda, adlagtirma temel alindiginda, somut dilsel birimler
kullanarak Anlat1 sozbilimsel kipinin Ozelliklerini siirdiirmeye devam ettikleri
saptanmistir. Buna karsin, Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinde
saptanan adlagtirma oranlar1 (%50; %45,8; %49,6) istatistiksel acidan anlamli
bulunmustur. Bir baska deyisle, drneklemimizde yer alan Lise 1, Lise 2 ve Lise 3.
smif tarih metinlerinde saptanan adlastirma sayilari, bu metinlerde ge¢misin,
Oykiilemeden uzaklastirilarak soyutlandigina, yani tarih teknolojisinin etkin bigimde
kullanildigina isaret etmektedir. Ancak Eggins, Wignell ve Martin (1993: 90-91)
tarih teknolojisi kavraminin sadece siiregler araciligiyla degil, katilimcilar ve
etkinlikler bilesenleriyle birlikte gelistigini ileri siirmektedirler. Dolayisiyla,
calismamizin  6rnekleminde yer alan Ortadgretim tarith metinlerinde tarih
teknolojisinin varligindan s6z edebilmek i¢in, bu kavrami ortaya ¢ikaran ii¢ bilesenin
de (stirecler, katilimcilar ve etkinlikler) géz oniinde bulundurulmasi gerekmektedir.
Calismamizda inceledigimiz metinlerden elde ettigimiz bulgular 1s181nda, soyutlama
siirecinin  Katilime1  bileseninde, Ilkogretim diizeyinde okutulan metinlerde
islemedigi; buna karsin  Ortadgretim diizeyinde adlastirmalar araciligiyla

katilimcilarin  yogun olarak soyutlandigi saptanmustir. Siire¢ bileseninde de bu
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bulgumuzla &rtiisen bir durum sergilenmistir. Buna gore, ilkogretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinde adlastirma oranlar1 istatistiksel agidan anlaml
bulunmamis; Ortadgretim diizeyinde okutulan metinlerde ise, olaylarin, hareketlerin

Sey’lere dontistiiriilerek soyutlandigi gozlemlenmistir.

Tarih teknolojisinin siire¢ bileseninde daha ayrintili bir bi¢gimde yapilan ve
adlagtirma yapilarinin islevlerini belitleyen inceleme sonucunda, Ilkdgretim
diizeyinde gdzlemlenen adlastirma yapilarinin oranlar istatistiksel olarak anlamli bir
sonu¢ vermediginden, sadece orneklemimizde yer alan ve Ortadgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinde adlastirma yapilarinin islevsel dagilimi incelenmistir.
Buna gore, orneklemimizde yer alan ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih

metinlerinde adlastirma islevlerinin su sekilde siralandigini saptadik:

<& | | | | | »

< T T I | [
Hareketleri adlastirma  Kilici olan Kiliglar Zamanda Yerlesim Etkilenen Olan Kiliglar ~ Seylere var olma

Asamalandirma olanag1 verme

Yukarida bir 6lcek iizerinde 6rneklemimizi olusturan tarih metinlerinde gdzlemlenen
ve Eggins, Wignell ve Martin (1993) tarafindan ortaya konan adlagtirmalarin islevleri
verilmigtir. Bu islevlerin her sinifta hareketleri adlastirma asamasindan baglayarak
Sey’lere var olma olanagi verme asamasina dogru bu sekilde siralandigim1 dikkate
alirsak, oOrneklemimizde yer alan ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerinde adlastirmalarin,

- Hareketleri soyutlayarak Sey’lere doniistiirme

- Bu Sey’lerin diger Sey ’ler iizerinde harekete gegebilmesini saglama

- Zamani soyutlayarak swraliliktan uzaklastirma ve tarihsel donemlere

yasam-dongiisii egretilemesi yiikleme
- Sey’lere doniistiiriilen Kilislarin diger Sey’lerin hareketlerine maruz

kalma
islevlerini yiiklendikleri saptanmistir. Bu islevlerin her smif i¢in bir arada

goriilmeleri, Eggins, Wignell ve Martin’e (1993: ) gore, yarattiklar1 toplu etkiyi

arttirmaktadir. Yani, tarih teknolojisi kavramimin gelisimine katki saglamaktadir.
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Dolayisiyla da bu durum o6rneklemimizde yer alan ve Ortadgretim diizeyinde

okutulan tarih metinlerinde ‘tarih teknolojisi’ kavraminin isledigine isaret etmektedir.

Son olarak, tarih teknolojisinin Etkinlik/Kosul bileseni incelenmistir. Bu bilesende
orneklemimizdeki metinlerde kosul olarak kullanilan zaman ifadeleri incelenmis ve
temel zamansal dizilisi kodlayan zaman ifadelerinin incelenen metinlerde %13.,6
oraninda gbzlemlendigi; buna karsin zamanin sahneye doniistiiriilmesi siirecini
kodlayan ifadelerin metinlerin %86,4’linii olusturdugu goriilmiistiir. Dolayisiyla
incelenen metinlerdeki kosul bildiren zaman ifadelerinin temel zamansal dizilisi
bozarak zamansal dizilisi bir sahneye doniistiirmeyi, yani tarihi, soyutlayarak ve
Sey’lere doniistiirerek dykiileme kipinden uzaklastirmay1 ne oranda basardiklar1 ele
alimmistir. Bu bolimdeki degerlendirmelere gore, oOrneklemimizi olusturan
[Ikogretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin tiimiinde geg¢misi
zamanda siralilik ilkesine dayanarak Oykiilemekten ¢ok soyutlayarak oykiilemeden
uzaklagtirmanin yeglendigi ve gecmisin zamanda donuk bir sahne biciminde
kurgulandig1 goriilmiistiir.  Bir baska deyisle, orneklemimizi olusturan tarih
metinlerinde zaman bildiren ifadelerin yerini belli zaman araliklar1 ve donemler
almis, bdylelikle tarih, Ilkogretim 6. siniftan baslayarak Lise 3. siifa kadar giderek
artan bi¢cimde soyutlama araciligiyla Oykiillemeden kipinden uzaklastirilmistir.
Tarihin genellemeler araciligiyla soyutlanarak Oykiileme kipinden uzaklagtirilmasi,

metinlerin bilgi diizenlenisine de 6nemli dl¢iide katkr saglamaktadir.

Orneklemimizi olusturan ve ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerindeki zaman ifadelerine iligkin elde ettigimiz bir baska bulgu da, incelenen
metinlerde gozlemledigimiz zaman ifadelerinin (%58) siklikla tiimce-bas1 konumda
kullanilarak Konulastirildigidir. Ayrica, tliimce-bast konumunda adlastirmalarla
kodlanan zaman ifadeleri, yani tiimcenin Belirtili Temalar1 goz Oniinde
bulunduruldugunda, eslesik olarak iki ya da daha fazla tiimcede kodlanabilecek olan
anlamin, adlastirma yapilart araciligiyla tek bir tlimcede sunuldugu dolayisiyla da
birden fazla Tema yerine tek bir Temanin tiimcenin bilgi akisini diizenledigi

saptanmistir. O halde, Zaman ulaminin Tiirk¢e tarih sOyleminde en azindan
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orneklemimiz cergevesinde incelenen metinlerin sozbilimsel diizenlenisine oldugu

kadar bilgi yapisina da katki sagladigini diisiinmekteyiz.

Sonug olarak, drneklemimizi olusturan tarih metinleri baglaminda tarih teknolojisinin
tic bileseni olan Katilimcilar, Siiregler ve Etkinliklere (Kosul) iliskin bulgularimizi
degerlendirdigimiz bu bdliimde, bu bilesenlerin ¢alismamiz baglaminda nasil bir

goriinliim sergiledikleri agagida Sekil (8)’de verilmistir:

Sekil 8: Tarih Teknolojisinin Bilesenlerinin Tiirkce Tarih Soylemindeki

Goruniimii

urecler

areketleri Sey’e Doniistiirme I
Katilimcilar

| Insan katilimcilari metinden ¢ikarmak

Kosullar, Etkinlikler

Zamansal Dizilisi Zamanda Yerlesime Doniistiirmek

Sekil (8)’de de goriildiigii gibi, Tiirkcede Ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinde, zamansal dizilisin zamanda yerlesime donistiiriilmesi
stireci siklikla kullanilmakta ve bdylece tarihin ‘ge¢misi yasama dondiirmekten ote,
insanlarin yaptiklariyla, yaziya dokiilenler arasindaki mesafeyi arttirma amaci’ yerine
getirilmeye baslanmis olmaktadir. Yani [lkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde
okutulan Tiirkge tarih metinlerinde soyutlama, ilk olarak zamanin soyutlanmasiyla
baslamaktadir. Daha sonra, Sekil (8)’de bir iist basamak olan katilimcilarin
soyutlanmasi asamasina gegilmektedir. Ancak Tiirkiye’de Ilkdgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerindeki katilimcilarin soyutlanmasi istatistiksel agidan anlaml
sonuglar ortaya koymamustir. Bu durum tarih teknolojisinin bir diger basamagi olan
stiregler i¢in de gecerlidir. Zamanin ve katilimcilarin soyutlanmasindan daha soyut
ve karmasik olan siire¢ basamaginda siire¢ler arasindaki nedensel iliskiler de
soyutlama yoluyla kurulmaktadir ve orneklemimizde yer alan ve Ilkdgretim
diizeyinde okutulan tarih metinlerinde bu tiirden yapilarin da c¢ok az goriildigi
belirlenmistir. Bu nedenle o6rneklemimizde yer alan ve Ilkdgretim diizeyinde

okutulan tarih metinlerinde soyutlamanin dolayisiyla da tarih teknolojisinin yalnizca
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bir basamakla smirli kaldigi ve bu basamagin Otesine ¢ok da gecemedigi
saptanmstir. Adlastirmalar agisindan bakildiginda, Tiirkiye’de Ilkdgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinin, tarihi dykiilemeden bir adim uzaklastirdigin1 ancak tarih
teknolojisinin biitiin basamaklarini1 tam olarak kullanmadigini ve dolayistyla Anlati
sOzbilimsel kipinden Savlama sozbilimsel kipine gecemediklerini gostermektedir.
Oysa, Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinde soyutlama siireci, yani tarih
teknolojisi yine Zamanin soyutlanmasiyla baslamakta ve asamali olarak Siiregler ve
Katilimcilar basamaklarinda da siirdiiriilmektedir. Buna gore, elde ettigimiz bulgular,
Tiirkiye’de Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin tarihi, dykiilemeden
giderek uzaklastirdigini dolayisiyla da tarih teknolojisinin biitiin basamaklarini
asamal1 olarak kullandigini gostermektedir. Bu durum da bu metinlerin, Savlama

sOzbilimsel kipinin dilsel 6zelliklerini sergiledigine isaret etmektedir.

Coffin (1997, 2000, 2006), tarih sdyleminde sézbilimsel kipin belirlenebilmesi i¢in
insan ya da soyut katilimcilarin, olay ve hareketlerin dilsel yapilanmasinin ve son
olarak Zamansal dizilisin temel alindigina isaret etmektedir. Coffin’in bu
belirlemelerini bizim ¢alismamizin birinci arastirma sorusu olan Adlastirma temel
alinarak, Tiirkge tarih metinlerinde yeglenen sozbilimsel kip saptanabilir mi? sorusu
dogrultusunda yorumlarsak, 6rneklemimizi olusturan ve Tiirkcede Ilkdgretim ve
Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinde saptanan adlastirma yapilarinin,
metinlerde yeglenen sozbilimsel kipi belirlemede tek basina bir dlgiit olarak yetersiz
kaldig1 ve bu yapilarin ancak katilimcilarin ve zaman bildiren ifadelerin dagilimiyla
birlikte degerlendirildiginde tarih metinlerine iliskin bir s6zbilimsel kip saptamasina

gidilebilecegi goriilmiistiir.

Calismamizin birinci arastirma sorusunu bu sekilde yanitladiktan sonra, ikinci
aragtirma sorumuz olan ‘Bu sézbilimsel kip/lerin dilsel yapilanmasi ve dagilimi
incelenerek Tiirkiye'de Ilkogretim ve Ortaégretim diizeyinde okutulan tarih

metinlerinin sinif diizeyi beklentileri saptanabilir mi?’ sorusu yanitlanacaktir.
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6.4. Tiirkce Tarih Soyleminde Simif Diizeyi Beklentileri

Sinif diizeyi beklentilerine yonelik olan ikinci arastirma sorumuzu, Coffin (2000,
2004, 2006), Schleppegrell (2004) ve Eggins, Wignell ve Martin’in (1993)
[Ikdgretim diizeyinden Ortadgretim diizeyine dogru alt siniflardan iist simflara
gidildikce, adlastirma kullaniminin siklastigi, dolayisiyla da soyutlamanin arttigs;
metinlerde diizenleyici ilke olarak da zamanda siraliligin yerini zamanda yerlesime
biraktig1 belirlemelerinden yola ¢ikarak yanitlamaya c¢alisacagiz. Coffin (2000, 2004,
20006), smif diizeyi beklentileri icin asagidaki gibi bir 6lcek sunmaktadir.

Sekil 9. Tarih Soyleminin Sozbilimsel Kipleri ve Sitmif Diizeyi Beklentileri

Arasindaki Iliski
Anlat1 < » Savlama
Otobiyografi Biyografi Oykiileme Nedenleme ~ Etmensel Etkisel Sergileme Tartisma Kars1 Sav

Agiklama Agiklama

N J\ J\ J
Y Y Y

Kaydedici Tiirler Aciklayicr Tiirler Tartisma Tiirleri
7. - 8. Siniflar 9.-10. Siniflar 10. - 12. Smflar
(11-13 Yas) (14-16 Yas) (16-18 Yas)

Sekil (9)’da goriildiigii gibi, tarih sdyleminin sozbilimsel kipleri olan Anlati ve
Savlama kipleri 6l¢egin iki ucunda yer almaktadir. Anlat1 kipine yakin olan ugta 7.
ve 8. siniflarda, yani 11-13 yaglar arasinda goriilmesi beklenen Kaydedici tiirler
(Otobiyografi, Biyografi, Oykiileme, Nedenleme) yer alirken; Savlama kipine yakin
olan ucta 10.-12. siniflarda, yani 16-18 yaslar1 arasinda goriilmesi beklenen ve
Tarisma tiirleri olarak adlandirilan Sergileme, Tartisma ve Karsi Sav metin tipleri
konumlanmustir. Olgegin tam ortasinda yer alan ve iki sézbilimsel kipin 6zelliklerini
barindiran Agiklayici tiirlerin ise”, 9.-10.siuflarda, yani 14-16 yas arasinda

goriilmesi beklenmektedir.

% Bu ¢alismanin arastirma sorulari, Anlati ve Savlama kipleri temel alinarak yanitlanmaya
calisildigindan, 6rneklemimizi olusturan metinler bu iki kipe yakin olan Kaydedici ve Tartigma metin
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Coffin’in bu 6lgegine benzer bir 6lgegi calismamiz kapsaminda olusturabilmek i¢in
oncelikle tarih teknolojisinin ii¢ bilesenini, yani Katilimcilar, Stiregler ve Etkinlikleri
calismamizin ilk arastirma sorusuna iliskin elde edilen veriler cercevesinde simif

diizeylerine gore karsilastirmak yararl olacaktir.

6.4.1. Tiirkce Tarih Soyleminde Katimcilarin Siif Diizeylerine Gore

Dagilimi

Bu calismanin Orneklemini olusturan ve Tiirkiyede Ilkogretim ve Ortadgretim
diizeyinde okutulan tarih metinlerinde katilimcilarin sinif diizeylerine gére dagilimi
asagida Grafik (2)’de sunulmustur. Burada belirtmemiz gereken bir nokta, bu grafigi
olustururken Eggins, Wignell ve Martin’in (1993) saptadigi katilimer tiirlerinden
yalnizca Insan-Ozgiil ve Adlastirmalarla kodlanan katilimcilarin gdz &niinde
bulunduruldugudur. Bunun nedeni, Insan-Ozgiil katilimcilarin Anlati sozbilimsel
kipini temsil ederken, Adlastirmayla kodlanan katilimcilarin Savlama sdzbilimsel

kipinin temsili olmalaridir.

Grafik 2: Tiirkce Tarih Soyleminde Katilimcilarin Sinif Diizeylerine Gore

Dagilimi

140

@ insan-Ozgiil
W Adlastirma

iIkdgretim lkégretim ilkégretim  Lise 1 Lise 2 Lise 3
6 7 8

tipleri baglaminda yorumlanmis; Agiklayici metin tipleri bu iki kipin de ortak 6zelliklerini
tasidigindan metinler bu metin tipleri baglaminda degerlendirilmemistir.
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Yukarida Grafik (2)’de goriildiigii gibi*®, 6rneklemimizi olusturan tarih metinlerinde,
Coffin (1997, 2000) ve Eggins, Wignell ve Martin’e (1993) gore, Anlat1 sdzbilimsel
kipinin en baskin 6zelliklerinden biri olan Insan-Ozgiil katihmcilarm simif diizeyi
arttikca, yani Ilkogretim 6. smftan Lise 3. smifa dogru gidildike azaldig
(Ilkdgretim 6. sinifta toplam 80 Insan-Ozgiil katilimei; Lise 3. smifta toplam 52
Insan-Ozgiil katilimc1) saptanmistir. Buna karsin, Adlastirma ile kodlanan
katihmeilar, Ilkégretim 6. siniftan Lise 3. sinifa dogru gidildikce artmaktadir.
[Ikdgretim 6. simifta adlastirmalarla kodlanan katilimeilarin sayisi 20 iken; Lise 3.
smifta bu sayr 123’e c¢ikmistir. Bu da, bize alt siniflardan {ist siniflara dogru
gidildikge incelenen metinlerde Anlati sdézbilimsel kipinin insan katilimci
ozelliginden uzaklasilarak soyutlamanin 6n plana ¢iktigini, yani metinlerin Savlama
sozbilimsel kipinin soyut katilimci  6zelliklerini  tasimaya basladiklarim
gostermektedir.  Katilimcilar boyutunda, Tiirkiyede Ilkégretim ve Ortadgretim
diizeyinde okutulan tarih metinlerinde giderek azalan somut, insan o6zellikli
katilimcilara karsin, giderek artan soyut Ozellikli katilimcilarin yer almasi bize
[Ikdgretim diizeyinde simif beklentilerinin Anlati s6zbilimsel kipinin temel dzelligi
olan insan katilimcilarin kullanimi; buna kargin Ortadgretim diizeyinde Savlama
s0zbilimsel kipinin temel Ozelligi olan soyut katilimcilarin kullanimi yOniinde

gelistigini gostermektedir.

Orneklemimizi olusturan ve Tiirkiyede Ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinin smif diizeyi beklentilerini, katilimcilar baglaminda
degerlendirdikten sonra, bir sonraki boliimde s6z konusu beklentileri tarih

teknolojisinin siire¢ bileseni baglaminda tartisacagiz.
6.4.2. Tiirkce Tarih Soyleminde Siire¢lerin Simif Diizeylerine Gore

Dagilim

Bir 6nceki boliimde 6rneklemimizi olusturan tarih metinlerinde sergilenen katilimci

dagilimlar1 s6zbilimsel kip baglaminda siif diizeylerine gére yorumlandiktan sonra,

26 Calismamizin bu boliimiindeki Grafik’lerde (1-5) yer alan sayisal veriler ¢alismamizin birinci
arastirma sorusunu yanitlarken betimlendigi i¢in bu bdliimde tekrar edilmeyecektir.
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bu boliimde tarih teknolojisinin bir diger bileseni olan siire¢lerin (adlastirmalarin)

dagilimi yine sinif diizeylerine gore tartisilacaktir:

Grafik 3. Tiirkce Tarih Soyleminde Siireclerin Simif Diizeylerine Gore

Dagilim

160+
140+
120+
100+
80+
60+
40+
20+

O Adlastirma Sayisi

iIkdgretim lkégretim ilkdgretim  Lise 1 Lise2 Lise3
6 7 8

Grafik (3)’te, 6rneklemimizi olusturan metinlerde saptanan adlastirma oranlari, smif
diizeylerine gore verilmistir. Yukarida Grafikte sunulan adlagtirma oranlari,
istatistiksel olarak uygulanan anlamlilik testi gercevesinde degerlendirildiginde,
[Ikogretim 6., 7. ve 8. smiflarda adlastirma sayilarmin arttig1 (51; 60; 89) gériilse de,
bu artig istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir. Dolayisiyla, c¢alismamizin
ornekleminde yer alan Ilkogretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinde
Adlastirmanin gelisimsel bir arti sergilemedigi ve Coffin’in (1997, 2000, 2004) ‘alt
smiflardan iist siniflara dogru gidildik¢e, adlastirma oranlarinin dolayisiyla da
soyutlamanin artti1’ belirlemesiyle ortiismedigi saptanmistir. Ancak 6rneklemimizi
olusturan ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinden elde edilen
adlastirma oranlar1 (154; 132; 150) istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Yani,
[Ikdgretim diizeyinde ge¢misteki olaylar dykiileme yoluyla aktarilirken, iist simiflara
dogru gidildik¢e olaylar ve hareketlerin Sey’lestirilmesi bir baska deyisle
soyutlanmas1 yoluyla d&ykiilemenin tarihe doniistiiriilme silirecinin  isledigi
goriilmektedir. Bu bulguyu, tarih sdyleminin sdzbilimsel kipler ve sinif beklentileri
acisindan ele alirsak, drneklemimizde yer alan ve Ilkogretim diizeyinde okutulan

tarih metinlerinde Insan Kilicilar tarafindan gergeklestirilen olaylar ve hareketler
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somut olarak kurgulanmasi beklenirken, Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerinde adlastirma yoluyla olaylar ve hareketlerin Sey’lestirerek soyutlanmasi
beklenmektedir. O halde, Coffin’in (2000) sinif diizeyi arttik¢a adlastirma oranlarinin
da arttigi’ saptamasi, Tiirkiyede yalnizca Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih

metinleri i¢in gecerli goriinmektedir.

6.4.3. Tiirkce Tarih Soyleminde Etkinliklerin Simif Diizeylerine Gore

Dagilima

Calismamizin bu boliimiinde, tarih teknolojisinin {igiincii bileseni olan Etkinlikler
bileseni kapsaminda inceledigimiz Zaman bildiren ifadelerin Tiirkge tarih
sOyleminde smif diizeylerine gore dagilimi Grafik (3) iizerinden agiklanmaya

calisilacaktir:

Grafik 4. Tiirkge Tarih Séyleminde Zaman Bildiren ifadelerin Simf

Diizeylerine Gore Dagilim

140+

1204

100+

80 W Zamanda Yerlesim

@ Temel Zamansal Dizilis

60

40

20

lIkégretim 6 lkégretim 7 Ikdgretim 8 Lise 1 Lise 2 Lise 3

Grafik (4)’teki veriler, 6rneklemimizi olusturan tarih metinlerinde saptanan zaman
bildiren ifadelerin smif diizeylerine gore Zamanda Yerlesim ve Temel Zamansal
Dizilis ulamlar1 agisindan dagilimini gostermektedir. Bu dagilimi karsilastirmali
olarak inceledigimizde, Ilkdgretim 6. smifta zamanda yerlesimi kodlayan zaman
ifadelerinin oram, %71,4; 1lkogretim 7. sinifta %73,9; ilkdgretim 8. smifta ise,

%82,3’tiir. Ortadgretim diizeyinde ise, Lise 1. smifta okutulan tarih metinlerinde
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zamanda yerlesimi kodlayan zaman ifadelerinin orani, % 86,6; Lise 2. sinifta %87,1
ve Lise 3. smifta %91,7°dir. Yani, Ilkogretim 6. siniftan Lise 3. smifa dogru
gidildik¢e, incelenen metinlerde temel zamansal dizilis, yani zamanda siraliliktan
uzaklagilarak, tarihi zamanda donuk bir sahneye doniistiirme siirecine gecildigi
goriilmektedir. Hatta Ortadgretim diizeyinde saptanan oranlara karsilastiriimali
olarak bakildiginda, temel zamansal dizilisin hemen hemen hi¢ kullanilmadig1 goze
carpmaktadir. Bu durumu, tarih sdyleminin sozbilimsel kipleri ve simif beklentileri
acisindan yorumladigimizda, Ilkogretim diizeyinde temel zamansal dizilisin zamanda
yerlesimden daha seyrek goriildiigii saptanmistir. Bu da, [lkdgretim diizeyindeki tarih
metinlerinde Zaman ulami agisindan Anlati s6zbilimsel kipinden uzaklasilmasinin
beklendigi anlamima gelmektedir. Buna karsin, Ortadgretim diizeyinde zamanda
siraliliktan kopma ve tarihin zamanda donuk bir sahneye donistiiriilmesi sinif
diizeyleri agisindan beklenen bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boylelikle,
orneklemimizi olusturan ve Ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerinde tarih teknolojisinin ilk basamagi olan zamanda siraliliktan uzaklasma

yoniinde bir beklentinin varligindan s6z edebiliriz.

Bu asamada ¢aligmamizin ikinci arastirma sorusu olan ‘Bu sézbilimsel kip/lerin dilsel
yapilanmasi ve dagilimi incelenerek Tiirkiye 'de Ilkogretim ve Ortadgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinin sinif diizeyi beklentileri saptanabilir mi?’ sorusuna yanit
ararken temel aldigimiz olgiitleri bir grafikte birlestirecek olursak asagidaki gibi bir

goriiniis elde ederiz:
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Grafik 5. Siif Diizeylerine Gore Tarih Teknolojisinin Belirleyicilerinin

Dagilim

Adlastirmayla
kodlanan
katilimcilar

m Zamanda Yerlesim

m Adlastirma Sayisi

Grafik (5)’te daha dnceden 6l¢iit olarak belirledigimiz tarih teknolojisini kurgulayan
bilesenlerin siniflara gdre dagilimi  goriilmektedir. Bu grafik dikkatlice
incelendiginde, Tiirkiye’de Ilkogretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerinin, Coffin’den (2000, 2004, 2006) alinan Sekil (9)’da verdigimiz 6lgek
baglaminda, smmf beklentileriyle ortiistiigii goriilmektedir. Yani, ilkdgretim 6.
simiftan Lise 3. smifa dogru gidildikce Eggins, Wignell ve Martin’e (1993) tarih
teknolojisinin, yani soyutlama siirecinin gostergeleri olan Adlastirmalar ile kodlanan
katilimcilar, incelenen metinlerde saptanan Adlastirma oranlar1 ve Zamanda yerlesim
diizenli olarak artig sergilemektedir. Bu bulgulari, sinif diizeyi beklentileri a¢isindan
degerlendirirsek, Tiirkiyede Ilkdgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinde tarih
teknolojisinin katilimci ve siire¢ basamaklar1 agisindan Anlati sozbilimsel kipinin
dilsel ozelliklerinin (insan katilimcilar ve eylemlerle kodlanan somut olaylar gibi)
stirdiiriilmesi yoniinde bir beklentinin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Etkinlik
basamagi agisindan ise, calismamizin birinci arastirma sorusuna yanit ararken
saptadigimiz soyutlamanin ilk olarak kendini Zaman ulaminda gdsterdigi bulgusu,
gecerli goriilmektedir. Yani, Tirkiyede Ilkogretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerde zamanda siraliliktan kopma baslamis ve giderek artan diizeyde zamanda

yerlesime dogru bir gecis gézlemlenmistir.

Tirkiyede Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinde ise, tarih teknolojisinin

tiim basamaklarinda Savlama s6zbilimsel kipinin dilsel 6zelliklerinin (adlagtirmalarla
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kodlanan katilimcilar, adlastirmalarla kodlanan siirecler ve zamanda yerlesim)
tasindigr gozlemlenmistir. Dolayisiyla, smif diizeyi agisindan beklenen durumun,
orneklemimizde yer alan ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin

Savlama s6zbilimsel kipinin dilsel 6zelliklerini tagimalar1 oldugunu sdyleyebiliriz.

Yukarida Grafik (5)’te Tiirkiyede 6rneklemimizi olusturan tarih metinlerinde Eggins,
Wignell ve Martin (1993) tarafindan tarih teknolojisinin, yani soyutlama siirecinin
belirleyicileri olarak saptanan Olgiitlerin, sinif diizeylerine gore dagilimim verdik ve
bu dagilim iizerinden sinif diizeyi beklentilerine iliskin yorumlamalar yaptik. Bir

sonraki boliimde bu yorumlamalarimizi genellestirerek degerlendirecegiz.

6.5. Degerlendirme

Calismamizin ikinci arastirma sorusu olan ‘Bu sozbilimsel kip/lerin dilsel
yapilanmasi ve dagilimi incelenerek Tiirkiye de Ilkogretim ve Ortadgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinin sinif diizeyi beklentileri saptanabilir mi?’ sorusunu
yanitlamak ic¢in calismanin ilk arastirma sorusunu yanitlamada temel alinan ve
orneklemimizi olusturan metinlerde saptanan Katilimci, Siire¢ ve Etkinlik/Kosul
bilesenleri ve bunlarin smif diizeylerine goére dagilimi incelenmistir. Bu
incelemelerin adlastirma ve sozbilimsel kip arasindaki iliskiye yonelik olan
coziimlemeleri bir 6nceki bdliimde tek tek siniflara goére sunulmustur. Bu boliimde
ise, tarih teknolojisinin, yani soyutlama siirecinin, Tiirkiye’de Ilkdgretim ve
Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinde artip artmadigi; buna gore de
siif diizeyi beklentilerinin  karsilanip  karsilanmadigi  sorgulanmistir. Bu

sorgulamadan elde edilen bulgulara gore,

1. Tiirkiyede Ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinde
alt smiflardan st siniflara dogru gidildikce, tarih teknolojisinin, yani
soyutlama siirecinin arttig1 saptanmustir.

2. Bu bulguya kosut olarak da, Tiirkiyede Ilkogretim ve Ortadgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinin Coffin’in (2000, 2004, 2006) belirledigi sinif
beklentilerini (bkz. Sekil 9) karsiladig1 saptanmustir. buna gore, Ilkdgretim
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diizeyinde okutulan tarih metinlerinde tarih teknolojisinin katilimci ve siireg
basamaklar1 agisindan Anlat1 s6zbilimsel kipinin dilsel 6zelliklerinin (insan
katilimcilar ve eylemlerle kodlanan somut olaylar gibi) siirdiiriilmesi yoniinde
bir beklentinin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Etkinlik basamagi
acisindan ise, zamanda siraliliktan kopma baslamis ve giderek artan diizeyde
zamanda yerlesime dogru bir gecis gozlemlenmistir. Bu da, tarih
teknolojisinin gerektirdigi soyutlama siirecinin ilkdgretim diizeyinde ilk
olarak Etkinlik basamaginda kendini gostermeye basladigina isaret
etmektedir. Tiirkiyede Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinde ise,
tarih teknolojisinin tiim basamaklarinda (katilimei, siire¢ ve etkinlik) Savlama
sozbilimsel kipinin dilsel 6zelliklerinin (adlastirmalarla kodlanan katilimeilar,
adlastirmalarla  kodlanan siiregler ve zamanda yerlesim) tasindigi
gozlemlenmistir. Dolayistyla, smif diizeyi acisindan beklenen durumun,
orneklemimizde yer alan ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerinin Savlama so6zbilimsel kipinin dilsel 6zelliklerini tagimalari
oldugunu sdyleyebiliriz. Bir baska deyisle, Ortadgretim diizeyinde okutulan
tarih metinlerin Ogrencilere “ge¢mise iliskin karsit gorislerin akiler bir
sorgulama cercevesinde degerlendirilmesi” i¢in gerekli elestirel diisiince
yetilerini  (tarth okuryazarligl) kazandirma amacina yonelik olarak

diizenlendigini sdyleyebiliriz.

Bu bulgular 15181nda, Tiirkiyede ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerinde sézbilimsel kip/lerin dilsel yapilanmasi ve dagilimi incelenerek
Tiirkiye'de Ilkogretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin sinif
diizeyi beklentileri saptanabilir mi? olarak belirledigimiz arastirma sorusunun yaniti

olumludur.
Calismamizin ikinci sorusunu da bu sekilde yanitladiktan sonra ¢alismamizin genel

ilerleyisini ve elde ettigimiz sonuclari kisaca Ozetleyecegimiz Sonug¢ Bdliimiine

gecebiliriz.
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SONUC

Gegmisi soyutlayarak ‘yasama dondiirmek’ten Gte, insanlarin gercekte yaptiklariyla,
Oykiilenenler (yaziya dokiilenler) arasindaki mesafeyi arttirmayir amaglayan tarih
sdylemini inceledigimiz bu calismada ©Oncelikle, Tiirkiyede Ilkdgretim ve
Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerindeki adlastirma olgusunun tarih
metinlerinin smif diizeylerini belirlemede bir o6lgiit olarak isleyip islemedigini
incelemeyi amagladik. Bu amag¢ dogrultusunda, calismamizda iki temel arastirma

sorusu belirledik:

1. Adlastirma temel alnarak Tiirkiyede Ilkogretim ve Ortadgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinde yeglenen sozbilimsel kip saptanabilir mi?

2. Bu sozbilimsel kip/lerin dilsel yapilanmasi ve dagilimi incelenerek Tiirkiyede
[Ikdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerinin siif diizeyi

beklentileri saptanabilir mi?

Yukaridaki arastirma sorularini yanitlayabilmek ve bunlar sonucunda genel olarak
tarih soyleminde, 6zelde ise Tiirkce tarih ders kitaplarinda yeglenen sozbilimsel kipi
saptayabilmek i¢in Adlastirma olgusu temel Olgiit olarak secilmistir. Bu se¢imde
Coffin’in (2000, 2004, 2006) ‘tarih ders kitaplarindaki metinlerde, ilkdgretim
diizeyinden Ortadgretim diizeyine gecildik¢e adlastirma yapilarinin ortaya ¢iktigi ve
bu yapilarin giderek arttigi’ bulgusu 6nemli rol oynamaktadir. Coffin’nin (2000,
2004, 2006) bu bulgusundan hareket eden calismamiz, Tiirkiyede Ilkogretim ve
Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih metinlerini igeren ders kitaplarindan derlenen
bir orneklem tizerinde yaptig1 ¢oziimlemeler sonucunda ulastigimiz sonuglari

siralamadan 6nce ¢alismada nasil bir yol izlendigini gézden gegirelim.

Calismamizin Birinci Boliimiinde tarih sdylemi genel hatlariyla tanitilmig, tarih
sOyleminin sozbilimsel kipleri agiklandiktan sonra, bu sozbilimsel kiplere iliskin
alanyazininda siliregelen tartismalardan s6z edilmistir. Ardindan, tarih séyleminin

sozbilimsel kipleri altinda siniflandirilan tarih metin tiirleri ve tarih metin tipleri
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ornek metinlerle incelenmis ve son olarak, okullarda okutulan tarih metinlerinin sinif

diizeyi beklentileriyle iliskisi sunulmustur.

Calismanin Ikinci Béliimiinde kuramsal cercevemizi olusturan Dizgeci Islevsel
Dilbilgisi Modeli ve bu modelin temel kavramlart tanitilmistir. Céziimlemelerimizde
temel aldigimiz Gegisglilik Dizgesi baglaminda, Katilimci, Siire¢ ve Kosul iliskileri
orneklendirilmistir. Son olarak, Dizgeci Islevsel Dilbilgisi Modeli cercevesinde tarih
metin tiirlerinin Dil Kesitinin bir bileseni olan Sdylem Alanindaki dilsel

gerceklesmeleri, Cizelge (6) lizerinde verilmistir.

Calismamizin  Ugiincii  Béliimiinde 6ncelikle Dilbilgisel Egretileme kavranu
tanmitilmig, ardindan tarih sdyleminin dilsel Ozelliklerinden ve tarih teknolojisi
kavramiyla adlastirma arasindaki iliskiden s6z edilmistir. Son olarak da,
calismamizin inceleme konusu olan Dilbilgisel Egretileme olarak Adlastirma

olgusunun iglevlerinden s6z edilmistir.

Tiirkcede Adlastirmalar tanittigimiz ¢alismanin Dordiincli Bolimde, Kornfilt (1997)
ve Goksel ve Kerslake’in (2005) Tiirkgede adlastirmalara iligkin big¢imsel

belirlemeleri 6rneklerle agiklanmaya ¢alisiimistir.

Calismamizin Besinci Boliimiinde biitiinceyi olusturan ders kitaplart tanitilmus,
biitlinceyi olusturma asamasinda temel alinan Olgiitler belirlenmis ve ardindan

calismamiz i¢in biitiinceden se¢ilen 6rneklem agiklanmustir.

Son olarak, Altinct Boliimde, oOrneklemimizden segilen metinlerin kuramsal
cercevemiz olan Dizgeci Islevsel Dilbilgisi Modeli cergevesinde ¢dziimlenmesi
sonucunda elde ettigimiz bulgular Cizelge ve Grafikler iizerinden sunulmus ve bu

bulgulara iligkin degerlendirmeler yapilmistir.

Sonug olarak, oOrneklemimizi olusturan metinlerin ¢déziimlenmesi yoluyla elde

ettigimiz bulgular bizi su sonuglara ulagtirmistir:
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Tiirkiye’de Ilkdgretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerinde kullanilan sozbilimsel kipin saptanmasinda adlastirma
yapilariin kullanim orani ve bu yapilarin tarih teknolojisi i¢indeki siire¢
bileseninin basamaklarina dagiliminin bir Olgiit olabilecegi ortaya
cikartilmistir. Tarih teknolojisi i¢cinde adlagtirma yapilarinin hem kullanim
siklig1 hem de bu kullanimlarin yerine getirdigi islevler bakimindan, diger
Olciitler olan katilimeir dagilimi ve etkinliklerin, yani zaman bildiren
ifadelerin nasil kodlandig1 bilgisiye birlikte bir metnin sdzbilimsel kipinin
belirlenmesinde 6nemli rol oynamaktadir.

[Ikdgretim 6., 7. ve 8. smflarda okutulan tarih metinlerinde saptanan
adlastirma oranlari, istatistiksel olarak anlamli sonuglar vermediginden,
bu siniflarda okutulan tarih metinlerinin Oykiilemeden tarih teknolojisi
kavraminin gerektirdigi soyutlama diizlemine gegemedikleri, dolayisiyla
da Coffin’in (1997, 2000, 2004) sozbilimsel kiplere iliskin belirlemeleri
dogrultusunda, Adlastirma temel alindiginda, Anlati sdzbilimsel kipinin
ozelliklerini siirdiirdiikleri gdozlemlenmistir.

Calismamizin ikinci arastirma sorusu olan ‘Bu sozbilimsel kip/lerin dilsel
yapilanmasi ve dagilimi incelenerek Tiirkiyede Ilkégretim ve Ortadgretim
diizeyinde okutulan tarih metinlerinin sinif diizeyi beklentileri saptanabilir
mi?’ sorusunu yanitlamak i¢in ise, Eggins, Wignell ve Martin (1993)
tarafindan tarih teknolojisinin, yani soyutlama siirecinin belirleyicileri
olarak saptanan Olglitler (adlastirmalarla kodlanan katilimcilar, adlastirma
oranlar1 ve zamanda yerlesimi kodlayan zaman ifadelerinin orani) temel
alinarak Tiirkiye’deki Ilkdgretim ve Ortadgretim okullarinda, tarih
metinleri baglaminda, alt siniflardan st siniflara dogru gidildikce, tarih
teknolojisinin, yani soyutlama siirecinin arttig1 saptanmistir. Bir bagka
deyisle, Ilkogretim diizeyinde insan ve nesneleri tanimlayan ve
siniflandiran olaylarin zamanda siralilik ilkesi c¢ercevesinde kodlandigi;
buna karsin, Ortadgretim diizeyine dogru gidildikce olaylarin
soyutlanarak Sey’lere doniistiiriildiigli, bu siirecin de adlastirmalarla

gerceklestirildigi goriilmiistiir.
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- Tiirkiye’deki Ilkdgretim ve Ortadgretim okullarinda, tarih metinleri
baglaminda, alt simiflardan dist smiflara dogru gidildikge, tarih
teknolojisinin, yani soyutlama siirecinin arttig1 bulgumuza bagli olarak,
calismamizin ikinci arastirma sorusunun yaniti olumludur. Yani,
orneklemimiz kapsaminda Tiirkiye’de Ilkogretim ve Ortadgretim
diizeyinde okutulan tarih metinlerinin smif diizeyi beklentilerinin
belirlenebilecegi gdsterilmistir.

- Bu bulgulardan yola cikarak, Tiirkiyede ilkogretim diizeyinde okutulan
tarih metinlerinin daha ¢ok Ogrencilere tarih alanina 6zgii icerik bilgisi
edindirme islevini yiiklendigi, buna karsin Ortadgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinin yiliksek oranda adlastirma kullanimiyla
“gecmise iliskin karsit goriiglerin akilct bir sorgulama cergevesinde
degerlendirilmesi” i¢in gerekli elestirel diisiince yetilerini (tarih

okuryazarlig1) kazandirmaya yonelik olarak diizenlendigini sdyleyebiliriz.

Sonug olarak Tiirkiyede Ilkogretim ve Ortadgretim diizeyinde okutulan tarih
metinlerindeki adlastirma olgusunun tarih metinlerinin sinif diizeylerini belirlemede
bir Olcilit olarak isleyip islemedigini incelemeyi amagladigimiz bu ¢alismada,
adlastirma yapilariin tarih teknolojisinin, yani soyutlama siirecinin diger bilesenleri
olan katilimcilar ve etkinlik 6l¢iitleriyle birlikte tarih metinlerinin sinmif diizeylerini

belirlemede 6nemli bir etmen oldugu goriilmiistiir.

Bu bulgular dogrultusunda, g¢alismamizin Giris Boliimiinde sozii edilen PISA
programinin sonuglarini degerlendirdigimizde, Tiirkiyede ilkdgretim ve Ortadgretim
diizeyinde okutulan tarih metinlerinin siif diizeyi beklentilerini saptamayi
hedefledigimiz ¢alismamiz baglaminda, 6grencilerin PISA tarafindan belirlenen {ist
diizey yeterlilik Olgiitlerini  karsilaylp karsilamadiklarimi  ortaya koymakta
calismamizin 6nemli bir ara¢ oldugu sdylenebilir. Yani, Ilkdgretim diizeyinde
okutulan tarih metinlerinin olaylar1 betimleme diizeyinde kaldiklar1 ve dykiilemeden
kopamadiklar1 bulgusu, PISA Programinin sonuglari cercevesinde, yorumlamaya
dayali ve gecmise iliskin karsit goriislerin akile1 bir sorgulama ¢ergevesinde

sunuldugu Savlama metinlerinin sadece Ortadgretim diizeyinde goriilmesinin yeterli
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olmadigi, soyutlamanin dolayisiyla da tarih teknolojisinin daha fazla karsimiza
ciktign bu metinlerin Ilkogretim diizeyinden itibaren okutulmaya baslamasi

gerektigine isaret etmektedir.

Calismamiz Tiirkgedeki adlastirma yapilarina islevsel olarak yaklasan ilk
caligmalardan biri olmasi da alanyazinindaki énemli 6zelliklerinden biridir. Bugiine
kadar Tiirk¢edeki adlastirma c¢alismalar1 siiflandirma ve betimleme ¢alismalarinin
Otesine gegememis, adlastirmanin  metin i¢indeki islevine yonelik bilgi
sunmamiglardir. Bu bakimdan ¢alismamiz, hem adlastirmay1 Tiirkiye’deki dilbilim
cevrelerinde daha az basvurulan Islevsel Dizge cergevesinde ele almis, hem de
adlastirmanin belli bir séylem evreni (tarih sdylemi) i¢indeki islevlerine odaklanarak

dilbilgisel yapilarin séylemin biitiiniine olan etkilerini inceleyen ilk caligmadir.

Ayrica, Islevsel Dizge iginde yer alan ve bir bakima bilesenlerinden birini
kullandigimiz Degerlendirme Cercevesi (Appraisal Framework) yaklagiminin farkl
sOylem tiirlerinde ne tlirden bir islev yiiklendigine iliskin yapilacak bir ¢alismanin da
calismamiz agisindan tamamlayict nitelikte olacagi diisiniilmektedir. Ayrica, tarih
sdylemi baglaminda, yalmzca Ilkogretim ve Ortadgretimde okutulan tarih metinleri
degil, tniversitelerdeki tarih derslerinde kullanilan metinler incelenerek, bu
metinlerin 6grenciye tarih okuryazarligi edindirmeyi mi yoksa tarih bilgisi sunmay1
m1 amagladiklar1 ortaya cikarilabilir. Boyle bir incelemede, iiniversite sinavina
hazirlik gibi bir etmenin olmamasi, iiniversitelerde kullanilan tarih metinlerinin
konunun uzmani ‘bilim insanlar1’’ tarafindan hazirlanmis olmasi ve metinlerin
‘adlagtirma yapilarinin’ dogal yasam alani olarak kabul edebilecegimiz akademik
ortamda kullanilmas1 ¢alismamizin bulgularindan ¢ok farkli bulgular elde edilmesini
saglayabilir. Bu nedenle ¢calismamiz ilerideki bu tiir calismalara gegis saglayacak bir

arastirma olarak goriilebilir.
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SOZLUKCE

A

Adlama: layering
Adlastirma: nominalization
Anlati: narrative

Artan: residue

B

Belirtili Tema: marked Theme
Bildirim: report

Birlestirim: colligation

Biitiince: corpus

Biitiince-Temelli Yaklasim: corpus-

based approach

C

Coziimleme: analysis

D

Destekleme: scaffolding
Dilbilgisel egretileme: grammatical
metaphor

Dil Kesiti: register

Dizge: system

Duygulanmim: affect

Diisiinsellik: ideation

Diisiinsel iist-islev: ideational

metafunction

Diisiinsel egretileme: ideational
metaphor

Diizenleme: organization
Diizenlenis: configuration

E

Egitim-6gretim: schooling
Egretilemeli: metaphorical
Eslesik-gerceklesme: congruent
realization

Etkisel Aciklama: Consequential
Explanation

Etmensel Aciklama: Factorial
Explanation

Eylemcil ad yapisi: verbal noun
construction

F

G

Genelleme: generalization
Gergceklesme: realization
Giindelik bilgi: common sense

knowledge

H

K
Karsi-Sav:

Katmanlasma: stratification
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Kiplik: modality

Kisileraras iist-islev: interpersonal
metafunction

Kisilerarasi egretileme: interpersonal
metaphor

L

M

Metin tipi: text-type
Metin tiirii: genre
Metinsel iist-islev: textual

metafunction

N

Nedenleme: historical account

(0]
Okur-yazarhk: literacy

o
Oykiileme: historical recount
Ozellesmis bilgi: specialized
knowledge

P

S

Savlama: argument

Sergileme Metin-Tipi: Exposition
Siralamali tiimce: ranking clause
Soyutlama: abstraction

Soylem Alani: field

Soylem Bicemi: tenor

Soylem Kipi: mode

T

Tarih okuryazarhg: history literacy
Tarih soylemi: historical discourse
Tarih teknolojisi: technology of
history

Tarihsel A¢iklama: historical
explanation

Teknik soylem: technicality

Y
Yansitma tiimcesi: projection clause

Yerlesim: setting

Z
Zamansal diizenlenis: temporal

organization
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