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OZET

Yapilan kazi ve aragtirmalar sonucunda antik mimari literatiirtine uzun zaman
Once giren latrina yani Roma’min kamu tuvaletleri mimari bir tasar1 ve kdken olarak
yaklasik {i¢ bin yillik bir gegmise sahiptir. Bu ilk tuvaletler topluca kullamma agik
latrinalar olmayip daha ¢ok konutlarda ve saraylarda karsimiza ¢ikan 6zel yapilardi.
Roma donemiyle sehirciliin iyice yayginlasmasi ve ev tipi tuvaletlerdeki
verimsizliklerle beraber kent icindeki toplu yasama olgusu latrinalarin ihtiyacin

Otesinde bir zorunluluk olarak dogmasina sebep olmusgtur.

Latrinalar mimari ve su sistemlerindeki iglevsel farkliliklara paralel olarak
degisik tiplerde karsimiza gikmaktadirlar. Biitiin Akdeniz diinyasinda temelde 6 ayn
tipten bahsetmek miimkiinken (1-Peristilli, 2- Eksedra, 3-I, 4-U, 5-L, 6-Yuvarlak)
Anadolu’da yuvarlak tip hari¢ 5 tip goriilmektedir. Bati Anadolu O6zelinde ise
incelenen 11 ornek igerisinde 5 adet “U”, 4 adet “Peristil”, 1 adet, “L” ve 1 adet “I” tip
bulunmaktadir.

Latrinalarin temel isleyisi pis su ve temiz su kanalarimn mermer yada
ahsaptan olan oturma yerlerine oturan miisterilerin altindan ve Oniinden gegme
mantigina bagh olarak c¢aligmasiydi. Oturma yerinin altindan gegen kanal pis su kanali
atiklarin temizlenmesini saglarken oturma yerinin hemen Oniinden gegen temiz su
kanali ise taharet temizlifinin yapildigi, devir daimle siirekli akan ve temizlenen
kanallardi. latrialarin bu temel ihtiyacin yam sira dier 6nemli bir &devi de toplum
arasinda sosyalizasyonun saglanmasiydi. Genelde gymnasium, ana cadde gibi kentin
can alic1 noktalarina kurulan bu mekanlar halkin kent i¢inde tiyatro bouleuterion,
tapinak ve stoa gibi toplu olarak kullandif1 en 6nemli yapilarin basinda gelmektedir.
Beli dénemlerde ¢ok az bir ficret karsiliginda isletildigi bilinen bu yapilar 100 kisinin
aym anda ihtiyacim gorebilecegi Romanin ihtisam ve zenginlifini simgeleyen kamu
yapilariydi ve Romal1 gorevliler tarafindan temizlenmekteydi. Bizans dénemine kadar
kadinlar, erkekler ve gocuklarin ortak kullammina agik olan bu yapilar Erken Bizans
donemiyle kadinlara ve erkeklere ayn ayn hizmet eden yapilara biirtinmiigler, 1.S. 6 yy
ile de Bat1 Anadolu’da kullanimi son bulmugtur.



ABSTRACT

According to the results of excavations and researches, latrine — a term which
entered the ancient architecture literature long time ago- that is, public toilets of the
Rome Empire have a past of 3000 years as an architectural plan and origin. These first
water closets were not publicly used, they were unually found in houses and places. In
the Roman Period, rapid urbanization, inefficiency in house type water closets and

collective life, latrines became an obligation rather than a simple need.

There are different types of latrines due to the functional differences in
architecture and sewage water system. In the whole Mediterranean world, We can talk
about basically 6 different types ( 1- Peristyle, 2- Eksedra, 3- I, 4- U, 5- L, 6- Round) In
the Anatolia, there are 5 types, except the round one. In the Western Anatolia,
specifically, among examples worked on, there are 5 “U” type, 4 “Peristyle” type, 1
“L”, and 1 “I” type.

The basic functioning of latrines was based on canals of waste and clean water
that passed under or in front of the customers sat on closets made of wooden or marble.
The canal of waste water was passing under the closets and it had a cleaning role; the
clean water canal passing just in front of the closets was used by the customers for
cleanliness. Clean water in these canals were always recycling and the canals were

being cleaned systematically.

Latrines had another important mission, besides this basic need, they were
providing the socialization among citizens. These buildings constructed in the icrucialt
points of the city, such as gymnasiums and main streets were among the most important
buildings used collectively like the theater, the bouleuterion, the stoa and the temple.
We know that in some periods, people paid a little fee for latrines which can be used by
100 people in the same time. These public buildings were symbolizing the richness and

grandeur of Rome and were cleaned by Roman workers.
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These buildings were open to the collective use of both women, men and
children until the Byzantine Period, In the Early Byzantine period, they were separated,
one part for men, the other part for women, their usage ended in the 6th century A.D. in
the Western Anatolia.
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ONSOZ

Tuvalet kiiltiiriiniin ve Latrina kavraminin arkeoloji literatiiriine ¢ok erken
dénmelerde girmis olmasina kargin bu yapi tarz1 kentin 6nde gelen yapilan olan tiyatro,
stoa, tapinak, hamam gibi metrik &lgiilerde daha biiyiik planlarin golgesinde kalmis,
aragtirmacilar tarafindan bir tez kapsaminda incelenmemigtir. 1980°li yillardan beri
Avrupa’da bu konu iizerine yeni ¢aliymalar yapilmig bu yap: tarzimn ve sisteminin
agiga ¢ikarilmasi saglanmistir. Buna karsin Tiirkiye’de bu konu iizerine kapsamli bir

yayin veya aragtirmadan bahsetmek giictiir.

2000 yilinda yapilan Metropolis kazilarinda bulunan Latrina, 2002 yllxﬁda
kazisinin tamamlanmasiyla beraber Hamam-Gymnasium yap: kompleksi igerisinde
benimde katildigim kazi ekibi tarafindan ortaya g¢ikanlmistir. 2000 yiinda ana
mekanin ortaya cikarilmasina karsin kanal sistemi ancak 2002 yihnda yapilan
calismalarda tespit edilmistir. Metropolis Latrinasi’min kesfinden sonra bu konu
fizerine yaptigim c¢aligmalarda mimari bir tasar1 olan bu yap1 tarzimn yeterince
incelenmedigi ve elde edilen verilerin gok sinirh olmasi bu ilging konunun bir tez

olabilecegi diisiincesini dogurmustur.

Konunun bir tez olabilecegi konusunda beni cesaretlendiren ve ¢alismada
yardimlarim esirgemeyen hocam Yrd.Dog¢.Dr Akin Ersoy’a stikranlanmu bir borg
bilirim. Ayrica kazi ¢aligmalarina katildigim ve bir tez kapsaminda konuyu ¢aligmama
izin veren Metropolis Kazilan Bagkami Prof.Dr. Recep Merig’e de siikranlarimi
sunarim. Bununla beraber ¢aligmamn ¢izimlerinde yardimlarim esirgemeyen Aras.Gor

Yunus Tekel’e ve her zaman beni destekleyen aileme ¢ok tegekkiir ederim.

[zmir 2003 Onur GULBAY
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Sekil -105 Latrinanin tugla ve tag orgiiyle karisik kuzey duvar.*

Sekil -106 Latrinada siingerli sopalarin kondugu yada su kesilmelerine bagh olarak
yedek su haznesi amagli kullanildi@: diistiniilen havuzcuk.*

Sekil -107 Ingiltre’den Roma suru igi Latrina ve su havuzcuklarn.*

Sekil -108 Sardes Latrinasi pis su destek kiinkd.*

Sekil -109 HM-G- 02-75 nolu sikke, 6n yiiz.*

Sekil -110 HM - G-02 -147 nolu sikke, 6n-arka yiiz.*

Sekil -111 HM-G-02-151 nolu sikke, 6n-arka yiiz.*

Sekil -112 HM-G-02-227 nolu sikke, 6n-arka yiiz.*

Sekil -113 HM-G-02-241 nolu kandil.*

TABLO LISTESI
Tablo -1 Bat1 Anadolu Latrinalan.

*fsaretli sekiller tarafimdan temin edilmistir.



GIRIS

Baslangi¢tan itibaren insanin yeme-igme gereksilerine paralele olarak Gnemli
bir diger ihtiya¢ biitiin memeli varliklarda oldugu gibi diskisim, dogasinin bir geregi
olarak rahatca giderebilmesiydi. Insan varolusuyla beraber bu ihtiyacini milyonlarca yil
dogada gormiis, fakat sosyal ve ahlaki degerlerle donanmis kentlilik kavraminin ortaya
¢ikmasiyla beraber bu gereksimin bir mekan igerisinde goriilmesi zorunluluk
olmustur. Ihtiyacin gériilmesinde temel etken hijyen gibi gorillse de bu kavramin
modern ¢afimiza kadar pek anlagilamadigi  gorilmektedir. Tuvaletlerin
mekanlagsmasinda kentlilik kavraminin i¢inde bulunan gériintli ve koku kirliligi de
diger temel etkenlerdendi. Temel ihtiyacin goriilmesinin bir mekanla sinirlandiriimasi

bilingli olmasa da sagligin korunmasinda 6nemli bir basamak olmustur.

Mimari tasan olarak Tung Cag’in baginda ortaya ¢ikan ilk tuvaletler,
yiizyillar boyu zengin evleri ile kral konutlan kapsaminda ¢ok simirh sayidaki érnekten
ibaret iken, ancak Roma Cagi’ndaki kent yaklagimi iginde halkin kullanimina agilmasi
ile kamusal mekanlar haline gelmistir. Ilk 6rnekleri konutlarin ve saraylarin bir pargasi
gibi ortaya ¢ikan tuvaletler, genelde banyo ve mutfaklarin igerisinde ayr1 bir boliim
olarak yerini almigtir. En erken 6rneklerden en ge¢ Roma omeklerine kadar su ve su
ile baglantili tagima sistemler ile agilmig derin kuyular tuvaletlerle baglatilanmig diger
Onemli unsurlarda.

Kullamlan Latrina;'!

Latince Lavatrina “yikanma” kokiinden gelmektedir.
Latrina sozciigii genel tuvalet anlamina geldigi gibi kaynaklarda yikanma yeri ve

hamam anlaminda da kullanilmaktadir.

Modem halk tuvaletlerinden hijyenik temizlik malzemeleri disinda pekte farkh
sayllmayan fakat ihtiyacin toplu olarak giderilmesi agisindan biiyiik farklihk gosteren

latrinalar tuvalet kiiltiiriiniin olusmasinda Roma uygarhiginda devrim niteligindedir.

! A Latin Dictionary. Founded on Andrews' edition of Freund's Latin dictionary. revised, enlarged, and in
great part rewritten by. Charlton T. Lewis, Ph.D. and. Charles Short, LL.D. Oxford. Clarendon Press.
1879.



Daha Once az sayida ornekle Helenistik yagsamda karsimiza Yunan
anakarasinda ¢ikan Alatrinalar, Roma dénemiyle yayginhk kazanmip biitlin Akdeniz
havzasina yayillmistir. Tasarimi Sylesine gelismis ve liikslesmigtir ki, Leptis Magna
Orneginde oldugu gibi aym anda 80 kisinin tuvalet ihtiyacim gérdiigii sasah mekanlar
konumuna ulagmistir. Bu mekanlar ihtiyaca hizmet etmekten &teye gitmis aéll
anlamda Romanmn ihtisgaminin ve giicliniin vurgulandif yapilar haline gelmislerdir.
Oyle ki tammlanan toplu tuvaletlerin en yaygin oldugu I.S. 2. yy Romanin
ekonomik ve sosyal agidan en giilii oldugu déneme denk diismektedir. Ozellikle
akarsu ve buna bagh atik sistemlerinin kentlesme ve ingaat teknolojisi ile saglanan
bir unsur olmasi tuvalet tasammumn uzun siire yaygin olarak kullamlmasim

engellemis olmaliydi.

Calismanin amaci1 Metropolis Latrinas1 6rneginden yola gikarak mimari
tasar1 olan plan ve formlarin belirlenmesi, latrina igleyiginin ve tuvalet kiiltiiriiniin
degerlendirilmesi ve Bati Anadolu latrinalarinin irdelenmesidir. Bu g¢alismada
kamusal tuvaletler ana konu olarak ele alinmig, Roma Doénemi &zel(tekil)
tuvaletlerine kisaca deginilmistir. flk béliimde tuvalet kiiltiiriiniin ortaya gikisi ve ilk
tuvalet ornekleri ele alinarak latrinalarin ortaya ¢ikmasim doguran nedenlere
ulagilmaya ¢alisilmug. Ikinci béliimde Latrinalar plan 6zelliklerine gére ele alinmus,
liglincili boliimde Bati Anadolu 6rneklieri degerlendirilerek 6zellikleri, benzerlikleri ve
farkliliklan ortay konmustur. Calismanin dérdiincii b6liimiinde 2000-2002 yillan
arasinda kazisina katildifim Metropolis Latrinas’’mn mimari yapisi ve isleyisi
incelenmis, Bati Anadolu ve diger Roma  Ornekleriyle karsilastirilmasi

amaglanmugtir.

Bu konu {lizerine yaptii arastirmalar sonucunda Latrinalarla ilgili direk
Tiirkge bir yaymna rastlamamis olmama kargin yabanci yayin olarak Richard
Neudecker; Die Pracht Der Latrine, Miinchen, 1994 ve Christine T. Waslander;
Latrines, Amsterdam, 1994 yaymnlar1 ile Alex Scobie’nin, Slums, Sanitation and
Mortality in the Roman World, Klio, 1986, s. 399-433. adl1 makalesi temel kaynak
olarak kullamlmigtir. Sonug olarak bir yiiksek lisans tezi kapsaminda simdiye kadar
Tiirkiye’de  incelenmeyen Latrina mimarisinin agiklanmasi, islevsel yapisinin

belirlenmesi ve topolojisinin ¢ikartilmasi temel amagtir.

Xvil



BIRINCI BOLUM
TUVALET KULTUR TARIHI
1.1. ROMA ONCESi TUVALET VE TUVALET TARIHi

Yiizyih askin bir siiredir siirdiiriilmekte olan bilimsel nitelikli arkeolojik
kazilar ve arasﬁnnalar giiniimiizde kullandigimz tuvaletlerin tarihsel siireg
icerisinde nasil bir evrim gegirdigini ve k6kenlerinin nerelere dayandig konusunda
bizleri aydinlatmaktadir. Tuvaletlere, lagim verilerine ve kanallara ilk olarak
Mezopotamya’da ve Indus Vadisi'nde daha sonra da  Girit ve Myken
uygarliklarinda rastlanmaktadir.! 1.0. 3. Bin ortalarinda Firat ve Dicle arasinda
hiiklim stiren I. Sargon sarayinin altinda bir tuvalet inga ederek tuvaletin mimari bir
yapi olarak ortaya ¢tkmasinda 6ncii olmustur.? Tuvaletin oturma yeri biiyiik bir at
nalinim andirir bir gekilde diskilarin atildigi bir ¢ukurun iizerinde durmaktaydi. Bu
form aym zamanda klozet tipinin de bilinen en erken 6megiydi. Yine 1.0.3 Bin de
Indus Vadisi’nde Harappanlar tarafindan konutlarin banyolarina bitisik olarak tugla
ya da ahsap bir oturag: olan tuvaletlerin inga edildikleri bilinmektedir.> Bu tuvaletin
oturma yerleri de ahsap veya tufladandi. Tuvaletin atiklan kanallar aracilifiyla
lagima taginmaktaydi, efer konut lagim kanalindan uzak ise atiklar bir gukurda
toplanip daha sonra buradan kanala aktanhyordu.* Pompeii ve Ostia’da bu tip

orneklere rastlanmaktadir.

Arastirmalar sifonlu tuvaletlerin de varligim ortaya koymustur. Nitekim
1.0. 2. Binin ortalannda Girit'teki Knossos Sarayi'nda bu sistem
gozlemlenmektedir.’ Bu ormekte gatida biriken yagmur sulan iyi diigiinilmiis bir
kiremit kanalli sistem sayesinde debisi azaltilarak sarayin tuvaletlerine .ve
banyolarin akmasi saglanmistir. Ayrica Misir’da 1.0. 14. yy’da Tel-el Amamna’da
yiiksek riitbeli bir memurun evinin banyo duvarindaki bir dolabin igine yapilmis
kireg tasindan oturafi olan bir tuvalet tespit edilmisgtir. Bu o6rmnek  de
Mezopotamya’da yaygin olarak anahtar delikli tipteydi bu haliyle modern klozeti

andinyordu. Tuvaletin atiklar ise klozetin hemen altinda yer alan portatif bir vazoya

! Kudret Emiroglu, Giindelik Hayatimizin Tarihi, Ankara, 2001, s. 183.

j L. Julie Horan, Tuvaletin Sosyal Tarihi, ¢ev;Giil Cagali Gtiven, Istanbul, 1997, s. 9.
a.g.e.,s. 11-12. i

4 Alex Scobie, Slums, Sanitation and Mortality in the Roman World, Klio, 1986, s. 399-433.

* Toilets Through The Ages,C Plumbing and Mechanical, 1989



akmaktayd1.® Yine Misir’da kral Suhura’mn Abusir’deki tapmmaginda yapilan
kazilarda duvara monte edilmis {izeri metalle dekore edilmis sabit olmayan bir legen
klozet bulunmustur, Bu tuvaletin deligi bakir bir boru sayesinde atiklarin disariya

tasinmasim saglyordu.”

Kudiis’te ise Demir Cagi’nin sonlarina dogru 0.15 m genislikte bir deiigi
olan tastan tuvalet kesfedilmisti.® Ayrica Anadolu’da 1.0. 7.yy’da Cavustepe
yerlesmesinin Urartu katmaninda ¢agdas: bagka kiiltiirlerde de goriilmese de ¢ok
gelismis modern anlamda ¢esmeli sabit bir tuvaletin varhig: belirlenmigtir. Bu ilgi
¢ekici 6rnekte ¢ift kademeli yuvarlak bir tekneye sahip tuvalet ayni zamanda bir
cesme ile tamamlanmigt.’ Ayrica Yunanistan’da, Euboea’da, Dystos’taki 6zel bir
evin igerisinde 1.O. 4. yy’a ait iki atik deligi olan diizensiz tag sirasiyla gevrelenmis
sabit bir tuvalet kesfedilmistir'®(Sek-1). Olynthos evlerinin banyolarinda ve
kiivetlerine iligkin terrakottadan yapilma borular evin icinden atiklarin caddelere
atilmasim saglamaktaydi. Sabit bir oturaga sahip bir tuvalet de “A vii 9” konutunda
bulunmustu. Borularla su konuttan duvarin iginden gecerek disariya caddeye
atilmaktaydi. Benzer bir érnek ise Nemea’da ele geg:mistir.“ Pella’da Helenistik
Dénem’de caddeler saglam kaplanmig kanallara sahipti ve bunlara bitisik evlerdeki
atiklar bu kanallara bosaltilmaktaydi. Ayrica bu gibi diizenlemeler Priene’de de
goriilmekteydi ve su baglantili borulara sahip 4 Latrina evlerde ele geg:mistir.12
Atina’da halk tuvaletlerine ait ip uglanimin azligina karsin 1.0. 2. yy sonrasina ait
Agoranin giiney bati késesinde ki latrina Roma déneminde yayginlagan latrinalar
i¢inde tekil Srnektir.”* Genellikle Geg Hellenistik Delos evlerinde ise dikkate deger
bir inga yapisina sahip baglantili ve kapali bir gekilde caddeler boyunca akan

tuvaletlere rastlanmaktadir.'*

® Horan, a.g.e., s. 11-12.

T a.g.e.,s. 13.

fage.,s. 14.

® Afife Erzen, 1.S. 7.- 6. Yiizyil Urartu Mimarlik Anitlan ve OrtagaZ Nekropolil, Ankara, 1978, s. 9.
1 Wolfram Hoepfner and Arno Kose, “Die Griechische Klassik” Idee Oder Wirklichkeint, Hygiene.
Die erstaunlishe Reinlichkeit, [ z. B Berlin, Antikenmuseum Inv. V.I 3198 (Kriegsverlust)], Bonn,
2002, s. 415-417.

"' Scobie, a.g.e., s. 399-433.

12 A.S ve E.C,The Oxford Classical Dictionary, London, 1996, s. 1354.

13 Hilary J. Deighton, Eski Atina Yagantisinda Bir Giin, ¢ev: Hande Kékten Ersoy, Istanbul, 2000 s.
19.

“ASveE.C,age.,s. 1354.



Tiim bu arkeolojik verilere ilave olarak tuvaletlerle iligkilendirilebilecek
diger bir bilgi de dolan kanal ve tuvaletlerin “Koprologoi” adi verilen kisilerce

temizlenmesiydi. °

Tiim bu 6mekler tuvalet mimarisinin kiictikliigti ve islevi bakimindan
Roma Donemi &meklerine kadar 6zel olma olgusundan kurtulamadig
anlagilmaktadir. Roma donemindeki degisim ise yapinin kamusal bir mekan
olmasmin yanin da, kapasitesinin artmasi ve liiks olgusunun ortaya ¢ikmasi ile

belirginlesmektedir. Bu da birbirinden farkli formlarin dogmasina 6nciiliik etmistir.

Sagirtic: gibi goriinse de tuvaletlerin teknolojik agidan giiniimiizden pekte
geri kalmadif1 anlagilmaktadir. Hijyen kiiltiiriine verilen 6nem agisindan da verimli
ip uglan ele gegmistir. Insanlar her ne kadar Roma ¢aginda bile temizligin saghk ile
olan iligkisini tam olarak kavrayamasalar da konuya bir gelenek goziiyle bakip
tutum ve aligkanliklarimi buna gore belirlemeleri sayesinde bilmeden de olsa hijyen
aligkanliklarim kazanmaya ¢ok erken tarihlerde bagladiklan goriilmektedir.

1.1.1. YAZILI KAYNAKLARDA TUVALET KULTURU

Yukanida bahsedilen mimari 6rnekler disinda yazili kaynaklarda da tuvalet
kiiltiirdi ile ilgili ilging ip uglan ele gegmektedir. Greklerde tuvalet kiiltiiriiyle ilgili
en erken verileri Hesiodos’tan 6grenmekteyiz. Ona gore tuvalet yapilirken ylizii
glinese dénmek, gece yol Ustiinti kullanmak dogru degildir. Comelmeli ya da avlu
duvarni kullanmilmalidir. Akarsulara isemek veya benzeri davramglarda bulunmak
kotii sayilan davramglardi’®. Tuvalet kiiltirli ile ilgili Herodotos’tan da bilgi
edinmek miimkiin olmaktadir. Nitekim Herodotos Misirh kadinlarin ayakta
erkeklerin ise oturarak isedifi bilgisini bize ulagtirmaktadir.Yine Historia’da aym
yerde Kral Pherpon kOr gozlerinin bakire bir kadinin “sidigi” sayesinde
jyilestiginden de bahsetmektedir.!”  Skrabe (Bok bocegi)ynin Misirhlarda
ugursuzlugu uzaklagtiran ve talih getiren bir obje oldugu bilinmektedir. Bécegin
dogada ¢ok onemli bir islevi vardi digk: arar ve onu yuvarlayarak toprakla kangtirir

1% Scobie, a.g.e., s. 399-433.
'® Hesiodos, Isler ve Giinler, bslitm 730
17 Herodotos, Historia, II, 111



ve glibre olmasim saglardi. Belki de Misirhlar bunun farkindaydi ve bdcege
tapmalarinin baginda bu neden gelmekteydi.'® Tuvalet kiiltiiriiyle ilgili diger 6nemli
verilere klasik oyun yazinlarindan edinmekteyiz. Omegin Aristophanes’in “Arnlar”
adli oyununda kulplu Amislerin (Iseme kaplarimn ) duvarlarda diger kaplarla
beraber asili oldugundan bahsedilmektedir.'” Aksam yemeklerinde hizmetkarlardan
birini ¢agirip lazimh@ istemek kibar bir davramg sayilmadigindan, bu ihtiyag icin
odadan c¢ikilirdi. Fakat komik sair Eupolis, Alkibiades’in bu adeti yiktigindan
bahseder.”’ Tuvaletlerde temizlenme araci olarak kullamlan malzeme ise stingerdi.
Aristophanes’in “Anlar” adh eserinde Dionysos’un poposunun kélesi tarafindan
siingerle temizlendiginden bahsedilmektedir?’ Bu da giiniimiizde kullandigimz
tuvalet kagitlann yerine birden fazla kullamma agik siingerlerin kullamldiginin
kanitidir. Ozellikle Roma donemiyle beraber umumi tuvaletlerde kullamlan
stingerler yayginlagsms, tuvalette sudan sonra kullamlan ikinci ana temizlik araci

olmustur.

Semavi dinler iginde de tuvalet kiiltiirii ele alinan bir konuydu. Nitekim Eski
Ahit: “Kapimzin disinda, gideceginiz yeri belirlenmis bir alamimiz olacak. Arag
gereglerinizle bir kiirek alacaksiniz digarida hacet giderdiginizde, bir ¢ukur agip
onu Orteceksiniz” buyurmaktadir.?

1.1.2. SERAMIK BULUNTULARINDA TUVALET
KULTURU

1.0 5. yy iciyle beraber kirmiz: figiirlii vazolarda resmedilen sahnelerde ve
Grek vazolarindaki symposion sahnelerinde evlerden vazolar aracihgiyla digkilarin
yol boyunca devam eden istii agik kanallara atildifi gorillmektedir. Vazo
resimlerinde; sabr1 tasmis olan ve daha fazla dayanacak hali kalmayanlar, atilmis bir
amphora gibi el altndaki ilk esyayr kullananlar resmedilmigti® Vazolarin

symposion agirlikli  betimlemelerinde koleler efendileri igin ellerinde

'8 Horan, a.g.e., s.11-12.
" Deighton, a.g.e., 5. 19.
2 Horan, a.ge.,s. 20.
lage.,s. 19.

22 Eski Ahit, 23: 12

2 Deighton, a.g.e., s. 19.



“Lasana”,(Sek-2) “Lekane”(Sek-3)( biyiik tuvalet icin) “Amis™**(Sek- 4)(kiigiik
tuvalet icin kullamlan erkeklere &zgii sadece iistiinde bir delik olan kulplu kap)
olarak adlandinlan kaplan tagirken ya da efendileri bu kaplara ihtiyaglarim goriirken
betimlenmis 6rneklere rastlanmaktadir.?> Yine kadmlar igin geceleri ihtiyaglarim
gordiikleri “Skaphion”(Sek-5) adh i¢inde temizlik i¢in bir miktar toprak barindiran
kaplar kullanlmaktayd:.?® Bununla beraber bebekler icin pismis toprak lazimhk
veya yiiksek sandalye kullanilirdi. Bu lazimlhik duvar resimlerinden bilinmesine
karsin Ozgiin bir 6rnegi bugiin  Atina Miizesi’nde bulunmaktadir.>” Bu oturak iist
kismi tomurcuk gibi agilan, bebedin bacaklarimn ge¢mesi i¢in araliklar1 bulunan

uzun ayakli, iyi orantilanmg bir de deligi olan bir gesit lazimlikti(Sek-6).

Tiim bu gorsel bulgular ve ilk bdliimde ele alinan arkeolojik buluntular
Greklerde ve gevre kiiltiiriinde tuvalet i¢in bir mekan kullaniminin yaygin olmadig,
ancak tuvalet ihtiyacimin tagima kaplar ve ozellikle erken ¢aglardan beri dogada
goriildiigii anlagilmaktadir. Gergek anlamda ister 6zel ister kamusal olsun tuvalet
mekaninin iglevsel hale gelmesi kanalizasyon ve su tagima sistemlerinin gelismesine
paraleledir. ~ Yukanda da deginildigi gibi 6zellikle Aristokrat kesimin tuvalet
ihtiyacinin giderilmesinde kendi konutlaninda &zel odalar yapilmasini kentli
kavraminin olusmaya bagladifi sosyal ve ahlaki kaygi ve deBerlerin yam sira
kentlesmenin kalabalik niifusa imkan vermesi ve ingaat teknolojisinin gelismesi
tuvalet tasariminin yayginlasmasimn tetiklemis olmalidir. Bdylece sehirlesme
olgusuyla beraber toplu yasamla sikintih duruma gelen pis kokular ve goriintii bu
ihtiyacin belli mekanlarda gergeklesmesine sebep olmusgtur.

%A Sparkes Brain and Lucy Talcott, Pots and Pans Of Classical Athens, USA, 1951
5 Scobie, a.g.e., s. 399-433

26 Hoepfner & Kose, a.g.e., 5. 415-419, “Skaphion”

z Deighton, a.g.e., s. 19.



IKiNCi BOLUM
ROMA TUVALET KULTURU VE LATRINALAR

2.1. KAMUSAL LATRINALAR

Yukarida da deginildii gibi en erken tuvaletlerden Roma ¢ag: baslarina
kadar tuvaletlerin mimarisinde ve isleyisinde kayda deger bir gelisme ve
ilerlemeden s6z etmek miimkiin degildir. Kiigiik ilerlemeler disginda devrimsel ve
kiiltiirel gelisme sosyal bir yapiya biiriinerek tek odali mekanlardan kurtulup Roma
latrinalarina(Sek-7) gegis imparatorlufun zenginlesmeye bagladifi Augustus
donemine rastlamaktadir. Augustus’un imparatorluk topraklarinda sagladig: baris ve
huzur ortam: gercevesinde (Pax Romana) imparatorlufun yeniden yapilanmasi
asamast s6z konusu oldugunda girigilen mimari yatirimlar gergevesinde latrinalar da
yerini almistir. Halk latrinalarninin olugmasinda pek ¢ok etken sayilmaktadir.
Latrinalar Akdeniz havzasinda Romanin ulagtifi her yerde (Bati Avrupa’da,
Ingiltere’de  Fransa’da, Hollanda’da, Kuzey Afrika’da, Kiigiik Asya’da ve Orta
Dogu’da) karsimiza gikmaktadir'.

Latrinalar 1.S. 1. yy’dan itibaren hizla sayilan artrms 1.S. 315 yilina
gelindiginde Roma’da 140 adet Latrina mevcudiyeti saptanmgtir.> Oyle ki sadece
say1 olarak degil Apamea 6meginde oldugu gibi latrinalar 1.S. 2. yy’mn ortalarinda
85 kiginin aym anda ihtiyacim gorebilecedi boyutlara dahi ulasmigh.’ Kamu
latrinalan 1.0. 3. yy’dan baslayarak Bizans dénemine kadar gesitli degisikliklere
ugramug 1.S. 6. yy. ile de son bulmustur.

2.1.1 ROMA KAMU LATRINALARININ TiPOLOJISi

Akdeniz havzasinda Roma kiiltiiriiniin ulagtifn her yerde latrinalara
rastlamak miimkiindiir. Bu konu {izerini yazilan en kapsamli eser olan Richard
Neudecker’in Die Pracht der Latrine adl eserinde latrinalar ilk defa 5 mimari simfta
incelenmistir. Bunlar 1- Diiz ya da Tek siral1 tip, 2- Kare ya da dikddrtgen olan tip,

! Christine T. Waslander, Latrines, Amsterdam, 1994, s. 14.
Zage.,s. 17.
3 Richard Neudecker, Die Pracht Der Latrine, Mitinchen, 1994, s. 41.



3- Peristilli tip 4- Exedra tipi ve 5- Yuvarlak tiptir.* Bu tipolojik siniflama
bakimindan Yuvarlak tip Anadolu’da heniiz hi¢ rastlamlmayan bir tip olup Exedra
tipi ise sadece Side’de tek bir drek ile temsil edilmektedir. Neudecker’in yapmig
oldugu bu tipolojik simiflamanin yamnda anlatim kolayli1 saglamasi1 bakimindan
mekan iginde oturma yerlerinin plami g¢ergevesinde tipolojik olarak latrinalar

“1”,”L,”U”, “Peristilli”, “Exedra” ve “Yuvarlak” olarak simflandinnilmagtir.

2.1.1.1. “I” OTURMA PLANLI TiP

Tek sira oturma yeri nedeniyle bu ad: alan latrinalar sik¢a rastlanilan bir
tip degildir. Bu tipte tekil &rneklere sadece Italya’da, Roma’da Avrupa’nin
kuzeyinde Conimbriga’da, Sumelocenna’da ve Anadolu’da da Miletos’ta (Sek-
8)rastlanmaktadir.” Mekamn bir kenan boyunca yerlestirilmis olan oturma yeri diger
latrina Orneklerinin aksine miisterilerin birbirleriyle olan iletisimini en aza
indirgemesiyle Roma tuvalet kiiltiiriinde ikincil ve en 6nemli diger bir amaci olan
sosyallesmeyi saglayamadiy seklinde degerlendirilmelidir. Ayrica bu tiptin teknik
nedenlerden dolay: da kullanmlmadi$ anlagilmaktadir. Bu tipte uzun temiz su ve pis
su kanallarina basingl su pompalanmasina ihtiya¢ duyulmas: ve suyun daha uzaga
taginmas: gereksiminden dolayr genis temiz su kanalarina sahip olma ihtiyaci, bu

tipin neden pek tercih edilmedigini agiklamaktadir.

Anadolu’da sadece Miletos’ta kargimiza ¢ikan bu tip latrina 24 m boyuyla
temiz su sistemi ve pis su atiklarimin atilmasi konusundaki zorlugu anlagihir
kilmaktadir. Ozellikle ensel boyuttaki kisitlamalar, sebrin planlamrken yeterli
arazinin latrina i¢in ayrilamamas: gibi nedenler ise bu tipin ortaya ¢ikiginin temel
nedeniydi. Bu tipin Italya’da bir 6megi olan Pompei Tiyatrosu yakinlarindaki
Largo Argentina alaninda bulunan latrina kisa kenarinda kivrim yaparak tipin biraz
digina c¢ikarken suyun pompalanmasinda da kolaylik saglayarak planlamadan
kaynaklanan zorluklar1 agmaya ¢aligmigtir. Olasilikla Largo Argentina Latrinasi’da
Miletos 6rneginde oldugu gibi sinirh alanla baglantili olarak bu tarzda yapilmistir.

4 Waslander, a.g.e., s. 155.
5 a.g.e.,s. 155.



2.1.1.2. “L” OTURMA PLANLI TiP

Latrina tipleri igerisinde “I” tipinden sonra en nadir gériilen tiptir. Bu tip
Anadolu’da I.S. 4. yy ait olan Sardes Kadinlar Latrinasi’nda karsimiza ¢ikmaktadir
(Sekil-9). Tek 6rnek olmasina kargin benzer drnekleri Itaya’da Timgad ve Cuicul’de
gormek miimkiindiir. Bu nedenle “U” oturma planh tipin bir bagka varyasyonu
olarak tasarlandig1 dilgiiniilmektedir. Tipin yayginhgindaki azlik 6zellikle yetersiz
iscilik ve kalitedeki eksikliklerden dolayr tercih edilmedigi disiiniilmelidir. Bu
Ornekte latrina mekam “L” seklinde, iki duvan boyunca oturma yerleri planlanmist1
ve temiz su kanali “L” seklinde bir diizenleme ile diger tiplerdeki gibi planlanmgti.
Sardes Kadinlar Latrinasi’nda girig tam olarak anlagilamasa da olasilikla Erkekler
Latrinas1’ndan bagimsiz olarak saglanmaktaydi.

2.1.1.3. “U” OTURMA PLANLI TiP

Kare yada dikdortgen planh latrinalarin ii¢ kenarn boyunca oturma
yerlerinin yerlestirildigi bu tip, Peristilli tiple beraber Anadolu ve Akdeniz
diinyasinda en ¢ok rastlanan plan 6megidir. Bu tipin en iyi Srnekleri Atina’da Roma
Agorast (65 kisilik) ve Apamea (80 kisilik) Latrinalaridir(Sek-10,11).
Anadolu’daki omekler iginde Sardes Erkekleler, Magnesia, Metropolis ve
Hierapolis Latrinalan bu tip iginde yer almaktadirlar. Temiz ve pis su isleyisindeki
bigimsel semadan dolay: bu plan tipinin oturma yerleri bakimindan “U” tip olarak

adlandirmak olasidir.

Bu tipin en iyi 6rnegi Ostia’da ele gegmistir. Mermer taban désemesi, ve
anahtar deligi seklindeki oturma yerleri ile dikkate deger kalitededir(Sek-12). Bu
tipte temiz su kanallarina suyun verilisi 3 farkli yapida gozlenmektedir. Anadolu
tizerindeki orneklerden yola g¢ikildiginda birinci tipte Magnesia 6rneginde oldugu
gibi (Sek-13) su ayn ayn iki ugtan latrina’ya verilmekteydi ve orta kisa kenarda
belli noktalardan pis su kanalina akmaktaydi. Ikinci tip olan Sardes drneginde ise su
latrina’ya tek bir koldan verilip latrina’nin ii¢ kenann boyunca dolagarak kanalin
bittigi késede pis su kanalina akmaktaydi(Sek-14). Son tip olan Metropolis



orneginde ise tek bir noktadan iki ayn kola su verilerek latrina’nin dort kenan
boyunca dolasmas: saglanmistir(Sek-15). Kanallardaki su bazi noktalarda pis su
kanalina akitilarak sirkiilasyon tamamlanmaktaydi. Bu tipin diger bir 6zelligi ise
peristilli tipten farklh olarak catistmin kapali olmasiydi. Bu tipte latrinalann
catilarimin agik olmalarina iligkin hicbir belge veya mimari kamtin ele gegmemesi
bu yargiy1 desteklemektedir. Buna karsin catinin agik olmamasi sonucunda
“Peristilli” tipe dykiilenerek ¢atinin ortasi1 gokyiiziine agikmig gibi maviye, bitkisel
ve hayvansal motiflere boyanarak agik gati imaji verilmek istenmigtir.® Tek sirah
tipe gore miigterilerin birbirlerini gérmeleri nedeniyle sosyallesmeye uygun oturma
diizenine sahiptir. Bdylece “U” tip sosyalizasyon uygunlugunda “Peristilli” tiple
beraber en sevilen latrina tipi olmugtur. Peristilli tiple karsilastinldiginda
imparatorlugun daha tagra kentlerinde sikga rastlanmasina kargin biiyiiklikk olarak
daha kii¢iik 6Olgiilere sahiptiler. Bunun sonucunda ensel ve boyutsal oranlardaki
kiigiiklilkkler yapinin ekonomik olmasimin da en Onemli nedeniydi. Yukarida
deginilen Sardes, Magnesia ve Metropolis latrinalanmn olgiilerindeki biiyiik
benzerlik standart bir tipten bahsetmemizi kolaylastlrmaktadlf. Bu tipte ortalama
boyutlar 16 m X 8 m’dir. Magnesia ve Sardes érneklerinde bahsedilen oranlar ¢ok
iyi yakalansa da Metropolis 6rneginde boy diger iki latrinayla karsilastinldiginda
daha kisa kalmaktadir.

Plan tipi olarak bu simiflamaya girse de igerisinde tasgidigs bir ¢ift siitun
sirasiyla digerlerinden ayrilan Hierapolis Latrinast Anadolu’daki bu tipin en biiyiik
Ornegidir(Sek-16). Ayrica Hierapolis Latrinas1 ig¢ilifindeki nitelik ve kalite
incelenen “U” tipi orpekler iginde peristilli tipin kalitesine ulagmmg tek &rnek
niteligindedir. Sardes Erkekler Latrinas1 hari¢ bu tipin diger higbir &meginde
orijinal oturma yerleri saglam olarak ele gegmemistir. Magnesia Latrinasi’nda ise
restore edilen oturma yerleri Latrina’dan uzakta ele gegen bir mermer oturma
yerinin kopyalanmasiyla gerceklestirilmigtir. Metropolis Latrinasi’min pis su
kanallarinda ele gegcen ¢ok sayidaki ¢ivi buradaki oturma yerlerinin ahsap
olabilecegini gostermektedir. Latrinalarda oturma yerlerinin anahtar delikli iki

ylizleri farkliliklar gésterse de Bati Anadolu’da sadece oturma yerleri ve genisli
hakkinda bilgi edinilebilecek tek rnek Ephesos Skolastika Hamami Latrinasi;

¢ Neudecker, a.g.e., s. 50.



Anadolu’da ele gegen onbir érnekten besinin “U” tipte olmas: bu tipin
yayginlifina en iyi isarettir. Ele gegen bu 6rnekler Hierapolis 6rnegi diginda 1.S. 2.
yy ile siklikla kullanilmaya baglamp 1.S. 6. yy ile son bulmaktadir.

2.1.1.4. “PERISTILLI” TiP

Roma Latrina tipleri igcinde yap1 malzemesi ve i¢ donamimi ile en liks
tuvalet tipidir. Roma tuvalet kiiltiirii bu liikks tuvalet tipi ile hem mekansal biiyiikliige
ve Kkaliteli iscilige hem de sosyallesme ile dorufa ulagsmistir. Bu tipin Bati
Anadolu’daki en 6nemli dort 6rnegin ligli Ephesos’ta biri ise Pergamon’da ele
gecmistir. Ephesos Skolastika Hamami Latrinasi dikkatli bir sekilde irdelendiginde
kalite ve igleyig kolayca anlagilmaktadir. Tipin en 6nemli 6zelligi tistii agik birakan
catisiyydi. Bu plan kurgusu Helenistik dénemden beri bilinen Atriumlu evlerden
alinmigti. Latrina mekam yan duvarlarindan ortadaki havuzu gevreleyen siitunlara
ulagan egimli bir ¢atiya sahipti ve yagmur sularinin bu havuza akmas1 saglanmigti.
Havuzun iistiindeki agiklik hem 1s18in mekam aydinlatmasim sagliyor hem de
iceride olugan kokularin ve mikroorganizmalarin agikliktan gelen temiz hava
sirkiilasyonu ile temizlenmesi saglanmig bluyordu. Oturma yerleri ise duvar

boyunca siralanmigti.

Latrinalarda da temel sorun kotii kokunun digariya ¢ikartilmas: ve bdylece
mekanlarin uzun siire oturulabilecek konfora ulagmalarimin saglanmasiydi. Peristilli
tip bu sorunu biiyitk 6l¢iide ¢6ziilmiistiir. Bati Anadolu’da oldugu gibi Akdeniz’de
en ¢ok arzu edilen tip buydu, fakat bu tip latrinanin insas1 ig¢in mali poxitre
digerlerine gore oldukca yﬁksekti. Bu nedenle eldeki 6rneklerin ¢ofunun
imparatorlugun 1.S. 2. yy’daki maddi durumun en iist seviyeye ¢iktifi dSneme
rastlanmas: higte sagirtici degildir. Imparatorlugun merkez kentlerinde Roma’da,
Afrika’da Leptis Magna’da, ve Asia’da Ephesos’da ve Pergamon’da insa

edilmiglerdir.

Bu tip latrinada genelde su ortadaki impluvium olarak adlandirilan
havuzdan saglanmaktaydi. Ancak Ephesos Skolastika Hamami Latrinasin’da havuz
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ile latrina’min su sistemi arasinda direk bir baglantinin goriinmemesi bu agiklifin
bazen sadece kokunun giderilmesi amaciyla inga edildigini géstermektedir. Ephesos
oregdindeki impluvium incelenen 6meklerden farkli olarak sadece havuz
niteligindeydi ve bir metrelik yiiksek havuz duvarlan buramn baliklarla stislii bir
akvaryum gibi kullamldig1 disiincesini akla getirmektedir. Bu bir varsayim gibi
g6ziikse de latrinalardaki liikkstin bunu miimkiin kilmasi olastydi. Latrina’nin temiz
ve pis su kanalarina verilen su direk olarak ¢atidan pismis toprak borular araciliiyla
saglanmaktaydi. Vedius Latrinasi’nda ise havuzun iistiindeki agiklik kokunun
giderilmesinin yaminda bu alanda biriken su latrinanin bati hattindan pis su
kanallarina ulagtii gibi dogu hattindan da temiz su kanallarina agilmaktaydi.
Ortadaki havuzun siingerli sopalarin temizlenmesinde kullamldif: ileri
siirilmektedir. Pis su atiklan ise bu tipte diger tiplerden aymnlarak direk
kanalizasyona bogalmaktaydi. Peramon Asklepeion Latrinasi’'min tonozlu atik
kanal1 ¢ok iyi g6zlenmektedir(Sek-17).

Filozoflar ve halk i¢in uzun siireli konugma mekam olarak en sik tercih
edilen latrina tipi buydu. “Peristilli” tipte Kare/Dikdortgen planl tiplerdeki su
havuzcugu yerine impluvium’un siinger sopalarinin temizlenmesinde de kullamldif
diistiniilmektedir. Ayrica bu tipte yerin mermer désemeyle, duvarlarin boyah sivayla
kapli olmasi her zaman dikkat edilen bir husustu. Bati Anadolu’daki drnekler diger
tiplerde oldugu gibi bu tipte de girig ve ¢ikig igin ¢ift kapimin tasarlandifim

gostermektedir.

Imparatorlugun mali giicliniin bir yansimasi olan bu latrina tipi diger
tiplere goére fazla kapasiteye sahip olan plan tipiydi. Leptis Magna 6megi 85,
Ephesos Skolastika 40, Vedius 50, Pergamon’da 40 kisilik kapasiteleriyle ihtisam ve
sasamn simgeleri konumundaydilar, Belki de higbir zaman aym anda tam kapasite
olarak caligtiklan diistiniilmese de biiylik kentlerde tuvalet problemin en azindan 1.S.
2. yy’da pek yasanmadifn yargisina ulagmak hi¢ de gii¢ degildir. Diger biitiin
tiplerde oldugu gibi bu tipte de yer segimi i¢in bir tercih s6z konusuydu. Ephesos
Vedius Hamami 6meginde oldugu gibi kalabahk halk toplulugu tarafindan bir
hamamin bir késesi veya Skolastika Hamami Latrinas1 6rneginde oldufu gibi
trafigin yogun oldugu caddeler iizerinde yer se¢imi tercih edilmektedir.
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Fakat latrinalarin bagta politika olmak iizere giinliik hayata dair her seyin
uzu uzadiya konugulduBu yerler olmalari ve latrina’min da her giin yiizlerce yurttag
tarafindan bir ugrak yeri olmasi sonucunda kisir ve dar i¢ goriintimiinden kurtarmak
i¢in bu tipin -Peristilli Latrinalarin- ortaya ¢ikig gerekgelerindendir.

- 1.8 4. yy ile beraber “Peristilli” tip gittikge revagtan diigmiigtiir. Kanimca
bu neden igin iki sebep ileri siiriilmelidir. Birincisi ekonominin gittikge bozulmasi,
digeri ise tek tanrili dinlerin Roma hayatina girmesiyle beraber kadinlar ve erkekler

i¢in ayn ayn b6lmelere sahip Kare/Dikdértgen planli latrinalann tercih edilmesiydi.
2.1.1.5 “EKSEDRA” VE “YUVARLAK” PLANLI TiP

Eksedra tipi “U” ve “Peristilli” tiple beraber ‘“kapali” toplumlar i¢in ideal
birer mekan planlanmasiydi. B6ylece insanlar yarim daire seklinde oturma plam
acisindan birbirlerini gorebiliyor ve iletisim kurabiliyorlardi. Nitekim bu tipin
kaynaklandig1 caddeler iizerindeki eksedralar hos sohbet noktalarydi ve eksedra
planin ortaya ¢ikis1 erken filozoflarin toplanma gelenegine dayandirimaktadir’.
Eksedra tipi ortaya siitun yerlestirilmesi ile “Peristilli” tipin bir varyasyonu olarak
kabul edilmektedir. Bu nedenle siitunlara 6zel ve deger arttinc1 bir ifade
yiiklenmektedir. Ozellikle yapmin plansal formdaki estetigi dikkate deger
nitelikteydi. Eksedra planinin sahip oldugu yuvarlaklik su kanallarinin iglemesini
miikemmel hale getirmistir. Boylece diger tiplere gére en iyi isleyen su sistemine
sahip oldugu kabul edilmektedir. Bu tipe Anadolu’da sadece Side Agoras: giriginin
hemen yanina denk diigen tiyatronun kuzey sahne hatti iizerinde
rastlanmaktadir(Sek-18). Eksedra tipi latrina Anadolu’da pek yaygin olmasa da
Akdeniz diinyasindaki en {inlilleri Madaurus Hamam Latrinasi(Sek-19),
Thubursicum Hamam Latrinasi($ek-20) ve kSsegenli yapisiyla Sabratha Latrinasi
bilinen en iyi 6rneklerdir(Sek-21).

Litks anlayis goze ahndiginda “Peristilli” tiple beraber aym smif iginde
kabul edilmektedir. Incelenen Roma &rnekleri dikkate alindifinda eksedra tipinin

"Neudecker, a.g.e.,s. 47.
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genelinde 6nde bir su havuzcugu nis seklinde duvara monte olarak kargimiza
¢cikmaktadir. Bunu “U” tipi latrinalarda ortada kiigiik su havuzcuklan olarak
goriilirken “Peristilli” tipte ise genelde impluvium bu iglevi gormekteydi. Diger
tiplerden farkli olarak bu su havuzcugu bir ¢cesme islevi goriip siingerli sopalarin

kondugu yer olarak nitelendirilmemelidir.

Yuvarlak tip Akdeniz diinyasinda ¢ok az rastlanmasina karsin eksedra
tipin tam yuvarlatilmis hali olarak tanimlana bilir. Simdiye kadar sadece Roma
kentinde bir adet ele gegmigtir.®

2.2. OZEL LATRINALAR

Roma’da Kamu latrinalan diginda rastlanan diger tuvalet yapisi konutlarin
mutfaklarinda karsimiza gikan mekanlard: ve bunlar genelde mutfagin bir béliimiinii
teskil etmekteydi.(Sek-22) Pompeii’de yapilan kazilar sonucunda 300°e yakin ev igi

tuvalet kesfedilmigtir.’

Bu mekanlar tuvaletten ¢ok mutfagin atiklarinin caddeye
veya kuyulara atildif1 bosaltim odaciklan niteligindeydi. Cok dar bir alana sahip
olan bu mekanlar bazen pencerelerle aydinlatilmaktaydi. Pencere mekanin en iist
kesiminde bulunur ve bdylece icerinin gériinmesi engellenirdi. Yinede bu mekanlar
havasiz ve boceklerin istilasina ugramig yerlerdi.Tuvaletin kapis1 oldugu gibi kapisiz
ornekler de mevcuttu. Ama en azindan bunlarin bezden perdelerle kapatildiklan
bilinmektedir. Duvarlardaki kiigilk bogluklardan da anlasildifi kadariyla tuvalette
kandiller kullamlmaktaydi.'® Bu latrinalar genelde konutlarda tek kisilikti, fakat is
yerlerinde, biiylik yapilarda iki, dort hatta 8 kisilik olabiliyorlardi. Dért kisilik
oturma yerine sahip en iyi drnek Mutatito Valentia hamammda goriilmektedir'!
(Sek-23). Yine Pompei’de simdiye kadar bilinen en biiyiikk 6zel latrina 8 kisilik
olarak ele gegmistir'>. Oturma yerleri genelde ahsapt: ve ayaklarn kondugu bir
platformun altindaki kiigiik bir agikliktan ortalama bir kova su ile temizlene
bilmekteydiler. Duvarlar genelde beyaz boyali olmasina karsin dekoratif olarak

kirmizi bordiirlerle siislenmigti. Bazi tuvaletlerin duvarlarinda tablolar, deniz

® Neudecker, a.g.e., s. 155.

° Scobie, a.g.e., 5. 399-433.
10 Waslander,a.g.e., s. 15-17.
age.,s. 24-25.

12 a.g.e.,s. 30-39.
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hayvanlar, c¢igcek motifleri en sik rastlanan bezeme tiirleriydi. Ephesos’da yamag
evlerdeki tuvaletin duvarina diktatér Sulla’nin resmi betimlenmigti. Yine Ostia’da
yedi filozof oturarak ihtiyaglarimi gériirken tasvir edilmislerdi. Bazen de Tales,
Solon gibi tinlii filozoflarn isimleri de tuvaletin duvarlarina yazildip1 gériilmektedir.
Bu betimlemelerden de anlasildig: gibi amag fiziksel dinginligin akilsal dinginligin
temeli oldufunun vurgulanmak istenmesiydi. Ayrica Latin metinlerinde Solon’un
digkisin1 gikarmaya yardimer olmak i¢in karmim ovaladigindan bahsedilmektedir..13
Diger bir metinde ise Herculaneum’da oturan Casa della Gemma’nin evini ziyaret
eden imparator Titus’un evin tuvaletinde zevkle gaz ¢ikardig1 doktoru Apollinaris
tarafindan duvara kazindigindan bahsedilmektedir.'*

Vurgulamak gerekir ki Romalilarin temizlik pratikleri neredeyse hig
hijyenik degildi. Tuvalet atiklar1 evlerin i¢lerinde bulunan kuyulara sizip, kuyular
belli araliklarla bogaltilmasina kargin biiyiik hastaliklara neden olabiliyor ve kotii
kokunun her yere yayilmasina sebep oluyordu. Mutfak ve Tuvaletin hemen yaminda
yer alan atik kuyulan ¢oplerin ve atiklarin atilmasi igin bir avantaj oldugu kadar
yiyeceklere mikroplann bulagma riskini arttiriyordu. Tekil olan bu 6zel tuvaletlerin
temizlenmesi Onemliydi ve genel olarak tagima suyu ile temizlik
saglanmaktaydi.Tuvaletin temizlenmesinde mutfagin attk suyu kullamliyordu. Bu
agidan bakildifinda tuvaletin aym zamanda mutfain bir atk ¢ukuru gibi islev
gormekteydi(Sek-24). Ayrica suyun bosaltildigs yerin hemen lizerinde yer alan
platform ayaklarin 1slanmasim engelliyordu. Yazili metinlerden bildigimiz siingerler
ele gegmese de Pompei’de bir tuvalette siinger kutusu bulunmugtur.”® Bu, kamu
latrinalar1 gibi &zel latrinalarda da temizliin en 6nemli aracinin siinger oldugunu

gOstermektedir.

Tuvaletler mutfagin yam sira bahgelerde ve apartmanlarin iist ve alt
katlarinda birbirleriyle baglantili olarak da kargimiza gikmaktadir. Ephesos yamag
evlerde mutfaZin bir par¢asi olarak karsimiza ¢ikmasina kargin Ostia ve Pompei’de
list ve alt katlarla borular araciligiyla baglantihi olarak ortaya gikmaktadir.

Bage.,s. 15-16.
“age.,s. 16.
15 Waslander, a.g.e.,s. 18-19.
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2.3. YAPI MALZEMESI, IC MEKAN UNSURLARI VE ATIK
SISTEMI

Latrinalarin temel yap1 malzemesi tas bloklardir. Roma Imparatorlugunun
sikca kullandi1 tugla 6rgii pek tercih edilmemigtir. Tas bloklar genelde Roma
- harciyla tutturularak duvarlar olugturulmugtur. Cati ise ahsap hatil iistii kiremittir.

Latrina igerisinde ise mekam g¢epe ¢evre dolasan temiz su kanallarina
basingli su pompalanmasim saglayan borular bulunmaktaydi. Latrinalarda tuvalet
kagid1 yerine siingerli sopalar kullamlmaktaydi. Bunlar oturma yerlerinin formuna
da baglh olarak anahtar delikli yapidan gegebilecek en uygun temizleme aletleriydi.
“Peristilli” bir impluviuma sahip olmayan gelismemis &rneklerde suyun tiikenme
riskine bagl olarak kiigiik su havuzcuklan bulunmaktaydi. Anadolu’da ve
Roma’daki 6reklerde buna sik¢a rastlanmaktadir. Oturma yerleri saglam olarak ele
geemis Korinth ve Ephesos Orneklerinden de anlagildign gibi tuvalet kiiglik
cocuklarin da kullanim i¢in elverigliydi. Baza 6rneklerde latrinalanin kadinlar ve
erkekler igin ayn ayn mekanlar olarak insa edildikleri anlagilmaktadir. Ornegin
Pergamon ve Sardes Latrinalar1 bu tipte olanlardandi.Yazitlardan da anladigimiz
kadariyla Efesos Vedius Gymnasium’u Latrinasi’nin belli oturma yerleri
Ephebeionlar tarafindan sahiplenilmigti.'®

Su kanallariyla baglantili yapisi, oturaklarinin bigimleri ve niteligiyle
beraber, kent igerisindeki konumuna gére plan tipleri her topografya da farklhiliklar
gOstermistir. Genelde ana cadde ve kamu yapilariyla baglantili olan Latrinalar
herkesin kullamimina agikti. Bazilan latrina adinin kdkeniyle de baglantili olarak
lavabo ve fiskiyelere sahipti.!? ‘

Liiks Latrinalarda taban mozaikten, mozaik olmayan 6rneklerde ise tugla
yada mermer ile kapliydi. Duvarlar plaster veya da fresk ile bezenmisti. Oturma
yerleri ise ahsap veya mermerdendi. Oturma yerlerinin hem altinda atiklarin su ile

taginmasim saglayan derin kanallar bulunmaktayd:.

16 Waslander, a.g.e.,s. 15-16.
" age.,s. 18.
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Ayrica latrinalarda yapilan diski analizleri bu donem halklarinin beslenme
pratiklerine iligkin ilging bilgilerin bize ulagmasim saglanmaktadir. Atiklarm
cogunlukla tahil oldugu bununla beraber baharat, biber, zeytin, incir,liziim ve
seftalinin en gok tilketilen meyveler oldugunu géstermistir.'® Hayvansal gidalar
icersinde ise balik, deniz kabuklulari ve yumurta ilk sirada gelmekteydi. Bunu
disinda biiyiik bas hayvan etinin de sik¢a tiiketildigi goriilmiistiir. |

Tuvaletlerden gelen atiklar lagim gukurlarinda biriktiriliyordu ve dogrudan
lagim kanallanyla baglantili degildi. Boylece bu durum sadece Roma tarimina
hizmet etmeyip aym zamanda her ne kadar biiyiikk saghk riski icerse de belirli.
beceriksiz bir ig¢i gruplannin olugmasina neden olmustu. Roma’da bu isi
Stercorariiler (lagim temizleyicileri) yapmaktaydilar. Benzer bir isi Atina’da
Koprologoilar (disk1 toplayicilan) olarak adlandinlan ve kéle olmayan
miitegebbisler tarafindan yapildign yukarida bahsedilmisti. Sadece kat1 atiklar degil,
stv1 atiklar da degerlendiriliyordu.'” Toplanan ¢isler boya gikarici yani amonyak
olarak kullanilmaktaydi ve bunun ticareti de ihaleyi alan girisimciler tarafindan
yapilmaktaydi. Cisin topraktan vazolar araciligiyla caddelerden veya dar yollardan
toplanmasi higte hijyenik degildi. Ciinkii bu vazolar g6zenekli ve gegirgendiler; aym
zamanda dolma ve tasma riskleri ¢ok fazlaydi. Diger bir toplama metodu olan
stvimin kapali mekanlarda toplanmasi, hem daha az halka agik hem de daha fazla
hijyenikti. Ornegin Ostia’daki Mithras hamamlarinda borularla toplanan idrar
bodrum katina tagmarak toplanmaktaydi.2’

Ostia’da sadece 16 latrina belirlenmigtir. Bu Latrinalarin caddelerin altindan
gegen kanalizasyon ile direk baglantiya sahip olmamas1 Pompei ve Costa’da oldugu
gibi lagim ¢ukurlanmn var oldugu seklinde yorumlanmigtir.?! Ostia’da saptanan
ozel latrinalar baz1 detaylan ile atik tesisatlar ile ilgili bilgiler vermistir. Bunlardan
en Onemlisi iist katlarda latrinalar1 bulunan konut ve apartmanlarda, latrina Il.v.1
drneginde oldugu gibi asagida yer alan mutfagin bir patqasx olan tuvaletle ince uzun

boru aracihgiyla baglantilandigim g8stermis olmasiydi.??> Ancak zemin hatta ulasan

¥ Scobie, a.g.e., 5. 399-433.
% Scobie, a.g.e., 5. 399-433.
20 a.g.e.,s. 399-433.
2 age.,s. 399-433.
2 age.,s. 399-433.
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ve bu hattaki bir latrina’dan gelen atiklann nasil atildifi konusu aragtirmacilar
tarafindan kesinlik kazandinlmig degildir. Ostia latrinalan iizerinde ¢aligan Packer
latrinalann kiigiik kanallar ile ana kanalizasyona baglandigim ileri siirerken,® bir
bagka arastirmaci, Meggs ise lagim ¢ukurlarimin var oldugunu ifade etmektedir.*

Her iki aragtirmaciyr da destekleyen belgeler mevcuttu. Nitekim Packer’in
| tespitlerini Ostia’nin($ek-25) bir liman kenti olmasi nedeniyle lafim ¢ukurunun
acilamamasi bir yandan desteklerken, diger yandan belki de laim g¢ukurlarindan
toplanan atiklardan olugturulmus iki biiyiik atik tepesi, ki bu tepeler kentin “E”
kapisinin yakinindaydi, Meggs’i dogrular gériinmektedir.

Latrinalardan gelen atiklann, ¢Oplerle birlikte kanalizasyonlarin
ttkanmasina neden oldufu goriilmektedir. Nitekim Suetonius tarafindan 6&viilen
yazman Crates Malleotes kanalizasyon deliklerinden, Palatine’de, birinin igine

25

diiserek ayagim kirmigtir.” Kanalizasyon delikleri kat1 atiklarla ttkaniyor olsa da

deliklerin yinede iyi planlanmadiklarim gostermektedir.

' 2.4. KULLANIM SEKLI VE SOSYALIZASYON

Latrinalarin yayginlagmasina ragmen, Ornegin bu kamu hizmetlerinden
mahrum kalan yurttaglar Roma déneminde de geceleri en eski gelének olan kaplarda
ihtiyacim gorme aligkanhiklarim zorunlu olarak devam ettirmislerdir. Kaplardan,
ozellikle geceleri digkilarin caddelere atilmas: biiyiikk sorunlarin ortaya ¢ikmasina
yol agmaktaydi. Juvenal tarafindan yaymlanan “Ugiincii Satyr” adh eser’de bu
soruna?® “Bilinmeyen tepelerden inen giimbiir giimbiir firtina” olarak ifade
edilmektedir. Bu ifade 16. yy. yazarlanndan John Dryden tarafindan “Scatologic
Rites”adh eserinde agagidaki gibi kullamlacaktir.?’

P age., s. 399-433.
*age., s.399-433.
¥ ag.e., s. 399-433.
% Horan, a.g.e.,s. 18-19.
27 Horan, a.g.e., s. 18-19.
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Digarida aksam yemegini yemek ¢ok cesaret ister
Biran evvel evine gidip rahatlamadik¢a
Adimlarinla karsilasacak birgok felaket seni bekler
Vardir sokakta giiriltiilii pencereler:

byi tanrilara yalvar ve diigiin sansin ne kadar azdir

Payina diisen yalmzca oturaklardir. Scatologic Rites

Bu siirsel ifadeden de anlagildifi gibi Roma’dan 20. asrin basina kadar
caddelere digkilarin atilmasi bityiik korku ve sorunlara yol agmigti(Sek-26).
Roma’da bir ¢ok yurttas isteyerek ya da istemeden kaplardan caddelere atilan
digkilarin  kurbam olmugtu. “Kurban®, zaranmn kargilanmasi igin sugluyu
mahkemeye verebilirdi, fakat her zaman suglu belirlenemediginden ceza olayn

gerceklestigi tiim apartmandan ortak kesiliyordu.?®

Misafirler ise portatif kaplara digkilannm yaparlar ve bu da koleler
aracihfiyla bosaltilirdi. Yazili kaynaklar Roma dénemi tuvalet kiiltiiriiyle ilgili ip
uglarini giiniimiize tagimaktadir. Omegin bir Romali yurttag olan Trimalkhio
klinedeki masa arkadagslarma sadece kiigiik tuvaletlerini yapmalarina izin verirken
biiyiik tuvaletlerini yapmalarina izin vermezdi.®® Trimalchio’nun ailesi kélelerden
olusmaktayd: ve onlardan bir tanesi Lasana veya Matellae’yi yani diski kabim
tasimaktaydi. Cena Petronius’un portrelerinde agik bir sekilde goriilmektedir ki
Trimalkhio top oynarken oyuna hi¢ ara vermeden tuvaleti geldiginde kahya
tarafindan getirilen giimiis bir lazimliga ihtiyacim giderir durumda resmedilmistir.
Ayrica tuvaletini yaptiktan sonra suyun ellerine serpistirilmesini istemekte daha
sonrada bir kélenin saglarinda parmaklarim kurulamaktaydi. >

Romalilarin, latrinalar ve konut i¢i tuvaletler yayilmadan 6nceki siiregte en
sik kullandiklan y6ntem “gastra” adi verilen ve sokaklarda belli kogelere
yerlestirilen kaplarin kullanilmasiydi®’. Bu kaplar “girpicilar” olarak nitelendirilen

donemin kuru temizleyicileri tarafindan temizlifin ana maddesi olan sodyumun

28 age.,s. 18.

 Scobie, age, sf 399-433
0 a.g.€., 5. 399-433.

3! Horan, a.ge.,s. 16.
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toplanmasinda kullanilmaktaydi. Roma Imparatorlugu latrinalardan oldugu gibi bu
kaplardan da vergi almaktayd:i®?, Imparator Vespasianus siirekli imparatorluga gelir
getirmek icin her yolu denemekteydi bunlardan biri de idrar kaplarindan vergi
alinmasim  bagslatmasiyd.> Vespasianus’un oflu Titus bu alinan vergiden

yakinmaktaydi. Buna kargin babasi ilk giiniin hasilati olan paray:1 onun eline koyarak
 “Kotimi kokuyor” diye sordugunda oglundan hayir cevabim alan Vespasianus ona

“Gene de ¢isten geliyor” diyecektir.

Toplumlarda hem tuvalet ihtiyacinin goriilmesi hem de cinselligin
yasanmas1 6zel bir mahremiyete sahipti. Roma yazarlari belirtmektedir ki
tuvaletlerde kadin ve erkekler karigik 60 kisi veya daha fazla olarak aym anda
ahsap veya tagtan oturaklara oturup ihtiyaglarim1 birbirlerinin biitiin namahrem
yerlerini gorerek gidermekteydiler.** Bunun sonucunda baz: latrinalarin hamamlarda
oldugu gibi seks yapilan yerler olarak Latrinarum -antistes adim almasina sebep
oldu. Pompei’de bir latrina’nin duvar resminde bu durumu destekleyen bir sevisme
sahnesi resmedilmisti.”> Fakat 6zellikle tek tanrih dinin yayginlasmaya basladig
1.S. 4. yy‘la beraber latrinalarda kadinlar ve erkekler boliimi birbirinden aynlarak
bu problemin ¢6ziilmesi saglanmig oldu. Sardes Latrinasi bu tip bir latrina olarak

degerlendirilmektedir.

Latrinalann her Romali yurttas gibi Imparatorlarinda kullandig:
goriilmektedir. Suetonius, Lucan adl bir sairin Neron’un latrinay1 kullamirken halkin
onun ihtisamindan korkarak latrinay: terk ettiini duydugunu bize anlatmaktadir.>®
Toplumlarinda banyoda yapilan faaliyetlerin mahremiyeti ile ilgili zitliklar
bulunmaktadir. Giiniimiiz kiiltiir normlar1 i¢inde tuvalet ve banyo ihtiya¢larinin
yapilmasi konusunda gizlilik ve utanma s6z konusu iken bu durum Romalilarda
farkh idi. Romalilar tuvalette birbirlerinin bedenlerinden utanmaz ve sikilmazlard.
Latrinanin kapilar1 caddeye agilirdi ve stirekli agikti. Miisteri gikarken bir digeri
iceriye girmekte, bunun sonucunda oturmus ihtiyacim géren diger miisterileri
rahathkla goérebilirdi. Halk tuvaletlerinin disariya agikhifi bakimindan Forum

32 Suetonius, The Twelve Caesars, cev: Robert Graves, Penguen Classic, London, 1978
*3 Horan, a.g.e., s. 19.

*ag.e., s. 399-433.

%% Waslander, a.g.c., s. 16.

%age.,s. 15.
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Latrinas1 ve Atina’daki Roma Agoras1 Latrinas1 burada anlatilanlara uygun iken
Ostia’daki Lvii Latrinasi misterilerin halkin goziinden korumasim saglayacak bir
bicimde (Sek-27,28) iki kapisindan biri igeriye girisi saglarken diger disa
agilmaktaydi. Bununla beraber her iki kapida doner kap: tarzindaydi’” Aynca her
zaman miigterilerin igeriye giris ve ¢ikislarinda sokaktan gecenler i¢eﬂye
bakmaktaydilar. |

Latrinalarin 6nemli bir kiiltlirel yaklagim oldufunu Seneca’min savas
esirlerinin bile tuvalet ihtiyaglarim yalniz gérme haklan oldugunu vurgulamasinda
goriilmektedir.’® Bu da Romalilarin insani ihtiyaglarin giderilmesinde ne kadar hos

goriili olduklarina bir kanit: niteligindedir.
2.5. ATIKLAR ve HALK SAGLIGI

Genel olarak sagliksiz bir ¢evrede yagayan Romalilarin aligkanhklar ¢ok
siirh arkeolojik ve edebi kamtlar aracilifiyla tartigilmaktadir. 1842 yilinda
Avrupa’da Edwin Chadwick’ 1n “Sanatary Report” adli eseri yayinlamncaya kadar
saghgin korunmasi ve temizlik igin Romalilardan farkli davranmadi
anlagilmaktadir. Braudel’in 17. ve 18. yy Fransa tammlamalarinda kavanozlardan
atiklarin pencerelerden caddelere ve sokaklara atilmasim Roma’daki uygulanan
sistemden pekte farkli olmadig vurgulamaktadir.®

Ostia ve Pompei’de 6zel konutlarda atiklarin kanallar araciligiyla
kanalizasyona atildifn kazilar yoluyla tespit edilmigtir.*® Arastirmacilar giinlikk
olarak kanalizasyona karnigan atiklarin miktarim tahmin etmeye c¢aligmaktadirlar.
Scobie, yaklasik olarak Roma sehri insanlarimin giinde 50 gr’lik atik biraktig
hesabindan yola ¢ikarak erken imparatorluk doneminde Roma’da 800 ile 1 milyon
arasinda insamin yasadify dustintildiigiinde, giinde yaklasik 40 ile 50 ton arasinda

atigin sadece insanlardan kanalizasyona kanstigim ongSrmiigtiir. *' Toplam atik

37 Scobie, a.g.e., 5. 399-433.

¥ age.,s. 399-433.

3® Edwin Chadwick’in ¢ahgmalarinin 6zeti i¢in bk. R.F. Pearson’s Presidentail Address in: Institute
of Public Health Engineers, 1961 Year Book, s. 7-18.

% Scobie, a.g.c., s. 399-433.

“age.,s. 399-433.
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miktarim gergek anlamda tahmin etmek miimkiin degildi. Bu kanalizasyon sonunda
nehre akmaktaydi. Fakat nehrin tagmasi gibi durumlarda atiklan geri ‘tepmekte ve
evlerin igerisinde atmaktaydi. B6yle durumlar evlerin igerisine birgok zararh
hasaratin girmesine de olanak saflamaktaydi. Atik sularimn tagmasi sadece hagarat
ve ¢evre kirliligi ile degil aym zamanda temiz su kaynaklarimin da kirlenmesine

neden olmakta ve hastaliklar i¢in uygun bir ortam olusturmaktadir.

Romalilarin hak saghg agisindan 6nemli kararalar almak durumunda
kaldiklar1 anlasilmaktadir. Roma’da Esguiline mezarlik alaminda hayvan lesleri,
tuvalet atiklari, ve ¢oplerle doldurulmus 75 adet ¢6p ¢ukuru tespit edilmis ve
hastaliklara kars1 Romalilar1 uyaran alam sinirlayan isaretli taslar tespit edilmistir.*
Roma’da da, temiz su sajlama kaynaklarinin pisletilmesi veya hayvan atiklariyla
kaplanmasimn sug oldugu bilinmektedir.* Pompei’deki halkin su ihtiyacim
saglayan havuzun lizerinde bulunmus bir yazitta, insan atiklan tarafindan suyun
pisletilmesinin yasaklandi goriilmektedir. Pompei’deki bu yazit, yoneticilerin suyu
pisletenlerin su¢lu durumuna diigsecegi uyarisinda bulunma ihtiyacim duyduklarim

gostermesi bakimindan 6nemlidir.*

Ancak biitin onlemlere ragmen g¢evre
kirliliginin 6nlenemedigi anlagilmaktadir. Oyle ki bir baska gérevlinin sokaklarin
insan pislikleriyle kaplanmasim1 Vespasianus’a sikayet edecek kadar sikintidaydi.
Ayrica Roma evlerinin ¢ok kath insulalarindan atilan atiklar bir ¢ok Kkiginin
yaralanmasmna sebep olmaktaydi. Bu yaralanmalarn yaratifi  hukuksal
problemlerden dolay: evlerin diginda caddelere latrinalarin ingasim tetikledigi kabul

edilebilir.

Romallar insan atiklanm tarmsal amaglarinda kullanmaktaydilar.®®
Olasilikla bosaltilmis kanallarin atiklari sehrin digindaki ¢iftcilere satilmaktayda.
Pompei’deki evlerin igerisinde lagim ¢ukurlan apmhora veya bosaltma kaplariyla
temizlenebilecek yeterli derinlife sahipti. Pompei’deki baz1 evlerde ise kanallar
direk olarak latrinalardan bahgelere akmaktaydi, fakat evlerin bahgelerindeki bdyle

bir dilzenleme kokularin ortaya ¢ikmasina sebep oluyordu.*®

“age., s. 399-433.
“age.,s. 399-433.
“age.,s. 399-433.
®age.,s. 399-433.
“a.g.e., s. 399-433.
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Roma’daki insan ve hayvan atiklanmin cadde ve sokaklardan kim
tarafindan ve nasil temizlendigi ayn bir konudur. Caddelerin temizligi belediye
gorevlilerinin cura urbis’’ adli bSliimlerinin sorumlulugu altindaydi. Bununla
beraber Roma’da memuriyet diizeninde caddelerin temizlenmesinden sorumlu direk

bir servise rastlanmamaktadir.

Ozel ve Kamu tuvaletlerine ragmen Romalilarin eski aligkanhklarinm
stirdiirdiikleri de anlagilmaktadir. Pompei’de ve bagka yerde insanlarin caddelerde,
kap1 aralarinda, mezarlarda, ve hatta heykellerin arkalarnin da bile ihtiyaglarim
gordiikleri belirtilmistir. Oyle ki kentliler geceleri matellae ve lasana’ lardan

digki ve pisliklerinin pencerelerden disariya atmayr uygun bir yol olarak
bulmuslards.*®

Yine de caddenin saginda ve solunda oturan ev sahipleri kendi kap:
Onlerinin temizliginden sorumluydular. Halk havuzlarindan tagan sular caddelerin
bazilarinin pisliklerden temizlenmesini saglasa da sehirlerde caddelerin tamaminin
temizlenmesinde halk havuzlarinin yeterii olmadips agiktir. Oyle ki kopekler, kuglar
ve akbabalarin caddelerin pisliklerinden karigmig yiginlarinda oynadiklar
bilinmektedir.** Roma evlerinin bir gogunda kdpekler bulunmaktaydi ve bu képekler
salonlardaki yemek parg:alanmn disaniya taginmasinda rol oynamaktaydi. Ayrica bu
hayvanlar insan digkilarim da tiiketmekteydiler. Insan cesetlerinin caddelere atilmasi

Roma kanunlan tarafindan yasaklanmugti.

*7 E.von Herzog; Geschichte und System der romischen Staatsverfassung I. 2, Leipzig 1884.
*8 Scobie, a.g.¢., 5. 399-433.
Y age.,s. 399-433.
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UCUNCU BOLUM
BATI ANADOLU LATRINALARI

3.1. EPHESOS SKOLASTIiKA HAMAMI LATRINASI

Skolastika Hamami antik kentinin kuretler Caddesi iizerinde, Yamag
Saraylarin hemen karsisinda yer almaktadir. Latrina Hamamdan bagimsiz olarak
hamami batidan simrlayan dar sokagin Kuretler Caddesi ile kesistigi kosede 10.30
x 7.85 m 6lgilerinde konumlandmlmigtir. ' (Sekil-29,30,31) Bdylece latrinamin
kdsede planlanmasi yapimn iki cepheli olmasim ve iki caddeye agilan iki kapiya

sahip olmasim beraberinde getirmistir.

Latrina 1.S. 1. yy’in sonuna tarihlendirilmektedir. “Peristilli” tipe giren
latrinamn havuzu gevreleyen siitunlarindan dokuzu ayaktadir. (Sekil-32) Siitunlarin
cevreledigi havuz disinda onarlanlarla beraber 25 oturma yeri sergilenmektedir.
(Sekil-33) 25 oturma yerinden 7 adedi orijinal olup tiimiiyle mermerdendir. Oturma
diizeni “U” sekline yakin bir plana sahiptir. Oturma yeri ¢ap1 0.24 m iken onun
igerisinde ¢ok az bir egimle 0.18 m ¢apinda bagka bir daire pis su kanalinin igine
dogru icbiikey bir formda oyulmustur. Hem anahtar deligi seklindeki oturma
yerlerinin  ig¢iligindeki bu farklihga ilave olarak kullamlan mermerin kalitesi hem
de havuzun latrinada pis ve temiz su sisteminden bagimsiz olmasi ile latrina diger
Bati Anadolu &rnekleriyle karsilagtinldiginda farklihk gostermekte ve bu haliyle
likks bir tuvalet 6rmegi sunmaktadir. Ephesos Skolastika Hamami Latrinasi’na ilave
olarak Ephesos’un diZer latrinalan olan Vedius ve Varius Hamamlan Latrinalarinin
oturma diizenleri “U” seklinde oturma plami uygulanmigtir. Bu tip yapisiyla
latrinanin  Bat1 Anadolu’da yaygin olarak kullamldig goriilmektedir. .

Pis su ve temiz su kanallarina gelen sular diger drneklerden farkli olarak
¢atidan duvarlann iginden gegerek kanallarin i¢ine bosalmaktaydi. (Sekil-34,35)
Latrina’min ortas1 agitk planh atrium tipli ¢atis1 havuza su saglarken muhtemelen
duvarlara dogru egimli olmas: diigiiniilen ¢at: da kanalara ulasan pis suyun kiinklere
ulagmasim saglamaktaydi. lonik tarzdaki kapidan girdikten sonra kapinmn hemen
solunda temiz su kanallarina ¢atidan gelen sularin toplandig kiink tipindeki boru

! Franz Miltner; XXIV. Vorlaufiger Bericht tiber die Ausgrabungen in Ephesos, Band XLV 1960
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goriinmektedir.(Sek-36) Ayrica kuzey duvan iizerinde borularin duvarin igerisinden
gegerek pis su kanallarma ulagtiklan gozlenmektedir. Duvarlarin igerisinde bunu
saglayan 4 adet boru d6seme nigleri belirgin olarak izlenmektedir. Yine bat1 duvan
tizerinde ¢atidan gelen suyun pis su kanallarina akmasini saglayan baska bir nig

daha gozlenmektedir.

Pis su kanali genislii 0.55 m’dir. Pis su kanalimin kapinin girisindeki
derinligi 2,25 m’iken kuzeyde pis su kanalinin derinligi 2.85 m’ye, bati ile kuzey
kosenin birlestigi yerde pis su kanali derinligi 3.30 m’ye ulasmaktadir. Kanahn bat:
ucunun sonlandifi yerde ise pis su kanalimn derinlifi oturma yeri
diizenlenmesinden yaklagik 3.60-3.70 m’ye ulagmaktadir. Kanalin bas: ile sonu
arasindaki 1.45 m’lik egim farki pis su kanalimin iglemesi agisindan biiyiik kolaylik
saglamaktayds. Ozellikle pis su kanalarinin eBimi arazinin egilimiyle paralelik
gOstermesi arazinin e@iminden yararlamldigim gostermektedir. Pis su kanali
olasilikla Kuretler caddesinin altindan gecen kanalizasyon sistemine bat1 kanalindan
baglanmaktaydi.

Siitunlarla ¢evrili ve iistii agik olan havuz miigteriler i¢in goérsel bir solen
sunarken diger yandan da koku giderici bir fonksiyona sahipti. Latrina’min dig
duvarimn ortalama kalinlifi 0.70 m’dir. Latrina duvan ile pis su kanal: {izerinde yer
alan tasima bloklan iizerinde yer allan kenet ve dubel delikleri oturma bloklarinin
bu delikler aracihifiyla tutturuldugunu gostermektedir.

Tastyic1 oturma blogu Temiz su kanali mermer déseme fragmam
30 cm
> 12cm 12cm
60 cm T 41 cm
temiz su kanali {— 18cm su kanali
S p 8.5cm

N

Oturakla tagiyici blok arasindaki baglantinin saglandig: dubel deligi.
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Taban dosemesi mermerdi. Bati Anadolu Latrinalann igerisinde bu
latrinanin oturma yerleri en kaliteli beyaz mermerden olup en ince ayrntiyla
islenmis olan 6rnektir. Oturma yerlerinin 6n boslugunun uzunlugu 0.12 m, genisligi
ise 0.115 m dir. Oturma yerinin hemen 6niinden gegen temiz su kanali genigligi 0.18
derinligi ise 0.95 m dir. Temiz su kanallanmin genisliligi ve derinlifi goze
‘almdlgmda Bati Anadolu latrinalarindan biiylik farklihklar gozlenmemektedir.
Latrinanin en dikkate deger yapisi ise “Peristilli” ¢atisidir.(Sek — 37)

3.2. EPHESOS VARIUS HAMAMI LATRINASI

Hamamin bir pargasi olan yapi, Vedius Gymnasiumu Latrina’sinin kiigiik
bir kopyas: niteligindedir. 1.0. 2. yy’a tarihlenen hamam “Peristilli” tip Latrina
6rnegidir.11 X 6 m olgiilerindeki Latrina tag duvar o6rgiisiiyle inga edilmis olup
kiigiik peritilli bir implivium’a sahiptir(Sekil-38,39). Temiz su kanallarinin tamami
kaliteli mermerden yapilmig olmasina kargin impluvium’un i¢i ve kanal disindaki
yerlerin tag d6semesi (Sekil-40) ise kalitesiz mermerdendir. Ipluviumu gevreleyen
stitunlarin boyu 1.25 m’den den daha yiiksek olmadifi belirlenmistir. Bu tespit
situnlarin  ¢atiyr tagima  diigiincesiyle bir baglantisi olmadifi  savim
gliclendirmektedir. Siitunlarin arasindaki parapet duvarlan Skolastika Hamam
Latrina’sinda oldugu gibi havuzcugun olusmasim saglamaktaydi(Sekil-41).2 Fakat
Skolastika Hamami Latrinasi’ndan farkh olarak bu latrinada Vedius Latrinasi’nda
oldugu gibi temiz su kayna@i kiigilk bir kanal aracihifiyla impluvium’dan
saglanmaktaydi. Temiz su kanalinin derinligi 0. 08 m, genisligi 0.15 m’dir. Temiz
su kanal1 0.47 m geniglifindeki mermer bloklar {izerine oyulmugtur. Lartrina’nin
pis su kanallarina bogalan atik su hamamn dogu holii alindan kanalizasyona
bosalmaktayd.>

Temiz su kanallarinin oldufu bloklar iizerinde yer alan kenet delikleri
oturma bloklarmin nasil yerlestirildikleri konusunda bilgi vermektedir

Impluvium’dan gelen su mekamn bati giriginin hemen &niinden kiigiik bir k
aracihiyla, temiz su kanallarina dagitilmaktaydi(Sekil-42). Buradan da

2 Herman Vetters,Ephesos, “Vorlaufiger grabungsbericht”,1972 ]
? Osterreichisches Archaologisches Institut, Grabungen,1968 ;
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seklindeki oturma yerleri Latrina’y1 dolagarak yapinin bati kapisinin késesinden
pis su kanalina bosalmaktaydi. Boylece pis su kanallar1 hem hamamdan direk gelen
hem de impluvium’dan gelen temiz su araciligiyla giiglenip bati kapisimn altindan
kanalizasyona baglanmaktaydi(Sekil-43). Bu sistemin ¢ok yakin benzerinin Vedius
Latrinasin’da da kullamlmas: sistemin aynen kopyalandigim gostermektedir.
Oturma bloklarindan ise higbir parca ele gegmemistir. Hamamui kazicilar tarafindan

L.S. 2. yy tarihlendirilmesi Latrina’ninda bu tarihten olabilecegini gdstermektedir.

3.3. EPHESOS VEDIUS GYMNASIUMU LATRINASI

1927 ve 1929 yillarinda kazis1 yapilan Vedius Gymnasium’u Publius
Vedius Antoninus ve karis1 Flavia Papiana tarafindan imparator Antoninus Pius’a
adanarak 1.S. 2. yy ortalannda yapilmigtir(Sekil-44). 19 X 8.70 m 6lgiilerindeki
Latrina bati girisin hemen solunda yer almaktadir*(Sekil-45). Mimari form olarak
yap1 “U” tipindedir. (Sekil-46). Impluvium’un dogu késesindeki kiigiik kanal temiz
su kanallariyla birleserek havuzcuktan suyun taginmasim saglamaktaydi(Sekil-47).
Ayrica ipluvium’un giiney bati kdsesinde 10x10 cm’lik bir bagka kanal da bati pis
su kanli igine suyun akmasim saglamaktaydi. Latrinanin tabaninin tamami mermer
désemle kaph olmasina kargin ¢ok az alanda saglam olarak korunmustur. Mekana
iki giriy bulunmaktadir. Biri kuzey bati digeri ise giiney dogu koésede yer
almaktadir. Temiz su kanallarindaki mermerlerdeki degisiklikler bunlarn ikincil
kullamm olabileceklerini gostermektedir. Impluviumun derinligi yaklagik 0.15
m’dir. Ipluvium’un bati ve dogu kenarlarindaki ionik kapi lentolan kisa kenarlan
olusturan mimari elemanlardir. Oturma yerlerinden saglam olarak sadece bat: girigin
hemen sagindaki pis su kanal igerisine diismiis iki oturma yeri ele gegmigtir.Fakat
bunlar da mermer olmayip yalin tag gériiniimiindedir(Sekil-48). Oturma yerinin ¢api
0.17 m’dir Oturma yeri 6n kanal uzunlugu ise 0.10 cm’dir. ki oturma yeri
arasindaki mesafe ise 0.31 cm’dir.Temiz su kanah genisligi 0.16 m iken derinligi
0.09 m’dir. Bu dlgiiler géze alindiginda oturma yeri ve temiz su kanallar1 agisindan
Magnesia Latrinasi’yla biiylik benzerlikler tasimaktadir. Yukarida da deginildigi
gibi genel ozellikleriyle Ephesos’un Varius Hamami Latrinasi bu latrinanin bir

kopyasi niteligindedir.

4.Gilbert Wiplinger & Gurdun Wlach; Ephesos 100 Jarhe Osterreichisch Forschungen,
Osterreichischen Archaologischen Institut sf 46 Wien-Koln-Weimar,
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Havuzu ¢evreleyen siitun yiiksekliklerinin yaklagik 2.50 m’den fazla
olmadif1 anlagilmaktadir. S6z konusu yiikseklik ¢at1 hakkinda gerekli bilgiyi
vermektedir. Yapinin dig duvarlai 1 m kahinhfinda olup genelde sajlam ele
gecmistir. Latrinan’in kuzeydogu pis su kanali icerisinde yer alan atik kanalan
| icerisindeki pis suyun Latrina digina tasinmasim saglamaktaydi. Oturma yerlerinin
yiksekligi 0.42 m’dir. Ayrica Latrina’min dig duvan iizerinde giiney dogu késede
yaklastk 50x50 bir kare kanal pis su kanalina bu késeden gelen su girigini
gostermektedir. Bununla beraber pissu ve temiz suyun birlestigi bat1 kapsinin alti
olasilikla suyun ve atiklarin Latrina’dan kanalizasyona bogaltildigi yer olmalidir.
0.50 m’lik pis su kanal genisligine kargin derinlik her noktada standart degildir.

Temiz su kanalh mermer déseme fragmam

8 cm

temiz su kanali _p 17cm

—> 43 cm
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3.4 MAGNESIA LATRINASI

Antik Magnesia kentinin Latrinas1 1993-1994 yillan arasinda siirdiiriilen
kazilar sonucunda ortaya ¢ikarilmigtir. Tugla 6rgiiyle olusturulan Latrina duvarlari
kuzeyde ve doguda sirtin sur duvarina yaslamig bir bigimdedir(Sekil-49). Uzunlugu
15.85 m, genigligi ise 8.40 m olan yap:1 iki mekandan olusturulmugtur(Sekil-50).
Birinci yap1 temiz su kanalarina suyun gelmesini saglayan su havuzcugunun
bulundugu dogu mekamdir. Havuzcuga su mekanin kuzey duvarini olusturan sur
duvar iginden bir ni§ ile dolmaktadir. Bu mekamn &lgileri ise 5.20 x 3.34 m
boyutlarindadir. Duvar kaplamalarinin yer yer korunmus olmasmna karsin
tabanindaki mermer kaplamalar ele gegmemis olmasina ve siipiirgeligin izlenmesine
karsin tabandaki olasi mermer kaplamalar ele gegmemisgtir. Ayrica tabamin altinda
tonozlu bir mekan yer almaktadir. Ikinci mekan ise latrinanin oturma yerlerinin ve
temiz su kanallanmin oldugu ana mekandir. Oturma yerleri ”U” seklinde
yerlestirilmig qup tstii kapali bir formdadir. Temiz su kanallimin genisligi 0.18 m,
derinligi 0.08 m’dir. Latrinada insitu oturma blogu ele gegmemistir. Ancak Stadium
civarinda bulunan bir 6rnek(Sekil-51) sayesinde oturma bloklarinin kuzey duvar
hattt boyunca uzanan boliimii ve bati girisinin oldugu boliim tamamen restore
edilmistir(Sekil-52). Oturma yerleri arasindaki uzaklik ise 0.28 m olup latrinanin
oturma yerlerinin toplam say1s: 32 kisi olarak hesaplanmaktadir. Pis su kanallarinin
derinligi yaklagik 2 m, genisligi 0.50 m dir. Kazicilan tarafindan Latrina’nin 1.S.
4.yy ile 6. yy’lar arasinda kullanildi31 Snerilmektedir.’

Latrina’nin Bati Anadolu’da saptanan ornekleri igerisinde en ilgi ¢ekici
ozelligi Opus Sectilele duvar kaplamasidir® (Sekil-53-54). Latrina 6zellikle {istii
acik olmayan bir tipte oldufu i¢in duvar siislemelerinin kalitesi ve yapi51 cok
onemliydi. Ustii agik “Peristilli” tiplerde slisleme olgusuna bu kadar deger
verilmezken bu kapah tuvaletlerde en 6nemli olguydu. Magnesia Latrinasi’min
duvar siislemeleri yuvarlak ve i¢ ice gegmis geometrik mermer plaklardan olugmus
insam Latrina’da otururken diisiinsel bir hareketlilie y6neltmek isteyen bir havay
yansitmaktadir.

‘age.,s. 62,

¢ Musa Kadioglu, Menderes Magnesias1 Latrina Opus Sectileleri, 1997, Ankara; Yaymlanmamg
Yiiksek Lisans Tezi
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3.5 MILETOS LATRINASI

Miletos Latrinasi, Milet Antik kentinin giineyinde Granarium ya da Depo
Yapisi olarak adlandinlan binanin hemen dogu duvarina bitisik olarak “I” seklinde
oturma planh olarak inga edilmigtir(Sekil-55). Latrina formu itibariyle bati
Anadolu’da simdiye kadar ele gegmis “I” formundaki tek tipi olusturmaktadir
(Sekil-56). Latrina’min bu tipte olmasi ozellikle arazideki alan darhigimin
degerlendirilmesiyle baglantili olmalidir. Yapimn bulundugu alan bugiin tam olarak
anlagila bilse de taban dosemesi ve oturaklara iliskin hi¢bir kamt arazi {izerinde
gozlenmemektedir. Yapimin temiz su kanallarina giiney hattindan pismis toprak
borularla su tasinmakta ve temiz su kanallarina bogalmas: saglanmaktaydi.
Latrina’nin Slgiileri 24.43 m X 3.65 m’dir (Sekil-57). Biitlin temiz su kanallan
fragmanlan boylan toplandifinda 14.77 m uzunluga ulagmaktadir. Temiz su kanal
derinligi 0.10 m eni, 0.19 m(Sekil-58) olup Asklepieon Orneginden sonra eni

incelenen 6rnekler iginde ikinci en biiyiik genislige sahip temiz su kanalidir.

Temiz su kanah mermer dégeme fragmani

‘ ) 12 cm

temiz tu kanal

> 19 cm
b———
8.5cm

Latrinanin pis su kanahnin genislii 0.40 m olup bu oram ortalama tiim
Latrinalar’da  kiigiik farkhiliklar gésterse de yaklagik olarak aymidir. Pis su
kanalarinin derinligi kanallarin toprak dolmasi nedeniyle anlagilamamaktadir. Aym
zamanda higbir oturma blogunun da ele gegmemesi oturma yerlerini olasilikla diger
orneklerde oldugu gibi tagtan olabilecei savim kuvvetlendirmektedir. Latrina
etrafinda temizleme diginda tam anlamiyla bir kazidan bahsetmek miimkiin degildir.
Bu nedenle su an giris ve ¢ikislarin nasil oldugu, pis su kanalarinin yapis: ve temel
duvar orgiileri disginda yapimin duvarlarinin ve i¢ dekorasyonun nasil olabilecegi
tam olarak anlagilamamaktadir.

Latrina konumu agisindan irdelendiginde bati duvarinin Granarium’a

bitisik olmas: Miletoslularin gegirdikleri bir ¢ok salgin hastahgin temelde bu yanls
mimari konumlandirmadan meydana geldigi diigiiniile bilinir. Yukanda tuvalet
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kiiltiirii boliimiinde de deginildigi gibi hijyen kavrammmn 1.S. 19. yy’a kadar
anlasilamamis olmasi bu yapilarin ingasinda sadece kent trafifinin ve su

kaynaklarinin gz 6niinde bulunduruldugu savim desteklemektedir.

3.6. SARDES GYMNASIUMU DOGU LATRINASI

Sardes hamami kompleksinin giiney bat:1 késesine 1.0. 4. yy sonlarinda bir
erken Bizans eklentisi olarak insa edilmis iki ge¢ latrina bulunmaktadir. Her iki
Latrina olasilikla kadinlar ve erkekler i¢in iki ayr1 boliim olarak diisiiniilmiis ve insa
edilmigti (Sekil-59,60,61,62).

Erkekleler Latrinasi olarak adlandiran bu latrina hamam kompleksinin bat
duvarina kars1 olarak 3.20x7.30 m boyutlarinda konumlandinlmigtir. Yapin kisa
kuzey kenarindan 1.05 m genisliginde bir girig kapis1 bulunmaktadir. Odamn tabani
kalin dilimli mermer bloklarla doselidir. Ug duvan boyunca ilerleyen su kanalan
latrinay1  “U” tipine sokmaktadir. Derin su kanallan ve oturma yerleri ile
sinirlandirilmig olan latrina mekanina temiz su, kuzey bati késede mermer temiz su
kanalinin baglangi¢ noktasindan mermerin oyulup yerin altindan gegen pismis
toprak su borusunun yerlestirilmesiyle su kanalina ulagtinlmaktadir. Béylece temiz
su kanal icerisinde kuzey bat1 kdseden kuzey dogu koseye dogru akarken, buradan
da dogu pis su kanalina bosalmaktaydi. Temiz su kanalinin genisligi 0.13 m
derinligi 0.055 m’dir. Pis su kanali dogu ugta, taban seviyesinde, bilyiik bir pigmis
toprak boru ile desteklenmektedir. Bat1 kanali bugiin toprakla kaph olsa da buradan
da gelen pis su destegi sayesinde pis su kanallar1 latrina’min giiney kisa hattindan
kadinlar tuvaletinden gelen Pis su kanalimin da eklenmesiyle disari atilmaktaydi.
Kanalin bati ucunun geniglii 0.48 m gozlenen derinligi 0.70 m dogu tarafimn
genisligi ise 0.60 m, gozlenen derinlizi 1.70 m’dir.” Bu olgiiler goze alindiginda
ozellikle pis su akigimn debisinin artinlmasi igin iki nokta arasindaki egim
farkindan yararlanilmak istenmekteydi ki, bunun bir benzerini Ephesos Skolastika
Hamam Latrinasi’nda gérmekteyiz. Duvardan ¢ikan iki adet tagima konsolu hala
dogu duvan lizerinde korunan oturma yerlerini in situ olarak tasimaktadir($ekil-63).
Latrina oturma yeri planyapisi i¢inde bulunan bir oturma yerinin par¢alarn sayesinde

7 Yegiil, a.ge., s.21-22.
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oturma yerleri pis su kanal izerinde restore edilmistir(Sekil-64). Latrina plan yapisi
agisindan “U” tip igine girmektedir. Ele gegen oturma basamaklarn oranlamasi
sayesinde 35 kisilik bir kapasitesinin oldugu anlagilmaktadir.

3.7. SARDES GYMNASIUMU BATI LATRINASI

Daha kiictik olan 2.20 m eninde 5 m genigligindeki Latrina batida
bulunan daha biiyikk olana bitisik konumdadir(Sekil-62). Fakat arada iki latrinay:
birbirinden ayiran 0.50 m’lik bir duvar bulunmaktadir. Iki Latrina igin de giiney
duvan ortak duvar olarak kullamlmigtir. Bu duvar diikkkanlarin tugla duvarlarina
bitigik olarak inga edilmistir. Ayrica kazilar sirasinda latrina’mn kuzey kismimn
insa edilmedigi ortaya ¢ikmaktadir ve latrina bu yapisiyla “L” oturma tiplidir.
Ayrica bu alan igerisinde oturma yerlerinden hig bir parca ele gegmemesine karsin
taban mermer désemesi yapmnin kuzey kisminda az da olsa ele ge¢mistir. Temiz su
kanalarindan ise sadece bir fragman saglam olarak ele ge¢mistir. Bu parganmin da

Olgiileri gbze alindiinda temiz su kanalimn genisligi 0.13 m iken derinligi 0.55

m’dir.
Erkekler Latrinas: Temiz Su Kanah Kadinlar Latrinasi Temiz Su Kanah
> — 13 cm
temiz su kanali 12 cm temiz su kanali

> 13 cm

13cm

— 23 cm
‘ » 30cm

Bat: latrina pis su kanali odamin dogusuna ve batisina dogru uzanmaktayth.
Pis su kanali gliney dogu kdsede dopudaki latrina pis su kanaliyla baglantilanarak
giiney duvan altindan disar1 ulagmaktaydi. Oturma bloklarindan hicbir parca ele
gecmemisse de dogudaki latrinamin orjinal oturma banklarinin oranlan burada
uyarlandifinda  latrina’mn 15  kigilik oldugu anlagilmaktadir.  Sardes
Gymnasium’unda karsimiza ¢ikan bu iki ge¢ Latrina olasihkla Pergamon
Asklepieionu’nda da oldugu gibi hem kadinlar hem de erkekler i¢in ayr ayn birer
mekan olarak birbirlerine bitigik bir sekilde inga edilmiglerdi.
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Latrinalarin hamam kompleksinden daha ge¢ olarak  yapildiklan
anlagilmaktadir. Kazilarda ele gegen sikkeler sayesinde 1.0. 4. yy.’1n sonu ile 1.S. 6.
yy.’in baslarina tarihlendirilmektedir.® Bu zaman dilimi yaklagik 200 yil boyunca
latrinalarin kullanildif1 gostermektedir.

3.8. PERGAMON ASKLEPiEioN ERKEKLER LATRINASI

Pergamon Asklepieion’nunda bulunan latrinalar yapilan ve bilyiikliikleri
itibariyle dikkat cekicidir(Sekil-65,66). 1.S. 2.yy.’a tarihlenen kompleks igerisinde
yer alan tuvaletleri, Radt tarafindan tapinagin  tuvaletleri  olarak
nitelendirilmektedir.” Erkekler ve kadinlar olmak iizere iki ayn bélimden olusan
latrinalar(Sekil-67,68) kutsal alanin palaestrasinin  giiney kdsesinde yer
almaktadirlar. Latrinalann genel kompozisyonu iki latrina da Sardes latrinalaryla
¢ok yakin benzerlikler gostermektedir. Ozellikle pis su kanallanmn kurgusu bu
benzerligin en dikkat ¢ekici detaylandir.

“Peristilli” tarzda insa edilen Latrina 8.42x7.77 m boyutlariyla Ephesos
Vedius Gymnasium ve Skolastika Hamami Latrinalarindan sonra kapladig: alan
goze alindifinda en biiyiik {iglincii olamdir. Peristilli tip i¢ine giren latrina’nin
duvarlar biitiiniiyle andezitten olugan kiibik tag bloklardan inga edilmigtir(Sekil-
69). Temiz su kanali 0.27 m genisliinde 0.11 m derinliginde olup ait olduklan
bloklar yaklasik 0.52 m eniyle incelenen 6rnekler igerisinde en bliylik temiz su
kanalina sahip olamidir. Latrina’nin bati hatt1 boyunca temiz su kanallarinin biiyiik
bir bolimii saglam olarak ele ge¢mistir(Sekil-70). Peristil tarzdaki latrinanin
ortasinda yafmur sulannin toplanmasimin saglayan havuzun kahintilan da hala
gozlenmektedir(Sekil-71).  Ortadaki peristilin 4 siitun baghg: saglam olarak
latrinanin ortasinda yer almaktadir(Sekil-72). Latrinanin tabani mermer désemle
kaphh olmasina kargin bugiin sadece horasan taban gozlenmektedir'®. Latrinada
toplam 4 adet oturma konsol yeri deste§i saglam ele gegmesine karsin oturma

yerlerinden hi¢ bir parga ele gegmemisgtir.

® Yegill, age.,s. 23.

’ Wolfgang Radt, Pergamon, Antik Bir Kentin Tarihi ve Yapilan, ¢ev: Suzan Tammer, Istanbul,
2001, s. 234.

1 Radt, a.g.c., s. 234.
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Havuzdan tagan su temiz su kanallarinin altinda gegerek pis su kanallarina
akmaktaydi(Sekil-73). Bu kii¢iik kanallardan 6 adedi temiz su kanallarinin {izerine
oturdugu taban dosemesi lizerinde g6zlenmektedir. Latrinamin pis su kanallan
kadinlar tuvaletinden gelen pis su kanaliyla da birlegerek batidan baslaylp dogu
hattindaki kanal iginden latrina’nin girigine dogru yer alan tonozlu bir kanai ile
latrinanin digina atilmaktaydi(Sekil-74). Latrinaya gelen su olasilikla tiyatronun
Oniinden baglayip Palaestranin bati hatti boyunca uzanan kanaldan taginmaktaydi.
Fakat temiz su kanallarina suyun nereden dagilmaya bagladif1 anlasilamamaktadir.

Erkekler ve Kadinlar Latrinasi Temiz Su Kanali Fragmam

» 6cm
temiz su kanali
27 cm

>

—» S52cm

3.9 PERGAMON ASKLEPIEION KADINLAR LATRINASI

Biiyiik olan erkekler latrinasinin kuzey bati kdgesinde bulunan ve kadmlar
Latrinas1 olarakta bilinene latrina “U” formundaki yapisiyla Bati Anadolu’da
kullanilan en sik tiptir (Sekil -68).!! 7.59 X 4.43 m &lgiilerindeki latrina Erkekler
Latrinasi’nin hemen hemen yanis1 kadardir. Erkekleler Latrinasi’nin bati pis su
kanali ile Kadinlar Latrinas’’nin giiney pis su kanal birbirleriyle birlesmektedir
(Sekil-75). Iki latrinaya da dogudan gelen yoldan girilmekte ve bu yol giriéte
giineye donerek Erkekler Latrinasi’na ulagirken, 2.50 m. doguya dogru
ilerlendiginde Kadinlar Latrinasi’na agilmaktadir. Erkekler Latrinasi’nda oldugu
gibi burada da oturma banklarindan hig bir parga ele gegmese de oturma banklarim
tasiyan 5 adet konsol ¢ikintisi saglam olarak ele ge¢mistir. Latrinanin bat1 kdsesinde
bulunan iki adet pigmis toprak su borusu duvarlann iginden gegerek suyun latrinaya

ulasmasim  saglamaktadir(Sekil-76). Latrinamn taban désemesi Erkekler

'! Latrinalar {izerine yapilan aragtirma kapsaminda Bati Anadoludaki 11 &rnekten 5’inin “U” tipinde
olmas bu tipin yaygin olarak kullanildigim gdstermektedir.
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Latrinasi’nda da oldugu gibi olasilikla mermerdendi. Bugiin ise taban d6semesine
ait hicbir parca gézlemlenmemektedir. Kadinlar Latrinas1 da duvar mimarisi olarak
erkekler Latrinasi’yla beraber andezit bloklardan insa edilmistir. Ozellikle her iki
latrinaya gelen su ilk asamada Kadinlar Latrinasi’nin pis su kanalarina, buradan da
Erkekler Latrinasi’na ulagmaktaydi. Kadinlar Latrinasi’nda peristille rastlanmamasi
¢atinin tamamen kapalt oldugunu gﬁsteﬁnektedir.

3.10. HIERAPOLIS LATRINASI

26 X 6 m.’lik olgiileriyle Bat1 Anadolu’da ele gegen latrinalar igerisinde
en bliylik olamdir. Olasihikla 100 kisilik kapasiteye sahip olan ve Dorik cephe
diizenlemesine sahip latrinanin 11 adet siitunu ve duvarlan Italyan kazi ekibi
tarafindan tekrar ayaga kaldinlmigtir(Sekil-77-78)'%2. Plan yapisi goze almdiginda
bilinen tipler igerisinde “U” tipine giren latrina biiyiiklik bakimindan Bat
Anadolu’daki &rnekler iginde en biiyilk yapidir(Sekil-79). Genelde ¢ok sayida
kisiye hizmet eden latrinalar, incelenen 6rnekler goze alindiginda “Peristill” planh
olmasina karsin bu latrina’nin “U” geklindeki oturma diizeni dikkat ¢ekicidir.
Latrina mimari anlamda dorik diizende olup bu yapisiyla Anadolu’daki tek latrina
omegidir. Dorik cephe kente girisi saglayan ana caddeye bakmaktadir.Latrinaya
girisi saglayan ana iki kapi ise giineyde bulunmaktayd: (Sekil-80).

Latrinanin pis su kanallann diger tiim &rnekler goze alindifinda 0.13 m
ortalama derinligiyle digerlerinden ayrlmaktadir. Ephesos Skolastika Hamam
Latrinas1 orneginde pis su kanalimin derinligi 3.30 m kadar ulagtif1 goze alindifinda
bu Latrinada pis su sisteminin diger latrinalara gore daha giiclii 9a11$t‘lgl
diiglilmelidir. Cilinkii pis su kanallannin derin olmamas:i atiklarin kisa zamanda
kanaldan taginmasim zorunlu kilmaklayd: ve yiizeye bu kadar yakin durumda olan
atiklarin g¢ekilmez kokusu latrina’da uzun stireli oturmay1 engellemekteydi.
Latrinamn temiz su kanalan 0.15 m genislifinde ve 0.10 m derinligindedir(Sekil-
81). Bu degerler ortalama olmasina karsin mesafenin uzunlugu géze alindiginda
kargilagtinlabilecek tek 6rnek Miletos Latrinasi’dir. Yaklagik 25 metrelik mesafe
goze alindiginda 0.19 m’lik genisligiyle kanal yapis1 benzerdir. Oturma yerlerinden
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hi¢ bir pargamin ele gegmemis olmasi bu konu iizerine bir fikir yiiriitmeyi
engellemektedir. Latrinanmin kuzey dogu kogesinde oturma yerlerini tagiyan konsol
desteklerinden bir tanesi saglam olarak gozlenmektedir(Sekil-82). Ayrica oturma
yerlerinin temiz su kanah {izerine yerlestirildiklerini g&steren delikler olasilikla
oturma bloklarmin yerlestirildigi yerlerdi(Sekil-83). Latrina’nin tamam y&renin
kendine has tas yapis1 olan kalkerden inga edilmistir(Sekil-84). |

Latrina’min dogu b6limii ge¢ dénemde biiyiik bir oranda degisiklige
ugratilarak orijinal kanal yapisi bozulmus ve degistirilmigtir. Latrina kentin ana
caddesinin hemen dogusuna insa edilerek trafifin en yodun nokta itina ile
secilmistir. Latrinamn kuzey girisinde ikisi ge¢ donemde kapatilmig olan toplam iig
kap1 bulunurken giiney bdliimde ise yan yana iki kap: restorasyondan dolay1 saglam
olarak gozlenmektedir. Bu kapilar mekana caddeden gelenlerin rahat¢a ulasa

bilecegi konumdaydilar.

Temiz su kanah kalker désemesi fragmam

> 25 cm
temiz su kanali

> 15cm

> 28 cm
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IV. BOLUM
METROPOLIS LATRINASI
4.1. METROPOLIS KENTi TARIHCESI

17. yy’dan o&nce bilinmeyen kent Avrupali gezginler tarafindan
kesfedilmisti. 1989 yilindan beri yiiriitillen ¢aligmalar sonucunda Metropolis’te
enerken yerlesmenin Erken Tung Cagi’na kadar uzandig anlagilmaktadir.! 14 yildir
yapilan kazilar sonucunda &zellikle Akropol bolgesinde o doneme ait seramik
parcalari, tag balta erken tarihe 151k tutan en 6nemli buluntulardir. Seramik ve
mimari buluntular kentin Arkaik Dénem yerlegiminin tepenin iizerinde olduZunu
ortaya koymustur. Akropolde yapilan kazilar sonucunda Klasik Dénem yerlesimini
ortaya koyacak buluntulara heniiz rastlanmamigtir.> Metropolis’te en hizli gelisme
1.0. 2.yy’da Helenistik dénemde yasanmmg ve bu dénemde kentte yogun bir
sehirlesme gozlenmistir. Yazitlardan bilinen Ares Tapmagi’min yam sira Stoa,

Tiyatro ve Bouleuterion gibi anitsal kamu yapilar1 bu donemde inga edilmistir.

Yiizey arastlrmélan kentin Roma Dénemi’nde yamagtan asafiya ovaya
dogru yayildigim gostermektedir.’ Bu donemde latrinayida iginde barindiran kentin
diger Onemli bir yapis1 olan Hamam-Gymnasium kompleksi en genis alana sahip
mekandi. Kompleks mimari tarzm ve buluntulan sayesinde 1.S. 2. yy'a
tarihlendirilmektedir. Roma d6éneminde kent Strabon’dan da edindigimiz bilgiler
is18inda sarapcihifiyla {inliiydii. Bu da kentin diger yakin kentlerle olan ticari
iliskilerine 11k tutmaktadir. Roma déneminde kentin refahimi gosteren diger bir
yapida tiyatroydu. Yapilan c¢aligmalar tiyatronun bu doénem iginde onarm
gérdiigiinii, sahne binasinin plan ve mimari yapisim degistirilerek iki kath bir sahne
binasinin olusturuldugu, orkestramin mermer ile kaplandidi, soylu koltuklarinin
yeniden diizenlendigi, sahne binasimin dik orta aks1 {izerinde ilk oturma basamagina
dayanan ii¢ adet sunak kondugunu gdstermistir.* Ayrica Tiyatronun hemen yaninda
yer alan ve Dionysos ve Ariadne’ye adanmig olan mozaik tabanh salon ile bu alan

icindeki Roma dénemi konutlar: dikkate deger villa tipi yapilardir.

! Recep Merig, Metropolis, Istanbul, 1996

? Akin Ersoy, Bati Anadolu Hellenistik Donem Stoalar1 Isiginda Metropolis Stoas1, yayinlanmamig
doktora tezi, Izmir, 1998, s., 102

3 a.ge,s., 103

4 Merig, a.g.e., s., 11,13-28, 33,34
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Bizans déneminde kent 6nemini yitirmeden siirdiirmekteydi. Akropol ve
hamam civarinda ele gegen Bizans yapilan ve ¢ok sayidaki pithos kalintilan iginde
ele gecen zeytin ve sarap artiklari bu donemde yasamin Akropol ile Hamam
civarinda yogunlastifimi gostermektedir. Aynica bir piskoposluk merkezi olan
kentin bu déneme tarihlenen en 6nemli yapisi1 Araphtepe’de bulunana kilsedir. Orta
Bizans Dénemine ait veriler yeterli olmasa da Geg Bizans Déneminde Akropoldeki
Helenistik surlant da kullanarak kenti icine alan 1.S. 12-13. yy’a tarihlenen surlar
insa edilmistir. 1.S. 14. yy’da Aydinogullan Beyligi’nin egemenligine giren kent,
Osmanl1 déneminde “Kizilhisar” adiyla kaza durumuna gelmis, 1.S. 19. yy’da Izmir-

Aydin demir yolunun ingasiyla Torbal1 adiyla bugiinkii yerine taginmigtir.
4.2. METROPOLIS LATRINASI’NIN KONUMU

1996 yilindan beri kazilan Metrepolis Hamam-Gymnasium kompleksinin
giiney hattin Akropol yoluyla sonlandif1 giliney dogu késesi(Sekil-85) 2000-2001
yilarinda, 2002 yilinda ise latrina’min  kanal sisteminin’de kazilmasiyla latrina
tamamen ortaya ¢ikarilmis ve bdylece Hamam-Gymnasium kompleksinin kazisi
dogal simrlan igerisinde 11.50 X 5.75 m’lik latrinanin kegfiyle son bulmustur
(Sekil-86-87-88).

Latrina, konumu itibariyle kente trafigin en yogun oldugu noktada yer
almaktadir. (Sekil-88) Tiyatroya giden ana cadde ve bu yolu dikine kesen Akropol
yolunun kesigtigi nokta latrina’nin hem Hamam-Gymnasium kompleksi iginde yer
almasim1 hem de sehir halki tarafindan ulagilabilecek en kolay nokta da olmasim
saglanmigtir. (Sekil-89) Ayrica yukarida Roma latrinalari’ndan bahsederken
konumlar agisindan su yollarina ve atik sistemlerine en yakin noktada olmalarinin
6nemini belirtilmisti®. Metropolis Latrinasi’da hem hamam yapisindan ve sarnigtan
saglanan temiz su agisindan hem de pis su atiklarimn Akropol yolunun altindan
gegen ve latrina’ya bitigik olan sehrin ana kanalizasyon sistemine yakinh
agisindan ¢ok onemli bir kavgak noktasinda konumlandmnlmigstir. Ayrica arazinin

egimli olmas1 hamamdan ve sarmigtan latrina’ya gelen suyun akis hizimn

% Scobie, a.g.e.,s., 399433
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artirilmasinda biiyiik rol oynamaktadir. Latrina su kanallarimin da ayn ayn iki oda
da konumlandinilmas: sonucunda toplamda 3 mekan olarak hamamin giiney dogu

kosesini kaplayan yapt bir kompleks niteligindedir.

Latrina yer bakimindan irdelendiginde hamamin giiney dogu k&sesinde
kalmaktadir. Giiney kapisinin ac;lldlgi ve altindan kentin ana kanalizasyonunun
gectigi basamakli akropol yolu gegmektedir. Giiniimiize kadar yapilan ¢aligmalar
bu kanalin simdiye kadar kent icerisinde bulunmus en bilyilkk kanal oldugunu

g6stermektedir.
4.3. MIMARI YAPILANMA

4.3.1. Temiz ve Pis Su Sistemi

Latrinamn temiz ve pis su kanallar simdiye kadar incelenen Bat: Anadolu
omekleri i¢inde en gelismis ve sagirtic1 yapilanmaya sahip olanidir(Sekil- 90). Bir
birleri arasinda yaklagik 2 metrelik kod farkina sahip iki odaciktan olugan kanal
odalan kentin egimli yapisina uydurularak insa edilmistir. Ik oda, kanal sisteminin
baslangi¢ noktasidir($ekil-91). Bu alan igerisinde ikisi pis su biri de temiz su olmak
fizere ana kayaya oyulmus toplam 3 kanal gériilmektedir. Kanallardan kuzeyde
kalani temiz su saglama kanali olup hamamdan gelmektedir. Giineyde kalan iki pis
su kanah da kod olarak daha yiiksekte olan(ortalama +84.00) birinci odanin hemen
dogusunda bulunan sarmgtan (Gym-C olarak adlandirilan yapidan) suyu
saglamaktaydi. Ortalama +81.50 seviyesindeki ikinci kanal($ekil-92) odas1 kendi
icerisinde barindirdifz kanalarin giineyde olam birinci oda da oldufu gibi ana
kayaya oyulmug(Sekil-93) bi¢imde iken kuzeyde olam1 tagtan oOriilmiis olup
derinligi de giineyde olana gére 0.70 m daha azdir. Ozellikle kanallarin yapihs
tarzlarina bakildiginda pis su i¢in inga dilen kanal ana kayaya oyulmus bir bigimde
belli noktalarda toprakla temas: engellenmemisken, temiz su kanali daha ilk odadan
ozenli yapilmaya baslanmig ve ikinci odada tagtan 6riilme kanal igine alinarak suyun
temiz kalmasina dikkat edilmistir(Sekil -94-95-96).
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Temiz su ve pis su kanallan arasindaki egim farki yapilanmanin temelinde
pis su kanalina verilen suyun gii¢lendirilmesi diigiliniilitken temiz su kanalinin
derinligi diisiik tutularak suyun kanallara sirh debide verilmesi istenmistir.
Boylece ana mekan igerisindeki pis su kanallanmn ihtiyaci olan basingh su
saglanirken tasima kapasitesi ¢ok daha az olan temiz su kanallarinin da az miktarda
su tagimas1 amaglanmistir. Latrinamin temiz su ve pis su kanallan ikinci kanal
odasmnin giiney dogu kosesinde alttan pis su iisten ise temiz su kanalimin aym paralel
hat lzerinde birbirleriyle kangmadan latrinamin giiney bati kdgesinden girisi
saglanmaktadir ($ekil-97). Bu hat fizerinde latrinamin en erken evresinde ikinci

kanal odasina girisi saglayan kap: Bizans déneminde tugla ile kapatilmigtir(Sekil-
98).

Ozellikle atik pis su kanallan giineyden ana kanalizasyon sistemiyle
baglanti kurmaktaydi, ana baglanti noktalarinda ise genelde pismis toprak kiinkler
kullamlmgtir(Sekil-99). Latrina’min tugla dogeminin hemen alti ana kayadan
olusmaktadir ve pis su kanallan ana kayanin oyulmasiyla olusturulmustur. Ozellikle
Latrina’nin gliney duvarina bitigik olarak gegen ana cadde olan akropol yolu ve
altindan gegen sehrin ana kanalizasyon sistemi teknik bir problemin ¢6ziilmesinin
yam swra halkin latrinaya ¢ok rahat ulagma diislincesinin bir iriinii olarak
topografyadaki yerini almigtir.

Temiz ve pis su kanallannin efimle baglanuli sirkiilasyonu
gozlemlendiginde batidan gelen iki su kanali latrinamin igine girdiginde debisi
gelise gore daha fazla olan atik tasiyici pis su kanali giiney giris kapisinin hemen
altindan kiink aracilifiyla kanala bogalip(Sekil-100) latrinamin dogu ve giiney atik
kanallarimn bir b6liimiiniin temizlenmesi saglanirken yukarida da bahsedildigi gibi
kuzey atik kanali ise temiz su kanallanndan saflanan su aracilifiyla
temizlenmekteydi. Dort taraftan latrina’y1 gevreleyen atik kanallar1 dogu kanahnin
tizerinde yer alan bir delikten diganiya atilarak glineyden gegen kanal tizerindeki
caddeye akitiliyordu. Bdylece caddenin iizerinden sizan su ve atiklarin kanala

ulastify diistiniilmektedir. Ana kanalizasyon sistemine bu kadar yakin olmasina
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karsin direk bir baglantidan s6z etmek giigtiir. Pompeii ve Ostia’daki 6rneklerde
kanallara bagli olmayan bu tip latrina rastlanmaktadir.®

Ikinci kanal odasimin kaz sirasinda bulunan Asklepios(Sekil-101) heykeli
ozellikle buluntu konumu itibariyle insitu olmayp daha ist kodda hamamin
palestrasi’ndan  kanalin igine dﬁ;mﬁé olmaliydi. Aynca Asklepios heykelinin
Helenistik doneme tarihlendirilmesi heykelin Roma dénemi hamamina daha
sonradan getirildigini kanitlamaktadir.” Bu agidan bakildifinda hijyen ve saghk
kavramimn Asklepios’la olan birliktelii ve hamamlarin hijyene kiiltiiriine olan
hizmetleri ve Latrina’min hamam kompleksi ile olan baglantisi daha iyi
anlagiimaktadir.

4.3.2 Ana Mekan

Hamam-Gymnasium kompleksinin akropol yoluyla kesistigi giiney dogu
kosesine 11.50 X 5.75 m. oOlgiilerindeki latrina inga edilmigtir. Latrinaya hem
giineydeki akropol yolu iizerinden hem de dogudaki caddeden girilmekteydi.
Latrinanin duvérlan tas bloklarla insa edilmis olup diizenli bir yapilanma
gostermemektedir. Bununla beraber Latrinanin giiney duvan 0.80 m. dogu duvan
0.70 m. kuzey duvarn ise 0.60 m. dir.

Latrina’nin temiz taharet kanallarin ait su oluklanmin biiylik bir béliimii
ikincil yani devsirme malzemedir. Ozellikle dogu girisinin hemen 6niinden gegen
temiz su kanali par¢alarimin devgirme bir kap1 esigi oldugu anlagilmaktadir(Sekil-
102). Latrina’nin gliney bat1 kdsesinden tek bir kolda giris yapan temiz su kanali
yuvarlak bir hazne yaparak iki kola aynlmigtir(Sekil-103). Bir kol doguya ilerlerken
diger kol kuzeye donerek kanallarin latrina’nin tamamini dolagmasi saglanmigtir.

¢ Scobie, a.g.¢., s., 399-433 &
7 Serdar Aybek, “Metropois Heykeltiraglik Eserleri”, yaymnlanmamg doktora tezi §



4.3.3 Ana Mekanin Su Sistemi, Oturma Yerleri, Taban Désemi ve

Duvarlar

Ayrica bazi noktalarda kiigiik oyuklar yardimiyla temiz su kanallar1 pis su
kanallarina bosalmaktaydi. Temiz su kanalarmin geniglikleri irdelendiginde dogu ve
gliney hatti boyunca uzanan kanal 0.08 m bati hatt1 boyunca uzanan kanél 0.14 m
iken kuzey hatt: 0.10 m’dir. Bati hattina uzanan kanalin bu kadar biiyikk olmasimn
en dnemli nedeni glineyden pis su kanalina su pompalamrken kuzey dogu ve kuzey
pis su kanallarina temiz su kanaliyla su iisten taginmaktayd: béylece temiz su hem
temizlik i¢in kullamldig1 gibi bir béliimiiniin de pis su kanali igine akitilmas:

saglanarak pis su kanalinin kuzey ve kuzey dogu hatlarinin da iglemesi saglanmigt: .

Latrina’nin oturma yerlerinden higbir parganin ele gegmemesi ve aynica
pis su kanallan igerisinde bol miktarda metal giviye rastlanmas biiyiik bir olasilikla
oturma yerlerinin duvara monte ve siirekli yenilenebilen nitelikte ahgaptan
yapildiklanm gdstermektedir. Bati Anadolu’da ele gegen bir ¢ok 6rnekte oturma
yerlerine rastlanmamas: kolay kinlabilen ve taginabilen mermer oturma yerlerinin
ozellikle ge¢ donemlerde yerlerinden sokillerek bagka amaglarla kullanilmig
olduklarim kanitlamaktadir. Metropolis Latrinasi’nda hi¢bir mermer oturma yerinin
ele gegmemesi ve pis su kanallarinda bulunan ¢ivi adetindeki fazlahk oturma
yerlerinin ahsap olma diisiincesini desteklemektedir. Latrina’mn tabam 0.30 X 0.30
m’lik tugla déseme ile kaphdir ve tugla taban biiyikk oranda saglam olarak ele
geemistir(Sekil-104). Bunu yam sira latrina’ya girisi saglayan 3 temel kap1 olmasina
kargin iki kap1 giri§ ve ¢ikig ile ilgili trafi§i saglarken Bizans déneminde kapatilmig
olan dogu kapis1 hamamdan temiz ve pis su oluklannin ¢alismasim saglayan
kanallara agilmaktadir.

Mekanin tag ve tugla orgiisii tipik Roma duvar 8rgiisiinii tekrarlamaktadr.
Buna karsin o6rgii teknigindeki kalite yiiksek degildir. Bazi noktalarda, 6zellikle
kuzey duvarinda, tugla 6rgiiniin sik¢a kullamlmig oldugu goriilmektedir(Sekil-105).
Latrinamin kazis1 sirasinda ele gegen bir ¢ok boyali siva kalintis1 duvarlarn

fresklerle kapli oldugunu géstermektedir.
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Cat1 ise olasilikla ahsapti ve belki de kokunun disariya gikabilmesi igin
orta béliimii agik olarak insa edilmigti. Fakat bu goriis varsayim olup destekleyici bir
kantt ele gegmemistir. “U” planl tipe genelde ¢atinin kapal oldugu diisiintilmelidir.
Ciinkii “Peristilli” ve “ Eksedra” tip diginda diger tiplerde ¢atinin agik olabilecegine

dair bir kanit ele gegmemistir.

Latrina’min tam ortasinda ise olasilikla slingerli sopalarnn igerisine
kondugu 0.60 m ¢apinda ve 0.41 m derinlikte mermer havuzcuk bulunmaktaydi. Bir
cok latrinada karsimiza ¢ikan bu yapilanmanin siingerli sopalar igin bir kova
niteliginde oldugu gibi kanallardan gelen suyun kesilmesine paralel olarak da yedek
bir su haznesi amagh kullamlmis olmasi muhtemeldir($ekil-106) Latrinanin
ortasinda yer alan kiiglik su havuzcufu Bati Anadolu’da incelenen Srnekler géze
alindifinda “U” tarz iginde sadece Metropolis Latrinasi’nda kargimiza ¢ikmaktadur.
Italya’da ve Ingiltere’de (Sekil-107) benzer 6rneklere rastlanmasina karsin Bati
Anadolu’daki diger latrinalarda gézlenmemektedir. .

4.3.4 Kargilagtirma

“U” planli oturma tarzindaki latrinalar simifindan oldugu degerlendirilen
Metropolis Latrinas1 ana mekam bakimindan incelen drnekler i¢inde temiz su ve
ingaat teknigi goze alindiginda kaliteli teknik ig¢ilikten bahsetmek miimkiin degildir.
Buna karsin su tagima sistemi ile geligkin bir 6rnek olarak dikkat gekmektedir. Bu
farklilik arazinin egimli yapisi su tagima sistemlerinin dikkatli yapilmasim
gerektirmesi ile iligkilendirile bilinir. Pis su kanallarinin latrinanin tamamim
dolagmamasi sonucunda tam bir “U” formundan da s6z etmek zordur. Genel tasarim
bu tarzi animsatsa da kendine has su tagima sistemlerindeki nitelikler ve ana
mekanin yapisi nedeniyle tagra tipini yansitmaktadir. Aynca temiz ve pis su
kanalarinin farkli yonlerde farkh genigliklere sahip olmasi incelenen &rneklerin hig
biriyle bagdasmamaktadir. Bu da latrinada yap: ve yap1 malzemesine paralele olarak
metrik kaygilarin da pek gbze almmadipim gostermektedir. Incelenen biitiin
omeklerde iki kiginin yaklagik oturma mesafeleri ortalama 0.30 m’dir. Buna bagh
olarak Latrina’mn &lgiileri (11.50 X 5.75 m ) géze ahndiginda 20-25 kisilik bir
kapasiteye sahip oldugu anlagilmaktadir. Kapasite ve “U” form olarak en biiyiik
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benzerligi gosteren Magnesia (30 kigi) ve Sardes Erkekler (35 kisi) Latrinalandir.
Bati1 Anadolu’da incelenen latrinalarin temiz su kanali genisliklerinin aritmetik
ortalamalar1 17.8 cm iken Metropolis 14 cm’lik en genis noktasiyla bu ortalamanin
alinda kalmaktadir. Kanal sistemindeki 6zen ve akilci yapilanma dikkate
ahndiginda Bati Anadolu’da bir baska benzerinden s6z etmek ¢ok glictiir. Su
kanalanna ve latrina’min igerisindeki atik kanalarina kiinkler aracihigiyla su
verilmektedir. Bu anlamda benzerini Sardes Latrinasi’min kuzey dogu pis su
girisinde gérmek miimkiindiir (Sekil 108). Aragtirilan 6rnekler géstermektedir ki
latrinalann %90 kent merkezlerinde ya da hamamin bir pargasi olarak
yapilmaktaydilar. Metropolis Latrinasi’da bu genellemenin i¢inde yer almigtir. Plan
bazinda drnekler gbéze alindiginda Sardes ve Vedius hamamlarinda da oldugu gibi
Metropolis Latrinasi’da kokunun rahatsiz edici etkisinden dolay: planlanirken
kompleksin en kése noktasi segilmis olmaldir. Temiz su kanallanmn devsirme
malzemeden yapilmas: diger 6rneklerde pek rastlanan bir dzellik olarak karsimiza
¢ikmamaktadir.

Ozellikle Geg Roma ve Bizans d6neminde kanallar ile Latrina arasindaki
girisi saglayan bati kapis1 tugla ile kapatilmigtir. Bu da latrina’daki ge¢ dénem
degisikliklerini gdstermektedir. Temiz su kanallannin isleyisi géze alindifinda
dogudan latrina’ya giren temiz su 0.77 m boyunca batiya dogru ilerledikten sonra
ikiye aynlmakta bir kol batiya dogru devam ederken diger kolda kuzeye
dénmektedir sistem diger Oreklerle karsilagtinldifinda  hicbir  Srnekle
benzememektedir. Magnesia 6rneginde temiz su kanallara ayn ayn giriglerden
verilirken, Sardes Erkekler Latrina’st 6rnedinde de tek bir noktadan verilerek
latrina’min tamamim dolagmas: saglanmaktaydi. Latrina’nin pis su kanalan gegitli
~ noktalarda farkh genisliklere sahip olsa da ortalama 0.50 m’lik geniglik Magnesia
ornegiyle ¢ok yakin paralellik gostermektedir. Tiim latrinalar da ise ortalama
genislik 0.55-0.40 m arasinda degismektedir. Metropolis Latrina’siyla hem 6lgiileri
hem de tip agsindan incelenen omekler iginde en gok benzeyen Magnesia
Latrinasi’dir. Bu benzerliklere karsin 6zellikle temiz su kanalarimin igleyisindeki
sistem farklilifs ve mermer su kanalanindaki iggilik kalitesi bu latrina’nmin farkim
vurgulamaktadir. Bu tiple bilyilk benzerlik tagiyan Metropolis ve Sardes®

8 Fikret Yegil, The Bath-Gymnasium Complex at Sardis, Cambridge, 1986 Harvard University Press
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orneklerinde siisleme gelerine iligkin yeterli veriye rastlanmamis olasihkla alg ile
kapli olan duvarlarin boyal: freskolarla stislii oldugu diisiiniilmektedir.

4.3.5 Tarihleme

Latrina’min ana mekamﬁda yapllah kazilar sirasinda ele gegen bes adet
sikke korozyona ugradiklan igin tarihlendirmede yararli olmamaktadir bununla
beraber ele gegen seramik buluntulart konteks malzeme icermeyip karigik bir
yapilanma géstermektedir. Buna kargin akropol yolu ile latrinamin kesistigi noktada
bulunan HM-G-02-75 nolu sikke, latrina’nin 1 m glineyinde latrina ile aym1 kodda
bulunan M-1 2002 yapis: i¢inden gelen HM-G-02-147, HM-G-00-151 ve HM-G-02-
227 nolu sikkeler, ile latrinanin kanallan icinde bulunan HM-G-02-241 nolu biitiin
kandil tarihlendirmeyi saglayan en 6nemli buluntular olarak degerlendirilmistir.

Sikkeler:

1-HM-G-02-75: IS 3 .yy ilk yans1 (Sekil- 109)

On: Defne gelengi tasiyan y1ldiz haleli saga doniik Imp Biistii
Arka: Yildinm demeti tutan uzanms Zeus

2-HM-G-02-147: iS 3 .yy ilk yans1 (Sekil-110)
On: Imp Biistii
Arka: Ayakta duran figiir

3-HM-G-02-151: IS 212-217 (Sekil- 111)

M. AURELIUS ANTONINUS (CARACALLA).
On: Imp Caracalla Biistii

Arka: Okunmuyor

4-HM-G-02-227: IS 337-360 (Sekil- 112)

F. JULIUS CONSTANTIUS II.

On: Saga donik inci diademli Constantinus biisti DNCONS [TAN] TIVS PF
AVG.

Arka: Sagda mizrakli ve kalkanl imp, sag elindeki mizrag: yere diigmiis askere
saplamak {izere betimlenmistir. [ FEL TE] MP REPATIO
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Kandil:
1-HM-G-241: iS 2. yy sonu 3. yy bag’® (Sekil- 113)

Redon-white tekniginde kandil. ki sira halinde kabarik noktalarla siislii ve

cergeveli, iizerinde kisa yarim daire bigiminde hortum ucu bulunmakta.

Latrina’nin kanalan igerisinde ve aym koddaki giiney mekanin igerisinden
ele gegen sikkelerle beraber latrina’nin pis su tagima kanalar igerisinde ele gegen
tam kandil latrina’mn biiyiik bir olasithkla 1.S. 3. yy basi olan Caracalla déneminde
inga goriip 4. yy icerisinde de kullamldifimi géstermektedir. Buna kargin mimari
form olan “U” yapis1 incelen tim omeklerde 1.S. 2. yy basi ile yaygin olarak
karsimiza ¢ikip 6. yy arasinda Bati1 Anadolu’da siklikla kullamlmaktadir. Bu nedenle
Metropolis Latrinasi’nda 3. ve 6. yy arasinda yogun bir sekilde kullanilmig olmasi

kanimca muhtemel gériinmektedir.

® L.H. Sackett, Knossos from Greek City to Roman colony excavations at the unexplored mansion II,
Text, Plates, Oxford 1992 , Plate 21no 613-637. Globule Lamps.

No.613 M.S. 2. yy —erken 3. yy

No.615 M.S. 2. yy —erken 3. yy

No.616 M.S. ge¢ 2. yy —erken 3. yy

No.619 M.S. gec 2. yy —erken 3. yy

No.620 M.S. ge¢ 2. yy — erken 3. yy

No.629 M.S. geg 2. yy —erken 3. yy

No.635 M.S. ge¢ 2. yy —erken 3. yy

No.637 M.S. geg 2. yy —erken 3. yy
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SONUC

Giinlimiizdeki hijyen kavraminin olugmasi insanliin uzun siireli gegirdigi
evrimin bir sonucu olarak tam anlamiyla 19. yy basglarinda anlagilmig hijyenle
baglantili yapr komplekslerinin 6nemi bu donemle doruga ulagmugtir. Hijyen
kiiltiirliniin en &nemli yapisi olan tuvaletler antik diinyada banyolarla beraber insa
edilerek tuvalet ihtiyacimin belli bir mekanda giderilmesi diistincesi, ilk kez 1.0 3.
binin baglarinda mimari bir yap1 olarak arkeolojik kazilarda ele gegmistir. Bu ilk
tuvaletler yogunluk olarak dogu uygarlifinda Asya ve Mezopotamya’da kargimiza
cikmiglar daha sonra da Anadolu ve Akdeniz diinyasina yayilmigtir. Tuvalet
mimarisi Roma dénemiyle kamuya agik mekanlar olarak Latrinalar adiyla ortaya
cikmigtir. Bir kamu binasi olan bu yapilar Roma dénemiyle fiziksel ihtiyacin
goriildiigi mekanlar da olduklan kadar aym zamanda sosyallesmenin dogal
mekanlar: oldular. Fakat bu yap: tarz1 Roma déneminde ekonomik zenginlikle de
baglantili olarak normal kapasitelerinin {izerinde ihtisgama ve biiyiikliige ulasarak
kentlerin prestij yapilar haline geldiler.

Latrinalar ve 6ncesinde ortaya gikan tuvalet mekanlar insanlik tarihinin
hijyene verdigi 6nemin ilk basamaklariydi. Antik ¢agin kendine has temizlik
kiltlirtiniin ~ toplu olarak yasandigs bu yapilar kalitenin, arazinin, sehrin ve

ekonomik durumun etkileri sonucunda tipolojik farkliliklar gostermekteydiler.

Bat: Anadolu’da bulunan ve incelenen 11 Latrina ile beraber Akdeniz
havzasinda yapilan aragtirmalar 145' adet latrinamin kesfedilmesini saglamis buna
karsin ilerleyen kazi galigmalar bu sayiya hizla yenilerini eklenmektedir. Bu agidan
bakildiginda antik ¢agin diger kamu binalan olan tiyatro, bouleuterion ve stoalar
gbze ahindiginda Latrinalanin da azimsanmayacak sayida yaygin olduklan
anlagilmaktir.

Tuvalet ihtiyacimn bir mekanda gergeklestirilmesi ve bunun ile baglantili
sistemlerin olugturulmas1 uygarlik tarihiyle beraber baglamig olup bir yap:

agamasina d6niismesi su tagima sistemlerindeki ilerlemeyle de paraleldi. Bu nedenle

1 Neudecker, age sf 157-167
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kamu latrinalarinin Roma déneminde ortaya g¢ikmalar sadece sosyal bir ilerleme
degil ayrica teknik bir gelisimin de sonucuydu. Su latrinalarda havadan daha
onemliydi. Ustii agik olmayan tiplerde kokunun ve atiklann taginmas: sadece bu
yolla gergeklestirildiginden su ile tagimayla baglantih atik sistemlerinin ¢ok iyi
planlanmas1 gerekmekteydi. Incelenen &rmekler goéstermektedir ki basincin ve
debinin yiiksekligi latrinalardaki sistemin islemesinde en 6nemli noktalanﬁ basinda
gelmekteydi. Bir tasra latrinas1 olmasina kargin Metropolis Latrinasi bu sistemin
Anadolu’daki en iyi planlanmig ve karmasik isleyen orneklerindendi. Ephesos
Skolastika Hamami Latrinasi’da ¢at1 suyunu duvarlarin arasindan gegirerek akillica
planlanmis ender bir teknigi bizlere gostermektedir. Ayrnica Akdeniz diinyasinda
karsimiza ¢ikan  tiim latrinalar 1.S. 2. yy ile 6. yy arasinda yaygin olarak

goriilmektedir.
Planlama ve Iligkili Yapilar:

Bu yap1 tipinin olugmasindaki diger 6nemli bir faktor ise gehir olgusu ve
planlamacilikti. Genel olarak her zaman kentin hareketli can alici kamu yapilar;
hamamlarin, gymnasiumlarin veya sokaklarin bir késesi latrinalar igin ayrilmigti.
Ephesos Skolasika Hamami Latrinasi, Ephesos Varius Hamam Latrinasi, Ephesos
Vedius Gymnasium’u Latrinasi, Metropolis Latrinasi, Sardes Hamam Latrinalan
hamam ya da gymnasium kompleksi igerisinde yer almaktadir. Incelenen dreklerin
tiimii baz alindifinda yandan fazlasimn hamam yada gymnasium igerisinde ve bu
yapilarin cadde veya sokakla kesistii noktalanmin kullanim agisindan hamam
miisterilerine hizmetin sunuldugu gibi hamam kullanmayan kent halki: tarafindan da
kolayca ulagilmasi temel amagtir. Metropolis Latrinasi’da Hamam-Gymnasium
yapisimn Akropol yoluyla kesistigi nokta segilerek yukarida belirtilen planlamacilik
mantigina aynen uyusmustur. Biyiikliiklerinin ve tipolojilerinin farkli olmalarindaki
en dnemli etken ekonomik kaygilar ve sehrin planlamasiyla ilgili ayrintilardi.
Plansal ve ekonomik kaygilar yapimin Ephesos Skolastika ve Vedius
Gymnasiumu’nda oldugu gibi sosyal icerikli canli bir latrina olabilecegi gibi Miletos
omeginde oldugu gibi asosyal sadece fiziksel ihtiyacin gorilldigii tarzda
yapilmalarim da etkilemekteydi.
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Filozoflarin, kent yoneticilerinin ve iist simfinin stoalarla beraber sik¢a
kent icinde toplu olarak kullandiklann ve hararetli tartigmalarin yam sira
uzlagmalarin yapildid: bu yapilar temelde dért duvarh kapali mekanlard.

Yap1 Malzemesi ve Dekorasyon:

Duvar o&rgiileri incelenen tiim Orneklerde bir Roma tarzi olarak tag
bloklarimin hargla tutturulmus klasik &rnekleriydi. Fakat incelenen 6meklerin
tiimiinde Roma’min sik¢a kullandif1 tugla 6rgii duvar sisteminden Metropolis drnegi
disinda bahsetmek miimkiin degildir. Anadolu’daki &rneklerin tiimiiniin fresk veya
bordiir tarzinda toprak boya ile bezenmis olmalari Metropolis Latrinasi’nda ele
gecen bordiirlii fresk parcalan tarafindan desteklemektedir. Ayrica Avrupa’daki
orneklerde sik¢a karsimiza ¢ikan mozaik taban incelenen &rneklerin hi¢ birinde
gozlenmemektedir. Buna kargin Magnesia Latrinas’’mn duvarlarim siisleyen opus
sectileler'’ dikkat gekicidir. Bati Anadolu’da arastirilan diger drneklerde bu tarz
kaliteye sahip duvar siislemelerine bagka bir latrina’da gimdiye kadar

rastlanmamagtir.

Latrinalann tiimiinde mimari bir tarzdan bahsetmek gii¢ olmasina kargin
Roma uygarlifinin ulagtifi her kentte oldugu gibi Anadolu’da da en liiks tipi
olusturan {i¢ adet “peristilli” tip ele gegmistir. Ephesos Skolastika Hamami, Vedius
Gynasium’u ve Pergamon Asklepeion Latrinalar1  Korinth sitilindeyken “U” planh
en bliylik tip olan Hierapolis Latrinasi’da Dor tarzindadir. Peristilli tipte havuz
stitunlanm birbirine baglayan arsitrav ve diger mimari unsurlarda tamamlanmgtir.
Peristilli mekanin tiim zenginlifine karsin dis cephelerinde aym ihtisamn gérmek
miimkiin degildi. Bu anlamda Hierapolis Latrinasi di§ cephesinin Dorik yap tarz: ile
tek omek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla beraber Metropolis Latrinasi ile
yukarida bahsedilmeyen diger latrinalarda mimari bir stilden bahsetmek eldeki
buluntular 15131nda miimkiin gériinmemektedir.

' Kadioglu, age, sf, 15-21
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Tipoloji:

Mimari plansal farkhliklar, ekonomik kogullar, temiz su gereksimi ve pis
su atim latrinalarn beli simflara aynilmalarina neden olmaktadir. Latrinalar ilk kez
Richard Neudecker tarafindan diiz sirali, kare yada dikd6rtgen tasarl, Exedra ve
yuvarlak tip olarak smiflandirlmigtir. Fakat hem latrinalann anlagilirligim
kolaylaghrmak hem de simflamay1 daha basite indirgemek igin latrinalann plan
yapisiyla sekilsel benzerlik gosteren harfler kullamlmigtir. Bati Anadolu’da saptanan
“I”,(Miletos) “U”, (Metropolis, Magnesia, Sardes Erkekler, Pergamon Kadinlar ve
Hierapolis) “L” (Sardes Kadinlar) “Peristilli” (Ephesos Skolastika, Vedius
Gymnasium, Pergamon Asklepieon ve Varius Hamami ) tiple beraber Side de
karsimiza ¢ikan “Exedra” tipi bu simflamanin  genel karakteri niteliginde
Anadolu’da incelenen 11 adet tipin plansal yapidaki siniflandirmasidir. Mimari
yapidaki degismelerin diger etkenlerin yaninda tarihsel siire¢le direk baglantih
oldugunu sdylemek giigtiir, 1.S. 2. yy ile beraber siklikla karsimiza ¢ikmaya
baglayan Latrinalar giinlimiize kadar yapilan ¢alismalar sonucunda Anadolu’da 1.S.
6.yy ile beraber son buldugu gériinmektedir. Bu mimari planlamadaki farkliliklar
ozellikle Ge¢ Roma Erken Bizans d6nemiyle de daha belirginlesmistir. Bu dénemle
beraber Sardes Latrinasi’nda da oldugu gibi tek tannli inancin hayata girmesiyle
beraber Latrinalarda kadinlar ve erkekler i¢in ayrlmig béliimler karsimiza ¢ikmaya
baslamugstir. Pergamon Asklepieon Latrinalan hari¢ 1.S 2. ve 4. yy’a kadar tekil
mekanl olarak karsimiza ¢ikan Latrinalarin kadinlar ve erkekler tarafindan ortak
kullamldigs diigtiniilmelidir. Latrinalarin bigimsel farkliliklarinin en 6nemli nedeni
toplu isleyen sosyal bir mekan olmalarmin diislinsel boyutta dénemin mimar ve
tasarimcilann  tarafindan  kesfedilmis olmasidir. Yukarida bahsedilen tarihsel
sinirlama igerisinde Metropolis Latrinas1 buluntularimn gésterdigi tarih olarak 1.S 2.
yy sonu 3. yy bagina tarihlendirilmelidir.

Catx:

Latrinalann ¢atilan ahsapt1 ve kiremit ortiiyle kapliydi. Buna kargin iistii
acik “peristilli” tipte ¢at1 fazla bir yer kaplamazken diger biitiin tiplerde elde edilen
mimari veriler ¢atilann kapali oldugunu gostermektedir. Bunun sakincali olmasi

peristilli tip disindaki tiplerde de ¢atilarin fazla korunakli olmayip en azindan
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yagmurdan korunmay: saglarken kokularin digariya ¢ikmasina izin verecek nitelikte
olmalidir. Catidan gelen suyun latrinalarda kullanilmasi en 6nemli noktaydi. Fakat
peristilli tip disinda diger tiplerde ¢atidan gelen suyun latrina igerisinde
kullanilmasina ait bir kamt gimdiye kadar ele gegcen 6rneklerde gbzlenmemektedir.
“U” tipli Metropolis Latrinas: tipiyle de baglantili olarak ahsap bir ¢ati 6rgiisiine
sahip olmalidir. Ciinkii bu tip icerisinde yer alan biitiin 6rneklerde ele gecen veriler

¢atinin kapali olmasina isarettir.
Temiz su kanallan:

Temiz su kanallarinin latrina igerisinde temizligin saglanmasi igin her
zaman mermer olmasma dikkat edilmesi amaglanmaktadir. Bati Anadolu’daki
incelenen tiim drneklerde derinlik ve geniglik g6ze alindifinda en az genislilige ve
derinlige sahip olan, biitiin kanal boyunca standart bir yapida olmasa da Metropolis
Latrinas1 8 cm’lik genislik ve 5.4 cm derinlikle en kiigiik olamdir. Bu karsin 27 cm
genislik ve 11 cm derinlikle Pergamon Erkekler Latrinasi incelenen 6rnekler
icerisinde en biiyligiidiir. Bu 6l¢iiler goze alindiginda Latrina’nin biiyiikliigii ve kisi
sayisindaki fazlalikla baglantih olarak kanal yapisinda degismeler olmaktadir. Bu
nedenle Bati Anadolu’daki Latrinalar goze alindiinda standart bir genislik ve
derinlikten bahsetmek miimkiin gdriinmemektedir.

Temiz su kanalannn isleyisine gelince kullanicinin yaklagik 50 cm
yiiksekligindeki oturdugu banketin 6niindeki kanaldan gegen temiz su kullanilicilar
tarafindan avugla alinmasi1 mantifina gére yapilmg olmalariydi. “U” ve “L” tipte
suyun kanal icerisindeki hareketi “Exedra”, “I”, “Yuvarlak” tipe gore daha zordu.
Ciinkii suyun kdse gegislerinde 90 derecelik a1 yapmas: debisinin diigmesine neden |
olmaktaydi. Bu nedenle “Exedra”, “I” ve “Yuvarlak™ tip temiz su sisteminin en iyi
isledigi tipler olarak g&sterilmelidir. Temelde su kanallarinin yapisi Latrinalara ad
olan tipolojinin de ana kaynag niteligidir. Bat1 Anadolu’daki latrinalarda ele gegen
biitlin temiz su kanalan birden fazla noktadan pis su kanalina bogalmaktaydi.
Boylece pis su kanali desteklendigi gibi devir daimide gergeklesmis oluyordu.
Metropolis Latrinasi’nda da &zellikle kuzey temiz su kanal1 iizerindeki temiz suyun
pis su kanaliyla birlestifini gésteren kiiciik kanal oyugu yukandaki genellemeye

kanit niteligindedir.
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Anadolu’daki latrinalarda ele gegen temiz su kanalarinda her zaman
kaliteye dikkat edilmis Hierapolis 6rnegi disinda mermer doku hi¢ bir zaman yerini
daha kalitesiz bir yapiya birakmamigtir. Hierapolis 6rneginde ise yerel kire¢ tag
yapinin tamaminda hakimdir. Bununla beraber Metropolis Latrinasi’nda oldugu gibi
tasra kentlerinde kalite diiserek ikincil kalitede devsirme malzemenin kullamlmas)
da s6z konusu goriilmektedir. Mermer dokunun kanallarda neden hi¢ vazgegilmeden
kullamldigi konusu olasilikla diger tas cinslerine gore gegirgenligi en az olan
mermerin kaygan yiizey yapisiyla da suyun akigkanhifim saglayabilecek en dogal
malzeme olmalidir. Ayrica Anadolu’daki ele gegen Metropolis érnegi disindaki
latrinalarin hepsinde temiz su kanallar1 derinlik ve genislik agisindan bir standart
gosterirken Metropolis Latrinasi’nda bdyle bir standarttan bahsetmek miimkiin
gorinmemektedir. Latrinalarin kaliteleri farkli noktalarda degigse de su kanallarin
genel dokusu bu sistemin islemesi i¢in en dikkat edilen noktasi konumundayd:. Bu

nedenle niteliginin belli bir standartt1 korumas: gerekmekteydi.
Pis su kanalan:

Latrinanin atik sisteminin ana béliimiinii olusturan pis su kanalarn diskinin
Latrina’da toplandif: ve bir agiklik aracihiiyla bir kanala ya da yap: digina atildif
kanallar biitiiniidiir. Ele gegen Latrinalarin Pis su kanallannin hepsinde genel bir
standarttan bahsetmek miimkiin degildir. Pis su kanallarinin genisligi 55 cm ile 40
cm arasinda degismektedir. Derinlikleri géze alindiginda ise Hierapolis Latrinas1 13
cm derinlikle diger tiplerin hepsinde farklidir. Buna kargin derinlikler latrinalarda
atiklarin atilmasi i¢in her noktada standart bir uzunluk gostermez. Ephesos
Skolastika Hamam Latrinasi’nda oldugu gibi 2.25 m ile baglayan atik kanalinin
derinligi Kuretler caddesi altindaki kanalizasyonla birlestifi noktada 3.30 m
ulagmaktadir. Bu yapilanmamn benzerlerini Ephesos Vedius Gymnasiumu Latrinasi
ve Sardes Erkekler Latrinasi’'nda da gérmek miimkiindiir. Metropolis 6rneginde
karmagik temiz ve pissu su tasima sistemlerinin kullamlmis oldugu goriinmesine
karsin  Sardes Orneginde oldugu gibi daha basit su tagima sistemleri de
goriilmekteydi. Ayrica difer Bati Anadolu Latrinalarinda su sisteminin isleyisi ve
mimari tarzin Ephesos Varius ve Vedius Gymnasium’da oldugu gibi birbirine bu

kadar benzeyen baska iki 6rnek yoktur.
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Latrinalann temiz su kanallarinda oldugu gibi pis su kanallar1 da basingh
su aracihifiyla temizlenmekteydi. Bu sistemle ilgili Latrinalarda farkli yapilanmalar
kullanilmigtir. Peristilli tip olan Skolastika Latrinasi’'nda ¢atidan gelen su belli
noktalarda duvarlarin iginden gegen pismis toprak borular araciligiyla pis su
kanallarina ulaslrkén Metropolis ve Sardes Latrinalarinda oldugu gibi pis su
kanalimin baglangi¢ noktas: diskilarin atik yoniine gore kanallar araciligiyla gelen
basingli su ile temizlenmekteydi. Vedius Latrinasi’nda ise ipmluvium’da biriktirilen
su belli noktalardan pis su kanallarina akitilmaktaydi. Ayrica Metropolis
Latrinasi’nda sehrin attk kanalina dolayli yolla ulagan atiklar Pergamon
Latrinasi’nda diger biitiin latrinalarin atik sistemlerinden farkli olarak tonozlu bir

kanal araciliiyla latrina digina taginmaktayda.

Latrinalarin temiz su ve pis su kanallarinin ustaca planlanmis bu yapisi
sisteminin en can alici olmazsa olmaz1 olarak goriinmekteydi. Bir Latrina’mn
calismas1 bu akile1 su sistemin ¢ok iyi islemesine bagliydi. Latrina’mn émriinii
tamamlamas1 ancak bu yapinin islevselligini yitirmesiyle baglantihdir. Bu agidan
sistemin beli aralarla kontrolii ve su akiginin sabit tutulup tikanikliklarin 6nlenmesi
gerekmekteydi. Bu nedenle bu islerden sorumlu Stercorariilerin varhgindan ikinci
bolimde bahsetmisgtik.

Latrinalarin  su sistemli igleyisi genel olarak Hamam ve Gymnasium
yapilarnn ayn bir boliimiinde insa edilmelerini saglamigtir. Boylece bu yapilarin
su sistemlerinden yararlanmak hem ekonomik hem de ¢ok daha kolaydi. Incelenen
11 6rnekten 6’simin (Ephesosta-3 adet, Sardes-2 adet ve Metropolis-1 adet) Hamam
- Gymnasium kompleksi igerisinde yapilmas: bunu agikca gostertmektedir. Ornekler
icerisinde Metropolis Latrinasi’nin ve Ephesos Varius Hamami Latrinasi’min
hamamdan gelen su ile isledikleri ¢ok agik bir gsekilde anlagilmaktadir. Hamamlarin
kamu yapilan olarak sayica ¢ok fazla kisiye hizmet etmeleri latrinalarin su ile
beraber neden daha ¢ok bu yapi kompleksi ilerisinde yer aldiklarim da
agiklamaktadir. Bununla beraber suyun kisith oldugu kurak zamanlarda Latrina’da
su tutmak igin veya siingerli sopalarin kondugu digiiniilen kiigiik havuzcuklara

Anadolu’da incelenen 6rnekler igerisinde sadece “U” tipli Metropolis Latrinasi’nda
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rastlanmas: ilgingtir. Fakat Ingiltere ve Italya’da ele gecen bagka mekler bu tip
i¢in bir genellemenin miimkiin oldugunu géstermektedir.

Latrinalarin pis su kanallann genelde tas &rme yapida oldugu gibi
Metropolis Latrinasi’nda Ozellikle kuzey kisminmn ana kayaya oyularak yapilmig
oldugu gézlenmektedir. Fakat latrinalarda siklikla rastlanan tag 6rme pis su kanallan
bir genellemeyi miimkiin kilmaktadir. Pis su kanallarimin derinlikleri ve egimle
baglantili ¢aligma sistemleri standart bir yap1 gostermese de Ephesos Skolastika
Hamam Latrinasi, Pergamon Asklepeion ve Sardes Erkekeler Latrinalan derinlik
ve egim kriterleri géze alindifinda sistemin en iyi isledigi &rneklerin basinda
gelmektedir. Hierapolis 6rneginde ise bu derinligin oturma yerinden yaklagik 0.60m
m’lik bir mesafeye sahip olmasi incelenen &rnekler igerisinde en az derinlige sahip
olan Latrina olduunu gostermektedir. Bu da atiklann atilmasi konusunda
Latrina’da baz: problemlerin olugmasina sebebiyet vermis olmalidir. Belki de atiklar

su ile degil temizleyiciler tarafinda toplanarak Latrina’dan uzaklagtinlmaktaydi.

Caligmamin amaci giriste de belirtildigi gibi bu yap: tarzimn mimari
yapisinin, igleyisinin Metropolis &rnegi temele alinarak agiklanmasi ve kendi simfsal
yapis1 igerisinde farklarmin vurgulanmasi olmustur. Bu nedenle sikhkla yapimin
mimarisi, elemanlar: ve igleyisi lizerinde daha fazla durularak Kamu latrinalarinin
anlagilmasini saglamak temel amag¢ olmustur. Bu ¢alismamin konu tizerine bir ilk
olmas: ileriki yillarda aragtinlacak su ile ¢aligan Latrina, Hamam gibi yapilann

anlasilmasina ve agiklanmasina 151k tutacagi umudundayim.

Metropolis Latrinasi tugla zemin dégemi, devsirme malzeme kullanim,
temiz su kanallarinda derinlik ve genislik standartlarinin olmamas:, diiiik kalitedeki
duvar drgiisii ve tugla taban dogemiyle bir tagra latrinasi olarak nitelendirilmelidir.
Mimari form agisindan “U” tipine giren bu latrina Bati Anadolu’da ele gegen
latrinalar igerisinde karmagik ve gelismis bir kanal yapisina sahip olmasina karsin
metropol kentler olan Ephesos ve Pergamon’daki &mekler géze alindiginda

niteliksiz ana mekaniyla da dikkat gekicidir.
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Bugiinkii tuvalet anlayis1 antik ¢agin basit bir tarz olarak ortaya koydugu
ev tuvaletlerine geri donils nitelifindeyken giiniimiiz kamu tuvaletleri de Roma
Latrinalarinin sosyal islevini yiikklenmeyip daha gok fiziksel ihtiyacin goriildiigi
yapilar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Antik ¢ag insam ile giiniimiiz insam
arasindaki kiiltiirel ugurumlar modern yasamda dogal ihtiyaglarin giderilmesinde
hem zamanin ekonomik kullanilmasi hem de bu yapilarin sosyalizasyon i¢in etiksel
nedenlerden dolay1 tercih edilmemesinin bir sonucu olarak giiniimiiz seklini

almigtir.
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TABLOLAR



BATI ANADOLU LATRINALARI

LATRINA TIP | DUZEN | DONEM | KAPASITE |OLCULER

Efesos Skolastika | “Peristilli” | Korinth | 1.8.2.yy 40  [1030X7.85m

Hamami Latrinasi

Efesos Varius Hamami | “Peristilli” ? 1S.2.yy 25-30 11X6m

Latrinasi

Efesos Vedius | “Peristilli” | Korinth | 1.S.2.yy 50 19X 870 m

Gymnasiumu

Latrinasi

PergamonAsklepios “Peristilli” | Korinth | 1.S.2.yy 40 842X 7.77m

Latrinas1 -1

Pergamon Asklepios| “U” ? 1S.2.yy 17 635X 443 m

Latrinasi—2

Magnesia Latrinas: “u” ? LS. 4-6. yy 30 15.85 X 8.40
m

Sardes Latrinasi-1 “u”» ? L.S. 4-6. yy 30 16X 6.70 m

Sardes Latrinasi-2 “L” ? 18.4-6.yy 15 10X 5.6m

Metropolis Latrinasi “u» ? I.S.3-6.yy 20-25 11.50 X 5.75
m

Miletos Latrinasi “ ? I.S.4.yy 50 24.43X3.65
‘m

Hierapolis Latrinasi “u» Dor I.S.1.yy 100 26 X6m

Tablo- 1: Bat1 Anadolu Latrinalan genel veriler.




'SEKILLER



Sekil -1 Euboea Dystos’ta dzel bir evin icerisinde ele gecen 10 4. yy’a ait sabit tuvalet.

Sekil - 2 Ev i¢i digki atiklar i¢in kullanilan “Lasana”.



Sekil - 4 Erkek idrar bosaltim kab1 “Amis”.



zimhklan ve tuvalet terbiyesi.

Sekil — 6 Evlerde kullanilan ¢ocuk la



nasi.

—7 Roma Latri

kil

Se

- 8 Miletos “I” Tipli Latrina.

Sekil



Sekil - 9 Sardes “L” Tipli Kadinlar Latrinasi .

Sekil -10 Atina Agorasi Latrinasi.
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Sekil -11 Apemea Latrinast.

Sekil - 12 Ostia Latrinasi’nin mermerden yapilma anahtar delikli oturma yerleri.
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Sekil —13 “U” Tipli Magnesia Latrinasi.

Sekil — 14 Sardes Erkekler Latrinasi; sagdan latrinay1 dolagsmaya baslayan temiz su
kanah solda pis su kanalina bogalmakta.



Sekil - 16 Hierapolis Latrinasi.



Sekil - 17 Pergamon Erkekler Latrinasi atik su kanali tonozu.

Sekil - 18 Side Tiyatrosu Latrinasi.



Sekil — 19 Eksedra Tipli Madaurus Hamam Latrinasi.

Sekil — 20 Eksedra Tipli Thubursicum Hamam Latrinasi.



Sekil - 21 Eksedra Tipli Sabratha Latrinasi.

Sekil - 22 Ev i¢i tuvalet ve temizlenme araci olarak kullanilan siingerli sopa.



Sekil - 24 Ev i¢i tuvalet ve temizligi.



Sekil — 25 Ostia Antik Kenti Latrinalar: ve iliskili olduklar yapilar.

Sekil —26 Orta Cagda atiklarin pencerelerden bosaltilmasma iliskin betimleme.



Sekil — 27 Ostia Lvii Latrinasi.

Sekil — 28 Ostia Latrinas’’nin anahtar delikli oturma yeri.
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Das Azimut (Abweichung vom Meridian) der Marm

2: Vortiufiger Grundrill der Scholastikistherme. Mabstab 11500

Sekil - 29 Ephesos Skolastika Hamam ve onun hemen solundaki Latrina.
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Sekil - 32 Ephesos Skolastika Hamami Latrinas’nin Korinth diizenli mimari
elemanlari.



Sekil - 33 Skolastika Hamam Latrinasi oturma yerleri.



Sekil — 34 Ephesos Skolastika Hamami Latrinasr’nda pis su kanalina ulasan pismis
toprak borularin gectigi nisler.

Sekil — 35 Ephesos Skolastika Hamami Latrinas’nda pis su kanalina ulasan pismis

toprak borularin gectigi nisler.



Sekil — 37 Skolastika Hamamu Latrinasi ve Peristil.
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Sekil — 38 Varius Hamami ve Latrina.
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Sekil - 41 Varius Hamami Latrinasi su havuzu.



Sekil- 43 Temiz su kanallarma dagilan suyun latrinay: dolastiktan sonra pis su
kanalarma iki noktadan bosalmasi.



Sekil — 44 Ephesos Vedius Gymnasiumu ve Latrina.
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Sekil — 46 Ephesos Vedius Gymnasiumu Latrinasi.



Sekil — 48 Ephesos Vedius Gymnasiumun pis su kanalarina diismiis oturma banki .



24. Magnesia Kent Plany: \ : . (G. BILGIN

1. Artemis kutsal alani 9. Latrina 17, Stadion

2. Artemis tapmag 10. Carst bazilikast 18. Gymnasion ,
3. Artemis sunagt o 11. Odeon ’ 19. Rom - Bizans yapilari
4. Toren yolu 12. Tiyatro : 20. Sokak ve caddeler

5. Propylon _ 13. Athena tapmag , 21. Cerkez Musa camii

6. Agora 14. Timilisler © 22, Hamam

7. Zeus tapmag 15. Theatron ‘ ~ 23. Roma tapinagi

8. Bizans suru ' 16. Kent suru 24. Nekropoller

Sekil — 49 Magnesia Antik Kenti ve Latrina.
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Sekil — 51 Magnesia Latrinasi oturma bank.

Sekil — 52 Magnesia Latrinasi’nin restore edilmis oturma banklar:.
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Sekil — 55 Miletos Antik Kenti ve Latrina.
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Sekil — 58 Miletos Latrinasi temiz su kanal.
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Sekil — 59 Sardes Gymnasiumu ve Latrinalar.
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Sekil — 62 Sardes Gymnasiumu Kadinlar Latrinasi.



Sekil — 64 Oturma banklar: detay.
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Sekil — 65 Pergamon Asklepieion ve Latr
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Sekil — 68 Asklepieion Kadinlar Latrinasi.



Sek — 69 Pergamon Asklepieion Latrinalar1 andezit duvar orgiisii.

Sek — 70 Asklepieion Exrkekler Latrinasi temiz su kanalar.



Sekil — 72 Korinth diizenini andiran siitun bashklarmmdan ayrint.



Sekil- 73 Asklepieion Erkekler Latrinasi; impluviumdan tasan su temiz su kanallarin
altindaki kiiciik agikliklardan pis su kanalina ulagmaktaydi.

Sek- 74 Asklepieion Latrinalarmn tonozlu ortak atik kanah.



Sekil - 75 Asklepieion Erkekler ve Kadinlar Latrinalarmin pis su kanalar: birlesme
noktasi.

Sekil — 76 Asklepieion Kadmlar Latrinasi su tagima kiinkleri.



PLAN OF HIERAPOLIS

Sekil 77 — Hierapolis Antik Kenti ve Latrina.
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Sekil — 79 Hierapolis Latrinasi.

Sekil — 80 Hierapolis Latrinasi ana giris.



Sekil — 82 Hierapolis Latrinas’nda oturma yerlerini tasiyan konsol ¢ikintisi.



Sekil — 84 Hierapolis Latrinasi kalker i¢ doku.
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Sekil — 85 Metropolis Hamam — Gymnasiumu ve Latrina.
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Sekil - 88 Latrina ile akropol yolunun kesistiZi yer ve giineydeki diikkanlar.



Sekil — 90 Metropolis Latrinas: kanal odalari.



Sekil — 92 Metropolis Latrinasi ikinci kanal odasi.



Sekil — 94 Metropolis Latrinasi ikinci. kanal odas1 ana kayaya oyulmus pis su
kanal.
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Sekil ~ 96 Latrinadan kanal odalarina giris.



Sekil- 97 Temiz suyun 2. kanal odasi kapi girisinin hemen solundan latrinaya girdigi
nokta.

Sekil - 98 Metropolis Latrinasi’nin Bizans Doneminde tugla duvar ile kapatilan 2.
kanal odasi girisi.



Sekil — 100 Pis su kanalina su akismi saglayan kiink.



Sekil — 101 Ikinci kanal odasinda bulunan Asklepios Heykeli.



Sekil — 103 Yuvarlak bir hazne yaparak ikiye ayrilan temiz su kanallar.



Sekil — 105 Latrinanin tugla ve tas orgiiyle karisik kuzey duvari.



Sekil — 106 Latrinada siingerli sopalarin kondugu yada su kesilmelerine bagh olarak
yedek su haznesi amach kullanildiga diisiiniilen havuzcuk.

Sekil — 107 Ingiltre’den Roma suru i¢i Latrina ve su havuzcuklari.



Sekil — 108 Sardes Latrinasi pis su destek kiinkii.



Sekil - 109 HM-G- 02-75 nolu sikke, 6n yiiz.

Sekil — 109 HM-G -02-75 nolu sikke, arka yiiz.



Sekil -110 HM - G-02 -147 nolu sikke, on yiiz.

Sekil -110 HM- G-02 -147 nolu sikke, arka yiiz.



Sekil — 111 HM-G-02-151 nolu sikke, 6n yiiz.

Sekil — 111 HM-G-02-151 nolu sikke, arka yiiz.




Sekil — 112 HM-G-02-227 nolu sikke, on yiiz. -

Sekil — 112 HM-G-02-227 nolu sikke, arka yiiz.



Sekil — 113 HM-G-02-241 nolu kandil.



