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OzZET

Cocuk mallarinin yénetimi velayet hakki g¢ergevesinde cle
alinmasi gereken bir konudur. Velayet ¢ocugun hem sahsina hem de
mallarinin yonetimine iligkin bir kapsama sahip bulunmaktadir., Kanun
ana babaya ¢ocuk mallarinin yénetimi yetkisini, velayetleri devam
ettigi siirece bir hak ve yikimlilik olarak vermistir. Cocugun
korunmast ve c¢ocuk yararinin onceligi ilkeleri ¢ocuk mallarinin
vonetiminde de gegerli olan ilkelerdir.

Velayet hakkinin sahibi olan ana baba, ¢ocuk mallarint yonetme
hak ve yukumliligiine sahiptir. Bu ¢er¢evede Medeni Kanun, ¢ocuk
mallarinin yonetimini bir hak ve yikimliilik olarak ongérmustiir. Bu
nedenle ana baba ¢ocuk mallarint yonetmekten vazgegemezler, bu hak
ve yiikimliligi baskasina devredemezler. Ana baba ¢ocuk mallarin
her hangi bir tlicret almadan ydnetirler ve kural olarak hesap ve
giivence vermek zorunda degildirler. GCocugun korunmast ilkesi ¢ocuk
mallarinin yonetiminde de gecerli olan bir tlkedir. Bu baglamda, ana
babanin ¢ocuk mallarimi  yoénetmede yikiumliltklerini yérinc
getirmemeleri durumunda hakimin miidahalesi s6z konusudur. Kiigiik
velayet altinda degilse bu durumda ¢ocugun mallari vasi tarafindan
yonetilir.

Ana baba kural olarak g¢ocuga ait biitin mallari yonetirler.
Ancak c¢esitli sebeplerle ana babanin yonetimi altinda bulunmayan
¢ocuk = mallart  vardir. Cocufun ana babamin  yOnetimi altinda
bulunmayan mallarina, serbest mallar adi verilmektedir. Serbest
méllar Medeni kanun tarafindan, kazandu"malar, sakli pay, meslek
veya sanat i¢in verilen mal ve kisispl kazang olarak Ongorilmustiir.
Ana baba, kusurlart scbebiyle velayetleri kaldirilmadikga, g¢ocuk
mallarin1 kullanma bhakkina da sahiptirler. Ana ve baba, ¢ocuk
mallarinin gelirlerini dnce ¢ocugun baknm, yetistirilmesi ve egitimi
igin, hakkaniyete uydugu olgiide de aile ihtiyag¢larint kargilamak tzere

sarfedebilirler. Aynt sekilde Medeni Kanun belirli durumlarda ¢ocuk



mallarinin kismen sarfina da olanak tanitmistic. Bunun yani sira ¢ocuk
mallarinin tehlikeye di‘l$mcsi halinde Q({CUk mallarinin yonetimi hakim
tarafindan ana babadan alinabilir.

Ana ve baba, vélayctleri ya da ¢ocuk mallarint yonetme haklar:
sona erince, ¢ocugun mallarini, hesabiyla birlikte ergin g¢ocuga,
vasisine veya kayyima devredeler. Cocuk mallarinin  yénetimi
yetkisine sahip olan ana baba, ¢ocuk mallarinin geri verilmesinde

Medeni Kanun tarafindan vekil gibi sorumlu tutulmustur.
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ABSTRACT

Management of children’s possessions should be handled within
the framework of ‘tru.steeship (/guardianship) right. Trusteeship
comprises both the personality of child and management of goods
belonging to him/her. The law gives the competence of management of
possessions belonging to child to his/her parents, both as a right and
as a responsibility. The main principles of this management arce

protection of child, and priority of child’s well being.

Parents bearing the right of trusteeship have also the right and
the responsibility to manage the poss:-:ssions of their children. In this
context, the Civil Code regards the management of children’s
possessions both as a right and responsibility. Therefore, parents
cannot give up the responsibility of managing their children’s goods,
nor can they transfer this responsibility to anyonc clsc. Parents
manage the possessions of their children without any charge to be paid
to them, and as a rule. they do not have to give account or assurance
for this responsibility. The princiﬁlc of protection of child is also
valid as far as the management of children’s goods are concerned. In
this context, in case of negligence of these responsibilitics, legal
action is required. If.the child is not under trusteeship, then llis/hcr

possessions are managed by an executor (/trustee, guardian).

As a rule, parcits manage all the goods belonging (o the child.
But there are child goods that are not under management of parents for
some reasons. These goods are referred to as “independent goods™.
Independent goods are regarded by the Civil Code as acquirement,
preserved share, goods in turn for a job or a craft and as personal
earnings. Unless their trusteeship is cancelled due (o their
misbehaviours, parents have the right to use the goods of children.

Parents can make use of the goods of the child, primarily for carc.

vil



upbringing and education of the child, and secondarily, in a fair way.
to meet the family neceds. In a similar way, consumption of child
goods is also possible acéording to the Civil Code. Apart from this, in
casc of misbehaviour of parents, the judge may prevent them to

manage the goods.

Upon termination of management rights of child possessions.
parents transfler their right to the adult child, to his/her trustec, or to a
person to be appointed by the court to administer the goods in
question. According to the civil code, parents are also responsible as

proxy for returning the child goods.
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GIiRiS |

Cdcuk mallarinin  yénetimi, ana babanin velayet hakkindan
kaynaklanan bir hak ve yikiimliliktir. Medeni Kanunumuzda 352 ile
363. maddeler arasinda ¢ocuk mall;u‘lna iligkin diizenlemelerc yer
verilmigtir. Ana baba velayetleri devam cttigi siirece ¢ocuk mallarinin
vyﬁnetimi hakkina sahiptir. Cocugun mallara s‘a-hip olmast nispeten
daha gelismis toplumlarda kabul edilmistir. Cocugun hak sujesi olmasi
ile birlikte sahip oldugu mallarin yonetimine iliskin hukuksal
kurallara da yer verilmistir. Yalnizca ig¢ huktikta degil uluslararasi
hukukta da bu baglamda ¢ocugun kortinmasma iliskin hikimlere
rastlanmaktadir. Medeni Kanunumuzda velayet hakk:i ¢ergevesinde
¢ocugun mallarinin yonetimi hak ve yikimliligini velayet hakki
sahibi ana babaya vermistir. Ancak ¢ocuk mallarinin yénetimi sadece
ana babanin iradesine terk edilmis bir konu degildir. Coéugun
korunmasi ilkesi geregince Devletin ¢ocuk mallarinin  yodnetimine
midahale etme yetkisi bulunmaktadir. Calismamizda ¢ocuk mallarinin
yonetimi, tarihsel geligimi ile birlikte, velayet hakk: igerisindeki yeri,
kapsami, yonetim hakki sahibi, yonetim yetkisine dahil olan ve¢
olmayan mallar, yonetim hakkinin hukuksal niteligi, yonetim hakkinin

sona ermesi ve sonuglart gibi a¢ilardan incelenecektir.

Cocuk mallarinin yonetimi  konulu ¢alismamiz g
bolimden olusmaktadir. Cahsmamn birinci boéltiminde ¢ocuk
mallarinin ydnetiminin daha iyi anlasilabilmesi igin temel kavramlara
yer verilecektir. Bu bdélimde ayrica ¢ocuk mallarinin  tarihsel
gelisimine, uluslararast hukukta ve karstlastirmali hukukta cocuk

mallarinin yonetimi konusuna yer verilecektir.

Ikinci bolimde ise, ¢ocuk mallarimin  yoénctiminin

hukukumuzdaki kanuni temellerine yer. verilecektir. Bu baglamda

cocuk mallarint yonetme yetkisinin kaynagi, sahibi, ¢ocuk mallarini

Xvi



yonctme yetkisinin kapsuﬁn ve ¢ocuk mallarimi ydnetme yetkisinden
kaynaklanan yetkiler ile bu yetkilerin sinirlarina deginilecektir.
Calismanin tglincti béliminde ise esas olarak ¢ocuk mallarinin
korunmasi konusu incelenecektir. Bu ¢er¢gevede ¢ocuk mallarinin
yonetimine devletin miidahalesi, ¢ocuk mallarint yonetme hakkinin

stntrfart konular incelenceektir.

Calisma, ulastigimiz sonuglari ve genel bir

degerlendirmeyi de i¢geren sonug boliimiiyle sona ermcektedir.
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BIiRINCI BOLUM

COCUK HAKLARI VE COCUK MALLARININ YONETIiMINIiN
TARIHSEL GELIiSiMi

I- GENEL OLARAK

Anayasamiz, ailenin Tirk toplumunun temeli oldugunu ve cgler
arasinda esitlige dayandigini belirttikten sonra, Devletin ¢ocugun
korunmast i¢in gerekli tedbirleri alacagint da ifade etmistir (Any.md.
41). Anayasémn bu hikmiine paralel olarak Medeni Kanun da bu
konuda yasal diizenlemeleri getirmek suretiyle ¢ocugun gerek sahsina
gerekse mallarma iligkin olarak (TMK, md.352 vd.) ¢ocuk ig¢in

gerekli koruma tedbirlerini almis bulunmaktadir'.

Onceki Medeni Kanun’da ana ve babanin velayeti birlikte icra
edecekleri, sayet anlasamazlar ise babanin oyunun gegerli olacagi
hitkma yer almaktaydi (EMK. md.263). Bu kural velayct hakkimin hem
¢ocugun sahst hem de mallart ac¢isindan kapsami bakimindan da
gecerliydi. Yeni Medeni Kanunda ise, “kadin ve erkegin csit haklara

(13

sahip olmast” ilkesinin bir sonucu olarak “...anlasamazlar is¢ babanin
reyi muteberdir” ilkesi kanundan ¢ikartilmis ve baylece velayet
hakkinm kullantlmast bakimindan ana ve baba arasinda csitlik ilkesi

gegerli kilinmistir®. Medeni Kanuna gore (md.352), “Ana ve baba,

{ OZTAN, Bilge: Aile Hukuku, 3. Bast, Ankara 2000, s.397 vd.

2 Bkz. REISOGLU, Seza: Yeni Medeni Kanun’un Bankalar ilgilendiren
Baslica Diizenlemeleri, yayim yeri: http://www.tbb.org.tr/turkce/ konlerans
[Seza.doc (erisim tarihi,1.2.2004); KOCHISARLIOGLU, Cengiz: Aite
Hukukunda Eslerin Esitligi, AUHFD, 1988, S.I-1V, 5.265 vd.; SIMSEK,
Mustafa: “Yeni Mcdeni Yasaya Bakis™, YD 2002/1-2, s. 123-151, 5. 1206

Demokrasi ve esitlik ilkeleri ile aite kavrami arasindaki iliski i¢in bkz.




velayetleri devam cttigi sitirece ¢ocugun mallarint yénctme hakkina
sahip ve bununla yikiamliadiarler...”. Velayet hakkindan kaynaklanan
bir yetki olarak ana babanin ¢ocuk mallarint ydénetme yetkisi

bakimindan da bu c¢gitlik ilkesi gegerli bulunmaktadir’.

Gocuk hak ehliyetine sahiptir ve ¢esitli sekillerde malvarhigina
sahip olabilmektedir. iste ¢ocugun sahip oldugu bu malvarhigr kural
olarak velayet hakkina sahip olan ana baba tarafindan yonetilmektedir.
Medeni Kanun tim bu konulara iliskin temel dizenlemeleri
igermektedir (TMK. md.352 vd.). Ana-baba, ¢ocuk mallarint yénetme

yetkisini velayet hakki devam ettigi siirece kullanirlar (TMK.md.352).
1-COCUK HAKLARININ ANLAMI VE ONEMI

Toplumlar barts, huzur ve mutluluk igerisinde  yagamak
istiyorlarsa  ¢ocuklarin  saghkli  biiyiimelerine ve yclcn‘cklcri
dogrultusunda gelistirilmelerine ¢aba sarl ctmek ve bu konuda kaynak
u};lrmak zorundadirlar. Cocugun ve haklarimm korunmasi gintimiizde
gerek Gzel olarak devietlerin, gerekse diinyanin en énemli sorunlan
atasinda yer almaktadir®. Cocuk - Mukuku yeni bir alan olmasina
karsthik ¢ocugun korunmasinin tarihsel geemisi olduk¢a ceskidir.
Gergekten de eski caglardan bu yana ¢ocuk, hukukun ilgilendigi bir

q
konu olmustur”.

GCocugun gelisimi ve korunmasi sadece hukuk kurallariyla

gergeklestirilebilecck bir konu deégildir. Cocuk, ancak scvgi dolu ve

ERTAS, Seref: “Demokrasi, Esitlik ve Gelisen Aile Hukuku™, izBD 1997/4,
s. 12-18.

3 Anayasamizda 5170 sayili Kanun’la (RG.22.05.2004), Anayasanin genel
esitlik ilkesini dizenleyen 10. maddesine bir ek getirilerck, kadin ve
erkeklerin egit haklara sahip oldugu bir anayasal kural halini almigtir.

4 AKYUZ, Emine: Ulusal ve Uluslararast Hukukta GCocugun IHaklarmin ve
Giivenliginin Korunmasﬂ Mitli  Egitim  Basimevi, Ankara 2000, s.1;
TALAS, Cahit: “Cocuk, Cocuk Haklarmn Evrimi ve Ulkemizdeki Durum™.
Prof. Dr. AL Stked Esmer’e Armagan, Ankara 1981, 5. 317-335, 5. 324 vl

S SEROZAN, Rona: Cocuk Hukuku, istanbul 2000, s. 9 vd: AKYUZ. s. 1.



sicak bir aile ortami igerisinde bedensel, diisiinsel ve ruhsal gelisimini
saglayabilic. Bunu saglayacak en dogal ve temel ortam ise ailedir. Bu
itibarla en eski donemlerden bu yana ¢ocugun yetistirilmesi ana-
babanin ayni zamanda ahlaki bir gdrevi Say1|mn$ ve ¢ocuklarin

korunmasi yiizyillar boyunca aileye ait olmustur®.

Ana babanin ¢ocuga bakim ve 6zen ddevinin sadece bir ahlak
kuralt olmaktan ¢ikip, aynt zamanda bir hukuk kurali haline
dontsmesine Avrupa’da 19 uncﬁ yizytldan itibaren rastlantlmaktadur.
Bu gelisimle birlikte artik ana babanin ¢ocuga bakim ve dzen ddevi
caynt zamanda hukuksal bir yikimlilik haline gelmistir. Bu itibarla
¢ocuk hukukuna iliskin diizenlemeler, bir taraftan ana babanin ilk ve
temel ddevini kapsarken, aynt zamanda ¢ocugun da ana babasina karsi
olan hak ve odevlerini kapsamaktadir. Cocuk en azindan ayirtim
gliciini  kazanincaya kadar sadece Kkisisel gereksinimlerinin
karstlanmast bakimindan degil, aym zamanda dis diinya ile olan
iligkileri bakimindan da ana babanin yardimi, destegi ve korumasina

ihtiya¢ duymaktadir’,

Devlet, yasalar ile bireylere (ve dogal olarak ¢ocuga) hak
ehliyetini garanti ederken, aynl' zamanda g¢ocugun korunmast ig¢in
gerckli tedbirlerin alinmasini da kendisi bakimindan bir 6dev olarak
kabul etmektedir. GCocugun korunmasina iliskin bir  sorunun
varh@indan haberdar olan Deviet, kendiliginden hareket ederck
Ozellikle ana babanin ¢ocuga karsi olan yikimlilikierinin yerine

getirilmesini saglamak ve ¢ocugun ana babasina karsi olan haklarin:

gerceklestirmekle ytkimlidir. Ancak modern Devletin ddevi sadece”

bu alanda ana babay: denetlemek degil, ayni zamanda c¢ocugun
korunmast i¢in ana babayr desteklemek, onlara yardim ctmek ve

¢ocuklarin  yetenckleri  dogrultusunda geligmelerini  saflayarak,

6 AKYUZ. s. 1-2; SEROZAN, s. 9 vd.
7AKYUZ, s. 2: ayrica bkz. INAN, Ali Naim: Cocuk Hukuku. Ankara 1908
(Kts: Cocuk Hukuku).



¢ocugun, ailenin ve toplumun ekonomik ve sosyal rvefahimi da

- 8
saglamaktir®.

Cocuk haklarr kavramt 6zel hukuk, sosyal hukuk, kamu hukuku
ve uluslararasy hukukta yer alan kurallarin ¢ocuklara tanidigr yetkileri
kapsamaktadir’. Cocuk haklari, ana babanin ya da yetiskinlerin haklar
ile ¢atisan haklar ve yine ¢ocuklar lehine esitsizlik getiren haklar
olmayip bilakis ¢ocuklarin gelismeye ve korunmaya gereksinimleri
nedeniyle korunmalari i¢in bir takim 6zel insan haklarina sahip olmasi
antamina gelmektedir'’, Cocuk haklart aynmi zamanda kamu yarar
nedeniyle de taniman ve korunan haklardir''

s

Pozitif hukuk bakimindan ¢ocuk. haklarinin, gerek ulusal kanun
koyucularin ¢ikardigr kanunlarda gerekse; uluslararast sézlesmelerde
ayrintilart ile diizenlenen, belirli bir giivenceye ve dzellikle de yarg:
organlarinca  gergekiestirilecek  koruma  yollarima  kavusturulan
haklardan 01u$tu§gunp gormekteyiz'®. Buna karsilik, cocuk haklarim
uluslararast alanda ve ‘dcvlctlerin i¢ hukuklarinda giivenceye almayi
amaglayan ve bir pozitif hukuk metni olan Cocuk Haklarina Dair
Sozlesme’ de, daha dnce dofal hukukta sézii edilmeyen haklara da yer

. . . 13
verilmistir .

8 Bkz. AKYUZ, s. 2.

9 INAN, Cocuk Hukuku, 10 vd.; AKYUZ, s. 2; SEROZAN. 9 vd.

10 AKYUZ, s. 3.

It Yargitay'da vermis oldugu kararlarinda g¢ocuk yararimin  dncelifii
ilkesinin  onemine isaret etmistir. Ornek olarak, “velayet iliskisinde
¢ocugun yarart On planda tutulmabhidir” (Yargrtay 2 HD nin 28.9.1993 giinlii
ve 7040-8381 sayilt karari,) (SENER, Esat: Vesayet ve Velayet Hukuku,
Ankara 1996, s. 304 den naklen).

1I2INAN. Cocuk Hukuku. s. 10 vd: AKYUZ. 5. 3.

13AKYUZ, s. 3.



Biitin bu agiklamalar 1siginda en genis anlamiyla ¢ocuk haklar:
“cocugun bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal ve ahlaki bakimlardan
ozgiirliik ve sayginhik i¢inde, saghkli ve normal bi¢imde gelisebilmesi

.o . . Lo 14
i¢in hukuk kurallari ile korunan yararlaridir” seklinde tanimlanabilir™.

1-COCUGUN KORUNMASI KONUSUNDA GECERLI
OLAN iLKELER

Cocugun korunmasi bakimindan hukukumuzda bir takim ilkeler

kabul cdilmigtir' ™, Bu ilkeler su sckilde siralanabilir:
A-Cocuk Yararmmin Onceligi llkesi

Cocuk yararinin onceligi ilkesi, “c¢ocuklara birinci 6ncelik”
seklinde de ifade edilmekte ve ¢ocuklarin gelismekte olan beden ve
zihinlerinin  korunmasi ile toplumun c¢linde bulunan kaynaklar
acisindan ilk onceligi tasnmém anlamina gelmektedir. 1990 da New
York’ta toplanan Dz?/fn,,va. Cocuk Zirvesi 'nde butiin tGlkelere “¢ocuklara
birinci oncelik” ilkesini kilavuz etmeleri ¢agrisi yaptinistar. Cocuk
yararinin onceligi ilkesi, “¢ocuklarin tcmel-gercksinimlcriniﬁ, iyi
glinde, kotiu giinde, gerck ulusal ve uluslararast diizeylerde, gerekse
aile i¢inde, eldeki kaynaklarin tahsisi sirasinda st dizey bir dncelik

SN .16 . . . . .
tasimasi geregini ilade etmektedir”. Cocuk yararimin onceligi ilkesi

°

14 Bkz. INAN, Cocuk Hukuku,10 vd.; SEROZAN, s. 9 vd; AKYUZ, 5. 4.

5 Bkz. ZEVKLILER, Aydin/ ACABEY, M. Besir/ GOKYAYLA, K.
Emre: Medeni Hukuk, Ankara 1999, s. 740 vd.; AKYUZ, s. 6 vd.; OZLU,
Hakki: Tirk Medeni Hukukunda Velayetin Kaldirilmasi, Ankara 2002, s. 3
vd. ‘
16 AKYUZ, s. 6; Ayrica bkz. UNICEF, “Cocuklarin Yasatilmalari,
Korunmalart ve Gelistirilmelerine iliskin Diinya Bildirgesi™ ilc bu
Bildirge nin  1990°[1  yilarda uygulanmasina iliskin  “Faaliyet Plani™,
“Diinya Cocuklarinim Durumua™ 1991, UNICEF, New York 1989, OZLU, s.
5.

(&3]



her durumda ¢ocuk yararinin korunmasinin onun baska dnceliklerin

insafina terk edilmemesini gerektirmektedir'’.

Cocuk yararinin  Onceligi ilkesi, Cocuk Haklarina Dair
Sozlesme'de de temel ilkelerden birisi olarak kabul edilmistir (md.3).
Bu itibarla, ¢ocugun aile i¢inde korunmasinda, ¢ocugun yararlart ilc
ana-babanin ya da diger kisilerin yararlarinin ¢atismast durumunda
gocugun yararina oncelik taninacaktir. Ulkelerin yasama organlari
¢ocuk haklari konusunda diizenleme yaparken ¢ocuk yararinin énceligi
ilkesini goz ontinde tutacaklardir. Yasalarin uygulayicisi konumunda
bulunanlar da bu uygulama faaliyeti ¢crgevesinde ¢ocuk yararinin
onceligi  ilkesini  gozeteceklerdir'™. GCocuk  yarari,  velayetin
yilirtitilmesinde, ‘vclzlyct_in -¢ocugun sahst ve mallart bakimindan
kaps‘zlmlnda ve bunun gibi biitin konularda 6n planda tutulmak
zorundadit" Cocuk ile ilgili bir kanun hitkminin yorumunda daima
gocugun yarart gdz Oniinde tutulmabidir. Orneck olarak. kanun
tarafindan ana babaya tanimnan velayet hakkinin yorumu. c¢ocugun

gt e 20
menfaati g6z ontinde tutularak yaptlmalidir™.

17 AKYUZ, s. 7; SEROZAN, s. 47 vd.; OZLU, s. 5; SEROZANa gore,
“idare hukukunda kamu yarari ne ise, ¢ocuk hukukunda da ¢ocuk yarar
~odur. Cocuk yarart ¢ocuk hukukuna damgasini basmaktadir™ (bkz.
SEROZAN, s.47).

18 HATEMI, Hiiseyin / SEROZAN, Rona: Aile Hukuku. istanbul 1993,
s.281; AKYUZ, s. 7.; BAKTIR CETINER, Selma: Velayet Hukuku,
Ankara 2000, s. 32-33 (Kis. Velayet); ayrica bkz. Diinya Cocuklarinn
Durumu Raporu, 1992, UNICEF New York 1992 (bkz. AKYUZ, s. 7); Cocuk
yarartmin Snceligi ilkesi 1959 taribhli Cocuk Haklari Beyannamcsinde de
diizenlenmistir (md.2). Buna gére; “ Her gocuga dzgiirlik ve haysiyet i¢indc
saghikli ve normal sekilde bedensel, fikirsel, ruhsal, ahlaksal ve sosyal
yonlerden gelismesini saglayacak imkan ve araglar, kanunlar ve diger
araglarla saglanmabidir. Bu amagla hazirlanan kanunlarda ¢ocugun ¢ikarlars
énemle goz éniinde bulundurulmalidir.” (bkz. OZLU, s. 3).

19 SEROZAN, s. 49: ayrica bkz. MOTTL, Ingeborg: Dic Sorge der Lltern
fiir thre Kinder, Frankfurt Am Main, 1992, 5. 35,

20 OZTAN, 5.398; SEROZAN, 5.48 vd.; OZLU. s. 5.



B- Kmredicilik ve Sekle Baghhk Tikesi

Aile  Hukukuna iligkin  kurallavin biuyik dlgide  emredici
nitelikte oldugu gorilmektedir. Aile Hukuku alaninda kamu diizeni ve
genel ahlak egemen oldugundan taraflarin irade o6zcrkligi csas
degildir?'. Baska bir anlatimla, Cocuk hukukuna iligkin konular
diizenlenirken sozlesme serbestisine yer vcn‘ill11e1ni$tir22. Bu ilke ¢ocuk
hukuku alaninda (aynir zamanda aile hukukunda da) dizenleme
serbestisinin bulunmamasi olarak da ifade edilebilit®. Ornegin ¢ocuk
ile ana babasi arasinda soybagimin  nasil  kurulacagi yasalarda
bclirtilmiﬁlir?". Yine g¢ocuklar  geligi giizel  niilus  siciline
kaydedilemezler, ana baba ¢ocugu istedigi zaman evlathiktan
reddedemez ya da ana baba anlasarak velayeti kendi aralarinda
kaldiramazlar®. Cocuk Hukukuna tliskin  hemen bitin konularda
istlemler ya noter ya da hakim vasitasiyla gerceklestirilmektedir®,
Eviat c¢dinme, tanima gibi islemler hep siki o sekil sartlarina

baglanmistir?’.

21 0ZLU. s. 3.

22 AKYUZ, s. 8. . -

23 ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s. 743.

24 Soybagr konusunda ayrintile bilgi i¢cin bkz. ACABEY, Mchmet Besir:
Soybagi, Kurulmasi, Genel Olarak Sonuglari, Ozellikle Evlilik Disinda
Dogan Cocuklarin Miras¢ihigr, izmir 2002, 5.5 vd.

25 Bkz. AKYUZ, s. 8. '

26 SEROZAN, s. 280; OZTAN, Aile, 398: AKYUZ, 5. 8.

27°AKINTURK, Turgut: Tiirck Medeni Hukuku, Yeni Medeni Kanuna Gore
Uyarlanmis  Aile Hukuku, lkinci Cilt, 9. Basi, Istanbul 2004, s.10;
OZTAN, 5.398; ARAL, Tugrul: “Evlat Edinme Hukuku”™. Prof. Dr. Osman
. Berki’ye Armagan, Ankara 1977, s. 105-131, 5. 105 vd.



C-Zayiflarin Korunmasi lkesi .

Aile ig¢erisinde ana baba genis bir davrams Ozgiirligine sahip
iken, cocuk ise daima korunmaya muhlag bir konumdadir™. IHukuk
dizeni, gerek ¢ocugun sahsint gerekse mallarini kdrumak ve ¢ocuk
lehine olmak f{izere bir takim koruyucu dizenlemeler getirmek
suretiyle ¢ocuklarin korunmast ilkesini hayata gegirmeye calismistir®’,
Cocugun korunmaya muhtaghgt ve zayilfligi sebebiyle ¢ocuga iliskin
konularda ¢ocuk yararinin (inccligihin gozetilmesi- zorunludur®. Bu
ilkenin geregi olarak ¢ocugun yararinin s6z konusu oldugu durumlarda
ana babanin ¢ikar ve yarart dnemini yitirmekte ve ¢ocuk yarart dn

plana ge¢mektedit®'.

Zayiflarin ve gili¢siizlerin korunmasi gintimizde hukukun ¢n
6nemli sorunlarindan birisidir. Zayiflarin  korunmast ilkesi aile
hukukuna egemen ilkelerden birisidir’>. Cocuklar da bu baglamda
fiziksel, disiinsel ve bedensel agidan kendilerini koruyacak olgunluga
ulagmadiklarr i¢in korunmaya ve destege muhtag olan 6zc¢l bir grubu
olusturmaktadirlar . Bu itibarla, aile ve toplum igerisinde ¢ocugun
korunmasina iliskin emredici hukuk kurallart konulmug ve ¢ocuklarin

destek  ve  korunmaya  muhtagliklarin  ortaya  ¢ikarabilccegi

28 Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. ‘ZEVKLILER, Aydmm: Tirk
Hukukunda Korunmaya Muhtag Cocuklar, AUHFD, 1968/1-2, s. 173-230,
s.173 vd.; OZLU, s. 3; OZTAN, s. 397 vd.

29 Bkz. SENPOLAT, Namik Kemal: Ana-Babanin Cocugun Mallars
Yéniinden Temsil Yetkisinin Siniri, Murat Sarica Armagant, istanbul 1995,
s.147 vd.; OZLU, 5. 3, |

30 Bkz. OZLU, 5.3.

31 OZLU, s. 3.

32ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s. 742.

33 Bkz. AKINTURK, 5.10; AKYUZ, s. 8.



olumsuzluklar hukukun emredici ve koruyucu kurallarryla giderilmeye

34
calistimistn

Cocuklarin dogal zayifliklart nedeniyle gerek Medeni Kanunda,
perckse  Anayasada, . ¢ocuklart  korumaya  yanclik  diizenlemeler
bulunmaktadir., Bu ¢er¢gevede Medeni Kanun, aile dycelerinin haklaring
kotiye kullanmalari  ya da gdérevlerint  yerine  getirmemeleri
durumunda, gli¢siiz  durumda  bulunan diger aile  bireylerinin
korunmasini saglayan hiikiimler koymustur. Ornegin, ¢ocuklar velayeti
iyi kullanmayan ana-babaya karst korunmustardir®™. Yine Anayasamiz.,
41. maddesinin 2. fikrasinda ¢ocugun korunmasi i¢in gercekli tedbirleri

almayi Devlete bir 6dev olarak yiklemistir.
D- Kamusalhik Hkesi

Kamusallik ilkesi ya da baska bir deyimle kamu gilictiniin
miidahalesi ilkest, aile hukuku ve ¢ocuk hukuku alaninda cgemen olan
diger bir itkedir®. Cocuklarin korunmasinin ilk énce velayet hakkinin
sahibi olan ana-baba taralindan gergeklestirilmest gerckmektedir.
Ancak ana baba tarafindan ¢ocugun korunmasi ilkes
gergeklestirilemiyorsa,  bu  durunida Devletin  midahalesi sz
kom_lsudurj”. Baska bir anlatimla, g¢ocugun korunmasi bakimindan
birinci derecede yiikiimli olan ¢ocugun ana babasidir. Buna karsihik
Devlet, ¢cocugun korunmasi amaciyla ¢ocuga iliskin hukuksal iligkitcre
seyirei kalmamaktadie®®. Aile Hukuku alaninda Devlctin (kamusal)
miidahalesi, 6zellikle emredici hikiimler vasitasiyla velayel, vesayel,

]

soybagi gibi konularda yogun bir sekilde ortaya ¢ctkmaktadir™

34 Bkz. AKINTURK, s.10; AKYUZ, s.8; SENPOLAT, s. 147 vd.

35 AKYUZ, s. 8. Ornegin, kanun koyucu belirli durumtarda ana babanmn
cocuk iizerindeki vela,yetlcrinin kaldirilabilmesine olanak tanimistur (TMK.
md. 348 vd.).

36 ZEVKLILE R/ACABI* Y/GOKYAYLA, s. 743.

37 Bkz. AKINTURK. s.11.

38 Bkz. OZTAN, s. 397 OZLU, s.3.5 Ayrica bkz. BMCUS. md. 4.

39 0ZLU, s. 5.; ayrica bkz. ACABEY, s.! vd.



Cocugun hem toplum i¢in tagidigr onemi hem de kendini
korumadaki zayifligt ve korunmaya muhta¢ olmasi sebebiyle bu alana
kanun koyucu tarafindan giderck .daha fazla midahale cdildigi
gorilmektedir®. COC;JI( hukukuna iligkin hiikiimler emredici nitelikte
olup, 6zcllilkle de vesayet kurumunda devletin midahale ve kontroli
son derece yogun bir nitelik tasimaktadie®. Baska bir ifade ile, bu
konuda kanunlarda dizenlenmis olan iliskilerin igerik ve seklinin csas
olarak taraflarca degistirilmesi mimkin degildir. Kanun koyucu
kamusal organlara, QoéUQUﬂ korunmasi amaciyla ana-baba ve ¢ocuk
iliskilerine kendiliginden miidahale yetkisi vermistir®.

Cocuk hukuku yalnizca ana-baba ve g¢ocuklar arasindaki
iligkileri degil, devletin ¢ocuga karst olan ytukimliliklerini de
kapsamaktadir. Hem 6zel hukuk hem de kamu hukuku alaninda, ¢ocuk
hukukuna iligkin kurallar dizenlenirken kamu hukukunun kamu yarari,
kamu diizeni ve zayiflarin korunmast gibi ilkeler ¢ocuk mallarinm
yonetiminin de dahil oldugu bu alanda uygulama alani bulmaktadur.
Bunun yaninda, Anayasa’'nin temel ilkelerinden biri olan sosyal devlet
itkesi  (Any.md.2), bu alandaki hukuk kurallarinin  yorum  ve

3 . . . .43
uygulanmasinda genis bir ctkiye sahiptir™.

Devlet, Aile Hukuku iligskilerinin kurulmast ve strdiiriilmesine
hemen her asamada midahale etmektedir. Ayrica Devlet, aileyi
korumak ve ihtiya¢ duyulmast halinde aile bireylerine yardimda
bulunmak iizere miidahalede bulunmaktadir®. Bu midahale ¢ocuklar

s6z konusu oldugu zaman daha o6nemli bir hale gelmektedir. Bu

40 Bkz. SENPOLAT, s. 147 vd.; OZTAN, 5.397.
41 OZTAN, s. 397.

42 AKYUZ, s.7.

43 Bkz. AKYUZ. s. 7.

44 AKINTURK. s.11: OZLU. s.5.
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itibarla devletin ¢ocuk hukuku alaninda yogun bir goézetim ve denetim

v . - - . 4§
ddevinin bulundugu gorilmektedir™.

Cocuk mallarimin yoénetimi ve korunmasi konusu da ¢ocugun
korunmasinin ayrilmaz bir pargast oldugundan, ¢ocuk hukuku alaninda
gegerli olan yukaridaki ilkeler gocuk mallari bakimindan da gegerlidir.
Yani g¢ocuk mallarr bakimindan da Devlet ¢ocugun  korunmasi

amaciyla midahaleci bir tavir takinmaktadir.

IV- COCUK MALLARININ YONETiMiI ANLAMINDA
COCUK KAVRAMI

Ana babanin velayet haklarindan kaynaklanan ¢ocuk mallarinin

yonetimi anlaminda ¢ocuk kavraminin belirlenmesi gerckmektedir. .

Ginlik  dilde  g¢ocuk  kavraminin degisik anlamlarda
kullanildigint  goérmekteyiz. Cocuk, bir anlamiyla yas esasina
dayanarak yetiskin olanlarla, kiigiigii ayrrmak i¢in kullantlmakta yani
yetiskin olmayan kigileri ifade etmektedir. Gunluk dilde kulfaniian
¢ocukluk kavrami psikolojik anlamda ¢ocukluktan daha wuzun

stirmektedir.  Bir kisinin  bu anlamda ne zaman g¢ocukluktan

45 Bkz. OZLU, s.5.: Medeni Kanun'un, ¢ocugun korunmasina iligkin
hiikkiimlerini tamamlayict nitelikte sayilabilecek ceza hiikiimleri de Ccza
Kanunu’nda yer almistir. Medeni Kanun ve Ceza Kanunu'nun ¢ocuklarla
ilgili hiikiimlerinin uygulanmasini saglamak iizere, Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu; Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gérev
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun, Ozel Egitime Muhtag Cocuklar
Hakkindaki Kanun, Crraklik ve Mesleki Egitim Kanunu gibi bir ¢ok dzel
kanun ¢ikartbmistir. Cocuk Haklarina iliskin mevzuati olusturan diger
kanunlardan bazilari ise sunlardir: ilkogretim ve Egitim Kanunu, - Milli
Egitim Temel Kanunu, icra ve iflas Kanunu, is Kanunu, Niifus Planlamasi
Hakkindaki - Kanun, "Umumi  Hifzisthha Kanunu, Polis Vazife ve
Salahiyetleri Kanunu, Kiigiikleri Muzir Nesriyattan Koruma Kanunu, Niifus
Kanunu, Soyadi Kanunu gibi. Bunlarim digsinda pek ¢ok kanun, tiziik ve
yonetmelikte, ¢ocugun ve ¢ocuk haklarmm Korunmasma iligkin kurallar
bulunmaktadir (Bkz. AKYUZ, s.10).
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yetiskinlige gec¢tigi sosyal ¢evreye, yasanilan bdlgeye, dinscl ve
kigisel goruslere gore degisik sinirlara bagl olabilmektedir. Konugma
dilindeki ¢ocukluk, érnegin ¢ocugun belli bir yasa ulagmasiyla ya da
ergin olmasiyla veya' egitimini tamamlamasiyla, c¢rraklik cgitimine
baslamakla ya da hcrhangi bir dig olayla sona ermcktedir. Giinlik
dilde ¢ocukluk kavrami, ayrica erkek ve kiz evlatlart yani soybagini
belirlemek amaciyla kullanmaktadirlar. Bu anlamda insan, y‘a$| ne
olursa olsun, vasam: boyunca ana-babasinin ¢ocugu olarak

kalmaktadir?.

Hukuk  litcratiirtinde  ise ro:uk kavramt iki  anlamda
kullanifmaktadir. Cocuk kavrami ilk olarak kii¢igi yetiskinden
ayirmak amaciyla kullamilirken; ikinci anlaminda ise ana-babaya olan
soybagini  belirtmektedir. Iisas olarak ¢ocugun korunmasindan,
giivenliginden ya da yararlarindan séz edildiginde, kural olarak geng
ya$taki insanlar, yani ergin olmayanlar anlasnlnmnkladu‘. Sadece
soybagini niteleyen ¢ocuk kavraminin, bu anlamda ¢ocugun g[iveﬁligi
ile iligkisi yoktur. (,"bchun gt‘lvcnii‘gi. ergin olmayan kiigiikler i¢in
oncmlidir. Ciinkii ¢ocugun givenligi ve korunmasy, kiigiiklerin cksik
ya da kisitli eylem chliyetleri dolayisiyla onlarin istck ve iradelerini

. . A .4
tamamlama islevini de gormektedir®’.

Tirk hukuk sisteminde kii¢tkligin  baglangici, kisiligin
kazanilmasina baglanmistir.  Kisiligin  hangi andan baglayarak
kazantlacags, kisinin haklara ve yikimliliklere sahip olmasi ve hukuk
diizeni tarafindan korunmast bakimindan 6nemlidir. Medeni Kanunun
28. maddesine gore; Kisilik, ¢ocugun sag olarak tamamiyla dogdugu
anda baglar ve olumle sona erer. Cocuk hak ehliyetini, sag dogmak
kosuluyla, ana rahmine dastigi andan baslayarak elde eder. Cocugun

dollenmesinin dogal. yapay veya tip bebek yontemi ile gergeklesmesi

46 AWXYUZ, 5.66.
47 AKYUZ, 5.67.
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C ey . 48
kisilik kazanmayi etkilemez™.

Buna gore, kisiligin kazantlabilnesi,
dolayisiyla gocuklugun bagslayabilmesi i¢in Medeni Kanun (md.28)

o o . or. . 49
tam ve sag dogum olmak Gizere iki kosulun gergeklesmesini aramistir” .

Kiigiikler, ister on sekiz yasini doldurarak, ister ergin kilinma ya
da evlenme dolayistyla ergin olsunlar; ergin olduklari giine kadar
kural olarak ana babalarinin velayeti altinda bulunurlar (TMK. md.
335/1). Bu itibarla, onlarin vesayet altina konulmalarina gerek yoktur,
Vesayet altina konulma zorunlulugu ancak ergin olmayan ¢ocuklarin

} 50
velayet altinda bulunmamalari durumunda s6z konusu olur™.

Ancak, c¢esitli hukuk dallarinda ¢ocuklarin fizik. ruh ve ahlak
biitinligini korumak amaciyla c¢ocukluk bakimindan ¢esithi  yas
simirlamalary yapildige goriilmektedir. Bu baglamda Ceza Hukukunda
¢ocuklar i¢in yaslarina gére degisik cezai sorumluluk (ya“ da
sorumsuzluk) esaslari getirilmistir. Ayni sekilde Is Hukukunda da

' Y . r fe 1 s 5
¢ocuklarin korunmasina iliskin 6zel hiikiimler bulunmaktadir®".

inceleme konumuz olan roﬁk mallarinmin  yonetimi, Medeni
Hukuk anlaminda kigige ait olan mallarin  yonctimini  ifade
etmektedir. Biz ¢aligmamizda ¢ocuk mallarinin ydnetimini incelerken
Medeni Kanun anlaminda kiigiikleri, yani kiigiige ait olan mallarin ana
baba tarafindan ydénetimini amag¢lamaktayiz. Zaten ¢ocuk crginlige
kavustuktan sonra fiil chliyetine de sahip otacagindan kendi mallaring
yonetme hak ve yetkisini de kaéanmakladlr. Bu nedenle ¢alismamizda,
velayet ve vesayet altinda bulunan ¢ocugun mallarinim  ydncetimini

inccleyecegiz.

48 Bkz. OGUZMAN, M.Kemal/SELICi, Ozer/OKTAY, Saibe: Kigiler
Hukuku (Gergek ve Tiizel Kisiler) 7. bast, istanbul 2002, s.10 vd.; AKYUZ,
s.68.

49 DURAL, Mustafa/OGUZ, Tufan: Tirk Ozel Hukuku, Cilt [, Kisiler
Hukuku, istanbul 2002, s. 15 vd.; AKYUZ, $.68.

50 Bkz. AKINTURK, $.467 vd: SENER, s. 59 vd.

SI AKYUZ, s5.67; SEROZAN, s. 233 vd.
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V- COCUK MALLARININ YONETIMININ TARIHSEL
GELISIMI

A- Genel Olarak

Tarihsel agidan bakildiginda, ana babanin ¢ocuklart ile olan
hukuki iligkilerinin  —gerek ¢ocugun sahsi, gerekse mallar
bakimindan- bir ‘degisim ve gel‘isim sireci- gosterdigi  goze
(;le’pnlakladll'sz‘ Ana-baba c¢ocuk iliskisi, i¢erik bakimindan farkh
caglarda degisik sckillerde ortaya ¢ikmis ve o donemde cgemen olan
anlayts ve deger yargilariyla. sekillenmistir™. Cocuk mallarinin
yonetiminin tarihsel gelisimine kisa bir bakis, gilintimiizde ¢ocuk
mallarinin yonetimine iliskin hukuksal kurallarin daha iyi anlagilmasi

5
bakimindan da yararli olacaktir®™,
B- Roma Hukukunda

Roma hukukunda aile konusundaki temel 6zellik aile cviadi i¢in
babanin (Pater Familias) tek basina hakimiyeti idi (patria potestas)™.
Yani Roma Hukukunda esas olan ¢ocuk izerindeki baba hakimiycti
idi*. Aile babasinin aile ¢ocuklart tizerinde maddi ve zamansal agidan

stmrsiz bir hakimiyeti bulunmaktaydi. Patria potestas, baba i¢in tek

52 Bkz. - BINDZUS, Dieter/MUSSET, Karl-Hceinz: Das
Kindschaftsverhdltnis, KN,154, in: http://www.Jura.uni-sb.de/projekte/
Bibliothek/texte/ BINDZUS. html (erisim tarihi, 08.02.2004); SEROZAN.
s.9 vd. ‘

53 MALIK, Dietmar: Dic Grenzen der elterlichen Vermigenssorge,
Miinster 2000, s.3. '

54 MALIK, s. 3.

55 MALIK, s. 3: UMUR, Ziya: Roma tukuku Ders Notlari, 3. Basi,
istanbul 1999, s. 174; AYiTER, Kudret: Roma Hukuku Dersleri, Aile
Hukuku, Ankara 1960, s. 45 vd.

56 Bkz. UMUR, s. 174: KARADENIZ CELEBICAN, Ozcan: Roma
Hul\'ul\'u; Tarthi Giris-Kaynaklar Genel Kavreamlar-Kisiler Hukuku Haklarin
Korunmasi, 8. Bast, Ankara 2003, s. 163.
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. . .. 57
bagina ve kendi yarart i¢in séz konusu olup”, yabanci unsurfar bu
_ .. 158

kavramin iginde bulunmamakta idi’*. Bu durum, ayni zamanda o
donemdeki baba erkil esasa dayali olarak yapilanmis ve giice dayalt

bir aile tipini de ortaya koymaktaydl”.

Aile babast,  oncceleri sahip oldugu bu gii¢ scbebiyle aile
evladinin yasam ve oliimi konusundﬂa da hakka sahipti (ius vitae ac
necis/vitae - necisque)®™. Buna karsthik  gelenekler ve ahlak  (boni
mores), aile babasinin agir cezalart hakim olarak ve aile konseyinin
goriigt ile uygulamasini (tudicium domesticum) gerektirmekte ve keyfi
6

cezalandirmaya karst gelmekte idi

Aile evladt kendisi, malvarhigi edinmeye childi, ancak aile
babasi yine de aile malvarligimin tek maliki konumundaydi. Yalnizca
aile babasi, aile mallari i¢in tasarruf yectkisine sahip ‘bulunmaktaydi.
Bunun sonucu olarak aile evladinin biitiin kazanci, drnek olarak
cocuéun kazan¢ getirici faaliyetleri veya miras yoluyla ¢ocuga gelen
seyler, ¢ocuga d.cgil,’ aile babasina ait olmaktaydi® Roma Hukukunda
aile babasi, malvarliginin tek basina hakimi oldugundan bu mallar
tizerinde tek bagina tasarrufta bulunma yetkisine sahipti®. Gorildigi
tizere eski Roma’da ¢ocugun kendisine ait ayri bir malvarligi yoktu.

e - . . . .. . o4
Zira ¢ocuk tzerinde babanin mutlak bir hakimiyeti bulunmaktaydi™.

57T MALIK,; s. 3.

58 MALIK. s. 3; ayrica bkz. BOZER, Ali: “Medeni Kanunumuza Goére Ana
Babanin Cocuk Maltarini idaresinde Haiz Oldukliari Serbestinin Hudutlart™,
AUHFD, C: I1X, S: 3-4, 1952, 5.203,

59 BINDZUS/MUSSET, KN., 154; BOZER, s. 203.

60 Bkz. MALIK, s. 3: UMUR, s. 174; AYITER, s. 46; KARADENIZ
CELEBICAN, s. 163. ’

61 AYITER, s. 46; MALIK, s. 3.

62 MALIK, s. 4.

63 UMUR, s. 174; KARADENIZ CELEBICAN. s. 164.

64 GURSEL, Nurettin: “Cocuk Mallari ve Ana babanin istifade Hakki™;
AD. 1949, S:7, 5.972-994, $.972; UMUR, s. 174; AYITER, s. 40:
KARADENIZ CELEBICAN, s. 164,
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Buna kargihik ailec babasi aile cvladina kendisinin ckonomik
bakimdan kullanmasi i¢i|1 6zel malvarligi (Peculium) verebilirdi.
Fakat aile babasinin vermis oldugu‘bu ozel malvarligini her zaman
geri almast da llll:l[jnki'llldfl“; Daha sonra Augustus zamaninda
Peculium’dan baska, ¢ocugun belirli mallar tzerinde sinirh mal
cdinm-c chliyeti gcli;.‘lirildi(’G. Augustus, baba hakimiyceti altinda
bulunan ¢ocuga askeri hizmetler ¢ergevesinde kazandigi malvarhigini,
Slime bagh tasarruflar ile bizzat kullanma hakkint ve yine bir askerin
aldigr hediyeleri veya bagka bir askerden aldigr mirast da (peculium
cast'rense) tanidi®. Zamanla bu hak, saglar arast islemler aqismdan da
s6z konusu oldu, fakat ¢ocugun bir vasiyet diizenlemcksizin dlmesi

halinde bu malvarligi tekrar aile babasina gitmekteydi®.

Peculium castrense, daha sonraki donemlerde, Constantinus
zamaminda, ¢ocugun prens ya da devlet hizmetlerinde ¢aligmasi,
avukat olarak ¢aligmasi, zihinsel mesleklerde ¢alismasi, kral ya da
kralige tarafindan yapllén bagislamalar sebebiyle elde cttigi maltar
ag¢isindan da (peculium quasi castrense) genisletildi®. Yani ¢ocugun
bu yollarla da dzel malvarhigr edinmesi mimkindi. Malvarlig
bakimindan annc tarafindan miras birakilan 6zcl ¢sya (bona malterna)
o6zel bir konuma sahip oldu. Bu esyanin ¢ocugun miilkiyetine ait
olmast anlayis1 kabul edildi ve artik aile babast bu mallarin sadcce

idaresi ile intifa hakkint elde ediyordum.

Boylelikle aile babasinin
malvarligi Gzerindeki sinwrsiz hakimiyeti sona erdi. Aile ¢ocuklariin
iktisap edebilecekleri mallarin miktart giderek artig gostermis,
zamanla cocuklarin sadece annelerinden miras yolu ile kalan mallari

degil; sirayla anneden gelen ivazsiz iktisaplar, daha sonralari annenin

65 AYITER, s. 6i: UMUR, s. 175; MALIK, s. 4; KARADENIZ
CELEBICAN, s. 165.

66 UMUR. s. 175; MALIK, s. 4.

67 GURSEL. s.972: MALIK. s. 4: UMUR. s. 175; AYITER, s. 62,

68 MALIK, s. 4.: OZLU. 5. 7 :

69 UMUR, s. 175; MALIK, s. 4; AYITER, 5. 63.

70 MALIK, s. 4: UMUR, s. 175; AYITER, s. 63.
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ailesinden ve akrabalarindan gelen ivazsiz her ticli iktisaplara
gcnislclilmislirﬂ., Yine ¢ocugun nisanhisindan, karist veya kocasindan
iktisap cttigi mallar da aynt nitelikte kabul edilmistir’. lustinianus
genel bir formille, q‘ocugun aile babasindan baska kimselerden iktisap
ettigi ve 'kendi emegi ile kazandiklarimin g¢ocugun kendi milka
oldugunu belirtmistir. Bdylece bu mallar lzerinde aile babasinin
sadece idare ve intifa hakkinin varhigi kabul edilmistir™. Yine érncegin
bagislayan veya miras birakan babanin yararlanma hakkini bertarafl
ederck ¢ocuga bir scyAhagwlumm ise bu durumda da babanin bu mal

. . . . v ey g 74
tizerinde hi¢ bir hakkt s6z konusu degildi™.

Roma’daki hukuki gelisimin sonlarina dogru ¢ocuk mallarinin
hukuksal durumuna bakildiginda; ¢ocugun aile babasindan clde
etmedigi biitin ‘malvarligt degerleri, kural olarak kendi milkiyetinde
bulunmasina karsilik, bunlar iizerinde babanin yararlanma ve yonetim

hakki bulundugu g(‘irﬁlmektcd.ir”.

Babanin hakimiyeti, aile g¢ocuklari i¢in onlarin yaslarindan
bagnﬁsm olarak ve kural olarak aile babasinin dlimine kadar devam
etmekteydi. Sayet aile babast 6lirse, ogullart, kendileri bakimindan
¢ocuklart ve g¢ocuklarimin ¢ocuklart igin patria potestas statiisiini

kazanmaktaydilar™.

IErkek ¢ocuklar yalnizca babanin élimi ile patria potestas’tan
kurtulmamaktaydilar. Ayor  zamanda evlat edinme (Adoption).
emancipatio (Patrio potestas’tn hukuki bir muamecle ile ortadan

kalkmasi), aile babasinin sekli bir iglemi ile patria potestastan

71 AYITER, s. 64.

72 AYITER, s. 64.

73 AYITER, s. 64,

74 Bu dizenleme Alman Medeni Kanunua 1638, nci paragraly ile benzerhik
gostermektedir (MALIK, s. 5); ayrica bkz. AYITER, s. 64.

75 GURSEL, s. 972: MALIK. s. 5; AYITER. 5. 64.

76 MALIK, s. 5.
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vazgegmesi ile de kurtulabilmekteydiler”. Yinc kiz ¢ocuklari
bakimindan, bu g¢ocuklarin evlenmesi ile kocalarinin sahip oldugu
hakimiyet (manus) sebebine dayanarak aile babasinin hakimiyeti sona
ermekteyidi. Nihayct’ patria potestas (baba hakimiycti), hakimiyct
sahibinin 6zgirltigiini veya yurttas haklarint yitirmesiyle de sona

ermekteyidi’®.
C- Islam Hukukunda

istam  Hukukunda ¢ocugun mal sahibi olabilecegi  kabul
edilmistir”. islam Hukukuna goére, cocugun velayeti babaya aittir.
Buna karsilik ¢ocugun “bakilip biiyitilmesi hakki™ (hidane) anaya ait
bulunmaktadir®. Velayet hakkina sahip olan baba, bu hakkina
dayanarak ¢ocuk mallarimi yénetme hakkina sahip bulundugu gibi,
aym zamanda ¢ocuk mallarindan yararJanma hakkina da sahipti. Buna
“malda velayet™ adi verilmekteydi. Babanin maldaki vclayet hakki
mutlak bir hak degildi. Baba bu hakkina dayanarak g¢ocuk namina
ticaret yapabilir, ¢ocugun sufa hakkint talep edebilir, malini onun
borcu i¢in rehnedebilirdi. Aynt sekilde babanin kendi borcu i¢in
¢ocugun malint rehnetmesi de caizdi. Buna karsilik baba ancak ¢ocuk
lehitie sulh yapabilirdi, ¢ocuk aleyhine olan sulh yapma yctkisi

81
yoktu™'.

77 AYITER, s. 65.

78 MALIK, s. 5, dpn.ll; Roma Hukukunda baba hakimiyetinin sona crmesi
konusunda bkz. AYITER. 5. 64 vd. ‘ ‘

79 istam Aile Hukuku konusunda -bkz. UCOK, Coskun/ MUMCU, Ahmet/ .
BOZKURT, Giilnihal: Tirk Hukuk Tatihi, Ankara 1999, s. 102 vd.; CiN,
Halil/AKGUNDUZ, Ahmet: Tiirk Hukuk Tarihi, Ozel Hukuk. C. 2. Konya
1989, s. 54 vd.; AYDIN, M. Akif: islam Osmanli Aile Hukuku, istanbul

1985, 5. 24 vd.; GURSFEL, 5.973.
80 Bkz. AKGUNDUZ, Ahmet: Mukayescli islam ve Osmanlt Hukuku
Kiilliyati, Diyarbakir 186, s. 234.

$IGURSEL, $.973; ayrica bkz. AYDIN. s. 54 vd.; UCOK/ MUMCU/
BOZKURT, s. 102 vd.
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istam Hukukunda g¢ocugun hak ve alacaklari baba t(aralindan
dava edilebilecegi gibi, ¢ocuga karst agtlan davalarda da baba ¢ocugu
temsil edebilirdi. Ancak yine islam Hukukunda babanin ¢ocuk zararina
olan iglemleri gcqcrli saytlmamistir. Ornek olarak, baba g¢ocuga ait
olan bir mali baskasina baglslayamayéxcagl gibi, ¢ocugun alacagini
ibra etme yetkisi de yoktu. Yine baba ¢ocuk namina kefil olamayacagi

A . . . - )
gibi, miimeyyiz olan ¢ocugunu da borca kefil yapamazdl8 .

[slam Hukukunda ¢ocuklarin genel olarak bakimt ve korunmast
anlamina gelen “hidanc;’ kavrami, ¢ocuklarin veya ¢ocuk hiitkmiinde
olan aciz  kimsclerin  korunmalart,  onlara cgitim  verilmest  ve
bakimlarinin yaptlmasing ifade etmekteydi®™. Islam Hukukunda hidane

4
kavrami ayni zamanda velayet anlamini da tasimaktadir®

Osmanii [imparatorlugunda 1869 yilinda yiiriirlige girmis olan
Mecelle’de genel olarak velayete iliskin hikimler bulunmamaktadir®,
Osmanli Imparatorlugunda Aile Hukukuna iliskin yapilmis olan ¢n son
diizenleme 1917 tarihli Aile Hukuku Kararnamesi’dir®. Séz konusu
Kararname’de hidaneye iliskin diizenlemcler olmakla birlikte velaycet
konusunda genis diizenlemeler bulunmamaktaydi. Osmanlt déoneminde
¢ocuklarim korunmasi i¢in vakiflar son derece onemli isleve sahipti.
Vakiflar daha ¢ok kimsesiz, oksiiz ve yetimlerin korunmast ve

S . oy ; -8
egitimleri alaninda faaliyet gostermekteydi®’.

e

82 GURSEL, s.973: OZLU, s. 9 vd.

83 Bkz. CIN/AKGUNDUZ, s. 104; AYDIN, s. 24 vd.; OZLU, s.10.
84 CIN/AKGUNDUZ, s. 104, :

85 0ZLU, s. 11, .

86 Bkz. UNAL, Mechmet: “Medeni Kanunun Kabuliinden énce Tirk Aile
Hukukuna iliskin Diizenlemeler ve Ozellikle 1917 Tarihli Hukuk-i Aile
Kararnamesi”, AHFD 1978, S:1-4, s. 195-231, s. 195 vd.; ayrica bu konuda
ayrintili bilgi i¢cin bkz. CEKER, Orhan: Aile Hukuku Kararnamesi,
istanbul 1985; CINJAKGUNDUZ, s. 56 vd; AKGUNDUZ, s.146-147.

87 Bkz. OZLU, s. 11.

19



islam Hukukunda ¢ocugun velisi, ¢ocugun mallarini yéncetme
yetkisine sahip bulunmaktayd: ve bunun icin  bir hesap verme
zorunlulugu yoktu®. islam Hukukunda velayet niteligi itibariyla bir
gorev kabul edilmekle birlikte, velinin yararlarina bazi sonug¢lart da
vardi, Ornegin ana baba ¢ocuk mallarindan yararlanabilmekte bazen de
¢ocugun kazancina sahip olabilmckteydiler. islam hukukuna gdire

, .. . . . - . <189
¢ocuk iGizerindeki velaycetin baskasina devri mimkiin degildi®.

V- ULUSLARARASI HUKUKTA VE KARSILASTIRMALI
HUKUKTA COCUK MALLARININ YONETIMINE GENEL BIiR
BAKIS

A- Uluslararas: Hukukta

Cocuk haklarinin korunmasina iliskin uluslararas
sozlesmelerden ilki 1924 tarihli Cemiyet-i Akvam (Milletier Cemiyeti)
tarafindan hazirlanan Cenevre Cocuk Haklari Bildirisidir. Yine 1961
tarihli  Lahey Kigiiklerin Korunmast  Sozlesmesi  de ¢ocuklarmn
korunmasina yénelik bir diger sozlesmedir®. Cocuklarin Korunmasina
Dair Labey Siizlle$mbcsi 1996 yilinda vevize edilmistir’. Cocuk

haklartna yénelik bir diger belge ise Birlesmis Milletier Teskilati

88 BERKI, Sakir: Tirk Medeni Kanununda Velayetin Kiigiigiin Sahis ve
Mallari Bakimindan Sumulii, Ankara 1970, s. 6, (Kis: Velayet),

89 BERKI, Velayet, s. 7.

90 Kiigiiklerin  Korunmasi  Alaninda  Uygulanacak  Hukuk ve  Yeckili
Makamlar - Hakkinda Sézlesme, Lahey, 5 Ekim 1961
(B'kz.hltp://www.kindcrschulz.ch/data/ . bibliothek/ kindesschutz
im_CH_Recht.doc, erisim tarihi 12.1.2003). ‘

91 Bkz. SIEHR, Kurt: Das neue Haager Kindesschutziitbercinkommen von
1996, DEuFamR (2000) s. [25-133, s. 125 vd; S6z konusu sézleyme,
sozlesmeci Devletlerde mutat ikametgahi olan ¢ocuklara uygulanmaktadr
(md. 13). Cocuklarin Korunmasina iliskin Lahey Sozlesmesi genellikle 18
yvastanr  doldurmamis  ¢ocuklara  iliskin  bir takim  koruvucu  hitkiimler

igermektedir (bkz. SIEHR, s. 126 vd.).
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tarafindan 1959 yilinda kabul edilen Cocuk Haklar Bildirisidic®. Ayni
sekilde Birlesmis Milletler Teskilatt Genel Kurulu tarafindan kabul
edilen ve 2 Eylil 1990 tarihinde yirirlige giren Birlesmis Milletler
Cocuk Haklarina Dair Sozlesme (BMCHS) de ¢ocuk haklarinin

. . . . . i . . .93
korunmasina yonelik ¢ok dnemli diizenlemeler getirmektedir™,

BMCHS’nde ¢ocuk haklarina ve ¢ocugun korunmasina iliskin
cok snemli diizenlemeler bulunmaktadir. Sozlesmenin odnsdziinde,
“...Birlesmis Milletler’in, Insan Haklari Evrensel Bildirgesi'nde ve
Uluslararast Insan Haklari Sézlesmesinde herkesin bu metinlerde yer
alan hak ve (izg(irliiklcrdcn trk, renk, cinsiyet, din, dil ve siyasal ya da
baska goriis, ulusal ya da toplumsal kdken, milkiyet, dogustan veya
baska durumdan kaynaklanan ayirimlar  dahil higbir ayirim
gozetilmeksizin yararlanma hakkina sahip olduklart” belirtilmistir.
Yine Cocuk Haklart Sozlesmesinin dnséziinde, “gocuga o6zel ilgi
gisterme gerekliligiﬁden”. “her -tilkedeki oOzellikle gelismekte olan
iilkelerdeki ¢ocuklarin  yasama kosullarinin iyilestirilmesi i¢in

. oo o S o - . <94
uluslararast igbirliginin tagidigr 6nem”den soz edilmektedir .

92 Tiirkiye, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeyi 3 ve 6.
maddeleri anayasaya aykirthigr gerekgesiyle, 17, 29 ve 30. maddeleri isc
Lozan Anlasmasina aykirihge gerekgesiyle ¢ekince koyarak kabul etmistir.
S8z konusu g¢ekincede BMCHS nin (7., 29. ve 30. maddelerinin T.C.
Anayasast ve 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Anlagmast hikimlerine ve
ruhuna uygun olarak yorumlama hakkt sakli tutulmustur (RG. 27 Ocak 1995
t.,5.22184, ayrica Dbkz. iNAN, Ali Naim : “Cocuk Haklarma Dair
Sozlesme”, AUHFD., 1995, S.1-4, s. | 5.765, 766 (Kis: Cocuk Haklarina
Dair Sozlesme); Cocuk Haklarina Dair Soézlesme Uygulama El Kitabi,
UNICEF Yayint, Ankara 1998, 5.597 vd. ‘

93 INAN, Cocuk Haklarina Dair Sozlesme, 5.766.; ayrica bkz. hitp://www.
kinderschutz.ch/data/_ bibliothek/ kindesschutz_im_CH_Recht.doc (erisim
tarihi, 12.1.2003); TIRYAKIOGLU, Bilgin : Cocukiarnn Korunmasina
itiskin Milletierarast Sozlesmeler ve Tirk Hukuku, Ankara 1991, s. 50 vd.
(Kis. Cocuklarin Korunmasi); ANKAY, Aydin: Cocuk Hukuku, Ankara
1999, 5. 191 vd. |

94 Bkz. Cocuk Haklarma Dair Sézlesme, Uyvgulama El Kitabr, s. 597 vd.
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Birlesmis Milletler Cocuk Haklart Sdézlesmesi, ¢ocuklarin
Sozlesmede  belirtilen  haklardan  esitlik  ilkesi  ¢ergevesinde
yararlanacaklarim dngérmektedir. Soézlegmenin 2. maddesine gore,
“_.taraf Devletler S(’»élc&nede taninan haklart kendi yetkileri altinda
bulunan her g¢ocuga kendilerinin, ana babalarinin ya da yasal
vasilerinin sahip olduklari 1rk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal ya da
baskaca distinceler, ulusal, etnik ve sosyal kdken, milkiyet, sakatlik,
dogus ve diger statiiler nedeniyle higbir ayirim goézetmeksizin tantyip,
garanti ederler”. Sozlesme, tim kamusal ve 6zel organlarin ¢ocuga

iliskin biitiin faaliyetlerinde “¢ocugun yiliksek yarari”nt temel diisiince

olarak kabul etmigtir (BMCHS. md.3). Soézlesmenin 3. maddesinde
¢ocuga ihigkin biitin tedbir ve kararlarda temel noktanin ¢ocuk yarari

. , - . o . . . G
ve insan onuru oldugu bildirilmistir”.

95

http://www. kinderschutz.ch/data/bibliothek/kindesschutz_im_CH_Recht.doc
. Birlesmis Milletler Cocuk Haklart Soézlesmesinde ¢ocuklarin ayrica su
haklart garanti altina alinmistir: gocugun, yasam hakki (md.6); dogumdan
sonra derhal niifus kiitigiine kayit, .isim, vatandashik, bakilma ve ana
babasini bilme hakki (md.7); ¢ocugun kimliginin, tabiiyetinin, isim ve aile
baglare dalhil korunmas: hakkima saygs gosterilmesing isteme hakkr (md.§):
gocugun ana babasindan onlarin rizast disinda ayrrfmamasinn giivence
altina alinmast (md.9); ¢ocugun ailesinin birlesmesine iliskin garantiler
(md.10); g¢ocuklarin yasa dist yollarla iilke disina ¢ikarihp  geri
dondurilmesiyle micadele (md.11); gortislerini olusturma yetenegine sahip
¢ocugun kendini ilgilendiren her konuda gorislerini serbestge ifade etme
hakkt (md.12); disiincesini 6zgiirce ag¢iklama hakks (md.13); ¢ocudun
diisiince, din ve viedan Gzgiirligi (md.14). ¢ocuklarnin dernck kurma ve
barts iginde toplanma oOzgirligi (md.15); ¢ocugun oOzel yasamina., aile,
konut ve iletigimine riaycet hakkis (md.16); ¢ocugun bilgi cdinmesine iligkin
haklar (md.17); ¢ocugun yetistirilmesi ve gelisiminde ana babanin birlikte
sorumlufugu ilkesi (md.18); ¢ocugun her tirli istismar ve kdti muameleye
karst korunmast hakkt (md.9): Devletten Szel koruma ve yardim girme
hakki (md.20); eviat edinmeye iliskin temel ilkeler (md.21); miilieci
statiisiinde olan ya da milteci statiisi kazan»m-aya calisan ¢ocugun haklar
(md.22); zihinsel ya da bedensel dzirli gocuklarin haklarr (md.23);
¢ocugun saghik alanina iliskin haklari (md.24); ¢ocugun sosyal giivenlik
hakki (md.26); ¢ocugun bedensel, zihinsel, vuhsal, ahlaki ve toplumsal
gcelismesini saglayacak yeteeli bir hayat seviyesine ulagma hakki (md.27):
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Cocuk haklarr, Uluslararasi Adalet Divant Statiisi'niin  38.
maddesine gore hukukun genel ilkeleri anlaminda anlagiimaktadir®™,
Avrupa Konscyi tarafindan 1961 ythinda imzalanan “Avrupa Sosyal
Sart”inda ¢ocuk haklarina tliskin hiktimler bulunmaktadir (md. 7,10

ve 17)%.

Uluslararas1 hukuk bakimindan ¢ocufun korunmasina iliskin
olarak getirilen garantiler ayni zamanda g¢ocuk mallarinin ydénetimi
bakimindan da dnem arz etmektedir. Zira bu konuda yapilan
uluslararast 'sézlesmclcr ve gzellikle BMCHS, ¢ocugun gerck kisiscl

. 98
gerekse ckonomik bakimindan korunmasini amaglamaktadirlar™.

¢ocugun egitim hakki ve firsat esitligi (md.28, 29); azinhiklara mensup
gocuklarim haklart (md.30); dinlenme, bos zamanlarini degerlendirme,
oynama ve yasina uygun ctkinliklerde bulunma, kiiltiirel ve sanatsal yasama
serbestge katilma hakki (md.31); cocugun ekonomik sémiiriiye ve her tiirlii
tehlikeli iste ya da egitimine zarar verecek ya da saghg: veya bedensel,
zihinsel, rubsal, ahlaksal, ya da toplumsal gelismesi igin zararl olabilecek
nitelikte ¢alistirddmasina- karst  korunma  hakkt  (md.32); c¢ocuklar
uyugturucu ve psikotrop maddelere kargt korunmase hakki (md.33); cinscl
sdmiirii ve istismara karst korunma hakkt (md.34); ¢ocuklarin kagirilmaya,
satilmaya ve fuhsa konu olmaya karsi korunma hakka (md.35): gocugun
esenligine zarar verecck baska her tiirli sOmiiriiye karst korunma hakk:
(md.36); iskence, zalimane, insanlik digi veya asagilayici muamele veya
cezaya tabi tutulmama hakki ve dzgiirfiigiinden yoksun birakilan ¢ocuklarin
haklart (md.37); on bes yasindan kiigiik ¢ocuklarin silahlt gatismadan ve
askere alinmaktan korunmasina iliskin haklar (md.38): ceza yasalarint ihlal
ettigi iddia ya da kabul edilen ¢ocuklarin haklari (md.40) yer almaktadir .
96 Bkz. OZLU, s. i6.

97 Bkz. Avrupa Sosyal Sarti, Temel Rehber, geviren: Biilent CILEKLI,
Ankara 2001, s. 143 vd.; Avrupa Konseyine iiye devletlerin Aile Hukuku
mevzuatlarinin genis ¢apta tartistldigi ve 1977 yilinda Viyana’da yapilan
konferansta soybaginm  diizeltilmesi, evlat edinme, ¢ocuklarin
yetistirilmesi, velayet vs. konularda g¢ocuklarin ¢ikarinin korunmasi ve
¢ocuk haklari hususunda tedbir alinmast konusunda uzlasmaya varilnmistie
(Bkz. OZLU, s.16, dpn.52; OGUZMAN, M. Kemal/DURAL, Mustafa:
Aile Hukuku, 3. Basi, istanbul 2001, s.12). '

98 Uluslararas: Hukuk bakimmdan ¢ocuk hakfarinin korunmasi konusunda
ayrintili bilgi‘igin bkz. SEROZAN, s. 33 vd.
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B- Karsitlastirmalr Hukukta Cocuk Mallarimin Yénctimi
1- Alman Hukuku

Alman Hukukunda ¢ocuk mallarinin yonctimi ve korunmast ilk
. . .. 99 . .
etapta yasal temsil vasttastyla s6z konusu olmaktadir®”. Yasal temsilci

kiigik adina harcket edebilmekte ve kiigiigiin bu isleme katilmasi

s

100

gerekmemektedir . Ana baba ya da vasi, kiigiigiin kanunen temsilinin

yant sira aynt zamanda onun fiili bakimi i¢in d¢ 6zen g(islcrcrck””.
kigligiin mallarini yonetirler ve kigliigin sahsini ilgilendiren bitiin
onemli konularda karar verirler. Alman hukukunda, ana babamin -
istisnai durumlarda da olsa- ¢ocugun mallarint kendilert i¢in
kullanabilmeleri mimkindiir'®. Bu hikim aslinda ailenin uyumuna ya
da birligine hizmet etmekte ve velayet hakkinin kullanilmasinda
¢ocugun  yararinin  korunmasi temel ilkesinin bir  sinirini

olusturmaktadlr'03.

Yasal temstlcinin  kasten  ya  da  ihmalen geregi  gibi
davranmamasi durumunda kiigtik i¢in rizikolar ortaya ¢ikabilmekte ve
boylece kanunun amacladigi koruma ortadan kalkabilmektedir'™. Bu
rizikoyu ortadan kaldirmak igin, bir¢ok dnemli ve potansiyel tehlike
arz  eden islemlerde yasal temsilcinin aile mahkemesi vasitasiyla
kontroli s6z konusudur. Bu tir islemler Mahkemenin izni olmaksizin
yasal temsilci tarafindan kigiige etki edecek sekilde
yapilamamaktadir'”. Bu kontrol sistemi de ¢ocuga iliskin tehlikeleri
tamamen bertaraf edemeyebilir. Buna karsilik g¢ocuga iligkin her

konuda mahkemeden izin almak da, mahkemelerin yiikiini asin

99 WESTERMANN, Ilarm Peter: Biirgerliches Gesetzbuch, 10. Auflage.
Koln 2000, s. 3872 vd.; FOMFEREK, s. 195: BOZER, s. 188,
100 Bkz. WESTERMANN, s. 3872 vd.; FOMFEREK, s5.195.
101 FOMFEREK, s. 195. ‘ :

102 FOMFEREK, s. 195. :

103 FOMFEREK, s. 195; ayrica bkz. MOTTL, s. 99 vd.

104 FOMFEREK, s. 195.

105 FOMFEREIK, s.195.
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derecede artirabilecck ve mahkemeler bakimindan da bu tir izinlceri
106

verirken hataya digme olasthgr da s6z konusu olabilecektir
Alman Hukukunda. yasal temsilcilerin davraniglar ile kiigiigiin
kigiiklagi sona erdikten sonra da devam cdecek sckilde 6zgiirltagiiniin
sinirlanmamast gereginden hareketle, Kigigin Sorumlulugunun
+ ’ :
Sinirlandiriimast Kanunu (Gesetz zur, Beschriankung der Haftung

Minderjihriger-MHbeG)  kabul  edilmistir'®.

Gorildigia  tzere
Almanya’da ¢ocugun yasal temsilcinin islemleri ile asirt derccede
bor¢landirilmast karsisinda genis kapsamli olarak koruma sistemi

g 108
kabul cedilmigtir ™.

Alman Medeni Hukukuna gore ana babanin ¢ocuk lzerindcki
velayet hakki, ¢ocugun sahsint korumay: kapsadigt gibi mallarinin
yonetimini de kapsar (Alman Medeni Kanunu § 1626)'09. Gocuk
mallarinin  ydnetimi ¢ocugun temsilini de kapsamak {izerc biitin
~hukuki ve fiili onlemleri alma yetkisini icerir. Bu yetkiler 6zellikle
¢ocuk mallarint muhalaza ctme, degerlendirme ve artirma scklinde ana

babaya taninmistir''.

106 Bkz. FOMFEREK, 5.196.

107 Kiigiigiin Sorumlutugunun Sinirlandiridimast Yasas: (Das Gesetz zur
Beschrinkung der Haftung Minderjihriger (MHbeG) 1 Ocak - 1999 da
yiriirliige girmistir (Bundesgesctzblatt 1998, Teil 1, S. 2487). Bu yeni
diizenlenme ise Alman Anayasa Mahkemesinin 13.05.1986 (BVer({GE 72. S.
155 = NJW 1986, S. 1859) tarihli karari iizerine ctkartlmistir. Bu kararinda
Alman Anayasa Mahkemesi yasa koyucunun g¢ocugun temel haklarimn
korunmast i¢in uygun tamamlayict tedbirleri alma yiikiimliligiine sahip
oldugunu belictmistir. 4

(bkz.http:/www.fernuni-hagen. de/REWI/BRU/Links/MHbeG. htm,
05.12.2003).

108 FOMFEREK, s.196.

109 MICHALSKI, § 1626, KN. | vd.; DIEDERICHSEN, Uwe: In
Biirgerfiches Gesctzbuch, 61, Auflage, Miinchen 2002, 5. 17860 vd.

110 MICHALSKI, § 1626, KN. I7.
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Cocugun sadecc oOltime bagli tasarrul yoluyla veya ¢ocugun
saglar arast ve karsiliksiz olarak cdindigi kazanimlar sz konusu
oldugunda sayet miras birakan ya da bagislayan, séz konusu mirasin
ya da bagisin ana baba tarafindan yonetilmesini istememisierse, bu
durumda ana babanin ¢ocuk mallarmLyénetimi hakktr bu mallar
kapsamaz (Alman Medeni Kanunu §1638)''". Cocugun olime bagh
tasarruf veyé saglar arast ivazsiz iktisap suretiyle edindigi mallar ana
baba tarafindan kural olarak miras birakanin ve bagislayanin
talimatlarina  gore yonctilmelidir''?. Ana baba kendi yonctimleri
altinda bulunan ¢ocugun miras yoluyla iktisap cttigi mallarin bir
listesini  ¢tkarmalt  ve  bu  listeyi, dogrulugunu ve (amamligini

garantileyerek aile mahkemesine vermelidirler'".

Buna gore, bagislayan ya da miras birakan vasiyet yoluyla ya da
hediye esnasindaki ag¢ik beyanlar ile ana babaya ¢ocuk mallarini
yonetme konusunda talimat verebilir. Ana ve baba, bu diizenlemelere

uymak zorundadirlar'".

Bu ¢ergevede yonetim ayni zamanda mirasin
veya bafisin satisint da kapsamaktadir. Oyle ki bagislayan veya miras
birakan ayni zamanda satis konusunda da kesin hiiktimler koyabilirler.
Bagislayanin  koydugu talimatlara uyulmamasinin  sonuglari isc
tartrgmabidir. Bir goriige gdre, bu durumda mahkemenin miidahale
cdebilmesi i¢in talimatlara uyulmam’asunn aynt zamanda gocuk
yararint da tehlikeye sokmasi gerekir. Baska bir goriis isc. bu durumda
mahkemenin miidahalesi i¢in talimatlara aykirihigin yeterli oldugunu,
ayni zamanda ¢ocuk yararinin tehlikeye girmesinin zorunlu olmadigini

ifade etmektedir'’,

111 Bkz. DIEDERICHSEN, § 1638, KN. 1 vd.

112 MICHALSKI, § 1639, KN. I, 2.; FOMFEREK, s. I'l0.
H3 MICHALSKI, § 1640, KN. | vd.; FOMFEREK, s. 116 vd.
i14 FOMFEREK, s. 116.

115 Bu gorisler icin bkz. FOMFEREK, s. 117,
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Alman Hukukuna gére, ana baba ¢ocuk adina hediye veremezler,
ancak brfb ve adet tarafindan hog goriilebilecek hediycler bunun
disindadir. Yani ana babanin temsil yetkisi kural olarak ¢ocuk adina
hediye ve bagista bu'lunmayl kapsamaz''®. Bunun yani sira ana baba
kendi yonetimleri altinda bulunan ¢ocuga ait parayr ekonomik ag¢idan
malvarligr yonetimine hakim temel ilkelere gore yatirma tabi tutmak

| S e . .
Y. Buna karsilik ¢ocugun egitim, tedavi ve benzeri

zorundadirlar
masraflari 'ic;in hazirda tutulmasi gereken para bu ayirim
zorunlulugunun digindadir'™®. Alman Medeni Kanununda bu ckonomik
temel ilkelerin ne oldugu hususunda bir agiklik olmamakla birlikte
yonetim altinda bulunan ¢ocuk parasinin mimkiin olan'?t:n fazla geliri
getirecek ve en az kaylp riskine sahip en yiiksek gﬂvcdyc‘c ile yatirima
tabi tutulmasi gerekligi kabul edilmektedir'"”. |

Alman Hukukunda ana baba ¢ocuk mallarina dahil konularda,
kendi. adlarina ve ¢ocuk adina ve yine kendi yararlarina ve ¢ocuk
yararina tasarruf edebilirler. Sayef ¢ocuk mallarini salt kendilerine
67gii amaglarla kullaniclarsa bunlar ikame ctmekle yikimliadirier'™
Ana baba ¢ocugu kendi malvarligi ile sorumlu olacak  sckilde
yikimlilik altina sokabilirler. Buna karsitlik ana baba énemli baz
tasarruflar igin aile mahkemesinden izin almak zorundadir (Alman
Medeni Kanunu, §1643). Ana baba, aile mahkemesinin izni olmaksizin
¢ocuk adimma kazandirici islem kabul edebilirler (Alman Medeni
Kanunu, § 1645). Buna karsilik ana baba, ¢ocuk adina kural olarak

121

bag1$lama yapamazlar (Alman Medeni Kanunu, § 1641)

116 Bkz. DIEDERICHSEN, § 1641, KN. |: MICHALSKI, § 1641, KN. |
vd. , '

117 MICHALSKI, § 1642, KN. | vd.

118 MICHALSKI, § 1642, KN. 2.

119 MICHALSKI, § 1642, KN. I.

120 MICHALSKI, § 1626 .KN 17 (in: Biirgerliches Gesetzbuch, Hrsg. Harm
Peter Westermann, 10. Auflage, Kéln 2000.

121 Bkz. MICHALSKI. § 1626 BGB, KN 7.

27



Alman  Mecedeni Kanununda agitkg¢a, ana  babaya rougun
mallarimin yénetimi ve c¢ocugun gelirlerinin ¢ocugun bakim igin
kullantlmast konusunda yikimlilik™ getirilmistir (Alman Medeni
Kanunu, § 1649, f.l)m‘. Alman Hukuk doktrininde hakim géris, ¢ocuk
mallarina dahil bir ticari isletmeden elde edilen gelirin, bu isletmenin
gegmis yil zararfarimin karsilanmasi i¢in kullanilmasinin, ana babanin
¢ocuk mallarint ydnetmesine dahil oldugunu kabul etmektedir'®,
Bunun yani sira, yine Alman hukukunda ¢ocugun gelirinden ¢ocugun
bakimt ig¢in yapilan harcamanin olgiitii olarak, normal, makul bir
insanin meveut ekonomik kosullar g¢er¢evesinde kendi bakimi ig¢in

. . . . . . 124
yapmast s6z konusu olabilecek miktar 6nerilmektedir =",

Alman Hukukunda ana baba ¢ocuk mallarini, ¢ocuk mallarinin
artan (artmis olan)  gelirlerini ¢ocuk i¢in ya da kardesleri igin
‘kullanma yetkisine sahiptir. Ana babanin ¢ocuk mallarina midahale
yetkisi ana babanin malvarliginin bir unsuru degildir. Ana babanin
kusuruna dayanmayan ecksik davranislar ¢ocuk mallarint tehlikeye
sokacak bir durum arz edebilir. Cocuklardan birinin mutlak olarak zor
bir durumda bulunmasina ragmen, ana babanin diger g¢ocugun
mallarinim gelivlerint kardeglerinin bakimi i¢in kullanma imkanindan
yoksun olmast durumunda da, ¢ocuk yararinin tehlikeye dismesi sz
konusu olacaktir'?. Bu nedenle bazi 6zel durumlarda ¢ocuk mallarinin
gelirlerinin ana baba tarafindan kLlllaljllllla51 yikimliliginin kabul
edilmesi gerekmektedir. Ana baba ¢ocuk mallarinin yoénetimi hakkini
ticinct kisilere devredemezler ve ana babanin alacaklilari ¢ocuk

mallarini haczedemezler'*.

122 FOMFEREK, s. 120; MICHALSKI, § 1626 KN. 1 vd.
123 Bkz. FOMFEREK, s. 120 ve 121 de-belirtilen yazarlar.
124 Bkz. FOMFEREK, s. 120 ve 121 de belirtilen yazarlar.

124 Bkz. MICHALSKI, § 1638, KN. [ vd.; FOMFEREK, s. 121.
125 FOMFEREK, s. 122, 123,
126 FOMFEREK, s.123.
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Cocugun mallarinin geli,rleriniﬁ kullantmi  sirasinda  paranin
kimin yararrna kullanilacagi konusu da Gnemlidir. Alman Medeni
Kanunu, agik¢a c¢ocugun kiigik ve vcvlcnmcmi$ kardeslerinden soz
etmektedir. Genelliklé kabul - edildigine gore, iivey kardesler ve
evlenmis kardesler, fiilen ayni ev igerisinde yasasalar dahi, bunlar
icin: roﬁk mallarinin gelirleri kullanilamaz'?’. Fakat bunun ailc
bartsinin korunmasi amacina ve ¢ocuKk ile kardesleri ve ana baba
arasindaki yasam iliskilerinin denkléstirilmesf amacina aykiri olacagi

ifade edilmektedir'®®,

Ana baba vclayetlerinin yiiriitilmesi sirasinda gocuga bir zarar
vermislerse, bu zarardan her ikisi de mistereken sorumludurlarm.
Alman Hukukuna gore ¢ocuk mallarinin tehlikeye diismesi durumunda,
aile mahkemesi, ana babaya ¢ocuk mallarint gdsterir bir kayit
vermesini ve ¢ocuk Zmallar‘lmn yonetimi konusunda hesap vermesini
isteyebilir. Sayet verilen kayit yeterli gortiilmez ise, mahkeme, séz
konusu kaydin yetkili makam, noter veya yetkili bir memur taralindan
yaptlmasina karar verebilir (Alman Medeni Kanunu § 1667, f.1).
Hatta aile mahkemesi, ¢ocugun parasinin belirlt bir surcette yatirima
tabi tutulmasina ve yine ¢ocugun parasinin ¢ekilmesi i¢in kendi
izninin alinmasini da kararlastirabilir (Alman Medeni Kanunu, § 1667,
f.2). Cocuk mallarini tehlikeye diisiiren ana veya baba igin aile
mahkemesi, kendi yonetimi altinda bulunan ¢ocuk mallar i¢in kefalet
gostermesini talep edebilir. Kefaletin tiir ve kapsamuint belirlemck isc
aile mahkemesinin takdirindedir (Alman Medeni kanunu, § 1667 I.

27 SOERGEL/STRATZ, § 1649 KN 11; bkz. FOMFEREK, s. 123,
128 FOMFEREK, s5.123.

129 Bkz. MICHALSKI, § 1664, KN. | vd.; DIEDERICHSEN, § 10664, KN,
I vd. ' ‘ :
130 Bkz. MOTTL, s. 105; DIEDERICHSEN, § 1667, KN. | vd.
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2- Isvigre Hukuku

isvigre Medeni Kanununda ¢ocuk malvarhigina iliskin hiikimiere
318 ile 327. maddeler arasinda yer‘verilmi$tir'3'. isvigre Medeni
Kanunu, velayet hakkina sahip olduklari siirece, ana babanin g¢ocuk
malvarligint  yonctme hak ve yikuamliligine sahip olduklarin
belirtmektedir (Isvigre Medeni Kanunu. md. 318 f.1). Sayet velayet ‘
hakki, ana babadan sadece birisine ait bulunuyorsa, bu durumda bu
taraf vesayet makamina ¢ocuk malvarligi konusunda envanter verme
yiikiimliliagi altindadir  (Isvigre Medeni Kanunu, md. 318 f.2).
Vesayet makamlari ¢ocuk malvarliginin tir ve biytikliigine gore ya da
ana babanin g¢ocukla olan iligkileri bakimindan gerekli gorirlersc,
periyodik olarak rapor ve hesap cetveli sunma yukimliligia getirebilir

(Isvigre Medeni Kanunu, imd. 318 £.3)"

Ana baba g¢ocuk malvarliginin gelirlerini, ¢ocugun yetismesi,
egitimi ve bakimi i¢in ve yine hakkaniyete uydugu olgiide bu gelirleri
ev ihtiya«;larinm karsilanmast i¢in de kullanabilirler (isvigre Medeni
Kanunu, md. 319.1.1). Bunlardan geriye kalan olur ise bu kisim ¢ocuk

.malvarhigina dahil edilir (Isvi¢re Medeni Kanunu, md. 319 (.2).

Odemeler, tazminatlar ve benzeri edimler kismen g¢ocugun
bakimt i¢cin  ve mevcut _ olan = ihtiyaglarin karsidanmast igin
kullanilabilirler (Isvigre Medeni Kanunu, md. 320 f.1). Sayet ¢ocugun
bakimi, egitimi ve yetistirilmesi igin gerekli ise, vesayet makamlari

ana babaya belirlenen miktarlarda g¢ocugun diger mallarina da

131 http://www.gesetze.ch/st/210/210 026.htm (18.11.2003); BOZER, s.
199. :

132 Ayrica bkz. HEGNAUER, Cyril: Grundriss des Kindesrechts, Bern
1999, s. 23 vd.; FEGGER, A.: Medeni Kanun Serhi, Aile Hukuku, C:2/2,
Art. 252-359 (EMK. md. 241-345), Ceviren: Tahir Caga, Ankara 1949, 5. 84
vd.
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miidahale etme yetkisini verebilir (Isvigre Medeni Kanunu, md. 320

Isvigre Medeni Kanununda g¢ocu@un serbest mallarina iligkin
diizenlemelere ise, 321 ve devami maddelerde yer verilmigtir. Buna
gdre; Ana baba faiz gctiren bir yatirim ya da tasarruf hesabi scklinde
veya acikga (;ocuga hasredilm{‘s olan ¢ocuk mallarinin gelirlerini
kullanamazlar (Isvigre‘MedenifKanunu, md. 321 £.1)"". Kazandirma
esnasinda agikg¢a belirlenmis ise, ancak bu takdirde ana baba yonetim
hakkina sahip degildir (Isvigre Medehi Kanunu, md. 321 (2 ). Bu
durumda bagiglayan ¢ocuk mall‘a.rlmn-yijnetiminin tabi olacagr csaslari

. . S 135
kendisi belirleyebilir'®.

Oliime bagh tasarruf yoluyla gocugun sakli payt ana babanin
yonetimi disinda bu‘ahlabilir (Isvigre Medeni Kanunu, md.322 f.1).
Sayet miras birakan, yonetimi iigiincti'kmiye birakmissa, bu durumda
vesayet makami, bunlardan periyodik olarak hesap ve rapor
vermelerini talep edebilir (Isvigre Medeni Kanunu, md. 322 f.2).
Miras birakan ¢ocuk mallarinin yonetimi i¢in birden fazla kisiye dahi
6lime bagl tasarrufla gorev verebilir. Buna karstlik miras birakan ana
babanin yonetim hakkini bertaraf etmekle birlikte, yonetimde gorevli
kisi veya kisileri belirtmemisse bu durumda vesayet makami yonetim

konusunda gerekli islemleri yapar',

Cocuga ana babasi tarafindan ve kendi mallarindan bir meslek
veya sanali icra icin kendine verilen kisim, ¢ocugun kendi yonetimi ve
yararlanmasina tabidir (Isvicre M'edeni Kanunu, md. 323 f.1). Sayet
cocuk, ana bébasnyla birlikte ev ig¢erisinde yasiyorsa bu takdirde ana
baba ¢ocuktan kendi bakimi i¢in uygun bir katkida bulunmasint talep

edebilir (isvic;re Medeni Kanunu, md. 323 f. 2).

133 HEGNAUER, s. 229 vd. .
134 Ayrica bkz. HEGNAUER, s. 233.

I35 HEGNAUER, s. 233.

136 HEGNAUER, s. 233.
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[svigre Medeni Kanununa gore, sayet dzenli yénetim i¢in yeteri
derecede giivence saglanmamissa, bu durumda vesayet makami ¢ocuk
mallarinin korunmasi -i¢in gerekli dnlemleri alir (Isvigre Medeni
Kanunu, md. 324 f.1). Vésayet makam1 6zellikle yonetim konusunda
direktifier verebilir. Sayet periyodik hesap ve rapor verilmesi yeterli
olmaz ise, mallarin emanecte birakilmasina veya teminat verilmesine
karar verebilir (Isvigre Medeni Kanunu, md.324 f.2). Buna iliskin
“muhakeme ve yetki konusunda ¢ocugun korunmasina iliskin uygun

hiikimler uygulama alani bulur (Isvigre Medeni Kanunu, md. 324 [.

3).

Isvigre Medeni Kanununda g¢ocuk mallarinin yonetiminin ana
babadan alinmasi 325. maddede diizenlenmistir. S6z konusu maddcye
gore; “Sayet ¢ocuk mallarina yoénelik tehlike baska tiirli bertarafl
edilemiyor ise, vesayet makami, ydénetimi bir kayyima devreder
(Isvigre Medeni Kanunu, md.325 f.1). Vesayet makami, ¢ocugun ana
baba tarafindan yonetilmeyen mallari tehlikeye dustiigii takdirde, bu
mallar i¢in de aynt tedbiri alur (Isvigre Medeni Kanunu, md. 325 .2).
Cocuk mallarinin gclirlérinin ya da bu mallarlnbkullanlml icin
belirlenmis  veya  scrbest  birakibmig  kisminin  hiktimlere  aykir
kullanilmasindan endise edildigi takdirde vesayet makami ayni
zamanda bunlarin yonetimini de kayyima devredebilir (isvigre Medeni

Kanunu, md. 325 [.3).

Cocuk mallarini yonetme yetkisinin sona ermesi ise, Isvigre
Medeni Kanununun 326. maddesinde diizenlenmistir. Sayect velayet
hakki ya da yénetim sona ererse bu- takdirde ana baba hesabiyla
beraber ¢ocuk mallarint ergin olan ¢ocuga ya da ¢ocugun vasisine ya

da kayyimina devretmek zorundadir (Isvigre Medeni Kanunu, md.326).
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3- Avusturya Hukuku

Avusturya Medeni Kanununa bakildigi zaman ¢ocuk mallarinin
yonetimine iliskin genel olarak su dizenlemelere yer verildigi

goriilmektedir’;

Ana baba kiigiik c¢ocuga bakmak, egitmek ve malvarhigin
yonetmek zorundadir. Ayrica ana baba, ¢ocugu diger butiin konularda
temsil ederler. Cocugun bakimi, egitimi ve mallarinin ydnetimi
cocugun biitiin bu alanlarda kanuni temsilini de kapsamaktadir. Ana
baba, biitiin bu konularda anlagarak hareket etmelidirler (Avusturya

Medeni Kanunu, § 144).

Ana babadan biri, tam ehliyetli olmadigt takdirde, bu tarafin
¢ocuk malvarhgim  yonetme ve ¢ocugu temsil etme hak ve
yiktimliligd bulunmamaktadir (Avusturya Medeni Kanunu, § 145a).
Ana baba haklarini ve yﬂkﬁmlﬁlﬁklerihi icra ederken ¢ocuk yararini
gozetmek zorundadir (Avusturya Medeni Kanunu, § [45b.). Sayct bir
kiigtige bir mal bagislantr ve ana babadan birisi i¢in bu malin yonctim
hakki tanminmaz ise, ana babadan diger taral bu malin yonetimi ile
odevlidir. Buna karsilik .zma babadan her ikisi de veya velayete tek
basina sahip olan ana ya da baba, bagislanan malin yonctimi
hakkindan yoksun kilinmissa; bu durumda mahkeme ii¢iincii bir kisiyi
cocuk mallarint yonetmekle goreviendirebilir (Avusturya Medeni

,Kanunu., § 145 ¢) 138,

‘Avusturya Medeni Kanununa gore, ana baba ¢ocugun mallarini
normal bir ana‘ babanin goéstermesi gercken 5zen ¢eregevesinde
yonetmek zorundadir. Cocuk yaran baska bir tirla davranis:
gerektirmedik¢e ana baba ¢ocuk mallarint muhafaza ctmek ve imkan
dahilinde ise artirmak zorundadir. Cocuéa ait para ise, vesayet altinda

bulunan ¢ocugun parasina iliskin hiitkiimlere goére yatirima tabi

138 http://www.ibiblio.org/ais/abgbl.htm (erisim Tarihi 11.02.2004)
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tutulmalidir (Avusturya Medeni Kanunu, § 149 1). Cocugun
malvarligindan her haiiikardd malvarliginin yonetimi ve muhafazasi
i(;ili gerekli masraflar ile ekonomik isletmenin gerekli harcamalart ve
vadesi gelmis ddemeler yapilabilir (Avusturya Medeni Kanunu, § 149

Ana baba, kiigliik ¢ocugun malvarligi hakkinda mahkemeye hésap
vermek zorundadir. Cocuk mallarinin gelirleri hususunda isc ancak
bunlarin g¢ocugun bakimi i¢in kullaniimamis olmalari durumunda
hesap vermek zorundadirfar (Avusturya .Medeni Kanunu, § 150 1).
Buna  karsilik  mahkeme, ¢ocuk  mallarinin  usuliine uygun
yonetilmedigi konusunda bir endise olmadigi sirece, ana babanin
mahkemeye hesap verme yikimluligini tamamen ya da kismen
kaldirabilir. Sayet malvarliginin tamami ya da onemli bir ktsmi
¢ocuga yonelik kullaniliyorsa, iyi bir yonetimin varlig: kabul edilir

(Avusturya Medeni Kanunu, § 150 II) 140,

Avusturya Hukukuna gore, kanuni temsil yetkisi ile ¢ocuk
mallarini  yonetmekle yikiimli  kisinin faaliycetleri.  Mahkeme
taralindan kigik ¢ocugun  yararimin tehlikeye diigmemesi  ig¢in
denetlenmekte ve kendisine gerekli talimatlar verilebilmektedir

(Avusturya Medeni Kanunu, §.229) 4

139 . http://www.ibiblio.org/ais/abgbl.htm~ (erisim Tarihi  11.02.2004);
Praxiskommentar zum Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch, Hrsg. von:
Michael Schwimann, Band I, Art 1-284, Wien 1990, s.223; Kommentar zum
Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch, Hrsg.von: Peter Rummel, Band 1,
“Wien983, 5.149 vd. ;

140 http://www.ibiblio.org/ais/abgbl . htm “(erisim = Tarihi = 11.02.2004);

Praxiskommentar - zum  Allgemeinen ~ Birgerlichen  Gesctzbuch,s. 224
Kommentar zum Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch,s. 149 vd.
14F hitp://www.ibiblio.org/ais/abgbl.htmi (erisim Tarihi 11.02.2004).
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IKiNCi BOLUM
COCUK MALLARININ YONETIMININ TEMELI, KAPSAMI, HUKUKI
NIiTELIGI VE YONETIMDEN KAYNAKLANAN HAK VE
YUKUMLULUKLER

s

I- GENEL OLARAK

Cocuk hak ehliyetine sahiptir ve bu nedenle de mallara sahip

I42

olabllu Cocuk mallar1 genellikle ti¢lincii kisiler tarafindan ¢ocufia

yapllan bagislardan, miras yoluyla ¢ocuga intikal edcn mallardan veya

- . 3
ana babasi tarafindan ¢ocu@a yapilan temliklerden olusmaktadir'®.
Ana babanin ¢ocuk mallarint yonetme yetkisinin temelinde velayet

hakki bulunmaktadir'®

. Ana baba, velayet hakkinin kapsadig: biitiin
konularda esit haklara sahiptir ve karsilikli anlayis ¢er¢evesinde ve
~kendi sorumluluk bilinci igerisinde ¢ocuk yararina hareket ctmek

145

zorundadirlar'™. Bu husus aynm zamanda velayet hakkinin kapsamina

dahil olan ¢ocuk mallarinin yénetimi.icin de gegerlidir.

Yeni Medeni Kanunda velayet kurumu diizenlenirken veldyctm
" kapsaml cocugun sahsi ve mallart bakimindan ayri ayrt ele alinmistir.
Kanun koyucu ¢ocuk mallarina 6zel bir 6nem vererek, ¢ocuk mallart
konusunu Medeni Kanunda bagimsiz bir ayirimda diizenlemistir.
- Gergekten c¢ocuk mallari, Medeni Kanun’un “Velayet” basligini
tagiyan altinct ayirimindan hemen sonra “Cocuk Mallart” bashgn

altinda olduk¢a ayrintili sayilabilecek bi¢imde on iki maddeyle

142 Bkz. LUDER]TZ Alcxander Familienrecht, 27. Auflage, Miinchen
1999, 5.367.

143 LUDERITZ, s.367.

144 Bkz. ZEVKLILE R/A(‘/\BFY/(’()KYAYI A,s. 1124 vd.; MICHALSKHI,
§ 1626 KN | vd.

145 MICHALSKI, § 1626 KN t1.
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;

diizenlenmistir'®.  Medeni  Kanunun  bu  diizenlemesinde cocuk
mallarinin  yonetilmesi, kullanilmast, lismen sarfedilmesi  ve
korunmast konularinin yaninda, ¢ocuk millarinin gelitlerinin sarl

oy . - o 147
edilmesi ve ¢ocugun scrbest mallart konular yer almistir',

Mecdeni Kanun, véldyeti diizenlerken bunu hem ¢ocugun sahsi
bakimidan — hemv de gocugun  mallart - bokimindan — ayri ayrt
dizenlemistir. Velayetin: gocugun  sahst bakimindan  kapsamina
yukarida genel olarak deginildi. Calisma konumuz olan velayetin
¢ocugun mallari bakimindan hiikiim ve sonuglarr konusu da Medeni
Kanunda 352. ve 363. maddeler arasinda “Cocuk »M«"l”ill'l” bagh g

altinda ayrintili bir sekilde diizenlenmis Hulunmaktadur.

Cocuga ait olan mallart koruma, »dnetme hak ve yiikimliligi,

esas olarak velayete sahip olan ane baba\ya ait  bulunmaktadir
Y ;

(TMK.md.352). Ana babanin ¢ocugun mnalvarligini yonetme hak ve

ylikiimliligi ¢ocuk ile ana baba arasinda olan velayet iliskisi ile siki

stkiya bagli bulunmaktadir. Dolayisivla velayet iliskisi her hangi bir

sebeple sona-erdigi taktirde buna baght olan ¢ocuk malvarhigini

.

yonetme hak ve yikimbiligi de sona ermektedir'®,

II- COCUK MALLARINI YONETME YETKISININ
KAYNACI OLARAK VELAYET NAKKI ‘

A- Velayetin Tanim

Yeni Medeni Kanunumuz velayvet kurumunu  onemine uygun
olarak = dnccki Medent  Kanunda ofdugu gibi ‘uyrm(lh bigimde

diizenlemistir. Kanun koyucu bu konuyu iki ayirimda cle almrs, bir

ayirimda “Velayet™i,  diger aytrimda “Cocuk Mallart™n1

146 AKINTURK. 5.408.
147 AKINTURK, 5.408.
148 Bkz. iNAN, Cocuk Hukuku, s. 134 vd.; AKYUZ. Ulusal, s. 259.
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diizenlemistir'. inceleme konumuz olan ¢ocuk mallarinin ydnetimi,
velayet hakkindan kaynaklanan bir husustur. Velayet haklana
deginmeden velayetin ¢ocugun gerek sahst ve gerekse ¢alisma
konumuz olan mallart bakimindan bir ¢ok konuya deginmeye imkan
yoklurlso.

GCocuk mallarinin  ydnetiminin  kaynaint olugturan velayet
hakkint kisaca su sgckilde tanimlamak mamkiindar: “Velavet kural
olarak  kiigiklerin, —istisnai  durumlarda  kisulilarin bakom  ve
korunmalarinin saglanmast icin, onlarin sahislart ve mallart iizerinde
ana babanin sahip olduklari girev. vetki ve haklarim timidir .
Yukarida yaptlan tanimdan da anlasilacag: tizere velayet, heniiz ergin
olmamis ve bazen ergin olmus fakat kisitlanmts bulunan ¢ocuklarin
yararlarinin  korunmast amacina hizmet e¢den bir kurum olarak
Ongoriilmistic ve Medeni Kanunumuzda olduk¢a ayrintilt bir bigimde
diizenlenmistir (TMK.. md. 335-363) "™ Velayet  hakki, ana ve
babanin dogustan kazandiklari bir temel haklart olmayip, ¢ocugun

¢ikart i¢in onlara taninmis, gorev ve sorumluluklart da i¢eren bir

149 Ayrica bkz. OZLU, 5. 17 vd.; AKINTURK, 5. 394 vd.

150 Bkz. BERKI. Velayet,s. 4.

51 Bkz. OGUZMAN/DURAL, $.272: TEKINAY, S. Sulhi: irk Aile
Hukuku, 7. Basi, lstanbul 1990, s. 483; ZEVKLILER/ ACABEY/
GOKYAYLA, s. 1121; AKINTURK, 5.394 vd.; SAYMEN, Ferit Hakki/
ELBiR, Halid Kemal: Tirk Medeni Hukuku, C.HI Aile Hukuku. B. 2,
Istanbul 1960, s. 368; KOPRULU, Biilent/ KANETI, Selim: Aifc Hukuku,
B. 2, istanbul 1989, s. 245; OGUZMAN/DURAL, s. 272; FEYZIOGLU,
Feyzi Necmeddin: Aile Hukuku, istanbul 1979, s. 503-504: TANDOGA N,
Haluk: Aile Hukuku Ders Notlari, Ankara 1965, s. 176 vd.; OZTAN. s.
364; SEROZAN, s. 167; BAKTIR CETINER, Velayet, s. 30; OZLU, s. 17.
152 AKINTURK, 5.394 vd.; Velayet kurumunun tarihi gelisim: ve cegitli
hukuk  sistemleri  bakimindan arz  ettigi  Ozellikler i¢in  bkz.
VELIDEDEOGLU, Hifz1 Veldet: Tiirk Medeni Hukuku, C.2, Aile 11t ku'iu,
istanbul 1960, s. 363 vd.
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haktir'. Velavet kiiciiklericin s6z konusudur ve evlilik i¢i ¢ocuklarda

- . 154
dogum tte kurulur'.

B-Velayet Hakkinin Sahibi ve Velayete Tabi Olanlar
1-Velayet Hakkinin Sahibi

Burada kisaca velayet hakkinin sahibinin kim oldugu sorusunun
cevabini ortaya kojmak gerekir. Cunkii-velayet hakkinin sahibinin kim
olacagi sorusunun cevabr ayni zamanda esas olarak cocuk mallarint
yonetme hakkinin kime ait olacagit sorusunun da cevabinl

Qlu$turacakt1r155.

Velayet hakkinin sahibi; kural olarak birbirleriyle evli olan ana

1% Gergekten de Medeni Kanunumuzun 335/I. maddesine

ve babadir
gore, “Ergin olmayan ¢ocuk ana ve babasinin velayeti altindadir”.
Yine evlat edinenin dé evlatlik tizerinde velayet hakki bulunmaktadir
(TMK. md.314/I). Evlatlik tzerindeki velayet hakkt tipkr evlilik
icinde dogan c¢ocuklar iizerinde oldugu gibi kanﬁndan dogmaktadir'™’.
Evlathik bakimindan velayet hakki, .evlatllga iliskin resmi islemlerin

tamamlanmast ile yani hakimin karar vermesi ile kazanilmaktadir

(TMK, md.314)"%8,

Sayet ana ve baba evli ise velayet hakki ¢ocugun diinyaya

gelmesiyle birlikte kanundan dogmaktadir. Gergekten de, velayet

1530ZLU, s.17.

154 KOPRULU/KANETI. s.245 vd. ; ZEVKLILER/ ACABEY/
GOKYAYLA, s. 117 vd.: OGUZMAN/DURAL. s. 272 vd.; FEYZIOGLU,
s. 503 vd.: OZLU. 5s.20: AKINTURK. s. 394 vd. ;

133 Bkz. TUOR/SCHNEIDER/SCHMID: Das Schweizerische
Zivilgesetzbuch, 1'1. Auflage. Z'L.ll'iCh’ 19935.5.333 vd.

156 TANDOGAN, s. 177: AKINTURK. s.393: 0zZLU. s. 18.

157 Bkz. AKINTURK. 5.395: ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s.
1118.

158 AKINTURK, 5. 395: OZLU. s. 24.25.
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hakki e\'lilik'igerisinde Veya'e\’liligin sona ermesinden itibaren {¢ viiz
glin i¢inde dogan ¢ocuklar (vani evlilik i¢i dogan ¢ocuklar)
bakimindan dogumla birlikte kazamilmaktadir. Buna karsilik ¢ocugun
dogumu sirasinda ana ve baba evli degilse, Medeni Kanun bu durumda

dogumla birlikte velavetin anava ait olacagint ongdrmektedir

(TMK.md.337/0)".

Kanun, esitlik ilkesine uygun olarak, velayet hakkini ana babaya
birlikte tanimistir. Medeni Kanuna goére, “ergin olmayan ¢ocuk ana ve
babasinin velayeti altindadir™ (md.335/1) ve “Evlilik devam ettigi

siirece ana ve baba, velayeti birlikte kullantrlar” (md.336)'%,

Goriildigi tizere ¢ocuk lzerinde ana baba ile evlat edinenden

baska bir kisinin velayet hakk: bulunmamaktadir'®'.

Gergekten de
¢ocugu gerek sahsi gerekse mallart bakimindan en samimi ve en ciddi
sekilde yonetecek olanlar ¢ocugun ana ve babastdir'®.. Velayet hakki
kisiye siki sikiya bagli bir haktur ve bu nedenle de saglar arast bir

hukuki 1slemle dtg¢iinci kisilere de?redilemeyece@ gibi, olim halinde

159 Bkz. AKINTURK, 5.393-397.

160 Onceki Medeni Kanun® un kocava istiinlitk taniyan hitkiimlerinden birisi
olan 263. maddesi, ana babanin velayetin kullaniimas: durumunda
anlasamamalary halinde babanin oyuna istinlik tanmimaktaydi. Esitlik
ilkesine aykirt olan bu diizenleme veni Medeni Kanun tarafindan kabul
edilmeyverek ana ve babava velavet konusunda esitlik getirmistir. Bkz.
AKINTURK, s. 396; Ana baba evlilik birliginden dogan yﬁkijlhl(iliiklerin
verine getirilmesi veva evlilik birligine iliskin bir konuda uyusmazliga
ditsmesi durumunda ayri ayrt veya birlikte hakimin miidahalesini
istevebilirler. Bu durumda hakim. esleri yakiamldalikleri- konusunda
uyararak uzlastirmava g¢alisir. Hatta onlarin rizast ile uzman Kisilerin
vardimini istevebiliv. Istem iizerine yasada dngdrilen  Onlemlere
basvurabilir (TMK. md. 193). Bu hikim evlilik birliginin korunmasini
amacltamaktadir (Evlilik birliginin korunmast konusunda avrintide bilgi icin
bkz. AYAN, Serkan: Evlilik Birliginin Korunmast.Ankara 2004, s. 21 vd.).
161 TANDOGAN. s.177: AKINTURK. 5.393-396: BAKTIR CETINER,
Velavet. s. 36: 2. HD. 24.3.2000. 63386895, RG. 16.6.2000. S. 24081: 2.
HD. 25.5.2000. 6839 6934, RG. 16.6.2000. S. 24081 (AKINTURK. 5. 393).
162 Bhz. BERKI, Sakir: Medeni Hukuk., Umumi Esaslar-Sahts ve Aile
Hukuku. Ankara 1961, 5.220 (Kis:Medeni Hukuk): AKINTURK. 5.393 vd.
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velayet hakkinin mirasgilara ge¢mesi de sdz konusu olmaz. Velayct
hékkmdan feragat edilemeyecegi gibi bu hakkin bir hukuki islemle
simirlandiriimast da mimkin degildir. Velayet hakki, kural olarak
sadece birbirleriyle evli olan ana ve babaya taninmistir. Ayni sekilde
evlat edinenin de evlathk tizerinde velayet hakki vardir (TMK. md.
314/1) ki, cviat edineni de cvlatllgm bir tir ana veya babasi olarak

kabul etmek isabetlidir'®.

Ayni sekilde evlatlik iizerinde cvlat edinenin sahip oldugu
velayet hakk: da dbgrudan dogruya kanundan dogmaktadir (TMK. md.
314/1). Velayet hakki evlat edinen tarafindan evlat edinme isleminin

tamamlanmasiyla, yani hakimin karar vermesiyle birlikte kazanilir'®,

Sayet ¢ocuk evlilik dist dogmussa Medeni Kanunun 337.
“maddesine gére evlilik dis1 dogan cocugun velayeti anaya aittir.
Cocuk ananin soyadini tasir, onun vatandashk hakkinin kazanir.
Ananin ddevleri, evlilik i¢i dogan ¢ocuga karst olan 6devleri gi'bidir.
Bu durumda ana, kanunun velayet hakki sahibine verdigi hak ve

yetkileri ve bu arada da ¢ocuk mallarint yonetme yetkisini kullanir.

Ana ve babadan birisi 6lir, gaipligine hikmedilir veya
ornegin kisitlama sebebiyle velayet hakkini kullanamayacak duruma

65 .
. Yine, ana

diiserse, velayet hakki tek basina diger tarafa ait olur
babanin bosanmasi halinde bosanma kararinda velayet kendisine
birakilan taraf tek basina velayet hakkina sahip olur ve diger taralin
velayet hakkt sona erer (TMK. md. 336/111). Yine e$lé1' arasinda ortak
hayata son verilmis veya ayrilik gergeklesmisse, hakim cslerden birine

velayeti verebilir (TMK.md.336/11). Taraflarin bosanmada ¢ocugun

163 AKINTURK, 5.395; ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s. 1118:
OZLU, s. 24, 25. :

164 Evlat edinme konusunda ayrintili bilgi igin bkz. ARAL, s. 105 vd.;
ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s. 1073 vd.; AKINTURK, s. 395:
ATAAY, Aytekin: Medeni Hukukta Eviat Edinme, Istanbul 1957, s.1. vd.
165 AKINTURK, s.396; BAKTIR CETINER, Velayet, s. 37.
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velaveti hususunda anlasmalart hakimi baglamaz. Hakim c¢ocuk

.. . . <16
vararint on plana alarak bu konuda gerekli karari verir °°

Bunun yani sira, ortaya c¢rkan fiili imkansizhik nedeniyle ana

babadan birisi velavet hakkint kullanamayacak duruma dusersé. diger
tarafin  velayet hakkint kullanacag: kabul edilmelidic'™.  Zira
Yargitay'da bir kararinda, babanin askerde bulunmasi halinde ananin
tek basina velayet hakk:t kullanabilecegini kabul etmistir'®. Ana baba
arasinda ortak hayvata son verilmis veva ana ve baba ayrllmlslarsa, bu

durumda hakim velayeti eslerden birisine verebilir (TMK. md. 336/I1).
2- Velayete Tabi Olanlar

Kural olarak hém‘iz kigilik olan yani erginlik yagint doldurmamug
olan ¢ocuklar velayete tabidir (TMK.md.335/1). Cocugun ergin olmasi
ile birlikte ana babanin velayet hakki kendiliginden ortadan kalkar.
Cocugun evlenme (TMK.md.11/IT) ya da ergin kilinma (TMK.md.12) ~
vollarindan birisi ile heniiz 18 yasint doldurmadan erginl!igi kazanmis®

« 9
olmasi da bu agidan dnem tasimaz'®.

166 Yargitay 2. HD.nin, 07.06.1992 T., 8223/8927 sayilt karari ( SENER,
s. 313 den naklen).

167 AKINTURK, s5.396. ‘

168 2. HD. 24.1.1942, 52/253, OLGAC, Senai: Medeni Kanun Serhi,
Ankara 1975, s. 408, md. 263, Nr. 1218 (bkz. AKINTURK, 5.396).

169 Bkz. TANDOGAN, s. 178; AKINTURK, s. 397; OGUZMAN/SELICI/
OKTAY, s.47 vd.; Bununla birlikte uygulamada velayet disinda ana
babantn  sorumluluklarinin 18  yas. sonrasinda  da devam  ettigi
belirtilmektedir. “Davaci U, davali babasindan nafaka istemistir. Davaci
[stanbul’da iivey annesi vaninda kalmaktadir. Davacinin iiniversite tahsili
sliresince babast olan davalinin yardimina muhtag¢ oldugunun kabuli gerekir
(Yargitay HGK., 01.10.1969 T.. 1267/720 sayili karari; OZMEN, Ismail;
Aciklamalr {¢tihatli Velavet- Vesavet ve Eviat Edinme Davalari. Ankara
1999, 5. 139: OZLU. s. 20°den naklen). Medeni Kanunun 328. maddesinin
[1. Fikrast. “cocuk ergin oldugu halde editimi devam edivorsa. ana ve baba
durum ve kosullara gore kendiferinden beklenebilecek &lciide olmak iizere.
egitimi sona erinceyve Kkadar ¢ocuga bakmakla yvikiimlidiarler™ hikmiini

getirmektedir

41



Ancak ¢ocuk ergin olduktan sonra kisitlanirsa ve hakim ¢ocuga
vasi atanmasina gerck gérmezse, ¢ocuk ana ve babanin velayeti altinda
kalir (TMK.md.335/I1). Yine Medeni Kanunumuz “kisitlanan crgin
¢ocuklar kural olarak vesayet altinda olmayip velayet altinda
birakilir” demek suretiyle érgin c¢ocuklarin kural olarak vesayet degil

velayet altinda bulunmalarinin daha dogru olacagins kabul etmistic'”.

Ergin olmus bir ¢ocugun kisitlanmast halinde hakim kendisine
vasi atanmasina gerek goérmezse bu g;bcuk ana ve babasinin velayeti
altinda kalir (TMK.md.335//1). Hatta TMK. md. 419/11, “kisitlanan
ergin g¢ocuklar kural olarak vesayet altinda olmayip velayet altinda
birakilir” demek suretiyle ergin ¢ocuklarin kural olarak vesayet degil,
velayet altina konulmalarinin daha dogru olacagint belirtmistir.
Gergekten de, ¢gocugun “kendisini ve mallarint en yakin bir samimiyct

o 171

ve ciddiyetle idare cdecck olanlar ana babasidu Buna gore,

velayete tabi olanlar, kigik gocuklér ile ergin olmakla beraber

172

kisitlanmis bulunan ¢ocuklardir Hentiz cergin olmayan ¢ocuklarin

velayete tabi. olmasit kuraldir. Istisnaen kisitlanmis ergin ¢ocuklar da

A 177
velayet altna  alinabilirler'”,

Kanun koyucu kisittlanan ergin
cocuklarin kural olarak vesayet altina de@il velayet altina alinmasi
esasini getirmistir (TMK.md. 419). Iste bu durumda da bu ¢ocuklarin
mallari1 ana baba tarafindan y(inetilecektir'”. Boyle bir durumda ¢ocuk

mallarinin vesayet hiikiimlerime goére mi yoksa velayet hiikiimlerine

170 Bkz. AKINTURK, 397.

171 BERKI, Medeni Hiukuk, s. 220; AKINTURK, 9. Basi, 5.397; BAKTIR
CETINER, Velayet, s. 31. ‘

[72 AKINTURK, s. 397,

[73 Yeni Medeni Kanun ¢ocuk bakimindan diizgiin soybagir ve diizgiin
olmayan soybag (sahih ve gayri sahil nescp) ayretmung kaldirnugtir. Evlilik
dist iliskiden dogan ¢ocuk ile ana arasindaki soybagi dnceki Medeni
Kanunda oldugu gibi yeni Medeni Kanunda da dogum ile kurulmaktadir
(TMK.md.282, £.1). Cocuk ile baba arasindaki soybags isc, ana ile evlilik,
tantma veya hakim hikmiyle kurulur (TMK.md.282,1.2). Yine soybagi evlat
edim;wyle de kurulur (TMK.md.282, {.3).

" Bkz. INAN, Cocuk Hukuku, s. 134 vd.
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gdre mi yonetilecegi hususu doktrinde tartigsmalidic. Bir kisim yazarlar
boyle bir durum s6z konusu oldugunda, ¢ocuk mallarinin vesayet
hitkimlerine 1gre . yonetilmesi gercktigi rdrisind itleri
_ y g g goris
N . 175 - - . PP .. :
sirmektedirler'™. Bizim de katildigimiz diger goris ise boyle bir
. . Cee L 176
durumda velayete ait hikimlerin uygulanmasi gerektigi yoniindedir ™.
| g g g

177

Ayrica Yargitay’in da bu yonde kararlart mevecuttur''’'. Hatta Yargitay

bir kararinda, ana babanin hataen vasi olarak atanmasi durumunda
bile, velayet hiikkiimlerinin uygulanacagini belirtmistir'™

Yeni Medeni Kanun ivey Q()cul;lar hakkinda takdire sayan bir
diizenleme yapmak surectiyle, eslerin ergin olmayan ivey ¢ocuklarina
da 6zen ve ilgi gostermckle yikimli olduklarini belirtmistir. Buna
gore, kendi ¢ocugu tizerinde velayeti kullanan ese diger e¢s uygun bir ‘
sekilde yardimer olur, hal ve sartlar zorunlu kildigi dlglide gocugun

ihtiyaglart i¢in onu temsil eder (TMK. md. 338)"".

Gergekten de, bir
kiigtigiin ana ve babasinin her ikisi dé¢ dlmiis veya her ikisinin de
gaipligine karar verilmis yahut da ’vclayct hakk: mahkeme karariyla
her ikisinden de kaldirilmigsa, iste bu halde, o kiigik artik “velayes
altinda bulunmayan kii¢iik” durumuna gelir. Bunun gibi, cvlilik
disinda  dogmus . olan bir g¢ocuk da, dogdugu andan itibaren
kendiliginden hukuken belli olmayan, fakat gergekte bilinen “tabii
babasinin velayeti altina girmis olmaz, velayet anaya aittir (TMK. md.
337/1). Ancak, ana ki¢ik, kisitl veya 6lmis ya da velayet kendisinden

alinmigsa hakim, ¢ocugun menfaatine gére, onu vesayet altina alarak

175 TEKINAY, S. 593: VELIDEDEOGLU, 5. 370.

176 AKINTURK, s. 397, 403 vd; BAKTIR CETINER, Velayet. s. 31.
(77 HGK. 05.04.1989, 1-146, 239; 2. HD. 05.05.1994, 7063/8489, 2. D, -
12.12.1994, 10999/12279: Resit evlat hacredildik¢e velayet altina konulur.
Bu durumda velayet hiikiimleri uygulanir. Hakimin iznini gerektiren TMK.
md. 388 ve 405 uygulanmaz (AKINTURK, s. 404 den naklen).

178 “...Resit olan evladim kisitlanmasi halinde velayet altina alinacak yerde
velisinin vasi olarak atanmasi, yaptigr islerin  mahkcmece onayin
gerektirmez”, Yargitay 1. HD., 04.10.1988 T, 6695 [, 10273 K, (BAKTIR
CETINER, Velayet, s. 32 den naklen).

179 AKINTURK, s. 397.
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vasi atar veya velayeti babaya verir (TMK. md. 337/11). iste bu haldc

o . .
de vesayet altina konulma séz konusu olabilecektir'™.

Bosanma halinde hakim, ¢ocugun velayctini bosanan eslerden
birine tanimis isc, velayet kendisine bivakilan taraf ¢ldiigi takdirde
kictigiin velayeti kendiliginden sag kalan tarafa geqmcz'g'. Hakim
velayeti diger tarafa vermeyi uygun gdrmezse, bu kigiik de velayet
altinda bulunmayan bir kiigiik oldugundan vesayet altina konulmasi
gerekir. Buna benzer bir durum velayet hakkina tek basina sahip
bulunan ana veya babanin yeniden evlenmesinde sdz konusu olur.
Nitekim TMK. md. 349 uyarinca hakim-bu durumda gerckirse ¢ocuga
bir vasi atar. Baska bir ifadeyle bu durumda da kii¢iigiin vesayet altina

konulmasi gerekebilir.

Medeni Kanunumuz, nifus memuclarinr, idart makamlart,
noterleri ve mahk‘emcl'eriv gorevlerini yaparken heniliz ergin olmamis
olan bir ¢ocugun velayet altinda bulunmadigini 6grendiklerinde,
durumu hemen yetkili vesayet makamina bildirmekle yiikimli
kilmistir (md. 404). Sozi gegen maddede her ne kadar “niifus, adliye
ve idare memuriari”ndan s6z cdilimis isc de, maddeyi bitin memurlart
kapsayacak bi¢imde genis yorumlamak, bu durumdaki ¢ocuklarin bir

an dnce koruma altina alinmalart ag¢isindan yararli olacaktir. Ayni

180 AKINTURK, s. 457 vd; ayrica bkz. SENER, s. 72 vd.

181 Yargitay 2. HD., 13.11.1987 T., 6706 L., 8727 K., “..Bosanma ile
velayet kendisine verilen bhabamn oliimi iizerine velayel askida kalir. Bu
durumda mahkemece kiigiigiin ¢tkarlarint en iyi gozetecek olanin vasi
olarak tayinine karar verilmelidir...”; Yargitay 2. HD., 30.12.1985 T.,
10925 E., V1316 K., “... MY.mn 149. maddesi geregince velayvet kendisine
verilen anamin 6limii halinde velayet babaya gegmez. Bu konuda hakin
tarafindan bir karar verilinceye kadar kiigiik velayet altmda degildir ve
kendisine bir vasi atanmast zorunludur...” (bkz. ZEVKLILER/ ACABEY/
GOKYAYLA, dpn. 3’den naklen); ayrica bkz. Yargitay 2 HD nin
28.08.1991 giinlii ve 3904/5775 sayili karari (SENER, s. 297 ve 298 den
naklen); krs. 2. HD. 10.1.1953, 7775/91. YAZICI/ATASOY, s. 589, Nr.
1039, ayrica bkz. UMAN, Osman Nuri: “Bosanma Halinde Cocuklar
Uzerinde Velayet Hakki, AD. 1943, s. 214-217,5. 214 vd.
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sekilde, bu durumdaki bir kigigin bulundugunu 6grenen herhangi bir

kimse de durumu vesayet makamina bildirebilir'®.

Niifus Kanununa
gore, “Yeni dogmus g¢ocuk bulanlar kdylerde muhtarlara, kasaba ve

sehirlerde karakollara bildirmekle 6devlidirler” (md. 21).

Ayni sekilde ¢ocuga vasi atanmasina iliskin hikimlcre, Tiirk
Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve Miras Hiikiimlerinin
Uygulanmasina Dair Tuzik’te de velayet altinda bulunmayan bir
kiigiikten haberdar olan kamusal makamilara durumu derhal vesayet

M . . .o T T LI . . . |‘3
makamlarina bildirme yikimlaligi getirilmistic (md.9)'™,

Yukartda belirtilen durumlarda, yani velayet altinda bulunmayan
bir kiigiigiin meveudiyeti durumunda, bu kiigiigiin  vesayet altina
konulmasi gbrekccektir (TMK. md. 404). Ancak hemen belirtmek
gerekir ki, bu durumdaki kiig¢iigiin vesayct altina konulmasi demeck.
onun hakkinda mahkemece kisitlama  karart  alinmasi  anlamina

gelmemektedir. Cinki kesttlama, fiil chliyetinin sinirlanmast amaciyla

i

182 2. HD. 24.11.1942, 669/4193, OLGAC,s. 493, Nr. 1495,

43

183 S6z konusu Tizigin 9. maddesine gore, Tirk Medeni Kanunu
hilkiimlerine gore, velayet ana ve babanin her ikisinden kaldirilirsa veya
ana ve babadan Dbirinden velayetin kaldirilmasi ¢ocugun vesayet altina
alinmasint gerektiriyorsa veya bosanma kararimin verilmesinden sonra
velayet kendisine verilen ana veya babanin baskasiyla evlenmesi, baska bir
yere gitmesi gibt yeni 'olgufarin zorunlu kilmas: halinde veya velayctin
kaldiritmasini gerektiren diger hallerde, hakim, velayetin kaldirifmasina
karar verdigi takdirde hiikiim kesinlestikten sonra vasi atanmasi - ig¢in
durumu ¢ocugun yerlesim yerindeki vesayct makamina bildirir.- Olam
haberini niifus kitiigine isleyen niifus ‘memuru da kiitikte velayet altina
altnmasi gereken bir kimsenin bulundugunu gériirse, durumu, olenin ailc
kitiugii ile birlikte hemen yetkili vesayet makamina bildirir. Olen baska bir
yer niifusuna kayitly ise, 6limin vuku buldugu yer niifus memuru, durumu
Olenin kayitlt bulundugu niifus idaresine bildirir. Bu bilgiyi alan niifus
memuru da yetkilt vesayet makamina bildirimde bulunur.- Gércvlerini
yaparlarken vesayeti gerektiren velayet altinda bulunmayan kiigiik ile akil
hastaligi veya akil zayiflige sebebiyle islerini géremeyen ve korunmast ve
bakimt i¢in kendisine siirekli yardim gereken ya da baskalarinin giivenligini
tchlikeye sokan bir crginin varhigime dgrenene idari makamlar, noterler ve
mahkemeler de bu durumu hemen yerlesim yerinin bulundugu vesayet
makamina bildirmekle yikim{idiir?.



yapildigr ig¢in, zaten fiil ehliyeti tam olmayan kagiiklerin
kisitlanmasina  hi¢ gerek  yoktur. Kigiiklerin  vesayet altina
konulmasindan  amag¢. ‘onlara vesayet makaminca  bir  vasi

atanmasidir ',

C- Cocuk Mallarinin Yonetiminin Temeli Olarak Velayet

Hakkinin Niteligi

Cocuk iizerinde ana babanin sahip oldugu velayet hakkry, kisiye

stk sikiya baglt bir haktir'®

. Bu hakkin saglar arast bir hukuki iglemle
ya da o6lime baglt bir tasarrufla baskasina devredilmesi- mimkin
degildir. Ayrica velayet hakkindan feragat etmek veya bir hukuki

islemle bu hakk: sinirlandirmak da séz konusu degildir'™.

Velayet
hakkt hem bir hak hem de bir yukimliliktir ve esas olarak ¢ocuk

. C e o |
adina belirli konularda karar verme yetkisini kapsamaktadir'®’.

1- Subjektif Bir Hak Olarak Velayet Hakka

Ana babanin ¢ocuk tzerindeki yetkileri gintimiz hukuku
bakimindan velayetten kaynaklanan bir stibjektif hak olarak ifade

edilmektedir'®,

Glinimizde ¢ocugun sahst ve mallari bakimidan
kapsama sahip olan velayet hakkinin kullanilmast sosyal bir gérev ya

oqe . . . . . €
da kamu hukukuna iliskin bir hizmet olarak nitelenmemektedir'™. Ana

184 AKINTURK, s. 457 vd; AKYUZ, Velayetin Kaldirilmast, s, 10 vd.

185 ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s. 1117; AKINTURK, s. 396;
BAKTIR CETINER, Velayct,s. 43 vd.; OZLU, 5.27 vd.

186 Yargitay 2. HD. 1.12.1980, 7442/8596, YKD. 1981, S.3, s.284 (Bkz.
AKINTURK, -s. 396); ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s. 1117.

187 ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s. 1117; TUOR/ SCHNEIDER/
SCHMID, s.336; OZLU, 5.27 vd.

188 MALIK, s.14.

189 SCHLUTER. Wilfried: BGB-Familicnrecht, Heidelberg 2001, s.219
vd.; MALIK,s, 15.

€
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babanin ¢ocukla olan iliskisi 6zel hukuktan kaynaklanan bir iligkidir.
Her ne kadar aile toplumun temeli olup (Any. md. 41), toplum
igerisinde bir takim i$l"ev'ler yerine getirse ve de gocuk yararina olmak
tizere bazi durumlarda devletin midahalesi s6z konusu olsa da, aile
kendine ozgl diizenleme alant ile birlikte esas olarak kamusal
miudahalelerden korunmusg bir alan olarak kalmak zorundadice'®.
Velayet esas olarak 6zel hukukun diizenleme alanindadir. Devlet
yalnizca ana baba ile ¢ocuk arasindaki bakim (ana babanin g¢ocuga
gerek sahst gerekse mallart a¢isindan  bakmasi) mckanizmasina
islevsel bir nitelik kazandirabilmek i¢in ve ailenin toplumsal isleve
sahip olmast sebebiyle, velayeti ve k-uHanmasml bir takim hukuksal

kurallara baglamaktadir''.

Devlet, ozelikle ana babanin g¢ocugu
yetistirmesine iliskin 6zel hukuk hiktmlerinin devlet miidahalesi
olmaksizin islevsiz kalmasi durumunda, ¢ocugun bakimini vc
yetistirilmesini sosyal bir sdev olarak Gstlenmekte ve velayetin

- T
kullanilmasina midahale etmektedir'®.

Ana babanin velayet hakkimi kullanarak ¢ocugun hem sahsina
hem de mallarina iligkin bakim ve ydnetiminin subjektif bir hak
olmasi durumu ayni zamanda - ana babanin sadece velayetli yerine
getiren bir gorevli ya da velayeti yerine getirebilecek tg¢linci bir
kisiden farklt olarak- ¢ocuk yararint her durumda yireklerinde de

3

hissettikleri disiincesine dayanmaktadir'™. Velayet hakkindaki bu

190 MALIK, s.15; Bu g¢ergevede gerck Anayasamizin 20, maddesinde
gerekse Avrupa lInsan Haklars Sozlesmesi'nin 8. maddesinde, “aile
hayatinin gizliligi” bir temel hak olarak korunmug bulunmaktadir. Bkz.
GOLCUKLU, Feyyaz/ GOZUBUYUK, A. Seref: Avrupa insan haklar
Sézlesmesi ve Uygulamasi, Ankara 2002, s. 330, 336 vd.

191 MALIK, 15; SCHLUTER, s. 219 vd.

192 MALIK, s.15. )

193 BGHZ 66, 334, 337 (bkz. MALIK, s.15); SCHLUTER, 5.219 vd.
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temel anlayis, ayni zamanda ¢ocuk mallarinin ana baba tarafindan

yonetimi igin de gegerlidir™.

Stphesiz ki ¢cocuk mallarinin yénetiminin temeli olan velayctin
O0zel hukuk alanina dahil subjektif bir hak olmasi, velayetin tarihsel
gelisimiyle de iligkilidir. - Velayet = hakkinin tarihsel gelisimine
bakildigr zaman ilk ctapta cgemenlik hakk: ig¢erisinde ele alindign

gorilir'®,

Bu gelisimde ¢ocuk, tipkt esya hukukunda malikin cgyast
tizerindeki tasarruf hakk: gibi ana babanin tzerinde tasarruf cttigi bir
obje olarak muamecle gérmistir. Cocugun hukuk diizeni i¢erisinde bir
hak sahibi yﬁ da hukuk sujest olmasi ve velayetin cgemenlik hakk:
olarak anlasilmasindan vazgecilmesi, nispeten daha sonra ofmustur'®.
Bu suretle gocugun kigiligi taninmis ve dnemsenmistic. Bunun sonucu
olarak velayet hakki, ana babanin ¢ocuk izerinde kuvvetten ya da
hiikiimranlik etkilerinden degil, hukuktan kaynaklanan ve c¢ocugun
kigiliginin ve temel hak sahipliginin de goz ontne alindigr hukuksal
bir kurum olarak modern hukuk tarafindan kabul edilmistir'”.
Gergekten de, ana baba ile ¢ocuk arasindaki iliski, hukuki a¢idan bir
velayet iliskisidir, yoksa kuvvete ya da gice dayanan bir iligki
dcgildirmg. Bu nedenle de ana baba cocuga karsi keyfi olarak velayet
hakkini icra edemezler, hukuk kurallart ¢ergevesinde velayet hakkini

. 196
icra etmeck zorundadirlar ».

Velayetin siibjektif bir hak olmast onun
keyfi olarak kullaniiabilecegi anlamina gelmez. Bu hak, hukuk
kurallart i¢erisinde kullanilmak zorundadir ve devletin miidahale ve
kontroli altinda bulunmaktadir. Devletin kanunda belirtilen durumlar

disinda ana babanin velayet hakkina midahale etmesi ve sinirlamast

da s6z konusu olamaz.

194 MALIK, s.15.

195 MALIK, s.16.

196 MALIK, s.16.

197 Bkz. MALIK, s.15 vd.

198 SCHLUTER, 5.219.

199 OZLU, 5.27, SCHLUTER. s. 219.
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2- Velayet Hakkinin Yiikiimlilik Karakteri

Glntimiizde velayetin bir hak olmasinin yani sira ayni zamanda
ana baba ve ¢ocuk arasindaki i¢ iliskide bir takim yikiimlalikleri de
beraberinde getirdigi kabul edilmektedir®®. Velayet Kkurumunun
yikimlilik niteligini de tasimasi, velayctin “yikimlilige bagh bir
yetki” veya “yiikimlilige baglt bir hak™ olarak ifade edilmesine sebep
olmustur. Gergekten de velayet hakki 6zellikie son yiiz yilda biiyiik
degisiklige ugramistir. Artik velayet hakki ana babaya bir takim
yiikimliliklerle birlikte taninan, yani yikimlilige bagh bir haktr.
Bu nedenle velayetin kapsamina giren konularda her durumda ¢ocugun

esenligi on planda tutulmalidir®® ve yikimlilikten soyut, salt hak ya

da kuvvete dayanan yetki.niteliginde bir velayet s6z konusu degildir.

Velayet kavrami igerisindeki bu ikili karakter yani hak ve
yikimlilik seklindeki karsiliklt yapilanma ayni zamanda c¢ocuk
mallarinin  yonetimine de etki etmektedir. Gergekten de g¢ocuk
mallarinin  korunmasinin  yant sira ana babanin g¢ocuk mallarini
kullanma hakki, ¢ocuk yararina yonetim, c¢ocuk yararina aykir
yonetmeme gibi konularda da veclayctin hak ve yikimlilik

. 3 o gl . . .o 202
karakterinin birlikte dikkate alinmasi belirleyici rol oynamaktadir™”.

3- Cocuk Mallarini Yénetme Yetkisinin Temeli Olan Velayet

Hakkr Bakimindan Yikiimlilik ve Hak Iliskisi

Velayet hakkr, ¢ocuk olmadan yani ¢ocuktan bagimsiz olarak kendi
# ;
basina hig¢bir degere sahip degildir. Bu.hak, hukuk diizeni taralindan

kiigigiin hak ve menflaatlerini teminat altina almak amaciyla ana

200 Bkz. MALIK, 16; Miinchkomm-Hinz, § 1626 BGB KN. 5 vd.; OZLU,
s.27 vd.; GONENSAY, A. Samim: Medeni hukuk, C:lI, Aile Hukuku.
istanbul 1940, s.73; v

201 Bkz. OZTAN, 5.481: OZLU, .27 vd.

202 MALIK, 17; SCHLUTER, s. 219 vd.
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babaya taninmistir. Fakat velayetin yikimlialige bagli ve ¢ocuk
yararina yonelmis olmasi, velayetin ana babanin ¢ikarlarina da hizmect
ettigi anlayisiyla Qatl$mazm. Gergekten de, velayetin gerek ¢ocugun
sahsi gerekse mallar: bakimindan g¢ocuk yararina kullanilmasinda, ayni
zamanda ana babanin da yarar: bulunmaktadir. Kisilerin ana baba olma
isteklerinde, dogacak c¢ocuklar: kisilikli ve sorumluluk bilinci i¢inde
yetigtirme ve onlari bu konuda destckleme istégi de bulunmaktadir.
Hatta ¢ogu kez ana baba, ¢ocugun gelisim siirecine katilmak surctiyle
cocugun gelisim asamasinda kendisi de biiyiik bir kisisel ilerleme
yasamaktadir. Bu husus ilk etapta, ana babanin g¢ocugun kigiscl
bakimint yerine getirmeleri bakimindan s6z konusudur. Ancak
¢ocugun mallarinin yénetimi igin de ayni sey soylenebilir. Zira ana
baba ¢ocuklarinin kendit sorumlulugunun bilincinde geligmesini
istiyorlarsa ¢ocuk mallarint yoénetirken de ¢ocugun yararini en st

, , 204
diizeyde korumak ve gozetmek zorundadirlar™™,

Ozetle velayet hakkit gerek ¢ocugun kisisel bakimi gerckse
malvarhgina yonelik kapsamiyla birlikte hem bir hak hem de
yikimlilik niteligine sahiptir®®. Bu nitelik ayni zamanda sosyolojik
bir kavram olan ana baba- ¢ocuk iliskisinin hukuksal yonini dc ifade
etmektedir®®. Hukuki dogas: itibariyla velayet hakki, bir taraftan
kiigiigiin yararina \}e yardima muhta¢ g¢ocuga hizmet eden aile
huku‘kuna iliskin bir koruma iligkisini; otc taraftan da ana babanin
¢ocuk karstsinda mutlak, kisilige siker sikiya baglt bir hakkt ve
yikimlaligini ortaya koymaktadir?® . Velayet hakkinin bu dzelligi

sebebiyle devredilebilmesi ve de bagkasi tarafindan tcmsilen

203 MALIK, s.18.

204 Bkz. MALIK, s.18-19. ‘

205 TANDOGAN, s. 179 vd.; AKINTURK, s. 398; TUOR/ SCUNEIDER/
SCHMID, s.337; OZLU, 5.27 vd.

206 Bkz. MICHALSKI, 1..: § 1626 BGB KN 1, in: Birgerliches Gesetzbuch,
Hrsg. Harm Peter Westermann, 10. Auflage, Kéln 2000.

© 207 BGH 66,334, 337, MICHALSKI, § 1626 KN I den nakicn.
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2 - . .
kullanilmasi®™ aymi sckilde vazgegilmesi, kural olarak ana babadan

alitnmast ve miras yoluyla intikal etmesi s6z konusu degildir®”.
Velayet hakkt kigiye stk sikiya baglt haklardandir. Bu itibarfa saglar
arast bir hukuki islemle bagkalarina devredilemeyeccegi gibi, olim
halinde miraswlﬁra da geemez.,  Velayet  hakkindan  feragat
edilemeyecegdi gibi velayet hakki bir hukuki islemle

stnirlandirtlamaz®'™,

D- Velayetin Cocugun Sahsi Ve Mallart Bakimindan Kapsamn
1- Genel Olarak

Yukarida yaptlan velayet tahumndan da anlastlacagt lizere
velayet c¢ocugun hem sahst hem de mallart bakimindan hak ve
yikimlikler i¢eren bir kavramdir?''. Inceleme konumuz, velayet
hakkindan kaynaklanan bir hak ve yikimlulik olan ¢ocuk mallarimin
yonetimidir. Ancak konunun daha iyi anlastimast bakimindan
velayetin® ¢ocugun  sahsi bakimindan kapsamina kisaca deginmek
yararli olacaktir. Gerg¢ekten de, velayetin ¢ocugun sahsi ve mallar
bakimindan kapsamlarim birbirlerinden kesin ¢izgiler ile ayirt etmek
oldukga giigtiir. Ornegin ¢ocugu, kendi mallarimi bizzat ydénetmeye
yavas yavas alistirmak ¢ocugun kisisel bakimdan yetistirilmesine de
iliskin bir konudur. Yine ¢ocugun meslek se¢imi gibi cgitimi de bir
taraftan onun kigisel bakimi anlaminda yetismesine etki ederken, diger

taraftan ¢ocugun mallarinin mevcudiyetine de etki cdebilir ve

208 AKINTURK, 5.396.

209 Bkz. MICHALSKI, §1626 KN 2.

210 2. HD. 1.12.1980, 7442/8596, YKD. 1981, S.3. s. 284: 2. 1D.
28.12.1976, 8377/9404, YKD 1978, S.9, s. 1449;ayrica bkz. AKINTURK,
s, 401. .
211 Bkz. TANDOGAN, s. 179 vd.: AKINTURK, s. 398: BAKTIR
CETINER, Velayet, s. 31; TUOR/SCHNEIDER/SCHMID, s. 337; OzLU.
s. 27 vd.
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boylelikle ¢ocugun gelirleri ve hatta mallari tekrar ¢ocugun mesleki
212

faaliyetlerince belirlenir™ ",

Ana baba Velaybt hakkinin sz.11‘1ibi olarak gerek ¢ocugun sahsi
bakimindan gerckse mallari bakimindan ¢ocuk yararint gézeterek 6zen
gostermek zorundadirlar?®. Ana baba velayet hakkint kullanirken
(gerek ¢ocugun sahsi gerekse mallari bakimindan) ve gerekli olan
tedbirleri alirken ¢ocugun olgunluguna uygun olarak kendi yasamini

, et : 214
diizenleme Ozgiirligiinii de dikkate almak zorundadirlar®™.

Velayetin tanimindan da anlasilacagt gibi, ana babanin sahip
oldugu bu hak, bir yandan ¢ocugun sahsi, diger yandan da onun
mallary ile ilgilidir. Diger bir anlatimla, velayctin kapsamina ana
babanin gerek ¢ocugun sahsi ve gerekse ¢ocugun mallart Gzerindeki
hak ve yuktmliltkleri dahil bulunmaktadir. Bu bakimdan velayetin

. . . . . 215
kapsaminin iki yonden ayrt ayri incelenmesi gerekir™”.

2- Velayetin Cocugun Sahs1 Bakimindan Kapsami

Inceleme konumuz velayetin ¢ocugun mallari  bakimindan
kapsam: baska bir ifade ile g¢ocuk mallarinin yonetimi olmakla
birlikte, konunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in velayetin ¢ocugun sahsi
bakimindan kapsamina kisaca definmekte fayda vardir. Velayctin
¢ocugun sahsi bakimindan kapsamt konusunda ozetle sunlart séylecmek

. . .. 21
miamkindir ()3

212 FOMFEREK, s. 107. ‘
213 TANDOGAN, 178 vd.; TUOR/SCHNEIDER/SCHMID, $.337; OZLU,
s. 34 vd. _

214 TUOR/SCHNEIDER/SCHMID, s. 338,339.

215 AKINTURK, 5.398; OZLU,s. 31 vd.

216 Bkz. KOPRULU/KANETI, 248 vd.; AKINTURK, $.398 wvd.:
TANDOGAN, s. 179 vd; TEKINAY, s. 485, 488 vd: ZEVKLILER/
ACABEY/ GOKYAYLA. s.1121 vd.; BAKTIR CETINER, Vclayet, s. 53
vd.; OZLU, s. 34 vd.; OZTURK, Huriye Reyhan: Tiirk Medeni Hukukunda
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- Ana ve babanin velayet hakkindan kaynaklanan ¢ocuk tizerinde

cgemenlik hakki bulunmaktadir.

- Velayet hakkt ana babaya ¢ocugun 6n adini belirleme yetkisi

vermektedir (TMK. md. 339/5)".

- Cocugun yerlesim yerini belirleme yetkisi velayet hakkindan

kaynaklanan bir yetki olarak ana babaya aittir (TMK md.21).

- Velayet hakk: ¢ocugun yetistirilmesi ve egitimi konusunda ana

babaya hak ve ytukimlilikler getirmektedir (TMK. md. 340-341).

. Velayetin ¢ocugun sahsit bakimindan kapsami ¢ocugun saglikl
gelisimi igin gerekli olan biitiin kisisel konulart kapsamakta *'* ve bu
alana dzellikle ¢ocuga bakma hakki ve ytukimliligi, ¢ocugu egitme.
gdzetme ve Qoétlgtxxl adint ve ikametini belirleme gibi hak vc

yikimlilikler girmektedir?".

Velayet ve Bunun Cocugun Sahsi Bakimindan Sonuglari, Ankara 2000
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), s. 98. vd.

2" Doktrinde gocugun adint koyma yetkisinin velayetle ilgisi olmadigr, ana
babanin velayet hakkina sahip olmasalar da, dogan ¢ocugun adini koyma
yetkisine sahip oldugu ifade edilmektedir (Bkz. SAYMEN/ELBIR, s. 370
vd.; AKINTURK, 5.398).

218 Bkz. TEKINAY, 5. 488 AKINTURK, 5.398 vd.; FOMFEREK, s. 1006,
219 Bkz TANDOGAN, s. 179 vd.; AKINTURK, 5.398 vd.; TEKINAY, s.
488 vd.; FOMFEREK, 106.; MICHALSKI, § 1626, KN (4 vd.
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3- Velayet Hakkinin Cocugun Mallari Bakimindan Kapsami

Velayet hakkinin k‘apsadxgl digci‘ bir alan 1se, ¢ocuk mallarinin
yonetimidir. Gintimizde ¢ocuk mallarinin ydnetimi, tipkr ¢ocugun
sahsinin  bakimi gibi  velayet hakkimin  ¢ok Snemli kls‘mlnl
olusturmaktadir®®. |

Velayetin kapsamina giren ¢ocuga bakma, dzen gdsterme hak ve
yiukimliligi (¢ocugun sahsina iliskin kapsami) gibi aynt zamanda
¢ocuk mallarinin  yénetiminin de ¢ocugun yararina ve iyiligine
kullantlmast zorunludur®'. Burada giozden uzak tutulmamasi gercken
husus, ¢ocuk mallarinin yonetimi ile ¢ocugun sahsina ysnelik bakimin
gergekte birbirlerinden ayrilmayacak bir sekilde siki sikiya bagh

oldugudurzzz.

Ana babanin ¢ocuk mallarinin yénetiminden vazgegmesi ve bu
hakkin dgiinci kisilere devei mimkin degildir. Buna karsihik ¢ocuk
mallarimi yénetme yetkisinin kullanilmasinin belirli sinirlar igerisinde

tigiincii kistlere devreditmest mimkiandir™.

Velayet hakk:r ya da onun sona crmesinin tapu siciline tescili
mimkiin degildir”“. Bu ise, ¢ocuk mallarinin yonetiminin csya hukuku
alanina degil bilakis aile hukuku alanina ait oldugu ve burada ana
babanin esya tizerinde bir hakki degil, aksine ¢ocugun sahis ve

mallarina iliskin olarak haklarinin s6z konusu oldugu, yani ¢ocugun

220 Bkz. INAN, Cocuk HMukuku, s. 134 vd.; TANDOGAN, s. 186 vd.:
ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s. 1124 vd.; FOMFEREK, 107;
OZLU, s.41 vd. \-

221 KOPRULU/KANETI, 252 vd.; FOMFEREK, s. 107.

222 FOMFEREK, s. 107.

223 iNAN, Cocuk Hukuku, s. 1335; TANDOGAN, s. 186; TEKINAY, s. 491
vd.; FOMFEREK, s. 107.

224 FOMFEREK, s. 107,
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sahsinin bakimima ¢ocugun mallarinim yonetiminin de dahil oldugunu

ortaya koyar 225

III-COCUK MALLARI KAVRAMI

Kigiik, fiil ehliyctine sahip olmasa bile Kanun geregince hak
ehliyetine sahiptir (TMK., md.8). Cocuk dogdugu andan baglayarak
hak ehliyetine sahip oldugu igin, ¢esitli yollarla mal cdinmis olabilir.
Zira bir kisinin malvarligina sahip olabilmesi i¢in ergin olmasina hatta
ayirt etme giicline sahip olmasina dahi gerek yoktur®®. Cocugun
malvarligi, Kanun’dan, bir hukuki muameclenin sonuglarindan veya
maruz kaldig: bir haksiz fiilden alinacak tazminattan meydana gelir®’.
Cocugun mal varligina tasinir, tasinmaz esyalar tizerindeki (ev, tarla,
araba vs.) milkiyet haklary, siniclt ayni haklar (intifa hakki, rchin
hakki vs.) ve alacak haklari girer. Bu mallar, yalnizca ¢ocugun
dogdugu anda sahip oldugu mallart degil, velayetin devami sirasinda
elde cttigi mallart da kapsar™®. Cocugun mal varligina ayni haklar,
fikri haklar, alacak haklari, kazandrrict muamelelerden dogan haklar

girmektedir®’.

225 KG, Beschl.v.10.7.1926 in KGJ 49 S.207 f (211), FOMFEREK, s. 107
den naklen.

226 BERKI, Velayet, s. 75.

227 OZTAN, s. 513; BAKTIR CETiNER, Velayet, s. 80: bu konuda
ayrica bkz. CAGLAYAN, Serkan: Velayet Hakki Cergevesinde Ana
Babamin Kiigiigiin Malvarligi Uzerinde Sahip Oldugu Hak ve Odevier ifc
Kiigiigiin Malvarhiginin Ana Babasina Karst Korunmasi, Istanbul 1997,
(yaymlanmamis YL Tezi), s. 11 vd.

228 Bkz. OGUZMAN/DURAL, Aile Hukuku, istanbul 1998, s. 282:
BAKTIR CETINER, Velayet, s. 81; AKYUZ, 5.259; TiRYAKIOGLU,
Bilgin: Millétlerarast Ozel Hukukta Cocuklara iliskin Kurallar, T.C.
Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu Baskanligi Bilim Serisi 6, Ankara
1991, s. 65 (Kis. Cocuklara {liskin Kurallar).

229 OZTAN, 5.513 vd.; SEROZAN, s. 230.



Medent Kanun'da ¢ocuk mallarinin ne anlama geldigi hususunda
bir tantma yer verilmemistir. Cocuk, anne ve babasinin malvarhigindan
ayrt olarak kendisi bir malvarligina sahiptir®’. Bu nedenle, ana
babanin malvarliginin haczinden veya bu mallar {zerinde rehin
tesisinden, c¢ocugun malvarligi ctkilenmez®'. Bu ¢ergevede ¢ocuk
mallart kavramina giren hususlart su seKilde siralamak mimkiindiic®?.
Kii¢ik ¢ocuk, fiil (hak kullanma) e‘rhliyetine sahip olmasa bile, hak
(edinme) ehliyetine sahiptir; bu itibarla ¢ocuk mal milk kazanmis

g . 33
olabilir®”,

Medeni Kahunﬁn 327. maddesine (OMK md.261) dayanarak
¢ocugun ana babasina karst yoneltebilecegi talep hakk: da onun,
Kanun’dan dogan mal varliginin bir kismint olusturmaktadir. Medeni
Kanunun 327. maddesine gore, “Cocugun bakimi, egitimi ve
korunmasi i¢in gerekli giderler ana ve baba tarafindan karsilanir. Ana
ve baba, yoksul olduklari veya ¢ocugun 6zel durumu olaganisti
harcamalar yapilmasini gerektirdigi takdirde ya da olagan digs
herhangi bir sebebin varligr halinde, hakimin izniyle g¢ocugun
mallarindan onun bakim ve cegitimine yctecek belli bir miktar sarf
cdebilirfer”®*,

Ana baba tarafindan ¢ocugun mamelekinden alinan para ile
saglanarak kendisine verilen-mallar, ¢ocugun malvarligina dahil olur
(0rnek olarak, ¢ocuga dogum gﬁnﬁ, yitlbast veya g¢ocugun bir sinavi
basarmast dolayisiyla verilen hediyeler)*. Temini normal iase

masraflarina sokulamayacak sarfiyatla ¢ocuga alinan, ¢ocugun normal

230 (")ZTAN, s. 512; BREITSCHMID, Peter: Kommentar zum
schweizerischen Privatrecht (Art 264-269 ¢, 276-295, 307-317, 318-327);
Basel und Frankfurt am Main, 1996, Art. 318, n.1.

231 OZTAN, s. 513; BREITSCHMID, Art. 318, n.1.
232 OZTAN, 5.513 vd.

233 OZLU, s. 41 vd.

234 Ayrica bkz. KILICOGLU, s. 133.

235 OZTAN, s. 513.



ihtiyact saytlmayan 'mallar (gimis kasik c¢atal takimi, fotogral
makinesi vs.) da, ¢ocugun malvarligina dahil Silyllll'236. Yince ¢ocugun
Ozel egitimi igin kendisine alinmis olan mallar (6rncgin, mikroskop
vs.) veya ¢ocugun ozel ihtiyaglari igin alinan seyler (6rnegin, gozlik,
tekerlekli iskemle vs.) ¢ocuk mallarina dahil kabul edilirter ¥ Buna
karsithk Yargitay vermis oldugu bir kararinda c¢ocugun dogumu
sebebiyle getirilen hediyelerin aileye getirilmis oldugunu ve kari

~ - . ” . . . 38
kocanin ortak mali oldugunu, ¢ocuga ait olmadigini belirtmistir™®,

Cocugun Medeni Kanun’un 182/11-I1l. maddesine gére (EMK
md. 148/1l) sahip oldugu talep hakki: da Kanundan dolayr ¢ocugun
malvarligina dahil olan diger bir husustur. Medeni Kanun’un [82.
maddesine gore; “Mahkeme bosanma veya ayriliga karar verirken,
olanak bulunduk¢a ana ve babay1 dinledikten ve ¢ocuk vesayet altinda
ise vasinin ve vesayet makaminin diigiincesini aldiktan sonra, ana ve
babanin haklarint ve ¢ocuk ile olan kisisel iliskilerini dizenler ([.1).
Velayetin kullanilmasi kendisine verilmeyen esin ¢ocuk ile kisisel
iligkisinin diizenlenmesinde, ¢ocugun dzellikle saglik, egitim ve ahlak
bakimindan yararlart esas tutulur. Bu es, ¢ocugun bakim ve cgitim
giderlerine glici oranminda katilmak zorundadir.(£.2). Hakim, istem
halinde irat bi¢iminde 6denmesine karar verilen bu giderlerin geleeck
ytllarda taraflarin sosyal ve ekonomik durumlarina gore ne miktarda

6denecegini karara baglayabilir. (£f.3)”.

236 OZTAN, s. 513.

237 OZTAN, s. 513.; LUDERITZ, 5.367 vd.

238 Yargitay 2. HD., 09.02.1994 T., E: 572, K: 1358 (UYAR, s. 3469 dan
naklen). Buna karsilik s6z konusu Yargitay kararinda konulan muhalefct
serhinde ¢ocugun dogumundan sonra, baska sahislarca getirilen ve 6zellikle
cocugun cgyalarna iligtirilen hediyeferin ¢ocuga ait ve onun malt oldugu
ifade edilmigtir (Bkz, aynt Yargitay karari, UYAR, s. 3469).
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IV- ANA BABANIN COCUK MALLARINI YONETIMININ
HUKUKI NITELIiGIi

Ana babanin ¢ocuk mallarint yénetme yetkisinin kaynag: velayet
hakkidir. Daha énce de ifade edildigi gibi velayet hakkinin kapsami
icerisinde hem ¢ocugun sahsi bakimindan hem de mallart bakimindan

ana babanin bir takim hak ve yikimlilikleri bulunmaktadir,

Velayet hakki, gerek ¢ocugun sahsi gerekse mallari bakimindan
¢ocuk olmadan yani ¢ocuktan bagimsiz olarak kendi basina higbir
degere sahip degildir. Zira velayet hakki hukuk diizeni tarafindan esas
olarak kiigiigiin hak ve menfaatierini.teminat altina almak amaciyla

. . .. 239
garanti edilmigstir™.

Cocuk mallarint yonetme yetkisinin ayni zamanda yikimlalik
unsurunu da tagimasi, sadece ana babamin bu alandaki yetkilerini
kullanmast bakimindan bir sinir getirmemekte, ayni zamanda ¢ocuk
mallarint  yonetme hakkinin igeriginin belirlenmesine de hizmet
etmektedir. Burada 6nemle vurgulanmalidir ki, velayet hakkinin ve bu
haktan kaynaklanan ¢ocuk mallarint yonetme hakkinin yikiamlilik
karakteri ile birlikte ecle alinmasi, ¢ocugun ana babanin velayet
hakkinin kullanmasinin basit bir objesi olmadigint yani ¢ocugun,
tzerinde velayet hakk: icra edilen bir obje ya da nesne olarak kabul
edilmedigini ortaya koymaktadir. Cocuk mallarint ydénetme hakkinin
(dogal olarak velayet hakkinin) ayni zamanda yikimlilikleri de
igermesi, gocuk mallarinin ydénetiminin yikimliliklere uygun olarak
yerine getirilmesi hususunda ¢ocugun da ana babasina karst bir hakka
sahip oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir®’.

Cocuk mallarint yonetme yetkisinin hem bir hak ve hem de
ylikiimlilik igermesi ve esas olarak ¢ocuk yararina yonclmis olmasi,

buna iliskin kurallarin aym zamanda ana babamin kendi mesru

239 MALIK, s.18.
240 MALIK, s. 17.
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menflaatlerinin - korunmasina da  hizmet ecttigi  gergegine  aykir
dcgildirz“. Gergekten de, velayetin ve ¢ocuk mallarinin yonctiminin
cocuk yararina kullantimasinda yukarida da ifade ettigimiz iizerc,
bizzat ana babanin da yarari bulunmaktadir®?. Fakat Kanun tarafindan
cocuk mallarinin ydnetimi konusunda ana babaya taninan hak ve
yuktimliliklerin esas olarak ¢ocuk yararinin gergeklesmesine hizmet

e ; . 243
ettiginin higbir zaman gozden uzak tutulmamasi gerekir™.

Ana babanin ¢ocuk mallarint yénetimi ve bundan kaynaklanan
hak ve yiiktimlilikler velayet hakkindan kaynaklandigi i¢in ana

babanin sahsina sikt sikiya baghd;r”“'

. Malvarligi yonetiminin velayet
hakkinin sahibi agisindan kisiye sikit sikiya baghi olmasinin sonucu
olarak bu yonetim hakki saglar arast hukuki iglemlerle bagkasina
devredi'lemeyecegi gibi olime bagh tasarruf yoluyla da baskalarina

birakilamaz®.

Ana Babamn ¢ocuk mallarint yonetmesinin hem bir hak hem bir
ylktumlilik karakterine sahip olmasinin ve malvarhigr yonetiminin hak
sahibinin sahsina sikt sikiya baglhiligindan ¢ikan bir diger sonugta csas
olarak ana babadan hig¢birisinin ¢ocuk mallarint yonetme hakkindan

—e g 46
vazgegcemeyecegidir®®

. Ana baba ne ¢ocuk mallarint yonctme hakkina
sahiplikten ne de g¢ocuk mallarini yonetme hakkinin kullantimasindan
vazgegebilirler. Ancak kanun bu vazgecilemezlik kuralina bazi
istisnalar getirmistir. Ornegin g¢ocugun cvlathik olarak verilmesi bu

kuralin istisnasint olusturur. Aynmi sekilde velayetin ana babadan

241 Bkz. SCHLUTER, Familienrecht, s. 226 vd.

242 MALIK, s. (8, 19; SCHLUTER, s. 226 vd.

243 SCHLUTER, s. 226 vd.; MALIK, s. 18 vd.

244 TANDOGAN, s. 186; MALIK, s. 20; Kistye stkiya sikiya hak kavram
konusunda ayrintilt bilgi i¢in bkz. ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA,
s.317 vd.; OzZLU, s.27.

245 MALIK, s. 20 vd.

246 EGGER, Art. 290, N. 5:; s. 153; BIRSEN, s. 491-492; SAYMEN/
ELBIR, s. 378; INAN, Cocuk Hukuku, s.m[35; MALIK, s. 20 vd; RGZ 060,
260, 268; BayObLG FamR7 1976, 232, 234.
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alinmasina iligkin  kanuni hiikiimler de ‘bu vazge¢me yasaginin

istisnalari olarak kabul edilebilir¥’,

Ozii itibartyla g¢ocuk mallarinin yonetimi velayet hakkinin bir
par¢asidir ve ¢ocuk yararinin korunmasina hizmet cden bir korﬂma
miiessesedir. Cocuk mallarinin yonétimi ana babamin her ikisine de
ylikimlilik getirmektedir. Cocuk mallarinin ydnetimi sadcce bir hak
degil aynt zamanda bir yikimlilik de oldu@u icin ¢ocuk mallarinin
yonetiminden vazgegilemez ve bu yonetim baskalarina devredilemez.
Ana babanin ¢ocuk mallarint yoénetme yetkisi onlarin  velayet
hakkindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle velayetin hukuki niteligi
aynt zamanda onun bir uzantist olan ¢ocuk mallarinin yénetiminin de

hukuki niteligini ortaya koymaktadir*.

Ana babanin ¢ocuk mallarini yénetimi yetkisi kanun tarafindan
“velayet hakkinin devami” siiresince taminmistir (TMK.md.352). Bu
nedenle ana babanin ¢ocuk mallarimi yonetmesi velayetle dogrudan

baglantilidir.

V- COCUK MALLARINI YONETME HAKKININ SAHIBIi

Velayet hakki aynt zamanda malvarhiginin yonctimini de
9 . . . .
kapsar*®. Yani velayet hakkinin sahibi/sahipleri ayni zamanda ¢ocuk

0 -
20 Ana baba cvli

mallarint yonetme hak ve yikiimliligine dé sahiptir
iseler, velayetleri devam ettigi siircce velayet hakkina birlikte sahip
olduklarindan, aym zamanda ¢ocuk mallarini yonetme hakkina da

birlikte sahiptirler (TMK, md.352).

247 MALIK, s. 20. :

248 Bkz. SCHLUTER., s. 217, 219 vd.
249 TUOR/SCHNYDER/SCHMID, s. 343
250 TUOR/SCHNYDER/SCHMID, s.344.
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Ayrihik veya bogsanma durumunda g¢ocuk mallarint yoénctme
hakkinin kime ait olacagt sorunu, ancak bu durumlarda velayect
hakkinin kime ait.olacégi sorusunun cevaplanmasi ile ¢6ztimienebilir.
Cinki ¢ocuk mallarinin ydnetimi, velayet hakkindan kaynaklanan yani
ona bagli olan bir hak ve y'uk'Um'liilLil(_t.iilizs'.

Medeni Kanun belirli durumlarda ¢ocuga vasi atanmasini ve
“¢ocuk mallarinin vasi tarafindan yénetilmesini de dngérmistir (TMK.

md. 454, 457).
A- Ana-Babanin Cocuk Mallarint Birlikte Yonetimi

Ana baba ¢ocuk iizerindeki velayet haklart devam ettigi siircce,
¢ocugun mallarini birlikte yonetirler (EMK. md. 278). Onceki Medeni
Kanuna goére ana baba anlasamadiklari takdirde babanin oyu istiin
tutulurdu (EMK. md. 263). Ancak yeni Medeni Kanun bu hikmi
kaldirarak velayetin yerine getirilmesi bakimindan esler arasinda tam

bir esitlik getirmistir (TMK.md.335 vd.).

Ana-baba, yukarida da belirctildigi gibi, ¢ocugun mallarinin
korunmast ve ydnetiminin gerektirdigi biitiin  hukuksal iglemlcri
serbest bigimde yapmak ve ¢ocugun mallart tGzerinde tasarruf ctmek
yetkisine sahiptirler. Ana-baba ne mahkemeye ne de ¢ocuga hesap
vermek zorunda degildirler (EMK. md. 278). Oysa Medeni Kanun,
vasileri, vesayet altindaki ¢ocugun mallarini y6netirken mahkemeye
hesap vermeckle yikimli tutmustur. Ancak ana-baba vasinin tabi
oldugu kayit ve sinirlamalara tabi olmamakla birlikte tamamen de
serbest degildir. Onlar, ¢ocugun mallarini  yonetirlerken kendi
cikarlarini d'egil, ¢ocugun yararlarint  korumakla yikimlidirlcr.
Ayrica ¢ocuk tle ana-baba arasinda ya da ana-babanin yararina olarak

¢ocuk ile dUglinct kistler arasinda yapilacak islemlerde, kayyimin

251 Bkz. AKINTURK, 5.408; BlNl)ZUS/MUSSET, KN., 185 vd.
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katilimi ve mahkemenin onayr gerekir (TMK, md.345; EMK. md.
271)>2,

Yargitay’in da ii’adc ettigi gibi ana babanin velayetleri devam
ettigi stirece ve ¢ocuk mallarint yonetmede zararlandirict cylemleri
saptanmadikc¢a, cocugun mallarinin yonetimi velisine aittir. Cocugun
mallarinin yonetimi  i¢in  kayyim  atanarak  velinin  haklari

5
kisitlanamaz>>>.

B- Cocuk Mallarint Yonetme Yetkisinin Ana-Babadan Biri

Tarafindan Kullantlmasi

Evliligin sona ermesi durumunda, g¢ocuk mallarint ydnctme
yetkisi velayetin tek basina sahibi olan ana ya da baba taralindan
bagimsiz olarak kullanilir®™* Velayeti tek basina kullanan taral ¢ocuk
mallart = Gzerinde hakimin iznine gerek kalmaksizin tasarrufta
bulunabilir®’. Ancak bu durumda, cocugun yararlart bakimindan bazi
sakincalar ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle, Medeni Kanun ydonetimin ana-
babadan birine birakilmast durumunda ¢ocugun zarar gérmemesi i¢in
mallariyla ilgili bazi dnlemler almistir, Bu hiikkimlere gore, kendisine
yonetim yectkisi birakilan taraf, ¢ocugun malvarliginin doékiimini
igeren bir miifredat defteri vermek ve g¢ocugun malvarhginda veya
isletilmesi tarzinda Onemli bir degisiklik olursa durumu hakime

bildirmek zorundadir (TMK, md.353; EMK. md. 279)25(’.

252 ‘Bkz. OZUGUR, Ali fihsan: Tirk Medeni Kanununun Yeni
Diizenlemeleri ile Agiklamali-igtihatli Velayet-Vesayct-Soybagi ve Evlat
Edinme Hukuku Ankara 2002, s. 398-399; TANDOGAN, s. 187; AKYUZ,
5.200.

253 Yargitay 2. HD. 07.03.2000 T., 337-2923 sayihi karari, OZUGUR, s.
415°den naklen.

254 Bkz. KOPRULU/KANETI, s. 253; OZUGUR, s. 399; AKYUZ, s. 260;
TIRYAKIOGLU, Cocuklara {liskin Kurallar, s. 65.

255 Yargitay 2. HD. 04.10.1999 T., 8156-10067 sayilt karart, bkz.
OZUGUR, s. 415. ‘
256 AKYUZ; s. 260; AKINTURK, s. 410, 411; BAKTIR CETINER,
Velayet, s. 137; BAKTIR, Selma: Aile Mahkemeleri, Ankara 2003, s. 166
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Miifredat defteri, gocuk mallarinin niteligini ve miktarint dogru
ve tam olarak iceren bir listedir. Bu defter evliligin sona crdigi anda,
¢ocugun tasimir ve taginmaz mallart, kiymetli evrak ve egyalari ile
bitin alacaklarini l{zllasa1'257. Tiirl; Medeni Kanunu’nun Velaycet
Vesayet ve Miras Hikiimlerinin Uygulanmasina Dair Tiizige gdre,
“ana babadan birinin 6limi halinde nilifus memuru veya evliligin
mahkeme karari ile sona ermesi halinde karari veren mahkeme, sag
kalan veya velayet kendisine verilen esin  yerlesim yeri aile
mahkemesine, yoksa Hakimler ve Savcilar VYiiksek Kurulunun
belirlcdigi mahkemeye durumu derhal bildicir. Mahkeme. belirleyccegi
slire i¢inde sag kalan veya velayet kendisine verilen esten ¢ocugun
varsa, malvarligint gésteren bir defter vermesini ve bu malvarhiginda
veya yapilan yatirimlarda gergeklesecck onemli degisiklikleri de
bildirmesini ister (Tirk Medeni Kanunu’nun Velayet Vesayet ve Miras

1 e . s e 58
Hiikiimlerinin Uygulanmasina Dair Tizik, md.4)2°.

GCocuk mallarinin, ana ya da baba tarafindan tck bagina
yonetilmesi durumunda, ¢ocugun yararlarinin korunmasina ydénelik

ikinci onlem, ¢ocugun scrvetinde meydana gelecek onemli artmalar ve

cksilmelerin, mallarin igletilmesinde  ortaya  ¢ikan oncmli
degigikliklerin ~ hakime  bildirilmesi  yikimliligiadir.  Onemli

degigikliklere ornek olarak ¢ocuga ait bir evin satilmasi, [laiz
oranlarinin azalmast durumunda bankadaki paranin g¢ekilerck bagska

1 5 s . o . L. D59
sckilde degerlendirilmesi gosterilebilir®,

(Kis. Aile); Yargitay da vermis oldugu bir kararinda bosanma sonucu
velayet hakke kendisine verilen tarafin hakime ¢ocuk mallarini gdsterir bir
defter sunmasimin zorunfu oldugunu ifade etmigtir (Yargitay 2. HD.
26.05.1992 T., 4385-6156 sayili karars; bkz. OZUGUR, s. 4106).

257 AKINTURK, s. 410: OZTAN, 518,

258 OZUGUR, s. 405; AKINTURK, s. 411; BAKTIR, Aile, s. 166.

259 AKINTURK, s. 411 vd.
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Hakime yapilacak bu bildirim rapor big¢iminde yaztiir. Verilen
bu rapora gére hakim, ¢ocugun mallarinin tehlikede oldugunu goriarse,
ana-babanin ydnetimine, kayyim tayin ctmek veya gilivence istemek

surctiyle miidahale eder (TMK, md.360,361).

VI- VELAYETIN COCUGUN MALVARLIGI BAKIMINDAN
iCERDIGI HAKLAR VE GOREVLER

A- Yonctim Hakky ve Yiikiimliiligii

Medeni Kanunumuz 6nceki Medeni Kanun gibi, velayet hakkina
sahip ana ve¢ babaya, ¢ocugun mallarini yonetme hakkint ve yetkisini
tanimistir. Hatta Medeni Kanun, ¢ocuk mallarinin yonetilmesi hakkina
yonetim ylkimlutigini de eklemis ve yonetim hakkinin velayet
devam ettigi slirece ana ve baba tarafindan birlikte kullanilmasi

kuralint getirmistir (TMK,md.352) .

Gergekten ana ve baba, velaycﬂt haklart devam cttigi siirece
¢ocugun mallartni yonctme hakkina sahip ve bununla yikamladirler
ve kural olarak hesap ve gilivence vermezler (TMK. md. 352). Ana
babaya taninmis olan bu hak, ancak velayetin sona ermesi (TMK. md.
362) veya ¢ocugun mallarinin tehlikeye digmesi durumunda hakimin
karartyla yonetimin onlardan alinmasi (TMK. md. 361/1) hallerinde

sona crer.

Ana ve babaya ¢ocufun mallarinin yonetimi hususunda taninmisg
olan bu hak, velayete siki sikiya baghdir; zira ¢ocugun mallarini

yonetme bir hak oldugu kadar, ayni zamanda ana ve babaya velayet

,200

dolayisiyla yilklcti.lmig bir yikimliliktir®™. Onceki Medeni Kanunda

0 KOPRULU/KANETI, s. 252 vd.; TARAKCIOGLU, ihsan :Tirk Mcdeni
Hukuku, Genel Esaslar — Baslangi¢c Maddeleri — Sahsin Flukuku - Aile
Hukuku, Ankara 1968, s. 235; OGUZMAN/DURAL, s. 282 vd.;: OZTAN, s.
522 TEKINAY, s. 491 vd; AKINTURK, $.408: ZEVKLILER,
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yalnizca mallart yoncetmekten soz edilmis iken (EMK. md. 278), yeni
Medeni Kanun, ¢ocuk mallarinin yonctilmesinin ana ve baba igin hem
hak, hem de ytuktumliilik oldu'gunu acik¢a belirtmektedir (TMK. md.
352). Ana ve baba, bu hakks birlikte kullanirlar ve yikamlualaga
birlikte yerine getirirler. Sayet velayet ana ve babadan yalnizca birine
ait ise, yonetim hakkimi da bu taraf tek basina kullanir ve
yiikiimliligi de tek basina yerine getirir®'.

Velayet hakki ve ¢ocuk mallarini yonetme yetkisi birbirlerini
tamamlarlar. Yonetim hakki kural olarak ¢ocugun bitiin mallari
izerinde vardir. Oncceki Mcedeni Kanun zamaninda doktrinde yonetim
hakkinin kullanilmasinin di¢lincti bir kisiye devredilmesi mimkiin
gél‘ﬁllnekteydi262. Yeni Medeni Kanun ise, yonetimin kayytma
devredilmesi imkanini agik¢a dngormektedir (TMK.md.361). Buna
kargilik ana ve baba, olimlerinden sonra ydnetim hakkinin
kullanilmasint vasiyet yoluyla kayyima devredemezler. Ana baba,
vasiden farklt olarak ¢ocuk mallart Gzerinde sahip olduklari yonetim
yetkisi  bakimindan hesap vermezler ve teminat gdstermezler

(TMK.md.352).

B- Ana Babanin Cocugun Mallarina Iliskin Olarak Cocugu

Temsil Yetkisi

Ana babanin ¢ocuga ait mallart yonetmesi, aynt zamanda onlarin

. - cre . 3 - - .
cocugu temsiline iligkin olan bir konudur’®. Kiiciik cocugun gerek kist
varliginin gozetilmesi gerekse malvarliginin korunup

degerlendirilmesi ve bu arada da yoénetilmesi “yasal temsil”

Aydu}/HAVUTCU, Ayse: Yeni Medeni Kanuna Gore Medeni Hukuk (Temel
Bilgiler), 3. Baskt, Ankara 2004, s. 314; BAKTIR CETINER, Velayct, s.
81; OZLU, s. 41. _

201 AK[NTURK, 5.409; TEKINAY, s. 483, 484.

262 Bkz.TANl)OGAN, $.582 vd.; OGUZMAN/DURAL, s.284.

263 BERKI, Velayet, s. 63 vd.: FEYZIOGLU, s. 582; SENPOLAT, s. 147
vd.; ayrica bkz. AKBIYIK, Cem : Temsil Yetkisi ve Temel iliski, I[UHFM
1997, 8:4, 5.217- 232, 225 vd.
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vasitasiyla olmaktadir. Ana ve baba bu konuda ¢ocugun maddi ve
manevi ¢ikarlarint yasal temsilei sifatiyla korumaktadiriar. Buna gore
ana babanin kiigik ¢ocugu temsil yetkisi bir taraftan ¢ocufun kisi
varliginin korunmasina, dte taraftan da onun malvarliginin yénetimince

Cee a . . 764
itiskindir®®.

Gorildigi tzere c¢ocuk mallariin korunmasi ilk etapta ana
babanin ¢ocugu yasal temsili ile ger¢eklesmektedir. Yasal temsilci ek
basina ¢ocuk adina hukuki islemlerde bulunabilir. Bu islemlere
cocugun katilmast gerekli degildir. Ana baba ¢ocugun yasal temsili
yani sira ayni zamanda ¢ocugun fiilen bakimi i¢in de 6zen gosterirler.
Bu baglamda ana baba, ¢ocugun mallarini ydéunetirler ve ¢ocugun

e P . . 265
sahsina iliskin biitiin 6nemli konularda karar verirler o,

Velayet hakkina sahip olan ana baba kural olarak ¢ocuk ecrgin
oluncaya kadar c¢ocugu temsil yetkisine sahip olup, ana baba
velayetleri devam ettigi sirece ¢ocuga ait mallart ydnetmekle
yikimlidirler®. Ana babamin kanundan kaynaklanan temsil yctkisi
(TMK.md.16,f.1) kiigiigin malvarhiginin korunmasi gibi onun sahis
varhiginin  dis  iliskilerde korunmasint da kapsamaktadir. Medeni

11

Kanunun 362. maddesinde yer alan, “- Ana ve baba, veldyetleri veya
yonetim haklart sona erince, ¢ocugun mallarint, hesabiyla birlikte
ergin ¢ocuga, wvasisine veya kayyima devrederler” hikminden
hareketle, velayet hakkinin ve {y()‘n'etim hakkinin  birbirinden

: 2
ayrilabilecegi sonucu ¢ikmaktadir®’,

264 Bkz. FEYZIOGLU, s. 582; SEROZAN, s. 183; TEKINAY, s. 493;
KILICOGLU, s. 136 vd.; OZLU, s. 41; SENER, s. 217 vd: BAKTIR
CETINER, Velayet, s. 78 vd. -

265 FOMFEREK. 195,

266 TMK.md.339 vd.: ayrica bkz. OZLU, s.41; TANDOGAN, s. 182 vd
BERKI, Velayet, s. 63 vd.; TEKINAY, s. 491 vd; SENER, s. 217 vd.

267 OZLU, s.41-44.
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Ana babanin velayetten kaynaklanan bir hak ve yetki olarak,
¢ocugun mallart tle ilgili islemleri ¢ocugu temsilen yapabilme hak ve
yetkileri bulunmaktadir. Ana babanin ¢ocugu yasal temsil yectkist

velayetin en onemli bir tirevi ve l$1€\/ldll‘26 .

Ana baba bu yetkilerini
kullanirken ¢ocuk mallarina 6zen gésterme ylkumlialiigiini yerinc
getirmezlerse, bu durum, yapilan hukuki islemi gegersiz  hale
getirmez®®. Ana babanin, bu yetkiyi kullanarak g¢ocuk adina yaptigl
muamelelerde, ¢ocugun mallarina 6zen yikimliluklerini ihlal ctmis

olmalari, yapilan hukuki muameleleri gegersiz kilmaz*".

Velayet hakk: sahibinin velayetle ilgili goérevlerini yirtitmesi
sirasinda sayet tli¢lincld kisiler zarara ugramislarsa bunlar, kosullar:
varsa hakstz  fiil  hikimlerine goére ana babadan  tazminat
isteyebilirlerz,ﬂ. Cocugun davranislarindan zarar goren lg¢tlinct kisiler
ise Bor¢lar Hukuku bakimindan temsil iligkisi sebebiylc ana babadan
tazminat alamazlarsa, bu durumda ana babaya TMK. 369 gercgince ve
aile bagkaninin  sorumlulugu  hikimlerine goére tazminat talep
edebilirler’®. Ana babanin temsil yetkisini asarak. tgiincii bir kigi ilc
hukuki islem yapmasi durumunda iki olastliga gore harcket etmcek
gerekir. Sayet, lg¢linct kisi kot niyetli ise yapilan bu hukuki islem
¢ocugu baglamaz. Buna karsilik Giglinct kisi iyi niyetli ise, bu islemin
¢ocuk bakimindan baglaytct oldugu kabul edilmelidir. Ancak bu
durumda yasal temsilci, temsil yetkisini astig1 i¢in ¢ocuga karsi

73
sorumlu olacaktir®”.

268 SEROZAN, s. 184.

269 OZTAN, s.512.

270 BGE 45 11 t21; OZTAN, s. 512; BGE 45 Il 121; HEGNAUER, Art.
279, nr.96, s.354.

271 OZLU, s5.41.

272 Bkz. OZLU, s.41; ayrica bkz. UNAL, Mchmet: Tiirk Medeni Hukukunda
Aile Baskaninin Sorumlulugu, Ankara 1979, s. 113 vd.

273 TEKINAY, Aile, s. 494; BAKTIR CETINER, Vclayet, s. $0.
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Cocugun mallarint yénetip, gézetmek hak ve yikumliliigi, kural
olarak ¢ocuk ergin olana kadar devam cder?. Ana baba kural olarak,
¢ocugun malvarhigina. iliskin olarak yaptiklart islemlerden dolay:
hi¢bir makama hesap vermek zorunda degildirler; teminat gdsterme
yikimlalikleri de yoktur®. Genel olarak, ana ve baba, ¢ocugun
bakimi, yetistirilmesi, yarari ya da mallarinin ydnetimi i¢in gerckli
olmayan islemleri, ¢ocuk adina temsilci sifatiyla yapamazlar. Bu
cergevede ana baba gocu-gun yasal temsilcisi olmakla birlikte ¢ocuk

. . « N - 6
mallart Gzerinde bagis, kefalet ve vakif tasarruflarini yapamazlar?”.
C- Cocugun Mallarinin Yénctimi
1-Genel Olarak

Cocuk mallarinin ydnetimi, c¢sas olarak ¢ocugun mallarinin
korunmasi ve isletilmesinit ifade eder. Ana-baba, velayet devam cttigi
sirece ¢ocugun mallartnt yonetirler (TMK. md. 352). Bu hikimden
anlagildigr gibi, ana-babaya taninan bu yctki ve gdrev velayete siki

stkiya baghdir. Ana baba, herhangi bir nedenle velayctten yoksun

274 OZTAN, s. 512; HEGNAUER, Art.279, n. 101, 5.355.

275 QZTAN, s. 512; OGUZMAN/DURAL, 5.308; OZLU, s.44 vd: TBMM
nin 27.1.1929 giinlt ve 542 sayilt yorumuna gore “Medeni Kanunun 268 ve
269. maddeleri hiikiimleri agik olup, velilerin velayetlieri altinda bulunan
kiigiiklerin gayrimenkul mallarint satmak ve rehnetmek konularinda 6nceeden
hakimden izin almalarina ihtiyaglart olmadigr gibi, bir islemin gerckmedigi
actk ve bellidir” (bkz. SENPOLAT, s. 148). Yargitay 2. Hukuk Dairesi de
11.12.1958 giinlii, 514-3064 kararinda; “Davaci  g¢ocuklarin velisidir.
Cocuklarint borg¢ altina sokacak tasarrufu yapmast i¢in velinin mahkemeden
izin almasina ihtiya¢ yoktur. Cocuklari ile misterek bir gayrimenkuliin
izerine velinin kat ilave ctmek i¢in &diing para almak istemesi hakimin
iznine baglt bir tasarruf degildir™ (Sahis, Aile ve Miras Hukuku ile irgili
Yargitay Tatbikati, Hilmi YAZICI — Hasan ATASOY, 1970, s. 592; ayrica
bkz. SENPOLAT, s. 151).

276 Bkz. VELIDEDEOGLU, s. 342, FEYZIOGLU, s. 512; OGUZOGLU.
Cahit: Mcdeni Hukuk, Sahsin Hukuku, Aile Hukuku, 5. Basim, Ankara
1963, s. 254 vd.; HATEMI/SEROZAN, s. 364; OZLU, s. 43; TEKINAY,
Aile, s. 494; BAKTIR CETINER, Velayet, s. 79.
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kaldiklart takdirde ¢ocuk mallarini yonetme yetki ve gorevi de sona

 ermektedir®”,

Ana babanin ¢ocuk mallarint ydnetme hakki, gocuk mallarinin

korunmasini ve isletilmesini gerektirmektedir®™.

Ana-baba, yoOnetim
yetkilerine dayanarak ¢ocufun mallarint kiraya verebilir, gerckli
tamirati ve bakimi yaptirabilir, faiz ve kiralar tahsil edebilirler®”.
Ana ve babaya taninmis olan ve baskalarina veya i¢lerinden birine
devredilmesi mimkiin bulunmayan ¢ocuk mallarini yonctme hak ve
yiktmluligi, yalnizca g¢ocugun mallarimi  kiraya vermek, Kkira
bedellerini toplamak, gereckli onarimlari yaptirmak’ ve faizleri tahsil
etmek vs. gibi “olagan yonetim iglerini” degil, bunun yani sira
gerektiginde.onlarl satmak, tzerlerinde ayni hak kurmak (6rnegin

rehnetmek) gibi “tasarruf islemlerini” de kapsamaklad1r280,

Tirk Medeni Kanununun 342, maddesinde, velayetteki temsilde,
vesayet makamlarinin iznine bagli hususlar disinda kisithlarin
temsiline iligkin hikiimlerin uygulanacagi, yani, velilerin 462.
maddede sayilan islemler i¢in vesayet makaminin iznini alma
czorunluluklarinin - bulunmadigi  belirtilmistir. ~ Vasilerin =~ vesayet
altindaki kisiler adina tasinmaz alimi, satimi, rehnedilmesi, olagan
yonetim ve isletme ihtiyaglari dismda kalan tasinir veya diger hak ve
degerlerin alimi, satimi, devri ve rehnedilmesi vb. islemler ig¢in
hakimden izin alinmasi gerektigi Tirk Medeni Kanununun 4062.
maddesinde duzenlenmistir. Kanununun 342. maddesi ise agikga,
velilerin bu hiikkme bagh olmadigint ifade etmistir. Bu diizenlemcler,

velilerin, velayet altindaki ¢ocugun mallarimi satarken hakimden izin

277 FEYZIOGLU, s. 583 vd.; OZUGUR, s. 398 vd; AKINTURK, s. 408;
AKYUZ, s. 259.

278 TANDOGAN, s. 186; BAKTIR CETINER, Velayet, s. 81.

279  AKINTURK, s. 409 vd.; HATEMI/SEROZAN, .351;
VELIDEDEOGLU, s. 376; TANDOGAN, s. 186; BAKTIR CETINER,
Velayet, s. §1 vd. ' o

280 VELIDEDEOGLU, s. 376; GONENSAY, s. 73; TANDOGAN, s. 186;
SAYMEN/ELBIR, s. 378; AKINTURK, s. 409. :
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almak zorunda olmadigr sonucunu dogurmaktadu‘le. Yargitay da
vermis ofdugu bir kararinda, ana babanin ¢ocuk mallarint satarken

hakimden izin almak zorunda olmadiklarint ifade etmistirzsz.

Turk Medeni Kanununun 342 ila v356. maddeleri arasinda ¢eligki
s6z konusu degildir. Kanunun 356. maddesi ¢ocuk mallarinin kismen
sarf1 ile ilgili bir hitkimdiir. S6z konusu maddenin birinci fikrasinda,
olagan ihtiyaglar gerektirdigi 6l¢iide sermaye bigiminde ddemeler,
tazminatlar ve benzeri edimlerin ¢ocugun bakimi i¢in kismen
kullanilabilecegi, ikinci fikrasinda ise, ¢ocugun bakimi, yetistirilmesi
ve egitimi i¢in zorunluluk bulundugu takdirde, hakimin, ¢ocugun diger
mallarinin ¢ocugun ihtiyacina harcanabilmesi i¢in yetki verebilecegi
diizenlenmistir. Hakim izni, ¢ocugun malinin ¢ocugun ihtiyact igin
satilmasit amacinin varhigr durumunda séz konusu olacaktir. Aksi
digtince, vasilerden farkli olarak velilerin TMK.nun 462. maddesinden
ayrik tutulmasi fikriyle bagdasmayacakt1r283 . Yani hakim ancak,
kanunun 356. maddesindeki kosullarin gergeklesmemesi halinde,
¢ocugun ihtiyaglart igin ¢ocugun mallarinin  satisina  engel
olabilecektir. Hakimin izin vermedigi bir durumda, ana baba yine de
gocugun malint satarsa, ¢ocuk ergin oldugunda, bu satigtan clde edilen
bedeli ve ¢ocugun ihtiyact olmamasina ragmen malin satilmis olmasi
sebebiyle ugradigi zarari ana babasindan talep edebilecektir. Yani

Tirk Medeni Kanununun 356. maddesinin II. fikrasinin, ananin ve

281 AKINTURK, s. 403 vd.; KILICOGLU, s. 140.

282 Yargitay 2. HD., 24.05:2002 T., 2002/5872 E., 2002/6944 K: “... davaci
anne kiigiigiin velisi ve yasal tek temsilcisidir. Tirk Medeni Kanununun 342
ve 462/1-2. maddeleri geregince 327. ve 356. madde hiikiimleri kosullarinin
olusmast disinda hakimden izin almaksizin tasinir olsun tasinmaz olsun
¢ocuk mallarint satabilecek, 360, ve 361. maddelerdeki olumsuz kosullar
gergekleymedikge onun mallarint yénetecek ve bununla yiikiimli olacaktir”
(bkz. YKD., Ekim 2002, C. 28, S. 10, s. 1489). Aynt dogrultuda bkz.
Yargitay 2. HD., 1405.1990, 12983 L., 4759 K. (BAKTIR CETiNER,
Velayet, s. 8§1°den naklen).

283 KILICOGLU, s. 141.
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. babanin ¢ocugun mallarini satmasi durumunda, satis bedeli sebebiyle

sorumluluklarina iliskin bic hitkim oldugu séylenebilecektirm.

Ozetle belirtmek gerekirse, ana ve baba kanunda belirtilen
istisnai haller diginda, ¢ocuga ait bir taginmazi satmak ve rchnetmek
vb. islemler i¢in hakimden izin almak zorunda degillerdir®®. Nitckim

bu durum TMK.nun 342/111. maddesinde actk¢a ifade edilmistir®.

Yargitay, Kanunun ana babaya ¢ocugu temsilen degil, dogrudan
dogruya ¢ocugun mallar: izerinde tasarruf yetkisi tanimis oldugundan
“cocuga velayeten” kaydl konulmaksizin, ana babanin g¢ocugun
mallarinmi satabilecegini belirtmektedir®. Cocuk mallarinin satilmas
durumunda, satilan mallarin karstligt olarak alinan bedel, ¢ocugun
malvarligina dahil olur. Cocuga ait olan para ve benzeri csya (misli
esya), ana-baba  tarafindan  kullanilmalari surctiyle  onlarin
miilkiyetlerine geg¢misse, ana baba bu mallarin karsitligint ¢ocuga
borglanirlar®®, Buna gore, velayete sahip ana-baba ¢ocugun mallarin
yonetirken -Mede_ni Kanunun 345. maddesindeki (EMK, md.271)
kural saklt kalmak $a1‘tiy1a289 kural olarak, Kanun’un vasiler ig¢in
koymus oldugu sinirlamalarla bagli degildirler®®. Cocugun mallarin
iyi yonettikleri strece ana-babanin -bu yetkileri sinirlandirilamaz.
Ayrica ana-baba vasiden farkli olarak, yetkilerini kullanirken kural

"~ olarak gilivence yatirmak ve hakime hesap vermek zorunda da

284 KILICOGLU, s. 141; BAKTIR, Aile, s. 167.

285 Buna kargihik, Tiirkiye Noterler Birligi noterlere gdonderdigi bir bilgi
yazist ile, TMK. nun 356/1l. maddesini gerck¢e gostererck, bundan boyle
¢ocuk mallarinin  satist _i¢cin  hakimden izin almanin  sart oldugunu
belirtmistir (bkz. KILICOGLU, s.vl36; BAKTIR, Aile, s. 167)

286 AKINTURK, s. 405; KILICOGLU, s. 142.

287 Bkz. Yargitay 7. HD. [8.12.1972 T., E: 8434, K: 8355 (UYAR, s.
3470°den naklen).

288 Bkz HATEMI/SEROZAN, s. 352.

289 Medeni Kanunun 345, maddesine gore, “Cocuk ile ana baba arasinda ya
da ana ve babanin menfaatine olarak c¢ocuk ile digiincti kisi arasinda
yaptlacak bir hukuki islemle ¢ocugun bor¢ altina gicebilmesi, bir kayyimin
kattlmasina ve hakimin onayina baghidir”.

290 AKYUZ, 5.260.
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degildirler. lIslemlerin gegerli olmast igin de herhangi kamusal
. 291

makamin onayina gereksinim yoktur <. Ana  ve baba, ¢ocuk

mallarint yénetirken kendi yararlarina gore degil ¢ocuk yararina

(
harcket etmek zorundadirlar®?.

Ana babanin ydénetimi altinda bulunan ¢ocuk mallari sadcce
gocugun dogumu aninda mevcut olan mallarimi degil, kural olarak
velayet  devaminca  ¢ocugun  sahip  oldugu  biitiin mallari
kapspmaktad1r293. Bu ¢ergevede ana babanin ¢ocuk mallarint yonetim

”

hakkinin kapsamina “¢ocugun serbest mallari” disinda kalan biitiin
mallart  girmektedir®.  Cocuk  mallarinin yonctimi  hakkinin
kullanilmasi, yonetimin kapsamina giren bu mallar iizerinde fiili
egemenligi de gerektirdigi i¢indir ki, ana ve baba ¢ocugun mallarinin
zilyedidirler™”. Ana baba ¢ocuk mallarini istedikleri yontemle fakat
bu- konudaki yetkilerini kétiiye kullanmadan, ¢ocuk mallarim
koruyarak ve ¢ocuk yararini gozeterek ydnetmek zorundadirlar. Aksi
takdirde ana babanin ¢ocuk mailarm'l‘y(’jnetme usulli gocuga ve ¢ocuk
mallarina zarar veriyorsa hakimin miidahalesi ilc kar$|Iuslrlar”(‘. Bu

baglamda ¢ocuk mallarint yonetme hakkina sahip olan ana baba ¢ocuk

291 Bkz. BOZER, s. 26. v

292 TANDOGAN, s. 187; EGGER, Art. 290, N. 7, s. 154; GURSEL, s. 976:
SAYMEN/ELBIR, s. 379; OGUZMAN/DURAL, s. 276.

293 TANDOGAN, s. 186; SAYMEN/ELBIR, s. 377; OGUZMAN/DURAL,
s. 282; OZTAN, s. 391.

294 FEYZIOGLU, s. 586.

295 Her ne kadar doktrinde ana babanin ¢ocugun mallarinm fer’i zilycdi
oldugu goriisi  ileri siiriilse de ( bkz. VELIDEDEOGLU, 5.376:
SAYMEN/ELBIR, 5.378; OGUZMAN/DURAL, s. 283; AKINTURK,
$.409), fer’i zilyetlik igin, bir seye sinirlt bir ayni hakka ya da sahsa
dayanarak zilyed olmak gercktiginden ana babanin ¢ocugun mallarinin fer’i
zilyedi oldugu soylenemez. . Burada ana babanin zilyetligi belki baskas: i¢in
zilyetlik kavrami ile agiklanabilir. Gergekten de, esya lizerinde ayni veya
sahsi bir hak iddiasinda olmaksizin esyayi, tasiyict, vekil gibi bagkalart igin
elinde bulunduran Kisilerin zilyetligine bagkast i¢in zilyed denir ( Bu
konuda bkz. ERTAS, Scref: Yeni Tiirk Medeni Kanunu Hikiimlerine Gore
Esya Hukuku, 4. Baski, Ankara 2002, s.39, KN.161 (Kis: Esya Hukuku)..
296 Bkz. AKYUZ, Velayetin Kaldirilmasi, s.14 vd.; OZUGUR, s. 398.

72



mallarint bagskasina bagislayamaz (6nemli bagiglarda bulunamaz),
vakfedemez, ¢ocuk adina kefalet veremez ve rehnedemezler®’.
Goriildugii Gizere ana baba ¢ocuk mallartmi ydnetirken tedbirli bir is
adamt gibi hareket ederek ¢ocuk yararina olan bitin tedbirleri almak

- A 98
ve gerekli 6zeni gdstermek zorundadirlar®®,

2- Hesap Vermek ve Giivence Gostermek Yiikiimliliginiin

Bulunmamasi

Ana ve baba, mallarin y6netilmesi ile ilgili olarak hesap vermek
veya sebepA olabilecekleri olast zararlara karsilik bir glivence
gostermek  zorunda  degilditler (TMK. md. 352/1). Ancak,
yikimliliklerini yerine getirmedikleri hallerde hakimin duruma
miidahale etme yetkisi vardir (TMK. md. 352/I1). Buna karsilik,
'vesa&et altinda bulunan lleltlllllll” veya kiigiiglin mallarint ydnetmekte
olan vasinin vesayet makaminin belirledigi tarihlerde ve her halde
yilda en az bir defa vesayet makamina hesap vermc ylkimliltagi

bulunmaktadir (TMK. md. 454/11)*".

Medeni Kanun ¢ocuk mallarinin ydnetim tarzini, ana-babanin

velayeti birlikte kullanmasi veya velayetin ana babadan birisi

o ap 300
tarafindan kullanilmasi durumuna gore ikiye aytrmis bulunmaktadir’®,

297 Bkz. Yargitay 2. HD’ nin 18.04.1996 T., 2149-4226 sayili karari
(OZUGUR, s. 416 dan naklen); ayrica bkz. VELIDEDEOGLU, s. 342;
FEYZIiOGLU, s. 512; OGUZOGLU, s. 254; HATEMI/SEROZAN, s. 364;
TEKINAY, s. 484.

298 OZUGUR, s. 398: AKYUZ, Velaycetin Kaldirilmase, s. 14 vd.

299 AKINTURK, s. 409; OZLU, s.44 vd.

300 Bkz. AKYUZ; 5.260.
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D- Ana Baba Tarafindan Cocuk Mallarinin Kullanilmas:

Ana babanin ¢ocuk mallary tizerindeki hakki yalnizca y(‘jnciim
ile sinirli olmayip, aymi zamanda kullanma hakkini da kapsar
(TMK.md.354). Medeni Kanunun 354. maddesiﬁe gdre, ana babanin
velayeti kusurlari sebebiyle kaldirilmadike¢a, g¢ocuk ergin oluncaya
kadar ¢ocuk mallarin l<ullanabilirler3m. Onceki Medeni Kanunumuz
ana ve babaya c¢ocugun mallarint yonetme hakkindan baska, bu
haklardan yararlanma (istifade) hakkint da tamimis bulunmaktaydi
(EMK. md. 280). Onceki Medeni Kanun bakimindan, ana ve babaya
taninmis olan ydnetim ve yararlanma haklar: arémnda onemli bazi
farkliliklar vardi. Cocuk mallarint yonetim hakki, ancak “velayete
sahip” ~ bulunan ana babaya taminmis iken, ¢ocuk mallarindan
yararlanma hakki Vclayéte bu derece baglt degildi. Baska bir
anlatimla, velayet hakkina sahip bulunmayan ana ve babanin dahi
¢ocufun mallarindan yararlanma haklari vardi; fakat mallart yonetim
haklarr yoktu. Nitekim onceki Kanunun 280. maddesinde “ana babanin
. velayeti taksirleri hasebiyle, kendilerinden nez olunmadikga, riigtiine

kadar ¢ocugun emvalinden intifa haklari vardir” 3%

demeck surctiyle
bunu belirtmisgti. Buna gore, velayet ana babadan alinmis olsa bile,

ana baba ¢ocugun mallarindan yararlanma haklarini korumakta iken,

301 KILIGOGLU, s. 134; OZLU, s.45; Ayrica bkz. Yargitay 2. HD.nin
13.10.1986 T. ve 7496-8688 sayili karari (OZUGUR, s. 416).

302 Onceki Medeni Kanunun 280 inci maddesinin kenar basliginda
(matlabinda) “istifade hakk:” denilmis ise de, madde mectninde “intifa
hakki” terimi kullamllmﬁtl.. Doktrinde genellikle kabul edildigine gore,
bunlardan “istifade (yararlanma hakki” terimi dogru, digeri yanlhistir. Zira
burada ana babaya tanimnmakta olan hak, esya hukukundaki “intifa hakk:”
degildir. Bilakis aile hukukuna tligkin bulunan ve mutlak mahiyette olan bir
“istifade  hakkiedir.  Bu iki  hak -arasindaki  farklar  i¢in  bk.
VELIDEDEOGLU, 379; SAYMEN/ELBIR, 383 vd. Ayrica Dbk,
TANDOGAN, 189; TEKINAY, 491 dpn. 8; KOPRULU/KANET1,254.
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sayet velayet ana babanin kusurlari nedeniyle onlardan alinmis ise,

- 30;
ana babanin yararlanma haklari artik sona crmis oluyordu®®,

Doktrinde gcncll'iklc ifade edildigine gore, ana babaya g¢ocugun
mallarindan yararlanma hakki, ana babanin g¢ocugun mallarim
yonetmelerinin  ve ¢ocugun bakim ve egitim masrafllarini
yiklenmelerinin karsiligi olarak taninmis idi*™. Onceki Medeni
Kanunda yer alan ana babamin ¢ocuk ‘mallarindan yararlanma hakki,
aile birligindeki yardimlagsma disiincesine dayanmakta ve adeta ana-
babanin ¢ocuga bakma ve masraflarint karstlama yikamlulaginin bir
karsiligi olarak kabul edilmekteydi. Yararlanma hakki, ¢ocuk
mallarinin gelirlerini, haklarini, menféallerini kapsamakta ve bunlar
UZergnde ana-babaya tasarruf yetkisi vermekteydi. Bu hakka dayanarak
ana-baba, c¢ocugun malvarligimin faiz; kira, kar -gibi getirilerini
harcayip tiiketebilme yetkisine sahip 01maktayd1[ar305. Yararlanma
hakki kisiye sikit sikiya bagli haklardan olup, yénetme hakkinin aksine
kullanilmasi bile bagkasina devredilemezdi. Yine ¢ocuk mallarindan
yararlanma hakkinin haczi de mimkiin degildi, buna kargilik ana-baba,
¢ocuk mallarindan yararlanma hakkindan vazgegebilirlerdi®®. Onceki
Medeni Kanuna gore, ana-babanin 9‘ocugun mallarindan yararlanma
haklari, ¢ocuk resit oluncaya kadar siirmekte (EMK. md. 280) ve resit

cocuklar kisitlanip ana-babalarinin velayeti altina kondugunda,

303 AKINTURK, s. 414; SEROZAN, s. 182 vd; TEKINAY, s. 378 vd;
BAKTIR CETINER, Veclayet, s. 85 vd.; TIRYAKIOGLU, Cocuklara
iliskin Kurallar, s. 66-67. '

304 Bkz. OGUZMAN/DURAL, s.284; KOPRULU/KANETI, s.254;
AKINTURK, s.414; TANDOGAN, s. 188; BAKTIR CETINER, Veclayet,
s. 85; TIRYAKIOGLU, Cocuklara fliskin Kurallar, s. 66.

305 AKYUZ, s. 261. |

306 Onceki Medeni Kanuna gdre, ana babanin ¢ocuk mallarindan yararlanma
hakks, yararlanma hakkindan ayrik tutulan mallar disinda ¢ocufun tim
mallarini kapsamaktayd ve ¢ocugun ana babasi yararlanmaya bagladiklar
zamandaki degeri c¢ocuga borglanmakta idiler (EMK., md.744/1) (bkz.
AKYUZ, s. 261). :
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onlarin resit cocugun mallarindan yararlanma haklari

bulunmamaktaydi®®’. '

Buna kal‘Sl[ll\’ yéni Medeni Kanunumuz, bu konuda ec¢sasli bir
degisiklik yapmak surctiyle, dnceki Medeni Kanunun ana baya tanidigs
¢ocuk mallarindan “yararlanma hakkint” benimscememis, onun ycfinc
ana ve babaya ¢ocugun mallarini “kullanma hakki™ni tlelll]ll$lll‘308. Ana
ve baba, Kaﬁunun kendilerine tanidigt gocuk mallarint kullanma
hakkindan da birlikte yararlanirlar.. Kullanma hakk: ana ve babaya
¢ocuga ait mallart kullanma yetkisi verdigine gore ana baba, 6rnegin
gocuga ait bir cvde oturabilirler ve bundan dolay:r da ¢ocu@a karsi
herhangi bir kira ddeme borcu altina girmezler. Ayni sekilde ana baba,
drnegin g¢ocufa ait bit otomobili veya video kamerayr bizzat
kullanabilirler. Bu esyalarin kullanimi dolayisiyla ¢ocuga karsi bir
icret o6deme borcu altina girmezlerse de, kullanim sirasinda bu
esyalara kusurlariyla verdikleri zararlardan sorumludurlar. Ornegin,
ana baba, ¢ocuga ait olan video kamecrayr kaybederlerse yerine

teint ko A < it 2 G o o] ; 309
yenisini koymak, bozarlarsa tamir ettirmek zorundadirlar™,

Medeni Kanunun 354. maddesinde dizenlenen ¢ocuk mallarin
kullanma hakkina gore, ana baba velayetleri kusurlart sebebiyle

kaldirilmadik¢a, ¢ocuk ergin oluncaya kadar ¢ocuk mallarins

307 TANDOGAN, s. 188 vd.; AKYUZ, s. 262.

308 AKINTURK, 5.412; Medeni Kanunun 354. maddesinin gerekgesinde
soyle  denilmektedic: “  Yiwirlikteki  Kanunun 280,  maddesini
karstlamaktadir ve 1984 tarihli -Ontasarinin 271. maddesinden aynen
alinnstir. Yiirirclikteki metinde kullanilan intifa terimi maddenin asil
amacint tam olarak yansitmamaktadir. Clinkii maddede ana babanin ¢ocuk
mallart Gizerinde intifa haklari degil, ana babanin ¢ocuk mallari iizerinde
kullanma hakkina sahip olduklart ifade edilmek istenmistir. Her iki terim
birbirinden ¢ok farkli oldugundan maddede “intifa” terimi yerine dogru
terim olan “kullanma hakk:” ifadesine yer verilmistir.” (Bkz. UYAR, Talih:
Tirk Medeni Kanunu (Gerekgeli Igtihatli), Aile Hukuku, (md.118-494),
C.1V, Ankara 2002, s. 3475). Ayrica bkz. T.C. Adalet Bakanligt Tiirk
Medeni Kanunu, Tiirk Medeni Kanununun Yirirligi ve Uygulama Sckhi
Hakkinda Kanun ve Gerekgeleri, Ankara 2002, s. 440 vd.

309 AKINTURK, s.414, 415.
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kullanabilirler. Ana baba ayni zamanda ¢ocugun gec¢cim ve bakimini
saglamakla yiikiimli olduklarindan, kullanma hakkinin, bir bakima ana
babaya bu d&devlerinin ve malvarligt ydnetiminin karsilig:r olarak

verildigi kabul edilebilir®'’.

Ana ve babanin ¢ocuun mallarimi kullanma hakki da, aynen
yonetim hakki gibi, velayete baglt olmakla birlikte, ondan bir bakima
ayrilmaktadir. Gerg¢ekten, yénetim hakki velayetin sona crmesi veya
kaldiriimasi dLll'UlnLlllcla sona erdigi halde, kullanma hakkt velayet ana
ve babadan kusurlari sebebiyle kaldiridmts olmadik¢a devam cder
(TMK. md. 354). Buna ¢o6re, velayet ana ve babadan ya da onlardan
birinden, 6rnegin ana babanin agir bir hastaliga yakalanmis olmasi
veyzf ozirlilik scbebiyle kaldtrilmis olsa bile, yine de ana baba

¢ocuga ait mali kullanmaya devam -ederler®'.

Velayetin kaldirilmast
durumunda hakim ana babayr kusurlu gérip onlarin ¢ocuk mallarini
kullanma haklarini da ortadan kaldirabilir. Buna kargilik velayetin
kaldiriimasinda —ana babanin akil hastast olmasi 6rncginde oldugu
gibi- ana babanin kusurlari yoksa ¢ocuk mallarini kullanma haklar
devam edecektir. Bu kullanma ¢ocuk mallarinin gelirini, ¢ocugun
bakim ve yetistirilmesi masraflari diginda kalan kismi i¢in séz konusu

olacaktir’'?.

Ana ve babanin ¢ocugun mallarimi kullanma hakki, ¢ocuk érgin
oluncaya kadar devam eder ve onlar bu hakki da yonctim hakkinda
oldugu gibi birlikte kullanirlar. Bu itibarladir ki, ergin olan ¢ocuklar
daha sonra kisitlanir ve ana babalarinin velayeti altina konulursa, artik
ana babanin bu ¢ocuklarin mallarint kullanma haklart yoktur’”. Ana ve
babaya taninan yonetim hakki ayni zamanda bir yiikumliilik olarak da

diizenlenmis bulundugundan, onlarin bu haktan feragat ctmeleri soz

310 Bkz. OZLU, s.45.

311 AKINTURK, s. 414; BAKTIR CETINER, Velayet, s. 85.

312 Bkz.OZUGUR, s. 404.

313 Bkz. TEKINAY, s. 492 OGUZMAN/DURAL, s. 285; OZTAN, s. 394:
AKINTURK, s.415;: BAKTIR CETINER, Velayet, s. 85.
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konusu olamaz. Oysa ¢ocugun mallarini kullanma sadece bir hak
olarak dngdrilmis olduguna gore, ana ve babanin bu haktan feragat
ctmeleri mimkindir'. Ancak belirtmek gerekir ki, gerck ydnetim
gerckse kullanma hakki ana ve babamin bizzat kendilerine taninmisg
olmalart ve velayetle dogrudan ilgili  bulunmalart dolayisiyla

. 5
bagkalarina devredilemezler®'.

Ana ve baba, ¢ocuk malvarligind dahil olan degerlerin aslinm
harcamak hakkina sahip degildirler(. Zira Medeni Kanuna gore ana
baba, ¢ocugun bakimini  kendi malvarliklart ve giderleri ile
karsilamak zorundadirlar (TMK. md. 355 ve 359). Buna karsilik
cocugun bakimi hususunda ana baba yetersiz kalmakta ise, ¢ocugun
malvarligina miiracaat edebilirler. Gergekten de Medeni Kanunumuzun
327. maddesinde gosterilen hallerde ana babaya istisnai olarak
¢ocugun mallarindan belli bir miktari ¢ocugun bakimt i¢in harcamak
hakki taninmistir. Buna gore ¢ocugun bakimi, egitimi ve korunmasi
i¢in gerekli olan tim giderlerden ana babanin sorumlu oldugu kurali
esas olmakla birlikte; ana baba, yoksulluga dusmeleri ya da zorluk
icinde olmalart durumunda; ¢ocuga agir masraflari gerektiren
olaganiisti 6zel durumunun olmasi, Ornegin, hastaliginin tedavisi
miimkiin ama fazla masrafi gerektirdigi durumda; herhangi bir olagan
dist sebebin varhigi; drnegin ailenin ¢ok kalabalik veya kendilerinin
calisip kazanmaktan aciz olmualan durumunda ¢ocuk mallarindan onun

bakim ve cgitimine yetecek belirli bir miktari sarf edebilirler®*,

314 BAKTIR CETINER, Velayet, s. 85; krs. SAYMEN/ELBIR, s. 383;
TANDOGAN, s. 188; OGUZMAN/DURAL, s. 285. '
315 Bkz. SAYMEN/ELBIR, s. 383; VELIDEDEOGLU, s. 379; BERKI,
k Mcdeni  Hukuk, s. 237: GONENSAY. s. 78; TANDOGAN, s.189:
OGUZMAN/DURAL, s. 284; ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, 5.924.
316 Bkz. KILICOGLU, s. 133 vd.; OZLU, s. 47,
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Yukarida belirtilen durumlarda hakim ana babanin belirli bir
miktart agik olarak belirterck sarf etmesine™ izin verebilir (TMK. md.

327).

Yargitay da vermis oldugu bir kararinda Medeni Kanunun 327.
maddesine gére ¢ocugun egitum, buaklm ve korunmast i¢in gercekli
giderlerin ana ve baba tarafindan karsilanacagint belirttikten sonra,
TMK.nun 327. ve 356. maddelerine uygun olarak ¢ocugun cgitimi,
bakimi, korunmast ig¢gin ana baba yoksul olduklari takdirde veya
¢ocugun bakimi, yetistirilmesi ve egitimi i¢in zorunlu olan hallcrde
hakimin ¢ocuk mallarindan onun bakim ve egitimine yetecek belli bir
miktar malin sarfedilmesi konusunda ‘ana babaya izin verccegini veya
onlara belirledigi miktarlarda g¢ocugun diger mallarina basvurma
yetkisini taniyacagini belirtmistir. Fakat bunun i¢in Medent Kanunun
327 ve 356. maddelerindeki kosullarin gerceklesmesi gerekir®'’ .

Burada ana babamin ¢ocuk mallarint satabilme yetkisine
deginmek gerekir. Yani ana babanin ¢ocugun mallarini satabilmek i¢in
hakimden izin almasinin gerekip gerckmedigt sorusunun cevabi ortaya
konulmaltdir. Veli ile vasi arasindaki en temel fark, velinin ¢ocugun
mallarinin satilmasinda vasiden farkli olarak hakimden izin alma
zorunlulugunun bulunmamasidir. Gergckten de Medeni Kanunun 342.
maddesi agik bir sekilde velilerin gocugu temsilinde vasilerden farkh
olarak 462. maddede belirtilen iglemler i¢in vesayet makaminin iznini
almak zorunda olmadiklarint belirtmistir. Bu duruma gore 462. madde
uyarinca vasinin ¢ocuga ait tasinmaz alim satimi ile olagan yonctim
isleri disinda kalan tasinir alim satinmi i¢in vesayet makamindan izin
almasi1 zorunlu oldugu halde, 342. madde uyarinca velinin ¢ocuk

mallarini satmasi icin bdyle bir izne ihtiyaci yoktur®'®.

317 Bkz. Yargitay 2. HD., 24.05.2002 T., 2002/5872 E., 2002/6944 K. Sayih
karari (YKD. Ekim 2002, C. 28, S. 10, s. 1489).
318 KILICOGLU, s. 140; AKINTURK, s. 403 vd.
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Ana babanin ¢ocuk mallarint kullanma hakki, kanun taralindan
aile hukukuna ait nakdi iliskilerden kaynaklanan faiz, kira gelirleri,
temettii toplayarak bunlari dncelikle ¢ocuk yararina harcama ve sarfl
ctme hakki vermektedir. Bu hak ana babanin sahsina sikt sikiya bagh
ve kendine o6zgii bir haktir. Kullanma hakki herkese karsi ileri

T, : Co aip i 319
stirtilebilir, Giglincii kisilere devri ve haczi mimkun degildir™ .
E- Cocuk Mallarinin Gelirlerinin Sarf edilmesi

Cocugun bakilmasi, yctigtirilmesi ve egitimi bir yikumliltak
olarak ana ve babaya yiklenmistir (TMK. md. 327 vd.). Ana vc baba
bu yikimliliiklerini yerine getirirken gerekli olan harcamalari bizzat
kendi gelirleriyle karsllaniak zorundadirlar. Nitekim Medeni Kanun
bunu 327. maddesinde “gocugun bakimi, egitimi ve korunmasi ig¢in
gerekli giderler ana ve baba tarafindan karsilanir” demek suretiyle
a¢ik¢a ifade etmistir. Buna karsilik, kanun koyucu, ¢ocuk mallarindan
elde edilen gelirlerin 6ncelikle ¢ocugun bakimi, yetistirilmesi ve

egitimi i¢in sarf edilmesini 6ngdrmistiir (TMK. md. 355/1)%%.

Turk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve Miras
Hikiimlerinin Uygulanmasina Dair Tizik’in “gelirlerin sacfi” kenar
bashikli 5. maddesinde - s6yle denilmektedir; “Cocugun mallarinin
gelirleri, oncelikle ¢ocugun bakimina, ‘yetistirilmesine ve egitimine
harcanir. Bunu asan gelirler, ancak ailenin sosyal ve ckonomik

durumu, ¢ocugun aileye getirdigi ekonomik yikler gibi hakkaniyetin

319 BERKI, Velayét, s. 70; BOZER, s. 206; VELIDEDEOGLU, s. 298;
BELGESAY, s. 261; EGGER, Art 293, N.4, 5.162; OZLU,s.45.

320 Medeni Kanun’un “Gelirterin Sarfi” kenar bashikli 355. maddesinin
gerekgesinde gsoyle denilmektedir; <« ....Cocuk mallarinin gelirlerinin
gocugun bakimi, yerlestirilmesine ve egitiminden artan kisminin aile
ihtiyacina sarfedilebilecegi, kalanin ise, ¢ocugun mallarina katilacagi csasi
cgetirilmigtir.  Yirdrlikteki metinden  farki, g¢ocugun gelirinden  ona
sarfedilen den artan miktarin dnce —hakkaniyete uwydugu olgiide- aile
ihtiyaglarina harcanabilecegi; gelir fazlasinin  ise¢ ¢ocuk mallarina
katilacagidie” (Bkz. UYAR, 5.3479); Ayrica bkz. AKINTURK, s. 415, 416.
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gerektirdigi ‘sinirlar i¢cinde ailenin ihtiyacina sarf edilebilir.-Gelir

fazlast, ¢ocugun mallarina katilir”.

Kanun koyucu, ana ve babanin bu giderleri karsilama konusunda
mali bakimdan gii¢ durumda kalabileceklerini gézden kag¢irmamis ve
cocuk mallarinin gelirlerinin de bu yolda kullanilmast imkanint ana ve
babaya tanimistir. Daha dogru ifadeyle bu gelirlerin sarfinda dnceligi
cocugun bakimi, yetigtirilmesi ve egitilmesine vermigtir®'..

Ana ve babaya ¢ocuk mallarinia gelirlerini aile ihtiyaglarinin
kargtlanmast amaciyla sarf ctme imkant da saglanmistir. Ancak, kanun
bu imkanin kullaniimasinda bir Glgiit getirmistir. Bu olglt ise,
“hakkaniyete uygunluk” tur. Kanun, ana ve babanin bu gelirleri aile
thtiya¢larinin karsilanmasinda ancak hakkaniyete uydugu dlglide sarf

edebilmelerine izin vermektedir®?,

.

Buna gdére, ana babanin ¢ocuk ‘mallarint sarf etmesi ancak
hakkaniyet 6lg¢iisii i¢erisinde kalmalidir ve hakkaniyet olgistniin
astlmast durumunda hakimin miadahalesi séz konusu olacaktir. Ornck
olarak, ana babanin bu gelirlerden blyik bir kismint aile
ihtiyaclarinin karsilanmasi igin sarf etmeleri, buna karsilik ¢ocugun
egitimi i¢in gerekli karstligr saglayamamalari, 6rnegin ¢ocuun okul
taksitlerini diizenli olarak ¢decyememeleri nedeniyle ¢ocugun kaydnu
bir 6zel okuldan alarak bir devlet okuluna nakletmeleri halinde,

o o s s es . . v s 32
kanunun 6ngérdiagii “hakkaniyet 6l¢iisti” asilmis olacaktir 3,

Cocuk mallarindan elde edilen gelirin  ¢ocugun bakimi,
yetistirilmesi ve egitimi i¢in sarf edilen kisim ile ana ve babanin aile
ihtiyaglarinin karsilanmast i¢in hakkaniyete uydugu olgiide sarf
ettikleri miktar disinda kalan gelir fazlast ¢ocuk mallarina katlir

(TMK. md. 355/1). Buna karsilik, 6nceki Medeni Kanun, ¢ocuk

321 AKINTURK, s. 416.
322 AKINTURK, s. 416.
323 AKINTURK, s. 416.
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mallarinin  gelirlerinin kalan kismint “kart kocadan hangisi aile
masrafiyla miikellef ise ona ait olacag1” kuralint kabul ctmis
bulunmaktaydi (EMK.. md. 281). Goruldugi tzere Medeni Kanun bu
konuda o6nceki Medeni kanuﬁdan farkli bir diizenleme getirmis

bulunmaktadir®**,

F- Cocuk Mallarinin Kismen Sarf edilmesi

Medeni Kanunumuz olagan ihtiyvaglar gerektirdigi takdirde, bu
ihtiyaglar olglisinde kalmak sartiyla g¢ocuk mallarindan scrmaye
biciminde d&demelerin, tazminatlarin ve benzer edimlerin ¢ocugun
bakimi i¢in kismen kullanilabilmesine imkan tanimaktadir (TMK. md.
356/1). Bu imkanin kullanilabilmesi, ¢ocuk mallarinin gelirlerinin
sarf edilmesinde oldugu gibi, belirli bir olgiite baglanmistir. Sz
konusu Glgﬁf ise, “olagan ihtiyaglarin gerektirdigi ol¢ti”diir. Buna
gbre, ana ve babanin ¢ocugun bakimi konusunda ortaya ¢ikan ve
olagan sayilabilen ihtiyag¢larin karsilanmasinda maddede sayilan ¢ocuk

mallarini kismen kullanabilmeleri mimkandiir®®.

Cocuk mallarinin kismen sarf edilmesi konusunu diizenlcyen
Medent Kanunun 356. maddesi hikmii uyarinca, ana ve baba ¢ocugun
bakimi ile ilgili olarak, 6rnefin ¢ocuk bir hastaliga yakalanmisg isc,
normal. tedavi giderlerini karsilamak tzere g¢ocuga irat sgcklinde

0denmekte olan tazminatin veya c¢ocuga biliyiik babast tarafindan

324 AKINTURK, s. 416.

325 AKINTURK, s.417; Medeni Kanunun 356. maddesinin gerekgesinde,
“...¢ocuga yapilan sermaye bigimindeki ddemelerin, tazminat 6demelerinin
ve maddi degeri olan benzeri edimlerin, olagan ihtiyaglar gerektirdigi
Olgiide ¢ocugun bakimi igin kismen kullanilabilecegi hiitkme baglanmistir.
Maddenin ikinci fikrast ise ¢ocugun bakimi, yetistirilmesi ve egitimi i¢in
zorunluluk bulundugu hallerde hakimin ana babaya, belirledigi miktarda
gocugun diger mallarima da  bagvurma  yetkisi tanryabileccgini
ongoérmektedir. Ana babanin, ikinci fikradaki olanaktan yararlanabilmesi
ancak hakim karari ile mimkindic” denilmektedic (UYAR, s. 3484).
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verilmis olan belli miktarda paranin bir kismint harcayabilirler. Ana
ve babanin bunun i¢in hakimin iznini almalarina gerek yoktur. Zira bu
ana babanin bu hakki, olagan ihtiyag¢larin karsilanmast amaciyla
dogrudan dogruya kanundan doglllzlktaclll'32(’.

Tirk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve Miras
Hiikimlerinin Uygulanmasina Iliskin Tizik’te de g¢ocuk mallarinin
kismen sarfi konusuna yer verilmigtic."Tlzlige gore, “Cocugun olagan
ihtiyaglarinin  gerektirdigi durumlarda ve bu ihtiyaglarin sinirlar
i¢inde kalmak Gzere ¢ocuga sermaye olarak yapilan ddemeler, ugradigt
zararm karsihigr olarak ddenen tazminatlar ve ikramiycler ile sosyal
yardim ve sosyal glivenlik kurumlari tarafindan yaptlan 6demeler ve
benzeri edimler g¢ocugun bakimi i¢in kismen kullanilabilir.-Cocugun
baklim, yetistirilmesi ve eg‘itimi‘ icin zorunluluk varsa, ancak hakim
karartyla ana vec babaya belirli miktarda ¢ocugun diger mallarint da

sarf etme yetkisi verilebilir”(md.6).

Ana ve babanin ¢ocuk mallarini satma yetkileri ag¢isindan yeni
Medeni Kanun Onemli bir degisiklik ongormistir.  Eski Medeni
Kanunda yer almayan 356. maddeye gore, “Olagan ihtiyaglar
gerektirdigi olglide sermaye bi¢iminde d6demeler, tazminatlar ve
benzeri edimler rougill*a bakimi l.Qil.l.lelllCll kullantlabific. Cocugun
bakimi, yetigticilmest ve cgitimi igin zorunfuluk varsa hakim, ana ve
babaya belirledigi miktartarda, ¢ocugun diger mallarina da basvurma

yetkisi taniyabilir” denilmektedir®®.

Madde, ¢ocugun bakimi i¢in scrmaye bigiminde ddemelerin,
tazminatlarin  ve benzeri edimlerin ana ve Dbaba tarafindan
kullanilmasina imkan vermektedir. Ana ve baba para bigiminde

yaptlan bu 6demeleri kismen kullanabileceklerdir. Buradaki kullanma

326 AKINTURK, s. 417.
327 Bkz. REISOGLU, Seza: hitp://www.tbb.org.tr/turkce/konferans/ Seza.
doc (erisim tarihi, 01.01.2004)
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paranin gelirini degil, dogrudan kendisini —6rnegin 6denen tazminati-

kullanma, sarf etme anlamina gelmektedir.

Ancak maddede sayilan edimler disinda kalan gocuk mallari —
oncelikle tasinmazlar- eski Medeni Kanundan farkli olarak, ana ve
baba tarafindan satilamayacak, hakimin izini gerckecek, izin
alinmadan yapilan satiglar gegersiz olacaktir. Nitekim maddenin
gerekgesinde de, bu maddenin Isvicre Medeni Kanunu’nun 1978
yilinda yirtrlige giren 320. maddesinden alindigina deginildikten
sonra,“..... Maddenin ikinci fikrast ise, ¢ocugun bakimi, yetistirilmesi
ve egitimi igin zorunluluk bulundugu hallerde hakimin ana ve babaya,
belirledigi miktarda g¢ocugun diger mallarina da basvurma yetkisi
tantyabilecegini 6ngdrmektedir . Ana ve babanin ikinci fikradaki
»

olanaktan yararlanabilmesi, ancak hakim karari ile mumkindir

denilmektedir®?.

Buna karstlik, ¢ocugun bakimi, yetistirilmesi veya egitilmesi
igin olaganiisti ihtiyaglar gerektirdigi takdirde, ¢ocuk mallarinin sarfi
farkli bir diizenlemeye tabi tutalmustur. Gergekten, “¢cocugun bakimi,
yetistirilmesi ve egitimi ig¢in zorunluluk varsa hakim, ana ve babaya
belirledigi miktarlarda ¢ocugun diger mallarina da basvurma yetkisi
tantyabilic (TMK. md. 356/11). Kanun koyucu, ¢ocugun bakimi i¢in
cocuk mallarinin kismen sarf edilmesi konusunda ortaya ¢ikan
thtiyacin niteligine gére bir ayirim yapmayr uygun bulmustur. Eger
ihtiya¢ olagan, yani giinlik hayatta her g¢ocuk i¢in kolaylikla séz
konusu olabilecek nitelikte ise, ana ve baba TMK. md. 356/ hikmi
geregi sermaye bi¢imindcki ddemelerden veya tazminatlardan yahut da

benzeri  edimlerden  bir kismini  hakime  basvurmadan  sarf

328 Bkz. REiSOGLU,Seza_:htlp:/’/www.t‘bb.org.lr/turkcc/konI‘crm]s/Scza.dgg_@_
(crisim tarihi, 01.01.2004) N

329 REISOGLU, Secza: http:/’/\\/ww.tbb.(.'n’u,tr/turkcc/koni‘cranS/Svg;/.‘;)_.,glng
(01.01.2004). "
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edebileceklerdir. Kanun koyucu bu harcamayr sadece ¢ocugun bakimi
0

i¢in 6ngdrmiistiir>’,

Ayni maddenin ikinci fikrasi ise harcamayi, sadcce g¢ocugun
bakimi igin degil bununla birlikte yetisticilmesi ve egitimini de
kapsayacak bi¢imde genislettigi gibi zorunluluk haline de baglamistir.
Bu itibarla, 6rnegin ¢ocugun kalbinde delik olmast sebebiyle biiylk
bir kalp ameliyati ge¢irmesi gerekirse ya da ¢ocuk ¢ok {inli bir §zel
egitim kurumunun girisi sinavini kazanirsa, ana ve baba kendi
gelirleriyle bu ihtiyaglarn karsilama imkanindan yoksun olduklars
takdirde, hakime bagvurarak g¢ocuga bilyiik babast taralindan
bagislanmis olan bir (aginmazin satilmasina izin vermesini
isteyebilirler. Burada ifade edilen “diger mallarina da” deyimi,
maddenin birinci fikrasinda s6zii edilen sermaye bigimindeki
0demelerin, tazminatlarin ve benzeri edimlerin ihtiyaci karsilamaya
yetmemesi halinde, bunlarin disinda kalan diger ¢ocuk mallarint ifade
etmektedir. Bu durumda hakim, ana babaya bu mallar Gzerinde

belirleyecegi miktarlarda tasarrufta bulunma izni tanityabilecektir®'.
G-Cocugun Serbest Mallar:

Ana babanin ¢ocuk mallari 'Lizc;'inde sahip oldugu ydnetim ve
kullanma hakkt, ¢ocugun biitiin mallari lizerinde ve istisnastz olarak
gegerli olan bir hak degildir. Bagka bir anlatimla kanun koyucu ana
babanin yo6netim hakk: disinda bulunabilen ¢ocuk mallarinin da
olabilecegini kabul ederek, deyim yerindeyse ana babanin g¢ocuk
mallarint  yonetim hakkinin ~ayrik durumlarint belirtmistir. Ana
babanin ¢ocuk mallarim yénetim yetki ve gorcvi ¢ocufun scrbest

mallart tzerinde bulunmamakta, serbest mallar disindaki ¢ocuk

330 AKINTURK, s. 417,
331 AKINTURK, s. 417, 418.
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3:
mallarint kapsamaktadir™,

Cocugun secrbest mallan {izerinde ana
babanin yonetim hakkinin olmamasi kuralint getiren kanun koyucu,
serbest mallar tizerinde ¢ocuga yonetim ve yararlanma hakk: tanimak
suretiyle deyim yerindeyse ¢ocugu yavas yavas hayata hazirlamak, ona
deneyim kazandirmak, cocuga kendi isteri hakkinda karar verme

L. : .33
yetenegini kazandirmak istemistic™.

[ste ana babanmin iizerinde
yonetim ve kullanma hakkinin bulunmadigi ve ydnetim yetkisinin
bizzat ¢ocuga ait oldugu g¢ocuk mallarina “g¢ocugun serbest mallart”

adi verilmektedir®.

Cocuk tahsis ya da temlik geregi veya meslek veya sanati geregi
serbest mallarint kendisi yonetmektedir (TMK. md. 359, 453). Serbest
mallar konusunda bir hukuki islemin yapilmasi ve bu mallarin
yonetilmest yetkisi tamamen ¢ocugun kendisine aittir. Gergekten de
¢ocuk serbest mallarint yonetirken bir borg¢ altina girse dahi bu hukuki
islemi tek basina yapabilecek, yonetim hak ve sorumlulugunu
tastyacagindan ana ve babanin serbest mallar izerinde yonetim yetkisi
stz konusu olmayacaktir™'. Serbest mallari ydnetme hak ve yetkisi
¢ocuga ait oldugundan bu konuda dogacak bor¢lardan sorumiuluk da

36 .
. Ancak ana

tamamen ayirt ctme giiciine sahip kiigiige ait olacaktir’
babanin yonetimi drsinda bulunan ¢ocugun serbest mallari tzerinde
¢ocugun bagimsiz olarak tasarrufta bulunabilecegi gorisi 6gretide

elestirilmektedir. Buna go6re, kigiigiin ornegin 11 yagindaki Dbir

- ¢ocugun, ayirt etme giicine sahip olsa bile bu mallar tizerinde

332 FEYZIOGLU, s. 586; AKINTURK, s.418; OZUGUR, s. 399; AKYUZ;
s. 259; OGUZOGLU, s. 256, 257; BERKI, Velayet, 5.70 vd.; BAKTIR
CETINER, Velayet, s. 87. ‘

333 Bkz. OGUZOGLU, s. 256; AKINTURK, s. 418; FEYZIOGLU, 5.586.
334 INAN, Cocuk Hukuku, s. 136; OGUZOGLU, 5.256; AKINTURK, s.
418; ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s. 1124; OZUGUR, 5.399:
OZLU, s. 48. ‘

335 OZUGUR, s. 399; OZLU, s. 48. _

336 VELIDEDEOGLU, s. 381; SAYMEN/ELBIR. 5. 388: TANDOGAN: s.
192; AKINTURK, s. 418 vd.; OZUGUR, s. 399; OzZLU, s. 48:
FEYZIOGLU, 5.586.

86



bagimsiz olarak tasarruf edebilmesi ve bu mallart  kendisinin
yonetmesi s6z konusu degildir. Boyle bir ¢ocuga kayyim atanmasi ve

. S . . 337
mallarin kayyim taratindan yonetilmesi gerekmektedir .

Hatta ayirt
etme giicline sahip olmayan kiigik serbest mallarini  kendisi
yonetemeyecegi gibi izin ve icazet ile dahi yonetemez. Zira boyle bir
kiginin serbest mallart izerinde ana babasinin yénetim hakkt da
kaldirtImigtir. Velayet altinda bulunan kimseye vasi atanamayacagina
ve velinin de yonetim hakki bulunmadigina goére bu durumda mallari

.. . 3
yonetmek ilizere kayyim atanmalidir 3

Gergekten de onceki Medeni
Kanunun 377. maddesini karsilayan, yeni Medeni kanunun 427.
maddesinin 2. bendine gore, “ Vesayet altina alinmast igin yeterli bir
sebep bulunmamakla beraber, bir kisi malvarliint kendi basina
- . . . s, . . . X . .o kAl
yonetmek veya bunun i¢in bir temsilci atamak giiciinden yoksunsa
vesayet makami tarafindan bir yénetim kayyimi atanir. Zira Medeni
kanunun 427/I. maddesi ydnetimi kimseye ait olmayan mallar ig¢in

vesayet makaminin gerekli 6nlemleri alabilecegini ve yénctim kayyimi

atayacagint hilkme baglamaktadir®.

337 BERKI, Velayet, s. 95.

338 BERKI, Velayet, 5.95.

339 Medeni Kanunun 427. maddesine gore: “Vesayet makami, ydnetimi
kimseye ait olmayan mallar icin gereken onlemleri alir ve &zellikle
asagidaki hallerde bir yonetim kayyimi atar:

1. Bir kimse uzun siireden beri bulunamaz ve oturdugu yer de bilinemezse,
2. Vesayet altina alinmasi igin yeterli bir sebep bulunmamakla beraber, bir
kisi malvarhigint kendi basina yonetmek veya bunun ig¢in temsilci atamak
giictinden yoksunsa,

3. Bir terekede miras¢ilik haklari heniiz belli degilse veya ceninin
menfaatleri gerekli kilarsa,’

4. Bir tiizel kisi gerckli organlardan yoksun kalmis ve yonctimi bagka
yoldan saglanamamigsa, ‘

5. Bir hayir isi veya genel yarar amaci giiden bagka bir ig i¢in halktan
~toplanan  para ve sair  yardimi  ydnetme veya harcama  yolu
saglanamamissa.”.
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Ana babanin yonetim hakk: disinda kalan ¢ocugun scrbest
mallart Medeni Kanun tarafindan dort grup olarak belirlenmistir. Buna
gére ¢ocugun serbest mallar; “kazandirmalar”, “sakli pay”, “meslek

. . .. 34
veya sanat igin verilen mal” ve “kisisel kazan¢”tan olusmaktadir 0

1- Kazandirmalar

Cocugun serbest mallart igerisinde birinci grubu olusturan ve
kazandirma olarak nitelendirilen mallar, faiz getiren yatirim veya
tasarruf hesabi acilmak izere ya da ag¢ik¢ga ana ve Dbabann
kullanmamast sartryla cocuga yapilan kazandirmalardan

olugmaktadir>*'.

Medeni Kanunun 357. maddesinin 1. fikrasina gore,
“Ana ve baba, faiz getiren yatirim veya tasarcuf hesabi agtlmak Gzere
ya da agike¢a ana ve babanin kullanmamasi kosuluyla ¢ocuga yaptlan
kazandlrmalarm gelirlerini vkendi menfaatlerine sarf edemezler. -
Kazandirmada bulunan kisi kazandirmada aksini éngdérmedikce, ana

baba bunlar izerinde yonetim hakkina sahiptir”.

Kanun metninden de anlagilacagr tzere ana ve babanin bu
kazandirmalarin gelirlerini kendi mcenfaatlerine kullanmalari  s6z
konusu olamaz; zira bunlar lizerinde ana ve babanin kullanma hakki
yoktur. Cocuga kazandirmada bulunan kisi, kazandirma sirasinda ana
babanin y6énetim hakki olmadigin: belirtmisse Medeni Kanun madde
357/11 uyarinca bunlar {zerinde ana babanin yonetim hakk:
olmayacaktir. Buna karsilik kazandirma esnasinda ana babanin
yonetim hakkinin bulunmadigina iliskin bir husus éngériillmemissc, bu
durumda ana baba g¢ocuga yapilan kazandirmalar tzerinde yodnetim
hakkina sahip olacaktir. Baska bir anlatimla, kazandirma esnasmda
agikga aksi Ongérilmiisse, yani yonetim hakkinin  bulunmadigl

belirtilmigsse ¢ocuga yapilan kazandirmalar {izerinde ana babanin

340 AKINTURK, 5.418; OGUZOGLU, s. 256 vd.; ZEVKLILER/
HAVUTCU, s. 314; OZLU, s. 48.

341 Bkz. OGUZOGLU, s. 256; AKINTURK, s. 418; BAKTIR CETINER,
Velayet, s. 88; UYAR, s. 3485; OZLU, s. 48.
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yonetim  hakkr bulunmayacaktir. Ancak kazandirma csnasinda
kazandirmada bulunan, ¢ocuga kazandirdigr malin ¢ocugun ana babasi
tarafindan yoénetilmeyecegini agik¢a belirtmemis olmakla birlikte ana
babanin g¢ocuk mallarini  yonetim hakki veya velayet hakki
kendilerinden alinmigssa bu takdirde ¢ocuga yapilan kazandirma
tizerinde yoénetim hakkima sahip olamayacaktir. Kazandirmada
bulunanin ¢ocuga yaptigi kazandirmanin ana baba taralindan
yonetilecegini belirtmesi de yoénetim hakkini dofurmaz. Zira
kendisinde yasal temsil yetkisi bulunmayan ve/veya baba kigigin

vekili sifatiyla da hareket edemez®*,

Acaba kazandirmada bulunan, kazandirma sirasinda ¢ocugun ana
babasinin yénetim hakkinin bulunmadlglm belirtmemisse daha sonra
yonetim hakkint kaldirma hakkina sahip olabilecek midir? Bu soruya
olumsuz cevap vermek gerekir. Zira Medeni Kanun, kazandirmada
~_bulunan kisinin kazandirma sirasinda agik¢a aksini éngérmedik¢e ana
babanin bu mallar izerinde yonetim hakkina sahip o.lacaglm kesin bir
sekilde hikkme baglamaktadir (TMK. md. 357/11). Yani ¢ocuga yapilan
kazandirma tizerinde ana babanin yonctim hakkinin kaldirdabilmesi
ancak kazandirma sirasinda agik¢a belirtilmisse mimkiindiir, daha

sonra bu hakkin kaldiriimas: miimkiin olamaz>*

Ana babanin yonetim hakki diginda ve ¢ocugun serbest mallari
icinde bulunan mallara srnek olarak, ¢ocugun dogum gininde yakin
hisimlarinin bankada ac¢tirmus oldukiari mevduat hesaplart veya satin
alarak ¢ocuga bagislamis bulunduklarit Hazine bonolari, pay scnctleri

. [ " . o . 344
ile tagimir veya tasinmaz diger mallart gostermek mimkindir™.

Cocuga kazandirmada bulunan kisi ana babanin yonetim hakkim
tamamen bertaraf edebilecegi gibi, yaptlan kazandirmanin bir kismini

ana babanin yonetim hakki ig¢erisine sokarak, diger kismint ydnetim

342 Bkz. BERKI, Velayet, s. 98.
343 Bu konudaki tartigma i¢in bkz. BERKI, Velayet, s. 98.
344 AKINTURK, s. 418; OZUGUR, s. 402.
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hakkt yani serbest mal olarak birakabilir®.  Sayet (;dctlgzl
kazandirmada bulunan kisi ana babanin yonetim hakkint kaldirmamaus,
ancak yonetimin nasil ger¢eklesecegi hususunda talimatlar koymusgsa,
ana babanin bu talimatlara uymasi gerekecektir. Ana babanin sz
konusu talimatlara uymamasi durumunda bu tir mallar {zerinde
yonetim hakkr da séz konusu olmayacaktir. Ornek olarak, bagislayan,
kigiige bagisladigt mal hakkinda kiigiigliin erginligine kadar ana
babanin kendisine alti ayda bir hesap vermesini sart kilmissa, ana
baba bu sarta uydugu 6l¢iide ¢ocuga bagislanan mal lizerinde ydnctim
hakkma sahip olmaya devam cdeccktir., Ancak ana babanim uymadigt
takdirde yonetim hakkini ortadan kaldiracak olan talimatlarin,
yukaridaki o6rnekte verildigi gibi, kanuna, ahlaka ve adaba uygun ve
yine c¢ocuk malinin yoénetimine iliskin esasli talimatlar olmasi
gerektigi; buna karsilik ¢ocuk mallarinin ydnetimine iliskin olmayan,
Ornegin ana babaya sadece tavsiye niteliginde getirilen talimatlarin
yerine getirilmemesinin, yonetim hakkint ortadan kaldirmayacag

ifade edilmektedir 3.

Burada dikkat edilmesi gereken bir diger husus sudur: Medceni
Kanunun 357 nci maddesinin birinci fikrasinda belirtilen laiz getiren
‘yatirim veya tasarruf hesabt agilmak suretiyle yapilan karsiliksiz
kazandirmalari ana ve baba kendi menfaatlerine sarf edemezler.
Kanunun getirdigi “cocuga yapilan kazandirmalarin gelirlerinin, ana
babanin  menfaatine sarf  edilememesi” seklindeki diizenleme,
kazandirmada bulunan kisinin bunu ag¢ik¢a belirtmesi sartina bagh
degildir. S6z konusu kazandirmalarin gelirlerinin ana baba menfaatince
sarf edilememesi kurali dogrudan kanun tarafindan diizenlenmistir.
Buna karsilik TMK. 357/I. madde disinda kalan kazandirmalarda
ancak kazandirma sirasinda ag¢ikga aksi'611g6rillmemi$sc ana babanin
bu kazandirmalar iizerinde ydénetim hakk: bulunacaktir (TMK. md.

357/11). Bu tir mallar iizerinde ana babanin yodnetim hakkinin

345 Bkz. BERKI, Velayet, s. 97.
346 BERKI, Velayet, s. 98.°

90



bulunmasi kural, kazandirma esnasinda ag¢ikg¢a aksi Ongorilmek
surctiyle ana babamin ydnctim hakkintn bulunmamast isc istisnadir.
Kanun koyucu ana ve babanin kullanma hakki konusunda iki tir
kazandirmay1 birbirinden farklt diizenlemeye tabi tutmustur’®’.

Burada sunu da ilave etmek gerekir ki, ana babanin ydénetim
hakki disinda birakilmak sartiyla ¢ocuga yapilan kazandirmalar, ana
baba yoksull'uk icin de bulunsa dahi serbest mal olma niteligini korur
ve ana baba bu durumda dahi bu mallari kullanamazlar. Zira aksinin
kabuli bagislama yapanin iradesine aykirt olacagindan bagislamanin
348

iptalini gerektirir™® ve bu durum g¢ocugun yararina aykirt bir sonug

dogurur®®.

Tirk Medeni Kanununun 357. maddesinin II. fikrasi,
‘kazandirmada bulunanin kazandirma sirasinda ag¢ik¢a O6ngdérmemesi
halinde ana babanin bu kazandirmalar {izerinde yonetim hakkina sahip
olacagini belirtmektedir. Sayet kazandirmada bulunanin ag¢ik¢a aksini
ongdérmemesi sebebiyle ¢ocuga ait bir mal1 yonetme yetkisi ana babada
bulunuyorsa, bu mal ¢ocugun serbest mali kavramina girmeyccektir.
Ciinki serbest nialm tanimindan da anlasilacag: tzere, serbest mal

tizerinde ana babanin kullanma ve ydonetme yetkisi yoktur.

*

2-Sakh Pay '

Miras hukukunda sakli pay “Miras¢ilarin tereke lizerinde sahip
olduklart miras paylarinin belirlenmis bir kismint olusturan ve miras
birakar tarafindan saglararast tasarruf ve élime bagli tasarruflarla
bertaraf edilemeyen yasal miras payt” olarak tanimlanmaktadir®”.
Sakli pay, ¢ocugun serbest mallar1 igerisinde bulunan diger bir grubu

olusturmaktadir ve Medeni Kanunun 358. maddesinde diizenlenmistir.

347 AKINTURK, s. 418; OZUGUR, s. 402.

- 348 Bkz. BK. md. 244/3.

349 BERKI, Velayet, s. 71.

350 INAN, Ali Naim/ ERTAS, Seref/ ALBAS, Hakan: Tirk Medeni
Hukuku Miras Hukuku, 5. Basi, Ankara 2004, s. 301.
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S6z konusu maddeye gore, “Oliime bagh tasarruf yoluyla g¢ocugun
saklt payt ana ve babanin ydnetimi diginda bicakilabilir. —Miras
birakan yénetimi bir digiincii kisiye birakmigsa, tasarrufunda bu kisinin
belli zamanlarda sulh hakimine hesap vermesini dngdérebilir.” Kanunda
her ne kadar ydnetimin iiglincii kisiye birakilmast durumunda sulh
hakimine hesap vermekten séz edilse de bu hesabin 4787 sayilt Aile
Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun

. . . ) -3
uyarinca aile mahkemesine verilmesi gerekmektedir™'.

GCocugun ana babast atlanarak, sakli paya sahip olmast su
durumlarda séz konusu olabilic: Ana babanin mirastan g¢ikarilmasit,

. . . . 52
mirastan feragat etmesi, mirastan yoksun birakilmasi™?.

Goriildiigi
lizere ¢ocuk miras yoluyla kanuni miras¢t olarak sakli pay clde
etmisgse, miras birakandan intikal eden bu sakli payin yénetimi kural
olarak ana babaya ait bulunmaktadir. Buna karsilik miras birakan,
yapacagl bir 6lime bagh tasarrufla, ¢ocugun sakli payini ana babanin
yonetimi disinda birakabilir (TMK. md. 358/I). Bu durumda s0z
konusu sakli pay ¢ocugun serbest mallari arasinda yer alir®™. Miras
birakan saklt payin yénetimini ana ve babanin disinda tutarak lg¢linci
bir kisiye birakmissa, miras birakan l;aral’mdan yaptlan 6liime bagh
tasarruf ile yonetim hakk: kendisinde birakilan ig¢iincii kisinin belirli
zamanlarda -sulh hakimine (4787 sayili Kanundan sonra Aile

Mahkemesine) hesap vermesi dngériilebilic (TMK. md. 358/11)*

Sayet miras birakan yonetimi Gg¢lincii bir kisiye birakmis ise yaptigi

+

351 Bkz. 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yargilama
Usullerine Dair Kanun, md. 4 (Resmi Gazete, 18.01.2003 Tarih ve 24997
saytl); Aile Mahkemeleri konusunda ayrintilt bilgi i¢cin bkz., BAKTIR,
Selma: Aile Mahkemeleri, Ankara 2003; ayrica bkz. BUYUKTANIR,
Tahir: “Aile Mahkemeleri”®, Ankara Barosu Dergisi, S: 2003/1, Y: 61, s.
29-39. ' o

352 Bkz. INAN/ERTAS/ALBAS, s. 352. vd.

353 OZUGUR, s. 402, 403; AKINTURK, s. 419.

354 AKINTURK, s. 419,
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6lime bagli tasarrufta bu kisinin belirli zamanlarda hakime hesap

- v e . . 35
verme zorunlulugunu éngérebilecektir®™.

AKINTURK, mi'ras birakanin ¢ocugun sakli payimin ydnetimini
ana babaya birakmayip bir igiincii kisiye birakmasinin sebebinin
muhtemelen miras birakanin, ¢ocugun ana babasinin sakli payin
yénetiminde'yeteri kadar basarili olamayacaklart diisiincesine sahip
olmasi, bu konuda dnceden kendine gore olan bir dnlemi almasi

olabilecegini ifade etmektedir®®.

Bunun yant sira diizenlene bir vasiyet ile ¢ocuga belirli mal ve
mallar birakilmigsa yani ¢ocuk vasiyet alacaklisi olmussa, g¢ocuga
birakilan  mallarin  ana  babanin  yodnetimi  disinda  brrakilip
birakilamayacagi sorusunun cevaplanmasi gerekir. Her ne kadar
TMK.nun 358. maddesi “sakli pay”dan s6z etmekte ise de, TMK.nun
357. maddesinde yer alan “ana baba... ag¢ik¢a ana babanin
kullanmamasi kosuluyla ¢ocuga yapilan kazandirmalarin gelirlerini
kendi menfaatlerine sarf{ edemezler” hikmii g¢ergevesinde, vasiyct
yoluyla g¢ocuga birakilan mallarin da ¢ocugun serbest mallar
igerisinde kabul edilmesi gerekir.

Sakli payin gocugun serbest mallart arasinda yer alarak ana
babanin yonetim hakki digina ¢ikarilabilecegine iliskin Medeni

Kanunun 358. maddesi ¢ocuk i¢in koruyucu bir hiikkimdir®’. Bu

355 OZUGUR, s. 403.

356 AKINTURK, s. 419.

357 Gergekten de Medeni Kanunun 358. maddesinin gerek¢esine baktigimiz
zaman, bu hikmin ¢ocugu korumaya ydénelik oldugu goriillmektedir.
Maddenin gerekgesinde - de; “...Maddede ¢ocuk i¢in koruyucu bir hiikiim
getirilmekte ve gocugun kendi miras birakaninin malvarlig: iizerinde sahip
oldugu sakli payini, 6lime bagli tasarruf yoluyla ana babanin ydnetimi
- disinda birakilabilecegi hitkme baglanmaktadir. ikinci fikrada ise, miras
birakanin ¢ocugun sakli payinin yénetimini bir iigiincii kisiye birakmasi
halinde, 6liime bagli tasarrufun da bu Kkisinin belieli zamanlarda sulh
hakimine hesap vermesini de Sngdrebifecegi belirtilmektedir” ifadesi yer
almaktadir ( Bkz. UYAR, s. 3493); AKINTURK, s. 419,
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hiikiim ¢ocugu koruma amacina yoéneliktir; zira bu hikiim sayesinde
¢ocugun sakli payr onun serbest mallari arasina girmis olmaktadir™®.
Cocugun saklt payini ana babanin yénetimi diginda tutan kanunun bu
diizenlemesi ile ¢ocuga ait sakli pay korunmus ve bu sakli payin da
serbest mallar arasinda yer alabilmesi olanagi getirilmigtir. Cocuga ait
saklt  payin yoénetiminin miras birakan tarafindan &lime  bagh
tasarrufla Ug¢lncit bir kisiye birakilmasi ile, ig¢lincti kisiye belirli
zamanlarda sulh hakimine (yani Aile Mahkemesine) hesap vermeyi

ongdrebilme esasi da getirilmistir®™,
3-Meslek veya Sanat I¢in Verilen Mal

Medeni Kanun ¢ocuga meslek ve sanat igin verilen mal ve
¢ocugun Kkisisel kazancint g¢ocugun serbest mallar1 arasinda kabul
etmigtir. Buna gdre, “Ana ve baba tarafindan bir meslek veya sanat ile
ugrasmasi i¢in g¢ocuga kendi malindan verilen kismin veya kendi
kigisel kazancinin ydnetimi ve bunlardan yararlanma hakk: g¢ocuga
aittir. —Cocugun evde ana ve babasi ile birlikte yasamast halinde, ana
ve baba ondan kendisinin bakimi i¢in uygun bir katkida bulunmasini

isteyebilirler.” (TMK. md. 359).

Gergekten de ana ve baba ¢ocugun hayata hazirlanmasini
saglamak ve onun tecriibe kazanmasi, bir meslek ve sanat ile
ugrasmast i¢in kendisine mallarinin belirli bir kismunit verebilirler.
Boyle bir durumun varligi halinde ¢ocuga verilen bu mallarin Gzerinde
ana babanin yonetim ve kullanma hakki kalkar. S6z konusu mallar
gocu’gun serbest mallart olarak gocugun,yodnetimi ve kullanimina tabi
olur (TMK. md. 359/1) *®. Baska bir-ifade ile, ana ve baba ¢ocuklarin

bir meslek veya sanatin yapilmast i¢in verdikleri ¢ocuk mallari

tizerinde yonetim ve kullanma haklarini kaybederler. Bu mallara 6zgi

358 AKINTURK, s. 419.

359 OZUGUR, s. 403; AKINTURK, s. 419: OZLU, s. 48. V

360 Bkz. BERKI, Velayet, s. 73; AKINTURK, s. 419; OZUGUR, s. 403;
UYAR, s. 3494 vd. '
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olarak yonetim hakki ¢ocuga ait olur. Kendiliginden anlagilacag
izere, ¢ocuga meslek ve sanatini icra i¢in verilen mallar disindaki
¢ocuk mallart tzerinde ana babanin ydnctim ve kullanma haklar
devam eder®!.

S6z konusu hikmiin uygulanabilmesi i¢ini ¢ocuga, ana baba
tarafindan bir meslek ve sanatla ugrdasmasi igin izin verilmis olmasi

gerekmektedir’®,

Ayrica, bir meslek ve sanat i¢in g¢ocuga verilen
malin, c¢ocuga ait olmasi gerekmektedir. Ana babanin bizzat
kendilerine ait malt ¢ocuga vermeleri durumunda, TMK.nun 345,
(EMK. md. 271) maddesi hikmi niin uygulanmast gindeme

. 3
gelecektir’®

Yargitay’imiz vermis oldugu kararfarinda, belirli bir mesiek ve
sanati yapmasina izin verilen sezgin kii¢igiin sadece o meslck ve
sanata iliskin takiplerde borg¢lu ve alacaklt sifatt ile takip echliyetine
sahip olacagint®®; bir meslek -ve sanat icin ana baba taralindan
malindan verilen bir bélimiin yonetimi ve ondan faydalanma hakki
taninan ¢ocugun, kendisine sulh mahkemesince bir meslek veya
sanatla ugragsmaya agikga ya da isti kapali olarak izin verilen vesayet
altindaki kiginin, bu sanat ve meslek geregi olan her tasarrufu yapma

hakkina sahip oldugunu’® ifade etmistir.
P g $

361 BERKI, Velayet, s. 73-74; OZUGUR, 5. 403.; GONENSAY, s. 81.

362 ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s. 314; SAYMEN/ELBIR, s.
388. |

363 EGGER, Art. 296, N. 3, 5. 171; SAYMEN/ELBIR, s. 389,

364 Yargitay 12. HD., 31.01.1985 T., 1984-11309 E / 806 K. Sayili karar
(Bkz. UYAR, s. 3498).

365 Yargitay 12. HD., 22.09.1980 T., 4848 E., 6601 K sayili karari (YKD,
1981/9, s. 1164, Yasa Dergisi, 1980/11, s. 1615, bkz. UYAR, s. 3493).
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4- Kisisel Kazang

¥

Medeni Kanunun 359. maddesirsad'ecc cocuga meslek veya sanat
igin verilen mallart degil, ayn1 zamanda ¢ocugun kisisel kazancini da
ana babanin yonetim hakk: disinda tutarak, ¢ocugun serbest mallar
igerisinde saymistir. O halde ¢ocugun kendi Kkisisel kazancinin
yonetimi ve bundan yararlanma hakk: dogrudan dogruya ve kanun
ger:egi cocugun kendisine ait bulunmaktadir. Cocugun kisiscl kazanci
da, ¢ocuk mallari tizerinde ana babanin ydnetim hakkina sahip oldugu

kuralinin ayrik bir durumunu olusturmaktadir®®.

¢OCL11( cesitli yollarla kisisel kazanca sahip olabilir. Ayirt etme
glicline sahip kiigiik meslek ve sanat icrasindan dolayi kazang clde
edebilecegi gibi, 6zel girisimlerinden dolay:r da kazanc¢ elde edebilir.
Ornek olarak ¢ocuk, gazete ve dergi satictligi, ayakkabi boyacilipi,
isportactlik gibi ticaretten kazang elde edebilir. Ayni sekilde ¢ocuk
giraklik sozlesmesi®® ile c¢irak olarak bir ig yerinde ¢alisiyorsa bu
takdirde de g¢ocugun sahip oldugu kazang¢ serbest mallar arasinda yer
alir. Yine ornek olarak ¢ocuk sanatsal faaliyetleri sebebiylede drnegdin
agtigr bir resim sergisi veya verdigi bir koaser scbcbiylc}(’8 veya
oynadigr bir reklam filmi sonucunda olduk¢a yiiksek miktarlarda

kisisel kazanca sahip olabilir.

Her ne kadar Medeni Kanun, ¢ocugun kisisel Kkazancinin
yonetiminin ana ve babasinda degil, ¢ocugun kendisinde bulundugunu
belirtmis olsa da (TMK. md. 359/I), disartda ¢alismasina izin verilen
gocugun yasamini ana ve babast ile birlikte ayni evde (yani ailc
konutunda) siirdiirmesi halinde, ana babanin ¢ocugun bakimi i¢in onun

kazancindan uygun miktarda bir katkida bulunmasint isteycbilme

366 GONENSAY, s. 79; AKINTURK, s. 420; OZUGUR, s. 403.

367 BK. nun 318. maddesi uyarinca kiigiikler ve kistthilar ile yapilan
girakhik sozlesmeleri igin veli ve vasinin onayt zorunfudur.

368 BERKI, Velayet, 5.75.
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hakkina da yer vermigtir (TMK. md. 359/11)369. Oysa onceki Medeni
Kanunda (md. 283) ¢ocugun kisisel kazancinin, ¢ocugun ayni evde
ikame etmesi durumunda ana babaya ait olacagi hikmi bulunmaktaydi

ve bu husus doktrinde clestirilmekteydi®”.

369 AKINTURK, s. 420; OZUGUR, s. 403.
370 BERKI, Velayet, s. 75.
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UCUNCU BOLUM

COCUK MALLARINI KORUMAYA YONELIK ONLEMLER,
COCUK MALLARINI YONETME HAKKININ SONA ERMESI VE
| SONUCLARI |

I- COCUK MALLARINI KORUMAYA YONELIK
- ONLEMLER

A-Genel Olarak

Cocugun yararinin koruyucusu ilk etapta kendi ana babasidir.
Cocuk yararinin en iyi sekilde ana baba tarafindan korunacag
diistincesi, ayni zamanda ¢ocugun fiziksel, akli, ruhsal ve sosyal
acidan en 1iyi sekilde gelisiminde ana babanin da g¢ikart oldugu
diislincesine dayanlnaktadlr”'. Sayet ana baba ¢ocugun hem sahsina
hem de¢  mallarina  yonelik  olarak  kanun tarafindan  getirilen
yukimlaliklere uymazlarsa, bu durumda Devletin midahalesi soz
konusu olur. Her seyden 6nce Anayasa (md.41), ¢ocugu korumak i¢in

- gerekli dnlemleri almayr Devlete bir 6dev olarak yiiklemistir.

Velayetin bir hak olmasinin yaninda ayni zamanda ylkuamliltuk
karakterine de sahip olmasi, bu yikumliliklerin ihlal edilmesi
durumunda &zellikle ¢ocugun yararinin ¢ocuk mallari alaninda da
korunmast ig¢in Devlctin midahalesini zorunlu kilmaktadir®™™. Bu
nedenle velayet hakkinin kapsamt igerisinde yer alan ¢ocuk mallarinin
yonetimi de Devletin goézetimi altinda bulunmaktadir. Cocuk

mallarinin yénetiminde ¢ocuk yararinin tchlikeye digmesi halinde

372 BINDZUS/MUSSET, KN,186 vd.
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devietin bu ydnetim hakkina midahalesi, ¢ocuk yararinin korunmasi
amacina yonelik olup, ¢ocugun korunmaya muhta¢ olmasinin  ve
velayetin aynmi zamanda bir ytukimlulik niteligi tasimasinin dogal
- sonucudur. Haklarin yukiimlilikleri de beraberinde getirmesi kurali
burada da gegerlidir ve Devletin bu konudaki gézetim yikimliliga
ancak onun velayet hakki kotiye kullanildiginda midahale etme

imkanina sahip olmasi ile anlam kazanabilir®™,

Ancak ¢ocuk mallarinin yénetimine Devletin miidahalesinin ilk
etapta ana babanin yodnetim faaliyetine Devletin yardimci olmasi
seklinde olmalidir. Yani Devletin miidahalesi ilk dnce g¢ocuk
mallarinin yonetiminde ortaya ¢ikan sorunun ¢éziimi i¢in ana babaya
yardimda bulunma seklinde olmali, bu saglanamazsa zorlayici
tedbirlere bagvurulmalidir. Biitiin bunlarda temel hareket noktasi ise,

. g 4
gocuk yararinin korunmasi ilkesidir®™.

Bu ¢ergevede velayet hakkinin kotiye kullanilmasi karsisinda
¢ocugun sadece fiziksel ve manevi ag¢idan yani sahsi bakimindan
korunmasi yeterli degildir. Sayet ¢ocugun bir malvarligs varsa
bunlarin  da korunmast gerekmektedir. Gergekten de, c¢ocugun
sahsindan ziyade onun mallarina zarara verilmesi daha kolay olabilir.
Hatta ana baba, ¢ocugun mallarina kasithh ya da kotii niyetli olarak
degil bilgisizlik ve tecriibesizlik scbebiyle zarar verebilicler’”.
Dolayisiyla bazt durumlarda devlet ¢ocuk mallarinin ydnetimine

miidahale ederek ¢ocugu koruyucu onlemler alabilmektedir.

373 Bkz. FEYZIOGLU, s. 586 vd.; GONENSAY, s. 8! vd.; BINDZUS/
MUSSET, KN.,186 vd.; OZLU, s. 49 vd.

374 BINDZUS/MUSSET, KN., 186 vd.

375 ELBIR, s. 402.; AKINTURK, s. 420 vd.
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Cocugun mallar: tehlikeye diistigi takdirde resmi makamlar bu
tehlikenin ortadan kaldirtlmast icin hakime miracaat edebilirler?™.
Velayet devam ettigi- strece hakimin g¢ocuk mallarint korumaya
yonelik onlemler alma gaorevi de devam etmektedir®”.

Medeni Kanunda birgok yerde ana babanin ¢ocuk mallarin
yonetme hakkina Devietin midahale edebilecegine iliskin hiikiimlcr
bulunmaktadir. Medeni Kanunun 352. maddesine gore, “Ana ve baba,
velayetleri devam ettigi siirece ¢ocugun mallarint yénetme hakkina
sahip ve bununla yikimludir; kural olarak hesap ve giivence
vermezler.- Ana ve babanin ylkimlaltkierini yerine getirmedikleri

durumlarda hakim miidahale eder”.

19

. Medeni Kanunun 360/ maddesine gore, Ana ve baba ¢ocuk
mallarint yonetmekte her ne sebeple olursa olsun yeterince dzen
gostermezlerse hakim, mallarin koruhmasx icin uygun onlemleri alir™.
TMK.m 360/11 ise, alinacak o6nlemlere deginmektedir. Buna gore,
“Hakim, ozellikle mallarin yénetimi konusunda talimat verebilir;
belirli zamanlarda verilen bilgi ve hesabi yeterli gérmezse, gilivence
gosterilmesini  veya mallarin  tevdi edilmesine karar verebilir”
(TMK.md.360/11)*".  Yine Medeni Kanunun 361/I. maddesinde
¢ocugun mallarinin  tehlikeye diigmesi baska onlemler alinmak
suretiyle Onlenemiyorsa hakimin yonetimi bir kayyima

“devredebilecegi hitkiim altina alinmistir.

376 OZLU, 51; OZTAN, 5.525 vd.

377 AKINTURK, 420 vd; OZLU, 51; OZUGUR, s. 403 vd; BAKTIR, Ailc,
s. 108.

378 Bu konuya iliskin olarak onceki Medeni Kanunda” g¢ocugun mallars
tehlikeye diiserse, hakim vasiler tizerinde haiz ofdugu murakcebeyi ana baba
hakkinda tatbik veya onlardan teminat talep ve c¢ocujun menlaatini
muhafaza igin, muktazi tedbirferi ittihaz eder” hiikmi yer almaktayd:
(EMK.md.285/1).
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Gorilduagiu tzere, Medeni Kanun 352. maddesinde taraflarin
kusuru aranmaksizin yonetim yikiimliligine aykirt harcket halinde
Devletin miidahalesini -0ngérmektedir. TMK.md.360/1 ise, ana babanin
cocuk mallarint ydnetirken yeterince Ozen gdsterme yiukimlaliging
getirmis ve yeterinee dzen gdstermemenin bir scbebe
baglanamayacagint bildirmistic. TMK.md. 361 ise, tehlike dlgitiini
getirerek, tehlikenin baska 6nlemlerle giderilememesi halinde hakimin
gerekli  6nlemleri alma 6devini  yiklemistir. Buradaki tehlike
kavraminin her somut olaya gore ayri ayr: ele alinip degerlendirilmesi

gerekmektedir®™.

Cocuk mallarinin yonetimine hakimin midahalesini  bu
miidahalede manevi ¢ikart olan herkes isteyebilecegi gibi, yasi belirli

bir derece ilerlemis olan ¢ocugun kendisi dahi isteyebilir®®.

B-Ana Babanin Cocuk Mallarin1 Yonetimine Hakimin

Miidahalesinin Kosullar:

1- Ana Babanin Cocuk Malfarimin Yénctiminde Gerekli

Ozeni Gostermemesi

+

Ana babanin ¢ocuk mallarint ybneime hakki, kaynagini kanunda
bulmaktadir ve ana baba bu ydnetim sirasinda hesap ve teminat
vermezler (TMK.md.352). Ancak TMK.md.352 uyarinca ana babanin
yonetim yikimliliklerini yerine getirmemesi durumunda hakimin
yonectim hakkina midahale cdecegi Ongorilmistir. Yine TMK.
md.360/1 uyartnca, her ne sebeple olursa olsun ana babanin yonctim
yetkisinde gerekli 6zeni gostermemesi durumunda hakim, ¢ocugun

¢tkarint korumak tizere gerekli 6nlemlieri alir.

379 Bkz. FEYZIOGLU, 5. 586, 587; OZLU, s. 51, 52; AKINTURK, s. 420
vd. ,
380 OZLU, s. 52; KOPRULU/KANETIL, s. 256.
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Hakimin miidahalesi bakimindan g¢ocuk mallarinin tehlikeye
diismesi veya ana babanin kusurlu bulunmasi aranmaz™®'. Bu ¢ergevede
sayet ana babanin malvarligr ¢ocuk malvarligina gelebilecck zararlars
karsilamaya yercrli olsa, hatta, ana babanin ozirli olmasi, chliyetsiz
olmasit veya baska bir nedenden dolay: ¢ocuk mallarinin yénetiminde
yeterli ozeni gosterememeleri durumunun varhiginda da  hakimin

miidahalesi ve koruma onlemleri sé6z konusu olacaktir?®?,

Ana babanin ¢ocuk mallarinin  yonetiminde yeterli  dzeni
gosterip gostermediklerinin  tespitinde objektif  l¢titler dikkate
alinmaktadir. Ornek olarak, ana baba ¢ocugun bakiminda dzen
gostermeyerek, onun mallarint  ¢ocuk degil de kendileri igin
harcarlarsa, ’rouk mallarini  tiiketirlerse, ¢ocugun mallarinin

yonetiminde gerekli 6zeni yerine getirmemis kabul edilirler®®.

Medeni Kanun, ana babanin ¢ocuk mallari tizerinde bazi islemicr
yapmasini yasaklamistir. Medeni Kanunun 349. maddesinin yaptig
yollama ile, 449. maddesindeki kural uyarinca, ana babanin ¢ocuk
mallart tzerinde Snemli miktarda bagista bulunmasi, vakif kurmasi,
ketalet ve rekabet yasagt islemleri yapmasi yasaktir®'. Bu islemlerin
yaptimasi halinde de ana babanin yonetim yiikimlilagtine aykiri

davrandiklari ve yonetimde yeterli 6zeni gostermemis olduklar: kabul

edilir’®,

381 OZLU, s. 52; AKINTURK, s. 420 vd.

382 0ZLU, s. 52.

383 OZLU, s. 52.

384 Bkz. AKINTURK, s. 422; OZLU, s. 52; SEROZAN, Rona: Cocugun
Kisi  Varligimin Aile Hukuku Alaninda Korunmasinda Yetersiziikler,
Prf.Dr.Kenan Tungomag’a Armagan, istanbul 1997, s.381-406, s. 392 vd.
385 OZLU, s. 52. “
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2- Cocuk Mallarimin Tehlikeye Diigsmesi

Hakimin ¢ocuk mallarinin yénetimine midahale edebilecegi
ikinci  durum  ise, ¢ocuk mallarinin  tehlikeye  diigmesidir
(TMK.md.361). Cocuk mallarinin tehlikeye diismesi halinde hakim,
gerekli tedbirleri alacaktir®™®. Bu durumda, ¢ocuk mallarinin tehlikeye
diigmesi yeterli olup, bunun yani sira ayrica bir zararin ger¢cklesmesi
sart degildir. Hatta bu durumda hakimin miidahalesi i¢in tehlikenin
gergeklesmesinin beklenmesi dahi gerekmez., Cocuk mallarina ydnelik
olarak durumun geregine gdre yakin bir gelecekte gergeklesmesi olasi
bir tehlikenin varligr hakimin midahale edebilmesi i¢in yeterfidic®™.
Yani durumun gercgine gore yakin bir gelecckte gergeklesmesi
kuvvetle muhtemel bir zarar tehlikesi varsa ve hatta ana babanin bu
durumda bulunma bile, ¢ocuk mallarina hakimin miidahalesi igin

yeterli sebep ortaya ¢ikmis sayllu‘}gg.

Ornek olarak, “Cocuga ait
tagtnmazlarin ithmali, ana babanin planli bir surette kendi borg¢larini
¢ocugun mallart ile o6demeleri, cocugun mallart ile spekilatif
yatirimlara girmeleri, ¢ocuga ait bir tasimir ya da taginmazi kendi
malvarliklarina katmalari, g¢ocugun malvarliginin yeterli tasinmaz
rchni ile teminat altina almadan kendi ingaatlarinda kullanmalary, iflas
etmeleri, kendi borglart i¢in ¢ocugun mallarini satmalari veya rehin
vermeleri, ¢ocufun malvarlifindan clde edilen meblag: kugkulu bir isgc
yatirmalart, pahali ticarethanenin devrinin alinmast, ikamectgahin
baska bir yabanci ilkeye nakil kasti, sag kalan ana babanin giivenilir
olmayan bir kimse ile evlenmesi” durumlarinda ¢ocugun mallar

389

bakimindan bir tehlikenin varligt s6z konusu olur™’. Cocuk mallarina

~ o xry ¥
-

3860 BAKTIR, Aile, s. 168; €
387 Bkz. FEYZIOGLU, 5.586, 587; OZLU, s. 53.

3 EGGER, Art. 297, Nr. 2. 5. 176; OZLU, . 53.

389 Bu ornekler i¢in bkz. OZLU, s. 53; OGUZMAN/DURAL, s. 311;
VELIDEDEOGLU, s. 350.

Z , 8. 53 FEYZIOGLU, 5.58

W =
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yonelik tehlikenin her somut olay i¢in ayri ayri degeriendirilmesi

. 390
gerekmektedir®

Sayct ¢ocuk ma'lvarhgma yonelik gergeklesmesi kuvvetli bir
ihtin}ﬂl dahilinde bulunan techlike varsa, hakimin ana babanin yénctim
hakkina miidahalesi i¢in ana babanin- kusurlu olmast aranmaz®'.
Burada su hususu belirtmek gerekir ki, ana babanin ¢ocuk mallarinin
yonetimine iligkin her yiikimluliiginin ihlalinde ¢ocuk mallari i¢in
bir tehlike olusmayabilir. Buna karsilik ¢ocuk mallarinin tehlikeye
diistigi ber durumda ana babanin ydnetim yikimlilaginig thmal ettigi
kabul edilmelidir. Ancak ¢ocugun malvarhigt bakimindan ckonomik
geleceginin tehlikeye diustiigu durumlarda yonetim yiktumliliginiin

) . 9
ihlali s6z konusu olur’?.

C- Cocugun Mallarinin Korunmasi Bakimindan Alinacak

Onlemler

1- Cocugun Mallarinmin Korunmasi I¢in Alinacak Genel

Nitelikte Onlemler

GCocuk mallarinin tehlikeye diismesi durumunda ¢ocugun ¢esithi

. - o -39 .
sekillerde korundugunu gdrmekteyiz®®”. Buna gore, ana babanin ¢ocuk
tzerinde velayeti devam ettigi siirece ¢ocugun alacagr bakimindan

v .o . 39 . .
zamanasimi siresi islememektedir (BK, md. 132/1)**. Yine ¢ocugun

390 BELGESAY, M. Resit: Tirk Kanunu Medenisi Serhi, C:2, Aile
Hukuku, 3. Basi, Istanbul 1949, s. 263.

391 OZLU, s. 53.

392 Bkz. OGUZMAN/DURAL, s. 311 vd.; OZLU, s. 53; AKINTURK, s.
420 vd.

393 Aymi sekilde Kanun koyucu tarafindan ¢ocugunun sahsina yonelik
tehlikelerin varligr halinde ¢ocugun sahsina yodnclik koyucu dnlemlerin
diizenlendigi de gorilmektedir. Bu  konuda ayrmmtle bilgi i¢in bkz.
AKINTURK, s.423 vd.

394 Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. TUTUMLU, M. Akif: Tirk Borg¢lar
Hukukunda Zamanasimi ve Uygulamasi, istanbul 1991, s. 53 vd; von TUHR
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iflas veya haciz yoluyla takip edilen ;ma babadaki alacagt imtiyazli bir
alacak olarak kabul cdilmektedir (1IK. md.206)*”’. Yine ana babanin
hukuki . islemleri yapmalarinda gerekli hukuki ehliyetten yoksun
olmatart durumunda soz konusu hukuksal islemlier i¢in bir kayyim

tayini yoluna gidilmektedir (TMK. md.345, 361)%%.

Cocuk mallarinin korunmasina yénelik olarak basvurulacak
genel oOnlemlere 6rnek olarak, sunlar gosterilebilir: Hakimin ana
babadan bilgi ve gerekli gordigi belgeleri ya da miifredat defteri
vermelerini, ¢ocugun scrvetinde meydana gelen degisiklikleri haber
vermelerini (TMK. md. 353), o giine kadar yonetim hakkini agikiama
ve hesap ita ctmelerini istemesi; ¢ocuk mallarinin diger esc ya da
glivenilir bir yere tevdiine karar verebilmesi; bunlarin diizenlenmesi
igin bir kayyim atanmast gibi degisik geg¢ici 6nlem ya da onlemler

. « 3G
alabilmesi®?’.

2- Cocuk Mallarinin Korunmasi [¢in Alinacak Ozel

Nitelikteki Onlemler

Medeni Kanun’un 360/2 nci maddesine gore, “Hakim, ozellikle

mallarin yonetimi konusunda talimat verebilir; belirli zamanlarda

Andreas: Borglar Hukukunun Umumi Kismi, C. {-2, ¢eviren: Cevat Edege,
Ankara 1983, 5. 699 vd.

395 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. KURU, Baki/ ARSLAN, Ramazan/
YILMAZ, Ejder: icra ve iflas Hukuku Ders Kitabi, Ankara 1996, s. 466
vd.; UYAR, Talih: Gerekgeli-Notlu ic¢tihatlt Icra ve iflas Kanunu, C. IV,
fzmir 1999, s. 6215 vd.; INAN, Cocuk Hukuku, s.150; BAKTIR CETINER,
Velayet, s. 139, 140; Bu durumda ana baba ¢ocuk mallarinin yonetiminde
sorumlu olduklarina gore, ¢ocufun ana babasina karsi alacagi dogmus
demektir (Bkz. OZLU, s. 53).

396 OZLU, s. 54, AKINTURK, s. 422; (Buna karsitik gocugun mallarindan
elde edilen karstliklarin dogrudan ¢ocugun maitarina girmesine imkan veren
ayni tkame sistemi Tirk Hukuk sistemi tarafindan kabul edilmemistir.Bkz.
HATEMI/SEROZAN, s. 352; OZLU, s. 54).

397 OGUZMAN/DURAL, s. 312; EGGER, Art. 297, N.2, s. 150;
KOPRULU/KANETI, 5. 260; BAKTIR, Aile, s. 166 vd.; OZLU, s. 54.



verilen bi/gi‘ve hesabi yeterli gormezse, mallarin tevdi edilmesine
veya giivence gdsterilmesine karar verebilir.” Kanunun bu
diizenlemesi ile hakim taralindan ozcllikle uygulanmast gereken
onlemler belirtilmistir’®. Bu ¢ercevede hakim, mallarin ydnctimi
konusunda talimat verebilir. Belirli zamanlarda verilen bilgi ve hesabi
yeterli gérmezse, givence gosterilmesini isteyebilir ya da mallarin
tevdi cdilmesine karar verebilir. Kayyim tayini ise, Mcdeni Kanunun
361 inci maddesinde dizenlenmistir. TMK. md. 361 ¢ gére, ¢ocuk
mallarinin tehlikeye dismesi ya da ¢ocuk mallartnin zarara ugrama
ihtimalinin  bulunmast durumlarinda genel nitelikteki  danlemlerin
yetersiz kalmasi halinde ya da yetersiz kalacaginin anlagilmast halinde

. . . . L . . ¢l
hakim dzel nitelikteki dnlemlere bagvurabilecektir’™.

a- Mallarim Yonetimi Konusunda-Ana Babaya Talimat

Verilmesi

Onccki Medeni Kanunda ana babanin vasiler hakkinda gegerli
olan denctime tabi tutulabilccekleri dngdrilmekte (md. 285/2) ve
oncelikle, vasinin defter tutmasi (EMK. md. 382) ve hesap vermesine
iligkin (EMK. md. 397) sekli denetimin ana babaya da uygulanmasi
s0z konusu idi. Yeni Medeni Kanun ise (md. 360 f.2); ana babaya
mahkemece, dzellikle mallarin  yonetimi  konusunda  talimat
verilebilecegini, ana babamin talimatlart yerine getirecegini, belirli
zamanlarda mahkemeye bilgt ve hesap verecegini dngdérmek surctiyle
onceki Medeni Kanunda yer alan ana babanin vasilere iligkin denctime
tabi tutulmasi kuralini kaldirmistir. Bununla birlikte, ana babanin

Ozellikle yonetim konusunda hakim tarafindan verilecek talimatlara

398 EMK. md. 285 f.2, “Cocugun maiian iehiikeyc diigerse hakim, vasiler
izerinde haiz oldugu murakabeyi ana baba hakkinda tatbik veya onlardan
teminat talep ve ¢ocugun menfaatini korumak igin kayyum da tayin edebilir™
hitkmiini icermekte idi.; ayrica bkz. OZLU, s. 53 vd.

399 Bkz. GOKTURK, 5.442; OZLU, 5. 54; AKINTURK, s. 420 vd.
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tabi  olacagit belirtilmektedir. Ana  babanin talimatlara uyup
uymadiginin hakim tarafindan denetlenmesi ve tespiti

gel'ek11lel<tedir400.

Yeni Medeni Kanunun getirdigi bu dizenlemeyle, hakim, ¢ocuk
mallarinin fiillen yonetimine iliskin her konuda ana babaya talimat
verebilecektir. Ayni sekilde ana baba da hakime belirli zamanlarda
hesap ve bilgi verecektir (TMK.md. 439-444). Buna karsilik hakim,
ana babaya talimat verme yetkisine sahip iken, ana babadan g¢ocuk
mallarina ydnelik islemlerden dnce kendisinden izin alinmasin
isteyemez. Belirli zamanlarda verilen bilgi ve hesabr yeterli gormezse,
mallarin tevdi edilmesine veya giivence gosterilmesine ya da mallarin
yonetiminin kayytma devredilmesine karar verebilicr (TMK. md.360

£.2,md. 361)*".

b- Hakim Tarafindan Cocuk Malvarhgimin Korunmas

Amaciyla Giivence Gosterilmesine Karar Verilmesi

Cocuk mallarinin  emniyet altina  alinmasint gerektiren
durumlarda hakim, ana babanin givence gostermesine karar vercebilir
(TMK. md. 360/2). Ana baba tarafindan gosterilmesi gercken giivence,

n . . . - Coe e 402
ayni ve sahsi giivence yani rehin veya kefalet biciminde olabilir'®.

Ana babanin glivence géstermesi, yonetim ve yararfanma hak ve
odevlerine iligkin bir kisitlama getirmedigi gibi, var olan haklarin

sona ermesine de neden olmamaktadir*®.
c- Cocuk Mallarinit Yonetmek Uzere Kayyim Atanmasi

Medeni Kanunumuza gore ¢ocugun ¢ikarinin korunmast igin

kayyim atanabilir. Bununfa birlikte kayyima bazi dnlemleri alabilmesi

400 OZLU, s. 55; OZUGUR, s. 404,

401 Bkz. AKINTURK, s. 421, 422; BAKTIR, Aile, s. 168; OZLU, s. 55;
OZUGUR, s. 404.

402 AKINTURK, s.421; OZLU, s. 55-56; OZUGUR, s. 404.

403 OGUZMAN/DURAL, s. 313; AKINTURK, s.421; OZUGUR, s. 404.
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icin 6zel yetkiler de vertlebilir. Kayyimin yetkisine giren her hususta
velinin yetkisi kaldirtimis olur ve bdylece bu konularda ana babanin
¢ocuk mallarint yonetme hak ve yukimliiligi de son bulmus ofur® .
Kayyim, g¢ocugun tiim malvarhigt i¢in atanabilecegi gibi, bir
isletmenin yénetimi ve yatirimlarinin yapilmas: gibi belirli bir bolimu
~i¢in de atanabilir. Daha sonra meydana gelebilecek uyusmazliklara yer
vermemek i¢in, kayyima verilen goérevlerin hakim kararinda agikga
belirtilmesi gercklidir. Kayyim ana babanin ¢ocugun mallarin nasil
yonettigini kontrol etmek i¢in atanabilir. Bu onleme karar verilmesi,

. .. . 405
ana babanin yonetlmlnln sona ermesine neden olmaz

Onceki Medeni kanun zamaninda ana babanin yénetim hakkinin
devr?dilmesi ancak velayetin kaldirilmasi ile mimkindi ve ¢ocuk
mallarinin yonetiminin ana babada kalmasi zorunlulugu vardi. Bu
arada kayyim kendisine verilen yetkiler kapsaminda, ¢ocuk mallarinin
yonetimine katilmaktaydi. Bu tiir kayyima doktrinde kontrol (denctim)
kayyimhigi adi verilmekteydi. Kayyim yasal temsilci olmadigindan
kayyimin gorevi, ancak ana babaya mallarin ydénctiminde nczaret ve

goris bildirmek ile yardim etmekten ibaretti’

Yent Medent Kanun tarafindan getirilen diizenleme isc yonetim
kayymmligina iliskin bulunmaktadir. Gergekten de Medeni Kanunun
354 inct maddesine gore, ana baba velayetleri kusurlart sebebiyle
kendilerinden kaldirilmadik¢a, c¢ocugun mallarini kutlanabilirler®".

TMK. md. 361 f. 1’de “Cocuk mallarinin tehlikeye diismesi baska bir

404 SENER, s. 119 vd. ; AKINTURK, s.421; OZUGUR, s. 404.

405 OZUGUR, s. 404; OZLU.s. 56-57; AKINTURK, s. 421 vd; SENER, s.
119.

406 OZLU, s. 56; OGUZMAN/DURAL, s. 313; OZTAN, s. 517. AKYUZ,
Emine: Velayet Hakkinin Kaldiridmast, AUEFD, C: 25, S: 1 (Ayri Basky),
Ankara 1993, 5.10 vd (Kis: Velayetin Kaldirilmast).

407 Onceki EMK. md. 286°ya gdre “Ana baba, ¢ocugun mallarinimn
izerindeki haklarindan; ancak velayetlerinin nez’i halinde, mahrum
edilebilir. Velayetlerin nez’i ana babanin taksirferi yizinden olmamis isc;
gocugun infak ve terbiyesine kifayet edecck miktardan fazlasinda, intifa
haklari bakidir”.(ayrica bkz. AKYUZ, Velayetin Kaldirilmasi, s. 10 vd.

108



sekilde onlenemiyorsa hakim, yonetimin bir kayyima devredilmesine
karar verebilir® hikmia getirilerek, kayyima g¢ocugun malvarligina
iligkin yaptlan islemlerde yasal temsil yetkisi taminarak, yonctim
kayyimligt oldugu belirtilmis ve velayetin kaldirilmasini
gerektirmeden younetimin devredilmest olanagn ('jng(ir'ulnl'us(iirm .
Burada su hususu da belirtmek gerekir ki, ana babadan yénctim
hakkinin alinarak bunun kayyima devredilmesi ana baba ag¢isindan ¢ok
agir bir 6nlemdir. Bu itibarla kanun koyucu bu dnlemi, ¢n son ¢are
olarak diigiinmiis ve ancak bu onleme, mallarin tehlikeye diigsmesi
baska bir sekilde dnlenemiyorsa basvurulacagint  belirtmistir.
Dolzlylélyla hakim y&netimi kayyima devretmeden dnce  bagka
onlemlere basvurmali ve ancak bu onlemicrle tehlikenin énlenememesi

durumunda ¢ocuk mallarinin ydnetimini kayyima devretmelidir®®. -

d- Hakimin Onay:

Bazx hukuksal iglemlerin gegerli olabilmesi i¢in  hakimin
onayinin aranmast da ¢ocuk mallarinin korunmasina yonclmis olan
baska bir 6nlemdir''’. Ana baba ile ¢ocuk arasinda ya da ana babanin
¢ikarina olarak ¢ocukla liciincti kisiler arasinda yapilan herhangi bir
hukuksal islemde ¢ocuk borg altina girmis olursa, bu isleme bir
kayyimin katilim ve islemin hakim tarafindan onay: gerckmektedir

(TMK. md. 345).

Sayet hakim yapilan islemin ¢ocuk yararina olmadigint ya da
onun zararina oldugunu tespit ederse yapilan tslemi onaylama yoluna
gitmeyecektit. Onaya tabi olan bir islem hakim tarafindan

onaylanmadik¢a, burada tek taraflt baglamazlik ilkesi gegerli

408 OZLU, s. 56; OZUGUR, s. 404.

409 AKINTURK, s.421; OZUGUR, s. 403, 404.
410 AKINTURK, s.422; OZUGUR, s. 403, 404; OZLU, s.57.
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olacaktir.  Yani yaptlan islem karst tarafit  baglarken ¢ocugu

baglamayacaktir®'",

e- Ana Babanin Siirekli Kontrol Altina Alinmasi veya

Velayetin Sinirlandirilmasi

Medeni Kanunun 360 inct maddesi uyarinca hakim, 6zcllikle ana
babanin ¢ocuk mallarinin ydnetimi ya da bu mallarin kullanimi
hususunda, gorevlerini savsaklamast veya ihlal ctmesi durumunda, ana

babayt velayet gorevlerint yaparlarken kontrol etme yetkisine sahiptir.

Ana babanin durumunu kontrol etmek i¢in yardimer ya da uzman
kisi «tayin edilebilmest mumkiin olmalidir. Ancak, bu gibi hallerde
kayyim atama yoluna gidilemez. Burad'aki yardimci kisiler, vesayct
makamlarmin yardimcilaridir. Yardimcir Kkisilerin  ¢ocufiu temsil
yetkileri bulunmamaktadir. Ancak bunun yaninda bu kisiler her an,
ana babanin harcketlierini kontrol ederler, ¢ocukla ilgili hususlarda
degisiklik s6z konusu oldugu takdirde ana babadan bilgi isterler. Ana
babanin kontrolii konusunda tayin edilen yardimeci kisiler asliye veya
sulh hakimine duzenli bilgi verir; ana babaya tavsiyede bulunaMlir,
fakat tavsiyelerin uygulanmasi i¢in, ana babayt zorlayict tedbirier

alamazlar*'.
f- Yonetimin Devredilmesi

Onceki Medeni Kanun bakimindan ana babanin yalnizca
gocugun malvarhigr iizerindeki yo6netim yetkisinin kaldiriimast
mimkin bulunmamaktaydi. Onceki Medeni Kanunun 285. ve 286.
maddelerine goére, ana babamin ¢ocufun malvarligint ydnctiminden
aciz kalmalar1 halinde velayet haklarini  kaldirmadan ¢ocugun

korunmasi ile ilgili onlemler de alinabilecegi belirtilmigti ve ana

411 AKINTURK, s. 422.
412 OZTAN, s. 387, OZLU, s.57.
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babanin yonetim hakkini almak gerektiginde, velayetin kaldirilmasina

ihtiyag duyulmaktaydi*".

Yeni  Medeni | Kanun ise, “..ydnetimin  bir  kayyima
devredilmesine karar verebilir® hikmi ile (md. 361/1), kayyima
¢ocugun malvarligina iliskin yaptlan islemlerde yasal temsil yetkisi
taniyarak ydnctim kayyimlig: oldglgul‘lu belirtmekte ve  velayetin
kaldirilmasini gerektirmeden yonetimin devredilmesini

v " . 414
ongormektedir*".
g- Hesap Verme

Ana babanin g¢ocugun ergin olmasi, vasi atanmasi ya da
yonetimin kayyima devredilmesi durumunda g¢ocuk mallart ile ilgili
hesap vermesi de gocdgun mallaruu'n korunmasina yonelik bir dnlem
niteligindedir. Buna gére ana baba, ¢ocugun mallarmin durumunu,
gelir ve giderleri gosteren bir hesap ¢ikararak bu hesabi ergin olan

- . s
gocuga veya vasiye vermek zorundadiriar®®.

Ana babanin ¢ocuk mallarint yénetme haklart sona erdiginde
¢ocugun biitiin mallarint iade etmeleri zorunludur. Cocuk mallarinin
degerlerindeki eksilme ve artmaya bakilmaksizin mevcut durumu ile
iade edilmesi gereklidir. Sayet ¢ocuk mallart aynen mevcut degilsc ve
ya degerlerindeki artis ve eksilme s6z konusu ise, ana baba bu
durumda bu ecksilmenin kendi kusurlart ile ortaya ¢ikmadigini

.. . . 416
kanitlamadiklar: siirece, s6z konusu cksilmeden sorumiudurlar®®.

Cocuk mallari, yonetim hakkinin sona ermesinden sonra iadc ve

teslim edilirken, ¢ocuk mallarinin dnceki durumu ile meveut durumu

413 FEYZIOGLU, s. 587; SAYMEN/ELBIR, s. 404; GOKTURK. H. Avni,
Tirk Medeni Hukuku, 2. Kitap, Aile Hukuku, 3. Basi, Ankara 1954, s. 433
vd.; OZLU, s. 57.

414 OZLU, 57.

415 AKINTURK, 5.422.

416 TANDOGAN, s. 190.
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tespit edilerek aradaki degisiklik ve farkin belgelendirilmesi gerekir.
Sayet c¢ocuk mallart yonctim hakk: sona erdikten sonra vasiye
devrediliyorsa, vasinin hesap istemesi zorunludur. Ancak ydnetim
hakkr ¢ocugun erginligi scbebiyle sona ermis ve c¢ocuk mallarinin
ergin ¢ocuga teslimi séz konusu ise, ergin g¢ocuk ana babasindan

g g . - e 417
mallarina iligkin hesap isteme hakkindan feragat edebilir™ .

II- COCUK MALLARININ YONETIMININ SONA ERMESI
VE SONUCLARI '

A- Cocuk Mallarint Yéonetme Yetkisinin Sona Krme Nedenleri

Medenit Kanuna goére, ana babanin ¢ocuk mallarini ydnetme
yetkisi iki nedenle sona ermektedir. Bunlardan birincisi, velayctin
sona ermesi, ikincisi ise, ydnetim hakkinin ana babadan alinmasi

suretiyle yonetim hakkinin sona ermesidir '8,

[-Velayet Hakkinim Sona Ermesi Sehebiyle Cocuk Mallarinin

Yonetimi Hakkinin Sona Ermesi

Medeni Kanunun 352 inci maddesinde, ana babanin velayet
haklari devam ettigi siirece g¢ocuk mallarint ydnetecekleri ifade
edilmistir. Dolaysisiyla velaryet hakk: sona erince zaten bu hakkin
kapsaminda bulunan ¢ocuk mallarini yonetme hakkt da kendiliginden

. 419
sona ermektedir .

Velayet hakkinin hem ana hem de baba bakimindan sona ermesi,

yalnizca velayetin Medeni Kanunun 348 vd. hikimlerince hakim

417 Bkz. TANDOGAN, s. 191,

418 GONENSAY, s. 82, 83; AKINTURK, s. 410; OZLU, 5.65 vd.

419 VELIDEDEOGLU, s. 388 vd.; AKINTURK, 5.408; UYAR, s. 3466 vd;
AKYUZ, s. 9. vd.; ayrica bkz. CANSEL, Ervol: “Velayet Hakke ve Kotiye
Kullanttmasi Nedeniyle Kaldiriimasi, AUHF. 50. Y1l Armagani, 1925-1975,
C:1, Ankara 1977, s. 137-148, s, 137 vd.
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tarafindan ana babanin her ikisi iginde kaldirilmasi halinde séz konusu
olabilir™®. Bunun yani sira evlilik gsayet olim, fesih, bogsanma v‘cya
iptal nedenlerinden birisiyle ortadan kalkmigsa velayet hem ana hem
de baba icin ortadan kélkmaz. Evlilik olum, gaiplik veya cvliligin
feshi (TMK.md.131) sebebiyle sona-ermisse velayet dlen ya da gaip
olan taraf i¢in sona ererken, sag kalan es bakimindan devam eder. Bu
es, velayeti tek basina kullanmaya devam ettigi gibi ¢ocuk mallarini
yonetmeye de devam eder. Buna kargilik evlilik, bosanma, siirckli
ayrilik veya iptal' sebebiyle sona ermigse, hakim tarafindan velayet
kendisine verilen taraf ig¢in velayet ve ¢ocuk mallarinin yonetimi
yetkisi devam eder. Buna karsihik diger taraf i¢in velayet hakki ve

% s . . 4
cocuk mallarinin yénetimi yetkisi sona erer i

Medeni Kanun’a gore, “Evlilik sona erdigi takdirde velayet
hakk: kendisinde kalmis olan es, hakime g¢ocugun malvarligini
gosteren bir defter vermek ve bu malvarliginda veya yapilan
yatirimlarda dnemli degisiklikleri bildirmek zorundadir” (TMK.md.
353). Bu diizenleme, evliligin sona ermesi durumunda velayet hakkini
tek basina kullanan e¢s karsisinda ¢ocugun ve mallarinin korunmas
niteligindedir®. Buna gére, evliligin 6lim, bosanma, fesih sebebiyle
sona ermesi durumunda velayet kendisinde kalan es g¢ocugun
mallarinin durumunu gdsteren bir mifredat defterini hakime vermek
zorundadur. Bu zorunluluk, éym zamanda “Tirk Medeni Kanununun
Velayet, Vesayet ve Miras Hitkiimlerinin Uygulanmasina Dair Tuzik™

tarafindan da 6ngoriilmektedir (md. 4) .

Sayet ¢ocugun mallarinda 6nemli artis ya da cksilme meydana

gelmisse veya yapilan yatirimlarda 6nemli degisikliler ortaya ¢ikmigsa

420 AKYUZ, Velayetin Kaldirilmasi, s. 10; AKINTURK, s. 410; OZLU,
s. 06-67.

421 Bkz. ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s.1128 vd.; INAN, Cocuk
Hukuku, s.137,138; AKINTURK, s.410y AKYUZ. Velayetin Kaldirifmass,
s. [9 vd.

422 AKINTURK, s.410; UYAR, s. 3472 vd.
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bu durumun da hakime bildirilmesi g(;rckmcktcdir. Cocuk mallarinda
meydana gelen Onemli degisikliklere 6rnek olarak, ¢ocugun banka
hesabindaki parasinin ¢ckilerek deger kazanmasi muhtemel olan bir
tasinmaz alinmasi veya hazine bonosu veya Devlet tahvili alinmasi
gibi islemler gosterilebilir®™. Bunun yani sira gocugun crgin olmasiyla
veya Oliimiiyle de ana babanin velayet hakk: sona erdigi gibi ¢ocuk
mallarint yénetme yetkileri de soﬁa erer*®, Gergekten de, ana babanin
sahip oldugu velayet hakk: gocugim ergin olmasiyla beraber son
bulmaktadir. Cocugun ergin olmasinin tiiri velayetin sona crmesi
bakimindan dnemli degildir*”. Cocuk ister 18 yasini doldurmasiyla
(TMK. md. Il) isterse yargt karartyla (TMK. md. 12) ergin olsun, ana
babanin velayet hakki sona ereceginden ¢ocuk mallarinin yoénetimi
hakk: da sona erer. Zira Medeni Kanunun 352. maddesi ana babaya,
“velayet devam ettigi slirece” ¢ocuk mallarini yonetme hakkini

tanimisgtir.

2-Cocuk Mallarimin Yonetimi Hakkinin Ana Babadan

Alinmasi

Ana babanin velayet hakkt devam ederken ¢ocuk mallarimin
yonetimi hakkinin hakim karariyla ana babadan alinmasi surctiyle dc
ana babanin ¢ocuk mallarint yodnetimi hakki sona crer. Medeni
Kanun’un 361. maddesinde diizenlenen bu durum da csas olarak
¢ocugun korunmasina hizmet etmektedir®. Buna gére; “Cocugun
mallarinin tehlikeye diigsmesi baéka bir sckilde dnlenemiyorsa hakim,
yﬁnetimin bir kayyima devredilmesine karar verebilir.”
(TMK.md.361/I). Hatta, ana babanin ydénetimi altinda bulunmayan

cocuk maltlarimin tehlikeye dismesi halinde dahi hakim, aym

onlemlerin alinmastni kararlastirabilir (TMK.md.361/2).

423 AKINTURK, s.418.
424 OZLU, 65.

425 OZLU, s. 65.

426 AKINTURK, s. 411.
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Cocuk mallarina yonelik bir tehlike ortaya ¢iktiginda hakimin
hemen yonetim hakkinin ana babadan alinmasina karar vermemesi
gerekir. Sayet yonctim hakkint ana babadan almadan baska onlemler
ile  bu tehlike bertaraf edilebiliyorsa, hakim bu odnlemlere
bagvurmalidir. Bu baglamda 6rnegin hakimin ana babadan giivence
istemesi s6z konusu olabilir*®’. Ana babanin cocuk mallarint
yonetirken hesap ve giivence vermemeleri kural olmakla birlikte
(TMK.md.352), ¢ocuk mallarina yonelik tehlikenin varligi halinde ana
babadan hakim tarafindan giivence istenebilmesi (TMK.md.361/1) bu

. . . 42
kuralin bir istisnasint olusturmaktadie®®,

Kanun koyucu getirdigi dizenleme ile, g¢ocuk mallarinin
gelirlerinin veya bu mallardan ayrilmis belirli miktarlarin kanuna
uygun sekilde kullanilmasindan kusku duyulmasi halinde de, hakimin
~ bu mallarin yonetimini bir kayyima devredebilecegini éngdérmektedir
(TMK.md.361/I1I). Goruldugi tzere ¢ocuk mallarinin  tehlikeye
digmesi halinde bagka tiirli bir élllelﬁle bu techlike giderilemiyorsa
hakim, c¢ocuk mallarinin yonetimi hakkini ana babadan alarak bir

kayyima devredebilecektir*’,
3- Cocuk Mallarimin Vasi Tarafindan Yénetimi
* a) Genel Olarak

Medeni Kanunun 335. maddesine gore, ergin olmayan ¢ocuk anu
ve babasinin velayeti altinda bulunur. Yasal sebep olmadikga velayet
ana babadan alinamaz (TMK. md. 335/1). Hakim vasi atanmasini
gerekli gormedikge kisitlanan ergin ¢ocuklar da ana babanin velaycti
altindadir. Medeni Kanun.umuz bakimindan, ergin olmayan ¢ocuklarin
ancak velayet altinda bulunmamalari durumunda, vesayet altina

konulma zorunlulugu bulunmakhdu‘ (TMK. md. 404 vd.).

427 AKINTURK, s.411; UYAR, s. 3506 vd.
428 AKINTURK, s.411; UYAR, s. 3506 vd.
429 Bkz. GONENSAY, s. 81 vd.; AKINTURK, s. 412; OZUGUR. s. 404.



Bir kisinin vesaycet altina konulmasinit gerektiren baglica iki
sebep bulunmaktadir. " Buntar kiiglikliik ve kisitlanmadir. Medeni
Kanunun 404. maddesine gore velayet altinda bulunmayan her kiigiik
vesayet altina alinir (TMK. md. 404/1). Gergekten de bir kiigtgiin ana
ve babas1 §lmis veya her ikisinin dc',g;,aipligine karar verilmigse ya da
mahkeme karariyla velayet ana ve babanin her ikisi i¢in de
kaldirtimissa, bu durumda kigtgin velayet altinda bulunmamasi s6z
konusu olur. Ayni sekilde ¢ocugun evlilik disinda dogmasi halinde
velayet anaya ait olur (TMK. md. 337/1), yoksa evlilik digi ¢ocuk ile
dogal babasi arasinda keadiliginden hukuki bir velayet iliskisi
dogmaz*’. Iste bu sekilde velayet hakkina sahip olan ana kiigtik, kisith
veya O0lmis ya da mahkeme karariyla velayeti kaldirtlmigssa hakim
¢ocugun yararint gézeterek ¢ocuga ya vasi atar ya da velayceti babaya
verir. (TMK. md. 337/11). Bu da vesayeti gerektiren diger bir
durumdur. Ayni sekilde bosanma durumunda hakim velayeti bir tarafa
birakmis ve velayete tek basina sahip olan taraf 6lmiisse, ¢ocugun
velayeti otomatik olarak diger tarafa gegmez. Hakim velayetin diger
tarafa verilmesini 6ngdrmezse, ¢ocuga bir vast atar. Yine Niifus
Kanununun 21. maddesine goére, yeni dogmus bir ¢ocuk bulunursa,
cocugu bulanlar koylerde muhtarlara, kasaba ve schirlerde karakollara
bildirmekle ddevlidirler. Bu bildirim yuikimlaligi Tirk Medeni
Kanununun Velayet, Vesayet- ve Miras Hikiimlerinin Uygulanmasina
iliskin Tizik’te de belirtitmigtir. Aynt Taziugin 13. maddesine gore,
mahkemece ¢ocuk korunmaya muhtag oldugu i¢in sosyal hizmetler
kurumuna yerlestirilmisse, kurum midiiri veya baska bir kigi vasi

olarak atanir.

Kiugiiklik disinda vesayeti gercktiren bir durum ise Medeni

Kanunun 405 vd. maddelerinde diizenlenen kisitlama durumudur. Yani

—_—

1

kisttianan kisiye de bir vasi atanir. Kisitlama sebepleri Medeni
Kanunda; akil hastaligi veya zayifligi (TMK. md. 405); savurganhik,

430 AKINTURK, s. 467.

116



alkol veya uyusturucu madde bagimliligl, koti yasama tarzi, koti
yonetim (TMK., md. 400); ¢zgirligi baglaytet ceza (TMK. md. 407)

ve istek lzerine kisitlanma (TMK. md. 408) olarak belirtilmistir®'.

Medeni Kanunun 404/11. maddesine gore, gorevlerini yaparken
vesayeti gercktiren béyle bir halin varli§iny 6grenen niifus memurlari,
idari makamlar, noterler ve mahkemeler bu durumu hemen yetkili
vcsayctv makamina bildirmek zorundadirlar. Kugik i¢in yukarida
slay,llan sebepler dolaylélyla vasi atanmasina karar verilirse, bu

durumda ¢ocugun mallari artik vasi tarafindan yonetilecektir®?.
b) Cocuk Mallarinin Vasi Tarafindan Yonetiminin Esaslar)

Vasi tarafindan ¢ocuk mallarinin yonctilmesine iligkin hitkimler
Medeni Kanunumuzun 454 vd. maddelerinde diizenlenmistir. Vasi
vesayet altindaki kisinin (¢ocugun) malvarligini iyi bir ydnetici gibi
O0zenle yonetmek zorundadir (TMK. md. 454/1). Vasi, yonctimle ilgih
hesap tutmak ve vesayet makaminin belirledigi tarihlerde ve herhalde
yilda bir defa hesabt onun incelemesine sunmakla yiktimliadir (TMK.
md. 454/11). Sayet vesayet altindaki kisi gorislerini olusturma ve
agiklama yetenegine sahipse, hesabin hakim tarafindan incelenmesi

strasinda olanak olg¢iisiinde hazir bulundurulur (TMK. md. 454/[[[)“3.

Medeni. Kanun ayrica vesayet altinda bulunan kiigtigiin serbest
mallarinin,  vasinin  yonetim  hakki icerisinde  bulunmadigin
belirtmistir. Medeni Kanunun 455. maddesine gore, vesayct altindaki
kisi, kendi tasarrufuna birakilmis olan mallar ile vasinin izniyle

¢aligsarak kazandigi mallari serbestge yonetir ve kullanir®.

431 Ayrica bkz. OGUZMAN/SELICI/OKTAY, s. 52 vd.

432 Bkz. SENER, s. 114-110.

433 Aynt gekilde Tiirk Medeni kanununun Veiayet, Vesayet ve Miras
Hikiimlerinin Uygulanmasina iliskin Tizik tiin 8 vd. maddelerinde vasi ve
gorevlerine iligkin diizentemelere yer verilmis bulunmaktadir.

434 Ayrica bkz. SENER, s. 114 vd,; OGUZMAN/DURAL, s. 499 vd.:
VELIDEDEOGLU, s. 499; OZLU, s. 186 vd.
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Medeni Kanunun 352. maddesi ana babanin velayetleri devam
ettigi silirece, ¢ocuk mallarini yénetme hak ve yikumliligiine sahip
olduklarini belirterek, -ana babanin hesap ve teminat vermeyecekleri
kuralint getirmigtir. Kanun ayrica ana babaya kusurlart scbebiyle

velayetleri  kaldirilmadik¢a ¢ocuk mallarint  kullanma hakkin
tanimistir. Buna karsilik Medeni Kanunun 450. maddesi velayet
altinda bulunan kimse ya da ¢ocugun gdrislerini olusturma ve
agtklama yetencgine sahip olmasi durumunda, oncmli iglerde karar
vermeden dnce, vasinin olanak dahilinde isc gocugun gorisini alma

o . . .4
zorunlulugunu getirmistir 33,

Velayet hakki sahibi olan ana baba ¢ocugun mallarint yonetirken
her hangi bir lcret talep etmezken, vasi vesayet altindaki kisinin
malvarligindan, olanak bulunma.dlgl takdirde hazineden karsilanmak
iizere kendisine bir {icret verilemesini isteyebilir. Odenceck ticret,
yonetimin gerektirdigi emek ve yonetilen malvarliginin geliri goz
oniinde tutulmak suretiyle her hesap ddénemi ig¢in vesayet makami

tarafindan belirlenir (TMK.,md.457).

Tirk Medeni Kanununun velayet, Vesayet ve Miras
Hiikimlerinin Uygulanmasina Iliskin Tuzik’e gore, vasilige atanma
kararinin  kesinlegmesi izerine, vasi ile vesayet makaminin
gorevlendirecegi bir kisi tarafindan hakimin Dbelirleyecegi siire
igerisinde ve talimatlart dogrultusunda yonetilecek malvarliginin
defteri tutulur. Deftere vesayet altindaki kisinin mallarinin tird, adedi
ve tahmin edilen rayi¢ bedelleri sira numarast altinda yazilir.
Tasinmazlarin bulundukiari yerler, sinirlary, alanlari, 6zellikleri, tapu
kayrtlart ve bu mallarin kisitlamalarina iliskin ayni haklar da ayrica
gosterilir. Vesayet altindaki kisi ayirt etme gilicline sahipse, olanak

bulundugu takdirde defter tutulurken hazir bulundurulur (md.106).

.

435 Buna karsilik Medeni Kanunun 339. maddesinin [Il. f{ikrasina gare,
“Ana ve baba olgunlugu dlgiisiinde ¢ocuga hayatint dizenleme olana@
tantrlar; dnemli konularda onun diigiincesini goz dniinde tutariar.
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Tizik ayrica, kosullar gerektirdigi takdirde, denetim makaminin vasi
ve vesayet makaminin istegi Gzerine vesayet altindaki kisinin
malvarhiginin  resmi  defterinin  tutulmasina karar verebilecegini

belirtmektedir (md.17).

Cocuk mallarim y(ine(en vasinin belirli ddénemlerde hesap
vermesi zorunfulugu vardir. Tirk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet
ve Miras Hiikiimlerinin Uygulanmasina Iliskin Tuzik’ in 21,
maddesinde vasinin hesap rapofu vermesl diizenlenmistir. Buna gore,
Vesayet makami tarafindan baska bir siire belirlenmemisse vasi her yil
Aralik ayinin son gintindeki durumu gésterir bir hesap raporunu, cn
geg Ocak ayinin son giintine kadar vesayet makamina verir. Raporun
bir yildan kisa stirelerle diizenlenmesine karar verilmesi halinde
vesayet makami hesabin hangi gline kadar olan durumunu
gosterecegini ve raporun en ge¢ hangi tarihte verilecegini de kararinda
belirtir (md. 21/1). Raporda hesap devresi i¢inde malvarliginda
meydana gelen degisiklikler ile yapilan masraflar ve clde edilen
gelirler ayrintilart ile gosterilir ve belgeleri rapora cklenir. Vesayet
makaminin bir kararinin yerine getirilmesi igin yapilan islemler varsa,
bunlara ait kararlarin tarihleri de raporda gdésterilir (md. 21/11).
Rapora, vesayet altindaki kisinin mallarina ait hesaplarin yant sira,
yasam tarzina, yerlesim yerine ve mesleki egitimine iliskin ayrintil

bilgi de yazilir (md. 21/I11).

Hesap raporunun incclenmesi ve onaylanmasi kenar basligini
tagtyan  Tirk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve Miras
Hiikiimlerinin Uygulanmasina Qliskin Tiizik’in 22. maddesinde isc,
vasinin, goérevini yerine getirirken kusurlu davranisiyla vesayet
altindaki kisiye verdigi zarardan sorumlu oldugu belirtilmigtir

(md.22/1V).

Sayet vasinin, vesayet gérevi sona ererse, vasilik gérevinin sona
crmesinden itibaren on beg gin iginde vesayet makamina vesayet

altindaki kiginin malvarliginin yonctimiyle ilgili son raporunu ve
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kesin hesabint vermesi gerckmektedir (Tirk Medeni Kanununun
Velayet, Vesayet ve Miras Hikimlerinin Uygulanmasina [ligkin
Tizik, md.31/1). Bu sen raporda, mal varhigi ile gelir ve giderin her
kalemi, niteligi ayri ayrn gosterilerek yazilir. Onceden verilmis ve
onaylanmis rapor varsa, o rapordan sonraki gelir ve giderlerin rapora
yazilmasi ile yetinilir (Tlirk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve
Miras Hikiimlerinin Uygulanmasina Iliskin Tiiziik, md.31/11). Vasinin
gorevin sona ermesi halinde ¢ocugun malvarligi, meveut durumuyla
ehliyetini kazanmis ergin kigiye, mirasgilarina ya da yeni vasiye
teslim edilir (Tirk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve Miras

Hikiimlerinin Uygulanmasina iliskin Tiziik, md.31/son).

Medeni Kanunumuzun 462. maddesi vasinin, vesayet makaminin
iznine bagli olan islemlerini belirtmistir. Bunlar arasinda tasinmaz
alimai, satlml; rehnedilmesi ve bunlar lizerinde bagska bir ayni hak
kurulmasi, olagan ydnetim ve isletme ihtiyaglari disinda kalan tasinir
veya diger hak ve degerlerin alimi, satimi, devri ve rehnedilmesi,
olagan ydnetim sinirlarint asan yapi isleri, kambiyo taahhiidi altina
girme  gibi  ¢ocugun  malvarligint  ilgilendiren islemler dc

bulunmaktadir™®,

Medent Kanunun 342. maddesinin son fikras: isc.
“Vesayet makamlarinin iznine bagli hususlar disinda kisitlilarin
temsiline iliskin hikimler velayetteki temsilde de uygulanir”

hikmiini getirmektedir. .

436 Bkz. KILICOGLU, s. 140 vd.; Medeni Kanun 463. maddesinde vasinin
vesayet - makamina ilaveten denetim makaminin da iznine ihtiyag ofan
islemleri belirtmistir,
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B- Cocuk Mallarimi Yoncetme Hakkinin Sona Ermesinin

Sonuclar:
1- Cocuk Mallarinin Devredilmesi

Medeni Kanunun = 362. maddesine goére, “Ana ve baba,
velayetleri veya ydénctim haklart sona erince, ¢ocugun mallarini,
hesabiyla birlikte ergin g¢ocuga veya vasisine veya kayyima

devrederler”.

Ana babanin ¢ocuk mallarim yonctme ve kullanma haklarr,
velayet hakkinin kaldirilmas:t veya g¢ocugun ergin olmast gibi
nedenlerle ortadan kalkinca ¢ocuga ait olan mallar ergin olan ¢ocuga
veya ¢ocuga atanan vasiye ya da kayyima hesap gorulmek suretiyle

teslim edilecektir®’.

Ana babanin 6limi ya da ayirt etme giiciinden yoksunlugu
sebebiyle velayetin son bulmasi durumunda, ana babanin devir ve
hesap vermesi olanakstz oldugundan, bu durumda ¢ocuk veya ¢ocuga
atanan vasinin, teslim edilmesi gereken g¢ocuk mallarimin nclerden
ibaret oldugunu ve miktarint kanitlamasi gcrelunel<tedir438.

Sayet ana babanin velayet hakki ¢ocuk ergin oldugu i¢in son
bulmugsa ergin olan ¢ocugun- talebi halinde ¢ocuk mallart bir hesap
cetveli de verilerek c¢ocugun kendisine teslim edilecektir. Buna
karsilik ana babanin velayeti, ¢ocuga vasi atanmasi suretiyle sona
ermigse bu durumda da ana baba velayete sahip olduklari zamana
iliskin bir hesap cetveli ile birlikte ¢ocuk mallarint vasiye teslim
“edeceklerdir. Aymi sekilde ana babanin velayeti ¢ocuga kayyim
atanmasit sebebiyle son bulmussa bu -durumda da ¢ocufun mallar
hesabi ile birlikte kayyima devredilecektir™. Tiirk McdeniKanununun

Velayet, Vesayet ve Miras Hiikiimlerinin Uyguianmasina iiiskin

437 GONENSAY, s. 83, 84; OZUGUR, s. 405.
438 GONENSAY, s. 84.
439 Bkz. OZUGUR, s. 405.
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Tiiziikte de*?

velayetin sona  cermesi halinde  mallarin devri
dizenlenmistir. S6z konusu Tuzige gore,“hakim karari ile velayetieri
veya mali yénetme haklart sona eren ana ve baba, hesap cetveli ile
birlikte ¢ocugun mallarin1  vasiye veya kayyima devrederler.
Eksiklikler varsa bunlar ayrt ayri tespit edilir, vesayet makami gerck
gorirse eksik olan veya zarar verilen mallardan dolay:r veli aleyhine
dava ag¢itlmasint vasi veya kayyimdan ister.- Velayetin, ¢ocuun ergin
olmast nedeniyle sona ermesi halinde ana ve baba, ergin olan ¢ocugun
istemi tGzcrine bir hesap cetveli de vermek suretiyle mallari kendisine

devir ve teslim ederler” (md.7).

Ana babanin velayet hakkinin sona crme sebebi ne olursa olsun
kanun koyucu, velayetin sona ermesinden sonra ¢ocugun mallarinin
devredilmesi ve ¢ocugun malvarliginin hesabini verme yikamltaligtinu
getirmistic (TMK.md.362)*". Velayet sona crdikten sonra ana baba
cocuk mallarin1, velayet ¢ocugun erginlige ulasmast sebebiyle sona
ermigse ergin ¢ocugun kendisine, velayet hakim karariyla ana babadan
alinmissa g¢ocuga atanan vasiye, yonetim hakki ana babadan hakim
karariyla  alinarak kayyima devredilmisse atanan  kayyima

devredeceklerdir®.
2-Ana Babamn Sorumlulugu

Ana ve baba ¢ocuk mallarinin geri verilmesinde kanun
tarafindan vekil gibi sorumlu tutulmugtur (TMK. md. 3063). Ana
babanin ¢ocuk mallarint yénetme yétkisinin sona ermesi durumunda
sorumluluk bakimindan énceki ve yeni Medeni kanunlarin getirdigi
diizenlemeler arasinda bir fark bulunmaktadir. Onceki Medeni Kanun

bu durumda ana babayi intifa hakki sahibi gibi sorumlu tutarken

440 Bkz. Tirk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve Miras Hitkiimlerine
iliskin Tizik, 10.08.2003 tarih ve 25195 sayily Resmi Gazete.

441 Ayrica bkz. UYAR, s. 3510-3511; AKINTURK, s. 412.

442 AKINTURK, s. 412.
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(EMK.md.278/[), yeni Medeni Kanun ana babanin vekil gibi sorumlu

olacagint diizenlemektedir (TMK.md.363)*%.

Bu konuda cski ve yeni Medeni Kanunlar arasindaki fark: ortaya
koyabilmek i¢in intifa hakk:r sahibi ile wvekilin sorumlulugu

kavramlariin kisaca agiklanmasinda fayda bulunmaktadir.

Medeni  Kanunumuz intifa’ hakk:  sahibine bir takim
yikiimliliikler getirmig bulunmaktadir. Buna gore, intifa hakki sahibi,
intifa hakkinin konusunu iyi bir yonetici gibi yonetmek, ona dzenle
bakmak ve korumakla yikimlidir (TMK. md. 803/11). Aynit sckilde
esyanin olagan bakim ve onarim giderleri, intifa hakkt sahibine aittir.
Digerlerini malike haber vermekle yiikiimlidir (TMK. md. 812). Intifa
hakkinin konusu olan seyin normal bakim ve isletme giderleri,
sermaye borcunun faizleri, vergt ve resimleri intifa hakki sahibince
karsilanir (TMK. md. 814). Sayet bunlar malik tarafindan 6denmisse,
malik, intifa hakk: sahibine riicu edebilir (TMK. md. 814). Yoresel
adetlere gore 1yi yonetimin gereklerinden ise, intifa hakki sahibi mal
sigorta ettirerck primlerini ddemek zorundadir (TMK. md. 815). Intifa
hakkinin sona ermesi halinde intifa hakk: sahibi intifa hakkinin
konusu olan mali malike iade etmekle yikiumlidir (TMK. md. 799).
TMK.nun 800. maddesinde, intifa hakki sahibinin sorumlulugu ag¢ik¢a
dizenlenmistir. Buna gdre, intifa hakkt sahibi zararin kendi
kusurundan ileri gelmedigini ispat etmedik¢e, malin yok olmasindan
veya degerin azalmasindan sorumludur. intifa hakki sahibi,
yararianmasi i¢in gerekli olmadigt halde tikettigi seyleri tazmin
etmekle yikimliidir. Intifa hakkr sahibi, malin olagan kullanilmasi

. . -
sonucunda meydana gelen deger azalmalarindan sorumlu degildir™,

.

443 Bkz. BERKI, Velayet, s. 80 vd.; AKINTURK, s. 413; OZUGUR, s.
405.

444 Bu konuda ayrintilt bilgi igib bkz. ERTAS, Esya Hukuku, s. 407 vd.:
OGUZMAN, M. Kemal/SELICI, Ozer: Esya Hukuku, Istanbul 2002, s. 600
vd. ' '

e
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Onceki Medeni Kanunun 288. maddesinde, “Ana baba ¢ocugun
" mallarint iadede intifa hakkir sahibi  gibi mesuldtic” hikmi yer
almaktaydi. Buna goére ana baba, normal bir intifa hakkit sahibt gibi
intifa ettikleri mallarin, kayip, yok olma ya da degerlerinde meydana
gelen cksiklik durumunda, bunlarin kendi kusurlarindan
‘kaynaklanmadigini  kanitlamadiklari  sirece sorumlu idiler. Buna
karsilik iyiniyetle sattiklari mallarin sadece bedelini geri vermckle
yiktimli idiler (EMK. md.288/2). Buna karsilhik ana baba g¢ocugun
malindan onun menfaati i¢in yetkileri dahilinde yaptiklart masrafi

tazminle sorumlu degildiler (EMK. Md.288/3)*.

Buna karsihik yeni Medeni Kanunda ana babanin g¢ocuk
mallarinin geri  verilmesinde  vekil gibi  sorumlu olacaklar
diizenlenmigstir (TMK. md. 363/I). Vekalet sozlesmesi Borglar
Kanununun 386 vd. maddelerinde diizenlenmis olup, vekilin esas
olarak su yiikimliltikleri bulunmaktadir: Vekilin isin gorilmesinde
o6zen gosterme borcu, vekilin isi bizzat kendisinin yapmasi borcu,
vekilin is gormeyi mivekkilin iradesine ve 6zellikle talimatina uygun
~yapma borcu, vekilin sadakat ve sir saklama borcu, vekilin hesap
verme borcu, vekilin vekalet iliskisi, cergevesinde aldiklarini geri

44
verme borcu*®,

Vekil, isi goriirken aldigr para ya da mallar iizerinde lgiinci
kigilerin hak sahibi olduklarint bilse dahi, bunlari vekalet verenc
vermek zorundadir®”’. Bor¢lar Kanununun 392/1. maddesince gore vekil,
miivekkilin talebi Gizerine yapmig oldugu isin hesabini vermeye ve bu

is dolayistyla, her ne isim altinda olursa olsun almis oldugu scyi

445 Bkz.GONENSAY, s. 84, 85; INAN, Cocuk Hukuku, s.150 vd.; BERKI,

Velayet, s. 80. :

446 Bkz. YAVUZ, Cevdet: Borglar Hukuku Dersleri (Ozel Hiikimler), 3.
Bast, Istanbul 2004, s. 380 vd.; TANDOGAN, Haluk: Borglar Hukuku,
Ozel Borg iliskileri, C: 2, 3. Basi, Ankara 1987, s. 406 vd.; ZEVKLILER,
Aydin: Borglar Hukuku, Ozel Borg iliskileri, 7. Baski, Ankara 2002, s. 360
vd.; ARAL, Fahrettin: Borglar Hukuku, Ozel Borg iliskileri, S. B;ls‘kl,
Ankara 2003, s. 417 vd.

447 ZEVKLILER, s. 364.
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miivekkile vermekle yiikiimlidir. Sayet vekil bu yikimliligine
uymazsa, tizerinde tuttugu para igin vekalet verene faiz Sdemek
zorunda kalir (BK. md. 392/11). Borg¢lar Kanununun 393. maddesi
uyarinca vekilin, kendi namina ve mivekkili hesabina {giinci
sahislardaki alacaklart mivekkile aittir. Vekilin iflast halinde
“miivekkil bu hakkint iflas masasina kargt da iddia edebilir. Vekilin
iflast halinde muvekkil, vekilin kendi namina ve mivekkili hesabina
iktisab etmis oldugu tasinir egya hakkinda dahi istihkak iddiasinda
bulunabilir. Vekilin sahip oldugu. hapis hakkina iflas masas1 da

sahiptir.

Vekilin iade edecegi seyler bizzat miivekkilden alinmis
olabilecegi gibi, {glinci kisilerden de alinmis olabilir. Esasinda
vekilin mallart mivekkile iade borcu, vekilin baskasi yararina is
gérmesinin bir sonucunu olusturmaktadir*®, Borg¢lar Kanununun 392.
maddesinde kaynagint bulan iade borcunun temel ozellikleri su sekilde
ozetlenebilir: Her seyden 6nce vekilin bu borcu bir verme borcudur™.
Vekil bu borcunu ifaya, verme borglarinin ifasina iliskin gencl
prensipler uyarinca zorlanabilecektir®®. Yine vekilin vekaletin ifasi
igin miivekkilden aldigi belgeleri ona geri vermesi gercktigi gibi,
vekaletin ifasi dolayisiyla kendisi tarafindan hazirlanan ya da iigiincii
kisilerden alinan belgeleri de testim etme yiukimliligi bulunmaktadir.

Hatta kural olarak bu belgelerin aslint vermesi gerekmektedir®'.

Medeni Kanunun getirdigi yeni él'L’MCﬂlCﬂlC (md.363), ana babay1
¢ocuk mallarinin geri verilimesinde vekil gibi sorumlu tutmakla
birlikte ana baba, diristlitk kuralina uygun olarak baskasina
devrettikleri mallarin yerine sadece aldiklart karsiligi geri vermekle
yikimlidirler. Kanuna uygun olarak ¢ocuk veya aile i¢in yaptiklar

448 ARAL, s. 427.

449 TANDOGAN, s. 490;: YAVUZ, s. 393.
450 YAVUZ, s. 393.

451 YAVUZ, s.394; TANDOGAN, s. 488 vd.
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harcamalardan dolayt tazminatla yukumlu tutulmazlar
¢er¢evesinde ana baba, hakimin izni ile tasarruf edebilecekleri gocuk
malini, drnegin ¢ocuk -i¢in zorunlu olan acil tibbi miidahaleler i¢in
hakimden izin almaksizin  satmiglarsa, geri verme durumundaki
sorumluluklart aldiklart satis bedelin sadece ellerinde kalan kismiyla
swntrli tutulmustur. Buna kargihk ana baba ayni mali hakimden izinsiz
satmis ancak durustlik kuralina ayklu olarak ayn: zamanda kendi
ihtiyaglart igin de kullanmn@lalsa geri vermedeki sorumluluklart daha

genis kapsamli olacaktir. Bu durumda ana baba, sadece satigtan

. 53
etterinde kalani vermekle sorumiuluktan kurtulamayacaklardir?

Ana baba kanuna uygun olarak ¢ocuk mallarindan harcama
yapmislarsa velayet ya da yonetim haklari sona erdiginde tazminat ile
sorumlu tutulmamislardir (TMK.md.363/11). Baska bir ifade ile ana
baba, kanuna uygun harcama yaptiklari takdirde kanun koyucu
tarafindan sorumluluktan lulrtarllnustlr“_“.

Bir hak ve yiktmlilik olan velayet hakkinin sahibi, gerck
¢ocufun sahst gerekse ¢ocugun mallart  igin  dzen  gdstermek
zorundadir®®. Ana ve baba, kural olarak vasilerin tabi bulundugu kayit
ve sartlara bagli olmamakla beraber, yonetim hakkint bizzat kendi
ctkarlarina goére degil, ¢ocugun yararina olarak kullanmak ve iyi bir
yonetici  gibi  davranmak ~ zorundadirlar. Zira kanun koyucu
kendilerinin yonetimin sonunda ¢ocugun mallarint geri verirken “vekil
gibi” sorumlu tutulmalarint diizenlemis bulunmaktadir (TMK. md.
- 363/1).

Gorildiga lzere ana baba, ¢ocugun mallarindan g¢ocugun

ihtiyaclari icin yaptiklari harcamalar sebebiyle sorumlu

452 Bkz. UYAR, s. 3502 vd.; AKINTURK, s. 413; OZLU, s. 163 vd.;
OZUGUR, s. 405.

453 VELIDEDEOGLU, s. 388: AKINTURK, . 413.

454 AKINTURK, s.413; ayica bkz. VELIDEDEOGLU, s. 388.

455 TUOR/SCHNEIDER/SCHMID, s. 337,
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tutulmamiglardir. Buna karsxllk; ana baba kusurlari, kasit ve ihmalleri
sebebiyle ¢ocuk mallarina verdikleri (sebep olduklart) zararlardan
dolayr tazminle yukiimlidir. Ana baba ¢ocuk mallarinin asirt kullanim
‘veya idaresizlikleri nedeniyle ortaya ¢ikan zararlart da tazminle
zorunludurlar. Ana baba bu bakimdan vekil gibi sorumlq olup,
kendilerinde kalan paranin faizini de vermek zorundadirlar (BK. md.

392)456'

Buna karsilik ana babanin gocuk mallarinin yonetiminin sona
erdiginde, ¢ocuk mallari bakimindan ortaya ¢ikan zarar, ana babann
kusuru veya ihmali olmaksizin meydana gelmisse veyahut yasal
“zorunluluklar sebebiyle meydana gelmisse (6rnegin, mallar hakimin
verdigi izin  geregince satilmis ve g¢ocugun gereksinimleri
kargilanmigsa) bu durumda zararin tazmin edilmesi séz konusu
olmayacaktir. Ayni sekilde gocuga ait olan mallarin normal ve adet
geregi kullantlmasit sonucunda mallarin  degerinde bir cksilme
meydana gelmigse, bu deger eksikliginden dolayr da tazminat
istenemeyccektir. Ana baba iyi niyetle baskalarina temlik cttikleri
mallar igin ise, sadece bu mallarin karsihigt olarak aldiklarint geri

vermekle yikimliadirler®’.

Ana ve babanin yonetim haklarint iyi kullanmamalari, daha
dogru deyisle yonetim yiikimliiliklerini éeregi gibi  yerine
getirmemeleri, hakime duruma miidahale ederek yonetimi onlardan
almasi ve yonetimi bir kayyima birakmasi sonucunu dahi dogurabilir

(TMK. md. 352/11, 361/1)*%,

456 Bkz. OZUGUR, s. 406.
457 OZUGUR, 5.406.
458 AKINTURK, s.410, 421.



II- COCUK MALLARININ YONETIMi BAKIMINDAN
YENI MEDENI KANUNUN GETIRMIS OLDUGU FARKLI
"DUZENLEMELER

EMK.nun 280. maddesi ile ana babaya g¢ocuk mallarindan
yararlanma hakki taninmisti. Buna karsilik TMK.md. 354°te, ana
babanin ¢ocuk mallarini kullanabilecegi ifade edilerek, séz konusu

hakkin kullanma hakk: oldugu hiikiim altina alinmistic®™,

EMK.nun 281. maddesi, gocugun gelirinin dncelikle gocuk igin
harcanmasi gerektigini, fazlasinin ise ana babaya ait olabilecegini
hikim altina almaktaydi. Yeni TMK.nun 355. maddesinde ise, gocuk
mallarinin gelirlerinin yine o6ncelikle ¢ocuk ig¢in sal'fedilcbilecegi
ifade edildikten sonra, onceki kanundan farkl:t olarak, gelir l’azlas.l\mn

¢ocuk mallarina katilacag diizenlenmistir*®.
$

TMK.nun 356. maddesi ise tamamen yeni bir diizenlemedir.
“Cocuk mallarinin kismen sarf1” basligini tasiyan bu maddenin birinci
fikrasy, “Olagan ihtiya¢lar gerektirdigi olgiide sermaye bigiminde
ddemeler, tazminatlar ve benzeri edimler ¢ocugun bakumni i¢in kismen
kullantlabilir.” seklindedir. Bu hikim geregince, sermaye bigiminde
6demeler, tazminatlar ve benzeri edimler, olagan ihtiyaglarin
gerektirmesi durumunda, . g:ocuk. icin ve ancak kismen
~ kullanilabilecektir. Ayni maddenin-‘ikinci fikrast ise, "“Cocugun
bakimi, yetistirilmesi ve egitimi i¢in zorunluluk varsa hakim, ana ve
"~ babaya belirledigi miktarlarda ¢ocugun diger mallarina da bagvurma
vetkisini taniyabilir.” Bu fikra ile, ¢ocugun egitimi, yetistirilmesi ve
bakimit i¢in zorunluluk bulunmast durumunda, ¢ocugun diger
mallarinin, hakimin izni ile ve hakimin belirledigi miktarla sinirlt

olarak kullanilabilecegi hiikiim altina alinmistic®®'.

459 KILICOGLU, s. 134,
460 KILICOGLU, s. 134, .
461 KILICOGLU, s. 134, 140 vd.
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EMK.nun 283. maddesindeki “Kiigiigiin kazanci, yanlarinda
yasadik¢a, ana babaya aittir...” hikmine, TMK.nun 359. maddesindc
yer verilmemis, bunun- yerine sdz konusu maddede, ana ve babasi ilc
aynt evde yasayan g¢ocuktan, kendi bakimi i¢in ana babasinin uygun

bir katkida bulunmasini isteyebilecekleri hiikiim altina alinmustir.

Eski Medeni Kanunda b\ilunmayan bir diger diizenleme isc
TMK.nun 358. maddesinde yer alan “sakli pay”a iliskin diizenlemedir.

- Bu maddenin birinci fikrasi ile, 6lime bagl tasarruf yoluyla, gocugun
kendi miras birakaninin malvarlift izerinde sahip oldugu sakl:
payinin, ana babanin ydnetim yetkisi  disinda tutulabilecegi
diizenlemesi getirilmistir. Boylelikle de bu sakli pay, ¢ocugun serbest

_,;\4{;;1@111;{;1‘“ arasinda yer alabilecektir. Maddenin ikinci fikrasinda da,

~miras birakan g¢ocugun sakli payiwnin ydnetimini lg¢lincii bir kisiye
birakmissa, yaptigi 6liume bagh tasarrufla, s6z konusu kiginin belirli
zamanlarda sulh hakimine (4787 sayilt * Kanundan sonra Aile

Mahkemesine) hesap vermesini dngdrebilecegi ifade edilmigtir.

EMK.nun 286.maddesinde, ana babanin ¢ocuk mallart iizerindeki
yonetim haklarindan mahrumiyetlerinin, ancak velayetin kaldirilmasi
durumunda s6z konusu }olabilve’é'egi ‘hikiim altina alinmis iken, yeni
Tiirk Medeni Kanununun 361/I. maddesinde, ¢ocugun mallarinin
tehlikeye dﬁsmesi‘ durumunda, bu telblikenin bagka tiirlii 6nlenmesi
mimkiin degilse, hakimin, yénetimin bir kayyima devredilmesine
karar verebilecegi kabul cdilmistir. 361. maddenin II. fikrasinda isc,
yonetimi ana babdya ait olmayan ¢ocuk mallarinin tehlikeye diigmesi
durumunda da, hakimin aym onlemleri alabilecegi belirtilmistir. Yince
II. fikraya gore, g¢ocuk mallarinin gelirlerinin ya da bu mallardan
ayrilmis belirli miktarlarin kanuna uygun olarak sarfedileceginden
. kusku " duyulursa hakim, bunlarin da ydnetimini bir kayyima

birakabilecektir.

EMK.nun 288. maddesinde ana babanin, ¢ocuk maltarinin geri

verilmesinde intifa hakk: sahibi gibi sorumlu olduklart ditzenlemesi
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yer almakta iken yeni Medeni Kanunun bu mdddeyé karsilik gelen 363.
maddesi ile ana babanin vekil gibi sorumlu olacaklar1 hiikim altina
alinmistir. 363. maddenin ikinci fikrasi ile, ana babanin diriistlik
kuralina uygun olarak baskasina devrettikleri mallarin yerine sadece
aldiklar: karsiligr geri vermekle yikimli olacaklari, G¢iinci fikra ile
de, kanuna uygun olarak ¢ocuk veya aile icin yaptiklari harcamalar
““nedeniyle  tazminatla  yikimlid  tutulmayacaklart ~dizenlemesi

getirilmistir. )
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SONUC

Cocuk hak ehliyetine sahip oldugu i¢in dogal olarak
malvarllgma da sahip olabilir. Cocugun bir hak sujesi olarak kabuli
ve bunun sonucu ulur;'\k'du kendine ait mallara sahip olabilmesi
tarihsel stiregte nispeten daha sonra kabul édilmi;alir. Gocuk mallarmin
yonetimi kapsanunda, soybagr anlamipda yagtan bagimsiz olarak ana

babanmn bitin gocuklarimin degil,  velayet altinda bulunan gocugun

‘mallarinin yonetimi ve vesayet altindaki kiigigin  sahip  oldugu

matlarin yonctimi s6z konusudur. Bu ¢ergevede yonctim hakkimn
sahibi velayct hakkinin sahibi ana baba, vesayet séz konusu isc vasi,
yonetim kayyima birakilmigsa kayyimdir. Kanun koyucu velayet hakk:
sahibi ana babaya nazaran, vasi vc kayyimin ¢ocuk mallarii
yonetmesi durumunda bir takim krsitlama ve kosullar getirmektedir.
Bu kanaatimizce ana babanin ¢ocukla arasinda olan biyolojik ve
manevi bagin aymi zamanda onlarin ¢ocuk mallarinin yénetiminde
cocuk  zararina  aykirt  hareket etmeyecekleri  anlayisindan
kaynaklanmaktadir. Zaten bu sebeple gocuk mallarinin y(’jneli‘minc
devletin miidahalesi ikinci plandadir. Kanun koyucu ¢ocuk mallarini
cocuk yararina uygun olarak yénetilmesi odevini ilk etapta ana babaya
yiiklemis, sayet bunlar bu o6devi geregi gibi yerine getiremezlerse,

devletin miidahalesini 6ngérmiistiir.

Cocuk mallarint yénetme yetkisi esas olarak velayet hakkindan

kaynaklanmaktadir. Velayet hakkinin sahibi olan ana baba, hem

¢ocugun sahsina hem de mallarinin yonetimine iliskin bir takim hak ve

yetkilere sahiptir. Bu ¢ergcevede ana babanin sahip oldugu ¢ocuk
mallarint yonetme yetkisi velayet hakkindan kaynaklanan hem bir hak
hem de bir yiukimliliktiir. Ana babanin bu haklari sahsa sitki sikiya
bagli olup, bu haktan vazge¢mek veya bu hakk: devretmek miimkiin

degildir. Medeni Kanun ana babaya velayetleri devam ettigi siirece

o]

[

cocuk mallarin1 yonetme hak ve 6devini yiklemistir. Ana baba ¢ocuk

mallarinin yonetimi anlaminda hesap ve teminat vermck zorunda
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degildir. Buna karsitlik ana babanin yikimliliiklerini  yerine
getirmemesi durumunda hakimin miidahalesi gindeme gelecektir

(TMK. md. 352).

Onceki Medeni Kanun (EMK. md. 278 vd.) ana babaya c¢ocuk
. .mallarint yonetme yetkisi yanl'nda‘ ¢ocuk mallarindan yararlanma
hakkint da tanirken, yeni Mecdeni Kanun yodnetme yetkisi yaninda,
cocuk mallarint kullanma yetkisini vel'illistit' (TMK. md. 354). Cocuk
mallarint  ydnetme yetkisi esas olarak bu mallarin muhafazas,
degerlendirilmesi, miimkiinse artirilmasi, kiraya verilmesi gibi olagan
yonetim islemleri yamndka bu mallarin satilmasy gibi temliki iglemleri

de kapsamaktadir. Ancak biitin bu yoénetim faaliyetinde gézetilecek

... . teme] ilke ¢ocuk yararimin dnceligidir.

Ana babanin ¢ocuk mallarimi kullanma yetkisi velayetleri
stiresince devam ettigi gibi, kusurlart disinda velayetleri kaldirilsa
dahi kullanma yetkileri devam etmektedir (TMK. md. 354). Yeni
Medeni Kanun esitlik konusunda getirdigi modern anlayisi gocuk
mallarinin yénetil'nine’de' yansitmistir. Velayet hakkinin sahibi olan
ana baba (;ocuk mallarint  birlikte ydnetecekler ve yine birlikte
sorumlu olacaklardir. Ana babanin yo6netim hakkt kural olarak
¢ocugun biitiin mallarint kapsamaktadir. Cocuguii gerek dogum aninda,
- gereksé velayet altinda bulundugu siirece edindigi mallar ana babasi
tarafindan ydénetilir. Ana babanin g:dcuk mallarini, ¢ocuk yararina
yonetmesinde esasinda kendi menfaatleri de bulunmaktadir. Buna
karsilik kanun koyucu serbest mallar adi altm‘da.ana babanin ydnctim
hakk:r disinda bulunan g¢ocuk "~ mallarina  da yer vermistir.
- Kazandirmalar, sakli pay, meslek ve sanat i¢in verilen mal ve kisiscl
kazang seklinde diizenlenen serbest mallar ilizerinde ana babann
yonetim hakki kural olarak bulunmamaktadir. Ozellikle ayirt ctme
gliciine sahip olmayan kigligiin serbest mallara sahip olmast ve

ozellikle de kazandirma s6z konusu olup da kazandirmada bulunanin
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yoneticiyi belirlememesi durumunda bu mallar i¢in bir ydénctim

kayyiminin atanmasi isabetli bir ¢é6ztimdiir.

Velayet altinda bulunan ¢ocugun bakim ve giderleri kural olarak
ana babasi tarafindan karsllaimr.?)" Cocuk mallarini ydneten ana baba
“kullanma . haklari c¢ercevesinde bu mallar - {izerinde tasarrufta

‘bulunabilirler.  Ana babanin ¢ocuk ‘mallarini O diriistlik  kuraly
yc;ergevesinde tiglinci kis,ilere‘de\}retmeleri durumunda kanun koyucu
‘ana babay1 sadece aldiklan karslllgl geri vermekle yukimli tutmustur.
Buna karstlik ana babanin kanuna uy‘gun olarak yaptiklart harcamalar

sebebiyle tazminat ytikimliligi bulunmamaktadir (TMK. md. 363).

; Ana baba cocuk mallarinin gelirlerini sarl etme yetkisine de
sahiptir. Burada kanun koyucu isabetli olarak ikili bir ayrim
’yapml$t1r. Bunlar ¢ocuk mallarinin gelirlerinih sar(1 ile ¢ocuk
mallarinin kismen sarfidir. Fakat ana baba bunlari her zaman -dcgil
ancak kanun tarafindan 6ngériilen sebeplerin varligr halinde sarf
edebilir. Zira ¢cocugun bakimi, egitimi ve yetistirilmesinin ana babanin

+kendr malvarliklarindan kargilanmasizkuraldir. -

Kanun koyucu ¢ocuk mallarinin yénetimi bakimindan koruyucu
dizenlemeler de getirmistir. Bunlarin en baginda hakimin miidahalesi
gelmektedir. ‘Bu gergevede hakim‘, hesap verme, yénetimin kayyima
11"devi'i, ana babaya yonetim konusunda talimat verme ya da belirli
islemlerin izne tabi tufulmam gibi (;ocugu‘k' koruyucu o6nlemlere

basvurabilir.

Cocuk mallarinin y(ﬂwtiini_sona erdiginde ana baba, g¢ocuk
- mallarini, ergin ¢ocuga, vasiye ya da’kayyl'ma devretmekle ve hesap
"vermekle' yikiimlidir. Cocuga teslim bakimindan gocugun ergin
olmasintn tirlinin onemi bulunmamaktadir. Ayni sckilde ¢ocuk
-mallart vasi tarafindan yﬁnetilmekte ise yonetim hakkinin sona crmesi

‘durumunda vasi i¢in de ayni yiikiimlilik s6z konusudur:
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Sonug¢ olarak gerek uluslar:.wasit hukukta gerekse bagta anayasa
olmak tzere i¢ hukuk metinlerinde éOCuk korunmustur. Anayasa’ nin
¢ocugun korunmasina iliskin olarak dievletc yikledigi gérev (Any. md.
41) dogrultusunda Medeni Kanun da%c;ocugun gerek sahsinin gerekse

|
mallartmin - korunmasina  yonelik iolarak gerekli  dizenlemelerti
yapmistir. Cocuk mallarinin y(inelimiinde de egemen olan en st ilke,
¢ocuk yararimin dnceligidir. Bu ayzm zamanda ¢ocuklarin toplum
icerisindeki  zayiufliklart  ve kol;unmaya muhta¢  olmalarinin
getirebilecegi olast zararlari bertarfa[’ cdecektir. Cocuk mallarinin
yOnetimi ¢ocugun yararina gergekleﬂirilmezs-e, hakim miidahale
ederck bu yodnetimin ¢ocuk yararina yapilmasini saglayacaktir,
Ozellikle ihtisas mahkemesi olarak aile mahkemelerinin kurulmasi,
¢ocuk hukukuna iliskin konularda ¢ocuk yararinin gergeklestirilmesine

hizmet eden bir diger unsurdur.
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