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OZET

Dernekler; belli ve ortak manevi bir amaci1 gerceklestirmek iizere
kisilerin bir araya gelerek olusturduklar1 Kisi topluluklaridir. Bir takim
amaclarin gerceklesmesi icin, derneklerin kurulmasi, cogu zaman sosyal bir
zorunluluktur. Ciinkii; ozellikle insanlarin giiclerinin ve hayat siirelerinin
kisithihigy, belli amaclan gerceklestirmelerini imkansiz hale getirir. Bu amaclan
gerceklestirmek, ancak dagimmik haldeki Kisilerin birlesmesi ile ortaya cikan,

bagimsiz bir Kisilik ile miimkiindiir.

Dernekler, kendilerini olusturanlardan bagimsiz bir kisilige sahiptirler.
Bunun sonucu olarak; aym gercek Kisiler gibi, kendilerine ait hak ve fiil
chliyetleri vardir. Dernekler, sahip olduklar1 bu ehliyetleri ile amaclarim

gerceklestirme yoniinde kullanirlar.

Derneklerin hak ve fiil ehliyetinin amacglar ile simirh olup olmadigi
tartismali bir konudur. Derneklerin, amaclarina uygun faaliyetlerde
bulunmalar1 geregi kanunda oOngoriilmiis olmakla birlikte, buna aykin
davranmanin sadece cezai tarafi diizenlenmistir. Hukuki olarak bir yaptirim
ongoriilmemistir. Bu nedenle; derneklerin ama¢ dis1 islemlerinin hukuki
sonucunun, pratik acidan bir ¢6ziime kavusturulmasi gerekir. Bu amacla;
cesitli 6zel hukuk iliskilerini dikkate alarak, bunlardan ¢o6ziim yolu iiretmek

gereklidir.



ABSTRACT

Associations it is a group that people in the group share certain and
common aim. They have to be established. People don’t realize aims because of

Limit of human’s force and life period.

Associations have free attitude. For this reason they have rights like a

person. Associations use these rights to realize the aim.

Associations have to make movements legal. But they don’t obey law,
there is only punishment. There aren’t any judicial regulations not to obey the
law for associatoins. Thus, judicial regulations have to be arranged. Out of aims
have to be solved practically. So some special law relations must be taken care
of, this mistake must be put right. The imperfection must be arranged

immediately.
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GIRIS

Bazi amaglarin gerceklestirilmesindeki giigliikler, kisileri bir araya getirip, bu
amaglart gergeklestirmek icin daha giiclii birlikler olusturmaya zorlamistir. Bu
birlikler, zamanla hukuk kurallar1 tarafindan diizenlenerek, sistemli Orgiitlere
dontistiiriilmiistiir. Bu orgilitlerden biri olan dernekler, sahip olduklari iktisadi ve
siyasi gii¢c de dikkate alindiginda, bir iilke i¢indeki sosyal toplum diizeninde dnemli

bir yer tutar.

Dernekler, her tiizel kisi gibi maddi bir varliga sahip olmadiklarindan,
kanunlarla hayat bulurlar. Kanunlar, ayn1 zamanda, bu gercek olmayan varliklarin
yasam ve faaliyet alanlarini da belirler. Bu agidan dernekler, her iilkenin, kendine has
hukuk politikas1 cercevesinde sekillendirilen bir yapiya sahiptir. Iste derneklerin hak

ve fiil ehliyetinin sinirlar1 da bu yap1 dogrultusunda, kanunlar tarafindan ¢izilir.

Derneklerin de, gercek kisiler gibi hak ve fiil ehliyetine sahip olmasi, bunlarin
hukuk tarafindan taninmis olmalarinin, zorunlu bir sonucudur. Nitekim; Tiirk Medeni
Kanunu 48. maddesinde, “kisi” olarak kabul ettigi bu varliklara, dogal sinirlar1 icinde
gercek kisiler gibi tam bir hak ehliyeti tanimistir. Kisi kavrami iginde, gergek
kisilerle birlikte yer alan ama, gercek kisiler gibi dogal bir varolusun degil,
kanunlarin diizenlemesi ile huhuki hayata katilan derneklerin, soyut yapilar1 geregi
hak ve fiil ehliyeti, gercek kisilerden farkliliklar gostermektedir. Bu baglamda;
derneklerin hak ve fiil ehliyetinin  gergcek kisilerin hak wve fiil ehliyeti ile
karsilastirilarak incelenmesi, ¢alismamizin temel konusunu olusturmustur. Ancak;
derneklerin, Anayasa’da diizenlenen “dernek kurma hak ve 6zgiirliigiiniin” konusunu
teskil etmesi agisindan, 6zel hukuk ile kamu hukukunun kesisme noktasinda
bulunmasi ve bedensiz, soyut bir varlik olarak hak ve fiil ehliyetinin
kazanilmasindan, bu ehliyetlerin sona ermesine kadar, gercek kisilerden ¢ok farkl

diizenlemelere tabi olmasi, zorunlu olarak ¢alismamizin kapsamini da genigletmistir.



Genellikle; demokratik iilkeler, dernek ozgiirliigiine destek olma yoOniinde
tavir koyma, ancak gerekli oldugu olclide dernekleri denetim ve sinirlamalara tabi
tutulmak suretiyle, gercek Kkisilere yaklastirma, yolunu se¢mistir. Iginde
bulundugumuz Avrupa Birligi'ne uyum siirecinde, 5231 sayili yeni Dernekler

Kanunu ile getirilen yeniliklerle bizim hukukumuzda da, ayn1 tavir benimsenmistir.

Tezin birinci boliimiinde; dernekler hakkinda genel bilgilere yer verilmistir.
Tarihge ile baglayan incelememizde, dernek gelisimi, 5253 sayili Dernekler
Kanunu’na gelinceye kadar, hukukumuzdaki anayasal gelisimlerle Gyle bir paralel
seyir izlemistir ki; bu durum bizi, derneklerin demokratik diizendeki roliinii tespit
acisindan, derneklerin tarihi ile Osmanli’dan bugiine tarihimizi birlikte ele alarak
incelemeye gotlirmiistiir. Buna gore; bu boliimde, yer yer eski kanunlarla da baglanti
kurularak, derneklerin gelisimi anlatildiktan sonra, dernek kavrami ve giintimiiz Tiirk

Hukuku’ndaki yeri ele alinacaktir.

Tezin ikinci boliimiinde; derneklerin hak ehliyeti, gercek kisilerin hak ehliyeti
ile karsilastirilarak incelenecektir. Bu boliimde 6zellikle; doktrinde ¢ok tartisilan bir
konu olan, derneklerin hak ehliyetinin amacla sinirli olup olmadigi, doktrindeki

tartismalar ¢ergcevesinde verilecektir.

Tezin {glincli bolimiinde; derneklerin fiil ehliyetini kazanmalari

incelendikten sonra, fiil ehliyetlerinin kapsami ve sinirlar1 ele alinacaktir.

Tezin dordiincii bolimiinde; hak ve fiil ehliyetinin sona erme nedenleri ve

sona ermesinin sonuglari iizerinde durulacaktir.



BIiRINCi BOLUM

GENEL OLARAK DERNEK KAVRAMI VE HUKUKUMUZDAKI YERi

§ 1. DERNEKLERIN TARIHCESI

I. GENEL OLARAK

Osmanl Imparatorlugu’nda derneklesme hareketleri, ¢ok simirli da olsa
Mutlakiyet Donemine kadar gitmektedir. Bu donemden sonra Osmanl
Imparatorlugu’nda baslayan anayasallasma hareketleri paralelinde, anayasal sistemin

bir unsuru olan dernek 6zgiirliigii de gelismeye baslamstir.

Derneklerin tarihgesini iilkemiz tarihgesi ile birlikte inceledigimizde, dernek
gelisiminin, tlkedeki sosyal ve siyasal gelismelerin seyrini izledigi ortaya
cikmaktadir'. Bu nedenle; asagidaki boliimlerde, Tiirk Hukukunda derneklerin
tarihgesi; Osmanli Imparatorlugu’ndan bu giine degisen yonetim sekilleri ve bu
yonetim sekillerinin dernek Ozgiirliigline etkileri de gbéz Oniine alinarak,

aciklanmistir.
II. OSMANLI DONEMIi
A. Mutlakiyet Donemi
Osmanl Imparatorlugunda, Mesrutiyet déneminden o©nce, derneklere

iliskin olarak; ne 0zel bir kanun, ne de varolan kanunlarda bir diizenleme

bulunmaktaydi®. Zira, derneklesme olgusu heniiz dogmamus, bir bakima, buna

" Yavuzyigit, Musa Hikmet: “ Dernekler ve Demokrasi”, Prof.Dr. Latif Cakic’’ya Armagan,
AUSBFD 2003, C.50, S. 1-2, s. 421.

ZSaymen, Ferit H.: Medeni Hukukumuzda Hiikmi Sahislar, Cemiyet- Vakif- Tesis, Istanbul 1944, s.
107; Karayal¢in, Yasar: Kamuya Faydali Miiesseseler ( Menafi Umumiyeye Hadim Miiesseseler ) ,
Ankara 1946, 5.53; Velidedeoglu, Hifz1 V. / Ataay, Aytekin M.: Tiirk Cemiyetler Hukuku, stanbul
1956, s. 8; Ozsunay, Ergun: Medeni Hukukumuzda Tiizel Kisiler, Tiizel Kisilerin Genel Teorisi-
Dernekler — Vakiflar, 4. Basi, Istanbul 1978, s. 18;



gerek de duyulmamls‘u3 . Ciinkii, bu dénemde, bir taraftan tarikat ile loncalar® kisi
toplulugu seklinde teskilatlanma ihtiyacimi karsilarken; diger taraftan, bu kisi
topluluklarimin mali ihtiyaglar1 i¢in, vakiflardan yararlanilmaktaydi. Hatta, bu
geleneksel yapiya sahip kurumlar disina ¢ikan kisi topluluklarinin  hos
kargilanmadigi, eski dilde “dernek” anlamina gelen “Cemiyet” teriminin, tiizel
kisiligi ifade eden bir kavram olarak degil; siyasi amagla devlete kars1 ayaklanma
planlart icinde olan diizene aykiri, siirekli olmayan fiili topluluklar: ifade ettigi
sOylenebilirdi. Nitekim, Celali ve Softa ayaklanmalarinda, ayaklanmalar1 ¢ikartan
topluluklar “cemiyet” adiyla anmilmis; 1840 tarihli Ceza Kanunname-i
Hiimayunun’da da, “...cemiyyet -i sakavete dahil bulunanlardan.. “, “bir sirket
suretinde bulunan eskiya ve haydut cemiyeti” ifadelerinde, “cemiyet” terimi
isyanlar1 ¢ikartan topluluk anlaminda kullanilmisti. Bunun yaninda; Osmanli
Imparatorlugu’nu pargalamaya calisan dis giiglerin destegini alarak kurulan gizli

dernekler de, bu kisi topluluklarina giiven duyulmamasinin bir bagka nedeniydi’.

Ancak, Osmanli Imparatorlugunda mutlakiyet déneminde, derneklere
iligkin kanuni diizenlemeler bulunmamakla birlikte, fiili olarak derneklere iliskin
higbir faaliyetin olmadigin1 séylemek de miimkiin degildi. Esas itibariyle; siyaset
dis1 amag¢ giiden, geleneksel kurumlardan farkli kisi topluluklari kuskuyla
karsilanmakla birlikte, padisah II. Mahmud donemine kadar gittigimizde,
padisahtan izin alinmak suretiyle, Besiktas Ilim Cemiyetinin kuruldugu
goriilmektedir’®. Gercekten Mutlakiyet devrinin  hiikiim  siirdiigii  Osmanli
Imparatorlugu’nda Padisahtan izin alinarak, dernek seklinde bir kisi toplulugunun

kurulmasi ilgi ¢ekici bir gelismedir. Bu itibarla; idari ve askeri alanlarda yaptigi

3 Saymen, s. 107; Hatemi, Hiiseyin: Medeni Hukuk Tiizel Kisileri, s. 178.

* El sanati doneminin, dini temellere dayali geleneksel meslek kuruluslari olan “loncalar”, “dernek”
kavraminin degil, bu giinkii kamu tiizel kisiler arasinda bulunan “kamu tiizel kisiligi niteligindeki
meslek kuruluslarmin" temeli sayilabilir. Loncalar, 1325 tarihli “ Esnaf Cemiyetleri Hakkinda
Talimat” ile hukuken ortadan kaldirmustir. Bu diizenleme ile; artik esnaflar kendi aralarinda
“cemiyetler" kurabileceklerdir. Burada gecen “cemiyet” terimi, 6zel hukuk tiizel kisisi olan dernekleri
degil; “oda” olarak kullanilmigtir. Tiirk Hukuku’nda dernek kavrami iginde yer alan sendikalar ise;
loncadan farkli olarak sanayi devriminin getirdigi, oncelikle gii¢siiz emekei sinifi korumak igin isci
sendikalar1 olarak kurulan kisi topluluklaridir. bkz. Hatemi,: s. 50, 104, 273 .

> Hatemt, s. 177, 178, 187, 182 .

% Hatemi’ye gore; kurular1 devlette gorevli olan Besiktas ilim Cemiyeti belki de saraya yakin bir
¢evrede kurulmasimin da etkisiyle Padigsah II. Mahmud’dan izin alinarak kurulmustur. Bkz. Hatemdi,
s.186.



reformlar ile Osmanli toplumunun kaliplasmis anlayisin1 degistirme c¢abalari
bakimindan, yenilik¢i bir padisah sayilan ikinci Mahmut’, belki de “cemiyet”
teriminin, tiizel kisiligi ifade eden bir anlam kazanmasinin ilk adimlarini da
atmistr. Daha sonralar1 da, hukuken bir diizenleme olmamasina karsin, padisahtan

“Irade-i Seniyye” adu ile verilen bir izinle, derneklerin kuruldugu gériilmekteydi.

Bu donemle kurulan ve gilinlimiizde de varligimi siirdiiren iki dernek,
kamuya yararli derneklerin ilk Orneklerini olusturmalar1 bakimindan G6nem
tasimaktadir®. Bunlar; 1864 yilinda kurulan “Cemiyeti Tedrisiyei islamiye” adiyla
anilan bu giinkii Dariilsafaka ile, birinci Mesrutiyetin ilanindan sonra 1877 yilinda

kurulan “Hilaliahmer” adiyla anilan, bu giinkii “Kizilay” dir °.

B. Mesrutiyet Donemi

Osmanl Imparatorlugu’nda; Tanzimat'm liberal rejimi yerine, kisi
iktidarina dayali sert bir yonetimden yana olan Abdiilaziz doneminde, bir anayasa
yapilmasinin da imkansizlig1 karsisinda aydinlar, Tanzimat Hareketleri ile gelinen
durumu yeterli gérmemekteydi'®. Bunun sonucunda, Osmanli imparatorlugu’nda
ilk kez bir ozgiirlik miicadelesine girildi ve Abdiilaziz tahtan indirildi'.
Abdiilhamit’in tahtan indirilmesinin ardindan V. Murat tahta gecti; ancak saltanati
kisa siirdii ve yerine Kanun-u Esasiyi ilan edecegine s6z veren II.Abdiilhamit
padisah oldu'?. Abdiilhamit, sz verdigi gibi, Kanuni Esasi’yi 23 Aralik 1876 da
(7 Zihicce 1293) ilén etti®.

"Uc¢ok, Coskun/ Mumeu , Ahmet: Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara 1976, s. 306 vd; II. Mahmut Dénemi
i¢in bkz. Mantran, Robert: Osmanli Imparatorlugu Tarihi II, XIX. Yiizyilin Baslarindan Yikilisa,
Ceviren: Server Tanilli, 4. Basi, Istanbul 2000, s. 27 vd.

® Hatemi, s. 192, dn. 230.

’ Saymen, s. 107; Karayal¢in, s. 52; Hatemi, , s. 193.

' Esas itibariyle, tahta gecerken Tanzimat ilkelerine bagli kalacagina s6z veren Abdiilaziz, ozellikle
askeri alanda biiylik degisiklikler yapmus, bir takim yeni kanunlar c¢ikartmistir. Ancak padisahin
istibdatg1 karakteri sebebiyle sert yonetime egilimi, anayasa ¢ikartarak Tanzimat hareketini daha ileri
seviyeye ulastirmak isteyen aydinlar1 karsisina almasia neden almistir. Ayrintih bilgi igin bkz. Ugok
/ Mumcu , s. 318; Mantran, s. 132.

1 l"Jg:ok / Mumcu , s. 318; Mantran, s. 132.

12 Tikves, Ozkan: Atatiirk Devrimi ve Tiirk Hukuku, izmir 1975, s. 21; Ucok / Mumcu , s. 318.

'3 Birinci Mesrutiyetin ilamindan sonra, Tiirk Hukuku’nun ilk yazili anayasasi olan Kanun-u Esasi 7
Zihicce 1293 ( 23 Aralik 1876) tarihinde kabul edilmigtir. 1876 tarihli Kanun-u Esasi hazirlanilirken,
1875 tarihli Fransiz Anayasasi, 1831 tarihli Belgika Anayasasi ve 1851 tarihli Prusya Anayasasi 6rnek
olarak almmistir. Bkz. Tikves, s.21; Ugok / Mumcu , s. 318; Goren, Zafer: Anayasa Hukuku’na



Tanzimat hareketinin sonucu Birinci Megsrutiyetin anayasast olan 23
Aralik 1876 tarihli Kanuni Esaside, derneklere iliskin higbir diizenleme
yapilmamist1'*. Bunun nedeni, o dénemlerde, devlet karsit1 olan &siler ile iilkeyi
bolme amacgh azinbiklarin kurdugu gizli dernekler sebebiyle, kurulan her
“cemiyete” kugkulu bakilmasi ve bunlara kanuni bir giivence getirmenin ¢ekintisi
oldugu soylenebilirdi. Bunun yaninda Hatemi’nin de yerinde olarak belirttigi
lizere; Birinci Mesrutiyete kadar kurulan derneklerin genellikle siyasi amagcla
kurulmus olmasi, padisah egemenligine dayanan bir diizen benimseyen 1876
Anayasast  acisindan  heniiz  partilerin  kurulmasinin = mesrulagsmasinin
diistiniilememesi ve Ornek alinan Fransiz hukukunda da derneklere sicak

bakilmamasi nedenler arasinda goriilebilirdi".

Ikinci Abdiilhamit, Kanuni Esasi’nin, kendisine verdigi “tatil etme”

yetkisini kullanarak 14 Subat 1878 tarihinde, Meclis-i Umumi’yi belirsiz bir siire

Giris, Izmir 1999, s. 18; Atar, Yavuz: Tiirk Anayasa Hukuku, 2. Basi, Konya 2002, s. 23.Gézler,
Kemal: Anayasa Hukuku’na Giris- Genel Esaslar ve Tirk Anayasa Hukuku, 2.Basi, Bursa 2002,
s.166.

4 1876 Anayasasi’nmn, 8. ve 16. maddeleri arasinda “ Tebaa-i Devlet-i Osmaniye’nin Hukuku
Umumiyesi” baslig1 altinda Osmanli vatandaslarinin temel hak ve hiirriyetleri diizenlenmistir. Buna
gore; vatandaslik hakki kisi dokunulmazligi, din 6zgiirligii, sirket kurma hakki, dilekge hakki, egitim
ozgiirliigl,devlet memurluguna girme hakki, miilkiyet hakki, konut dokunulmazligi, yasa oniinde
esitlik , vergide adalet, vergi ve harglarin yasallig1 ilkesi, kanuni hakim giivencesi, iskence yasag1 gibi
temel hak ve 6zgiirlikklere yer verilmistir. Boylece toplanti ve dernek kurma diginda tiim 6zgiirliikler
bu anayasada Osmanli Vatandaslara tanmmusti. Bkz. Hiir, Ali Turan: “Dernek Kurma Ozgiirliigii ve
1630 sayili Dernekler Yasasi”, ABD. 1973, C.5, S.1, s. 13; Géren, s. 20,21; I"Jg:ok / Mumcu , s. 318;
Atar, s. 23; Gozler, s. 167.

“Hatemi, s,194. 1876 tarihli Kanuni Esasi’nin ildn edilmesini isteyen aydimlarm amaci esasen,
Osmanli imparatorlugunun, padisahin yetkilerinin higbir smirlandirmaya tabi tutulmadigi devlet sekli
olan mutlak monarsiden, mesruti ( aynasali, smirl)) monarsiye gecilmesiydi. Bkz. Ozbudun, s. 26.
Mesruti ( anayasali, sinirli) monarsi; padisahin yaninda, onun yetkilerini siirlayan ve en azindan bir
kismu halk tarafindan segilen bir parlamentonun oldugu; hem padisahin hem de parlamentonun
yetkilerini anayasadan aldiklar1 devlet seklidir. Bkz. Gozler, s. 62. Ancak Kanuni Esasi
hazirlanirken, 6rnek alinan anayasalarin mesruti yonleri degil, mutlakiyet rejimine uyan taraflar
almmigtt. Bkz. Goren, s. 18. Buna gore; Kanuni Esasi’ de Oncelikle, Osmanli Devletinin monarsi,
yani devlet bagkanliginin veraset yoluyla gectigi belirtilmisti. Padisahin yaninda; biri halk tarafindan
secilen ( Heyet-i Mebusan), digeri ise padigah tarafindan atanan ( Heyet-Ayan) iki meclisten meydana
gelen bir parlamento Ongdriilmekle birlikte, bu parlamentonun yetkileri ¢ok smirlt tutulmustu.
Padigahin yetkilerinin yeteri gibi sinirlanmadigi, yasama ve yiirlitme fonksiyonun padisahta oldugu
goriilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Géren, s.19, Gézler, s. 169, Ozbudun, s. 26; Bu durumda,
1876 anayasasi ile istenilen rejime gecilememis, padisahin yetkileri istenildigi gibi sinirlanamamusti.
Bu itibarla; heniliz mesruti monarsiye bile gecilememisken, egemenligin kayitsiz sartsiz padigah
tarafindan kullanildigi, halkin iradesinin énem tagimadigi bir ortamda, padisah karsisinda bireylere
gore daha giiclii olan ve siyasi alanda s6z sahibi olma ¢abasinda olacak siyasi amagli topluluklara
kanuni bir ortam hazirlanmasi diigiiniilemezdi. Bu itibarla; 1876 anayasasinda, devletin sekliyle
celisebilecek, toplanma ve dernek kurma 6zgiirliigii, diisiince ve ifade 6zgiirliigii, vicdan 6zgiirliigiine
de yer verilmemistir.



icin dagitmustir'®. Meclisin dagitilmastyla birlikte tarihimizde, Birinci Mesrutiyet
Dénemi sona erdi'’. Osmanli imparatorlugu’nda, tekrar kayitsiz sartsiz padisah
egemenligine dayanan mutlakiyet yonetimine geri doniildi'®. Artik, padisahin
yetkilerini kisitlayan Kanun-u Esasi resmi olarak olmasa da, fiilen yiiriirlilkten

kalkmust:'’.

1889 yilinda, Ikinci Abdiilhamit’in istibdat rejimi karsit1, Askeri Tibbiye
grencileri tarafindan « ittihat ve Terakki” adi verilen bir gizli cemiyet kuruldu®®.
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’'nin, Kanuni Esasi'nin yeniden ilam igin verdigi
miicadele sonucu, baskilara dayanamayan ikinci Abdiilhamit, 1908 yilinda
Kanuni Esasi ‘yi tekrar yiiriirliige koydu®'. Kanuni Esasi ’nin yeniden ilani ile
Osmanli Imparatorlugu’nda, Ikinci Mesrutivet dénemine girildi. Ikinci
Mesrutiyetin  ilanindan sonra bir ¢ok dernek kurulmaya baslanmisti. Bu
gelismeyle birlikte artik dernekleri diizenleyen 6zel bir kanun yapma zorunlulugu
dogdu. Bunun iizerine, derhal mehaz kanunlar dikkate alinarak hazirlanan 3
Agustos 1325 (1909) tarihli Cemiyetler Kanunu yiiriirlige girdi *. Boylece, 1909
tarihli Cemiyetler Kanunu’nu ile dernekler, Osmanli Hukukunda ilk kez kanuni

bir diizenlemeye kavusturulmustu 3,

1909 tarihli Cemiyetler Kanunu ikinci maddesinde, derneklerin, dnceden
izin alinmaksizin kurulabilecegini diizenlemisti. Ancak; kurulan derneklerin hak
chliyetini kazanabilmesi ic¢in hiikiimete bildirilmesi gerekmekteydi**. Dernek
hiirriyetini destekleyen hiikiimleri ile 1909 tarihli Cemiyetler Kanunu, Osmanl

Imparatorlugunda izlenen 6ziirliik¢ii havanin izlerini taslmaktaydlzs.

'® Géren, s. 21; Gozler, s. 169; Ozbudun, s. 26; Erdogan, s. 21.
' Hatemi, s. 194; Tikves, s.25; Goren, s. 21.

'8 Géozler, s. 169; Ozbudun, s. 26; Erdogan, s. 21.

19 Tikves, s. 21; Goren, s. 21.

20 Géren, s. 22; Gozler, s. 169.

2 Goren, s. 22; Gozler, s. 169; Ozbudun, s. 26; Erdogan, s. 29.

2 1325 (1909) tarihli Cemiyetler Kanunu 1 Temmuz 1901 tarihli Fransiz Cemiyetler Kanunu esas

alinarak hazirlanmigtir. bkz. Saymen, s. 108; Karayalgin, s. 52; Ozsunay, s. 18.

1909 tarihli Cemiyetler Kanunu 1. maddesinde “ Cemiyet, eshas-1 miiteaddide tarafindan malmat
veya mesailerini suret-i ddimede bit-tevhid mukaseme-i ribhden bagka bir maksatla teskil edilen
heyetdir” denilmek suretiyle, cemiyet; kazang paylasmak disinda bir amagla, bilgi ve faaliyetlerini

birlestiren kisilerden kurulu bir topluluk olarak tanimlanmigtir. Bkz. Hatemi, s. 208.
** Velidedeoglu,/ Ataay, s. 9; Saymen, s. 108; Ozsunay, s. 19.
» Yavuzyigit, s. 421.



Bu sirada “parlamenter rejime” gecilmesi yoniinde yeni bir hiikiimet
kurulmas1 amaciyla “7 Zihicce 1293 Tarihli Kantin-u Esdsinin Bazi Mevaddt
Muadelesine Dair Kanun®® ile Kantin-u Esasi degistirildi*’. Buna gore; 1876
tarihli Kanlin-u Esédside olmayan dernek kurma hakki, bu kanun ile Osmanl
Vatandaslarina tanindi*®. Burada dikkat ceken nokta; Anayasa’da dernek kurma
hakkinin taninmasindan o6nce, ©6zel kanun olan Cemiyetler Kanunu’nun
yapilmasiydi. Bu da o donemde, dernek kurma hareketlerinin ne kadar arttigini ve
daha zor ve Onemli olan Anayasa degisikligini bekleme imkéani olmaksizin,
kurulan dernekleri hukuki g¢erceveye sokan bir kanuna duyulan ihtiyaci ortaya
koymaktadir®. Bu itibarla; ikinci Mesrutiyet dénemi, daha énce kurulan dernekler
olmakla birlikte; Osmanli Imparatorlugunda, gerek siyasi amaglarla yonetime
mubhalif siyasi partilerin kurulmasi, gerekse siyasi amaglar disinda bir ¢ok yeni
derneklerin kurulmasi bakimindan, “cok cemiyetli sosyal hayata” gecildigi bir

dénem olarak degerlendirilebilir™.

NLBUYUK MIiLLET MECLISi DONEMIi

Biiyiik Millet Meclisi doneminde, 1325 (1909) tarihli Cemiyetler
Kanunu’nun 5. maddesine, /339 tarihli ve 353 sayili kanunla, dernek iiyelerinin
18 yasinda olmasi ve bir cinayetle mahkiim veya hukuku medeniyetten mahrum

olmamasi geregi eklendi®'.

% Kanun metni icin bkz. |, Miijdat: Degisiklikler Islenmis Karsilastirmali-Notlu- Gerekgeli 1982
Anayasasi ve Onceki Anayasalar, Beta, Istanbul 1990, s. 300 vd.

27Saymen, s. 107 ; Goren, s. 21.

2 3 Agustos 1325 (1909) tarihli kanunun 120. maddesi ile “ Kanunu mahsusa tebaiyet sartiyla
Osmanlilar hakki i¢timaa maliktir. Devleti Osmaniyenin taammiyeti miilkiyesini ihlal ve sekli
mesrutiyet ve hiikiimeti tagyir ve Kanunu Esasi ahkami hilafinda hareket ve anasir1 Osmaniyeci
siyasetin tefrik etmek maksatlarindan birine hadim veya ahlak veya adabi Umumiyeye mugayir
cemiyetler teskili memnu oldugu gibi alelitlak hafi cemiyetler teskili memnudur.” hiikmii getirilmisti.
Ayn1 maddede, iilke biitiinliiglini ihlal edecek, mesrutiyet yonetimini degistirecek, Kanunu Esasi’ye
aykir1 ve Osmanli Vatandaslarini siyasi biitlinliigiine engel olmak amaci tagiyan ve ahlak veya adaba
aykirt amaglarla yahut amaci gizli tutulan derneklerin kurulmasi yasaklanmasi suretiyle dernek kurma
hakkinin sinirlar1 da ¢izilmekteydi bkz. Saymen, s. 107.

» Karayalcin, s. 52,53; Hatemi, s. 208. Kanimizca da; 1325 tarihli Cemiyetler Kanunu’nun, 1901
tarihli Fransiz Dernekler Kanunu’nun bazi farkliliklar diginda bir g¢evirisi oldugu diisiiniildigiinde,
¢ogalan dernekleri diizene koyacak bir kanunun ihtiyaci i¢in, daha titiz bir ¢alisma ve diizenleme
gerektiren Anayasa degisikliginden 6nce, 6zel kanun olan Cemiyetler Kanununun ¢ikarilmasi1 daha
uygun bir ¢6zlim yolu olarak goriilmiistiir.

Y Erdogan, s. 29.

3! Saymen, s. 108.



IV. CUMHURIYET DONEMIi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra, 1339 (1923) tarih ve 387
sayili kanunla, 1325 (1909) tarihli Cemiyetler Kanununun 18. maddesine de
hiikiimetin derneklerin kayit ve defterlerini her zaman teftis ve tetkik ettirmek
hakkina sahip oldugu esas1 da getirildi. 1325 (1909) tarihli Cemiyetler
Kanunu’nda yapilan bu degisiklikler ile, genel olarak dernek iiyesi olmaya bazi
sinirlamalar getirildigi gibi derneklerin tiim kayit ve defterlerinin denetimden
gecirilebilmesi olanag: seklinde sinirlama ve denetleme hiikiimleri de diizenlendi.
Bu hiikiimler Osmanli imparatorlugunda yeni rejim olan Cumbhuriyete gecis
doneminde, degisen anlayislar ve inkilap ilkeleriyle Mesrutiyet doneminin
kanunu olan 1325 (1909) tarihli Cemiyetler Kanunu’nun bagdastirilabilmesi ve bu
yeni rejime karst muhtemel olusabilecek hareketleri Onlemek amaciyla

yapilmistr’”,

Daha sonra, 1924 tarih ve 491 sayili Teskilati Esasiye Kanunu dernek
kurma hakkini 70. maddesinde, “ Sahsi masuniyet, vicdan, tefekkiir, kelam, nesir,
seyahat, akit, sdyiiamel, temelliik, tasarruf, i¢ctima, cemiyet, sirket hakk: hiirriyeti
Tiirklerin tabil hukukundandir.” denilmek suretiyle Tiirk vatandaslar1 bakimindan
tabii haklardan saymust™. Boylece dernek kurma hakk: bu giinkii anayasamizda

oldugu gibi temel haklar kisminda yerini ald.

1926 yiuinda, 743 sayili, Medeni Kanun yirirlige girdi. 1926 tarihli
Medeni Kanunu’nun yiiriirliige girmesiyle birlikte, eski tarihli 6zel kanun olan
1325 (1909) tarihli Cemiyetler Kanunu’nun, bu kanununa aykir1 olan hiikiimleri
yiiriirliikten kalkmig, aykir1 olmayan, biitiinleyici hiikiimler bakimindan 743 say1li

Medeni Kanun ile birlikte yiiriirliikte kalmaya devam etti’*.

2Saymen, s. 108, 109; Ozsunay, Ergun: “Tiirkiye’de Dernekler Hukukunun Gelisimi Bakimimdan
Medeni Kanun’un Derneklere iliskin Diizenlemesinin Degerlendirilmesi”, Medeni Kanun’un 50. Yili,

Ankara 1977, s. 100". .
3 Saymen, s. 109; Ozsunay (Dernekler Hukukunun Gelisimi), s. 100; Ozsunay, s. 20.

%1926 tarihli Medeni Kanun’un yiiriirlige girmesi ile birlikte 1325 (1909) tarihli Cemiyetler
Kanunu’nu tamamen mi yoksa sadece aykir1 hiikiimlerinin mi yiirtirliikten kalktig tartisma konusu
olmustur. 1926 tarihli Medeni Kanun’un Sureti Meriyeti ve Sekli Tatbiki Hakkinda Kanunun ( 1926

tarihli Medeni Kanun’un Yiriirligii ve Uygulama Sekli Hakkindaki Kanun) 43. maddesindeki



Onceki Medeni Kanun, dernekler bakimindan cok liberal hiikiimler
getirmis, 45. maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen haller disinda, devletin
derneklere miidahalesini kabul etmemisti. Gergekten Medeni Kanun, genel olarak
hiikkmi sahislar bakimindan, bunlarin kurulmasini miimkiin oldugu kadar
kolaylastirict ve hukuki durumlarin1 gergek kisilere yaklastirict hiikiimler
icermekteydi. Mesela; Medeni Kanun’da, derneklerin mal edinmeleri bakimindan
hicbir kisitlama yoktu. Bu nedenle kisa zaman i¢inde dernekler biiyiik meblaglara
varan mal ve miilk sahibi oldu®. Ancak; tiizel kisiler, ve bu arada derneklere
iligkin Ozgirliikk¢ii sistem, o giinkii devletcilik anlayisina ve devletin kontrol
prensiplerine uygun degildi. Belki de, Osmanli tarihinden beri o0zellikle
yabancilarin  kurduklari, iilkeyi dis giiclerden destek alarak bolicii gizli
derneklerden de gelen bir tedirginlikle, yabancilarin bu nitelikte kuracaklari
dernekler vasitasiyla mal edinmeleri ve gergek kisilere yaklasan hak ve fiil
ehliyetine sahip olmalar1 rahatsiz ediciydi. Ayrica halk¢r ve milliyet¢i yapiya
sahip olan hiikiimet agisindan da gergek kisilerin ¢ok iizerinde mal edinebilme
imkanma sahip derneklere gem vurma geregi vardi. Bunun {izerine Medeni
Kanun’un bu kadar liberal hiikiimlerine karsilik, dernekleri daha ¢ok denetim
altina alan 1938 tarihli, 3512 sayili Cemiyetler Kanunu vyiiriirlige girdi*®. 3512
sayili 1938 tarihli Cemiyetler Kanunu 40. maddesinde, derneklere ait onceki

biitiin kanunlar1 ilga etmis idi’’. 1938 tarihli, 3512 sayili Dernekler Kanunu,

Kanunu Medeniye, Bor¢lar Kanunu’na ve bu tatbikat kanununa mubhalif olan hiikiimler ile Mecelle
miilgadir.” Hiikkmi ile yine bu kanunun 7. maddesinde yaralan * Eski Kanuna tevfikan hitkmi
sahsiyet iktisap etmis olan sirketler, cemiyetler yeni kanuna nazaran sahsiyet iktisap etmeleri
kendilerini usulen tescil ettirmelerine miitevakkif olan hitkmi sahislardan elyevm eski kanuna tevfikan
tesekkiil etmis bulunanlar mezkir eski kanunda kendileri i¢in isbu tescil miikellefiyeti mevcut olmasa
bile yeni kanunun mer’iyeti tarihinden itibaren bes sene zarfinda tescillerini, icra ettirmekle miikellef
olup bu middet zarfinda kendilerini tescil ettirmeyen bu kabil sirketler hilkkmi sahsiyetlerini
kaybederler. Hiikmi sahislarin ehliyetlerinin derecesi herhalde yeni kanunun mer’iyeti tarihinden
itibaren, igbu kanuna tabidir.” Hiikiimleri karsisinda derneklerde tescil ve ehliyet konularinda 1325
(1909) tarihli Cemiyetler Kanunu’nun miilga oldugu, bu hususlarda 1926 tarihli Medeni Kanun’unun
uygulanacagi, diger hususlarda ise Cemiyetler Kanunu’nun da yiiriirliikte oldugu kabul edilmistir.
Bkz. Saymen, s. 110.

35 Saymen, s. 110.

36 Saymen, s. 16, 17, 100,110 ; Hiir, s. 14.

37 28.06.1938 tarihinde kabul edilip, 14.07.1938 tarihinde de resmi gazetede yayinlanmak suretiyle
yiirlirliige giren 3512 sayili Cemiyetler Kanunu’nun 40. maddesinde; “ 3 Agustos 1320 tarihli
Cemiyetler Kanunu ile 15 tesrinievvel 1339 ve 20 kanunevvel 1339 tarih ve 353 ve 387 sayili
kanunlar ve bu kanuna aykirt biitiin hiikkiimler ve teamiiller kaldirtlmistir” hiikmii ile hem kamu
hukuku agisindan hem de medeni hukuk agisindan derneklere ilgskin meselelerde ilk bagvurulacak
hukuki kaynak 3512 sayili Cemiyetler Kanunu olacaktir. Cemiyetler Kanunu’nun diizenlemedigi
konularda ise Medeni kanuna basvurulacaktir. Bkz. Saymen, s. 110.
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derneklerin kurulmasini, izin sistemine tabi tutmus ve dernekler tizerinde siki bir

denetim 6ngdrmiis idi*®.

II. Diinya savasinin ardindan, 5.6.1946 tarih ve 4919 sayili kanun ile,
dernek 6zgiirligii agisindan bir takim degisiklikler yapilmistir. Bu donemdeki ilgi
cekici gelismelerden biri, daha 6nce dernek gelisiminin laiklik karsiti olarak
gelismesinin engellenmesi i¢in, izin verilmeyen dini nitelikli cami yaptirma
derneklerinin kurulmasmim serbest birakilmasidir’®. 1946 yili degisiklikleri ile
dernekler tekrar Ozgiirliik¢li bir sisteme kavusturulmus, 1961 Anayasasi ile,
dernek ozgiirliigii pekistirilmistir. Ancak; “12 Mart Donemi” ile 20 Eyliil 1971
tarih ve 1488 sayili Anayasa degisikligi, bir cok hak ve 6zgiirliikte oldugu gibi
dernek Gzgirliigii agisindan da, smirlayict bir sistem getirmistir®. Anayasa
degisikliginin hemen akabinde, 1972 tarih ve 1630 sayili Dernekler Kanunu
yuriirliige girmistir. Tiirk tarihi agisindan buhranli bir ara donem olan 1970’li
yillarda ¢ikan bu kanun, dernek 6zgiirliigiinii sinirlayicit ve denetim altinda tutan

bir karakter tasimaktadir*’,

1630 sayili Dernekler Kanunu, 1983 tarihinde 2908 sayili Dernekler
Kanunu ile yirtrliikten kaldirilistir. Gerek 1630 sayili Dernekler Kanununda
oldugu gibi, 2908 sayili Dernekler Kanunu da ozellikle Tiirkiye’nin iginde
bulundugu ara donemlere de rastlamasi sonucu, dernek Ozgiirliigiine tedbirli
yaklagmis, sinirlama ve denetime tabi tutmustur”. Buna gore; derneklerin
yonetim yerleri, eklentileri, her cesit defter ve belgeleri her zaman Igisleri
Bakanligi veya bulunduklar1 yerin en biiylik miilki amiri tarafindan
denetlenebilirdi. Bu genel denetim disinda, kolluk kuvvetleri ile denetim yaninda,
dernegin yasak ve izne baglh faaliyetlere iligkin diizenlemeler altinda denetimi de

soz konusu idi*. 2908 sayili 6énceki Dernekler Kanunu'nu, yirirlige girdigi

3* Ozsunay (Dernekler Hukukunun Gelisimi ), s.101; Hiir, s. 14.

¥ Yavuzyigit, s. 422.

% Ozsunay (Dernekler Hukukunun Gelisimi ), s.101.

* bkz. T.B.M.M. i¢isleri Komisyonu Raporu, T: 14.07.2004, E: 1/854, K: 76.

* bkz. T.B.M.M. i¢isleri Komisyonu Raporu, T: 14.07.2004, E: 1/854, K: 76.

3 Aydin, Ahmet Sezai: “ Derneklerin Gozetimi — Denetimi”, Tiirk Idare Dergisi 1984, C.56, S.364,
$.55-57.
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donemin bakis acisim1 yansitmasi bakimindan, bir tepki yasasi olarak

nitelendirilmekteydi**.

1999 yilinda, Tiirkiye’ nin, Helsinki’de yapilan Avrupa Birligi Toplantisinda,
tiyelik i¢in aday olarak kabul edilmesi ile Tiirkiye yine, yeni bir doneme girmistir.
Tirkiye ile ilgili olarak “Katilim Ortaklig1 Belgesi”, 8 Mart 2001 tarihinde Avrupa
Birligi Konseyi tarafindan resmen kabul edilmistir. Bunun {iizerine; Bakanlar
Kurulunca, genis bir siyasi ve ekonomik reform giindemi iceren, “Avrupa Birligi
Miiktesebat’min Benimsenmesi I¢in Ulusal Program” 19 Mart 2001°de kabul
edilmistir”. Tiirkiye’nin girdigi yeni dénemde; 3.10.2001 tarih ve 4709 sayili Kanun
ile Anayasa’da yapilan degisikliklerle, genel olarak temel hak ve ozgiirliiklerde

oldugu gibi, dernek kurma 6zgiirliigii agisindan da bir ilerleme kaydedilmistir*®,

1.1.2001°de yiiriirliige giren 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu ile, 743
sayili Medeni Kanun yiiriirliikkten kalkmistir. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu, 56
ile 100. maddeleri arasinda, dernekleri 6nceki Medeni Kanun’a gore daha ayrintili
olarak diizenlemistir *’. Tiirk Medeni Kanun’un yiiriirlige girmesi ile birlikte,
dernekleri diizenleyen yeni tarihli genel kanun olan Tiirk Medeni Kanunu ile
eski tarihli 6zel kanun olan 2908 sayil1 6nceki Dernekler Kanunu’ndan hangisinin
uygulanacagi sorunu ortaya cikmisti. 4722 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun
Yiriirligli ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un 7. maddesinin ikinci
fikrasinda, dernekler hakkinda oOncelikle Tirk Medeni Kanunu hikimleri
uygulanir, kamu hukuku nitelikli 6zel hiikiimler saklidir denilmek suretiyle,

sorunu daha karigik hale getirmisti.

2908 sayil1 Dernekler Kanunu’nu, 23.11.2004 tarihinde yiiriirliige giren ve
halen yiiriirliikte olan 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu ile ilga edilmistir. 5253

4 Gokalp, Serafettin: “Yeni Dernekler Kanunu”, 1zBD 2005, C.XXXI,S.1-4, s. 53.

# Altas, Hiiseyin: “ 4748 — 4771 Sayili Yasalarla Dernekler Kanunu’nda Yapilan Degisiklikler ve
Mevzuata Etkisi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2002, C.VI, S.1-2, 5.36.

*Uyum Yasalar1 (I-II-III-IV), izmir Barosu Insan Haklar1 Hukuku ve Hukuk Arastirmalari Merkezi,
[zmir 2004, s. 46; Mumcu, Sinasi Ozgiir: “Diisiince Ozgiirliigii ve Onun Uzantis1 Olan Hak ve
Ozgiirliiklere Iliskin 2001 Anayasa Degisiklikleri”, Yildizhan Yayla’ya Armagan, Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2003, s. 627; Altas, s. 36.

7 Akipek, Jale G./ Akntiirk, Turgut: Tiirk Medeni Hukuku ( Yeni Medeni Kanun’a Uyarlannis
Baslangi¢ Hiikiimleri Kisiler Hukuku), 5. Basi, C. I, Istanbul 2005, s. 580.
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sayil1 yeni Dernekler Kanunu, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne aday iilke olarak,
Avrupa Birligi’ne uyuma yonelik yasama caligmalar1 i¢inde hazirlanmistir. Bu
nedenle yeni kanunda, Anayasa degisiklikleri ve uluslararasi sézlesmeler de
dikkate alinarak, dernek kurma ve derneklere iiye olma bakimindan kisitlamalarin
azaltilmasi, dernek faaliyetlerine serbesti kazandirilmasi ve dernek isleyisinin bir
takim merasimlerden arindirilarak kolaylastirilmasi saglanmaya calisilmistir. Ceza
hiikiimleri bakimindan; hapis cezalar1 yerine para cezalar1 6ngoriilmiistiir. Bu
acilardan; 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 6zgiirliikk¢li bir yapiya sahip

oldugu soylenebilir®.

5253 sayili yeni Dernekler Kanunu, derneklerin kamu hukuku boyutunu
diizenlemekle yetinerek, 6zel hukuka iliskin boyutunu Tiitk Medeni Kanuna
birakilmigtir. Bu yonii ile 6nceki 2908 sayili Dernekler Kanunu ile Tiirk Medeni
Kanunu’nun yaratmis oldugu karmasa da ortadan kaldirilmustir. 5253 sayili yeni

3

Dernekler Kanunu'nun 36. maddesinde; “... bu kanunda hiikiim bulunmayan
hallerde 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu wuygulanir” dernekleri diizenleyen

kanunlarin uygulanmasi diizenlenmistir.

5253 sayili Dernekler Kanunu’nun yiriirlige girmesinin ardindan,
31.03.2005 tarihinde Yeni Dernekler Yonetmeligi® yiiriirlige girmistir. Yeni
Dernekler Yonetmeligi, 106 maddelik genis kapsami ile, derneklere iliskin
daginik haldeki yonetmeliklerdeki diizenlemeleri, toplu halde diizenleyerek,

bunlar ilga etmistir.

Derneklerin tarihgesi agisindan yapmis oldugumuz inceleme sonrasinda,
iilkemizdeki demokratiklesme siireci ile derneklerin gelismesinin, ne kadar
paralellik gosterdigi aciktir. Bu anlamda; dernek ozgiirliigii, hem demokratik

. . o . . . . 50
sistemin geregi hem de demokratik diizenin bir sonucudur™.

®Gokalp, s. 56.

“RG., 31.03.2005, 8.25772.

% Yavuzyigit, Hikmet: “Derneklerin Demokratik Toplumsal Yapiya Katkis1”, Miilkiyeliler Birligi
Dergisi 1998, S. 210-212, s. 64.
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§ 2. DERNEK KAVRAMI VE BENZER KAVRAMLARDAN FARKI

I. Dernek Kavrami

A. Tanim

Sosyal hayatin beraberinde getirdigi ortak ihtiyaclarin gidermesinde, daginik
haldeki ger¢ek kisilerin; maddi ve manevi giigleri ile hayat siireleri, yetersiz
kalmaktadir. Bu nedenle kisiler, tek baslarina gerceklestirmeye kuvvetlerinin
yetmedigi isleri, bir araya gelmek suretiyle gerceklestirmek yolunu segmisler ve bu
amagla, maddi -manevi giiclerini birlestirerek veya malvarligi degerlerini bir amaca
Ozgiileyerek, kendi varliklarindan tamamen bagimsiz kisi ve mal topluluklar
olusturmuslardir’’. Iste, kisi topluluklarindan olan dernekler, ideal amaglar etrafinda
toplanan kisilerin, emeklerini ve ¢alismalarini birlestirmeleri sonucu kurulmus tiizel
kisiliklerdir. Bu itibarla dernekleri; kisi toplulugu (koorporasyon)’* seklinde

orgiitlenmis, ideal amag¢ giiden Medeni Hukuk tiizel kisileri olarak

! Gonensay, A. Samim: Medeni Hukuk, C.I, istanbul 1936, s. 135; Arsebiik, s. 180-181; Goktiirk,
Avni: Tirk Medeni Hukuku, Sahsin Hukuku ( Kisiler Hukuku), 2. Basi, Ankara 1945, s. 179;
Oguzoglu, H. Cahit: Medeni Hukuk- Sahsin Hukuku, 5. Basi, Ankara 1963, s. 325; Yiicekok, Ahmet
N.: Tiirkiye’de Dernek Gelisimleri, Ankara 1972; Ozsunay, Ergun: Medeni Hukukumuzda Tiizel
Kisiler Tiizel Kisilerin Genel Teorisi/ Dernekler/ Vakiflar, 4. Basi, Istanbul 1973,s. 3; Zevkliler,
Aydm / Acabey, Besir / Gokyayla, Emre: Medeni Hukuk (Giris, Baslangi¢ Boliimleri, Kisiler
Hukuku, Aile Hukuku), 6.Basi, Ankara 2000, s. 533; Akipek /Akintiirk, 508-509; Dural, Mustafa/
Ogiiz, Tufan : Tiirk Ozel Hukuku Kisiler Hukuku, C. II, 6. Bas1, Istanbul 2002, s. 193; Oguzman, M.
Kemal / Seligi, Ozer / Oktay, Saibe: Kisiler Hukuku ( Gergek ve Tiizel Kisiler), 7. Basi, istanbul
2002, s. 167- 168; Serozan, Rona: “Tiirkiyede Dernek ve Vakif Kurmanin ve Yiiriitmenin
Zorluklar1”, Biilent Tandr Armagani, istanbul 2004, s. 551; Zevkliler, Aydin / Havutcu, Ayse: Yeni
Medeni Kanuna Gore Medeni Hukuk ( Temel Bilgiler)- Giris ve Baslangi¢ Hiikiimleri-Gergek
Kisiler- Tiizel Kisiler (Dernek, Vakiflar)- Aile Hukuku, 3. Basi, Ankara 2004, s.151.

>2 Tiizel kisiler, degisik acilardan bir takim siiflandirmalara tabi tutulmustur. Buna gore; tiizel Kisiler
biinyelerine gore kisi toplulugu yani korporasyon ve mal toplulugu olarak ayrilmaktadir. Dernekler ve
sirketleri; kisi toplulugu (korporasyon), vakiflari;; mal toplulugu seklinde orgiitlenen tiizel kisilere,
ornek olarak verebiliriz. Diger bir taraftan tiizel kisiler, bagli olduklart hukuk kurallar1 bakimindan ;
kamu hukuku tiizel kisileri ( meseld; devlet, il, belediye, kdy gibi kamu idareleri ile tiniversiteler, TRT
gibi kamu kurumlart) ve 6zel hukuk tiizel kisileri (mesela; ticaret sirketleri, dernekler, vakiflar) olarak
ayrilmaktadir. Tiizel kisilerin cesitleri i¢in bkz. Oztan, Bilge: Tiizel Kisiler, 4. Basi, Ankara 2001,
s.415-416; Zevkliler / Acabey / Gokyayla, s. 539 vd.; Akipek, / Akintiirk , s. 534 vd.; Dural /
Ogiiz, s. 209; Oguzman/Selici/Oktay, s.172 vd ; Zevkliler / Havutcu, s.152 vd; Oztan, Bilge:
Hukukun Temel Kavramlari, 16.Basi, Ankara 2005, s. 302 vd. . Dernekler bu simiflandirmalar i¢inde;
kisi toplulugu seklinde orgiitlenmis, 6zel hukuk tiizel kisisi olarak tanimlanabilir. Ancak; ileride de
deginecegimiz iizere dernekler, bagli olduklari hukuk kurallar1 bakimindan, 6zel hukuk tiizel kisisi
olarak nitelendirilmekle birlikte; derneklerin kamu hukukunu ilgilendiren boyutu nedeniyle, basta
5253 sayili1 Dernekler Kanunu olmak {izere kamu hukuku kurallar1 ile de diizenlenmektedir.
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nitelendirebiliriz>>. Kelime anlami olarak da dernek; “belirli ve ortak bir amaci

gerceklestirmek i¢in kurulan yasal topluluk™ seklinde tanimlanabilir 4,

Tanim vermekten kaginan 743 sayili Medenl Kanun’unun aksine Tiirk
Medeni Kanunu 56. maddesinde dernegi; “gercek veya tiizel en az yedi kiginin
kazang paylasma disinda belirli ve ortak bir amaci gerceklestirmek iizere, bilgi ve
calismalarim siivekli olarak birlestirmek suretiyle olusturduklar, tiizel kisilige sahip
kisi topluluklaridir”  seklinde tanimlamustir™>. Tirk Medeni Kanunu’nun 56.
maddesinin gerekgesinde belirtildigi iizere, 2908 sayili Dernekler Kanunu’nun 1.
maddesinde yer alan diizenleme ve 743 sayili Medeni Kanun’un 53 {incii maddesi
birlikte ele alinmig, doktrinde ileri siiriilen goriislerden de yararlanilarak, dernek
kavrami yeniden tanimlanmistir. Boylece dernek kavraminin, benzer kavramlardan,
ornegin; adi ortakliktan, ticaret sirketlerinden, vakiftan ve goniilli faaliyetlerden ayirt
edilmesi saglanmistir™®. Ozel nitelikli kanun olan 5253 sayili Dernekler Kanunu’nda
da dernekler, tanimlar baslhigi altinda Tiirk Medeni Kanunu ile aym dogrultuda

diizenlemistir’’.

Tirk Medeni Kanunu ve Dernekler Kanun’undaki tanimda, bir kisi

toplulugunun dernek olarak nitelendirilmesi i¢in gereken tiim unsurlar ile dernegin,

33 ZevKliler, s. 561, Akipek / Akintiirk, s.577; Zevkliler, Aydin / Havutcu, Ayse: Yeni Medeni
Kanuna Gore Medeni Hukuk ( Temel Bilgiler) — Giris ve Baslangi¢c Hiikiimleri-Gergek Kisiler- Tiizel
Kisiler (Dernek, Vakiflar)- Aile Hukuku, 5. Basi, Ankara 2005, s.170.

*hitp.// www.tdk.org.tr, Erisim tarihi: 04.02.2005.

>> 743 sayili Onceki Medeni Kanun, dernekleri 53-72 maddeleri arasinda diizenlemekle birlikte dernek
tanim1 vermemekteydi. Bunun nedeni bir goriise gore; 743 sayili Medeni Kanun’un dernekleri tipki
insanlar gibi tabii saydigindan tanimlama geregi duymamis olmasiydi. bkz. Velidedeoglu, Hifz1 V./
Ataay, Aytekin M. : Tiirk Cemiyetler Hukuku, istanbul 1956, s. 6. Diger bir goriise gore ise; dernek
kavramimin verilmemesinin nedeni, dinamik tutulmasmin istenmesidir. bkz. Oztan, (Tiizel Kisiler),
s.43. 1926 yilinda yiriirliige giren 743 sayili onceki Medeni Kanunumuz dernekler agisindan,
olabildigince ozgiirliik¢li bir sistem benimsemisti. Bu kanun sisteminde, genel olarak tiizel kisiler
bakimindan, bunlarin kurulmalarinda miimkiin oldugu kadar kolaylik saglandig1 gibi, bunlarin hukuki
durumlar1 bakimindan da miimkiin oldugunca gergek kisilere yaklagtirmak egilimi hakimdi. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Saymen, s.16. Medenil Kanun’un bu niteligi dikkate alindiginda, derneklerin
tanimlanmamasinin nedeni, bunlarin gercek kisiler kadar dogal sayilmasi olabilecegi yaninda,
derneklere hukuki kimlik kazandirilmasinin daha yeni bir gegmise sahip olmasi karsisinda, bunlari net
bir sekilde tanimlamanin zorlugu ve sakincasi da olabilir.

%6 Tiirk Medeni Kanunu’nun 56. maddesinin gerekgesi i¢in bkz.

>7 2908 sayili Dernekler Kanunu 1. maddesinde dernekler tanimlanmakla birlikte, tiizel kisilikten
bahsetmemekteydi. Ayni kanunun 9. maddesinin 1. fikras1 da géz oniine alindiginda, tiizel kisiligin
dernegin unsurlari arasinda yer aldig1 kabul edilmekle birlikte kanunun tanimi eksik bulunmaktaydi.
bkz. Velidedeoglu./ Ataay, s.7.; Ozsunay, s. 103; Dural / Ogiiz, s. 250.
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benzer kavramlardan farki ortaya konmaktadir. Gergekten, 6zel hukuk  tiizel
kisilerinin amagclar1 iktisadi veya gayri iktisadi olabilir. Derneklerin en ©6nemli
ozelligi, iktisadi olmayan amaglar ile kurulmasidir. iste bu husus, dernekleri ticaret

sirketlerinden ayiran esasl bir noktadir.

Dernekleri tanimlarken iizerinde durulmasi gereken bir husus da, derneklerin
nitelikleri geregi goniilli birlikler olmalaridir’®.  Gergekten, Anayasanm 33.
maddesinde, dernek kurma, bunlara liye olma ve iiyelikten ¢ikmanin kisi hakki
olarak kisilerin hiir iradesine birakilmasi, bu hususu agik¢a ortaya koymaktadir.
Dernekler hem 6zel hukuk tiizel kisisi olmalari, hem de goniilliiliik esasina dayanan
ihtiyari birlikler olmalar1 sebebiyle, belli meslek gurubuna dahil olan kisilerin
meslekleriyle ilgili olarak faaliyette bulunmalari i¢in {iye olmalarinin zorunlu oldugu
“Esnaf ve Kii¢iikk Sanatkarlar Dernekleri” olarak anilan kamu kurumu niteligindeki

meslek kuruluslarindan ayrilmaktadir™.

Bu agiklamalardan sonra, Tiirk Medeni Kanunu ve Dernekler Kanun’unda ve
doktrinde yapilan tanimlardan yola ¢ikarak dernekleri, en az yedi gercek ve tiizel
kisinin, kazan¢ paylasma disinda, kanunlarla yasaklanmamis belirli ve ortak bir
amaci gergeklestirmek maksadiyla, goniillii olarak bir araya gelerek kendilerinden
ayr1 ve bagimsiz bir hak siijesi yaratmak {iizere bilgi, caba ve ¢aligmalarini siirekli
olarak birlestirmeleri sonucunda, olusturduklar1 medeni hukuk tiizel kisisi olarak

tanimlayabiliriz®.

B.Terim

Iktisadi bir amag giitmeksizin manevi ( ideal) bir amacin gerceklestirilmesi

maksadiyla kurulan tiizel kisiligi haiz kisi topluluklar1 i¢in dilimizde genellikle,

**Engin, Baki ilkay: Dernek Uyeliginin Kazanilmasi ve Kaybedilmesi, istanbul 1995, s. 20; Aldabak,
Ersen: Dernek Ozgiirliigii, Istanbul 2002, s. 3 ( Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi).

5 Engin, s. 20; Aldabak, s. 3, dn.3. Bundan baska; Tirk Tabipler Birligi, Tiirk Mimarlar ve
Miihendis Odalar1 Birligi gibi kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar1 da Avrupa Insan Haklari
Sézlesmesi ve ulusal yasalar agisindan, dernek olarak kabul edilemez. Ding, Giiney: Inang Anlatim ve
Orgiitlenme Ozgiirliikleri, izmir 2005.

% Velidedeoglu / Ataay, s.7 ;Ozsunay, Ergun: s. 103; Zevkliler, s. 561; Akipek / Akmntiirk, s. 577;
Oguzman / Seli¢i / Oktay, s. 201; Oztan, Bilge: Tiizel Kisiler, 4. Basi, Ankara 2001, s. 43.
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“dernek” terimi kullanilsa da bunlar, kurulus amacglarma gore “ birlik, kurum,
kuliip, ocak” gibi cesitli terimlerle de ifade edilmektedir ®'. Mesela; siyasi amagla
kurulan dernekler, Anayasa ve Siyasi Partiler Kanununda “parti” , ayn1 iskolunda
veya iskoluyla ilgili islerde calisanlarin yardimlasmak ve ortak menfaatlerini
korumak amaciyla kurduklar kisi topluluklar ise; Is Kanunu, Sendikalar Kanunu
ve Grev ve Lokavt Kanunu’'nda “sendika” olarak adlandirilmaktadir. Bunun
yaninda genellikle, spor amagli kurulan dernekler “kuliip”; ( mesela; Fenerbahce
Kuliibii, Tenis Kuliibii vs) bilimsel amacl dernekler ise, “kurum” terimiyle ifade
edilmektedir (Tirk Hukuk Kurumu gibi). Bu bakimdan dernek, manevi amag

giiden tiim kisi topluluklarini i¢ine alan bir iist kavramu ifade eder®.

Uluslararasi belgelerde de, “dernek” terimi genellikle, sendikalar ve siyasi
partiler de dahil olmak iizere genel anlamda “Orgiitlenme” olarak
kullanilmaktadir®. ingilizce’de “freedom of associaton” olarak gegen ve dilimize
dernek Ozgiirliigli olarak cevrilen kavram tam kelime anlami olarak “bir araya
gelme, birlik veya orgiitlenme 6zgiirligli” diir. Nitekim, Birlesmis Milletler
Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararas1 Sézlesme’nin, dernek 6zgiirliigiinii

diizenleyen 22. maddesinde, “Orgiitlenme 6zglirliigli ” ifadesi kullanilmastir.

Tirk Hukuku’nda derneklere iliskin kanuni diizenlemelerde, onceleri,
manevi bir amacin gergeklestirilmesi maksadiyla olusturulan kisi topluluklarinin,
“cemiyet” terimi ile ifade edildigi goriilmektedir. Gergekten; derneklere iliskin ilk
kanuni diizenleme olan, 1909 tarihli Cemiyetler Kanunu’nda, kanunun isminden
de anlasilacag: gibi, “cemiyet® terimi kullanilmistir. Daha sonra ytiriirliige giren,
743 sayili Medeni Kanun’da ve 1938 tarihli 3512 sayili Cemiyetler Kanunu’nda

da eski dilde kullanilan bu terim tercih edilmistir. Bu giin yiirtrliikte olan, Tiirk

%! Velidedeoglu / Ataay, s. 3; Akipek / AKntiirk, s. 578.

62 ZevKliler, s. 561; Akipek / Akintiirk, s. 578; Zevkliler / Havutcu, s. 168. Avrupa Insan Haklart
Sozlesmesinin 11. maddesindeki dernek kurma 6zgiirliigii de, dernek, sendika ve siyasi partileri igine
alan bir orgiitlenme o6zgiirliigiinii yansitmaktadir. Nitekim; Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi,
sozlesmenin 11. maddesinden hareketle, sendika ve siyasi partiler hakkindaki insan haklart ihlali
iddialarmi ¢oziimlemektedir. Ornek kararlar i¢in bkz. Durmus/ Erdem, Mustafa Ruhan/ Sancaklar,
Oguz: Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi Isiginda Tiirkiye’nin insan Haklar1 Sorunu, 2.Basi, Ankara
2004, s. 475 vd.

Tezcan/ Erdem/ Sancaktar,s. 475 vd.

63 Bkz. insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, m.20; Avrupa Insan haklar1 Sézlesmesi, m.11; Birlesmis
Milletler Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Sozlesme, m. 22.
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Medeni Kanunu ve 5253 sayili Dernekler Kanunu’nda kullanilan “dernek™ terimi,
ilk olarak, 1630 sayili Dernekler Kanunu’nda kullanilmis ve bundan sonraki

kanuni diizenlemelerde de, “cemiyet” teriminin yerini almistir.

I1. Dernegin Benzer Kavramlardan Ayrilmasi

A. Adi Ortakhiktan Ayrilmasi

Borglar Kanunu’nun 520. maddesine gore; iki ya da daha ¢ok kisinin, ortak
giicleri ya da araclariyla ortak bir amaca erismek icin bir sdzlesme uyarinca
bagliligina, adi ortaklik denir. Dernek ile adi ortakligin ayirt edilmesi kolaydir. Soyle
ki; adi ortaklik, taraflar1 arasinda alacak - borg iligkisi doguran64 bir ortaklik
sozlesmesidir ve derneklerin aksine; tiizel kisilikleri yoktur. Bu tiir tiizel kisiligi
olmayan topluluklarin, hayatlar1 kurucularinin yasam siiresiyle sona erer. Adi
ortakligin tiizel kisiliginin olmamasi, derneklerle bu ortaklik tipini kesin olarak
birbirinden ayirr®. Bundan baska adi sirketin, bir sekle bagli olmayan ortaklik
sOzlesmesi ile kurulmasina karsin, dernegin kurulusu i¢in kanunda 6ngoriilen kurulus

islemlerine uyulmasi zorunludur®.

B. Ticaret Ortakhiklarindan Ayrilmasi

Dernekler; az c¢ok kalabalik kisi grubunun, belirli ve ortak bir amaci
gerceklestirmek veya aralarinda ortak olan menfaatleri korumak maksadiyla
olusturduklar1 tlizel kisilerdir. Bu yapilar1 onlar1 sirketlere yaklastirir. Fakat
sirketlerden farki, amaclarinin manevi (ideal) olusunda goriiliir. Hukukumuzda,
iktisadi bir amag giidecek olan kisi topluluklarinin mutlaka sirket tiplerinden biri
seklinde kurulmasi gerekir”. Bu agidan, derneklerde kar paylasma gayesi
bulunmamasina karsilik, sirkette bu kar elde etme amaci, ticaret sirketlerine

karakteristik 6zelligini verir.

“Velidedeoglu, s. 14.

“Velidedeoglu, s. 14; Ozsunay, s. 104; Oztan (Tiizel kisiler),s.47.

% Velidedeoglu, s. 14.

67Giinensay, s. 152; Arsebiik, 5.205; Velidedeoglu, s. 15;Berki, s.82; Oztan (Tiizel kisiler),s.46-47;
Akipek / Akintiirk, s. 578.
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Dernekler ile sirketler arasindaki diger bir farki da su sekilde belirtmek
miimkiindiir: Sirketler kar gayesi giittiiklerine gore, bunu teskil edecek olan
sahislarin ya birbirlerine giivenen kimseler olmasi veya ¢ok fazla sermayeye ihtiyag
varsa, sahislarin higbir rolii olmaksizin sermayenin bol olmasi amaci giidiiliir. Birinci
halde ortaklarin adedinin miimkiin oldugunca az olmasina bakilir (mesela, komandit,
kolektif sirketler) ; ikincisinde ise sermaye s6z konusu oldugundan bunun miimkiin
oldugu kadar arttirtlmasina bakilir ( mesela, anonim sirketler). Derneklerde sermaye
esas olmadig1 gibi, iiyeler arasinda da emniyet, sirketlerdeki kadar 6dnemli bir rol
oynamaz. Yeter ki, dernek gayesini benimseyen kisileri i¢ine alsin®. Derneklerin
varliklarim siirdiirebilmeleri, amaglarin1 benimsemis kimseleri i¢lerine almalariyla
miimkiin olabilir. Bir dernek, ayn1 amaci benimsemis olan ne kadar ¢ok kimseyi
kendi biinyesine alabilirse, amacini gerceklestirme imkanlarint da o 6l¢iide arttirmis

% Bu itibarla; dernekler, iiyelerinin sayisim miimkiin oldugu kadar arttirmak

olur
isterken; sirketler, ortaklarini fazlalastirmak istemez. Zira; ortak adedi ¢ogaldikca,

A 70
kar pay1 azalir™.

C. Vakiftan Ayrilmasi

Vakif da, denek gibi bir 6zel hukuk tiizel kisisidir. Ancak vakif, bir malin ya
da malvarliksal degeri olan bir hakkin, basli basina bir varligi olmak {izere belli bir
amaca Ozgiilenen bir mal toplulugudur. Oysa dernek, belli bir amaca yonelmis ve

orgiitlenmis bir kisi toplulugudur’.

Dernek ile vakif arasindaki diger bir fark da, bu ikisinin kurulus bigimleri
bakimindan goriiliir. Dernekler, Medeni Kanun ve Dernekler Kanunu uyarinca, ¢ok
tarafli bir hukuki islem olan tiiziikleri ile kurulurken; vakiflar, tek tarafli hukuki
islem olan resmi senet ya da oliime bagli bir hukuki muamele (vasiyetname) ile

kurulabilirler’?.

68Arsebﬁk, s.205; Saymen, s. 97.

% Akipek / Akintiirk, s. 629.

0 Arsebiik, s.205; Saymen, s. 97.

"' Velidedeoglu, s. 15; Ozsunay, s. 105; Oztan (Tiizel kisiler),s.47.
” Velidedeoglu, s. 15; Ozsunay, s. 105.
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§ 3. DERNEGIN UNSURLARI

Bir toplulugun hangi sartlar altinda “dernek™ niteligini kazanacagi, Medeni
Kanun’da ve Dernekler Kanunu'nda belirtilmistir”>. Buradaki tamimlardan hareketle,
bir kisi toplulugunun, dernek seklinde tiizel kisilik kazanabilmesi igin; iiye, amag,

siireklilik ve tiizel kisilik olmak tizere, dort ana unsura sahip olmas: gerekir’*.

I. Uye

Dernekler kisi topluluklar1 olup, en az yedi gercek veya tiizel kisinin usuliine
uygun bir sekilde bir amacin gerceklesmesi ugrunda, devamli olarak birlesmeleri
suretiyle meydana gelir. Belirli ve ortak bir amag¢ cevresinde toplanarak dernegi
olusturan veya kurulmus bir dernege katilan ger¢ek veya tiizel kisilere liye denir.
Uyeler olmadan bir dernegin olusmasi miimkiin degildir. Bu bakimdan iiye dernegin

temel unsurlarindan birini teskil eder’.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 56. maddesi ve 5253 sayili yeni Dernekler
Kanunu’nun 2. maddesine gore; gergek kisilerin yaninda tiizel kisiler de dernek
kurabilir, dernek {iiyesi olabilirler. Esas itibariyle; Tiirk Medeni Kanunu yiiriirliige
girdiginde, bu Kanun’un 56. maddesinde sadece gercek kisilerin dernek kurabilecegi
ve dernek iiyesi olabilecegi diizenlenmisti’®. 07.08.2003 tarihinde yiiriirliige giren
4963 sayili yasanin 10. maddesi ile, Tirk Medeni Kanunu’nun 56. maddesi ve 64.
maddesi degistirilerek, tiizel kisilere de gercek kisiler gibi, dernek kurucusu ve
dernek iiyesi olabilme imkani tanmmustir’’. 5253 sayili Yeni Dernekler Kanunu’nda
da ilgili degisiklige paralel olarak; tiizel kisilerin de dernek kurabilecegi, dernege iiye

olabilecegini diizenlenmistir. Ancak; Dernekler Yonetmeligi’nin 5. maddesinin IV.

7 Oztan, ( Hukukun Temel Kavramlari), s. 318.

™ Oztan ( Tiizel Kisiler) , s. 45.

7SSaymen, s. 124 ; Velidedeoglu / Ataay, s.84; Engin, s. 21; Oztan, (Tizel Kisiler), s.45;
Oguzman/Seli¢i/Oktay, s.205; Ogiiz/ Dural, s.273; Oztan, (Hukukun Temel Kavramlari) s. 344.
76743 sayili Eski Medeni Kanunu’nda, tiizel kisilerin dernek iiyesi olmasimi engelleyici hiikiim
bulunmamakla birlikte, 6zel nitelikli kanun olan 2908 sayili Eski Dernekler Kanunu’nda sadece
gercek kisilerin dernek kurabilecegi ve dernek {iyesi olabilecegi diizenlenmekteydi. 07.08.2003
tarihinde yiiriirliige giren 4963 sayili yasanin 10. maddesi ile, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu gibi,
bu dénemde yiiriirliikte olan 2908 sayilt Eski Dernekler Kanunu’nun 1. ve 7. maddeleri degiserek,
tiizel kisilerin de dernek kurabilecegi ve dernek liyesi olabilecegi diizenlenmistir.

7 Zevkliler / Havutcu, s.168
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fikrasinda da belirtildigi tlizere, ¢ocuk derneklerine tiizel kisiler kurucu veya iiye

olamazlar.

Bir tiizel kisinin dernege iiye olmasi halinde, Dernekler Kanunu’nun 6.
maddesine gore, tiizel kisinin yonetim kurulu baskan1 veya temsille gorevlendirecegi
kisi oy kullanir. Tiizel kisi adina oy kullanan kisinin; baskanlik veya temsil gorevi

bittiginde, tiizel kisi adina oy kullanacak kisi yeniden belirlenir.

Tiizel kisilerin dernek kurabilmesi veya dernege iiye olabilmesi karsisinda,
acaba sadece tiizel kisilerden olusan bir kisi toplulugu dernek kurabilecek midir?
Kanimizca; kanunda buna engel olan aksi bir hiikiim bulunmamasi sebebiyle, bu
duruma olumlu yanit vermek gerekir. Kaldi ki; kurulug amaglari ayni olan
derneklerin  olusturdugu  federasyonlar ile federasyonlarin  olusturdugu
konfederasyonlar, sadece tiizel kisilerin olusturdugu st kuruluslardir.
Federasyonlarin tiyeleri dernekler, konfederasyonlarin tiyeleri ise federasyonlardir’®.
Bundan baska bir dernegin, baska bir dernege iiye olup olamayacagi da akla
gelmektedir. Esas itibariyle; kurulus amaclar1 ayni olan en az beg dernek federasyon,
kurulus amaglar1 ayn1 olan en az ii¢ federasyon ise konfederasyon kurabilir. Ancak,
bir tiizel kisi olmas1 sebebiyle bir dernegin, federasyon olusturma sartlari olugsmamasi
halinde, kanimizca kurulus amaci ayni olan bir dernege kurucu veya normal iiye
olmasit da miimkiin olabilir. Soyle ki; Tiirtk Medeni Kanunu ve Dernekler
Kanunu’nda tiizel kisilerin dernek tiiyesi olabilecekleri diizenlenmis, tiizel kisiligin
niteligi bakimindan bir ayirima gidilmemistir””. Ancak; federasyon kurma sartlarmi
olusturan derneklerin bir araya gelmeleri halinde, artik dernek degil federasyon
kurmalar1 s6z konusu olur. Federasyonlar ile Konfederasyonlar ise, Dernekler
Kanunu’nun 8. maddesinin son fikrasina gore; temsilcilik diginda her ne ad altinda

olursa olsun, baska bir 6rgiit kuramazlar.

® Dural / Ogiiz, s.249.

” Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi baglaminda ayni yondeki goriis icin bkz. Sezer, Tijen Diindar:
Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nde Dernek kurma Ozgiirliigii, izmir 2004 (Yaymlanmamis Doktora
Tezi), s. 52.
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Tirk Medenl Kanunu’nun 56. maddesi ve Dernekler Kanunu’nun 2.
maddesine gore; dernek, asgari yedi gercek veya tiizel kisinin bilgi ve ¢aligmalarini
birlestirmesiyle kurulur®. Buna gore; Tiirk Medeni Kanunu ve Dernekler Kanunu,
dernegin kurulus asamasinda asgari yedi kisinin varligini aramistir. Ancak; gerek
kurulug asamasinda, gerekse kurulustan sonra, dernege iiye olarak katilmak
miimkiindiir . Dernegin kurulusunda aranan asgari kisi sayisi ile dernegin devami
icin aranan asgari kisi sayis1 birbirinden farklidir. Bir dernegin kurulusu i¢in aranan
kisi sayisi, dernegin isleyisi i¢in gereken zorunlu organlarin olusturulabilmesi igin
gereken sayidan az olabilir. Ama¢ dernegin  kurulusunu olabildigince
kolaylastirmaktir. Dernegin kurulmasindan sonra katilan iiyelerle, dernegin zorunlu
organlarinin olusturulacak sayiya ulasilmasi miimkiindiir. Nitekim; derneklerin
kurulustan sonra asgari kag iiyeye sahip olmalar1 gerektigi, Tiirk Medeni Kanunu ve
Dernekler Kanunu’nda agikga belirtilmemis olmakla birlikte, Tiirk Medeni
Kanunu'nun 84 maddesinin 1. fikrasindan anlagilmaktadir®.  Tiirk Medeni
Kanunu’nun 84 maddesinin 1. fikrasina gore; yonetim kurulu, bes asil ve bes yedek
tiyeden, yine Tiirk Medeni Kanunu’nun 86 maddesinin I. fikrasina gore; denetim
kurulu ti¢ asil iic ve ii¢ yedek iiyeden az olamaz. Sonug olarak; bir dernegin,

kurulustan sonra, en az on alt1 liyesinin bulunmas: gerekecektir®.

Ayrica; Tiirk Medeni Kanunu’nun 78. maddesinin II. fikras: geregince; genel
kurul toplantisinin, ¢ogunlugun saglanamamasi sebebiyle ertelenmesi halinde™ ikinci
toplantida, yonetim ve denetim kurullar1 iiye tam sayisinin iki katindan az olamaz.

Bu durumda; yonetim kurulunun en az bes, denetleme kurulunun da en az ii¢ iiyeye

% Onceki Medeni Kanunda bir dernegin kurulabilmesi igin gereken iiye sayisi belirtilmemisti. Ancak
2908 sayili Dernekler Kanununda da bir dernegin kurulabilmesi i¢in yedi kisinin varlig1 aranmaktaydi.
Bir goriise gore; 2908 sayili Dernekler Kanunundaki smir bir yana birakilirsa, dnceki Medeni
Kanununa gore teorik olarak en az iki kisinin dernek kurabilmesi miimkiindiir. bkz. Dural / Ogiiz,
$.249, dn.185a. Ancak, onceki Medeni Kanun acisindan, sadece bir dernegin kurulus safhasi igin
teorik olarak iki kisinin dernek kurabilmesi miimkiin goriinse de; onceki Medeni Kanunun 60.
maddesinin 1. fikrasinda; genel kurulun toplandig1 zaman karar verebilmesi i¢in ““ hazir olan iiyelerin
ekseriyeti” gerektigi diizenlenmistir. Bu durumda, iki iiyenin anlagmazliga diismesi halinde
ekseriyetten bahsedilemeyecektir. Bu acidan bir dernegin kurulabilmesi icin en az ii¢ kisinin
bulunmasi sarttir. bkz. Saymen, s. 124.

8! Oztan ( Tiizel Kisiler) , s. 88; Akipek / Akintiirk, s. 629, 630 .

%2 Tiizitk geregince yonetim kurulunun olusturulmasmin olanaksiz hale gelmesi, Medeni Kanun 87.
madde geregince dernegin kendiliginden sona erme sebeplerinden biri olarak sayilmustir.

% Tiirk Medeni Kanunu’nun 78. maddesinin II. fikras1 geregince; tiizik degisikligi veya dernegin
feshi hallerinde, katilma hakki bulunan iiyelerin {igte ikisinin, bu durumlar haricindeki durumlarda ise,
salt gogunlugunun katilimi ile toplanir.
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sahip olmas1 gerektigi diislniiliirse, bir dernegin en az on alt1 iiyesinin bulunmasi
gerekmektedir. Aksi takdirde, Medeni Kanun madde 87 bent 5 geregince, olagan
genel kurul toplantisinin toplanti yetersayisi saglanamamasi sebebiyle iist liste iki

defa yapilamamasi, dernegin kendiliginden dagilmus sayilmasina neden olur®.

Buna karsin; dernegin en ¢ok ne kadar {iyesi olabilecegine dair kanunlarda bir
kayit olmadigindan, derneklerin biinyelerine alacaklari iiyelerin bir {ist sinir1 yoktur.
Dernek, istedigi kadar iliye kaydedebilir. Ancak, derneklerin tiiziiklerine koyacaklari
bir hiikiimle, biinyelerine alacaklar1 iiye sayisini siirlamalarinin miimkiin oldugu
kabul edilmektedir®. Yargitay da bir kararinda; “Medeni haklari kullanma ehliyetine
sahip ve 18 yasini bitirmis herkes dernege iiye olabilir. Kanunda ve tiiziikte,
derneklerin iiye adedini swmrlayan veya belli zamanlarda belli adetle iiye
kaydedilebilecegini zorunlu kilan hiikiimler yoktur. Bu sebeple, miicerret ii¢ giin
icerisinde 73 kisinin dernege iiye alinmasi, Medeni Kanun 2. maddeye aykirilik teskil
etmez” demek suretiyle, derneklerin liye kaydetmeleri bakimindan bir {ist sinirin

olmadigini, ancak tiiziiklerine boyle bir iist sinir koyabileceklerini kabul etmistir *.

Bir dernegin liyeleri, zamanla degisebilir. Hatta, dernegin kurucular1 bile
dernekten ayrilmis olabilir. Bu durumun, dernegin kisiligi bakimindan O6nemi
yoktur87. Ciinkii, bu gibi tiizel kisiliklerin hukuki c¢atistm kisiler degil;
gergeklestirilecek olan bir fikir, ulasilacak bir amag olusturur®. Dernegin amact sabit
ve baki kaldikg¢a, dernegi olusturan kurucu tiyelerin tamaminin dernekten ayrilmis

olmasi dahi, dernegin kisiligi tizerine etki yapmaz™.

8 Serozan (Dernek),s.554; Akipek / Akintiirk, s. 630.

®Velidedeoglu / Ataay, s.84; Engin, s.21; Oztan ( Tiizel Kisiler) ,s. 88; Oguzman / Seli¢i/ Oktay
(Deschenaux/Steinauer /Tercier, s. 72’den naklen), s. 206; Akipek / Akintiirk, s. 630; Dural/
Ogiiz, s. 273.

86 Yargitay Hukuk Genel Kurulu, T: 29.4.1992, E: 1992/2-190, K: 1992/290, ( Sinerji Mevzuat ve
Ictihat Programi; Kazanci Hukuk Otomasyon; Ozdamar, Demet/Ertiirk, Siikran/ Tiirk,
Ahmet/ikizler, Metin/ Cagirgan, Senar/ Deger, Senem: Karsilastirmali, Gerekgeli, igtihatl,
Uygulamali 5253 Sayili Yeni Dernekler Kanunu ve flgili Mevzuat, Kartal Yayineni, Ankara 2005,
s.80).

¥ Velidedeoglu / Ataay, s.84; Akipek / Akntiirk, s. 629.

% Saymen, s. 4.

% Velidedeoglu / Ataay, s.84; Akipek / Akntiirk, s. 629.
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Bir kimsenin, bir dernege kurucu olarak veya sonradan {iye olarak
katilmasiyla girdigi hukuki duruma (statiiye) iyelik denir’. Uyenin icinde
bulundugu iiyelik adi verilen hukuki durum, iiye ile dernek bakimindan bir takim
haklar ve borglar icermektedir. Bir kisi iiye olarak bir dernege katilmakla, bu

haklardan ve borglardan olusan hukuki statiiye girmektedir’'.

Ozel hukuk agisindan iiyelik; sahsa siki sikiya bagli kisilik haklarindandir®.
Bu nedenle; bu hak, baskasina devredilemeyecegi gibi, miras yoluyla iiyenin
miras¢ilarina da ge¢mez . Alman ve Isvigre Hukukunda, iiyeligin miras yoluyla
gecmeyecegi ve baskasina devredilemeyecegi agikca diizenlenmistir. Buna karsin;
Alman ve Isvicre Hukuku’ndaki bu diizenlemelerin, emredici nitelikte olmadig1 ve
dernek tiiziigiine, liyeligin devri veya miras yoluyla intikalini miimkiin kilacak bir
hiikiim konulabilecegi, kabul edilmektedir’™. Tiirk Hukukunda ise; béyle bir kanun
hiikkmii bulunmamakla beraber, liyeligin sahsa siki sikiya bagl bir hukuki durum

olmasindan hareketle, iiyeligin mirasgilara intikal etmeyecegi ve devredilemeyecegi

%0 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 597; Zevkliler/ Havutcu, s.191. Doktrinde kabul edilen diger bir
goriise gore; dernek iiyeleri ile dernek arasindaki taraflar agisindan c¢esitli haklar ve yiikiimliliikler
doguran hukuki iliskiye iiyelik denir. Bu iliski, sahsin hukukundan dogan bir hukuki iligkidir. bkz.
Oztan,( Tiizel Kisiler), s. 87; Dural / Ogiiz, s.273 Oztan, (Hukukun Temel Kavramlari), s. 344;
Engin, s. 23; Oguzman/selici/Oktay, s. 206; Eren, Fikret: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 7.
Basi, s. 157. Ayrica, iiyelik iligkisi, siirekli bir hukuki iliski olarak tanimlanmaktadir. Ayn1 goriise
gore; Dernek tiiziiglinde veya dernek ile iiye arasindaki hukuki iligkide iiyeligin siireye baglandig:
haller disinda, dernek {iiyeliginin kazanilmasi ile baglayan bu hukuki iligkinin sona erecegi zamanin
belli olmamas sebebiyle iiyelik iliskisi belirsiz siirelidir. bkz. Engin, s. 24; Dural / Ogiiz, s. 274.
91Zevkliler/Acabey/Giikyayla, s. 597, Zevkliler/ Havutcu, s.191; ()zsunay, s.  243;
Oguzman/selici/Oktay, s. 206. Son yazara gore; iiyelik, hak ve yiikiimliiliiklerden olusan statiiyii
ifade etmekle birlikte, bu islemin hukuki niteligi bir taraftan iiyenin dernege katilma beyanina, diger
taraftan dernegin kabuliine dayanan bir hukuki iliski olarak kabul edilebilir. Bu yiizden sézlesmeden
dogan bir hukuki iligkinin varligi kabul edilmektedir.Bu sozlesme, bir bor¢ sézlesmesi degildir. Bu
sozlesme geregi Uyelik kisisel iligkisinin kurulmasi sebebiyle, bu soézlesme bir kisiler hukuku
sozlesmesidir. Ayn1 yondeki goriis igin bkz. Engin, s. 32; Dural / Ogiiz, s. 274, 275. Engin’e gore;
dernek iiyeliginin kazanilmasina iligkin dernek ile {iye olarak dernege katilmak isteyen kisi arasindaki
hukuki iliskinin s6zlesme olarak nitelendirilmesi, dernek iiyeliginin, kosullar1 6nceden belirlenmis bir
statliye giris olarak degerlendirilmesine bir engel degildir. bkz. Engin, s.32. Ancak, tiyelige girisi, bir
sozlesmeden ziyade, bir hukuki statiiye girig olarak nitelendirmek gerekir. $oyle ki; bir dernege tiye
olan kisi, bu dernegin amacini gergeklestirmek {izere dernege katilmak istemekte, amacini ve bu
amac1 gerceklestirmek ugruna, bu dernegin dernek ile tiyeleri arasindaki iligkiler de dahil olmak iizere,
meydana getirdigi kurallar biitiiniinii (dernek tiiziigiinii) de benimsemis olmaktadir. bkz. Ozsunay,
5.243.

2 Ertas, Seref: “Sahsa Siki Sikiya Bagh Haklar”, Tiirkiye Noterler Birligi Hukuk Dergisi, 2000,
S.106, s.2.

% Ozsunay, s. 229; Oguzman/Selici/Oktay, s. 206; Oztan, (Tiizel Kisiler), s. 88; Oztan, (Hukukun
Temel Kavramlari), s. 344.

*Ozsunay, s. 229; Oguzman/Seli¢i/Oktay, s. 206-207.
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ve yine Alman ve Isvigre Hukuku'nda oldugu gibi; aksinin, dernek tiiziigiinde
ongoriilebilecegi kabul edilmektedir’. Ancak; ityelik haklarinin iyenin sahsina
taninmis olmasi sebebiyle, bunlarin kullanilip kullanilmamasi hususundaki karari,
mutlak olarak, iyenin kendisi verir’®. Bunun disinda; bir kisilik hakk: olarak dernege
tiye olma ve lyelikten ¢ikma hakkinin, engelleyen veya giiclestiren sozlesmeler,
Tirk Medeni Kanunu’nun 23. maddesi ve yerine gore Borglar Kanunu’nun 19 ve 20.
maddeleri uyarinca, kisilik haklarina ve ahlaka aykirilik teskil eder’’. Bu agidan; bir
dernege iiye olma veya iiyelikten ¢ikma hakkindan vazge¢meye iliskin bir s6zlesme

gegersizlik yaptirimiyla karsilagir (BK.m.20)%.

Dernek {yeligi; asil {dyelik ve fahri (onursal) iiyelik gibi tiirlere
ayrilmaktadir”. Asil (gergek) iiyelik; dernek tiiziigiindeki sartlara sahip, dernegin
amacint benimsemis, dernegin her tirlii faaliyetlerine katilan ve genel kurulda oy
hakk: saglayan iiyeliktir'®. Fahri (onursal) iiyelik ise; iiyelige kabul icin dernek
tiiztiglinde sayilan tiim kosullara sahip olmayan, genel kurul toplantilarinda oy hakki
bulunmayan, dernek organlarina secilemeyen ve dernek faaliyetlerine katilamayan,
fakat, dernegin amacini benimsemeleri nedeniyle, dernege maddi ya da manevi
katkida bulunan iiyelerin durumunu ifade eder'®’. Bu iiyelerin, genel kurulda oy
hakki ve dernege iiyelik aidati verme yiikiimliliigii yoktur. Ancak, istedikleri
takdirde, fahri iiyelerin, dernege iiyelik aidati vermelerine bir engel yoktur '°%,

Bunun yaninda dilerlerse bunlar, genel kurul toplantilarina katilip goriislerini

aciklayabilirler'®.

% Ozsunay, s. 229.

%Oguzman/Selici/Oktay, s. 206;Oztan, (Tiizel Kisiler), s. 87; Dural / Ogiiz, 5.273 Oztan, (Hukukun
Temel Kavramlari), s. 344.

7 Eren (Uyelik), s. 246,247.

% Eren (Uyelik), s. 246,247.

% Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 597; Akipek / Akintiirk, s. 630.

1% Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 597; Akipek / Akintiirk, s. 630; Oguzman/Seli¢i/Oktay, s. 207;
Dural / Ogiiz, 5.274.

%1 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 597; Akipek / Akintiirk, s. 630.

102 ZevKkliler/Acabey/Gokyayla, s. 597; Engin, s. 22; Akipek / Akintiirk, s. 630; Dural / Ogﬁz,
s.274.

19 Engin, s. 22, Dural / Ogiiz, s.274. Aym yazarlara gére; fahri tiyelerin, oy haklarinin bulunmamas:
sebebiyle, dernegin kendileri hakkinda aldig1 kararlar haricinde, dernek kararlarina karsi iptal davasi
agma haklar1 da yoktur. Uyelik statiisiiniin kazanilmas1 ve kaybedilmesi acisindan ise fahri iiyelerin
durumu, normal iiyeler ile aynidir. Fahri tiyelerin, genel kurul kararlarma karsi, dernegin kendileri
hakkinda aldig1 kararlar haricinde, dava agamayacagi goriisiine katilmakla birlikte; iyelik statiisiiniin
kazanilmas: hususunda asil dernek {iiyeleriyle aralarinda fark olmadigi goriisiine katilmamaktayiz.
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4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ve 5231 sayili yeni Dernekler Kanun’unda,
asil ve fahri tliyelik yaninda, kurucu iiyelikten de bahsedilmistir. Ancak kurucu
iyelerin, bir dernege sonradan katilan {iyelerden, iiyelik iliskisinden dogan haklar ve
borglar bakimindan bir farki bulunmamaktadir. Sadece, kurucu iiyeler i¢in dernege

sonradan katilan tiyelere nazaran daha agir sartlar 6ngoriilmiistir' **.

Kanunda 6ngoriilen tyelik tilirleri disinda dernek tiiziiglinde, farkli iiyelik
kategorilerinin diizenlenmesi miimkiindiir. Bu tiir diizenlemelerin sinirini, kanunun
emredici hiikiimleri olusturur. Tiirk Medeni Kanunu’nun 68. maddesinin 1. fikrasi
geregince; dernek tiiziigiine liyeler arasinda esitligi bozan veya bazi {iyelere ayricalik

tantyan hitkiimler konulamaz'®.

Anayasamizda dernek kurma ve iiye olma hakki, temel hak ve 6zgiirliikler
icinde sayilmak suretiyle anayasal giivence altina alinmustir'®°. Anayasamiz dernege
iiye olma 6zgiirliigiinii, “dernek kurma 6zgiirliigii” bashgi altinda'®’” 33. maddesinde;
“Herkes, onceden izin almaksizin dernek kurma ve bunlara iiye olma ya da iiyelikten
¢ctkma hiirriyetine sahiptir. Hi¢ kimse bir dernege iiye olmaya ve dernekte iiye

kalmaya zorlanamaz.” seklinde diizenlemistir.

Soyle ki; daha once belirttigimiz iizere, fahri iiyeler dernek tiiziigiinde asil iiyeler i¢in konulan
kosullarin hepsini saglamis olmayabilir. Sadece; kanunun emrettigi sartlar, aksi kanunda agik¢a
belirtilmedigi siirece, fahri iiyeler bakimindan da aranir. Mesela; Tiirk Medenl Kanunu’nun 93.
maddesi geregince; Tiirkiye'de yerlesme hakkina sahip olan yabanci gercek kisiler, dernek kurabilirler
veya kurulmus derneklere iiye olabilirler. An1 maddede, onursal iiyelik (fahri tiyelik) i¢in bu kosulun
aranmayacagi belirtilmistir.

% Dural / Ogiiz , s. 273-274; Engin, s. 21- 22.

1% Dural / Ogiiz , s. 273-274; Engin, s. 21- 22.

"Eren (Uyelik), s. 49. Temel hak ve hiirriyetler, Anayasamizda; “ Kisinin haklari ve 6devleri” , «
Sosyal ve ekonomik haklar ve 6devler” ve “ siyasi haklar ve ddevler” olmak iizere, li¢ baglik altinda
toplanmistir. Dernek kurma hiirriyeti, “Kisinin haklar1 ve ddevleri” boliimiinde diizenlenmistir. Bu
boliimdeki haklar, Anayasa Hukuku’nda, kabul goren Jellinik siniflandirmasina gore; * negatif statii
haklar1” olarak nitelendirilmektedir. Negatif statii haklari; devletin, miidahalede bulunmamasi
gereken, kisiye ait alanin smirlarimi ¢izmektektedir. Bu haklar devlete, higbir sey yapmama,
karismama 6devi yiikler. Ayrintili bilgi icin bkz. Giritli, Ismet / Sarmagik, Jale: Anayasa Hukuku,
Genel Esaslar- Tiirk Anayasa Hukuku, 2. Basi, Istanbul 2001, s. 75; Gozler , Kemal: Anayasa
Hukuku’na Giris, Genel Esaslar ve Tiirk Anayasa Hukuku, 2. Basi, Bursa 2002, s. 216-217; Atar ,
Yavuz: Tiirk Anayasa Hukuku, 2. Basi, Konya 2002, s. 120.

197 Anayasamuzin 33. maddesinin basligi “dernek kurma 6zgiirliigii” olmakla birlikte, esas itibariyle bu
madde, sadece dernek kurma hakkimi degil, dernege iiye olma, iiye olmaya zorlanamama, iiyelikten
cikma, gercek kisilerin yasama haklar1 gibi, dernegin de bir hukuki kisilik olarak varligim
stirdiirebilmesi bakimindan hakim giivencesi altina alinmasi gibi dernek 6zgiirliigiiniin diger yonlerini
de diizenlemektedir. bkz. Eren (Uyelik), s. 246; Aldabak, s.58.
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Tirk Medeni Kanun’unun 64. maddesi ile Dernekler Kanun’unun 3.
maddesinde, Anayasanin 33. maddesine paralel olarak, kural olarak fiil ehliyetine
sahip her gergek kisi veya tiizel kisinin bir dernege iiye olabilecegi diizenlenmistir'®®.
Dernege iiye olma ve iiyelikten ¢ikma hakki, kisiye siki bicimde bagli hak
niteligindedir'®. Bu sebeple, bu hakkin kullanilmasinda karar verme yetkisi sadece

hak sahibine aittir, temsilciye birakilmasi séz konusu degildir''°.

Bunun yaninda, Tiirk Medeni Kanun’unun 63. ve 66. maddelerinde, yine
Anayasa 33. maddesi dogrultusunda; hi¢ kimsenin bir dernege iiye olmaya ve
dernekte iliye kalmaya zorlanamayacagi da agik¢a belirtilmistir. Buna gore; herkes
dernege liye olma hakkina esitlikle sahip oldugu kadar, bir dernege liye olmama ya
da dernekten ¢ikma hakkina da sahiptir'''. Herkesin istedigi dernege iiye olabilme
hakkina “ olumlu dernek 6zgiirliigli” ; liye olmama ya da iiyelikten ayrilma hakkina

da “olumsuz dernek 6zgiirliigi” adi verilir' %,

Dernege iiye olma hakki, kisilerin {iye olarak kabul edilme hususunda bir
dernegi zorlayabilecegi anlamma gelmez'"”. Tirk Medeni Kanun’unun 63.

maddesinde de belirtildigi iizere; bir kimsenin dernege iiye olup olmama 6zgiirliigii

"% Dernekler Kanunu’nun 3. maddesi ile; onbes yasini bitiren ayirt etme giiciine sahip kiigiiklerin,
yasal temsilcilerinin yazili izni ile, ¢ocuk dernekleri kurabilmeleri veya kurulmus ¢ocuk derneklerine
iiye olabilmelerine olanak taninmigtir. Yine ayni madde geregince; ¢cocuk derneklerine iiye olabilme
yas1, 12’ye indirilmistir. Buna gore; 12 yasin1 dolduran kiigiikler de, yasal temsilcilerinin iznini almak
sartiyla ¢ocuk derneklerine iiye olabileceklerdir. Bu agidan, Tiirk Medeni Kanunu’nun 57 ve 64.
maddelerinde, dernek kurmak veya kurulmus bir dernege iiye olmak i¢in aranan, fiil ehliyetine sahip
olma kosulu, ¢ocuk dernekleri igin aranmayacaktir .

19 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 598; Dural / Ogiiz, s. 275.

"9 Dural / Ogiiz, s. 275. Bazi dernek tiiziiklerinde, belli nitelikteki kisilerin, bagvuruda bulunmasalar
dahi, dernege kendiliginden iiye olacaklarina dair kayitlara da rastlanmaktadir. Bir goriise gore;
dernege katilma islemini sdzlesme olarak kabul ettiklerinden, katilacak kisinin iradesi olmadan
dernege iiye olma iglemi gergeklesmeyecektir. bkz. Engin, s. 34; Oguzman / Selici / Oktay, s.212.
Biz tiyelige girisin hukuki niteligini, bir sozlesme olarak kabul etmemekle birlikte; dernege girme
hakkinin, sahsa siki sikiya bagl bir hak olmasi ve sadece hak sahibi tarafindan kullanilabilmesi
sebebiyle, bu yondeki tiiziik hitkmiiniin gegersiz oldugunu kabul etmekteyiz.

" Bztan ( Tuzel Kisiler) , s. 89; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 598; Zevkliler / Havutcu, s. 192;
Oztan ( Hukukun Temel Kavramlari), s. 345; Bir dernege iiye olmaya veya olmamaya zorlayan
sozlesmeler, Tirk Medeni Kanunu’nun 23. maddesine gore; sahsiyet haklarina aykir1 olacagindan
hiikiimsiizdiir. bkz. Oztan ( Tiizel Kisiler) , 5.89. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinde, olumsuz
dernek ozgiirliigiine yer verilmemis olmakla birlikte, dernek kurma 6zgiirliigli, dernege iiye olmama
veya iyelikten ¢ikma hakkini da iginde barindirir. Tezcan/ Erdem/ Sancaktar,s. 475.

"> Eren, Fikret: “Dernek ve Sendikaya Uye Olma, Uye Olmama ve Uyelikten Ayrilma Hakk1”,
AUHFD 1974, S.1-4, 5. 245 ; Engin, s. 25, s. 34; Ozsunay, s.232; Oztan ( Tiizel Kisiler) , s.89.

'3 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 597.
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oldugu gibi, derneklerin de bir iiyeyi kabul edip etmeme 6zgiirliigii vardir. Dernek,
tiyelik icin biitlin kosullar mevcut olsa bile, bir kimseyi liye olarak kabul edip
etmemede serbesttir ve hatta buna bir gerek¢e gostermek mecburiyeti yoktur ',
Ancak, dernegin iiyelik basvurularini geri cevirmesi, kisinin kisilik haklarimi
zedeleyici sekilde'” ve  Tirk Medeni Kanunu’nun 2. maddesinin II. fikrast

anlaminda hakkin kétiiye kullanilmasi niteliginde olmamalidir''®.

Doktrinde, ozellikle, tekel durumundaki derneklerin, iiyelik bagvurusunu
hakl1 sebep olmaksizin red etmesinin, Anayasaya gore temel haklar i¢inde yer alan,
kisinin maddi ve manevi varligin1 gelistirme hakkinin engellenmesi niteliginde olup,
hakkaniyet kurallarina aykir1 diisecegi savunulmaktadir. Tekel niteligindeki bu
dernekler, ancak Onemli ve inandirici nedenlere dayanilarak iiyelik bagvurusu
reddedilebilecektir. Bu goriise gore, bu durumlarda bir kisi, dava yoluyla dernege

iiye alinmasini isteyebilecektir''’.

Doktrinde savunulan karsi goriise gore ise; Tirk Medeni Kanunu’nun 63.
maddesinde, derneklerin iiye kabul etmeye zorlanamayacaginin acgik¢a hiikme
baglanmasiyla, tekel durumundaki dernekler de dahil olmak iizere iiyeligin reddi

o 118
konusunda hakli sebebe dayanmasinin gerektigi sonucuna varilamaz .

Kanimizca da; Tiirk Medeni Kanunu’nun 63. maddesinde,  higbir dernek”
demek suretiyle, derneklerin tekel konumunda olup olmadigi ayrilmaksizin iiye
kabul etmeye zorlanamayacagi yolundaki acik hiikiim karsisinda, artik tekel
durumundaki derneklerin hakli gerekge gostermeksizin iiye kabul etmekten

kacinamayacagi sonucuna varilamaz. Ancak her dernek gibi tekel durumundaki

114Zevkliler/Acabey/Giikyayla, s. 597, 598;0ztan (Hukukun Temel Kavramlar1), s. 345,346;
ZevKliler / Havutcu, s. 192.

15 Oztan ( Tiizel Kisiler) , 5.90; Oztan ( Hukukun Temel Kavramlarr), s. 346.

18 Fren (Uyelik), s.248; Ozsunay, s.235;Engin, s. 58; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 598;
Oguzman / Selici / Oktay, s.213; Dural / (")giiz, s. 274;ZevKliler / Havutcu, s. 192.

17 Ozsunay, 5.236; Dural / Ogiiz, s. 277; Sungurbey, ismet: Medeni Hukukun Temel Sorunlari,
Adalet Yayimnevi, Ankara 2003, s. 40 . Yargitay bir kararinda, fiili olarak tekel durumundaki
derneklerin iiyeligi ancak hakli sebeple reddedebilecekleri goriisiini, “azlik goriisii” olarak
adlandirarak, doktrinde bu goriisiin ¢ogunlukla kabul edilmedigini belirtmek suretiyle bu goriisiin
kabuliiniin miimkiin olmadigin belirtmistir. 11.HD., T.20.05.1974, 3152/3166 (Sungurbey, s. 4006).
'"® Oguzman / Seli¢i / Oktay, s.212.
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derneklerin de, liye kabuliine zorlanamayacaklar1 yolundaki haklarini, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 2. maddesinin Il.fikras1 anlaminda diiriistlik kuralina uygun sekilde
kullanmalar1 gerekir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 2. maddesinin II.fikras1 anlaminda
hakkin kétiiye kullanilmas: suretiyle iiyeligin reddedilmesi durumunda; oncelikle
yonetim kurulu kararina karsi genel kurula itiraz edilmeli, genel kurul kararina karsi
dava agcilabilir. Zaten Tiirk Medeni Kanunu’nun 83. maddesinin II. fikrasi; “diger
organlarin kararlarina karsi dernek i¢ denetim yollar: tiikenmedikge iptal davasi
acilamayacagr” kuralin1 getirmistir. Bu bakimdan yonetim kurulunun kararina karsi,
Genel Kurula itiraz etmeden dava agilamaz. Oncelikle ilgili kararin, i¢c basvuru
yollar1 tiiketilerek kesinlesmesi gerekmektedir. Uyelik basvurular1 dernek tarafindan
kabul edilmeyen kisiler de, dernek iiyesi olmadiklar1 halde, genel kurul kararina karsi

iptali davasi agabilmektedir''”,

Dernek iiyeligi, dernegin kurulusuna katilma veya kurulmus bir dernege
sonradan iliye olma yoluyla iki sekilde kazanilir. Birinci halde kurucu iiyelik s6z
konusudur. Kurucu tiyeler, dernegin tiizel kisilik kazanmasiyla birlikte, kendiliginden
iiyelik sifatin1  kazamrlar'®. Kurulmus bir dernege sonradan iiye olmak isteyen
kisilerin, {iyelik sifatim1 kazanabilmesi icin, Tirk Medeni Kanunu’nun 64.
maddesinin II. fikras1 geregince, yazili olarak yapacaklar iiyelik bagvurusunun,

dernek y6netim kurulunca kabulii gerekmektedir'?'

. Ayn1 madde hiikmii geregince
yonetim kurulu, otuz giin i¢inde {iyelik istemini karara baglamali ve sonucu yaziyla
basvuru sahibine bildirmelidir. Buna gore; Tiirk Medeni Kanun’unun 64. maddesinin

II. fikrasmna gore; iiyelige kabul hususunda yetkili organ yonetim kuruludur'?.

" Oguzman / Seli¢i / Oktay, s.211.

'2Engin, s. 25; Oguzman/Seligi / Oktay, s.211; Dural / Ogiiz, s. 274.

2! Daha 6nce belirttigimiz iizere (dn.40); doktrinde savunulan bir goriise gore, dernege iiye olarak
katilmak isteyenle dernek arasindaki hukuki iliski bir sozlesmedir. Uyelik sozlesmesi olarak
adlandirabilecegimiz bu sdzlesme bir bor¢ sézlesmesi degil, tiyelik iliskisinin kurulmasimi saglayan
kisiler hukukuna iliskin bir sozlesme oldugu hakkinda bkz. Dural / Ogiiz, s. 275.

122743 sayih 6nceki Medeni Kanun’unun 58. maddesi geregince, dernege iiyelige kabul etmede
yetkili organ genel kurul idi. 2908 sayili eski Dernekler Kanun’unun 16. maddesinin VII. fikrasi ile;
bu konudaki yetki yonetim kuruluna verilmisti. Dernekler Kanun’undaki diizenleme karsisinda, bazi
yazarlar, liyelige girme konusunda karar vermeye yetkili organin hangisi oldugunun Tiiziik ile
belirlenebilecegini, belirlenmemisse yonetim kurulunun yetkili oldugunu kabul etmekteydi. bkz.
Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 598. Diger bir goriise gore ise; bu hilkkmiin amaci, dernek iyeligine
miiracaatlarin hangi dernek organina yapilacagini belirtmek ve bu organm belirli bir siirede bu
miiracaat hakkinda karar vermesini temin ederek basvuru sahibinin bu karara gore davranmasina
imkan vermektir. Bu sekilde, liyelige basvuran kisinin siiriincemede birakilmasina engel olunacaktir.
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Bununla beraber Tiirk Medeni Kanunu’nun 80. maddesine gore genel kurul, iiyelige
kabul hususunda son karar1 verme konusunda yetkilendirilmistir. Bu hiikiim, genel
kurulun dernegin en iist orgami olarak, bagka organlara ait yetkiler hususunda

denetleme yetkisinin bulunduguna isaret etmektedir'>.

Gerekli kosullara sahip olan bir kimse dernege iiye olmak icin
basvurdugunda, yonetim kurulu bu iiyeligi uygun goriirse kisi, iiye sifatin1 kazanir
ve boylece kosullari, dernek tiiziigii ve kanun hiikiimleri ile dnceden belirlenmis bir
statiiye girmis olur '**. Dernegin bir kimseyi tiyelige kabul etmesi, kurucu yenilik

doguran bir islem olarak kabul edilmektedir'®.

Tiirk Medeni Kanun’unun 64. maddesinin II. fikrasinda iiyelik bagvurusunun,
dernek yonetim kurulunca en ¢ok otuz giin i¢inde karara baglanip, sonucun yaziyla
basvuru sahibine bildirmesi diizenlenmekle birlikte, dernegin bu siirede hig¢bir cevap
vermemesi, bu hususta acikca bir kanun hiilkmii olmasi karsisinda, iyelik
bagvurusunun kabulii anlamina gelmez. Kural olarak susma, kabul anlamina gelen

bir irade beyani olarak degerlendirilemez '*°. Ancak, acik bir kanun hitkmii olmasi

Bu bakimdan bu hiikiim emredici niteliktedir ve aksi tiiziikte kararlastirilamaz. bkz. Engin s. 36.
4721 sayili Tiirk Medeni Kanun’unu 64. maddesinde, iiyelik bagvurusunu karara baglama konusunda
tiizilkte aksine diizenleme yoksa yonetim kurulunun yetkili oldugunu diizenlemekle, bu hiikmiin
emredici olmadigini agikca belirtmistir. Ancak 4.11.2004 tarih ve 5253 sayili Dernekler Kanun’unun
38. maddesi ile Tirk Medeni Kanun’unun bu hiikkmiindeki “ tiziikte baskaca diizenleme yoksa”
ifadesi kaldirtlmigtir. Su andaki, durum ag¢isindan Engin’in goriigiine katilarak, {iyelik bagvurusu
konusunda nereye ne sekilde basvuru yapilacagt ve basvuruyu kimin hangi siirede karara
baglayacagini diizenleyen ilgili hiikmiin iyelik bagvurusunda bulunan kisi acisindan agikga
diizenlenmesinin yarariin ortada oldugu ve bu basvurularin prosediiriiniin agik¢a belirtilmesinin bir
anayasal hak olan dernege iiye olma hakkinin kullanilabilmesini saglayici nitelikte oldugu
diistiniiliirse hiikmiin her dernegin tiiziiglinde ayr1 ayr1 olmaksizin yeknesak olarak kanundaki sekilde
olmasi daha yerindedir. Su halde bu degisiklikle Tiirk Medeni Kanunu 64. maddesine emredici nitelik
kazandirildig1 kanaatindeyiz.

'2 Oguzman / Selici / Oktay, s.213; Dural / Ogiiz, s. 275; YHGKK., T: 08.05.2002, E: 2002/2-300,
K. 2002/385 ( YKD 2002, C.XXVIII, S.12, 5.1792,1793).

124 Ozsunay, s.243; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 597; Dural / Ogiiz,s. 275; Oztan ( Hukukun
Temel Kavramlari), s. 345,346. Bir goriise gore; dernek {iiyeligine girmenin, sartlari onceden
belirlenen bir statiiye girmek olarak kabul edilmesi, dernek iiyeliginin kazanilmasina iligkin hukuki
iliskinin, bir sozlesme olarak nitelendirilmesine engel teskil etmez. bkz. Dural / Ogiiz,s. 275, dn.
256; Engin (Uyelik), s. 32.

123 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 598; Zevkliler / Havutcu, s. 192.

12® Engin, 5.36; Dural / Ogiiz, s. 275-276 ; Oguzman / Seligi / Oktay, s.211. Kars1 yondeki goriis
icin bkz. Ozsunay, s.242.
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veya taraflarin anlagsmasi yahut diiriistliik kurali geregince, susma kabul olarak

yorumlanabilir'?’.

Dernege iiye olma hususunda kanunda bir takim kosullar aranmaktadir. Tiirk
Medeni Kanun’unun 63. maddesinde, “fiil ehliyetine sahip olan her gercek kisi ile
tiizel kigiler, derneklere iiye olabilirler” demek suretiyle, dernege iiye olma hakki
cercevesinde genel olarak diizenlenmis, 6zel sartlar aranmamustir' > . Dernekler
Kanun’unu 3. maddede ise; dernege iiyelik bakimmdan Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi ve Cocuk Haklari Sozlesmesi cergevesinde'”’, bir takim yeni
diizenlemeler getirilmistir. Yeni Dernekler Kanun’unu ile, 6nceki 2908 sayili
Dernekler Kanun’unda iiyelik konusundaki kisitlamalar kaldirilmis', cocuklara

dernek kurma ve dernege iiye olma hakki taninmustir'>'. Buna gére; on bes yasmi

2" Dural / Ogiiz, s. 276.

'8 Oguzman / Selici / Oktay, s. 207; Engin, Baki ilkay: “Yeni Medeni Kanun ve Dernekler
Kanunu’nda Yapilan Degisikliklerin Tiirk Dernekler Hukuku’na Etkileri”, Prof. Dr. Necip
Kocayusufpasaoglu i¢in Armagan, Ankara 2004, s. 336.

129 Madde gerekcesinde de belirtildigi lizere madde, Uluslararast Cocuk Haklarina Dair Sozlesme
dikkate alinarak diizenlenmistir. Uluslararasi Cocuk Haklarina Dair S6zlesme, diinya ¢ocuklarmin
korunmasi, gelistirilmesi icin hazirlanmis bir belgedir. Bu sozlesme kisaca gocuklarin “ Insan
Haklar1 Yasas1” olarak kabul edilmektedir. Bu s6zlesme ile on sekiz yasindan kiigiik insanlarin temel
haklar1 54 madde ile diizenlenmistir. Sozlesmenin 15. maddesinde, dernek, “Barig¢ci Toplanma
Ozgiirliikleri” yan bashgn altinda, “Taraf Devletler, cocuklarm bu o6zgiirliiklerden kaynaklanan
haklarini tanirlar. Bu haklar, 6zellikle cocuklarin derneklere girmekten, ya da toplantilara katilmaktan
yasaklanmamasini dngérmektedir “ denilmek suretiyle s6zlesmeye taraf devletlere, cocuklara dernek
ve bariggl toplanma haklarini tanima 6devi yiiklenmistir.Birlesmis Milletlere taraf olan biitiin {ilkeler
tarafindan imza edilen bu soézlesme, Tiirkiye tarafindan 14.09.1990 tarihinde imzalamistir. Ayrintilt
bilgi i¢in bkz. Akilhoglu, Tekin: Cocuk Haklarina Dair S6zlesme, Ankara 1995, s.1,8.

1392908 sayili Dernekler Kanun’unu 16. maddesinde dernek iiyeligi bakimindan bir takim sartlar
aranmasinin yaninda; 4. maddesinde de kurucu iiyeler i¢in bir takim sartlar aranmaktaydi. 5253 sayili
Dernekler Kanunu ile bu sartlar ve kisitlamalar kaldirilmis, Tirk Silahli Kuvvetleri ve kolluk
kuvvetleri mensuplari ile kamu kurum ve kuruluslarinin memur statiisiindeki gorevlileri hakkinda 6zel
kanunlarinda getirilen kisitlamalar sakli tutulmustur.

1312908 sayili Dernekler Kanun’unun 4. maddesinde kurucu iiyeler, 16. maddesinde ise, normal
iiyelere getirilen yasak ve kisitlamalar diizenlenmekteydi. 2908 sayili Dernekler Kanunu 16.
maddesinde sayilan yargi mensuplari agisindan derneklere iiye olabilmek i¢in izin esasi kaldirilmis,
cocuklarin ¢ocuk dernekleri kurabilmeleri ve iiye olabilmelerine olanak taninmasi suretiyle de
ilkdgretim ve ortadgretim Ogrencileri dernek {iiyesi olabilmesinin yolu ac¢ilmigtir. 2908 sayili
Dernekler Kanun’unun 4. maddesindeki kisitlamalarin da yeni Dernekler Kanunu’na alinmamasiyla,
2908 sayili Dernekler Kanunu 16. maddesinde, 4 iincli maddesinin ikinci fikrasinin (4) numarali
bendinde gosterilenler, yani kurulmasi yasaklanmig dernekleri kuranlar ve yonetenler ile dernekler
icin yasaklanmig faaliyetlerde bulunmalar1 sebebiyle mahkemece kapatilmasina karar verilen
derneklerin yoneticileri, kapatma kararinin kesinlestigi tarihten itibaren bir y1l siire ile dernek iiyesi
olamayacagma iliskin sinirlama da kaldirilmistir. Tiirk vatandasi olmayanlarin derneklere iiye
olabilmeleri i¢in, Tiirk vatandaslarinda aranan sartlardan baska, o yabancinin Tirkiye'de ikamet etme
hakkma sahip olmasi da gerektigi esast Tirk Medeni Kanunu'nun 93. maddesi ile muhafaza
edilmigstir. Gorildigi iizere, 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu, 2908 sayili dnceki Dernekler
Kanunu’nun dernek kurma ve dernege iiye olma bakimindan getirdigi, yer yer kati olarak
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bitiren ayirt etme giicline sahip kiigiikler; toplumsal, ruhsal, ahlaki, bedensel ve
zihinsel yetenekleri ile spor, egitim ve ogretim haklarini, sosyal ve kiiltiirel
varliklarini, aile yapisini ve 6zel yasantilarini korumak ve gelistirmek amaciyla yasal
temsilcilerinin yazili izni ile ¢ocuk dernekleri kurabilir veya kurulmus g¢ocuk
derneklerine iiye olabileceklerdir. Bunun yaninda; on iki yasini bitiren kiigiikler yasal
temsilcilerinin izni ile ¢ocuk derneklerine iiye olabilecekler, ancak yonetim ve

denetim kurullarinda gérev alamayacaklardir.

Dernek ile iiye arasinda kurulan iyelik iligkisi, bir takim haklar ve
yukiimliilikler dogurur. Buna gore; dernege iiye olmak sebebiyle iiye yararina,
kanundan ve dernek tiiziigiinden dogan haklara iiyelik haklari denir'*’. Dernek
tiyeleri arasinda, iiyelik haklar1 bakimindan esitlik ilkesi kabul edilmistir. Tiirk
Medeni Kanunu’nun 68. maddesi geregince; dernek, iiyeleri arasinda dil, irk, renk,
cinsiyet, din ve mezhep, aile, zlimre ve siif farki gozetemeyecek; esitligi bozan veya
bazi liyelere bu sebeplerle ayricalik taniyan uygulamalarda bulunamayacaktir. Ancak
esitlik ilkesinin amaci, biitlin iiyelerin mutlak sekilde ayni haklar1 sahip olmasini
saglamak degil, liyeler arasinda sebepsiz yere, keyfi ve dernegin amacina uygun
olmayan ayirimlarin engellenmesidir. Bu bakimdan; hakli ve objektif sebeplere

dayanarak, liyeler arasinda, liyelik haklar1 acgisindan farkli esaslarin benimsenmesi

. . .. 133
miumkindir "

Uyelik haklarini; dernegin faaliyetlerine ve yonetimine katilma haklar,
yararlanma haklar1 ve korunma haklar olarak kategorilere ayirabiliriz. Her iiyenin
oncelikle, Tirk Medenl Kanunu'nun 68. maddesinin II. fikrasinda da belirtildigi
tizere, dernegin faaliyetlerine ve yOnetimine katilma hakki vardir. Katilma
haklarinin en 6nemlisi oy hakkidir. Oy hakki tiyelerin, dernek toplantilarina katilarak

goriisiilen konular bakimindan goriisiinii aciklamak suretiyle dernegin faaliyet ve

degerlendirilebilecek kisitlamalar1 kaldirmis, dernek kurma ve iiye olma bakimindan olabildigince
ozgiirliik¢ii bir sistem getirmistir.

12 Oguzman / Seli¢i / Oktay, s.214; Dural / Ogiiz, s. 290; Zevkliler / Havuteu, s. 196.

'3 Oguzman / Seli¢i / Oktay, s.214; Dural / Ogiiz, s. 291.
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yonetimine katilmasini saglamaktadir'®®. Tirk Medeni Kanunu’nun 69. maddesi
uyarinca, genel kurulda her iiyenin bir oy hakki olup'*; oyunu sahsen kullanmasi
gerekmektedir. Daha 6nce de belirttigimiz iizere, onursal iiyelerin oy hakk: yoktur.
Bundan bagka; genel kurulu olaganiistii toplantiya ¢cagirma hakki ( TMK. m.75/1) ,
136

genel kurulu toplantilarinda giindeme ek madde koydurma hakki (TMK. m.79/1I)

dernegin faaliyetlerine ve yonetimine katilma, {iyenin haklar1 arasinda sayilabilir.

Diger bir kategori olarak degerlendirebilecegimiz {iyelik haklar ise,
yararlanma haklaridir. Yararlanma haklari, iyenin dernegin tesis ve faaliyetlerinden

yararlanmasina imkin taniyan haklardir'’.

Buna gore; iiye dernegin tesis ve
lokalinden yararlanabilir, malzemesini kullanabilir'*®. Ancak dernek, iiyelerinin
yararlanma haklarin1 kullanmasini saglarken, esitlik ilkesine uygun davranmak

1
zorundadir'®.

Son olarak dernek iiyelerini, liyelik haklarinin ihlaline kars1 korunmasini ve
dernegin islem ve faaliyetlerinin, kanun ve tiiziik hiikiimlerine gore yiiriitiilmesini
saglayan haklar olarak, korunma haklarindan bahsedebiliriz. Korunma haklarinin
kapsaminda; dernegin amacim1 koruma hakki (TMK. m.67) , dernek organlarinin
faaliyetlerine karsi, dernegin en iist organ1 olan genel kurula sikayet hakki (TMK.
m.57/1, 58/I1), genel kurul kararlarina kars1 iptal davasi agma hakki(TMK m.83) ve
istifa hakkini (TMK. m.63) sayabiliriz'*.

134Oguzman / Seligi / Oktay, s.215; Dural / Ogiiz, s. 290; Oztan ( Hukukun Temel Kavramlarr), s.
347; Zevkliler / Havutcu, s. 197 .

1% Kanunda, bazi durumlarda istisnai olarak iiyelerin oy hakkina sahip olmadigi diizenlenmistir.
Mesela; Tiirk Medeni Kanunu’nun 82. maddesi geregince; dernek tiyesi kendisi, esi, iistsoyu veya
altsoyu  ile dernek arasindaki cekisme ve uyusmazliklar hakkinda oy kullanamaz. bkz.
Oguzman/Selici / Oktay, s. 215; Dural / Ogiiz, s. 291; Oztan ( Hukukun Temel Kavramlarr), s. 347.
13 Genel kurulu olaganiistii toplantiya ¢agirma hakk, iiyelerin en az 1/5’inin ( TMK m. 75/I) , genel
kurulu toplantilarinda giindeme ek madde koydurma hakki ise iiyelerin 1/10° unun (TMK.m.79/1I)
istemi iizerine miimkiindiir. Bu nedenle bu haklara, azinlik haklar1 denilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Akipek / Akintiirk, s.644,645; Zevkliler / Havutcu, s. 196.

37 Oguzman / Seli¢i / Oktay, s.216; Dural / Ogiiz, s. 291;0ztan ( Hukukun Temel Kavramlar),
s.348.

138 Oguzman / Seli¢i / Oktay, s.216;Oztan ( Hukukun Temel Kavramlari), s. 348.

1% Oguzman / Seli¢i / Oktay, s.216;Dural / Ogiiz, s. 291.

140 Akipek / Akintiirk, s. 354,355; Oguzman / Seligi / Oktay, s.216;Dural / Ogiiz, s. 291; Oztan (
Hukukun Temel Kavramlari), s. 348,349.
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Uyelerin, iiyelik sebebiyle kazandiklari haklar yaninda, iistlendikleri
yiikiimliiliikler de mevcuttur. Uyenin bu yiikiimliiliikleri kanundan dogabilecegi gibi
dernek tiiziigiinden de dogabilir'*'. Kanunda sayilan tiyelerin yiikiimliilikleri; ddenti
(aidat) O0deme yikiimliligii (TMK.m.70), dernege sadakat goOsterme
yiikiimliiliigiidiir (TMK. m.71). Uyenin sadakat yiikiimliiliigii ~dolayisiyla; iiye,
dernegin amacina uygun davranmak, Ozellikle amacin gergeklesmesini giiclestirici

veya engelleyici davraniglardan kaginmalidir. (TMK. m.71/II).

Dernek tiyeligi; ¢cikma, ¢ikarilma veya kendiliginden sona erebilir:

Herkes, nasil istedigi dernege iiye olma hakkina sahip ise, ayn1 sekilde tiye
oldugu dernekten ¢ikma (istifa) hakkina da sahiptir. Anayasa’nin 33. maddesi ve
Tirk Medeni Kanunu’nun 63. maddesinde, {iyelerin dernekten ¢ikma hakki oldugunu
acikca diizenlemistir. Tiirk Medenl Kanunu’nun 66. maddesi ile iiyelikten ¢ikma

¢

sekli diizenlenmistir. Bu madde hilkkmiine gore; “......Her iiye yazili olarak bildirmek

142> Uyelikten ayrilma, hukuki niteligi

kaydwla dernekten ¢ikma hakkina sahiptir
acisindan bozucu yenilik doguran haklardandir. Bu nedenle; tek tarafli karsi tarafa
ulagmas1 gereken irade beyani ile kullanilir. Dernegin yetkili organinin kabuliine
ihtiyag gostermez'*. Dernekten ayrilma beyani, dernegin yetkili organma ulastig:
anda hiikiim ve sonuglarimi dogurmaya baslar'**. Bu acidan; iiyenin sadece yazili
olarak bildirmek suretiyle tiyelikten ayrilmasi, dernek 6zgiirliigii yaninda, 6zel hukuk
acisindan yenilik dogurucu hak olarak kabul ettigimiz dernekten ¢ikma hakkinin
niteligine de uygundur. Dernekten ¢ikma hakki, ayrica tiiziikte de diizenlenebilir.
Ancak; tiiziikte ongoriilen hiikiimlerin, dernekten ayrilma hakkini zorlastiran ya da

engelleyen bir nitelik arz etmemesi gerekir. Meseld; dernekten ayrilan iiyenin bir

siire daha {yelik aidati O6deyecegine iliskin bir hiikiim, {yelikten ayrilmay1

141 Akipek / Akmntiirk, s. 356.

12.30.7.2003 tarihli ve 4963/33 sayili Kanunu’nun 33. maddesi ile yapilan degisiklikten evvel,
tiyelikten ¢ikmak icin alti aylik bir ihbar siiresi dngoriilmekteydi. S6z konusu degisiklik ile, alti ay
onceden yazi ile bildirme sart1 kaldirilarak, Anayasa ve Tiirk Medeni Kanun’unda dernek iiyelerine
taninan, “dernekten ¢ikma hakkinin” dogasina uygun olarak, dernege sadece yazi ile bildirmek
suretiyle derhal dernekten ¢ikmak miimkiin hale gelmistir.

' Eren (Uyelik), s. 251; Eren (Borglar Hukuku), s. 63.

14 Eren (Uyelik), s. 251;Eren (Borglar Hukuku), s. 63.
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giiclestirici niteliktedir. Dernekten ¢ikma hakkini kisitlayan veya engelleyen tiiziik

hiikiimleri Bor¢lar Kanunu’nun 20. maddesi geregince gegersiz sayilmalidir'®.

Dernek tyeligi, ¢tkariima ile de sona erebilir. Cikarilma, bu konuda dernegin
yetkili organi tarafindan karar verilmesi iizerine, liyenin {iiyelik sifatinin sona

ermesini ifade eder'*®

. Dernek tiyeliginden ¢ikarma, hukuki niteligi itibariyle; dernek
acisindan bir bozucu yenilik dogurucu hak olma yaninda iiyeyi cezalandirma amaci
tagidig1 igin aym zamanda disiplin cezasidir'®’. ile {iyenin arasindaki Tiirk Medeni
Kanunu’nun 80. maddesi geregince, kural olarak dernek iiyeliginden ¢ikarma islemi
icin yetkili organ, genel kuruldur. Dernek tiiziigiinde bu yetki, baska bir organa
verilebilir. Ancak, dernekten ¢ikarmada yine son karar genel kurula aittir'*®. Tiirk
Medeni Kanunu’nun 67. maddesi geregince, tiizlikte {iyelerin ¢ikarilma sebepleri
gosterilebilir. Eger, tiiziikte ¢ikarma sebepleri gosterilmigse, arttk bu c¢ikarma
sebeplerin hakli sayilamayacag: iddiasiyla, ¢ikarma kararina itiraz edilemez'®.
Tiiziikte ¢ikarma sebepleri gosterilmemigse liye, ancak hakli sebeple ¢ikarilabilir. Bu
cikarma kararina, ¢ikarma sebebinin hakli olmadigi gerekgesiyle itiraz edilebilir.
Uyelikten ¢ikarmaya kars1 itiraz, ¢ikarma yetkisinin genel kurulda olup olmamasina
gore degisik sekilde yapilir. Eger ¢ikarma yetkisi genel kuruldaysa, dernegin en iist
organi olarak genel kurul kararmna kars1 Tiirk Medenl Kanunu’nun 83. maddesi
geregince iptal davasi acilir. Cikarma yetkisi, dernek tiiziiglince belirlenen bagka bir
organa ait ise; Oncelikle, bu organin kararina karsi, dernegin en {ist organi olarak

genel kurula itirazda bulunulur. Tiirk Medeni Kanunu’nun 83. maddesinin II. fikras1

145 Eren (Uyelik), s. 251.

146 Ozsunay, s. 247.

"7 Uyeligin bir sozlesme olarak kabul eden goriise gore; iiyelikten ¢ikarma bozucu yenilik dogurucu
hak olmas1 yaninda, ayn1 zamanda, siirekli borg iliskisinin tek tarafli olarak sona erdirilmesidir. Engin
(Dernek Uyeligi), s. 104 ; Engin, Baki Ilkay: “ Dernek Disiplin Kurulu Tarafindan Verilen Gegici
Ihra¢ Kararina Kars1 Iptal Davas1 Acilamayacagma Dair Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararmin
Diisiindiirdiikleri”, TUHFM 2003, C.LXI, S.1-2, s. 277. Uyeligin bir sézlesme olarak kabul eden
goriise gore; lyelikten ¢ikarma ayni zamanda, siirekli borg iligkisinin tek tarafli olarak sona
erdirilmesidir.

% Dural / Ogiiz, s. 285.

149 Bu hiikiim, tiiziikte gikarma sebepleri gosterilmisse, buna karsi itiraz edilemeyecegi anlamuna
gelmemektedir. Sadece tiiziikte belirtilmis olan ¢ikma sebeplerinin hakliliginin artik bir itiraz sebebi
olusturamayacag1 diizenlenmistir. Daha 6nce de belirttigimiz iizere, bir kisi bir dernege iiye olarak
katilmakla , emredici kanun hiikiimlerine aykir1 olmamak sartiyla, dernek ile tiyeler arasindaki iliskiler
de dahil olmak iizere tiizilk hiikiimlerini kabul etmis sayilmaktadir. Ancak, iiyelikten g¢ikarilan kisi,
¢ikarilma sebebinin kendisi agisindan ger¢eklesmedigi yoniinde itirazlar1 varsa, bunlari 6ne siirebilir.
bkz. Akipek/Akintiirk, s. 639.
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geregince, genel kurul disindaki organlarin kararlarina karsi, dernek i¢i denetim

0

yollar1 tiiketilmeden iptal davasi agilamaz'’®. Bu hilkmiin amaci, Yargitay

kararlarinda da belirtildigi iizere; hakimin, dernegin i¢ islerine miidahalesini

engellemektir'.

Dernek iiyeligine iliskin kanunda veya dernek 6zerkligine dayanilarak dernek
tiiziglinde Ongoriilen sartlarin kaybedilmesi halinde, liyelik kendiliginden sona erer
(TMK.m65). Dernek iiyesinin dlmesi, gaipligine karar verilmesi, ayirtim giiciinii
stirekli olarak kaybetmesi, ¢ocuk dernegine iiye olan kisinin on sekiz yasin
doldurmas1 yaninda, dernek {iyesi olan tiizel kisinin, tiizel kisiliginin herhangi bir
sebeple tiizel kisiligini kaybetmesi, iiyeligin kendiliginden sona ermesine Ornek

olarak gosterilebilir.

I1I. Amacg

Dernek, belirli ve ortak bir amaci gergeklestirmek tizere bir araya gelen kisi

132 ste bu kisileri, bir araya getiren ve onlari

toplulugu bigimindeki tiizel kisiliktir
kendilerinden ayr1 ve bagimsiz bir tlizel kisi meydana getirmeye yonelten etken,
aralarindaki bu belirli ve ortak amactir. Buradan hareketle; dernekte amac¢ kavrami,
kurucularin ve iiyelerin {izerinde birlestikleri ve ortaklasa ulagsmaya ¢alistiklar: hedef,
hepsi arasinda ortak olan ve giiclerini birlestirerek hayata gecirmeyi diledikleri, fikri
menfaat olarak nitelendirilebilir '>*. Iste kurucular bir araya getiren bu amag, dernek

kurulduktan sonra, ayni amag¢ ic¢in g¢alisacak yeni iiyeleri toplar. Bunun disinda,

"% Yargitaya gore; 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 83 maddesinin II. fikras: ile getirilen “diger
organlarin kararlarina kars1 dernek i¢ denetim yollar1 tikenmedikge iptal davasi agilamayacag1” kurali,
ilyenin kanuna ya da dernek tiiziigline aykir1 gordiigii ve kendi muvafakati diginda verilen genel kurul
kararlaria kars1 dava agma hakkina sahip olmakla beraber asil olanin, uyusmazliklarin dernegin kendi
biinyesi igerisinde ¢6ziimlenmesi diisiincesi ile diizenlendigini belirtmistir. Buna gore, isin genel
kurulda ¢6ziim yolu oldugu siirece yargi yoluna gidilmesi diisiiniilemez. bkz. YHGKK., T:08.05.2002,
E: 2002/2-300, K. 2002/385,(Yargitay Kararlar1 Dergisi 2002, C.XXVIII,S.12,5.1792,1793)

151 Aysoy, Nejat Aydin: “Hakimin Derneklere ve Kararlarina Miidahalesi”, AD. 1963, C.54, S.5-8,
s.614.

132 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 573; Dural / Ogiiz, s. 268.

133 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 573; Akipek/Akmntiirk, s. 596; Oztan, (Hukukun Temel
Kavramlar1), s. 329.Amag, doktrinde farli sgekillerde tanimlanmigtir. bkz. Saymen, s.112;
Velidedeoglu/Ataay, s. 44; (")zsunay, s. 149.
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dernegi karakterize eder'*

. Soyle ki; oncelikle bu amag¢ dernegi sirketten ayirarak,
tabi olacagr hukuk kurallarini belirler. Bundan bagka amag, dernegin ¢alisma
konularini1 ve hangi alanda faaliyette bulunacagini gostererek; ama¢ kavramini, o
dernek acisindan, somutlastrmus  olur'”®. Boylece dernegin, yiiriitebilecegi
faaliyetlerin smirmi ¢izer'*°. Amag ile dernek o kadar birbirine baghdir ki, dernek
iiyelerinin ¢evresinde toplandiklari bir ama¢ yoksa, dernek de olmaz'’’. Dernek,

kisilerden olusan bir amag birligi olarak tanimlanabilir 158

Tirk Medeni Kanunu’'nda dernegin amaci tanimlanmamustir. Ancak, Tiirk
Medeni Kanunu’nun 56. maddesi ile 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu'nun 2.
maddesinde, derneklerin, kazan¢ paylasma disinda bir amagla kurulabilecekleri
belirtilmistir'>”. Buna gore; dernegin amacimin manevi (ideal) olmasi gerekir; yani,
tiyelerine kar paylagtirma amaci olmamasi veya daha genel bir ifade ile parasal bir
menfaat gozetmemesi gerekir'®®. Bu agidan, manevi (ideal) amaci, iktisadi olmayan
amag olarak da nitelendirebiliriz'®". Mesela; belli bir yéreye mensup kisiler arasinda
dayanigsma, bir yerin kalkindirilmasi, hastalikla miicadele, spor yapmak, eglenmek,

fakirlere yardim etmek, miistehcen yayinlarla miicadele etmek gibi amaglarla dernek

134 Saymen, s. 112.

'3 Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 228.

1%¢ Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 573; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 228.

7 Velidedeoglu/Ataay, s. 44; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 573.

138 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 573.

"Dural / Ogiiz, s. 268. Kanunun derneklerin sadece kazan¢ paylasma disindaki amagclarla
kurulabilecegini diizenlemesinin nedeni, dernek goériinimii altinda, dogrudan dogruya iktisadi amag
giiden tiizel kisileri, sirketlere iliskin hiikiimlere tabi tutmaktir. Bkz. Ozsunay, s. 150.

0 Saymen, s. 112; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 573; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 228;
Dural/Ogiiz, s. 268. Ancak, dernek, iyelerine parasal gikarlar saglamaya yonelik amaglar
giidememesine karsilik; tiyelerine degil de ti¢iincii kigilerin iktisadi ihtiyaglarini kargilamak igin bir
dernegin kurulmasi miimkiindiir; bu halde iiyelere kazang paylastirilmasi s6z konusu degildir. bkz.
Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 574; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 228.

1ol Ozsunay, s.150; Dural / (")giiz, s. 268. 743 sayili Eski Medeni Kanun, ideal amaci “iktisadi
olmayan ama¢” m , 2908 sayili Eski Dernekler Kanunu ise; “kazan¢ paylagsma disinda bir amag”
olarak ifade edilmesi gesitli agilardan elestirilere ugramisti. Elestirilere gore; bu iki farkli deyim
karsisinda ideal (manevi) amagtan ne anlagilmasi gerektigi hususunda siipheye diisiilebilirdi.Ciinkii,
Medeni Kanunun kullandigi deyim, Dernekler Kanununun kullandigi deyimden daha genistir. Zira,
kazan¢ paylasma disinda da bazi amaglar iktisadi sayilabilir. Gergekten; kar paylastirma amaci
giitmeyen kooperatifler de vardir ve dernegin amacinin kazang paylastirmak disinda bir amag olarak
belirlenmesi, bu agidan da sakincalidir. Ancak, bu iki ayri ifade bakimindan anlam farkliligina
gitmeksizin, ortak bir yorum yapilmalidir.Bu agidan, bu iki ifadenin isaret ettigi nokta, dernegin
amacmin dogrudan dogruya parasal olmayan bir amag¢ olmasidir. Bkz.Tandogan, Haluk:“Tiirk
Medeni Kanunu On Tasarisi’nin Tiizel Kisilere iliskin Hiikiimleri Uzerinde Gériisler”, AHFD 1973,
C.XXX, S. 1-4, s.124; Ansay, Tugrul: Adi Sirket Dernek ve Ticaret Sirketleri, Anakara 1967,5.76,77;
Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 573.
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kurulabilir. Biitiin ideal amaglar1 saymak miimkiin degildir. Nitekim, 743 sayuli
onceki Medeni Kanun’un 53. maddesinin 1. fikrasinda, bazi manevi amaglar1 6rnek
olarak saymaktaydi. Buna gore: “Siyasi, dini, ilmi, bedii, hayri cemiyetler ile eglence

2

ve idman cemiyetleri ve asil gayesi iktisadl olmayan diger cemiyetler...” manevi

amagla kurulan derneklerdir. Bu itibarla buradaki sayim, smirlayict degil;

ornekleyiciydi'®.

Dernegin amacinin, manevi olmakla beraber mutlaka fayda saglayan, hayri
bir amag olmasi sart degildir. Bu bakimdan, bir dernegin amacindaki manevi menfaat

biyiikk olmayabilir'®

. Meseld, makarna sevenler dernegi gibi. Bunun yaninda,
dernegin amaci, kazan¢ paylastirma disinda, liyelerine dogrudan yarar saglayabilir.
Mesela, bir tenis kuliibii vb. Hatta, dernegin amaci, dernek iiyelerinin daha ucuza
tenis kortlarindan faydalanmak suretiyle tenis oynamalarini temin etmek bile olabilir.
Buradaki amag, iiyeler acisindan, bir bakima parasal bir kazang¢ saglamakla birlikte

-y 164
manevi bir amagtir

. Soyle ki; oncelikle bir kar saglama amaci olmadig: gibi, asil
amag lyelerin tenis oynama imkanmin artirtlmasidir. Bunun disinda, bir dernek,
tiyeleri bakimindan hi¢bir sahsi menfaat saglamaksizin, sadece manevi menfaat
saglayabilir'®. Mesela, Yardim Sevenler Dernegi, Kadin Haklari Dernegi,

Hayvanlar1 Koruma Dernegi gibi.

Dernek, dogrudan dogruya parasal menfaatler elde etmek i¢in kurulamaz.
Ancak, dernegin amacina ulagmak tizere yiiriittiigii faaliyetleri, dolayl olarak parasal
sonuclar dogurabilir. Buna gore; dernek, kazan¢ paylagsma amaci olmaksizin,
amaclarin1 gerceklestirebilmek igin gerekli olan parayi, iktisadi ve ticari faaliyetler

6

ile temin edebilir'®. Mesela, dernege gelir amagl konserler verebilir, kermes

2 Saymen, s. 112; Ozsunay, s.151; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 573; Dural / Ogiiz, s. 268.
Maddedeki, “..... ve gayesi iktisadi olmayan diger cemiyetler...” ifadesinde de, ideal cemiyetlerin
ornek olarak sayildigini gostermektedir. bkz. Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 573.

163 Saymen, s. 113; Oztan, (Hukukun Temel Kavramlari), s. 329..

' Velidedeoglu/Ataay, s. 45.

165 Velidedeoglu/Ataay, s. 45; Oztan, (Hukukun Temel Kavramlari), s. 329.

' Yargitay, bir kararinda, “Dernek bagkan1 ve yonetim kurulu iiyeleri olan saniklarin, dernege ait
olan ve Giingdren miiftiiligiine devrettikleri 3 katli binanim 1. katinda, tiiziiklerinde de yer alan gelir
temin etmek amaciyla bagis karsiliginda diigiin salonu igletmeleri ve bunun kaydini tutmalari olayinda
Dernekler Kanununa aykirilik bulunmamaktadir” demek suretiyle, derneklerin amaglarini
gergeklestirmek iizere gelir elde etmelerinin, Dernekler Kanunu’na aykirilik etmedigini belirtmistir.
flgili karar icin bkz. Yargitay 9. Ceza Dairesi, T: 18.4.2002, E: 2002/749, K: 2002/887, ( Corpus
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diizenleyebilir, kantin isletebilir. Hatta dernek, bir ticari isletme dahi isletebilir'®’.
Dernegin dogrudan dogruya iiyelerine parasal menfaat saglama amaci izlememesi

168
. Bundan bagka, amacin

kaydiyla, bu durum onun dernek olma vasfini etkilemez
gerceklesmesi icin, dernek gerekli parayr bagis, lyelerin Odentilerinden temin
edebilecegi gibi, benzer amagli derneklerden, siyasi partilerden'®’, is¢i veya isveren
sendikalarindan, mesleki kuruluslardan yardim alabilir. Ortak proje yiiriitiilmesi
halinde kamu kurum ve kuruluslarindan yardim alabilir. Ayrica dernekler, miilki

idare amirine 6nceden bildirmek tizere, yurt disindaki kisi, kurum ve kuruluslardan

yardim alabilir (5253 sayili yeni DK.21)""°.

Tirk Medeni Kanunu’nun 56. maddesinin II. fikrasinda , “ Hukuka ve

ahlaka aykirt amacglarla dernek kurulamaz” demek suretiyle, derne§in amacinin

Mevzuat ve Igtihat Programn CD-Medya; Kazanct Hukuk Otomasyon). Ozellikle; profesyonel futbol
kuliipleri, iyelerinin futbol oynamasini desteklemek yaninda profesyonel futbolcular yetistirmek ve
kuliibe liye olmayan profesyonel futbolculari kuliip ¢atisi altina toplamak suretiyle, ¢ok pahali
maliyetlerle spor faaliyetlerini yiiriitmektedir. Bu faaliyetlerini, futbol karsilasmalarinda yaninda ticari
isletmeleri ile de kargilamaktadirlar. Futbol kuliipleri Medeni Hukuk anlaminda dernek olmakla
birlikte, bunlara sirketlesme imkani da taninmistir. Geng, s. 27 (naklen, Ertas, Seref/ Petek, Hasan:
Spor Hukuku, Yetkin Yaymlari, Ankara 2005, s. 114).

7 Tiirk Ticaret Kanunu'nun 18. maddesi geregince; gayesine varmak igin ticari isletme isleten
dernekler tacir sayilir. Bunun yaninda, ayn1 madde hitkmiine gore; kamuya faydali dernekler ( umumi
menfaate hadim cemiyetler), bir ticari isletmeyi isletseler dahi tacir sayillmazlar. Tacir sayilan
derneklerin ticaret iinvani ile ticari isletmenin tesciline iliskin hususlar Ticaret Sicil Tizigi’ niin 20,
21, 32, 72 inci maddelerinde diizenlenmistir. Ancak; dernegin amacini gergeklestirmek igin, iktisadi
faaliyette bulunmasi, hemen ticaret siciline kayd: gerektirmez. Mesela; bir dernegin yayimladigi
gazetenin para karsilig1 satilmasi. Ballar, Suat: “Medeni, Ticari ve Mali Hukuk Yoniinden Dernek ve
Vakiflarin Iktisadi Isletmeleri”, BATIDER 1990, C.XV, S.3, 107.

'*Ozsunay, s. 150; Oztan ( Tiizel Kisiler ), s. 46; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 574;0guzman /
Selici/ Oktay, s. 229; Dural / Ogiiz, s. 268; Oztan, (Hukukun Temel Kavramlar1), s. 329.

5253 sayili Dernekler Kanunu’nun 10. maddesinin birinci fikrasiyla 21. maddesinin, Anayasa’nin,
“Siyasi partilerin uyacaklar1 esaslar” bashigi altinda diizenlenen 69. maddesine aykirilig: ileri
siiriilerek, iptalleri ve yirirliklerinin durdurulmasi i¢in, Anayasa Mahkemesi’ne basvurulmustur.
Anayasa Mahkemesi, T: 1.12.2004 , E:2004/107, K:2004/12 sayili karart ile, yliriirligiin durdurulmasi
istemi hakkinda; 5253 sayili Dernekler Kanunu’nun 10. maddesinin birinci fikrasinda yer alan “...ad1
gecen kurumlarin maddi yardimda bulunabilirler.” Ibaresinin, siyasi partiler yoniinden Anayasa’ya
aykirihigr konusunda, giiclii belirtiler bulundugu ve uygulanmasi halinde sonradan giderilmesi giig
veya olanaksiz durum ve zararlarin dogabilecegi gozetilerek, yiirlirliiglinin durdurulmasina, 10.
maddesinin birinci fikrasinin kalan bolimiiniin ve 21. maddesinin yiiriirligiiniin durdurulmasi
isteminin reddine karar verilmistir. Daha sonra; yine 5253 sayili Dernekler Kanunu’nun 10.
maddesinin 1. fikrasinda gecen “ siyasi partilerden” ibaresinin anayasaya aykiriligi iddiasiyla, iptali ve
yiiriirliigiinin durdurulmasi istemi ile, Anayasa Mahkemesi’ne basvuruda bulunulmustur. Anayasa
Mahkemesi, T:29.12.2004 , E: 2004/108, K: 2004/12 say1 ile; “ siyasi partilerden” sozciiklerinin,
Anayasa’ya aykiriligi konusunda gii¢lii belirtiler bulundugu ve uygulanmasi halinde sonradan
giderilmesi gli¢ veya olanaksiz durum ve zararlarin dogabilecegi gozetilerek yiiriirliigiiniin
durdurulmasina, karar vermistir. Bu durumda; hem dernekler tarafindan siyasi partilere hem de, siyasi
partilerden derneklere maddi yardimda bulunulmasi bakimindan, yiirirligi durdurulma karar
verilmistir.

' Oztan, (Hukukun Temel Kavramlar), s. 329.
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kazan¢ paylasma disinda olmasi yaninda hukuka ve ahlaka aykir1 olmamasini
aram1§17l, 47. maddesinin II. fikrasinda ise, “Amaci hukuka'”? ve ahlédka aykiri olan
kisi topluluklar tiizel kisilik kazanamaz” hiikmiiyle, bu nitelikteki topluluklarin tiizel
kisilik kazanamayacagini belirtmistir. “Hukuka ve ahlaka aykiri amag¢” uygulamada
yorumlanmaya muhtag bir kavramdir. Nitekim; Avrupa Birligi 2005 Ilerleme
Raporunda'”; “Eylil 2005’te KAOS Gay ve Lezbiyen Kiiltiirel Arastirmalar ve
Dayanisma Dernegi’nin tescili Ankara Vali Yardimcisi tarafindan gecgici siireyle
engellenmistir. Vali Yardimcisi anilan dernege ve savciliga gonderdigi yazida
Medeni Kanun’un yasalara ve ahlaka aykiri derneklerin kurulmasini yasakladigini
kaydetmistir. Ancak savcilik, homoseksiielligin ahlaksizlikla esit sayilamayacagt
sonucuna vararak soz konusu davada takipsizlik karart almigtir seklindeki 6rnek

olay, son zamanlardaki uygulamalarin, bu hususu daha hosgoriilii bakis agisiyla

yorumladigint géstermistir.

Dernekler Kanunu’nun 30. maddesinde ise, dernekler i¢in yasaklanan
amaglar sayilmistir. Buna gore; anayasa ve kanunlarla agik¢a yasaklanan amaclar

veya konusu su¢ teskil eden fiilleri gergeklestirmek amaciyla dernek

174

kurulamayacaktir' . Madde gerekgesinde de belirtildigi {lizere; bir dernegin amaci,

' Oztan ( Tiizel Kisiler ), s. 45.

12 Madde gerekgesinde belirtildigi iizere; 743 sayili Onceki Medeni Kanun’dan farkli olarak “ kanun”
degil “hukuk” ifadesi kullanilmistir. Boylece sadece teknik ve dar anlamda kanuna degil, daha genis
manada, pozitif hukuktaki diger kaynaklara da aykir1 amaglarla kurulan topluluklar da tiizel kisilik
kazanamayacaktir. bkz. Tiirk Medeni Kanunu’nun gerekgesi icin bkz. Ertas, Seref/ Kog, Nevzat:
4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu, Dokuz Eyliil Yayinlari, izmir 2002.

173 http://www.euturkey.org.tr/abportal/uploads/files/2005_ilerleme, Erisim tarihi:04.02.2006.

1742908 sayilt Eski Dernekler Kanunu’nun, 2.1.2003 tarihinde, 4778 sayili kanunun 17. maddesi ile
degisen 5. maddesinde, Anayasada belirtilen Cumhuriyetin temel nitelikleri ile 174 tincii maddesinde
belirtilen inkilap kanunlarinin korunmasi hiikiimlerine, milli giivenlige ve kamu diizenine, genel
saglik ve genel ahlaka aykir olarak; Tiirkiye Cumhuriyetinde 1rk, din, mezhep ve bolge farklilig1 veya
bunlara dayanarak azinlik yaratmak ve Tirkiye Cumhuriyetinin iiniter Devlet yapisint bozmak;
Atatiirk'iin kisiligini, ilkelerini, ¢alismalarini veya anilarmi kotiilemek veya kiiciik diistirmek ya da
bagkalarinin hiirriyetlerini kisitlamak amaciyla, dernek kurulamayacag: diizenlenmekteydi. 5253 sayil
Dernekler Kanun’unu 30. maddede daha genel ifadeler kullanilmakla birlikte, Anayasa’nin dernek
Ozgiirliigiine iligkin 33. maddesi ve temel hak ve hiirriyetlerin kotiiye kullanilmasini yasaklayan 14.
maddesi dikkate alindiginda, bu tiir amaglarin bugiin de yasaklanmis oldugu siiphesizdir. Nitekim;
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne Katihm Siirecine Iliskin 2005 yili flerleme Raporunda,
“Dernekler Kanunu'nun hiikiimlerinin uygulanmasini  ayrintilandiran Mart 2005 Yonetmeligi,
adlarimin  ve/veya amaglarmmin Anayasa’yva aykirt oldugu degerlendirilen derneklerin tesciline
strlamalar getirmektedir. Bu uygulama devletin béliinmez biitiinliigii ilkesine atifta bulunan ve
laiklik ilkesini yorumlayan Anayasa maddeleriyle baglantili dikkate deger bir kaygi unsurudur ve
Sfiiliyatta Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi’'nin 11. maddesine (toplanti ve érgiitlenme 6zgiirliigii)
aylarilik tasidigr ve amaclar: arasinda belirli bir kiiltiirel kimligi veya dini tanitmayr amaglayan

40



Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin baglangi¢ kisminda yer alan temel ilkelere ve
Tirk Ceza Kanunundaki yasaklara aykiri olamayacaktir. Bunun yaninda, kurulmasi
yasak dernekleri belirlerken, Anayasanin dernek kurma oOzgiirliigline iligkin 33.
maddesi ve temel hak ve 6zgiirliiklerin kotiiye kullanilmasini yasaklayan 14. maddesi
de, Dernekler Kanunu’nun 30. maddesi ile beraber degerlendirilmelidir. Sonug
olarak, Anayasa’nin baslangic kismindaki belirtilen temel ilkelere, milli giivenlige,
kamu diizenine, kamu yararina, genel asayise, genel ahldka ve kanunlara aykiri
olarak veya konusu sug teskil eden fiilleri ger¢eklestirmek iizere dernek kurulamaz.
Bunun gibi, bir dernegin amaci; askerlige, milli savunma ve genel kolluk
hizmetlerine hazirlama olamaz'”. Dernegin amaci, kurulusu esnasinda kanuna, ahlak
ve adaba aykir1 ise dernek, Tiirk Medeni Kanunu'nun 47 maddesinin II. fikrast
geregince tlzel kisilik kazanamaz. Amaci sonradan kanuna, ahldk ve adaba aykiri
hale gelen dernekler ise, Tiirk Medeni Kanunu nun 89. maddesi geregince mahkeme

karari ile fesholunur!’®.

Bunun yaninda bazi derneklerin amaglar1 kanunla sinirlandirilmis olabilir.
Mesela; Dernekler Kanunu'nun 3. maddesinde c¢ocuk derneklerinin ancak;
kiictiklerin toplumsal, ruhsal, ahlaki, bedensel ve zihinsel yetenekleri ile spor, egitim
ve 0gretim haklarini, sosyal ve kiiltiirel varliklarini, aile yapisini ve 6zel yasantilarini

korumak ve gelistirmek amaciyla kurulabilecegi diizenlenmistir.

derneklerin hala tescil edilememesi anlamina gelmektedir. Gergekte, resmen tescil edilmeye ¢alisan
bu tiir derneklerin zorluklarla karsilastigina yonelik raporlar bulunmaktadir.Yeni Yonetmelikte
derneklerin tesciline iliskin kalan sumirlamalara ragmen, rk, etnik kéken, din, mezhep, bélge ve baska
herhangi azinlik grubu temelinde kurulan bazi dernekler tescil edilebilmistir. Ornegin Aralik 2004 te
Ankara Kiirt Demokrasi, Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi tiiziigiinde yaptigi bir degisiklikle uzun bir
zaman sonunda tescil edilmistir” denilmek suretiyle, yasaklanan amaglara iliskin 2908 sayili
Dernekler Kanunu’ndaki yasaklarin, yeni kanunda da devam etmesi konusundaki kuskular ortaya
konmustur. Avrupa Birligi ilerleme Raporlarinda 6zellikle dikkat geken nokta; etnik koken yaninda
dini temellere dayanan dernek kurulmasina iligkin engeller iizerinde durulmasidir. Dini temellere
dayanan derneklerin kurulmasi 2005 ilerleme raporundaki; “Dernekleri diizenleyen mevzuattaki
ivilestirmelere ragmen, mevcut yasal cerceve, dini topluluklarin, dinlerini tanitmak ve korumak
amaciyla hukuki bir kisilikle dernek kurma hakkini hala tanimamaktadwr. Uygulamada, gayri-miislim
topluluklar onemli sorunlarla karsilasmaya devam etmektedirler: Bu topluluklar tiizel kisilikten
yoksundurlar, simrll miilkiyet hakkina sahiptirler” seklindeki agiklamadan da anlasildigi iizere,
Ozellikle miisliman olmayan topluluklarin hak ehliyetine sahip olmalari bakimindan, dernek olarak
kurulabilmeleri 6nem tagimaktadir. Tiirkiye nin Avrupa Birligi’ne Katilim Siirecine Iliskin 2005 y1l1
flerleme Raporu igin bkz._ http://www.euturkey.org.tr/abportal/uploads/files/2005_ilerleme., Erisim
tarihi: 04.02.2006.

' Oztan (Hukukun Temel Kavramlari), s. 331.

7 Dural / Ogiiz, s.270; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, 5.229;0ztan (Hukukun Temel Kavramlarr), s.330.
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Dernekler Kanunu’nun 14. maddesinde ise; spor kuliiplerinin amacinin;
spor, genclik kuliiplerinin amacinin bog zamanlar1 degerlendirme , genclik ve spor
kuliiplerinin amacinin ise, hem spor faaliyetlerini, hem de bos zamanlar
degerlendirme faaliyetine yonelik olabilecegi belirtilmistir'”’. Ayrica; 16.06.1983
tarih ve 2847 sayili Tiirkiye Emekli Subaylar, Emekli Astsubaylar, Harp Malulii
Gaziler, Sehit Dul Ve Yetimleri [le Muharip Gaziler Dernekleri Hakkinda Kanun’un
1. maddesinde, Tiirkiye Emekli Subaylar, Tiirkiye Emekli Astsubaylar, Tiirkiye Harp
Malulii Gaziler, Sehit Dul ve Yetimleri ile Tiirkiye Muharip Gaziler derneklerinin,
Tiirk Silahli Kuvvetlerinden ayrilanlarin askerlik meslegine iliskin ortak anilarimi
yasatmak, dayanigsmalarint devam ettirmek, sosyal ve kiiltiirel ihtiyaglarmi

karsilamak gayesiyle kurulabilecegi hilkkme baglanmustir.

Derneklerin amaglarina iligkin olarak, kanunda agik¢a belirtilmemekle
birlikte, doktrin tarafindan isin dogasina uygun olarak, dernegin amacinin imkansiz
olmasi halinde de; dernegin, tiizel kisilik kazanamayacagi kabul edilmektedir'”®.
Esas itibariyle; amacin imkansiz olmasinin, dernegin bir amact olmamasindan bir
farki yoktur'”’. Ancak, amacin imkénsizligindan s6z edebilmek igin imkéansizligin,
mutlak olmasi gerekir. Bugiin i¢in erisilmesi imkansiz goriilmekle birlikte, bir takim
gelismeler 15181nda, ilerde gerceklesmesi miimkiin goériinen amaglar, imkansiz olarak
nitelendirilemez '**. Kurulus asamasinda dernegin amacinin imkansiz olmasi halinde
dernek tiizel kisilik kazanamazken, amacin sonradan imkansizlagsmasi halinde, Tiirk

Medeni Kanunu’nun 89. maddesi geregince, dernek kendiliginden sona erer.

Bundan baska dernek, ancak belirli ve tek bir amacin gergeklesmesi i¢in
kurulur. Tirk Medeni Kanunu’nun 56. maddesi ve Dernekler Kanunu’'nun 2.
maddesi, derneklerin agik¢a belirli bir amag i¢in kurulabilecegi belirtilmistir'®' . Bu
acidan derneklerin birden fazla amag izlemesi yasaklanmigtir. Buna amacta teklik

prensibi denilir. Bazen bir dernegin tiiziigiinde birden fazla amag¢ varmis gibi

77 Oztan, (Hukukun Temel Kavramlari), s. 331.

178 Saymen, s. 112-113; Oztan ( Tiizel Kisiler ), s. 46; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 231-232; Dural /
Ogiiz, s. 270; Oztan, (Hukukun Temel Kavramlarr), s. 330.

17 Saymen, s. 113; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 232; Dural / Ogiiz, s. 270.

') Saymen, s. 112-113; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 231-232; Dural / Ogiiz, s. 270; Oztan
(Hukukun Temel Kavramlar), s. 330.

81 Oztan ( Tiizel Kisiler ), s. 45; Dural / Ogiiz, s. 269; Oztan, (Hukukun Temel Kavramlarr), s. 330.
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gozilkkmekle birlikte, aslinda bunlar, birbirini tamamlayarak tek bir amaci
olusturmaktadir 182, Mesela; dernegin amacinin, “yore halkimizin kiiltiir, sanat, bilim,
spor alanlarinda gelismesi; halkimizin birlik, beraberlik iginde hareket ederek,
dostlugun, barisin, huzurun saglanmasina katkida bulunmak, genglerimizin kiiltiirli,
saglikli beden ve ruh yapisina sahip olarak yetismesi” olmasi durumunda esas

itibariyle; burada tek bir amag, yore halkini, kii¢iikler de dahil, gelistirmektir.

Dernegin amaci ve bu amact gerceklestirmek icin dernekge stirdiiriilecek
calisma konulart ve c¢alisma bigimleri ile faaliyet alaninin, dernek tiizliglinde
gosterilmesi zorunludur (DK. m.4). Dernegin amaci belirli ve tek bir amag olmasina
karsin, bu amaci1 gergeklestirmek iizere, dernek tarafindan siirdiiriilecek calisma
konular1 ve faaliyetleri ¢esitli olabilir. Bu acidan, dernegin asil amac1 ile dernegin bu
amaca ulagsmak i¢in girisecegi ¢caligma konular1 ve faaliyetlerini birbirinden ayirmak

183

gerekir ©°. Amag, dernek {yelerinin, ulasmay1 tasarladiklar1 temel hedef oldugu

halde; dernegin calisma konular1 ve faaliyet alani, bu temel hedefe dogru izlenen

yolda, bu amaca ulagmaya hizmet eden araglardir'™*.

Dernek iiyeleri, belli bir amacin gergeklesmesi icin bir araya gelmis
bulunmalarina karsin, etrafinda toplandiklar1 amaci degistirmek isteyebilirler. Ancak
amacin, dernek tizerindeki etkisi diisliniiliirse, amacin degigmesi ile dernegin ruhu da
degisecektir'®. Dernegin amacinin degistirilmesi ancak tiiziik degisikligi ile olur.
Tiiziglin amacinin degistirilmesi, ancak tiyelerin oy birligi ile buna karar vermesi ile
miimkiindiir. Amacin degistirilmesi tizerine, Medenl Kanun’un 66. maddesine gore
her zaman dernekten c¢ikabilecegi gibi, genel kurul kararinin iptali i¢in dava da

acabilir'®¢.

'82 Oztan ( Tiizel Kisiler ), s. 46; Oztan, (Hukukun Temel Kavramlari), s. 330.

'S5 Dural / Ogiiz, s. 269.

'8 Ozsunay, s. 149.

'8 Velidedeoglu/Ataay, s. 47; Dural / Ogiiz, s. 272. Bir goriise gore; dernek amacini degistirecek
olursa yeni bir dernek kurulmus olacaktir. Bkz. Saymen, s. 112; Velidedeoglu/Ataay, s. 47.

% Dural / Ogiiz, s. 272; Oztan, (Hukukun Temel Kavramlar), s. 330. Oztan’a gore; dernegin
amacinin degismesi iizerine iiye, dernegin feshini isteyebilecektir.bkz. Oztan, (Hukukun Temel
Kavramlari), s. 330. Kanimizca; dernegin amacinin degistirilmesi halinde, {iyenin iiyelikten ¢ikma ve
amacin degistirilmesine dair verilen genel kurul karinin mahkemeden iptalini isteme haklar1 yaninda,
dernegin feshini isteme hakki yoktur. Uye, amacin degismesi nedeniyle, dernegin feshini dava etse
bile; mahkeme dernegin feshine karar veremez. Soyle ki; Tiirk Medeni Kanunu’nun 89. maddesinde,
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I1I. Siireklilik

Dernegi meydana getiren kisilerin bilgi ve faaliyetlerini, belli bir amaci
gerceklestirmek igin birlestirmeleri gerekir. Kisilerin bilgi ve faaliyetlerini
birlestirmesinde siireklilik aranir. Siireklilik dernegin diger bir unsurunu teskil eder.
Stireklilik, ebedilik degildir. Kurucularin, bilgi ve faaliyetlerini bir siire kaydi
koymaksizin birlestirmeleri, siireklilik unsurunun gerceklesmesi bakimindan
yeterlidir. Kurucularin dernek tiiziigline,belli bir siire ile sinirli olarak dernege hizmet
vereceklerine, dernekte kalacaklarina dair kayit koymalart miimkiin degildir.
Tliziikte boyle bir kaydin bulunmasi halinde, tiiziigiin gecerli olmamasi ve neticede
dernegin kurulamamasi sonucunu dogurur. Buna karsilik dernek belli bir siire i¢in
kurulabilir; dernegin {iyelerin hayatiyla sinirlandirilmasi (meseld, 1998 mezunlari

dernegi), iiyelerin dernekten ¢ikabilmesi, dernegin devamlilik unsurunu etkilemez'®’.

IV. Tiizel Kisilik

Kigiler, tek baslarma gii¢lerinin yetmeyecegi maddi ve manevi cesitli
ihtiyaclari karsilayabilmek igin, belirli bir amag etrafinda toplanarak, kisi ve mal
topluluklari meydana getirmis ve bunlari, hak siijesi olarak kabul etmislerdir '®*.
Tiizel kisi dedigimiz bu kisi ve mal topluluklari, onlar1 meydana getiren sahislardan
ayr1 ve miistakil olarak hak iktisap edebildikleri gibi, bor¢ altina girebilirler; dava
acar, dava olunabilirler'®. Aym sekilde; tipki gercek kisiler gibi onlar da hak ve
bor¢larindan olusan bir malvarhigina sahip olabilir; ticari, snai ve iktisadi

tesebbiislere girisebilirler”.

Ancak, bir tiizel kisiden bahsedebilmek i¢in, her kisi veya mal toplulugu

olarak orgiitlenmis olmasi, siirekli bir amaca sahip olmasi ve bu toplulugun kanunen

dernegin mahkeme karariyla feshine karar verilebilmesi i¢in dngodriilen nedenler tek tek sayilmistir.
Tek basima dernegin amacinin degismesi, bu nedenler icinde yer almamaktadir. Ancak; Tiirk Medeni
Kanunu’nun 89. maddesinde belirtildigi lizere; degisen dernegin amaci, kanuna ve ahlaka aykiri hale
gelmisse; iliye, mahkemeden dernegin feshini isteyebilecektir.

%7 Velidedeoglu, s. 7-8; Oztan ( Tiizel Kisiler ), s. 46.

188 Saymen, s. 9; Zevkliler / Acabey / Gokyayla; s. 533; Dural / Ogiiz, s.193; Oguzman / Selici /
Oktay, s.167.

'8 Velidedeoglu, s. 4; Serozan (Dernek), s. 551.

0 Velidedeoglu, s. 4.
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kendisini olusturanlardan bagimsiz bir varliga sahip olmasina imkan verilmis olmasi
gerekmektedir'®’. Bir topluluk ancak, hukuk diizeni tarafindan taninmas: ile tiizel
kisilik kazanir. Tiizel kisilerde, sinirli say1 ilkesi ( numerus clausus ) ilkesi gecerlidir.
Kanun tarafindan Ongoriilmedikce, kisi veya mal topluluklarmin tiizel kisilik
kazanmas1 miimkiin olmadig1 gibi, kanunun belirledigi tipteki tiizel kisilerin yapisini
degistirerek, yeni tlizel kisi tipleri yaratmak da miimkiin degildir. Bu bakimdan,
sinirli say1 ilkesinin dogal sonucu olarak tiizel kisilerin kanun tarafindan belirlenen

tipe de uygun olmas: gerekir'*>.

Dernekler; ortak manevi bir amaca, orgitlii sekilde ulagsmayi1 saglamak
maksadiyla bir araya gelmis olan kisilerden meydana gelen, kisi toplulugu seklinde
orgiitlenmis bir tlizel kisi tipidir. Kisi toplulugu seklindeki bu orgiitiin kendisini
olusturanlardan bagimsizlastirilmasi; onun, kendisini meydana getiren kisilerdeki
degisikliklerden etkilenmeksizin, izledigi amaci gerceklestirmeye yonelik siirekli
calismalar yapmasmi saglar. Nitekim; tlizel kisiligin en Onemli 6zelligi,
kurucularindan, yoneticilerinden, iiyelerinden tamamen bagimsiz apayri bir hukuk
siijesi olmasidir'®. Bu agidan, tiizel kisilik, dernekler i¢in zorunlu bir unsurdur.
Tiizel kisiligi olmayan bir dernek diisiiniilemez. Tiizel kisilik ile donatilmig bir kisi
toplulugu olarak dernekler, kendilerini meydana getiren kisilerin diginda, onlardan
bagimsiz bir varliga sahiptirler. Tiizel kisilik kazanamayan bir kisi toplulugu, dernek
olma 6zelligini kazanamaz. Bir kisi toplulugunun dernek olabilmesi i¢in toplulugun
ayr1 bir hak siijesi olmasi aramir "*. Tirk Medeni Kanunu’nun 56. maddesi ve
Dernekler Kanunu'nun 2. maddesinde, tiizel kisilik unsuruna acikg¢a yer

verilmistir'””.

1 Oguzman / Selici / Oktay, s. 168.

2 Dural / Ogiiz, s.196; Oguzman / Seli¢i / Oktay, s. 169.

193 Serozan (Dernek), s. 551.Tiizel kisinin tamamen kendini olusturanlardan bagimsiz bir hak siijesi
olarak haklara ve borglara sahip olmasi ve borglarindan dolay1 iiyelerinin sorumlu olmamasi zaman
zaman kotliye kullanilabilmektedir. Kétiiye kullanma durumlarinda, bundan zarar géren alacaklilarin,
“perdenin aralanmasi teorisi” olarak adlandirilan teori geregince, bu tiizel kisiligin arkasindaki kisilere
ulasabilecekleri kabul edilmektedir. Serozan (Dernek), s.552.

19 Oztan ( Tiizel Kisiler ), s. 46; Dural / Ogiiz, s.250; Oguzman / Seligi / Oktay, s. 202.

1932908 sayili Eski Dernekler Kanun’unun dernegin tanmuna iliskin 1. maddesinde, tiizel kisilige yer
verilmemis olmasina karsin; tiizel kisiligin kazanilmasma iligkin 9. maddesinde, dernegin tiizel
kisilige sahip oldugu agikca belirtilmistir. bkz. Dural / Ogiiz, s.250; Oguzman / Selici / Oktay,
$.202.
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§ 4. DERNEKLERI DUZENLEYEN KURALLAR

I. GENEL OLARAK

Dernekler, belirli ve ortak bir amaca odaklanmis olan ve buna ulasmak
lizere bir araya gelen kisilerce olusturulmus bir tlizel kisilik tipidir. Amag birligi
olarak da tanimlayabilecegimiz dernekler, degisik manevi amaclarla kurulabilirler.
Bu itibarla derneklere, uyulmasi zorunlu kurallar disinda, amaglarina ulagsmak ig¢in
izleyecekleri yolda, en uygun orgiitlenme seklini ve calismalarini diizenleme yetkisi
verilmelidir. Diger taraftan, dernekler maddi ve manevi bakimdan, daginik haldeki
bireylerden daha giigliidiir. Bu giiciin, kontrol altina alinmadig: takdirde, devletin
karsisinda ve ona zarar verici bir nitelik arz etmesi ihtimali, devletin dernekler
tizerinde,  kontroliinii saglayacak hiikiimlere de gerek duyulmasina neden

olmaktadir'®®.

Dernekler, 6zel hukuk yaninda, devletin dernekler ve  faaliyetleri
{izerindeki denetimi sebebiyle, kamu hukukunu da ilgilendirmektedir'’. Bu itibarla;
dernekleri diizenleyen hukuk kurallarinin bir kism1 6zel hukuk, bir kismi ise, kamu

hukuku niteliklidir '*%.

Hukukumuzda, derneklere iliskin temel diizenlemeler, Tiirk Medeni
Kanunu ile Dernekler Kanun’udur. Dernekler, toplum diizeni i¢inde arz ettigi dnem
sebebiyle, sadece Medeni Kanunla degil, bunun yaninda 6zel nitelikli bir kanun olan

' Genel olarak, dernek kurma hiirriyeti

Dernekler Kanunu ile de diizenlenmektedir
ile derneklerin, devlet ve idareye karsi olan hukuki durumunu diizenleyen kurallar,

derneklere iliskin kamu hukuku nitelikli kurallar1 olusturmaktadir. Bu bakimdan

1% Akipek/Akmntiirk , s. 579.

7 Saymen, s. 99

lggozsunay, 5.99; Akipek/Akintiirk , s. 579. Kamu Hukuku ile Ozel Hukuk ayrimi, bakimimdan bir
cok kistas Ongoriilmiistiir. Bunlar; gozetilen menfaat kistasi, Kuralin “ydneten — yonetilen” veya
sadece “yonetilenler arasindaki iliskileri ilgilendirmesi, kuralin emredici olup olmamasi kistasi,
kuralin uygulanma bigiminin farkliligi kistas1 ve kuralin egemenlik hakkina iliskin olup olmadigi
kistasi. Ancak; ortaya atilan bu kistaslarin hi¢ birisi, 6zel hukuk- kamu hukuku ayrimi i¢in yeterli
degildir.Zira; bilimsel olarak bu ayrimi yapmaya c¢alismak, bu ayrimin sun’i olmasi sebebiyle
miimkiin degildir. bkz. Edis, Seyfullah: Medeni Hukuka Giris ve Baslangi¢c Hiikiimleri, 4. Basidan
tipki basim, Ankara, 1993, s. 15 vd.

' Tandogan, s. 121; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 199.
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derneklere iliskin kamu hukuku boyutlu hukuk kurallarina, Anayasa ile Dernekler

2% Derneklere iliskin 6zel hukuk kurallari ise; dernekleri

Kanununda rastlamaktayiz
diizenleyen ve dernegin kurulusu, isleyisi, organlari, liyeleri ve sona ermesine kadar
sadece derneklerden ibaret olan kisimdir. Dernekler 6zel hukuku da; Medeni

2

Kanun’da diizenlenmektedir *°'. Yeni Dernekler Kanunumuz, Alman ve Isvigre

Hukuku’nda oldugu gibi*’; derneklerin sadece kamusal boyutunu diizenlemis, dzel

hukuk boyutunu Medeni Kanunumuza birakmistir®®.

Bunun disinda, toplum hayatinda onemli yer tutmasi nedeniyle bazi
dernekler, 6zel kanunlarla diizenlenmistir. Buna gore; kamuya faydali dernekler olan,
Tiirkiye Kizilay Dernegi, Tirk Hava Kurumu, Cocuk Esirgeme Kurumu, 6zel
kanunlar ile diizenlenmistir’™. Bunun disinda, Medeni Kanun ve Dernekler
Kanun’una tabi dar anlamda dernek kavramina girmemekle birlikte, bir iist kavram
olarak degerlendirildiginde dernek olarak nitelendirilen, is¢i ve isveren sendikalari
ile st kuruluglar1 olan is¢i ve isveren konfederasyonlarina iliskin olarak 5.5.1983
tarihli 2821 sayili Sendikalar Kanunu; Siyasi Partilere iligkin olarak, 24.04.1983 tarih
ve 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu diizenlenmistir. Ozel dernek tiirleri hakkinda,
oncelikle bu 6zel kanunlardaki hiikiimler uygulanir. Bunlarda hiikiim bulunmayan
hallerde, Medeni Kanun ve Dernekler Kanunu hiikiimleri uygulanacaktir ( Siyasi

Partiler Kanunu Madde 21, Sendikalar Kanunu madde 63) .

200 Ozsunay (Dernekler Hukukunun Gelisimi), s. 99; Derneklere iliskin kamusal nitelikli kurallara,
Anayasa ve Dernekler Kanunu disinda, Ceza Kanunu, Sikiyonetim Kanunu gibi kanunlarda da
rastlanmaktadir. bkz. Ozsunay, s. 30; ayrica: Yardim Toplama Kanunu, Dernek ve Vakiflarin Kamu
Kurum ve Kuruluslari ile Iliskilerine Dair Kanun, Bazi Dernek ve Kurumlarin Bazi Vergilerden,
Biitiin Har¢ ve Resimlerden Muaf Tutulmasina iliskin Kanun, igisleri Bakanhig1 Teskilat ve Gérevleri
Hakkinda Kanun’un dernekler ile ilgili maddeleri, Mal Bildiriminde Bulunulmasi, Riisvet Ve
Yolsuzluklarla Miicadele Kanunu, Uluslararasi Nitelikteki Tegekkiillerin Kurulmasi Hakkinda Kanun,
Polis Selahiyeti ve Vazife Kanunu’nu da derneklere iligkin kamusal nitelikli kurallara, 6rnek olarak
gosterilebilir. Ozsunay (Dernekler Hukukunun Gelisimi), s. 99; Ozsunay (Tiizel Kisiler), s. 30.

2! Ozsunay, s. 30.

22 Derneklere iligkin , yabanc1 hukuk sistemlerindeki diizenlemeler igin bkz. Ozsunay, s. 8 vd.

2 Ozsunay (Dernekler Hukukunun Gelisimi), s. 99; Ozsunay, 5.9 vd. Alman Dernekler Kanunu’nun
Tiirkge’ye ¢evrilmis metni i¢in bkz. Ozdamar/Ertiirk/Tiirk/ ikizler/Cagirgan/ Deger, s. 657 vd.

2% Oztan,( Tiizel Kisiler ), s. 43.

295 5253 sayuli yeni Dernekler Kanunu 35. maddesinde, bu kanunun 19, 20, 23, 26, 28, 29, 30 ve 31.
maddelerinin, 6zel kanunlarinda hiikiim bulunmamak kaydiyla, kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslar: ile is¢i ve igveren sendikalart ve st kuruluslari i¢in de ceza hiikiimleriyle birlikte
uygulanacagi belirtilmistir.
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Biitiin bu kanunlar disinda dernekleri diizenleyen bir baska hukuk kaynagi
olarak, derneklerin tiiziiklerini gosterebiliriz. Dernekler, dncelikle anayasaya aykiri
olmamak iizere, Dernekler Kanunu ve Medeni Kanundaki emredici hiikiimlere aykiri

olmamak lizere, tiiziiklerine kendi kurallarini koyabilirler ( TMK. m.58/L1I).

Dernekleri diizenleyen bu kurallar bakimindan oncelikle, sonraki tarihli
6zel kanun olan 5253 sayili yani Dernekler Kanunu, daha sonra Medeni Kanun’un
emredici hiikiimleri, ardindan bunlara aykir1 olmamak iizere dernek tiiziigiindeki
kurallar ve dernek kararlari, son olarak da dernek tiiziiglinde hiikiim veya dernek
karar1 bulunmamak kaydiyla, Dernekler Kanunu ve Medeni Kanunun emredici

olmayan (tamamlayici ve yorumlayici ) hiikiimleri uygulanacaktir™.

Dernekleri diizenleyen kurallart  kamu hukuku kurallari, 6zel hukuk
kurallar1 ve derneklerin tiizlikleriyle kabul ettikleri kurallar olmak {izere ii¢ ana baslik

altinda incelememiz miimkiindiir 7.

II. KAMU HUKUKU KURALLARI

A. Anayasa

Derneklerle ilgili kamu hukuku kurallarinin en 6nemlisi Anayasa’nin,

derneklere iliskin diizenlemesidir. Anayasa’da dernek kurma hakki, temel haklar

8

. 2
arasinda sayilarak anayasal giivence altina alinmuistir®®. Anayasanin “dernek kurma

hiirriyeti” baghginmi tagiyan 33. maddesine gore “herkes, onceden izin almaksizin

2% Goktiirk, s. 212; Oguzoglu, s. 362; Aysoy, s. 605.

27 Akipek / Akintiirk, s. 581.

*%Temel hak ve hiirriyetler, Anayasamizda; “ Kisinin haklar1 ve 6devleri” ,  Sosyal ve ekonomik
haklar ve ddevler” ve “ siyasi haklar ve 6devler” olmak iizere, ii¢ baslik altinda toplanmistir. Dernek
kurma hiirriyeti, “Kisinin haklar1 ve 6devleri” béliimiinde diizenlenmistir. Bu bdliimdeki haklar,
Anayasa Hukuku’nda, kabul goren Jellinik simiflandirmasina gore; “ negatif statii haklari” olarak
nitelendirilmektedir. Negatif statii haklari; devletin, miidahalede bulunmamasi gereken, kisiye ait
alanin sinirlarimi ¢izmektektedir. Bu haklar devlete, hi¢bir sey yapmama, karismama 6devi yiikler.
Ayrintil bilgi i¢in bkz. Giritli, ismet / Sarmasik, Jale: Anayasa Hukuku, Genel Esaslar- Tiirk
Anayasa Hukuku, 2. Basi, Istanbul 2001, s. 75;Gézler , Kemal: Anayasa Hukuku’na Giris, Genel
Esaslar ve Tiirk Anayasa Hukuku, 2. Basi, Bursa 2002, s. 216-217; Atar , Yavuz: Tiirk Anayasa
Hukuku, 2. Basi, Konya 2002, s. 120.
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dernek kurma ve bunlara tiye olma ya da iiyelikten ¢ikma hiirriyetine sahiptir”. Buna

gore; dernek kurma hakki, bir kamu hakk: niteligi tasir™™.

Kisilere taninan dernek kurma hiirriyeti, kisilerin diledikleri dernege
girmeleri ve istedikleri takdirde dernekten ¢ikma serbestileri yaninda, hi¢ kimsenin
bir dernege girmeye zorlanamayacagini da ifade etmektedir (Anayasa 33/III). Buna
iliskin  olarak, Tiirk Medeni Kanunu'nun 63. maddesinde de hiikiim

bulunmaktadir?'°.

Anayasa, 3 Ekim 2001 tarihinde kabul edilen 4709 sayili “Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi’min Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun ile
degisiklige ugramistir. 2001 degisikligi ile dernek kurma hakki Avrupa insan Haklari
Sozlesmesi’'nin 11. maddesindeki, dernek kurma hakki ile uyumlu hale

21 Nitekim; Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi, taraf devletlere, hukuk

getirilmistir
diizenlerinde, kisilerin dernek kurma Ozgiirliigii ¢ercevesinde, bir araya gelmeyi
kolaylastirict ~ diizenlemelere, hukuk sistemlerinde yer verme yiikiimliligii
yl'iklemistir212. Ciinkii; dernek ozgiirligi, belli, ortak amag i¢in kurulan derneklerin,

serbestge kurulmasi ve faaliyetlerde bulunmasinin giivencesini teskil eder.

B. Dernekler Kanunu

04.11.2004 tarihinde kabul edilen 5253 sayili Dernekler Kanunu
23.11.2004°de yiiriirlige girmistir. Dernekler Kanunu’nun “Amag¢ ve kapsam”
basligin1 tasiyan [. maddesinde; bu kanun ile; dernekler, dernek sube veya
temsilcilikleri, federasyonlar, konfederasyonlar ve yabanci dernekler ile merkezleri
yurt disinda bulunan dernek ve vakif disindaki kar amaci giitmeyen kuruluslarin
Tiirkiye'deki sube veya temsilciliklerinin yasak ve izne tabi faaliyetlerini,
yiikiimliiliiklerini, denetimlerini ve uygulanacak cezalar ile derneklere iliskin diger

hususlar1 diizenlenecegi belirtilmistir. Boylelikle; Alman Hukukunda oldugu gibi,

299 Akipek / Akintiirk, s. 581.

19 Akipek / Akintiirk, s. 581.

2 Mumecu, s. 636.

212 Tezecan/ Erdem/ Sancaktar, s. 475.
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Dernekler Kanunu ile, derneklerin kamusal boyutu hiikiim altina alimmmistir. 2908
sayil1 eski Dernekler Kanun’unda ise; derneklere iliskin kamu hukuku kurallar

yaninda, dernekler 6zel hukuku da diizenlenmekteydi*"”.

4722 sayilr Uygulama Kanununun 7. maddesi ile; derneklere oncelikle
Tirk Medeni Kanunu hiikiimlerinin uygulanacag: belirtilmekle birlikte, derneklere
iligkin 6zel nitelikli kamu hukuku kurallarinin sakli tutuldugu diizenlenmisti. Bu
durumda, derneklere iliskin bir meselede, hangi kurallarin uygulanacagi sorunu
ortaya ¢ikmaktaydi. Nitekim; bu hiikiim, Dernekler Kanunu’ndaki her hitkkmiin ayri
ayri kamusal nitelikli olup olmadigmin tespitini gerektirmekteydi. 5253 sayili
Dernekler Kanunu ile bu sorun ortadan kaldirilmistir. Her iki kanunun maddeleri
incelendiginde farkli hususlart diizenledikleri goriilmektedir. 5253 sayili yeni
Dernekler Kanunu ile; dernek kurma hiirriyeti ve smirlari, derneklerin denetimi ve
tutmas1 gereken kayit ve defterler, dernegin faaliyetlerinin sinirlar1 ve denetimi,

yasak ve izne tabi faaliyetler ve yaptirimlar diizenlenmektedir.

1. OZEL HUKUK KURALLARI

A. Tiirk Medeni Kanunu

Demokratik bir toplum agisindan, derneklerin 6nemli bir unsur teskil
etmesi karsisinda kanun koyucular, derneklerin kurulusu ve isleyisini oldukca

214 . A . . A
. Bu hususta, Tirk Medeni Kanunu, onceki Medeni

etraflica diizenlemislerdir
Kanun’un titizliginde ve hatta daha genis sekilde derneklere yer vermistir. Gergekten
onceki Medeni Kanunda dernekler, 20 maddede diizenlenmisken, yeni Medeni

Kanun derneklere 45 madde aylrmlstlrm.

213 Ozsunay (Dernekler Hukukunun Gelisimi), s. 99; Ozsunay, s. 31.

*1* Goktiirk, s. 212.

1% Derneklerin, ayrintili sekilde Medeni Kanun’da diizenlenmesi, Medeni Kanununun sik sik
degistirilmesini gerektirecegi yoniinde elestirilmistir. Medeni Kanun’da sadece genel hiikiimlerin
konulup, ayrmntili diizenlemenin Dernekler Kanunu'nda yapilmasi gerektigi savunulmustur.
Baspinar,Veysel: “Yeni Tiirk Medeni Kanunu”,Prof.Dr. Turgut Kalpsiiz’e Armagan, Ankara 2003,
s.674.
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Tirk Medeni Kanunu, dernekleri bu kadar etraflica diizenlerken,
derneklerin sadece 6zel hukuk boyutunu ele almis, kamu hukuku boyutunu Dernekler
Kanunu’na birakmustir. Ozellikle 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu ile dernekler
hukukunun, 6zel ve kamu hukuku boyutundaki ayirim daha kesin ve net olarak
karsimiza c¢ikmistir. Bundan bdyle, derneklerin sadece 0zel hukuk kurallarini
diizenleyen Medeni Kanun ve kamu hukuku kurallarim1 diizenleyen Dernekler

Kanunu olmak iizere, farkli konular1 diizenleyen iki temel kanun vardir.

Tirk Medeni Kanunu, 6zel hukuk ag¢isindan, derneklerin kurulusunu,
organlarini, iiyelerinin kendi aralarinda ve dernek ile olan iliskilerini ve tlizel
kisiliklerinin sona erisini diizenlemektedir. Boylelikle; Tiirk Medeni Kanunu, daha
cok derneklerle ilgili genel nitelikte kurallar koyarak derneklere, i¢ 6rgiitlenmelerini
ve faaliyetlerini diizenleme konusunda bir serbesti tanimistir. Ancak derneklere
tanman bu serbesti, Tiirk Medeni Kanunu’nun 58. maddesinin III. fikrasinda da
belirtildigi iizere, kanunun emredici hiikiimlerine aykir1 olmamak {izere
kullanilmalidir. Medeni Kanun; kamu menfaati, liyelerin haklarinin korunmasi gibi
diisiincelerle emredici hiikiimlere yer vermistir. Bu bakimdan, derneklerin tiiziikleri

ve kararlar1 bu hiikiimlere aykir olamaz*'®.

B. Tiirk Medeni Kanunu ile Dernekler Kanunu Arasidaki fliski

Tirk Medeni Kanun’un vyiriirliige girmesi ile birlikte, 5253 sayili
Dernekler Kanunu yiiriirliige girmeden once, 2908 sayili Dernekler Kanunu’nun
derneklerin 6zel hukuk boyutunu da diizenlemesi nedeniyle, ayni konulari
diizenleyen iki kanunun ayn1 anda yiiriirliikte olmasi, hangi hiikiimlerin uygulanacagi
konusunda bir tereddiit yaratmaktaydi. Ozellikle, 4722 sayili Tiirk Medeni
Kanunu’nun Yiriirligi ve Uygulama Sekli Hakkindaki Kanunun, “Dernekler”
baslikli maddesinde Ongoriilen, “...Dernekler hakkinda oncelikle Tiirk Medeni
Kanunu hiikiimleri uygulanir. Ancak, kamu nitelikli ozel hiikiimler saklidir”
seklindeki diizenlemede, kamu nitelikli 6zel hiikiimlerden ne anlagilmasi gerektigi

tereddiit yaratmaktaydi. Kanimizca, buradaki kamu nitelikli 6zel hiikiimler, Medeni

*16 Akipek / Akintiirk, s. 583
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Kanun’da olmayan, Dernekler Kanununda diizenlenen, yasaklar, sinirlamalar ve
cezalara iliskin hiikiimlerdir. Bunun disinda; her iki kanunda da diizenlenmis bulunan
hususlarda, genel nitelikli sonraki kanun olan Tiirk Medeni Kanunu uygulanacakti.
5253 sayili Dernekler Kanunu, derneklere iliskin olarak sadece kamu hukuku

kurallarin1 diizenlemekle, bu sorunu ortadan kaldirmustir.

Dernekler Kanunu ile Tiirk Medeni Kanunu hiikiimlerinden hangisine
oncelik verilecegi meselesi, bu kanunlarin farkli alanlar1 diizenlemesi nedeniyle eski
Oonemini kaybetmekle birlikte, 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu nun sonraki tarihli,
Ozel nitelikli kanun olmasi ve bu kanunun 36. maddesinde, * ... Bu kanunda hiikiim
bulunmayan hallerde 4721 sayili Medeni Kanununun hiikiimleri uygulanir” denmek

suretiyle, 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu hiikiimlerine 6ncelik verilmistir.

III. DERNEK TUZUGUNDEKI KURALLAR

Dernek (kurma) 6zgiirliigli sadece kanunun ¢izdigi smirlar iginde, kanuni
kayit ve sartlara uymak suretiyle istenilen dernegi kurmak degildir. Ayni1 zamanda,
dernege, kendi orgiitiinii diledigi sekilde bizzat yapabilmek hususunda verilmis olan
serbestiyi ifade eder *'’. Buna gére; dernek, hayat ve faaliyetleri ile ilgili meselelerde
uygulanacak kurallari, tiiziiglinde belirlemek suretiyle bir bakima, kendi hukukunu

yaratacaktir®'®

. Tirk Medeni Kanunu’nun 58. maddesinin IV. fikrasinda, *“ Dernek
tiiziigiinde diizenlenmemis konularda kanun hiikiimleri uygulanir *“ demek suretiyle,

dernek 6zgiirliigiinii ifade etmistir.

Ancak, derneklerin, kendi orgiitlerini tiizlikleri ile diizenleyebilme
yoniindeki serbestileri, Tiirk Medenl Kanunu’nun 58. maddesinin III. fikrasinda;
dernek tliziiglinlin, kanunun emredici hiikiimlerine aykiri olamayacagi belirtilmek
suretiyle sinirlandirilmistir. Buna gore; biitiin derneklere mutlak surette uygulanmasi

gereken kanunun emredici hiikiimleri, tliziikler tarafindan bertaraf edilemeyecektir.

217 Goktiirk, s. 212; Oguzoglu, 5.361; Ozsunay, s. 102.
218 Oguzoglu, 5.361; Ozsunay, s. 102.
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Dernek 0zgiirliigii ve smirlarina iliskin - yaptigimiz  agiklamalardan
anlasilacag1 tizere; derneklere iliskin meselelerde Oncelikle, kanunun emredici
kurallar1 dikkate alinacaktir. Daha sonra, bunlara aykiri olmamak sartiyla tiiziik
hiikiimleri ve dernek kararlari, en son olarak da dernek tiizigli ve kararlarinda
hilkkim bulunmayan hallerde kanunlarin emredici olmayan hiikiimleri

uygulanacaktir®'’.

A. Hukukun Emredici Kurallar:

Dernek  Ozgiirliigiiniin ~ siirlarini, hukukun emredici hiikiimleri
cizmektedir. Soyle ki; Tiirk Medenl Kanunu’nun 58. maddesinin III. fikrasi
geregince; tlizilkk hiikiimleri, emredici hiikiimlere aykiri olamaz. Dernek
Ozgirliigiinin sinirlarin;, Tirk Medeni Kanunu’nun ve Dernekler Kanunu’nun
emredici hiikiimleri teskil eder. Bunlar arasinda da oncelikle, Dernekler Kanunu’nun,
onda bir hiikiim bulunmadigi takdirde, Tirk Medeni Kanunu’nun emredici

hiikiimleri uygulanacaktir™.

Derneklerle ilgili hiikiimlerden hangilerinin emredici oldugunu tespit
etmek; derneklerin, kendi teskilatlarini diizenleme serbestisinin sinirlarin1 belirlemek
acisindan ¢ok Onemlidir. Kamusal niteligi itibariyle, Dernekler Kanunundaki
hiikiimlerin ¢ogu emredici niteliktedir. Medeni Kanun hiikiimlerinden hangilerinin
emredici mahiyette oldugunun tespiti her zaman kolay olmayabilir. Medeni
Kanun’daki bir hiikmiin emredici olup olmadigi, bazen kanunun kullandigi
tabirlerden anlasilabilir. Onceki Medeni Kanun’da bir hiikmiin emredici oldugu,
“kanunen”, “kanun geregince” gibi ifadeler kullanilmak suretiyle vurgulanmak
istenmisti. Yeni Medeni Kanunun maddeleri incelendiginde ise; genellikle
“zorundadir 7, “zorunludur” gibi tabirler kullanildig1 veya meseld, Tirk Medeni
Kanunu’nun 58. maddesinin III. fikrasinda oldugu gibi kesin ifadeler kullanildigi

221

goriilmektedir™'. Bazen de maddelerin emredici olup olmadiginin tespiti i¢in, bu

maddenin  korumak istedigi menfaatler agisindan, amagsal yorum yoluna

219 Goktiirk, s. 213; Oguzoglu, 5.362; Ozsunay, s. 102; Akipek / Akintiirk, s. 584.
220 Akipek / Akintiirk, s. 584.
21 Oguzoglu, s.362; Ozsunay, s. 102; Akipek / Akintiirk, s. 584.
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basvurulabilir. Buna gore, Medeni Kanun’un; iiyelik haklarinin korunmasi, dernegin

tiizel kisilik kazanmas1 ve kaybetmesine iliskin hiikiimleri emredici niteliktedir 222

B. Tiiziik Hiikiimleri

Dernekler, emredici hiikiimlere aykir1 olmayacak sekilde tiiziiklerinde
diizenleme getirebilecekleri gibi, emredici bir hiikiim bulunmayan konular1 da
tiiziiklerinde diizenleyebilirler (MK. m.58/I1T). O halde, tiiziik hiikiimleri; Dernekler
Kanunu ile Tiirk Medeni Kanunu’nun emredici hiikkiimlerinden sonra ikinci sirada

uygulanir®®.

C. Dernekler Kanunu ile Tirk Medeni Kanunu’nun Emredici

Olmayan Hiikiimleri

Dernekler Kanunu ve Tiirk Medeni Kanunu’nda, muhakkak uyulmasi
gereken hiikiimler yaninda, ilgililerin iradesine genis bir serbesti taniyan diger bazi
hiikiimler de vardir. Bu ikinci tiir hitkiimler, dernek tiiziigiindeki muhtemel bosluklari
doldurmak anactyla konulmus kurallardir’**. Dernek ozgiirliigii; iste bu emredici
olmayan hiikiimler, derneklerin kendi kurallarin1 koymalarina ve uygulamalarina
imkan verir. Bu acidan dernek 0Ozgiirliigli, emredici olmayan bu hiikiimlerin
bulundugu alanlarda mevcuttur’. Dernekler Kanunu ve Medeni Kanun’un, emredici
nitelikte olmayan tamamlayici ve yorumlayici hiikiimleri, tiiziik hiikiimleri ve dernek
kararlar1 bulunmadigi zaman uygulama alani1 bulur. Tiiziik hiikiimleri veya dernek
kararlariin bulundugu meselelerde, kanunun emredici olmayan bu kurallar

22
uygulanamaz **°,

222 Akipek / AKintiirk, s. 584-585.

22 Akipek / Akintiirk, s. 585.

2% Goktiirk, s. 212; Oguzoglu, 5.362; Ozsunay, s. 102.

2 Goktiirk, s. 212.

226 Goktiirk, s. 212; Oguzoglu, 5.362; Ozsunay, s. 102; Akipek / Akintiirk, s. 585.
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IKiNCi BOLUM

DERNEKLERIN HAK EHLIYETI

§ 1. HAK EHLIYETI KAVRAMI

Hak ehliyeti; kisilerin, haklara ve borglara sahip olabilme iktidaridir.
Hukuk diizenince, kisi olarak kabul edilmenin mutlak sonucu, hak ehliyetine sahip

7

olmaktir™®’. Nitekim; “kisi”; haklara ve borglara sahip olabilen varlik olarak

tanimlanmak suretiyle, kisi kavraminin igerigini, hak ehliyetinin doldurdugu ortaya

228

konmaktadir®™. Bu agidan; hukuk diizenince “ger¢ek” veya “tiizel” kisi olarak kabul

edilen her varligm, mutlak surette hak ehliyetine sahip oldugu kuskusuzdur®®.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 8. maddesinde, gercek kisiler bakimindan hak
ehliyeti diizenlenirken; yine Tiirk Medeni Kanunu'nun 48. maddesinde, bu hiikme
paralel olarak tiizel kisilerin hak ehliyeti diizenlenmistir. Tiirk Medeni Kanunu’nun
8. maddesi, gercek kisilerin hak ehliyetini diizenlemekle birlikte™°, “hak ehliyeti” ve
“kisi” kavramlarini, genel olarak tanimlayan bir Ozellige sahiptir. Bu agidan, bu
hiiklim, tiizel kisiler agisindan da hak ehliyetini tanimlayan bir nitelige sahiptir.
Ancak; tiizel kisilerin yapilar1 geregi gosterdikleri ayrik durumlar sebebiyle, bunlarin
hak ehliyetinin gergek kisilerden ayri, 6zel olarak diizenlenmesi gerekmistir™'. Hak
ehliyetini gergek ve tiizel kisiler bakimindan ayri ayr1 diizenleyen maddeler
incelendiginde, yaradilis geregi olarak insana 06zgii Ozellikler nedeniyle, sadece
gercek kisilerin sahip olabilecegi haklar ve borglar disinda, gergek kisiler ile tiizel

kisiler arasinda, fark gozetilmedigi goriilmektedir. Bu acidan, Medeni Hukuk

227 Arsebiik, s.254; Bilge, Necip: “Hiikmi Sahislarm Sahip Olabilecekleri Medeni Haklar”, Adliye
Ceridesi, Ankara 1942, C. XXXIII, S. 1, s.23; Saymen, s. 63.

228 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 209; Akipek/Akintiirk, s. 282.

229Saymen, s. 63; Ozsunay, s. 62; OKur, Irfan: “Medeni Hukuk Tiizel kisileri ile Ticaret Hukuku
Tiizel Kisilerinin Hak Ehliyeti Yoniinden Karsilastirilmasi”, Yargitay Dergisi, C. XVI, S.3,5.378;
Zevkliler/ Acabey/ Gokyayla, s.561; Akipek/Akintiirk, s.282; Zevkliler/ Havutcu, s. 158;
Akmtiirk, Medeni Hukuk, 11.Basi, Istanbul 2005, s. 181.

29 743 sayili 6nceki Medeni Kanun’un 8. maddesinde; “ Her sahus,....” ifadesi kullanilmaktaydi.
Tiirk Medeni Kanunu’nun 8. maddesinin gerekcesinde de belirtildigi tizere; burada “ Her insan...”
ifadesi kullanilmakla, bu maddesin gergek kisilerin hak ehliyetini diizenledigi vurgulanmaktadir.
Tiirk Medeni Kanunu’nun 8. maddesinin gerekgesi i¢in bkz. Ertas/Kog, s. 90-91.

21 Akipek/Akmntiirk, s. 282.

2
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sistemimiz, tiizel kisileri, miimkiin oldugunca, gercek kisilere yaklastirma

amacindadir®?.

§ 2. DERNEKLERIN HAK EHLIYETINI KAZANMA ANI
I. GENEL OLARAK

Gergek kisiler, sag ve tam dogumla hak ehliyeti baska hicbir isleme gerek
kalmaksizin hak ehliyeti kazanirlar. Tiizel kisi olan dernekler ise, maddi bir varliga
sahip olmadiklarindan, onlarin dogumu tiizel kisilik kazandiklar1 an olarak tespit
edilmistir. Buna gore; nasil insanlar sag ve tam dogma kosulu ile hak ehliyeti
kazaniyorlarsa; dernekler de, kanunlara uygun olarak kurulmakla tiizel kisilik ve ayni
zamanda, hak ehliyeti kazanirlar. Bu anlamda; tiizel kisilerin hak ehliyetinden
bahsedebilmek icin, 6ncelikle, tiizel kisiligin kurulmus olmasi gerekir. Tiizel kisinin
kuruldugu an, ayni zamanda, hak ehliyetinin de baslangic amdir™. Tiizel kisiligin
kurulmasindan 6nce ve sona ermesinden sonra, hak ehliyetinden bahsedilemez”*. Bu
nedenle; calismamizda derneklerin, hak ehliyetini kazanma animni tespit acgisindan,

oncelikle kurulusunu ve tiizel kisilik kazanmasin1 inceleyecegiz.

II. DERNEKLERIN KURULUSU VE TUZEL KiSILIK KAZANMASINA
ILISKIN SISTEMLER

Tiizel kisi olan dernekler, gercek kisi olan insanlar gibi biyolojik bir varlik

olmadiklarindan, bunlar ancak kanun tarafindan ongoriilen sekilde hukuk alaninda

5

tiizel kisilik kazanabilirler”. Bu acidan, her tiizel kisi gibi derneklerin de

232 Saymen, s. 63;Velidedeoglu/ Ataay, s. 51; Oguzoglu, s. 346; Akiinal, s. 26; Oztan (Tiizel
Kisiler), s. 26; Dural/ Ogiiz, s. 221; Akipek/Akntiirk, s. 558; Oztan (Hukukun Temel kavramlari),
s. 309. Tiizel kisilerin, gercek kisilerden farkli olarak, maddi bir varliginin bulunmamasi, bunlarin
hukuki alemdeki varliginin, net bir sekilde agiklanmasi gerekliligini dogurmustur. Bu amagla,
doktrinde; tiizel kisilerin niteligini agiklayan bir takim teoriler ileri siiriilmiistiir. Bu teorilerden,
“varsaymm”(farazilik) ile “gercek kisilik” (gerceklik) teorileri, dzellikle, kanun koyucularin, tiizel
kisileri, benimsedikleri teoriye gore sekillendirmeleri agisindan énem tagir. Varsayim teorisi kisaca;
hak ehliyetine sadece insanlarin sahip olabilmesine karsin; bir takim sosyal ihtiyaglar sebebiyle,
insanlardan baska yapay varliklara da hukuk diizeni tarafindan istisnai olarak tanimnmustir.

>3 Okur, s. 381.

>4 Bilge (Medeni Haklar), s.25.

3 yelidedeoglu, s. 28; Oguzman / Selici / Oktay , s. 178; Akipek/Akintiirk, s. 549.
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hayatlarinin baslangicim tayin etmek kanun koyucularin iradesine tabidir **°. Buna
gore; tlizel kisiliklerin dogumunda, Devletin rolii bakimindan farkli sistemler ortaya

cikmustir 2.

Tiirk hukukunda derneklerin kurulusu bakimindan, hangi kurulus
sisteminin gegerli oldugunun tespiti bakimindan; Oncelikle, genel olarak tiizel
kisiliklerin olusumuna iliskin bu sistemleri taniyip; daha sonra, dernekler acisindan
Tiirk Hukukundaki durumu incelemeyi uygun bulmaktayiz. Buna gore; tiizel kisilerin
kurulusu bakimindan gegerli olan sistemleri; serbest kurulus sistemi, normatif sistem

ve izin sistemi olmak iizere {i¢ gruba ayirmak miimkiindiir:

A. Serbest Kurulus Sistemi

Serbest kurulus sistemi, tiizel kisiligin kurulmasinda devletin higbir
miidahalesini kabul etmemektedir. Buna gore; tiizel kisilik kazanilmas1 hususundaki

iradenin ag¢iga vurulmasi ile tiizel kisilik hukuken kurulmus olur®®.

Tiizel kisinin amacinin hukuk diizeninin miisamaha gdsteremeyecegi bir
amag¢ olmasi halinde, tiizel kisilik kazanilamaz. Nitekim, Tiirk Medeni Kanunu 'nun
47. maddesinin Il. fikrasina gore; kurulus asamasinda, amaci, kanuna ve ahlaka
aykirt olan kisi ve mal topluluklarinin tiizel kisilik kazanamayacagi agikca
belirtilmistir 2.

Serbest kurulus sistemi, digerlerinin i¢inde en 6zgiirliik¢li ve demokratik
sistemdir. Ancak; bu sistemde de, tlizel kisilik alaninda bir kesinligin bulunmamasi
sakinca dogurmaktadir. Gergekten, bir dernegin kurulmasi, hi¢cbir kayit ve sarta

baglanmaksizin, sadece onu kuranlarin iradesine bagli birakilirsa, hangi toplulugun

236 Velidedeoglu, s. 28; Akipek/Akintiirk, s. 549.

27 Oguzman / Seligi / Oktay , s. 178.

BKopriilii, s. 404; Oztan, (Tiizel Kisiler), s. 18; Zevkliler/ Acabey / Gokyayla, s. 545;
Akipek/AKkmtiirk, s. 555; Oztan ( Hukukun Temel Kavramlari), s. 305; Zevkliler/ Havuteu, s. 157.
29 Dural/ Ogiiz, s. 216; Zevkliler / Havutcu, s. 156.
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tiizel kisilige sahip oldugu, hangisinin olmadig1 bilinemez. Bu da, ii¢lincii kisilere

zarar verici durumlarin ortaya ¢cikmasina neden olabilir **°.

B. Normatif Sistem

Normatif sistemde de; ayni serbest kurulus sisteminde oldugu gibi,
kanunun, tiizel kisilik kazanilmasi hususunda getirdigi sartlarin yerine getirilmesi
gerekir. Ancak; serbest kurulus sisteminden farkli olarak; bu sistemde, tiizel kisiligin
kazanilmasi i¢in, kanun tarafindan Ongoriilen asgari kosullarin yerine getirilip
getirilmedigi, idari makamlarca incelenir. Eger, tiizel kisiligin kazanilmasi hususunda
kanunen Ongdriilen sartlar yerine getirilmigse; artik, idari makamlarin bir takdir

241

yetkisi yoktur™ . Takdir makamlar1 haksiz yere izin vermekten kacinirsa, yargi

yoluna bagvurulabilir***.

Normatif sistem, hukuk sistemlerinde ii¢ farkli sekilde uygulanmaktadir®®.

Buna gore; tiizel kisilik,

a) Tiiziiglin resmi makamlara verilmesiyle (Normatif Bildirim Sistemi)
b) Tiiziigiin, devletin resmi gazetede ilaniyla
c¢) Tizigin belli bir kiitiige kaydedilmesiyle kazanilabilir (Normatif Tescil

Sistemi)**.

Doktrinde baz1 yazarlarca; normatif sistem ile serbest kurulus sistemi farkli
sekilde kategorize edilmistir. Buna gore; normatif sistem, “tescil sistemi” olarak
adlandirilip, sadece dernegin resmi makamlarca dogrulugunun incelenip kontrol
edildikten sonra, tescil ile tiizel kisilik kazanilmasi olarak kabul edilmektedir**’. Bu

gorilise gore; tiizliglin resmi makamlara verilmesiyle tiizel kisilik kazanilmasi da,

0 Saymen, s. 56; Velidedeoglu, s. 29; Oztan, ( Tiizel Kisiler), s. 18; Dural/ Ogiiz, s. 217; Oztan,
(Hukukun Temel Kavramlari), s. 305.

21 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s.559; Akipek/AKintiirk, s. 553.

2 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s.559; Akipek/AKintiirk, s. 553.

3 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s.559; Akipek/AKintiirk, s. 553.

244 (")zsunay, s. 54-55; Zevkliler / Acabey / Gokyayla, s. 544; Zevkliler / Havutgu, s. 155;
Akipek/Akintiirk, s. 553.

5 Oztan, ( Tiizel Kisiler), s. 18; Oguzman / Selici / Oktay , s. 179; Dural/ Ogiiz, s. 216; Oztan
(Hukukun Temel Kavramlar), s. 305.
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serbest kurulus sisteminin bir alt dalidir. Bu bakimdan; serbest kurulus sisteminde
tiizel kisilik kazanilmasi igin, tiizel kisilik kazanilmasma dair iradenin agiga
vurulmasi yaninda, hukuk diizenince, tiizel kisilik kazanilmasi bakimindan, bildirim,
ilan gibi bir takim sartlarin yerine getirilmesi de aranabilir. Serbest kurulus

sisteminin kabulil i¢in 6nemli olan, resmi makamlar tarafindan inceleme yapilmadan,

kanunda dngoriilen belgelerin teslimi ile tiizel kisilik kazanilmasidir**®.

Bizim de katildigimiz diger bir goriise gore; normatif bildirim sistemini,

serbest kurulus sistemi ile izin sistemi arasinda, farkli bir sistem olarak kabul

edilmektedir®’.

C. izin Sistemi

Bu sistemde, tiizel kisi ancak devletin izniyle, onu teskil eden kisi veya mal

toplulugundan bagimsiz, miistakil bir varlik olarak dogabilir. izin verme konusunda

248

yetkili makamlar, takdir yetkisine sahiptir . Tiizel kisiligin kurulmasina idarece

249

izin verilmedigi takdirde, buna karsi itiraz ve yargi yoluna bagvurulamaz™ . Tiizel

kisiligin kazanilmasina iligkin takdir yetkisi daha ¢ok kurulacak tiizel kisiligin,
hiikiimetin hukuk politikasi ile uyusup uyusmadigi noktasinda kullanilir 2°. Tiizel

kisiligin kurulmasina iliskin izin, bir kanun veya idari islem seklinde olabilir™'.

Bu bakimdan, bu sistemin varlig1 halinde, bir dernegin kurulusu, tamamen

devletin keyfiyetine birakilmaktadir ki, boyle bir ortamda kisilerin dernek kurma

hiirriyeti, asir1 derecede kisitlanmis olmaktadir 22

#* Oguzman / Selici / Oktay , s. 178; Dural/ Ogiiz, s. 216. Bu gériise gore; serbest kurulus sistemi
icinde, iradenin aciklanmasindan baska, bildirim gibi bir takim sartlar ongorildiigli sistem, “dar
anlamda serbest kurulus sistemi” olarak adlandirilmigtir. Velidedeoglu, s. 28.

7 Bilge (Medeni Haklar), s.26.

28 Ozsunay, s. 54; Oztan, ( Tiizel Kisiler), s. 17; Dural/ Ogiiz, s. 217; Oguzman / Seli¢i / Oktay , s.
178; Akipek/Akintiirk, s. 553; Zevkliler / Havutgu, s. 156. Saymen’e gore; Izin sisteminde, devlet
bir toplulugun hak ve fiil ehliyetinden yararlanmasi konusunda bir topluluga adeta bir imtiyaz tanimis
olmaktadir: bkz. Saymen, s. 53.

249 Oztan, ( Ttzel Kisiler), s. 17; Dural/ (")gﬁz, s. 217; ZevKkliler / Havutcu, s. 155.

230 (")zsunay, s. 52; Dural/ Ogﬁz, s. 217; Oguzman / Seli¢i / Oktay , s. 178; Oztan, (Hukukun Temel
Kavramlar1 ), s. 305.

»1Ozsunay, s. 52; Oztan, ( Tiizel Kisiler), s. 17;Dural/ Ogiiz, s. 217.

32 yelidedeoglu, s. 29; Oztan, ( Tiizel Kisiler), s. 18.
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D. Tiirk Hukuku’nda Derneklerin Kurulusunda Gegerli Olan Sistem

Tiirk Medeni Kanunu’nun 47. maddesine gore; tiizel kisiligin kazanilmasi
bakimindan, her kisi ve mal toplulugu, kendileri ile ilgili olan hiikiimlere gore tiizel
kisilik kazanir. Buna gore hukukumuzda tiizel kisiler, farkli kurulus sistemlerine
tabidir. Mesela; vakif ve ticaret sirketleri bakimindan, tescil sistemi gecerli iken;

kamu hukuku tiizel kisileri i¢in, izin sistemi gegerlidir 233,

Doktrinde; serbest kurulus sistemi ile normatif sistemin, farkli sekillerde
kabul edilmesinden kaynaklanan goriisler ¢ergevesinde, dernekler i¢in bazi yazarlara
gore, serbest kurulus sistemi, bazilarina gore de normatif sistem benimsenmistir.
Serbest kurulus sistemini kabul eden yazarlara gore; dernekler agisindan hangi
sistemin gecerli oldugunun tespiti i¢in, dernek kurma hiirriyetini diizenleyen
Anayasa’min 33. maddesi, “Herkes onceden izin almaksizin dernek kurma hakkina
sahiptir” hiikkmii, dernekler bakimindan serbest kurulus sisteminin, bir anayasa
hiikmii olarak benimsenmis oldugunu agik¢a géstermektedir254. Aymi sekilde, Tiirk
Medeni Kanunu’nun 57. maddesi ve Dernekler Kanunu’'nun 3. maddesinde de,
herkesin, 6nceden izin almadan dernek kurabilecekleri diizenlenmistir. Tiirk Medeni
Kanunu’nun 59. maddesine gore ise; “ Dernekler, kurulus bildirimini, tiiziigiinii ve
gerekli belgeleri yerlesim yerinin bulundugu yerin en biiyiik miilki amirine verdikleri
anda tiizel kisilik kazamrlar ” hitkkmi ile, derneklerin tlizel kisilik kazanmasi igin,
kurulma iradesinin agiklanmasi yaninda ek sart olarak, bir takim belgelerin, yetkili
idari makamlara verilmesi aranmistir. Tiirk Medeni Kanun’un 60. maddesine gore;
kurulus bildirimi, tiiziikk ve diger belgeler, en biiyiik miilki idare amiri tarafindan,
altmig giin i¢inde incelenecektir. Buna gore; bu belgelerin idareye verilme nedeni,
bunlarda bir eksiklik yahut kanuna aykirilik bulunup bulunmadiginin tespit
edilmesidir.  Bu goriis gore; Medenl Kanun’daki sistemin, normatif sistemi
andirmakla beraber, derneklerin, bu belgelerin idarece incelenip kanuna

uygunlugunun tespitinden Once, belgelerin idareye verilmesi ile tiizel kisilik

2> Dural/ Ogiiz, s. 217; Oguzman / Selici / Oktay , s. 179.
% Dural/ Ogiiz, s. 218; Oguzman / Selici / Oktay , s. 180.
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kazanmalar1 karsisinda, dernekler icin serbest kurulus sisteminin gecerli oldugu

olarak kabul edilmelidir®>.

Ancak; kanaatimizce, Tirk Medeni Kanunu'nun 59. maddesinin
gerekgesinde®®, derneklerin tiizel kisilik kazanma aninin, kurulus belgesi, tiiziik ve
ilgili belgelerin, dernegin bulundugu yerdeki en biiyiik miilki amire verildikleri an
olarak diizenlenmesi karsisinda, dernekler i¢in dnceki Medeni Kanun’da 6ngoriilen
“serbest kurulusg sisteminden” , ‘“normatif sisteme” gecildigi ifade edilmekle,

dernekler icin “normatif bildirim sisteminin” gegerli oldugu agikca belirtilmistir™’.

III. DERNEKLERIN KURULUSU

A. Genel Olarak

Derneklerin  kurulusu bakimindan, Medeni Kanun ve Dernekler
Kanunu’nda bir takim sartlar 6ngoriilmiistiir. Derneklerin bir kisi toplulugu oldugu
diisiiniilecek olursa; her seyden 6nce dernegin kurulusuna katilan kisilerin, dncelikle
“kurucu olma ehliyetini" saglamalar1 aranir. Bunun disinda, bir dernegin kurulmasi
icin, “dernek kurma iradesinin” usuliine uygun olarak agiklanmasi gerekir. Dernek
kurma yolundaki irade, dernek tiiziigiiniin hazirlanmasi ile gerceklesir. Bu anlamda;
dernekler, kurucularin dernek kurma iradesini, tiiziikte agiklamalar1 seklinde ortaya

¢ikan bir hukuki islemle kurulur®®,

Dernegin hak ehliyetini kazandigi ani belirlemek i¢in, dernegin kurulus
sartlarin1 inceleyecegiz. Bu acidan; calismamizda oOncelikle, kuruculara iliskin
kosullar belirtildikten sonra dernek kurma iradesinin belgelenmesi niteligindeki,

tiizlik ve diger kurulus islemleri iizerinde duracagiz.

255 Velidedeoglu, s. 28; Akiinal, s. 62; Oztan, ( Tiizel Kisiler), s. 17; Dural/ (")giiz, s. 219;
Oguzman/ Selici / Oktay , s. 179; Oztan ( Hukukun Temel Kavramlar1), s. 305. Kars1 yondeki goriis
i¢in bkz. Serozan, (Tiizel Kisiler), s.38; Zevkliler/Havutcu, s. 172; AKintiirk, s. 80 .

2% Onceki Medeni Kanun’un 53. maddesinde; “ Siyasi, dini, ilmi, bedii, hayri cemiyetler ile eglence
ve idman cemiyetleri ve asil gayesi iktisadr olmayan diger cemiyetler; nizamnamelerinde cemiyet
olarak tegekkiil arzusunu izhar etmekle sahsiyet iktisabederler” denilmek suretiyle, “serbest kurulus
sistemi” kabul edilmisti.

27 {1gili madde gerekgesi i¢in bkz. Ertas/Kog, s. 149.

% Serozan (Tiizel Kisiler), s. 53.
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B. Kurucular

1. Kurucularin Sayisi

Tiirk Medeni Kanun'un 56. maddesi ve Dernekler Kanunu'nun 2.
maddesinde ise; derneklerin kurulusu icin, gergek veya tiizel, en az yedi kisinin
varlig1 aranmaktadir. Ancak; daha 6nce de belirttigimiz {izere; derneklerin kurulmasi
icin yedi kisi yeterli goriilmekle beraber; yonetim ve denetim kurullarinin
olusturulmasi ve genel kurul toplanti yeter sayisinin saglanmasi igin, ilk genel kurul
toplantisina kadar en az on alt1 kisinin dernege iiye olarak katilmas: gerekir’. Aksi
takdirde; dernek Tiirk Medenl Kanunu’nun 87. maddesinin 2. bendi geregince

kendiliginden sona erer.

2. Kurucularin Niteligi

Tiirk Medeni Kanunu’nun 56. maddesi ve 2908 sayili onceki Dernekler
Kanunu'nun 1. maddesinde, 07.08.2003 tarihli ve 4963 sayili degisiklikten Once;
dernegin kurulusu i¢in yedi gercek kisinin varligi aranmaktaydi. Bu acik hiikiim
karsisinda, tiizel kisilerin dernek kurucusu olmasi miimkiin degildi260. Ancak bu
hilkkiim, Anayasa’nin, dernek kurma oOzgiirliigiine iliskin  33. maddesi ile
celismekteydi. Soyle ki; bu maddede kullanilan “ herkes” ifadesi, hem gerg¢ek, hem
de tiizel kisilere bu anayasal hakkin tanindigina bir delildir’®. Kaldi ki; dernek
kurma, Tiirk Medeni Kanunu 'nun madde 48. maddesinde biyolojik yapilart itibariyle,

sadece gercek kisilere taninan haklar arasinda degildir262

. Daha sonra bahsettigimiz
degisiklik ile; “en az yedi gercek kisinin” ifadesi yerine, “gercek veya tiizel en az
vedi kisinin” ifadesi kullanilarak, tiizel kisilerin de dernek kurmasina imkan
taninmustir. Daha sonra yiiriirliige giren 5253 sayiuli Dernekler Kanunu 2. maddesinde

de, ayn1 yonde hiikiim getirilmistir.

29 Serozan, s. 56; Akipek/ Akintiirk, s. 640.

260 Aksi yondeki goriis i¢in bkz. Ozsunay, s. 119 vd.

' Tiirk Medeni Kanunu’'nun 57. maddesinin gerekgesinde, Anayasa’daki “ herkes” ibaresinin gergek
kisileri kapsadig: belirtilmekteydi.

2 Ozsunay, s. 120.
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Dernek kurucusu olmalar1 bakimindan Tiirk Medeni Kanunu’'nun 57.
maddesinin 1I. fikrasi ile Dernekler Kanunu’'nun 3. maddesinin I. fikrasinda, genel
sart olarak, gercek kisilerin fiil ehliyetine sahip olmasi aranmaktadir®®. Ancak;
Dernekler Kanunu’nun getirdigi c¢ok o©nemli bir degisiklik olarak, c¢ocuk
derneklerinin kurulabilmesine imkan taninmasiyla, bu dernekler bakimindan,
kurucularin fiil ehliyetine sahip olma sartinin, cocuk dernekleri ile smirli olarak
kaldirildig1 goriilmektedir. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 3. maddesinin
gerekcesinde de belirtildigi iizere, Tiirkiye’nin de tarafi oldugu, Cocuk Haklarina
Dair Sozlesmesi’ne gore; 15 — 18 yas arasindaki ¢ocuklara dernek kurma hakki
taninmistir. Dernekler Kanunu’nun getirdigi bu hiikiimle, Tiirkiye, tarafi oldugu bu

sdzlesmenin hiikiimlerini de yerine getirmis olmaktadir®®*

. Boylelikle, on bes yasin
bitiren ayirt etme giiciine sahip kiiclikler; toplumsal, ruhsal, ahlaki, bedensel ve
zihinsel yetenekleri ile spor, egitim ve Ogretim haklarini, sosyal ve Kkiiltiirel
varliklarini, aile yapisini ve 6zel yasantilarin1 korumak ve gelistirmek amaciyla yasal

temsilcilerinin yazili izni ile cocuk dernekleri kurabileceklerdir.

Dernekler Kanunu’'nun getirdigi bir bagka yenilik, 2908 sayili Dernekler
Kanunu’'nun 4. maddesi ile dernek kurma hakkina getirilen yasak ve sinirlamalarin
kaldirilmasidir. Yeni Dernekler Kanunu ile, Tiirk Silahli Kuvvetleri ve kolluk
kuvvetleri mensuplar1 ile kamu kurum ve kuruluslarinin memur statiisiindeki
gorevlileri hakkinda 6zel kanunlarinda getirilen kisitlamalar sakli tutulmus ve ¢ocuk
dernekleri agisindan, on sekiz yasindan biiyiiklerin bu derneklere kurucu veya iiye
olamayacaklar1 diizenlenmistir. Bunun disinda Dernekler Kanunu'nun 4.
maddesinde, bazi kisilerin dernek kurmalarini, siirekli veya belli bir siire ile

yasaklayan hiikiimler tamamen kaldirilmistir™®.

23 2008 sayili Dernekler Kanununda gergek kisilerin fiil ehliyetine sahip olmasi yaninda, 18 yasmi
doldurmas1 da aranmaktaydi.

264 Cocuk Haklarina Dair Sézlesme ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Serozan, Rona: Cocuk Hukuku,
Istanbul 2000, s. 33 vd.; Akillioglu, s. 1,2,3.8; Serozan, (Dernek), s. 555.

252908 sayili Kanun 'unun 30.07.2003 tarih ve 4963 sayili kanunla degisik 4. maddesine gore dernek
kurabilmek bagka bir deyisle dernege kurucu iiye olabilmek icin 6ncelikle, fiil ehliyetine sahip olmak
ve 18 yasini doldurmusg olmak aranmaktaydi. Yeni Dernekler Kanun’unda, Tiirk Medeni Kanunu’nun
64. maddesinde oldugu gibi, kurucu iiyelik i¢in fiil ehliyetine sahip olmak yeterli goriilmiistiir. Bunun
yaninda, Tiirk Silahli Kuvvetleri ile genel ve 6zel kolluk kuvvetleri mensuplar1 ve 6zel kanunlarinda
dernek kuramayacaklar: belirtilen memur statiisiindeki kamu hizmeti gorevlilerinin siirekli olarak
dernek kuramayacaklarina iliskin hiikiim 5253 sayilt yeni Dernekler Kanun’'una alinmayarak, sadece
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Kanimizca; belli meslekteki kisiler a¢isindan konan yasaklar, bu kisilerin
meslekleri ile bagdasmayacak bir takim diisiince ve goriislerin etrafinda
toplanmalarin1 ve faaliyette bulunmalarin1 engellemek; bazi suglardan mahkum
olanlar hakkindaki yasaklar da, derneklerin, toplumun sosyal yapist igindeki dnemi
ve glicii itibariyle, ideal amag giiden bu tiir topluluklar1 kuran ve ona sekil veren
tiizligiinli yapan kisilerin belirli nitelikte olmasi temennisiyle getirilmistir. Ancak; bir
dernegin, ona tiizel kisilik kazandirilmasinin temelinde yatan diisiincelere hizmet
etmesi icin, dernek kurma 6zgiirliigiiniin kisitlanmasi ¢dziim degildir. Onemli olan;
derneklerin kanuna uygun amaglar i¢in kurulmasi ve bu amaglara uygun hareket
etmesidir. Bundan bagka; Anayasa tarafindan herkese taninmis olan “dernek kurma
hakkinin” biiyiik 6l¢iide sinirlanmast Bu agidan, bu yasaklarin kaldirilarak, dernek

kurma hiirriyetinin genisletilmesini yerinde bulmaktay1z.

Burada deginilmesi gereken bir bagka husus da, yabancilarin dernek kurma
hakkidir. Dernek kurma 6zgiirliigiinii diizenleyen Anayasa’nin 33. maddesi, kural
olarak, TC. vatandaslar ile yabancilar arasinda bir ayirim éngdérmemistir’®®. Ancak;
Anayasamin  16. maddesinde; yabancilarin temel hak ve Ozgiirliiklerinin,
milletleraras1 hukuka uygun olarak sinirlanir denilmek suretiyle, yabancilarin temel

hak ve 6zgiirliiklerinin sinirlanmasina iligkin olarak genel bir hiikiim getirilmistir. Bu

Tirk Silahli Kuvvetleri ve kolluk kuvvetleri mensuplari ile kamu kurum ve kuruluslarinin memur
statiisiindeki gorevlileri hakkinda 6zel kanunlarinda getirilen kisitlamalar sakli tutulmustur. Bundan
baska; 2908 sayili onceki Dernekler Kanun'unda, Tiirk Ceza Kanununun ikinci Kitabmin birinci
babinda yazili su¢larin birinden mahkum olanlar, basit ve nitelikli zimmet, irtikap, riisvet, hirsizlik,
yagma, dolandiricilik, sahtecilik, inanci kétitye kullanma, dolanl iflas, kagakeilik, resmi ihale ve alim
satimlara fesat karistirma, Devlet sirlarini agiga vurma, terdér eylemlerine katilma ve bu eylemleri
tahrik ve tesvik suglarindan biriyle mahkum olanlar, Tiirk Ceza Kanununun 316, 317 ve 318 inci
maddelerinde yazili suglardan biriyle mahkum olanlarin iki y1l siire ile,

Kurulmas: yasaklanmis dernekleri kuranlar ve yonetenler ile dernekler icin yasaklanmig
faaliyetlerde bulunmalar1 sebebiyle mahkemece kapatilmasina karar verilen derneklerin yoneticileri
kapatma kararmin kesinlestigi tarihten itibaren bir yil siire ile, dernek kuramayacaklarina iligkin
sinirlama da tamamen kaldirilmistir. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu ile, kurulmasi yasaklanmis
dernekleri kuranlar ve yonetenler ile dernekler i¢in yasaklanmis faaliyetlerde bulunmalari sebebiyle
mahkemece kapatilmasina karar verilen derneklerin yoneticileri icin, madde 32/a geregince sadece
para cezasi verilmesi ongorillmiistiir. 2908 sayili Dernekler Kanunu 'ndaki bu yasaklar, dernek kurma
Ozgiirliigiinii kisitlamas1 bakimindan elestirilere ugramistir. bkz. Serozan (Tiizel Kisiler), s. 54;
Serozan, (Dernek), s. 555.

26 Akiinal, s.64; Tanribilir, Feriha Bilge: “ Yabancilarin Dernek Kurma Ozgiirliigii”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2000, C.IV, S. 1-2, 5.39; Tekinalp, Giiléren: Tiirk Yabancilar
Hukuku, 8. Basi, Istanbul 2003, s. 117 (Yabancilar).
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anlamda; uluslararas: sozlesmelere uygun olarak®®’ diizenlenen, dernek hak ve
Ozgiirligiiniin ancak, milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin énlenmesi, genel
saglik ve genel ahldk ile baskalarinin hiirriyetlerinin korunmasi sebepleriyle ve
kanunla sinirlanabilecegine iliskin Anayasa hiikmii, yabancilar agisindan da
gecerlidir™®. Her iki hiikmii de esas alan, Tiirk Medeni Kanunu nun, 5253 sayili yeni
Dernekler Kanunu’nun 38. maddesinin B bendi ile degisik 93. maddesine gore; 5253
say1li yeni Dernekler Kanunu’nun 3. maddesindeki fiil ehliyeti sartin1 da*®® saglayan
Tiirkiye’de yerlesme hakkina sahip yabanci gergek kisiler, Tiirkiye’de dernek kurma
veya kurulmus olan derneklere iiye olma hakkina sahiptir. Onursal iyelik igin,

Tirkiye’de yerlesim yerinin bulunmasi sartt aranmaz (TMK.m.93/II).

C. Dernek Kurma Isleminin Hukuki Niteligi

Dernek kurucularinin, kendi varliklart disinda, dernek seklinde
orgiitlenmis, bir tiizel kisilik kurma yoniindeki iradeleriyle olusan, dernek kurma

isleminin, hukuki niteligi hakkinda doktrinde cesitli gortisler ileri siiriilmiistir.

Doktrinde baskin olarak, dernek kurma islemi, “kendine ozgii bir toplu

olarak nitelendirilmektedir®’’.

’

hukuki islem’ Toplu hukuki islem; hiikim ve

sonuclarint dogurabilmesi i¢in, karsilikl taraf olugturmayip, bir arada, bir taraf teskil

eden kisilerin, miisterek irade beyanlari ile olusan, hukuki islem cesididir®’".

Kendine 6zgii toplu hukuki islem goriisiinii kabul eden bazi yazarlara gore;
dernegi meydana getiren hukuki islemi, sozlesmeyi meydana getiren hukuki
islemden ayirmak gerekir. Sézlesme; taraflarin edimlerini degistirme yoOniinde,

karsilikli ve birbirine uygun iradelerinin uyusmasi ile kurulan bir hukuki islemdir.

7 bkz. Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi,m.11(RG., 19.03.1954, S. 8662); Cocuk Haklarina dair
Sézlesme, m.15 (RG., 27.01.1995, S.22184); Ekonomik, Medeni ve Siyasi Haklara iliskin
Uluslararas1 Sozlesme, m. 22 (RG.,18.06.2003, S.25142); Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara
Iliskin Uluslararas1 Sézlesme, m. 1 (RG., 18.06.2003, S.25142).

28 Tanribilir, s. 40; Tekinalp(Yabancilar), s. 116.

29 yabancilarmn fiil ehliyeti, milletlerarasi 6zel hukuk hiikiimleri geregince, kendi milli hukukuna gore
tespit edilir (MOHUK. M.8/1). Tanribilir, s. 44.

270 Saymen, s. 98; Velidedeoglu/Ataay, s. 38; Kopriilii, s.445; (")zsunay, s.140-141-142; AKkiinal,
5.64; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 56; Zevkliler / Acabey / Gokyayla, s.565; Akipek/Akmntiirk, s. 602;
Oztan (Hukukun Temel Kavramlari), s. 326.

"l Schwarz, s.171(naklen, Akipek/Akintiirk, s. 602).
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Sozlesmede, karsilikli iradeleri uyusan taraflarin  menfaatleri, birbirine zit
niteliktedir. Dernegi meydana getiren hukuki islemde ise; taraflarin menfaatleri,
birbirine zit olmayip, aksine, tek ve ortak bir amaca, dernek kurma amacina
yonelmistir. Bu acidan, dernek kurma iradesini agiklayan kisiler, zit menfaatli kisiler
degil, ayn1 amaci1 gergeklestirmek icin bir araya gelmis, menfaatleri ortak olan
kisilerdir. Kurucularin, ayni amaca yonelmis iradeleriyle ortaya ¢ikan dernek kurma
islemi, “sézlesme” seklindeki bir hukuki islem degil; “kendine ozgii bir toplu

hukuki” iglemdir®”.

Ancak, kendine 0zgii hukuki islem oldugu goriisiinii savunanlarin,
sOzlesme kavramini, edim degistirmeyi hedefleyen sozlesmelerle sinirli tutmast;
karsilikli  zit menfaatlerin s6z konusu oldugu, edim degisimini hedefleyen
sozlesmeler yaninda, Bor¢lar Kanunu’nda diizenlenen “adi sirket sozlesmesi” gibi

273

ortak bir amaca yonelmis ¢ok tarafli sozlesmelerin de olmas1 karsisinda

elestirilebilir?”*.

Doktrindeki diger bir goriise gore ise; dernek kurma iglemi, kendine 6zgii
sozlesme olarak nitelendirilmektedir’””. Buna gore; dernek kurma islemi, taraflarin
karsilikl1 birbirine yonelik irade beyanlari ile olusan ve edim degisimini amaclayan
bir borglar hukuku sozlesmesi niteliginde olmayan, bir kisiler hukuku

. e 2
sozlesmesidir®’®.

Dernek kurma islemini, ddi ortaklik sozlesmesinin bir goriinimii olarak,
“cok tarafli kendine ozgii sézlesme” olarak nitelendiren goriisler de mevcuttur. Bu
goriise gore; dernek kurma islemi iki asamada gergeklesir’’’. lk asamada; dernek
kurma yo6niinde, iradeleri uyusan, belli sayidaki kisi, bir araya gelerek dernek kurma

konusunda anlagirlar. Boylelikle; belirli sayidaki kurucularin, dernek kurma

27ZSaymen, s. 98;Velidedeoglu/Ataay, s. 38; Kopriilii, s.445; (")zsunay, 5.140-141-142; Oztan
(Tiizel Kisiler), s. 56Zevkliler / Acabey / Gokyayla, s.565; Akipek/Akintiirk, s. 602; Oztan
(Hukukun Temel Kavramlar1), s.326.

3 Eren Fikret:Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Basi, istanbul 2003 ; s. 159.

" Serozan (Tiizel Kisiler), s. 56.

3 Eren (Borglar Hukuku), 5.190; Engin, s.27; Dural / Ogiiz, s. 258.

76 Eren (Borglar Hukuku), s.190.

"7 Engin, .27, dn. 30; Dural / Ogiiz, s. 258.
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hususunda anlagsmalariyla, dernek kurma islemi meydana gelmis olur. Bu islemin
hukuki niteligi, iki veya daha ¢ok kisinin, bir hukuki sonu¢ dogurmak {iizere, birbirine
uygun ve karsilikli irade beyanlarinin uyusmasi olarak tanimlanan, sézlesmedir. Bu
sOzlesme ile; taraflar, bir dernegin kurulusu ve dernegin amacini gergeklestirmek i¢in
gerekeni yapma hususunda yiikiimliliikk altina girmektedirler. Taraflarin, dernek
kurma konusundaki iradeleri, miisterek ve ayni zamanda birbirlerine  karsi
yonelmistir. Bu agidan; menfaatlerin birbirine zit olan edim degisimini hedefleyen
sozlesmelerden, farkli bir sozlesme s6z konusudur. Dernegin kurulup, tiizel kisilik
kazanmadigi bu asamada, taraflar arasindaki hukuki iliski adi ortaklik
sozlesmesidir’”®. Bu goriise gore; onceki Medeni Kanun'un 55. maddesinde, heniiz
kisilik kazanmamis dernegin adi ortaklik niteliginde sayilacagina iliskin hiikiim de
bu goriisii destekler niteliktedir. Dernegin tiizel kisilik kazanmasi, kurucularin dernek
tiiziglinli hazirlayarak, kurulus bildirisi, dernek tiiziigii ve ekleri ile birlikte mahallin
en biiyiik miilki amirine vermeleri ile gerceklesir. Tiizel kisiligin kazanilmasi ile,
kurucular arasindaki adi ortaklik s6zlesmesi sona erer. Artik; kurucular, dernek iiyesi
sifatini, dernek tiiziigli ise; kurucularin iradesinden bagimsiz, normatif hukuk kurali
niteligi kazanir. Tiiziigl, iradeleri ile olusturan kurucular, artik onu, istedikleri gibi
degistiremeyeceklerdir’”’. Dernek kurulus isleminin ve bu islemi yazili hale getiren
dernek tiliziigiiniin niteliginin belirlenmesi, dernek tiiz{iglinliin yorumu ag¢isindan da

Oonem tasir.

Dernek kurma islemini, “kendine 6zgii sozlesme” oldugunu kabul eden

’

diger bir goriise gore ise, dernek kurma sdzlesmesi; belirli bir “statii” yaratan,
sOzlesmeyi kuranlar yaninda, dernege daha sonra katilan iiyeler agisindan da, bir
takim hak ve yiikimliliikkler getiren, “kapsamili etkili, sosyal boyutlu, birlesme ve

orgiitlenme”” sozlesmesidir™.

Kurucular, belli bir amaca ulagsma yolunda bir tiizel kisilik olusturma
iradesindedir ve yaptiklari tiiziik bu yonde bir irade agiklamasidir. Ayni tiiziikte;

kurmak istedikleri tiizel kisiligin karakteri, kurucularin ortak iradeleri ¢er¢evesinde

*" Engin, 5.27, dn. 30; Dural / Ogiiz, s. 258.
" Engin, s.27-28;Dural / Ogiiz, 5.258- 259; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 233.
%0 Serozan (Tiizel Kisiler), s. 57.
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cizilmistir. Buradan hareketle; tiizel kisilik kurma yoniinde, bir hukuki sonucun
dogmasi amaciyla, en az yedi kisinin iradelerini tiiziikte agiklamasinin, “kendine
ozgii toplu hukuki iglem” olarak nitelendirilmesi daha isabetli goriinmektedir.
Nitekim; dernek kurma islemini ve bu arada dernek tiiziigiinii, bir sdzlesme olarak
nitelendirmek; pratikte de hicbir yarar saglamayacaktir. Dernekler agisindan, hukuk
kurali olarak kabul ettigimiz bir belgenin, so6zlesmelere iliskin hiikiimlere tabi olmas1
diisiiniilemez. Ancak; ahlaka ve adaba aykir1 amag tasimasi sebebiyle tiizel kisilik
kazanamamus kisi topluluklari ile tlizel kisilik kazanmadan onceki donemde dernegin
gecici yonetim kurulunun islemleri bakimindan, adi sirket sozlesmesine iligkin

hiikiimlerin uygulanacagi savunulabilir.

Dernegin tiizel kisilik kazanmasindan sonra, dernegin i¢ isleyisi ve tiyeler
icin, baglayict hukuk kurallarini igeren dernek tiiziiglinlin; objektif hukuk normu

niteliginde oldugu hususunda doktrinde gériis birligi vardir®®'.

D. Dernek Tiiziigi
1. Tiiziik Kavramm

Kurucular tarafindan hazirlanan ve dernek kurma iradesinin somut olarak
agiga vuruldugu dernek tiiziigi, dernegin ana statiisiinii olusturur™’. Bu acidan,
tiiziik; dernegin anayasasi olarak nitelendirilmektedir®. Dernek tiiziigii, dernegin

% Dernegin tiizel

orgiitiine ve i¢ isleyisine iliskin kurallarin biitlinlinii ifade eder
kisilik kazanmasindan sonra tiiziik, onu hazirlayan kurucularin iradesinden

bagimsizlasir ve dernek icin objektif hukuk normlarini igeren yazili bir hukuk

1 Ozsunay, s. 141-142; Engin, s.28; Dural / Ogiiz, s. 259; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 233.
Doktrinde, genellikle; dernek tiiziigiiniin, normatif belge niteliginde oldugu hususunda bir goriis
birligi olmakla birlikte; dernek kurma isleminin, dernegin tiizel kisilik kazanmasindan 6nceki hukuki
niteligi tartismalidir.

282 7evkliler / Acabey / Gokyayla, s.597;Dural / Ogiiz, s. 259;

283 Ozsunay, s. 128; Serozan, (Tiizel Kisiler), s. 60; Akiinal, s. 64; Zevkliler / Acabey / Gokyayla,
$.597. Saymen’e gore, dernek tiiziigli; cemiyetin i¢ faaliyetlerini, iiye ve organlarmin iliskilerini de
tayin etmesi bakimindan, dernegin dahili kanunu olarak nitelendirilmistir. Bkz. Saymen, s. 159.

% Ozsunay, s. 128; Akiinal, s. 64; Dural / Ogiiz, s. 259; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 233; Oztan
(Hukukun Temel Kavramlar), s. 325.
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kaynag: haline gelir’®. Bu anlamda; dernek tiiziigiiniin yorumunda, sdzlesmelerin

degil kanunlarin yorumuna iliskin ilkelerin uygulanmas: gerekir**®.

Tirk Medenl Kanunu ve Dernekler Kanunu’nda; dernegin tanimi
yapilmamakla birlikte, dernekte bulunmasi gereken hususlar, her iki kanunda da
sayilmistir. Buna gore, “dernek tiiziigiinii”’; bir dernegin, adini, amacini, yerlesim
yerini, teskilatini, {yeleri ile olan iliskilerini, organlarini, yonetimini, gelir
kaynaklarini, faaliyet konularini, denetimini ve tasfiyesini diizenleyen kurallar
biitiiniinii iceren yazili belge olarak tamimlayabiliriz”®’. Dernek hayatina iliskin
kurallar, dernek 6zerkligi sonucu, az sayidaki emredici hiikiim disinda, tiiziik ile

diizenlenir=".

Her dernegin bir tiizigliniin bulunmast zorunludur (TMK.m.58/T). Tiiziik,
kurucu {iyelerin iradelerine dayanmasi gerekir. Bu acidan; tiiziiglin iiye sartlarina
sahip, en az yedi gergcek ve tiizel kisinin, hepsi tarafindan kabul edilmis olmasi

gerekir®™. Dernege daha sonra katilanlar da, dogrudan tiiziige tabi olurlar™”.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 58. maddesi ve 5253 sayuli yeni Dernekler

Kanunu’nun 4. maddesinde, tiizikte bulunmas1 gereken zorunlu unsurlar

285 Akiinal, s. 65.

286 Ozsunay, s.142; Dural / Ogiiz, s. 259; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 233.Bu anlamda; tiiziigii
olusturanlarin, yorumu gereken maddeyi koyarken sahip olduklari saik degil, sdzlesmenin metni ve
biitiinii dikkate alinmalidir. Serozan, (Tiizel Kisiler), s. 60; Allgemeiner Teil des BGB, anm. 135;
Sauter-Schweyer, Ann.36 (naklen Akiinal, s. 65, dn.11). Bunun yaninda; Alman Federal
Mahkemesi’nin kararlarinda belirtildigi iizere, tiiziigiin hazirlayanlarin iradelerinden bagimsizlagmasi
sonucu, kurucularin iradesini sakatlayan sebeplerle, iptali talep edilemez. Hiibner, Anm.135 (naklen
Akiinal, s. 65, dn.11). Dernek tiiziigiinde somutlasan hukuki islemdeki gegersizlik halleri ve tiiziik
hiikiimlerinin yorumlanmasinda da borglar hukuku sézlesmelerinin gegersizligine ve yorumlanmasina
iliskin kurallardan ayr1 esaslara gore hareket edilmesi gerektigi kabul edilmektedir. S6yle ki; bir kere
kamu yarar1 ve kisilerin korunmasi aksini gerektirmedikge, tlizel kisiligin kazanilmasindan sonra
tespit edilen hukuki islemdeki sakatliklar, kural olarak, tiizel kisiligi etkilememelidir. Dernek
kurucularidan bir veya bir kacinin dernek kurma ehliyetine sahip olmadiginin sonradan anlasilmasi
halinde durum bdyledir. Bu durumda; sadece, ehliyetsiz kurucu iiyeler agisindan, dernek kurma
islemi, gegersiz sayilacak; dernek kurma islemi bu gecersizlikten etkilenmeyecektir. Yeter ki,
ehliyetsiz kigiler disindaki kurucularin sayisi, kanunun aradigi sayiya ulagsin. bkz. Serozan,
s.57;Dural / (")gﬁz, s. 259.

287 Velidedeoglu/Ataay, s. 39; f)zsunay, s. 138; Akintiirk, s. 196.

% Serozan (Dernek), s. 557.

% Oguzman / Selici/ Oktay, s. 233; Oztan (Hukukun Temel Kavramlarr), s. 325.

0 Serozan, (Tiizel Kisiler), s. 60.
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belirtilmistir. Buradan anlasilacagi iizere; dernek tiiziigiiniin yazili olmasi gerekir™'.

Ayrica;  Dernekler Yonetmeliginin 5. maddesinin birinci fikrasinin a bendi
geregince; dernegin tiizel kisilik kazanmasi i¢in, idareye verilecek dernek tiiziigiiniin

her sayfasinin, kurucular tarafindan, imzalanmasi gerekir™”.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 96. maddesinin II. fikrasi geregince her
federasyonun, yine Tiirk Medeni Kanunu’nun 97. maddesinin II. fikrasi geregince de,
her konfederasyonun, bir tiizigliniin bulunmas1 sarttir. Federasyon ve
konfederasyonlarin tiiziiklerinin sekil ve sartlarina iliskin hususlarda, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 98. maddesinin II. fikras1 geregince; Tiirk Medeni Kanunu’nun

derneklere iliskin hiikiimleri uygulanacaktir.

2. Tiiziigiin Icerigi

Dernek tiiziigiinde bulunmast zorunlu hususlar hem Tiirk Medeni
Kanununun 58. maddesinde, hem de 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu'nun 4.
maddesinde saylmistir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 58. maddesinin Il fikrast
geregince, dernek tiiziigiinde; dernegin adi, amaci, yerlesim yeri, gelir kaynaklari,
tiyelik kosullari, organlari ve orgiitii ile gegici yonetim kurulunun gosterilmesi
zorunlu tutulmustur. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 4. maddesinde, dernek
tiiziigiiniin igeriginde zorunlu olarak bulunmasi gereken hususlari daha ayrintil
sekilde diizenlemistir. Bu diizenlemede; Tiirk Medeni Kanunu’'nun 58. maddesinde,
“dernegin yerlesim yeri ve kuruculari” da zorunlu unsurlar arasinda sayilmakta iken;
5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 4. maddesi ile bu hususlar, zorunlu unsur
olmaktan c¢ikarilmistir. Ancak; Dernekler Yonetmeliginin 5. maddesinin 1. fikrasinin
a bendi geregince, dernek tiiziigiinlin her sayfasinin kurucular tarafindan

imzalanmas1 gerekir.

'Velidedeoglu/Ataay, s. 39-40; Ozsunay, s. 129; Akiinal, s. 65; Zevkliler / Acabey / Gokyayla,
$.597; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 233; Akipek/Akmtiirk, s. 596; Akintiirk, s. 196. Tiiziigiin yazili
sekilde olmasi, “gegerlilik” degil “varlik” sebebidir.bu anlamda; yazili yapilmayan dernek tiiziigi,
yokluk yaptirimu ile karsilagir. Bkz. Serozan (Tiizel Kisiler), s. 60.

> Dernek tiiziigiiniin her sayfasmmn kurucular tarafindan imzalanmasi, tiiziigiin tamamimimn
kurucularm ortak iradesine dayanmasinin bir sonucudur. Daha 6nce de belirttigimiz tizere, tiiziik; tim
kurucularm ittifaki ile hazirlanmis olmalidir.
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5253 sayili yeni Dernekler Kanunu'nun 4. maddesi geregince, dernek

tiiziigiinde bulunmasi gereken hususlari su sekilde sayabiliriz:

a) Dernegin adi ve merkezi: Dernegin ad se¢me hakkinin smirlari, 5253
sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 28. ve 29. maddesinde diizenlenmistir. Dernekler
Kanunu’nun 28. maddesine gore; dernek adlarinda; Tiirk, Tiirkiye, Milli,
Cumbhuriyet, Atatlirk, Mustafa Kemal kelimeleri ile bunlarin bas ve sonlarina
getirilen eklerle olusturulan kelimeler Icisleri Bakanliginmn izni ile kullanilabilir®*.
Dernekler Kanunu’nun 29. maddesine gore ise; derneklerin, mevcut veya mahkeme
karariyla kapatilmis veya feshedilmis bir siyasi partinin, bir sendikanin veya fiist
kurulusun, bir dernegin veya iist kurulusun adini, amblemini, rumuzunu, rozetini ve
benzeri igaretleri ya da baska bir iilkeye ve daha 6nce kurulmus Tiirk devletlerine ait
bayrak, amblem ve flamalar1 kullanmalar1 yasaktir. Bunun yaninda; 5253 sayuli yeni

Dernekler Kanunu’'nun 31. maddesine gore; dernekler, defter ve kayitlar ile Tiirkiye

Cumhuriyetinin resmi kurumlariyla yazismalarinda, Tiirk¢e’yi kullanacaklardir.

5253 sayilt yeni Dernekler Kanunu’nun 2. maddesinin ¢ bendi geregince;

dernegin merkezi, dernegin kurulu bulundugu il veya il¢eyi ifade eder.

b) Dernegin amaci ve bu amaci gerceklestirmek icin dernekce siirdiiriilecek

calisma konular1 ve ¢aligma bigimleri ile faaliyet alani.
¢) Dernege liye olma ve iiyelikten ¢ikmanin sart ve sekilleri.
d) Genel kurulun toplanma sekli ve zamana.
e) Genel kurulun gorevleri, yetkileri, oy kullanma ve karar alma usul ve sekilleri.

f) Yonetim ve denetim kurullarinin gorev ve yetkileri, ne suretle segilecegi, asil

ve yedek iiye sayisi.

g) Dernegin subesinin bulunup bulunmayacagi, bulunacak ise subelerin nasil

kurulacagi, gorev ve yetkileri ile dernek genel kurulunda nasil temsil edilecegi.

232908 sayili onceki Dernekler Kanunu’'nda bazi ad ve isaretler, Bakanlar Kurulu karari ile
kullanilabilirdi. 5253 yeni Dernekler Kanunu ile; bu hususta izin vermeye yetkili makam Igisleri
Bakanlig1 olmustur.
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h) Uyelerin 6deyecekleri giris ve yillik aidat miktarmin belirlenme sekli.
1) Dernegin bor¢lanma usulleri.

j) Dernegin i¢ denetim sekilleri.

k) Tiiziiglin ne sekilde degistirilecegi.

1) Dernegin feshi halinde mal varliginin tasfiye sekli.

Tiirk Medeni Kanunu 'nun 58. maddesinin I1. fikrasinda sayilan hiikiimlerle,
5253 sayili yeni Dernekler Kanunu'nun 4. maddesinde 12 bent i¢inde sayilan

294 Belirtilen maddelerde, tiiziiglin icerigi,

hiikiimlerin tiiziikte bulunmasi sarttir
oldukca ayrintili diizenlenmesine ragmen, dernek tiiziglinde bu belirtilenler disinda
hiikiimlere, yer verilmesi de miimkiindiir. Ancak, bunlarin Tiirk Medeni Kanunu’nun

58. maddesinin III. fikrasi geregince; emredici kurallara aykir1 olmamasi gerekir™”.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 5. maddesi geregince; Tiirk Medeni Kanunu ve
Borglar Kanunu’nun genel nitelikli hiikiimlerinin, uygun distiigli 6l¢iide tiim 6zel
hukuk iligkilerine uygulanabilece§inden, dernek tliziiglindeki kurallarin, borg
dogurucu sozlesmelere iliskin Bor¢lar Kanunu’nun 19. ve 20. maddelerine aykir

olmasi halinde, batil sayilmasi gerekir™°.

3. Dernegin Tiizel Kisilik Kazanma Ani: Tiiziigiin Yetkili Makama Verilmesi

Anayasa’nmin 33. maddesi ve buna paralel olarak Tiirk Medeni Kanunu nun

59. maddesi, dernegin tiizel kisilik kazanmasi i¢in dernek kurma iradesinin

4 “Kanunlarda diizenleyici hiikiimlerin bulunmasi, o konudaki emredici kurallara uymama hakkini
vermez. Onun i¢in, Dernekler Kanunu'nda (fesih halinde mallarin tasfiyesi, genel kurulun toplanti
zamani, dernegin gegici olarak ne sekilde idare edilecegi) bakimindan diizenleyici hiikiimlerin mevcut
olmasi, tiziigii bu yonden eksik birakmanin mazereti ve sebebi sayilamaz. Dernek tiiziigiiniin 11.
maddesinde, tiiziikte yazili olmayan hususlar igcin Dernekler Kanunu'na atif yapumis olmast da
Dernekler Kanunu’nun 7. maddesinde yer almasi emredilenlerin tiiziikte yazilmasina ve ozellikle
verilen mehle ragmen degisiklik yapmamakta direnilmesine hak ve imkan vermez. "2 HD., T.1.2.1974,
391/590 (Uyar, Uyar, Talih: Tiirk Medeni Kanunu, Gerekgeli- igtihatli, Kisiler Hukuku (MK.8-117),
C. I, Ankara, s. 1724).

295 Saymen, s. 160;Velidedeoglu/Ataay, s. 41; Akiinal, s.66; Serozan (Tiizel kisiler), s.61;
Zevkliler/ Acabey / Gokyayla, s.569; Dural / Ogiiz, s. 259; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 234;
Zevkliler/Havutgu, s. 175.

¢ Sungurbey, s. 399.
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aciklanmasini yeterli gormemistir™’. Dernek; kurulus bildirisi, dernek tiiziigi ve
eklerinin mahallin en bilyiik miilki amirligine®® verilmesi ile tiizel kisilik kazanir
(Tirk Medeni Kanunu m.59/I). Ancak, Tirk Medeni Kanunu’nun 92. maddesi ile
Dernekler Kanunu’nun 5. maddesinin II. fikrasi geregince; yabanci dernekler,
Disisleri Bakanligi’nin goriisii almarak, Icisleri Bakanligi’'nin izniyle, Tiirkiye’de,
faaliyette veya isbirliginde bulunabilir, temsilcilik veya sube acabilir, dernek veya
tist kuruluslar kurabilir veya kurulmus dernek veya iist kuruluslara katilabilirler.
Buna gore; Tiirk Medeni Kanunu’nda, yabanci derneklerin Tiirkiye’de sube, dernek

veya Ust kurulus kurmalar1 bakimindan, izin sistemi benimsenmistir.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 59. maddesinin II. fikrasi, kurulus bildiriminin
iceriginin yoOnetmelikle gosterilecegi belirtilmektedir. Dernekler Yonetmeligi’nin
ekinde (EK-2), dernek kurulus bildirisinin sekli, igeriginde hangi hususlarin yer
alacagl, matbu belge olarak gosterilmistir’ . Buna gore, kurulus bildiriminde;
kurulacak dernegin adi, yerlesim yeri adresi, telefon numarasi, sube agilacak il veya
ilce, dernegin amaci, kurucularin adi, soyadi, T.C. kimlik numarasi, baba ve ana adi,
dogum yeri ve tarihi, tabiiyeti, cinsiyeti, en son bitirdikleri okul, meslek ve sanat ile
yerlesim yerlerinin belirtilmesi ve bu bildirinin biitliin kurucular tarafindan

imzalanmas1 gerekir.

Ayrica; Dernekler Yonetmeliginin 5. maddesinde, dernek kurulus bildirimi
yaninda, miilki idare amirligine verilecek diger belgeler de sayillmistir. Buna gore,
dernek kurulus bildirimine; kurucular tarafindan her sayfasi imzalanmis iki adet

dernek tliziigli, kurucularin niifus ciizdan fotokopisi, dernek kurucular1 arasinda tiizel

1 0nceki Medeni Kanun'un 53. maddesinin I. fikrasi geregince; dernekler, tiiziiklerinde, dernek
olmak arzularini agiklamak suretiyle, tiizel kisilik kazanmaktaydi. Ancak; 6zel nitelikli ve sonraki
tarihli olan, 2908 sayili Dernekler Kanunu 9. maddesinin 1. fikrasi, dnceki Medeni Kanunu’nun,
“serbest kurulus sistemini" degistirerek, dernegin, kurulus bildirisini ve eklerini merkezlerinin
bulundugu mahallin en biiylik miilki amirligine vermek suretiyle tiizelkisilik kazanacagi esasini
(normatif sistemi) getirmistir.

8 Tiirk Medeni Kanunu’nun 59. maddesinin I. fikrasinda kurulus bildirimi, dernek tiiziigii ve eklerinin
“miilki amire” verilecegi belirtilmekle birlikte; Dernekler Yonetmeligi 'nin 5. maddesine gore; bunlarin
“miilki idare amirligi’ne verilecegi belirtilmektedir. Dernekler Kanunu 'nun 2. maddesinin d bendi ve
Dernekler Yonetmeligi 'nin 4. maddesi geregince; miilki idare amiri , dernek merkezinin bulundugu
yerin vali veya kaymakamudir. Yine, Dernekler Yonetmeligi 'nin 4. maddesi gore; miilki idare amirligi
ise, dernek merkezinin bulundugu yerin valilik veya kaymakamligini ifade eder.

%9 2908 sayili 6nceki Dernekler Kanunu'nun 9. maddesinin I1. fikrasinda, dernek kurulus bildiriminin
iceriginde nelerin bulunmasi gerektigi ayrintili olarak diizenlenmekteydi.
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kisiliklerin bulunmasi halinde; bu tiizel kisilerin unvani, yerlesim yeri ve kurulus
belgesi ile tlizel kisiliklerin organlar1 tarafindan yetkilendirilen gergek kisi de
belirtilmek kaydiyla bu konuda alinmis kararin fotokopisi, kurucular arasinda
yabanci dernek veya dernek ve vakif disinda kar amaci giitmeyen kuruluslar
bulunmasi halinde, bu tiizel kisilerin dernek kurucusu olabilecegini gosteren, Igisleri
Bakanliginca verilmis izin belgesi; kurucular arasinda yabanci uyruklular varsa,
bunlarin Tirkiye'de yerlesme hakkina sahip olduklarim1 gosterir belgelerin
fotokopileri, yazigma ve tebligati almaya yetkili kisi veya kisilerin adi, soyadi,
yerlesim yerlerini ve imzalarini belirten liste eklenir. Kurulus bildirisi, dernek tiiztigii
ve ekleri mahallin en biiylik miilki amirligine verildiginde, basvurunun giin, saat ve
dakikasini belirtecek sekilde basvuru sahibine bir “alindi belgesi” verilir (Dernekler

Yonetmeligi m. 5/V).

Kurulus bildiriminin, dernek tiiziigiiniin ve eklerinin, idareye verilmesiyle
dernek, tiizel kisilik kazanir (TMK.m.25). Ancak; bunun icin Tiirk Medeni
Kanunu’nun 45. maddesinin II. fikrasina gore; dernegin amacinin, kanuna, ahlak ve
adaba aykirt olmamasi gerekir. Amacin, kanuna, ahldk ve adaba aykiri olmasi
disindaki, tliziikteki biitiin eksiklik ve kanuna aykiriliklar (kurucularin hukuki

durumu dahil), dernegin tiizel kisilik kazanmasina engel olmaz>".

4. Tiiziigiin Incelenmesi

Tiirk Medeni Kanunu’nun 60. maddesi; derneklerin kurulus bildirisi ve
ekleri ile dernek tiiziigiinlin dogrulugunun, hukuka uygun olup olmadiginin ve
kanunun aradigt zorunlu wunsurlarda bir eksiklik bulunup bulunmadiginin
saptanabilmesi i¢in, bunlarin, idare tarafindan incelenmesini éngérmﬁstﬁr301. Ancak;

dernek, kurulus bildirisi, dernek tiizigli ve eklerini idareye vermekle tiizel kisilik

30 Akiinal, s. 67. “... dernek kurulus bildiriminin eklerinde eksik bulunmasi, tiizel kisiligin
kazanilmasina engel degildir.” 2. HD., T.9.5.1988, 4101/5189 (RG.20.06.1988, S.19848; Uyar, s.
1721).

! Zevkliler / Acabey / Gokyayla, 5.569; Dural / Ogiiz, s. 262;03uzman / Seli¢i/ Oktay, s. 237;
Oztan (Hukukun Temel Kavramlari), s. 326.
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kazanacag1 icin, bu incelemenin ve sonucunun dernegin tiizel kisilik kazanmasina bir

etkisi yoktur’®%.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 60. maddesinin I. fikrasina gore; kurulus
bildirimi ve belgelerin dogrulugu ile dernek tiizligil, en biiyiik miilki amir tarafindan
altmig giin i¢inde dosya iizerinden incelenir. Dernekler Yonetmeligi’nin 6.
maddesine gore; kurulus bildirimi ve ekinde verilen belgelerin dogrulugu ile dernek
tiizligiiniin incelenmesi i¢in Ongoriilen altmis gilin, alind1 belgesinin diizenlendigi
tarihten itibaren baglar. Bu inceleme; miilki idare amiri tarafindan bizzat veya
dernekler birimlerine®® yetki verilmek suretiyle yapilir. fl¢elerde kurulan derneklerin
tiiziikleri de, ilgili valiliklerce incelenir’®. Yapilan inceleme sonucunda, tespit edilen
kanuna aykirilik veya noksanligin giderilmesi kuruculardan yazili olarak istenir.Bu
istemin tebliginden baslayarak ofuz giin i¢inde belirtilen noksanlik tamamlanmaz ve
kanuna aykirilik giderilmezse; en biiylik miilki amir, yetkili asliye hukuk
mahkemesinde dernegin feshi konusunda dava agmasi i¢in durumu Cumbhuriyet
saveilligma  bildirir'®. Cumbhuriyet saveist mahkemeden dernegin faaliyetinin

durdurulmasina karar verilmesini de isteyebilir (TMK.m.60, YDY m.6).

%2 Dural / Ogiiz, s. 262;0guzman / Selici/ Oktay, s. 237.

3% Dernekler birimi, Dernekler Kanunu’nun 2. maddesi geregince; illerde, il dernekler miidiirliigiini,
ilcelerde, dernekler biiro sefligini ifade eder. Bunlar; valilik ve kaymakamliklarda kurulmus,
derneklerle ilgili birimlerdir. 2908 sayuli onceki Dernekler Kanunu’'nun 10. maddesinin 1. fikrasina
gore; bir ilde faaliyette bulunacak derneklere iliskin incelemenin, ofuz giin i¢inde valilik tarafindan,
birden ¢ok ilde faaliyette bulunacak derneklerin, doksan giin icinde Igisleri Bakanligi tarafindan
gergeklestirilecegi diizenlenmistir. Bu incelemede, dernek tiiziiglinlin incelenmesi yetkisinin valilikte
oldugu durumda, il hukuk isleri miidiirliigii, yetkinin Icisleri Bakanhgi’'nda oldugu hallerde ise;
Icisleri Bakanligi hukuk miisavirligi tarafindan yapilir. Her iki halde de, dernek kurucular ile ilgili
inceleme ise; illerde, emniyet miidiirliikleri biinyesinde kurulu “ dernekler birimi” tarafindan
gergeklestirilecektir. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu ve yeni Dernekler Yonetmeligi 'nde; kolluk
kuvvetlerinin, dernek {izerindeki denetim yetkilerinin smirlandirilmasi sonucu; 6nceki diizenlemeye
gore, Emniyet Miidiirliikleri biinyesinde olan, dernekler birimi, kaymakamlik ve valilik biinyesine
almmugtir.

% Yeni Dernekler Yonetmeligi 'nin 5. maddesinin son fikrasi geregince; Ilge dernekler birimi, kurulus
bildirimi ve dernek tiiziigiinlin ikiser 6rnegini yedi giin i¢inde il dernekler miidiirligiine gonderir.

305 Yargitay 2.Hukuk Dairesinin , T:25.10.1999, E: 1999/9112, K: 1999/11220 say1li kararinda; 2908
sayulr onceki Dernekler Kanunu'nun 10/2. maddesindeki; dernegin kurulus bildirisinde, kanuna
aykirilik yahut eksikliklerin bulunmasi halinde,bunlarin giderilmesi i¢in idarece yazili olarak istekte
bulunulacagini,bunlarin otuz giinliikk siire icerisinde tamamlanmamasi,eksikligin giderilmemesi
halinde dernegin feshine karar verilecegi seklindeki diizenlemede 6ngoriilen, otuz giinliik siirenin, hak
diistiriicti nitelikte oldugu ve hakim tarafindan kendiliginden dikkate alinmasi gerektigine; mahkemece
siire verilip eksikligin tamamlamasi da sonu¢ dogurmayacag belirtilmistir. Ilgili karar icin bkz. YKD.
2000, C. XX VI, S.2,5.192-193.
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Kurulus bildiriminde, tiiziikkte ve belgelerde kanuna aykirilik veya
noksanlik bulunmaz ya da bu aykirilik veya noksanlik belirli siirede giderilmis
bulunursa; keyfiyet derhal dernege yaziyla bildirilir ve dernek, dernekler kiitiigline

kaydedilir(Tiirk Medeni Kanunu m.60, Dernekler Yonetmeligi m. 6) .

5. Dernekler Kiitiigiine Kayit

Tiirk Medeni Kanunu’nun 60. maddesinin son fikras: geregince; kurulus
bildiriminde, tiiziikte ve belgelerde kanuna aykirilik veya noksanlik bulunmaz ya da
bu aykirilik veya noksanlik belirli siirede giderilmis bulunursa; durum, derhal

% ve dernek, dernekler kiitiigiine kaydedilir'”. Yaziyla

dernege yaziyla bildirilir
bildirimi izleyen alti ay i¢inde®®, dernek; ilk genel kurul toplantilarini yapmak ve
zorunlu organlarin1 olusturmak zorundadir (TMK.m.62). Aksi halde; dernek, Tiirk
Medeni Kanunu’nun 87. maddesinin 2. bendi geregince, kendiliginden dagilmis

say1lir.

§ 3. DERNEKLERIN HAK EHLIYETININ KAPSAMI
I. GENEL OLARAK
Haklara ve borglara sahip olabilme yetenegini ifade eden hak ehliyeti;

kisilerin, bir hak siijesi olarak, hukuk alaninda var olabilmeleri i¢in, taninmig bir

iktidardir’®. Bu ehliyet, kisi olarak var olmanin geregini ve kisilik kazanmadan

Iy

noksanligin bulunmadigi, dernegin gegici yonetim kurulu baskanligina bildirilir.

75253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 38. maddesinin C bendi ile kaldilan, Tirk Medeni
Kanunu’nun 61. maddesine gore; dernek tiiziigiiniin, dernege yapilan yazili bildirimden baglayarak on
bes giin i¢inde, yerel bir gazete ile ilan edilmesi gerekmekteydi. Tiiziik degisiklikleri ve yerlesim yeri
degisiklikleri icin de yine ayni usule uyulacakti. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu nun amaglarindan
bir tanesi de dernekler iliskin formalitelerin olabildigince, azaltilmasi oldugundan, gazete ile ilan
zorunlulugu kaldirilmstir.

3% Tiirk Medeni Kanunu’nun 61. maddesindeki, ilan zorunlulugu kaldiriimadan 6nce, ilk genel kurul
toplantist i¢in dngoriilen, alt1 aylik siire, ilandan itibaren baslamaktaydi.

*“Saymen, s. 63; Velidedeoglu/Ataay, s. 51. Hak ehliyeti; haklara ve borglara sahip olabilme
yetenegini ifade etmesi bakimindan, hem haklari hem de borglart i¢ine alan bir kavramdir. Bu
nedenle; hak ehliyeti, bir hak olarak degil, bir statii olarak kabul edilmelidir. bkz. Bucher; Art.11,
Nr.8,29°dan naklen, Zevkliler/Acabey/Gokyayla,s.210.
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dogan bir durumu ifade eder. Gergcek kisilerde oldugu gibi; tiizel kisilerin de en
6nemli niteliklerinden biri, hak ehliyetidir’'®. Tiizel kisilerin hak ehliyeti, kendilerini
meydana getiren veya ondan yararlanan kisilerden ayr1 ve tamamen bagimsizdir’''.
Su halde; kendisini meydana getiren tiyelerinden ayri bir hak siijesi olarak, tiizel
kisilige sahip bulunan dernekler de, gercek kisiler gibi, hak ehliyetine sahiptirler’'2.
Ancak; bir tiizel kisilik olan derneklerin hak ehliyeti, gercek kisilerin hak ehliyeti ile,
tam olarak, esdeger degildir. Ciinkii; ger¢ek kisiler ile tiizel kisiler arasinda,
yapilarindan kaynaklanan farklar vardir. Gergek kisiler, dogal diizen i¢inde, biyolojik
ve maddi bir biinyeye sahip canli varliklardir. Bir tiizel kisi olan dernekler ise;
kanunlarin kisilik ve hak ehliyeti bahsettigi, maddi varlig1 olmayan hak siijesidir. Iste
bu yapi itibariyle birbirinden farkli iki kisilik arasinda, bazi ayricaliklar olmasi

313 Tiirk Medeni Kanunu’nun 48. maddesinde, tiizel kisilerin; cins,

kacinilmazdir
yas, hisimlik gibi yaradilis geregi insana 0zgii niteliklere bagli olanlar disindaki,
biitiin haklara ve borg¢lara sahip oldugu, diizenlenmek suretiyle, bu husus, acikca
ortaya konulmustur. Tiizel kisilerin sahip olamayacagi gercek kisilere has nitelikleri
ornek olarak sayan bu madde, tiizel kisilerin sahip olabilecegi haklarin smirini

belirtmesi a¢isindan 6nemlidir’'*.

Gergek kisiler ile dernekler arasindaki nitelik farki geregi; hak ehliyetinin
kazanilmasindan baslayarak, kaybina ve hak ehliyetinin kapsamina kadar bir
takim ayrik durumlar vardir. Oncelikle, hak ehliyetinin kazanimasinda; gercek ve
tiizel kisiler arasinda, kazanilma bi¢imi ve ani agisindan, farklilik bulunmaktadir.
Kural olarak; hak ehliyetine, hukuken kisilik kazanilmasiyla sahip olunur. Biyolojik
bir yapiya sahip olan gercek kisiler, tabii bir olay olan dogumla kisilik kazanirlar.
Hatta; gercek kisiler sag ve tam dogmak sartiyla, daha kisilik kazanmadan, ana

rahmine distiikleri andan itibaren, hak ehliyetinden istifade ederler

319 Oguzman / Selici/ Oktay, s. 182.

31" Oguzman / Selici/ Oktay, s. 182.

312 yelidedeoglu/Ataay, s. 51.

313 Arsebiik, $.269; Bilge (Medeni Haklar), s.27; Saymen, s.63; Velidedeoglu/Ataay, s.51;
Oguzoglu, s. 345; Ozsunay, s. 62; Zevkliler/Acabey/ Gokyayla, 5.210; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 26;
Oguzman /Selici/ Oktay, s. 182-183; Akipek/Akmtiirk, s. 558; Oztan (Hukukun Temel
kavramlari), s. 309; Zevkliler/Havutgu, s.158; Akintiirk, s. 181 .

314 Bilge (Medeni Haklar), s. 27.
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(TMK.m.28/11)*"°. Dernekler ise; gercek kisiler gibi, dogal, biyolojik bir yapi
olmadiklarindan ancak, kanunlarda 6ngoriilen usule uygun olarak kurulduklari andan

itibaren, kisilik kazanirlar ve hak ehliyetine sahip olurlar*'®.

Gergek kisiler ile dernekler arasindaki farkliliktan kaynaklanan diger bir
durum da, kisiligin ve aym1 zamanda hak ehliyetinin kaybedilmesidir. Hak ehliyeti,
kisiligin sona ermesi ile kaybedilir. Gergek kisilerde, kisilik; insana 6zgii bir durum
olan, 6lim ile sona erer. Bu durumda; gercek kisiler i¢cin o6liim, kisiligin ve hak
ehliyetinin kaybedilmesi sonucunu doguran bir tabiat olayidir. Derneklerin ise;
biyolojik bir yapiya sahip olmadiklarindan, 6liim gibi tabii bir nedenle kisiligini ve
hak ehliyetini kaybetmeleri s6z konusu degildir. Bu nedenle, dernekler nasil,
kanunun 6ngordigii sekilde kisilik ve hak ehliyeti kazanmissa; sona ermesi de yine
kanunda Ongoriilen anda ve sekilde gergeklesecektir. Buna gore; dernekler, Tiirk
Medeni Kanunu’nun, dernegin sona erme nedenlerine iliskin olan 87, 88 ve 89.
maddelerine gore sona ererler. Ancak; dernekler, bu maddelerde Ongdriilen
nedenlerin varligi sonucu, sona erdikleri anda, kisiliklerini ve hak ehliyetlerini
tamamen kaybetmezler. Tiirk Medeni Kanunu’nun 52. maddesine gore; sona eren
tiizel kisinin kisiligi, tasfiye sirasinda da devam eder. Ancak; bu asamada, tiizel
kisinin ehliyeti, tasfiye siiresince, sadece tasfiye amaciyla sinirh kalmak iizere devam

eder.

Gergek kisiler ile tiizel kisiler arasindaki nitelik farki, bunlarin hak
ehliyetlerinin kapsamimin da farkli olmasi sonucunu dogurur’’’. Tiirk Medeni
Kanunu’nun 48. maddesinde, tiizel kisilerin; cins, yas, hisimlik gibi yaradilis geregi
insana Ozgii niteliklere bagl olanlar disindaki, biitiin haklara ve borglara sahip
oldugu diizenlenmistir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 48. maddesinin gerek¢esinde de

belirtildigi lizere; onceki Medeni Kanun’da oldugu gibi, gergcek kisiler ile tiizel

315 Arsebiik, s. 173; Zevkliler/Acabey/Gokyayla,s.196; Akipek/Akintiirk, s. 257.

316 Velidedeoglu/Ataay, s. 51; Oguzoglu, s. 344; Dural/(")gﬁz, s. 223; Akipek/Akintiirk, s. 557 .
'"Saymen, s.63; Velidedeoglu/Ataay, s.51; Ozsunay, s. 62; Zevkliler/Acabey/Gokyayla,s.561;
Oztan (Tiizel Kisiler), s. 26; Oguzman /Seli¢i/ Oktay, s. 182; Akipek/Akintiirk, s.558;
ZevKliler/Havutcu, s.158; Hatemi (Kisiler),s. 155.
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kisilerin hak ehliyeti bakimindan esitlik 6ng6rﬁlmﬁstﬁr3 '8 Tiirk Medeni Kanunu’nun
48. maddesinde de vurgulandig1 iizere, dernekler; gercek kisilere 6zgii, bunlarin
yapilarindan kaynaklanan haklar ve bor¢lar disindaki, biitiin haklara ve borglara
sahip olabilirler. Bunun disinda; yine yapilar1 geregi olarak derneklerin sahip olup

da, gercek kisilerin sahip olamayacagi haklar ve bor¢lar da bulunmaktadir’"’.

Genel olarak; Tiirk Medeni Kanunu’nun 48. maddesi de goz Oniine alindiginda,
kanun koyucunun, miimkiin oldugunca tiizel kisileri, hak ehliyeti hususunda, gercek
kisilere yaklastirma amacinda oldugu goriilmektedir’”. Kanun koyucu kural olarak,
gercek ve tlizel kisilerin yapilarinin zorunlu kildigr simirlamalar disinda, tlizel

kisilerin tam olarak hak ehliyetine sahip olmalarini kabul etmistir’'.

Bunun disinda; gercek kisilerin hak ehliyetini diizenleyen, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 8. maddesinde; “ Her insanmin hak ehliyeti vardir. Buna gore biitiin
insanlar, hukuk diizeninin simirlart icinde, haklara ve bor¢lara ehil olmada
esittirler” denilmek suretiyle; istisnasiz biitiin insanlarin hak ehliyetine sahip
olmasini ifade eden “genellik ilkesi” ve biitlin insanlarin haklara ve borg¢lara sahip
olmada esit oldugunu ifade eden “esitlik ilkesi” ortaya konmustur. Biitiin insanlarin,
hak ehliyetine sahip olduklar1 gibi, biitiin dernekler de kanuna ve usuliine uygun
olarak kurulmak sartiyla, hak ehliyetine sahip olurlar. Bu a¢idan; tipki insanlarda

oldugu gibi, derneklerin hak ehliyet, agisindan genellik ilkesi, gegerlidir’>*.

Yine; biitiin insanlarin, haklara ve borg¢lara sahip olmada esit olmasi, bazi
istisnalar disinda, dernekler bakimindan da kabul edilebilir. Mesela; Tiirk Ticaret
Kanunu’nun 18. maddesinin ilk fikrasina gore; amagclarina ulasmak igin, ticari

isletme isleten dernekler, tacir sayilirlar. Bu itibarla; bunlar tacir olmanin getirdigi

318Velidedeoglu/Ataay, s.51; Akiinal, s.27; Oztan (Tiizel Kisiler), s.27; Dural / Ogiiz,s.223;
Oguzman/Selici/ Oktay, s. 182.

319Bilge (Medeni Haklar), s. 28; Saymen, s.63; Velidedeoglu/Ataay, s. 51; Okur,s. 379; Oztan
(Tiizel Kisiler), s. 27; Oguzman /Seli¢i/ Oktay, s. 182; Akipek/Akintiirk, s.558.

320 Saymen, s. 63; Saymen, s. 63;Velidedeoglu/ Ataay, s. 51; Akiinal, s. 26; Oztan (Tizel Kisiler),
s. 26; Dural/ Ogiiz, s. 221; Akipek/Akintiirk, s. 558; Oztan (Hukukun Temel kavramlar1), s. 309.
2!Gonensay, s. 141; Ozsunay, s. 62; Okur, s.379; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 27; Oguzoglu, s. 345;
Oguzman / Selici/ Oktay, s. 182; Dural / Ogiiz, s. 223.

322 Velidedeoglu/Ataay, s. 51; OKur, s. 381.
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hak ve yiikiimliiliiklere sahiptirler. Ayni1 maddenin son fikrasina gore; kamuya yararl
dernekler, bir ticari isletmeyi isletseler dahi tacir sifatina sahip olamazlar. Bu,
ozellikle; kamuya yararli derneklerin, tacir olmanin sonuglarindan biri olan iflasa tabi
olmamast i¢in getirilmis bir diizenlemedir. Bu itibarla; tacir sifatina sahip olma
bakimindan, kamuya yararli derneklerle, diger dernekler arasinda fark yaratilmistir.
Bu gibi istisnalar disinda, kural olarak dernekler arasinda hak ehliyeti bakimindan,
esitlik ilkesi gegerlidir'™. Ozellikle; 5253 sayili Dernekler Kanunu ile; derneklerin
hak ehliyeti, ger¢ek kisilere daha da yakinlastirildigi gibi, dernekler arasinda, hak
ehliyeti bakimindan, esitlik ilkesinin gecerli olmasimi engelleyen, hiikiimleri
kaldirmistir. Mesela; 2908 sayili onceki Dernekler Kanunu’nun 64. maddesi
geregince, derneklerin ikametgahlar ile amag ve faaliyetlerinde gerekli olandan fazla
tasinmaz mala sahip olmalar1 yasaklanmisti. Dernegin ihtiyacindan fazla olan
tasinmaz mallar, dernek tarafindan, I¢isleri Bakanlii’nin, belli edecegi siire iginde,
dernek tarafindan paraya g¢evrilmek zorundaydi. Ancak; ayni maddenin son fikrasi
geregince, kamuya yararli derneklere, Bakanlar Kurulu gerekli gordiigiinde,
ihtiyactan fazla taginmaz mala sahip olma yetkisi verebiliyordu. Bu nedenle;
dernekler arasinda, hak ehliyeti acisindan esitlik ilkesinin tam olarak gecerli
oldugunu séylemek miimkiin degildi. 5253 sayil1 Dernekler Kanunu’nun 22. maddesi
ile; derneklerin ihtiyactan fazla tasinmaz mala sahip olamayacaklarina iliskin yasak
kaldirilmistir.  Artik  biitin ~ dernekler, miilkiyet hakkindan esit Olcilide
yararlanabileceklerdir. Bundan bagka; 2908 sayili 6nceki Dernekler Kanunu’nun 61.
maddesinin II. fikrasinda, devletin yardimini sadece spor kuliipleri ile kamuya yararl

dernekler acisindan kabul eden hiikmii*?*

5253 sayili yeni Dernekler Kanunu ile
farkli sekilde diizenlenerek, devletten yardim alma acisindan dernekler arasindaki

esitsizlik ortadan kaldirilmistir (5253 sayili DK.m.10/1I).

Derneklerin hak ehliyetinin, amagclari ile sinirli oldugunu kabul eden goriise

gore; dernekler agisindan, hak ehliyetinde “esitlik ilkesinin™ bir istisnasi olarak,

3(ztan (Hukukun Temel Kavramlari),s. 27; Akipek/Akntiirk, s. 558.
324 Serim, Biilent: “Derneklere Devlet ve Kamu Kurumlarinca Yardim Yapilabilmesi Kosullar1”, Mali
Hukuk 1988, S. 15, s. 38.
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derneklerin hak ehliyetlerinin, amaclari, degisiklik arz ettigi nispette, degisiklik

gdstermesi say1labilir”.

Bunun disinda; cins, yas, hisimlik gibi, yapilan itibariyle, sadece insana
0zgl olan, bir kisi veya mal toplulugunun bilinyesine tamamen yabanci bulunan bazi
vasiflar dolayisiyla, sadece gercek kisilere taninan haklardan, tiizel kisilerin
yararlanmas1 miimkiin olamaz. Tiirk Medeni Kanunu’nun 48. maddesi, genel olarak,
biitiin tiizel kisilerin, sahip olamayacagi haklar, 6rnek olarak saymustir’>’,
Derneklerin de, sahip olamayacaklar1 haklar, bu madde g6z oniinde bulundurularak
belirlenebilir. Bunun yaninda, derneklerin, bir tiizel kisi olmasi bakimindan,

yapilaria 6zgii bir takim haklar1 vardir ki, bunlardan, gercek kisilerin yararlanmasi

miimkiin degildir.

II. YAPILARI GEREGi SADECE GERCEK KiSiLERE iLiSKiN HAKLAR

Tiirk Medeni Kanunu’nun 48. maddesinde de belirtildigi iizere, tiizel
kisiler; cins, yas, hisimlik gibi, yaradilis geregi, ancak insanlarin sahip olabilecegi
haklar ve borglara sahip olamazlar. Kanunda, gercek kisiler ile tiizel kisiler arasinda,
hak ehliyetinin kapsami bakiminda farkliliga neden olan haklar; gercek kisi olan
insanlara 6zgii niteliklere baglanan haklardir ve kanun tarafindan insanlara, insani
ozellikler dikkate alinarak, insan olmalar1 sebebiyle taninmistir. Gergek kisilerin hak
chliyetinin kapsami incelendiginde, tiizel kisilerin, 6zel hukuk®®’ alaminda sahip

olamayacag1 haklari su sekilde sayabiliriz:

Dernekler; “yas” sebebiyle dogan, bir takim haklardan yararlanamazlar. Bu

acidan; derneklerin ergin olmasi, mahkemeden ergin kilinma talebi gibi, “yas” ile

325 Ozsunay, s. 62; Velidedeoglu/Ataay, s. 51; OKur, s. 381.

326 Bilge (Medeni Haklar), s.27; Saymen, s. 64.

327 Hak ehliyeti, Ozel Hukuku ilgilendiren bir kavramdir. Bu nedenle; hak ehliyetine iliskin bu
boliimde, sadece Ozel Hukuk alanindaki haklardan bahsedilmistir. Bunun disinda, tiizel kisiler, Kamu
Hukukundan dogan bir takim haklara da sahiptir. Anayasa’da diizenlenen bu haklar, genellikle,
Medeni Hukuka iliskin haklarla paraleldir. Zira; Ozel Hukuk alanindaki haklar, dayanagim
Anayasa’dan alir. Kamu Hukuku’nda da, sadece gercek kisilerin sahip olabilecegi bir takim haklar ve
borglar bulunmaktadir. Bunlari, se¢gme ve secilme hakki, askerlik yiikiimliiliigi olarak sayabiliriz.
bkz. Saymen ,s.63; Velidedeoglu, s. 57 Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 182.
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ilgili haklardan yararlanmalar1 diisiiniilemez. Buna gore; “yas” ile ilgili olarak,
sadece insanlar i¢in 6ngoriilen, erginlik, mahkemeden ergin kilinma istegi, tiizel kisi

olan derneklerin yararlanamayacag: haklar olarak sayilabilir **.

“Dogum, oliim, gaiplik ...” gibi durumlar da gergek kisilere has nitelik
tasir. Bunlara iliskin kanun hiikiimlerinin tiizel kisilere uygulanmasi miimkiin

degildir’®.

Aile Hukuku'na iligkin haklar ve borg¢lar genellikle, gercek kisilerin
yapilar1 geregi niteliklerinden yola ¢ikilarak, gercek kisilere taninmistir. Insana has
niteliklerden sayilan “cins” ve “yas” geregi, insanlara taninan haklara 6rnek; olarak
nisanlanma, evlenme, evlilik mal rejimlerine tabi olma, bosanmay1 sayabiliriz330.
Bunun gibi; Tiirk Medeni Kanunu’nun Ikinci kisminda, “hisimlik” bashg: altinda
diizenlenen haklardan, Ornegin, soybaginin reddi, tanima, babalik davasi agma

hakki, evlat edinme, yakin hisimlardan nafaka talep etmek™', vasi®*, kayyim®> ve

32 Velidedeoglu/Ataay, s. 58; Ozsunay, s. 65; Dural / Ogiiz, s. 224.

329 Saymen, s. 66; Oztan, (Tiizel Kisiler), s. 27; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 182.

330Giinensay, s. 141; Arsebiik, s.269; Saymen, s.65; Velidedeoglu/Ataay, s. 58; Oguzoglu, s. 345;
Berki, s. 78; Ozsunay, s. 65; Zevkliler/ Acabey /Gokyayla,s.561; Oztan, (Tiizel Kisiler), s. 27;

31 Tiizel kisi olan dernekler, “hisimliktan” kaynaklanan nafaka borcu yaminda, “bosanma” ve
“soybagindan” kaynaklanan nafaka borcunun da alacaklisi veya bor¢lusu olamazlar. Berki, s.78.

332 Saymen’e gore; onceki Medeni Kanun’un 364. maddesi geregince; vesayet altina alacak kisinin,
yakin kan veya sihrl hisimlarindan, bu vazifeye ehil olan birinin yahut esinin tercihen olarak tayin
edilecegi diizenlenmistir. Bu ifadeden, vasinin gercek kisi olmasi gerektigi sonucuna varilmakta ise
de, “tercihen” bu kisilerin vasi tayin edilecegi belirtilmekle, tiizel kisilerin bundan istisna edilmedigi
savunulabilir. Meseld; bir hayir derneginin, kimsesiz ¢ocuklarin vasisi tayin edilmesinde fayda so6z
konusudur. bkz. Saymen, s. 65,dn.42. Kars1 goriis icin bkz. Ozsunay, s. 65; Velidedeoglu, s. 58;
Zevkliler/Acabey/Gokyayla,s.549; Dural / (")giiz, s. 224; Akipek/Akintiirk, s. 558. Kanimizca;
yazarmn verdigi ornek dolayisiyla da, bu sekilde bir dernegin vasi tayin edilmesi, hem bir hayir
derneginin amacina uygun bir durum olusturacak, hem de kendisine vasi tayin edilen kisi agisindan da
bu kisinin daha yararma bir durum olusturabilecektir. Ancak; onceki Medeni Kanun’un 363.
maddesine karsilik gelen, Tiirk Medeni Kanunu’nun 413. maddesinde; vesayet makaminin, vesayeti
gerektiren durumlarda, bu gorevi yapabilecek yetenekte bir ergini, vasl olarak atayabilecegi
diizenlenmistir. Maddedeki, “bu gérevi yapabilecek yetenekte olan bir ergini” ifadesinden, vasi
olarak, ancak bir gergek kisinin atanabilecegi sonucunu ¢ikartabiliriz.

3 Bir goriise gore; tiizel kisilerin kayyim atanamamalarina, Tirk Medeni Kanunu’nun 427.
maddesinde , yonetimi kimseye ait olmayan mallarin yonetimi i¢in diizenlenen, yonetim kayyimligi
miiessesesi istisna olusturmaktadir. bkz. Egger, Art,53,Nr.9 (naklen, Ozsunay, s. 69;Dural / Ogiiz, s.
224). Kanimizca; dernekler acisindan degerlendirdigimiz takdirde, bu maddenin 5. bendindi agisindan
bir dernegin yonetim kayyimligindan bahsedilebilir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 427. maddesinin 5.
bendinde; bir hayir isi veya genel yarar amaci giiden bagka bir ig i¢in halktan toplanan para ve sair
yardimi yonetme veya harcama yolu saglanamamasi, vesayet makaminca, yonetim kayyimi atanmast
gerektiren hallerden biri olarak sayilmistir. Maddenin gerekgesinde de belirtildigi tizere; bu konuda,
2680 sayil1 Yardim Toplama Kanunu 6zel hiikiimler icermekle birlikte, 6zel hilkmiin uygulanamadigi
durumlar i¢in bu bent korunmustur. Madde gerekgesi i¢in bkz. Ertas/Kog, s.545. Gergekten; 2680
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kanuni miisavir olarak atanmay1™" sayabiliriz*.

Cismani bir varlik olmayan derneklerin, viicut biitiinliiglintin ihlali de
miimkiin degildir. Bu agidan; sadece insanlara tanman diger bir hak olarak;
yaralanma sebebiyle, Borglar Kanunu’nun 46. maddesi ve 47. maddesi geregince,

yaralanan kisinin “maddi, manevi tazminat talepleri”, dernekler i¢in s6z konusu

336

olamaz™”". Gergekten; Bundan bagka; Bor¢lar Kanunu’nun 45. maddesinin II. fikras1

ve 47. maddesi geregince Oliim halinde, destekten yoksun kalma tazminati ile,

manevi tazminat talebi dernekler i¢in s6z konusu degildir’®’.

sayilt Yardim Toplama Kanunu’nun 25. maddesi, kalan yardimin devrini diizenlemistir. Buna gore;
toplanan yardimin, amaci gergeklestirecek miktara ulagmamasi veya amacin ger¢eklesmesinden sonra
bir miktarmin artmasi hallerinde; s6z konusu yardimlar, yardim toplamaya izin veren makam
tarafindan, bu yardimm amacin gergeklestirebilecek veya amacina en yakin kurulus veya kuruluslara
devrettirilir. Bu maddeden de destek alarak, Tiirk Medeni kanunu’nun 427. maddesinin uygulanmasini
gerektiren bir durumda, boyle bir yardim parasinin yonetiminin, bu paranin toplanma amacina en
yakin dernek yonetim kayyimi tayin edilerek, ona verilmesi yerindedir.

334 Bizim de katildigimiz bir goriise gore; tiizel kisiler, vasilik, kayyimlik, kanuni miisavirlige ek
olarak; iflas masasi yoneticisi, alacaklilar toplantis1 iiyesi, tereke yoneticisi olamazlar. Ciinkii bunlar,
insan faaliyetini gerektiren islerdir. bkz. Egger, Art,53,Nr.8 (naklen, Zevkliler/Acabey/
Gokyayla,s.549). Ayrica; tiizel kisiler, hakem ve bilirkisi olarak da atanamazlar. Okur,s. 379.

335 Saymen, s. 66; Velidedeoglu/Ataay, s. 58; (")zsunay, s. 65; Oztan, ( Hukukun Temel Kavramlari),
s. 27; Dural / Ogiiz, s. 224.

336 Saymen, s.66;

37 Saymen, 5.66; Velidedeoglu/Ataay, s. 58; Oguzman/ Selici/Oktay, s. 182; Dural / Ogiiz, s. 224.
Ayrica son yazara gore; bir gercek kisinin 6liimii halinde, Borglar Kanunu’nun 47. maddesi anlaminda
bir manevi tazminatin, tiizel kisiler agisindan talep edilmesi miimkiin degildir. Buna karsilik; Bor¢lar
Kanunu’nun 45. maddesinin I. fikras1 anlaminda, def’in masraflar1 dahil zarar ve ziyan ile, dliim
hemen gergeklesmemigse, tedavi masraflari ile 6len kisinin bu siire zarfinda ¢alisgamamasindan dogan
masraflar da zarar ziyan olarak kabul edilecektir. Bu masraflar1 talep hakki mirascilara ait
olacagindan, yasal miras¢1 olarak devlet veya atanan mirasgi olarak bir tiizel kisinin varligl sz
konusuysa, bu masraflar talep edebilirler. Defin masraflari terekeden 6denmisse, mirasgi olan tiizel
kisi, terekeden 6deme yapilmamigsa, masrafi yapan tiizel kisinin yine bunlart talep hakki vardir.
bkz.Oguzman / Oz: Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler, 3. Basi, istanbul 2000; Dural / Ogiiz, s. 224,
dn.112. Kanimizca da; tiizel kisilerin Borglar Kanunu’nun 45. maddesinin I. fikras1 anlaminda talep
haklar1 olabilir. Burada; manevi tazminat talebinde oldugu gibi, bu talepte bulunanin bir gercek kisi
olmasin gerekli kilan bir durum yoktur. Bor¢lar Kanunu 47. maddeye gore; 6len kiginin ailesi manevi
tazminat talebinde bulunabilir. Tiizel kisilerin, Medeni Hukuk anlaminda, manevi tazminat istemeye
hakki olan “aile” kavrami i¢inde degerlendirilmesi miimkiin degildir.

Bunun yaninda bir tiizel kisi olarak dernegin, kendisine siirekli olarak bagista ve yardimda
bulunarak, amagclarimi gergeklestirmek icin maddi destek saglayan bir kisinin 6liimii halinde, 6liimiine
sebebiyet veren kisiden destekten yoksun kalma tazminati isteyip isteyemeyecegi sorusu akla
gelebilir. Burada, maddenin anlamindan ve amacindan hareketle; 6len kisinin maddi desteginden
yoksun kalmasi sebebiyle, destekten yoksun kalma tazminati talep edebilecek kisinin, gercek kisi
olmasi gerektigi kanisindayiz. Bununla birlikte, bunun tersi bir durumda da, yani; tiizel kigiligin sona
ermesi sonucu, tiizel kisinin desteginden yoksun kalan kimselerin bu hiikiimden yararlanmasi da
distiniilemeyecektir. Clinkii; bu tazminat talepleri, bir kimsenin 6ldiiriilmesi durumu ile siirli olarak
talep edilebilir.Tirk Medeni Kanunu’nun 48. maddesi karsisinda, sadece gercek kisiler igin soz
konusu olabilen, ger¢ek kisinin liimiine iliskin olarak diizenlenen tazminat taleplerinin, tiizel kisi
olan dernegin, sona ermesinde de kiyasen uygulanmasi s6z konusu olamaz.

83



’

Derneklerin, “kanuni miras¢t” olmasi da, miimkiin degildir338. Kanuni
mirascilik; kan hisimligina dayanan kanuni mirascilik, 6len kisinin sag kalan esinin
mirasgiligr®>’ gibi sézlesmeye dayanan kanuni mirascilik ve devletin miras¢iliginda
oldugu gibi, uyrukluga dayanan kanuni miras¢ilik olmak iizere iige ayrilir’™.
Murisin evlathg ve evlathgin altsoyu da, ayni murisin kan hisimlar1 gibi mirasgi
olurlar (TMK. m.500/1)**". Derneklerin, bu ii¢c durumda da kanuni mirasci olmasi
miimkiin degildir. Zaten; tiizel kisi olarak, sadece devletin kanuni miras¢ilig1 kabul
edilmistir. Ayrica, derneklerin lehine, bir gercek kisi tarafindan, vasiyetname veya
miras sozlesmesi yapilmasi dolayisiyla, miras¢i olabilmelerine karsin; derneklerin,
vasiyetname ve miras birakan konumunda miras soézlesmesi olmak iizere, 6liime

bagli tasarrufta bulunma haklar1 da yoktur’*

. Bunun gore; dernekler; bir kimseyi,
vasiyetname veya miras so6zlesmesi ile, miras¢i naspedemiyecekleri g1b13 3 muayyen
mal vasiyetinde de bulunamazlar***. Zira; biitiin bu haklar; insanlar i¢in s6z konusu

olan, “Oliim”e baglh olarak ortaya ¢ikan haklardir. Derneklerin 6liimii s6z konusu

degildir®.

Derneklerin, 6liime bagh tasarruflarda oldugu gibi; “sadece ger¢ek kisilerin

taraf olabilecegi hukuki islemlerde”, hukuki islemin niteligine goére, bu hukuki

3% Saymen, s.66;Velidedeoglu/Ataay,s.58; Oguzoglu, s. 345; Oztan (Tiizel Kisiler),s.27;
Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s.549; Dural / Ogiiz, s. 224.

39 Sozlesmeye bagli kanuni mirascilikta; sag kalan esin kanuni mirasgihigi, evlenme akdine
dayanmaktadir. Ayrintili bilgi icin bkz. inan, Ali Naim / Ertas , Seref / Albas, Hakan: Tiirk Medeni
Hukuku- Miras Hukuku, 5. Basi, Ankara 2004, s.110 vd.

0 inan / Ertas / Albas, s.76 vd.

! Serozan, Rona/ Engin, Baki ilkay: Miras Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara 2004, s. 123. Evlat
edinme hakim karari ile miimkiin oldugundan, murisin evlathiginin mirasgiligi, sdzlesmeye dayanan
mirasgilik olarak kabul esilemez (TMK. m.315).

2 Saymen, s.66; Velidedeoglu/Ataay, s. 58; Oguzoglu, s. 345; Ozkan, Isil: “Tiizel Kisilerin
Ehliyetlerinin Gaye ile Sinirlandirilmasi”, Adalet Dergisi 1975, S.3-4, s.360; Dural / ()gﬁz, s. 224;
Akipek/Akintiirk, s. 559.

3 Tiirk Medeni Kanunu'nun 54. maddesi ile 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu'nun 15.
maddesinden ¢ikan sonuca gore, biitlin tiizel kisilerde oldugu gibi dernekler de malvarliging
tiiziiklerinde belirtmek iizere veya yetkili organinin karariyla, sona ermesinden sonra gegecegi yeri
belirleyebilir. Bu durum mirasgi naspina benzetilebilirse de, dernegin sona ermesi ile gercek kisilerin
olimii ayn1 durum olarak degerlendiremeyiz. Miras Hukuku’ndaki hiikiimler, gercek kisilerdeki
“gliim” olay1 gozetilerek, sadece insanlar igin diizenlenmistir. “Oliim” de “ cins, yas, hisimlik” gibi,
insana 6zgii niteliklerden oldugundan, Tiirk medeni Kanunu’nun 48. maddesine gore; tiizel kisilerin,
bunlara bagli haklardan yararlanmalari miimkiin degildir.

3 Saymen, s.66; Velidedeoglu/Ataay, s. 58; Oguzoglu, s. 345; Oztan, (Tiizel Kisiler), s. 27; Dural /
Ogiiz, s. 224.

' Saymen, s.66; Velidedeoglu/Ataay, s. 58
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islemin alacakli veya borglu tarafinda yer alamazlar. Ozellikle; dernekler, gercek
kisilerin yerine getirebilecegi borg¢lara sahip olamazlar. Bu acidan, bazi hukuki
islemlerde, alacakli konumunda olabilmelerine karsin, bor¢lu konumda
bulunamazlar. Meseld; is sozlesmesinde,derneklerin, is¢i olmalart miimkiin
olmamasina karsin, bu sozlesmenin diger tarafi, yani igveren olmalarina bir engel
bulunmamaktadir. Yine tiizel kisiler isin niteligi geregi, baz1 hukuki iligkilerde borglu
sifatin1 tasiyabilmelerine karsin, alacakli sifatina sahip olmalar1 miimkiin degildir.
Kaydi hayatla irad ve dliinceye kadar bakma sézlesmesi (BK.m. 507 vd.) acisindan

durum bayledir’*.

30.07.2003 tarih ve 4963 sayili Kanun’un 31. maddesi ile degismeden
once, Tirk Medenl Kanunu’nun 56. maddesi ve 6nceki Dernekler Kanunu’nun 1.
maddesinde; niteligi geregi tiizel kisilerin de yararlanabilecegi bir hak olmakla
beraber, dernek kurma ve derneklere {iye olma hakki sadece gercek kisilere

347
taninmisti

. Tirk Medeni Kanunu’nun 56. maddesinde ve 2908 sayili Onceki
Dernekler Kanunu’nun 1. maddesinde, 2003 tarihinde yapilan bu degisiklik ile; tiizel
kisilerin de gergek kisiler gibi, dernek kurabilecegi ve derneklere liye olabilecegi
kabul edilmistir. Esas itibariyle; dernekler, bu degisiklikten Once, birleserek
federasyon veya konfederasyon kurabilme imkanina sahipti. Bu degisiklikten sonra,
sirketler gibi diger tiizel kisiler yaninda, derneklerin de, amacina uygun bir dernegin
kurucusu veya tiiyesi olabilme hakkinin da var oldugu sdylenebilir. Nitekim; Tiirk
Medeni Kanunu’nun 56. maddesi ile 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 2.

maddesinde, hem gercek, hem de tiizel kisilere dernek kurma ve iiye olma hakki

taninmistir.
III. HEM DERNEKLERE HEM DE GERCEK KiSILERE ILISKiN HAKLAR
Daha o6nce de belirttigimiz iizere, yapilar1 geregi sadece gergek kisilerin

sahip olabilecegi haklar ve borg¢lardan, dernekler; bir tiizel kisi olarak, gercek kisiler

gibi, elle tutulur gozle gorilir, maddi bir yapiya sahip olmadiklarindan

6 Velidedeoglu/Ataay, s. 58; Oztan, (Tiizel Kisiler), s. 27; Dural / Ogiiz, s. 224; Akipek/Akintiirk,
5. 559.
7 Dural / Ogiiz, s. 225.

85



yararlanamazlar. Ancak; sadece gercek kisilere 6zgii olan haklar disindaki biitiin
haklara, kural olarak, dernekler de sahiptirler’**. Derneklerin, gercek kisiler gibi
sahip olduklar1 haklar bakimindan bazi ayrik durumlar bulunmaktadir. Mesela; intifa
hakki, gercek kisilerin yasam siireleri ile sinirli iken; tiizel kisiler agisindan, en ¢ok

100 y1l ile siire ile kurulabilir (TMK. m. 797).

Hem gergek kisiler, hem de tiizel kisilerin yararlanabildikleri haklar
doktrinde; malvarligi haklar1 ve malvarligi disindaki haklar yani, kisilik haklar
olmak tizere iki kisimda toplanmustir. Bilindigi iizere, malvarlig1 haklari; para ile
Olctilebilen, bir sahsin malvarligina dahil bulunan haklardir.Mesela, mamelek hakki
olarak bir alacak, bir intifa hakk: sayilabilir. Kisilik haklar1 ise; para ile dogrudan
dogruya Olciilmesi miimkiin olmayan haklardir. Bunlara da; ad, yerlesim yeri,
kisiligin korunmasi drnek olarak verilebilir. Malvarlig1 ve kisilik haklarmni, sirasiyla

inceleyelim:

A. Malvarhg Haklar

Dernekler; yapilar1 itibariyle veya kanuni istisnalar sebebiyle yoksun
kaldiklar1 malvarhg haklar1 disinda, biitiin malvarligi haklarma sahiptirler’®. Ancak;
baz1 haklardan tiizel kisilerin yararlanmasi, gercek kisilere nazaran bazi ayricaliklar
arz etmektedir. Ote yandan, bazi haklarin tiizel kisilerin hak ehliyetinin icerigine

350

dahil olup olmadig: tartismalidir’™". Bu haklar1 sdyle siralayabiliriz:

1. Ayni Haklar

Sahibine, esyalar {izerinde, dogrudan dogruya hakimiyet saglayan ayni
haklar; miilkiyet hakki ve sinirli ayni haklar olmak tizere iki tiirdiir. Sirli ayni

haklar; irtifak haklari, gayrimenkul miikellefiyeti ve rehin haklar1 olmak iizere ii¢

351

kisimda toplanir>". Kural olarak dernekler, bir tiizel kisi olmalar itibariyle, taginir-

¥ bkz. Bolim 2. §1.

**’Saymen, s.71;Velidedeoglu/Ataay, s.58; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s.562; Dural / Ogiiz,s.225.
%0 Dural / Ogiiz, s. 225.

3! Ertas, (Esya Hukuku),s. 55.
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tasinmaz miilkiyeti, irtifak ve intifa haklari, gayrimenkul miikellefiyeti, gayrimenkul
rehninden yararlanabilirler’.

Miilkiyet hakki bakimindan, 2908 sayui énceki Dernekler Kanunu’na gore,
dernekler; ikametgahlari ve amaglar1 i¢in zorunlu olan tasinmaz mallara sahip
olabiliyorlardi. Bunlar; herhangi bir sekilde ellerine gecen, ikametgahlar1 ve amaglari
icin zaruri olmayan tasinmaz mallari, paraya ¢evirmekle miikelleftiler. Bu agidan;
dernekler, miilkiyet hakkindan gercek kisilerden farkli olarak, kanuni sinirlar ig¢inde
yararlanabiliyorlardi®>. 2908 sayili Dernekler Kanunu'ndaki bu sirlamanin, hak
ehliyetine mi yoksa fiil ehliyetine mi iliskin oldugu hususunda, baz1 tartigmalar
bulunmaktaydi. Kanimizca; buradaki sinirlama, derneklerin miilkiyet hakkina iligkin
bir sinirlama getirmesi itibariyle hak ehliyetine iliskindir. Soyle ki; miilkiyet hakki,
sadece bir mala sahip olma degil, o mali kullanma, o maldan semere elde etme ve
diledigi gibi o mal iizerinde tasarrufta bulunma hakkini vermektedir. Dernekler, ister
bir hukuki islemle, isterse miras sebebiyle bir tasinmaz mala sahip olsunlar, eger bu
taginmaz, dernegin yerlesim yeri ve amact i¢in zorunlu olandan fazlaysa; bu
taginmazi kullanma ve semerelendirme hakkini kullanamadig1 gibi, diledigi sekilde o
mal lizerinde tasarruflarda da bulunamamaktaydi (Mesela; taginmaz tizerinde sinirh
ayni hak tesis edemiyordu). Dernek; eline gecen bu tasinmazi, sadece baskasina
temlik etmek suretiyle paraya ¢evirme hakkina sahipti. Bu acidan; burada miilkiyet

hakkinin ve bu suretle, hak ehliyetinin sinirlanmasi s6z konusudur diyebiliriz.

5253 sayiuli yeni Dernekler Kanunu bu smirlamayr kaldirarak, 22.
maddesinde; derneklerin, genel kurullarinin yetki vermesi {lizerine, yonetim kurulu
karariyla tasinmaz mal satin alabilecegini dilizenlemistir. Ancak; dernekler
edindikleri taginmazlari, tapuya tescilinden itibaren, bir ay icinde, miilki idare

amirligine bildirmekle yiikiimlii kilinmistir®**. Dernekler; taginir mallar bakimindan

Gonensay, s. 141; Bilge (Medeni Haklar), s. 33; Saymen, s.71;Velidedeoglu/Ataay, s.53;
(")zsunay, s. 68; Akiinal, s. 28; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 562; Oztan, (Tizel Kisiler), s. 27;
Oztan (Hukukun Temel kavramlari), s. 310; Akipek/AKintiirk, s. 559.

353 bkz. Ertas, (Esya Hukuku),s. 54.

334 pkz.Velidedeoglu/Ataay, s.59. Oncii, Ozge: Tiizel Kisilerin Kazandiric:t Zamanasimi Yolu ile
Tasinmaz Edinmesi”, ProfDr.irfan Bastug Anisma Armagan, Izmir 2005, s. 250. Yine de
uygulamada, Dernekler Miidiirliigii tarafindan, usulii olarak bu belge diizenlenmektedir. Ancak;
miilkiyet hakki disinda, derneklerin tasinmazlar1 iizerinde, sinirli ayni hak tesis etmesi ve bunun
tescilini istemeleri halinde, kanimizca; bunun, tescili i¢in, miilki idare amirinin, dernegin tiiziigiindeki
amaca gore, dernegin bu tasarrufu yapmaya yetkili olup olmadiginin tespiti gerekecektir.
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da, miilkiyet hakkima sahiptirler’>. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’ndaki
diizenlemeler ile; dernekler, miilkiyet hakkindan, neredeyse gergek kisiler gibi
yararlanabileceklerdir. Ancak; baz1 kanunlarin, 5253 sayili yeni Dernekler
Kanunu’na uygun olarak degistirilmemesi sonucu, birbiriyle ¢elisen hiikiimler ortaya
cikmigtir. Bu c¢elisen hiikiimlerden biri de; 2644 sayili Tapu Kanunu'nun 2.
maddesidir. 2644 sayili Tapu Kanunu’nun 2. maddesine gore; “ Hiikmi sahislarin
tapu islerinde merkez veya subelerinin bulunduklar: yerin en biiyiik miilkiye
amirinden nizannamelerine gore gayrimenkul tasarrufuna izinli olduklarina ve tescil
isini yapacak miimessilin saldhiyetine dair alinacak belgenin verilmesi mecburidir.
Ticaret sirketleri bu belgeyi ticaret sicil memurlarindan alirlar” . Bu durumda;
derneklerin, merkez veya subelerinin, bulundugu yerin en biiylik miilki idare amiri,
Dernekler Kanunu ve dernegin tiiziigiine gore, dernegin, tasinmaz mala iliskin
tasarruflarinin sinirini takdir ve tapuda islemi yapacak kisinin yetkili oldugunu tespit
edecektir. Ancak; 5253 sayili Dernekler Kanunu ile, derneklerin tasinmaz
miilkiyetine iliskin, sinirlamanin kalkmasi sonucu; Tapu Kanunu’nun 2. Maddesine
gore miilki idare amirinin, derneklerin, tiiziiklerine gore taginmaz tasarrufunun
siirini belirleyerek, bu tasarrufu yapmalarina dair izinli olduklarina dair verilecek
belge, islevini kaybetmistir. Yine de uygulamada, derneklerin tapuda islem
yaptirabilmeleri ic¢in, Dernekler Midiirliigii tarafindan, usulii olarak bu belge

diizenlenmektedir.

Dernekler; miilkiyet disindaki ayni haklar olan sinirli ayni haklardan da
yararlanirlar’®. Buna gore; dernekler, simrl ayni haklar olarak, irtifak haklarina,
tasinmaz yiikiine ve rehin haklarina sahip olabilirler. Ancak; bazi simurli ayni
haklardan, dernekler, bir tiizel kisi olmalari itibariyle, gercek kisilerden farkli sekilde
yararlanirlar. Bazi simirlt ayni haklarin ise; tiizel kisilerin ve bu arada derneklerin,

hak ehliyetinin kapsamina girip girmedigi tartigmalidir.

355 Saymen, s.71; Velidedeoglu/Ataay, s.53; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 562;

%6 Gonensay, s. 141; Saymen, s.71;Velidedeoglu/Ataay, s.53; Ozsunay, s. 68; Akiinal, s. 28;
Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 562; Oztan, (Tiizel Kisiler), s. 27; Oztan (Hukukun Temel
kavramlar), s. 310; Akipek/Akintiirk, s. 559.
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Irtifak haklari; esyaya bagh (tasinmaz lehine) irtifak haklar: ve sahsi irtifak
haklari olmak iizere ayrilir>’:

Esyaya bagl irtifak haklari, Tirk Medeni Kanunu’nun 779. maddesine
gore; bir taginmaz iizerinde diger bir tasinmaz lehine konulmus bir ytktir. Yikli
tasinmazin maliki, esyaya bagl irtifak hakk: sebebiyle; miilkiyet hakkinin sagladigi
bazi yetkileri kullanmaktan kaginacak veya yararlanan taginmaz malikinin, yiikli
taginmazi, bu irtifak hakkina uygun olarak kullanmasina katlanacaktir. Kaynak
hakki, manzara kapatmama irtifaki esyaya bagl irtifaka Grnek gosterilebilir™®,
Esyaya bagl irtifak hakki; nitelik itibariyle, bu irtifak hakkina sahip olma veya bir
baskas1 lehine tesis etmek bakimindan, gercek ve tiizel kisi olma bakimindan fark
yoktur. Bu acidan, bu haklar agisindan, gercek kisiler ile tiizel kisiler arasinda ayrik

durumlar yoktur. Bu agidan; tasinmaz lehine irtifak haklar1 bakimindan, dernekler;

gergek kisiler gibidir.

Sahst irtifak haklari bakimindan, dernekler ile gercek kisiler arasinda bazi
ayrik durumlar bulunmaktadir. Meseld; sahibine, hakkin konusu olan seyden® tam
olarak yararlanma hakki veren, sahsi irtifak haklarindan intifa hakki; Tirk Medeni
Kanunu’nun 797. maddesinde, gercek kisiler ile tiizel kisiler arasinda, siire
bakimindan, farkli sekilde diizenlenmistir. Intifa hakki, devredilemez ve mirascilara
miras yoluyla gegmez. Bu nedenle, Tiirk Medeni Kanunu’nun 797. maddesine gore;
intifa hakki, taraflarca daha kisa bir siire i¢in kararlastirilmamissa, lehine tesis
edilmis olan gergek kisinin Sliimii ile sona erer. Tiizel kisilerin 6liimii s6z konusu
olmadig1 i¢in, bir dernek lehine tesis edilmis bir intifa hakki; Tirk Medeni

kanunu’nun 797. maddesindeki, tiizel kisilere iligkin hiikiim geregi, bir siire

37 Ancak bazi irtifak haklari vardir ki bunlar; hem sahsa hem de esyaya baglanabilir. Bunlara
diizensiz irtifaklar denir. Kaynak hakki ve iist hakki bu gesit irtifak haklarindandir. Bundan baska;
Irtifak haklari, bu ayirimdan baska bir takim ayirimlara da tabi tutulmustur. Buna gore; sahibine
esyadan tam yararlanma hakki saglayan irtifaklar ( mesela; intifa hakk: )ve sahibine sinirli yararlanma
hakki tantyan irtifaklar (meseld; oturma irtifaki, kaynak irtifaki, gecit irtifaki) olmak {izere ayrilabilir.
Yine bagka bir ayrim olarak da, intifa hakki, oturma hakki, gecit hakkinda oldugu gibi; sahibine, esya
tizerinde olumlu bir davranista bulunma, kullanma hakki veren irtifak haklar1 olarak, olumlu irtifak
haklar1 ve malikin, miilkiyet hakki sebebi ile sahip oldugu haklar1 kullanmaktan kaginma zorunlulugu
doguran irtifak haklar1 olarak, olumsuz irtifak hakkindan bahsedilebilir. ~ Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Ertas, (Esya Hukuku),s. 450 vd; Oguzman, Kemal / Seli¢i, Ozer/ Ozdemir, Saibe Oktay: Esya
Hukuku, Istanbul 2004, s. 600 vd.

¥ bkz. Ertas, (Esya Hukuku),s. 452.

3% Tiirk Medeni Kanunu’nun 794. maddesi geregince, intifa hakki; taginirlar, tasinmazlar, haklar veya
bir malvarlig1 tizerinde kurulabilir.
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kararlastirilmamigsa, dernegin tlizel kisiliginin sona erdigi ve her halde, hakkin
tesisinden itibaren yiiz yil gecmekle sona erer’®. Gergek Kkisilerle tiizel kisi olan
derneklerin  kisiliklerinin sona ermesindeki farklik, kanun koyucuya; bu iki tiir
kisilik arasinda, bu hakkin sona ermesi bakimindan, ayri diizenlemeler yapma

zorunlulugu getirmistir.

Bir binadan veya onun bir boliimiinden konut olarak yararlanma yetkisi
veren, “oturma" (siikna) hakkindan, tiizel kisilerin de yararlanip yararlanamayacagi
konusunda, doktrinde tartismalidir. Bir goriise gore; oturma hakki ancak, hak
sahibinin bir binadan konut olarak yararlanmak seklindeki, kisisel ihtiyacim
karsilamak amaciyla kurulabileceginden, bu hakkin, insana 6zgii 6zelliklere bagh
oldugu ve ancak gercek kisi lehine kurulabilecegi savunulmaktadir **'. Diger bir
goriise gore ise; oturma hakki, Tirk Medeni Kanunu’nun 825. maddesinde, konut
olarak kullanilmak {tizere tesis edilebilecegi diizenlenmigse de; tlizel kisilerin

yerlesim yeri ihtiyacim karsilamak iizere tesisine bir engel yoktur’®

. Kanimizca;
oturma hakkinin, cins, yas, hisimlik veya dogum, 6liim gibi, yapilar1 geregi sadece
insanlara 6zgii niteliklere dayanan bir hak olarak tanimlayamayiz. Bu acidan; tiizel
kisilerin ve bu arada derneklerin, bu haktan gercek kisiler gibi, yararlanabilmesi

gerekir.

Dernekler, sinirlt ayni hakkin diger ¢esitleri olan, tasinmaz yiikii ve rehin
haklarindan da gercek kisiler gibi yararlanabilirler. Taginmaz yiikiinde, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 839. maddesine gore; bir tasinmazin malikinin, bu taginmaz dolayisiyla
ve bu tasinmaz karsilik olmak iizere, bir kimseye karsi verme veya yapma borcu
altina girmesi s6z konusudur. Buna gore; taginir rehni ile Tiirk Medeni Kanunu’nun
850. maddesine gore; ipotek, ipotekli bor¢ senedi ve irat senedi olmak iizere, iige

ayrilan tasinmaz rehninden, dernekler de yararlanabileceklerdir’®.

36OGiinensay, s. 141; Saymen, s.71; Velidedeoglu/Ataay, s.53; Akiinal, s. 28; Oztan, (Tizel Kisiler),
s. 27; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 184;

%'Saymen, s.71; Akiinal, s. 27; Oztan, (Tiizel Kisiler), s. 27; Dural / Ogiiz, s. 224; Oguzman /
Selici/ Oktay, s. 184; Akipek/Akintiirk, s. 559.

32 Velidedeoglu/Ataay, s.53; Ertas, (Esya Hukuku),s.465. Kars1 goriis i¢in bkz. Oguzman / Selici/
Ozdemir, s. 656.

363 Saymen, s. 71.

90



Burada deginilmesi gereken diger bir konu da; derneklerin zilyetligidir'®*.

Konumuz agisindan, zilyetlik; kazandiric1 zaman asimi yoluyla, derneklerin tasinir
veya taginmaz mal iktisabinin miimkiin olup olamayacagi noktasinda 6nem tasir.
Bilindigi lizere; kanunda Ongoriilen bir takim sartlarin gerceklesmesi ile zilyedin,
taginir veya taginmaz bir malin miilkiyetini zamanasimi ile kazanmasi miimkiindiir
(TMK. m.777, m. 712, m.713)*®. Esas itibariyle; derneklerin bir mal iizerinde ayni
ve sahsi haklara sahip oldugunun kabul edilmesi, beraberinde derneklerin zilyet

366

olabilecegi sonucunu da dogurur™. Zira, bir mala, simnirli bir ayni hak veya sahsi

hakka dayanarak zilyet olan kisinin fer’i; malik sifatiyla zilyet olan kisinin ise, asli
zilyet olduguna iliskin diizenlemeye gore, bir mal {lizerinde ayni veya sahsi hakka

367

sahip olan kisi, aym1 zamanda onun zilyedidir (TMK.m.974)™". Tiizel kisilerin,

esyalar Ulzerindeki hakimiyetinin ancak organlart vasitasiyla miimkiin olmasi

karsisinda, bir tiizel kisi olan derneklerin vasitali zilyet mi, yoksa vasitasiz zilyet*®®

mi oldugu sorusunu akla gelebilir. Bu konuda cesitli goriisler olmakla birlikte®®,
kanimizca; organlarin iradesinin tiizel kisilerin iradesi sayilmasi karsisinda (TMK. m.
50), organin zilyetlik iradesi(bir esyaya hakim olma iradesi)’”’, dernegin iradesidir.
Bu agidan; tiizel kisilerin ve bu arada derneklerin, vasitasiz zilyet oldugunun kabulii

gerekir.

364 Zilyetlik; bir sey iizerinde fiili hakimiyeti ifade eder. Bu agidan; zilyetlik bir hak degil, kanun
tarafindan korunan ve hukuki sonuglar baglanan “fiili”” bir durum olarak nitelendirilmektedir. Ertas
(Esya Hukuku),s. 72.

385 Tiirk Medeni Kanunu’nun 777. maddesinin I. Fikrasinda, “Baskasimin tasinur bir malini davasiz ve
araliksiz bes yil iyi niyetle ve malik sifatiyla zilyetliginde bulunduran kimse, zamanagimi yoluyla o
taginwrin maliki olur” denilmek suretiyle kazandirici zamanagimi yoluyla taginir ediniminin sartlar
sayllmistir. Taginmazlarin zamanasimi yoluyla miilkiyetinin kazanilmasi ise; olagan (adi) ve
olaganiistii (fevkalade) kazandiricti zamanasimi ile edinim ile miimkiindiir. Olagan kazandirict
zamanagimi ile taginmaz edinimi i¢in, tapu sicilinde gegerli bir hukuki sebebe dayanmaksizin (yolsuz
olarak) tasinmaz maliki goziiken kisi, tasinmaz mal iizerindeki zilyetligini davasiz ve araliksiz olarak
on yil siireyle ve iyi niyetle siirdiiriirse, bu tasinmazin miilkiyetini kazanir (TMK.m.712). Olaganiistii
kazandirici zamanagim ile bir taginmazin miilkiyeti ise; tapuya kayitli olmayan ya da kayitli olmakla
beraber maliki tespit edilemeyen veya maliki yirmi yil dénce 6lmils yahut hakkinda gaiplik karari
verilmis kimse adina kayitli bir taginmaza, davasiz ve araliksiz yirmi yil boyunca malik sifatiyla
zilyet olan kisi, o tasinmazin miilkiyetini kazanir (TMK. m. 713). Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ertas (Esya
Hukuku), s. 300 vd.

366 Bilge (Medeni Haklar), s. 34.

37 Ertas (Esya Hukuku),s.74.

368 Vasitali ve vasitasiz zilyetlik, bir esyaya dogrudan zilyet olunup olunmamasina gére tespit edilir.
Bir kisi, esya ilizerinde dogrudan dogruya fiili hakimiyet sahibi ise, vasitasiz; buna karsilik,esya
lizerinde bagka bir kisi vasitasiyla fiili hakimiyet sahibi ise, vasitali zilyettir. Mesela; bir tasinmazin
maliki tarafindan kiraya verilmesi halinde, tasinmaz maliki vasitali, kiraci ise vasitasiz zilyettir. Ertas
(Esya Hukuku),s.74;

3% Bu konudaki goriisler igin bkz. Bilge (Medeni Haklar), s. 34.

*Ertas (Esya Hukuku),s.70.
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Burada 6nemli olan bir bagka konu da dernegin hangi hallerde iyi niyetli
sayilacagidir. Meseld; bir dernegin kuruculari, bir tasinmazin dernek adina yolsuz
olarak tescil edildigini bildikleri halde, yillar sonra bu durumu bilmeyen ve hal ve
sartlar geregi bilemeyecek durumda olan yonetim kurulu iiyelerinin  bunu
sOylemedigi gibi, hal ve sartlar geregi, bu durumun yonetim kurulu tarafindan
bilinmesinin miimkiin olmamasi halinde, Oztan organdan yaz. Sonug¢ olarak;
dernekler, tasmir veya tasinmaz bir mali zilyet olarak hakimiyetleri altinda
bulundurabilmeleri karsisinda, kural olarak, kazandirict zamanagimi ile taginir ve

tasinmaz mal iktisap edebilirler’’".

2. Miras Haklar

Dernekler de, hak siijesi olmalar1 bakimindan, yapilar1 geregi hisimlik,
evlilik ve evlatlik iliskisine dayanan yasal miras¢ilik disinda, miras hakkina
sahiptirler372. Bu acidan; derneklerin, 6liime baglh tasarrufla, atanmis (iradi, mahsup)

miras¢1 veya vasiyet alacaklis1 (musaleh) olarak tayin edilmeleri miimkiindiir® .

Derneklerin, yapilari geregi otaya c¢ikan sinirlamalar disinda, mirasgilik
haklarinda herhangi bir smirlama mevcut degildir. Zira; 5253 sayili Dernekler
kanunu ile kaldirilan 2908 sayili 6énceki Dernekler Kanunu’nun 64. maddesindeki
“Dernekler ikametgahlar: ile amag ve faaliyetleri i¢cin gerekli olanlardan baska
tasinmaz mala sahip olamazlar. Derneklerce satin alinan veya bagis ve vasiyet
yvoluyla derneklere intikal eden tasinmaz mallarin dernek adina tapuya tescilinden
itibaren ii¢ ay iginde Icisleri Bakanhgina bildirilmesi zorunludur. Bunlardan birinci

fikra esaslarina gére dernek ihtivacindan fazla oldugu tespit edilenler. Igisleri

3 Oncil, s. 247.

72Bilge (Medeni Haklar), s. 35; Tekinalp, Giiloren: “ Medeni Kanunda Tiizel Kisilerin Mirasgilig1 ve
Devletler Hususi Hukuku”, Medeni Kanun 50. Y1l Sempozyumu- 1. Tebligler, istanbul 1978, 5.359.
373 Gonensay, s. 141; Bilge (Medeni Haklar), s. 36; Saymen, s. 71; Velidedeoglu, s. 54; (")zsunay, S.
68; Akiinal, s. 28; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 562; Oztan, (Tiizel Kisiler), s. 27;Dural / Ogiiz,
s. 223, dn.110; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 184; Akipek/Akmtiirk, s. 559. Yargitay, bir kararinda;
vakiflarin, vasiyet ile mal edinebilmeleri i¢in, vakif senedinde ve derneklerin de tiiziiklerinde agik
hiikiim bulunmas1 gerekecegi ydniinde karar vermistir. [lgili karar i¢in bkz. 2.HD., T:01.07.1993,
E:1993/6209, K: 1993/6771; YKD. 1994, S.1, 5.29-30; Oguzman (Miras Hukuku), s.263,264;
Oguzman / Selici/ Oktay, s. 184, dn.42a. kars: goriis; Dural / Ogiiz, s. 223,dn.110.
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Bakanliginca belli edilen siire i¢inde dernek tarafindan paraya ¢evrilir” seklindeki
diizenleme de derneklerin miras¢ilik haklarina degil, miilkiyet hakkina smirlama

getirmekteydi® ™.

Bundan bagka; derneklerin 6liimii s6z konusu olmadig i¢in, 6liime bagh
tasarrufta bulunmalar1 da miimkiin degildir. Daha 6nce de belirttigimiz lizere; gergek
kisilerin 6limiine benzeyen derneklerin sona ermesi halinde, dernegin mallarinin

miras kalmas1 degil, tasfiye ile 6zgiilenmesi miimkiindiir *”°.

3. Alacak ve Borg¢lara Sahip Olma

Dernekler; kural olarak, gercek kisiler gibi, alacak haklarina ve borglara
sahip olabilirler. Bu alacagin veya borcun, dogum kaynagi onemli degildir.

376

Sozlesme, haksiz fiil veya sebepsiz zenginlesmeden dogmasi miimkiindiir'°. Yine

kusursuz sorumluluk halleri de dernekler bakimindan uygulanabilir.

Dernekler; istisnalar disinda, alacak ve bor¢ doguran biitiin sdzlesmelerde
taraf konumunda bulunabilirler. Ancak; Bor¢lar Kanunu’nun 507. maddesinde
diizenlenen, kaydi hayat ile irad ve aymi kanunun 511. maddesinde diizenlenen

Sliinceye bakma sozlesmelerinde, yapilar geregi, alacakli konumunda olamazlar®”.

Derneklerin, kira, satis gibi s6zlesmeler yapabilmesinde herhangi bir siiphe
olmamakla birlikte, dernegin malvarligini eksilten nitelikteki hukuki islemler
bakimindan durumunun ayrica incelenmesi gerekir. Ozellikle; derneklerin, bagis,
hibe gibi hukuki islemler, dernegin malvarliginin énemli 6l¢iide eksilmesine neden
olabilir. Bu tiir iglemler ile bir kisinin malvarliginin artmasi, “teberrt’” terimi ile ifade

378

edilmektedir’”®. Dernekler kural olarak; bagis yapmak, bir kimseyi ibra etmek veya

37 Tekinalp (Miras), s. 360.

35 Saymen, s. 72.

376 Bilge (Medeni Haklar), s. 37; Saymen, s. 72; Akiinal, s. 27; Oztan, (Tiizel Kisiler), s. 27;

"Bilge (Medeni Haklar), s. 37; Saymen, s.72;Velidedeoglu/Ataay, s. 54; Ouzman / Seligi/
Oktay, s. 184.

378 Berki, Sakir: Hakiki ve hiikmi sahislarin teberri Ehliyeti”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi 1973,
C.VIL, S.2,s. 269.
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vakif kurmak seklinde, kendi yapisina uygun teberriilarda bulunabilme hakkina

sahiptir’ "’

. Bu agidan; dernekler, vasiyet yapmak gibi, yapilar1 geregi sahip olmadigi
haklara iligkin teberrtilarda bulunamazlar. Derneklerin kefil olmasi da aymi sekilde,
malvarligr acisindan tehlike arz etmekle birlikte, kanimmizca Tiirk medeni
Kanunu’nun 48. maddesi geregi, kural olarak kefalet s6zlesmesinde kefil sifatiyla

bulunmasi da miimkiindiir*®’.

B. Sahisvarhg Haklar:

Tiizel kisilerin ve bu arada derneklerin, Tiirk Medeni Kanunu’nun 48.
maddesi kargisinda, malvarligi haklar1 yaninda yapilarina uyan nitelikteki
sahisvarlig1 haklarina da sahip olmamasi i¢in higbir neden yoktur. Bu acgidan; tiizel
kisiler, sadece malvarligi haklarina degil, mahiyetlerine uyan sahisvarligi haklarina
sahiptirler’®'. Derneklerin sahisvarligi haklarma sahip olabilmeleri neticesinde,

yapilarina uydugu dl¢iide, sahsa siki sikiya bagl haklara da sahip olabilirler’™.

1. isim

Her insanin, nasil bir ismi varsa; her dernegin de, bir ismi vardir. Isim,

8 Dernekler

insanlarda oldugu gibi, tiizel kisileri de niteleyerek, birbirinden ayirir’
Kanunu’nun 4. maddesine gore; her dernegin bir isminin bulunmasi ve bunun dernek

tiizigiinde gosterilmesi sarttir.

Dernekler, isimlerini serbestce tayin edebilirlerse de; Dernekler Kanunu ile,
derneklerin isimleri bakimindan, bazi smirlamalar getirilmistir. Dernekler

Kanunu’nun 28. maddesine gore; Tiirk, Tirkiye, Milli, Cumhuriyet, Atatiirk,

379 Berki (Teberrt Ehliyeti), s. 279 vd.

3% Derneklerin ehliyetinin amag ile smirlamalarin olup olmadig: hususu ileride ayrica incelenecektir.
381Arsebiik, s.269; Bilge (Medeni Haklar),s.27; Oguzoglu, s. 345;

382 Sahsa siki sikiya bagh haklar, sadece sahisvarligi haklari agisindan miimkiin olabilir. Tiizel kisi
olan derneklerin sahip olabilecegi sahsa siki sikiya bagl haklar; kisilik haklar1 ve kisiligi koruyan
davalar, dernege liye olma, vakif kurmak, ad lizerindeki haklar, adin degistirilmesi, yerlesim yeri
secimi kisiye siki sikiya bagl haklar olarak sayilabilir. Tiizel kisi olan dernekler; iradi veya kanuni
Ertas (Sahsa siki sikiya bagli haklar),s.2.

% Saymen, s. 73; Akipek/Akintiirk, s. 443 .
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Mustafa Kemal kelimeleri ile bunlarin bas ve sonlarina getirilen eklerle olusturulan

kelimeler, ancak Icisleri Bakanlig1’ nin izni ile®® dernek ismi olarak kullamlabilir®™®.

Dernekler Kanunu’nun 29. maddesinde ise; derneklerin, mevcut veya
mahkeme karartyla kapatilmis veya feshedilmis bir siyasi partinin, bir sendikanin
veya iist kurulusun, bir dernegin veya iist kurulusun adini, amblemini, rumuzunu,
rozetini ve benzeri isaretleri ya da baska bir ililkeye ve daha 6nce kurulmus Tiirk
devletlerine ait bayrak, amblem ve flamalar1 kullanmalar1 yasaklanmistir. Dernekler
Kanunu’nun 29. maddesinde belirtilen yasak ad ve isaretlerin kullanilmasi;
Dernekler Kanunu’nun 32. maddesinin (n) bendinde; yazili olarak uyarilmalarina
ragmen, buna uyulmamasi durumunda, dernek yoneticileri bakimindan agir para

cezasindan,dernegin feshine kadar ceza verilebilecektir.

Dernekler Kanunu’nun 28. maddesine gore; burada belirtilen kelimelerin
izinsiz olarak, dernek isminde kullanilmasi bakimindan ise, kanunda herhangi bir
miieyyide ongoriilmemistir. Kanimizca; eger dernek, heniiz kurulma asamasinda,
izinsiz olarak Dernekler Kanunu’nun 28. maddesindeki kelimeleri kullanmissa,
zaten, Tilirk Medeni Kanunu’nun 60. maddesine gore, miilki amir tarafindan, tiiziigtin
incelenmesi sirasinda tespit edilip, kanuna aykiriliktan bahisle, bunun diizeltilmesi
icin, dernegin kurucularina ihtarda bulunmasi gerekecek; ihtara ragmen, diizeltme
yapilmazsa, aynt madde geregince; Cumhuriyet Savcisi’nin istemi ile, mahkeme
tarafindan, dernegin faaliyetlerinin durdurulmasi veya feshedilmesi s6z konusu
olabilecektir. Dernek kurulduktan sonra ise; Dernekler Kanunu’nun 28. maddesinde
belirtilen kelimeleri izinsiz olarak, isminde kullanmasi halinde; isim degisikligi,

tiiziik degisikligini gerektireceginden, Dernekler Yonetmeligi’nin 92. maddesinin son

#2908 sayili énceki Dernekler Kanunu'nun 65. maddesinde, bu kelimelerin kullaniimasi Bakanlar
Kurulu’nun iznine tabi tutulmustu. Ayrica; 6grenci dernekleri bakimindan, bunlarin kurulduklari
yiiksek 6grenim kurumunun ismini alabilecegi diizenlenmisti.

5 Dernekler Yonetmeligi'nin 53. maddesine gore; Dernekler Kanunu’nun 28. maddesindeki
kelimelerin kullanilmasi i¢in izin almak icin basvuracak derneklerin bir takim sartlar1 tasimasi
aranacaktir. Buna gore; izin igin bagvuracak derneklerin; en az bir yildan beri faaliyette bulunuyor
olmasi, amact ve bu amaci gergeklestirmek i¢in giristigi faaliyetler ve yaptigi hizmetler ile gelecekte
yapilmasi diisiiniilen islerin topluma yararli sonuglar verecek nitelikte olmasi,ayni amacgl dernekler
arasinda en ¢ok iliyeye sahip olmasi ve bu konuda genel kurulunda karar almis olmasi gerekir.
Dernegin ismini degistirmesi, bir tlizik degisikligi olacagindan, Tiirk Medeni Kanunu'nun 81.
maddesine gore; genel kurulun iigte iki cogunlugu ile, bu konuda, karar alinmas1 gerekir.
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fikrasina gore; dernek tiiziikklerinde yapilan degisikliklerin, tiizilk degisikliginin
yapildig1 genel kurul toplantisini izleyen otuz giin i¢inde, genel kurul sonug bildirimi
ekinde miilki idare amirligine bildirilmesi zorunludur. Bu durumda; miilki idare
amiri tarafindan, tliziikteki bu aykiriligin tespiti ile, Tiirk Medeni Kanunu’nun 60.

maddesi yine uygulanabilecektir.

Bunun gibi; Anayasaya, kanunlara, kamu diizenine aykir1 hususlar hatirlatir
nitelikteki isimler kullanilmasi halinde, Soyadi Kanunu’nun 3. maddesi kiyasen
uygulanarak, igreng, komik, ahlaka aykiri isimler, agisindan da ayni hiikiimler

uygulanabilecektir .

Dernekler isimlerin, tiiziik degisikligi suretiyle her zaman degistirme
imkanina sahiptir. Gergek kisilerin isim degisikligi i¢in hakli sebeplerinin bulunmasi

geregi yaninda, isim degisikligi ancak mahkeme karari ile gerceklesebilir’®’.

Bundan baska; dernekler de Tiirk Medeni kanunu’nun 26. maddesindeki,

% Bu anlamda, dernek adinin

adin korunmasina iligskin haklardan yararlanabilir
ticlincii kisiler tarafindan, kullanmaya hakki olmadigi yoniinde iddialar1 sebebiyle
cekismeli olan dernek, tespit davast (TMK. m. 26/1) acabilecegi gibi, ad1 haksiz
olarak kullanilan bir dernek de, buna son verilmesini, haksiz kullanan kisinin kusurlu

olmas1 halinde, adin haksiz kullanimindan zarar meydana gelmisse bunun tazminini

¥ Velidedeoglu/Ataay’a gore; 3512 sayili Cemiyetler Kanunu’nu agisindan, derneklerin izinle
kullanabilecegi isimlerin izinsiz kullanilmasi durumunda, bu ad gecerli sayilmayarak, ( 5253 sayili
Dernekler Kanunu’nun 4. maddesine karsilik gelen) 3512 sayili Kanunu’nun 2. maddesinin yerine
getirilmemesi sebebiyle, 3512 sayili Cemiyetler Kanunu’nun 33. maddenin III. fikrasindaki, “ 2,4 ve
5. maddeler hiikiimlerini yerine getirmeyen dernekleri kuranlar hakkinda , 50 liraya kadar hafif para
cezasi hilkkmolunmakla beraber mahkemece eksikliklerin tamamlanmasi i¢in bir ay1 gegmemek iizere
verilecek siire i¢inde bu ddevi yerine getirmeyen derneklerin feshine karar verilir” seklindeki ceza
uygulanacaktir. Ayn1 cezalar; kurulmasi yasak derneklere iligkin 3512 sayili Cemiyetler Kanunu’nun
9. maddesinin A ve B bentlerindeki, durumlar1 hatirlatir nitelikteki isimlerin kullanilmasi halinde de,
bu husus 6zel olarak kanun ile yasak edilmediginden, ancak; kamu diizenine ve kurulmasi yasak
derneklere iligkin hiikiimlerin ruhuna aykir1 oldugundan, bu isimler, kanunen gegerli isimler kabul
edilemeyecektir. Bunun gibi Soyadi Kanunu’nun 3. maddesinden kiyas yapilmak suretiyle, igrenc,
komik, giiling ve ahlak ve adaba aykiri isimler de dernegin gegerli bir ismi bulunmamas: sebebiyle
hi¢ isim gosterilmemis farz olunarak, 3612 sayili Cemiyetler Kanunu’nun 33. maddenin III. fikrasi
uygulanacaktir. Velidedeoglu/Ataay, s. 57.

*7 Bilge, (Medeni Haklar), s. 31.

3% Bilge (Medeni Haklar),s.40; Saymen, s.73; Oguzoglu, s. 345; Ozsunay, s. 69; Oztan (Tiizel
Kisiler), s. 29; Oztan (Hukukun Temel kavramlari), s. 310.
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ve sartlar1 varsa, manevi tazminat davasi agabilir (TMK. m. 26/I1). Kanimizca; eger
bir dernegin adini haksiz olarak kullanan bir dernek ise; zaten bu kullanimin yasak
oldugu (5253 syl DK. m.29) ve bu yasaga uyulmamasinin yaptirirmi Dernekler
Kanunu’nda diizenlenmekle birlikte (5253 syl DK. m.32/n), yine de Tiirk Medeni
Kanunu’nun 26. maddesindeki, adin korunmasina iliskin davalara basvurulmasi
miimkiindiir. Nitekim; Dernekler Kanunu, adin haksiz kullanilmasiin cezai; Tiirk

Medeni Kanunu ise hukuki boyutunu diizenlemektedir.

2. Yerlesim Yeri

Yerlesim yeri, Tirk Medenl Kanunu’nun 19. maddesinin I. fikrasinda,
gercek kisiler agisindan, bir kimsenin siirekli kalma niyetiyle oturdugu yer olarak
tanimlanmistir. Dernegin yerlesim yeri ise, 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu 2.

maddesine gore; yonetim faaliyetlerinin yiiriitiildiigii yerdir..

Ister gercek, isterse tiizel kisi olsun, herkesin bir yerlesim yerinin
bulunmasi, hukuki agidan bir zorunluluktur. Soyle ki; kisilerin, hukuki is ve
islemlerinin  yiriitilmesi bakimindan, her zaman ulasilabilecek bir yerle,

baglantilarmin olmas: gerekir’™’

. Bu ac¢idan; bir tiizel kisi olan derneklerin de, gerek
amaclarimi gergeklestirmek {izere yaptiklar1 islemler, gerekse i¢ isleyisi bakimindan

yerlesim yerinin bulunmasi, hukuki bir zorunluluk arz eder.

Tiizel kisiler, yerlesim yerlerini, serbestce se¢mekte 6zgiirdiirler’”". Secilen
yerlesim yeri, o tiizel kisinin kurulus belgesinde gosterilecektir’'. Bu bakimdan,
tiizel kisiler bakimindan, gercek kisilere gecerli olan kanuni yerlesim yeri s6z konusu
olmadig®** gibi gercek kisilerin iradi yerlesim yerinin tayininde ortaya cikan,
yerlesmek niyeti ve oturma sartlarinin gerg:eklesmesi393, tiizel kisiler agisindan

gerekli degildir.Tiizel kisiler bakimindan genel bir hiikiim niteligi tasiyan Tiirk

389 Arsebiik, s. 230; Berki, s. 78; Akipek /Akintiirk, s. 457.

% Bilge (Medeni Haklar), s. 31.yerlesim yerinin se¢imi, sahsa siki sikiya baglh haklardandir. bkz.
Ertas (Sahsa siki sikiya bagli haklar), s. 2.

! Saymen, s.73; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 185; Zevkliler/Havutcu, s. 160.

%2 Saymen, s.72.

3% Bilge (Medeni Haklar), s. 31; Helvaci, Serap: Gergek kisiler, Istanbul 2006, s.67.

97



Medeni Kanunu’nun 51. maddesinde, tiizel kisiler, sectikleri yerlesim yerini, kurulus
belgelerinde gostermekle zorunlu tutulmamistir. Kurulus belgesinde yerlesim yerinin
belirtilmemesi halinde; tiizel kisinin islerinin ydnetildigi yer, yerlesim yeri olarak
kabul edilmistir. Tiizel kisilerin iglerinin yonetildigi yer; gilinliik islerin yiiriitiildiigii

yeri ifade eder ***.

Tirk Medeni Kanunu’nun 19. maddesinin II. fikrasinda; bir kimsenin
yerlesim yerinin tek olmasi, aym1 zamanda birden fazla yerlesim yerinin
bulunamayacagi belirtilmektedir. Yerlesim yerinin tekliginin, tiizel kisiler agisin da
gecerli olup olmadigi tartismalidir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 19. maddesinin son
fikrasinda; sadece, ticari ve smail kuruluslar bakimindan, yerlesim yerinin tekligine
istisna getirilmesi karsisinda; bunlar disinda kalan tiizel kisiler agisindan, yerlesim
yerinin tek olmasmin esas oldugu s6ylenebilir’””. Buna gére; derneklerin de, gergek
kisilerde oldugu gibi, yerlesim yerinin tek olmasi gerekir. Bu istisnanin, getirilmis
olmasinin nedeninin; ticaret sirketlerinin, sube acgabilmeleri ve bu subelerin
islemlerinden dogan ihtilaflarin, subenin bulundugu yer mahkemesinde
goriilebilmesine iliskin Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu 17. maddedeki
hiikmiiniin sakli tutulmasi oldugu, kabul edilmektedir. Derneklerin de, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 87. maddesine gore; tiiziiklerinde sube acgilacagini belirtmesi sartiyla,
faaliyetlerinin yiiriitiilmesi bakimindan, dernegin bir i¢ érgiitlenmesine iliskin olarak,
gerekli gordiikleri yerlerde, sube agmalart miimkiindiir. Derneklerin de, ticaret
sirketleri gibi subelere sahip olmasi, onlarin da birden fazla yerlesim yerine sahip

396

olabilecegi anlamina gelmez™. Nitekim; subenin tiizel kisiligi olmamasi sonucu,

dernegin yerlesim yerine bagli olup, kendine ait bir yerlesim yerinin olmasi

7

diisiiniilemez®”’. Ancak; Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun 17. maddesi

% Oguzoglu, s. 345; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 185. Tirk Medeni Kanunu’nun 58. maddesinde;
dernegin yerlesim yerinin de tiiziikte yer almasi zorunlu kilinmisti. 5253 sayili yeni dernekler
Kanunu’nun 38. maddesinin B bendi ile bu zorunluluk kaldirilmistir.

395 Oguzoglu, s. 345; Akiinal, s. 30.

39 Akiinal, s. 30; Saymen, s.69. Saymen’e gore;Medeni Kanun’daki hilkmiin agiklig1 karsisinda,
birden fazla yerlesim yerine, ticari ve sinai nitelikteki tiizel kisiler sahip olabilir. Medeni Kanun tiizel
kisileri i¢in bu yonde hiikiim olmadigi igin yerlesim yerinin tekligi gegerlidir. Saymen, s.69. Aksi
yonde gorils igin bkz. Arsebiik, s. 237.

97 Akiinal, s. 30; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 31.

98



geregince; iflas davalari istisna olmak {izere, subenin islemlerinden dolayi, subenin

bulundugu yer mahkemeleri de yetkilidir **.

Tirk Medeni Kanunu’nun 20. maddesine gore; herkesin mutlaka bir
yerlesim yerinin olmasi zorunlulugundan hareketle, yenisinin edinilmesi sartiyla,
yerlesim yerinin degistirilebilece8i diizenlenmistir. Derneklerin yerlesim yerini
degistirmesi, ancak, tiiziik degisikligi ile miimkiindiir. Bu sekilde bir tiiziik
degisikligi icin; dernek genel kurulunun salt cogunlukla toplanip, toplantiya
katilanlarin da salt ¢ogunlugu ile bu yonde bir karar almasi gerekir ( TMK. m.78/11,
m. 81). Bu tiiziik degisikliginin, Dernekler Yonetmeliginin 17. maddesinin 1.
fikrasinin, b bendi geregince, genel kurul toplantisini izleyen otuz giin iginde,
yonetim kurulu baskani tarafindan genel kurul sonu¢ bildiriminde, miilki idare

amirligine bildirilmesi zorunludur.

3.Vatandashg

Tiizel kisiligin vatandasliginin olup olmadigi meselesi doktrinde oldukca
tartisilmis, her iki yonde de goriisler 6ne stiriilmiistiir’”’. Tiizel kisilerin, uyrugunun
bulunmayacagini savunanlara gore; vatandaslik, kisi ile devlet arasindaki hukuki ve
siyasi bagdir. Tiizel kisiler bakimindan hukuki bag s6z konusu iken, siyasi bagin
bulunmasi miimkiin degildir. Bunun yaninda vatandaslik, sadakat bagina da
baglanmaktadir. Tiizel kisiler, niteligi itibariyle boyle bir duyguya sahip olamazlar.
Sadece sahsi statiilerinin tespiti miimkiindiir. Doktrinde hakim olan, tiizel kisilerin
vatandagliginin bulundugu yoniindeki goriise gore ise; vatandagligin sadece, hukuki
ve siyasi bir bag olarak tanimlanmasi dogru degildir. Elbette, bu ikisinin de varligi
gerekmekle birlikte, vatandaslik, tiizel kisilerin hukuki statiilerini belirler. Nitekim;

kanunlarda yerli ve yabanci tiizel kisilerden bahsedilmekle, bunlarin ayriminda

398Saymen, 5.69; Akiinal, s. 30; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 31;08uzman / Seli¢i/ Oktay, s. 185; Oztan
(Hukukun Temel kavramlari), s. 311. Saymen’e gore;biitiin tiizel kisiler, Hukuk Usulii Huhakemeleri
Kanunu’nun 17. maddesi agisindan, birden fazla yerlesim yerine sahiptir denilebilir. Saymen, s.69.

3% Tekinalp,Giiloren: “Tiirk Hukuku'nda Ortakliklarin Vatandashg:”, Istanbul Universitesi’nin 50.
Y1l Armagani — Cumhuiyet Doneminde Hukuk, Istanbul 1975, s. 552; Dogan, Vahit: Tiirk
Vatandaslik Hukuku, 5. Basi, Seckin Yayinevi, Ankara 2005, s. 195,196.
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cesitli kriterler getirilmesi zorunlulugu dogmaktadir. Tim bu sebeplerden, tlizel

kisilerin de vatandasliginin bulunmasi bir zorunluluktur*®.

Gergekten; tiizel kisilerin uyrugunun bulunmasi, tiizel kisi hakkinda hangi
iilke kanunlarimin uygulanacagi™', iki iilke arasinda karsiliklilik esasina dayanan
haklarin kazanilmasi1 ve diplomatik himayeden faydalanilabilmesi gibi c¢esitli

. 402
acilardan 6nem tasir™ .

Tiizel kisilerin, vatandasliginin nasil belirlenecegi de tartigmali bir konudur.
Tiizel kisinin vatandaghigmmin tespitinde; kurucularin vatandashgi, tiizel kisinin
merkezi, tiizel kisinin faaliyetlerinin merkezi, tiizel kisiyi fiilen kontrol altinda
bulunduranlarin vatandashigi, tiizel kisiligin kuruldugu yer olmak {izere cesitli
kriterler 6ne siriilmiistir’®. Doktrinde kabul edilen goriise gore; tiizel kisilerin

uyrugu, merkezinin*™ bulundugu devlete gore belirlenir*®.

Derneklerin vatandasliginin, derneklere iliskin hiikiimlerdeki ifadelerin de
dikkate alarak su sekilde tespiti miimkiindiir. Oncelikle; Tiirk Medeni Kanunu’nun
92. maddesinde “yabanci dernek” ifadesi kullanilmis olmakla, derneklerin de
yabac1 ve yerli olarak ayrildigi ve bu ayrima istinaden yer yer farkli diizenlemelere
tabi kilindig1 sdylenebilir (TMK.m.92). Tiirk Medeni Kanunu’nun 92. maddesi ile
5253 sayili Dernekler Kanunu'nun 5. maddesinde derneklerin uluslararasi

faaliyetinden bahsedilirken, “yurt disinda kurulan” ifadesi kullanilmistir. Buradan

9 flgili goriisler igin bkz. Tekinalp (Vatandaslik), s. 552; Dogan, s. 196.

! Saymen, s.73.

“ Akiinal, s. 32.

493 Tekinalp (Vatandashk), s. 558 vd.; Ozkan Isil: Tiirk Devletler Hususi Hukukunda Baglama
Noktas1 Olarak Ikametgah Mutad Mesken ve Isyeri, 2003, 5.80,81; Dogan, s.197 vd.; Nomer, Engin:
Vatandaslik Hukuku, XV .basi, Filiz Kitapevi, Istanbul 2005, s. 37.

9% Doktrinde; tiizel kisilerin merkezinin bulundugu yerin degil, yerlesim yerinin bulundugu yerin,
tiizel kisinin vatandashiginin belirlenmesinde kriter olabilecegi savunulmustur. Ozkan (Baglama
Noktalari), s.81. Dernekler agisindan bu ayrimm 6nemi yoktur. Soyle ki; 5253 sayili yeni Dernekler
Kanunu’nun 2. maddesinde diizenlenen tanimlarda, dernegin merkezi, yerlesim yerinin bulundugu il
veya ilge olarak tanimlanmistir. Bu agidan; her iki kriter de ayn1 yeri isaret etmektedir.

405 Arsebiik, s. 236; Bilge (Medeni Haklar),s.40; Ozsunay, s. 88; Akiinal, s. 29; Oztan (Tiizel
Kisiler), s. 31; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 186; Oztan(Hukukun Temel kavramlar1), s. 311. Yargitay
bir kararinda, tiizel kisilerin uyrugunun belirlenmesi bakimindan, Tiirk Vatandasligi Kanunu’nun 40.
ve 41. maddeleri hiikiimlerinin kiyasen uygulanmasini ve idari makamlarca tiizel kiginin uyruguna
iliskin karara karsi idari yargiya gidilebilecegine karar verilmistir. 11.HD. T: 29.12.1988, E:
1988/2779, K: 1988/8004 ( YKD.1989,S.9,5.1282; Akiinal, s. 33).

100



hareketle; Tiirkiye’de kurulan bir dernegin vatandashiginin da Tiirkiye oldugu
sdylenebilir'®. Tirk Medeni Kanunu’nun 59. maddesine gore; dernekler, kurulus
bildirimini, dernek tiiziigiinii ve gerekli belgeleri, yerlesim yerinin bulundugu yerin
en bliylik miilki amirine verdikleri anda kurulmus ve tiizel kisilik kazanmis olur.
Boylelikle; dernek, yerlesim yerinin bulundugu yerde, ayni zamanda kurulmus da
olur. Bunun disinda; “yabanci dernekler ile merkezleri yurtdisinda bulunan dernek ve
vakif disindaki kar amaci glitmeyen kuruluslar nin, bu kanunun “yabanci dernekler
ile merkezleri yurtdisinda bulunan dernek ve vakif disindaki kdr amaci giitmeyen
kuruluslarin, Tirkiye’deki sube ve temsilcilikleri” hakkinda da uygulanacagi
hiikkmiindeki “yabanct dernekler ile merkezleri yurtdisinda bulunan dernek ve vakif
disindaki kdar amaci giitmeyen kuruluslar” ifadesi ile Dernekler kanunu’nun
vatandaghigin belirlenmesinde, “merkez” kavramini esas almistir. Nitekim; daha 6nce
de belirttigimiz iizere'”’, Tiirk Medeni Kanunu’nun 2. maddesindeki tanimlarda,
dernek merkezi ile yerlesim yeri, ayn1 il veya ilgeyi kastetmktedir. Bu agidan;
derneklerin vatandasliginin tespiti, hem kurulus yeri hem de merkezine iliskin

kriterin bir arada dikkate alinmasi ile yapilmstir*®®,

Tiirk Medeni Kanunu’'nun 93. maddesi; Tiirkiye’de yerlesme hakkina sahip
olan yabanci gercek kisilerin, dernek kurabilecegi veya kurulmus olan derneklere
iye olabilecekleri diizenlenmistir. Bu durumda; Tiirkiye’de yerlesme hakkina sahip
gercgek kisilerin kurdugu ve biitiin iiyeleri yabanci olan bir dernegin uyrugu, merkezi
Tirkiye’de oldugu icin Tiirkiye Cumhuriyeti olarak kabul edilecektir. Bu durumda;
Koy Kanunu’na gore; yabanci tiizel kisilerin, kdylerde gayrimenkul edinmeleri yasak
iken, merkezi Tiirkiye’de olan bu sekilde kurulmus bir dernek, Dernekler
Kanunu’nun 22. maddesine gore; yabanci tiizel kisiler iliskin hicbir sinirlamaya tabi

olmaksizin, tasinmaz mal sahibi olabilecektir.

Bundan bagka; yabanci dernekler, Tiirk Medeni Kanunu 'nun 92. maddesine

gore; Bakanlar Kurulunun izni ile, Tiirkiye’de sube agabilecek ve iist kurulus

Y% Dogan, s. 201.
“7 Bkz. 5.94, dn. 382.
% Dogan, s. 202.
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kurabileceklerdir*”. Bizim hukukumuza gore; subenin dernekten ayri bir tiizel

kisiligi bulunmadigi ig¢in, bir yabanci dernegin Tiirkiye’de sube a¢gmasi halinde,

subenin ayrica uyruklugunun tartisiimasina gerek yoktur*'®

. Ancak; ayn1 maddeye
gore; yabanci derneklerin Tiirkiye’de iist kurulus kurmalar1 bakimindan, bu iist
kurulusglarin kendisini olusturan dernek veya federasyonlardan bagimsiz ayr1 bir tiizel
kisiligi bulunmasi karsisinda, bunlarin da kendilerine ait merkezleri olacaktir*''. Bu
acidan; bunlarin da merkezlerinin ve kurulus yerlerinin Tiirkiye olmasi, bunlarin da

vatandagliginin Tiirkiye Cumhuriyeti olmasi sonucunu dogurur.

4. Kisilik Haklan ve Kisiligin Korunmasi

Tiizel kisiler, hukuk diizenince kendilerine kisilik taninmis, hak ehliyetine
sahip birer hak siijesi olmalar1 bakimindan, malvarligi haklari yaninda, parayla
Olclilemeyen haklara da sahiptirler. Bu agidan, tiizel kisiler, yapilarina uygun diistiigii
slciide, gergek kisiler gibi, kisilik degerleri bakimindan hak ehliyetine sahiptirler*'?.
Ancak; tiizel kisiler ile gercek kisilerin, ayni1 kisilik degerlerine sahip olmasi, yapilari
geregi miimkiin degildir. Bu agidan; tiizel kisilerin, sahip olduklar1 kisilik haklari,

yapilarina uygun diisenler ile sinirlidir. Tiizel kisi olan dernekler de, yapilarina uyan

%9 Dernekler Yénetmeligi’nin 28. maddesinin II. fikrasma gore; yabanci derneklerin Tiirkiye’de sube,
temsilcilik ve iist kurulus yaninda, dernek de kurabilecekleri diizenlenmis olmakla beraber, Tiirk
Medeni Kanunu’nun 92. maddesinde, yabanci derneklerin Tiirkiye’de dernek kurabilecekleri
diizenlenmemistir. Ayrica; Tiirk Medeni Kanunu’nun 93. maddesinde; sadece, Tiirkiye’de yerlesim
yeri bulunan gergek kisilere Tiirkiye’de dernek kurma hakki verilmistir.

% abanci bir dernegin subesinin, hangi hukuk sistemine gore tiizel kisilik sahibi olup olmadigmimn
tespit edilecegi konusunda akla sorular gelebilir. Yabanci bir dernegin, Tirkiye’de agilmig olan
subesine hangi iilke hukukunun uygulanacagi konusunda, Dernekler Kanunu’nun 1. maddesi yol
gosterici niteliktedir. Bu maddeye gore; Dernekler Kanunu’nun uygulama alani, Tiirkiye’deki dernek,
dernek sube veya temsilcilikleri, federasyonlar, konfederasyonlar ve yabanci dernekler ile merkezleri
yurt disinda bulunan dernek ve vakif disindaki kar amaci giitmeyen kuruluslarin Tiirkiye’deki sube
veya temsilciliklerinin yasak ve izne tabi faaliyetlerini, yiikiimliliiklerini, denetimlerini ve
uygulanacak cezalar ile derneklere iligkin diger hususlar1 da kapsamaktadir. Dernekler Kanunu bu
acidan, yabanci sube veya Derneklerin sube, temsilcilik veya {it kuruluslara iliskin dernekler
hukukunun kamu boyutunu diizenlerken, dernekler hukukunun 6zel hukuk boyutunu, Tiirk Medeni
Kanunu diizenlemistir. Bu agidan; yabanci derneklerin Tiirkiye’deki subelerinin de, Tirk Medeni
Kanunu ve Dernekler Kanunu’na tabi oldugu ve subenin, bizim hukuk sistemimizde anlasildig iizere,
dernekten ayri bir tiizel kisiligi olmayan, 6rgiitsel bir birim olarak kabul edilmesi gerekir.

112908 sayili 6nceki Dernekler Kanunu'nda; tiizel kisiligin, dernegin “merkezinin” bulundugu
yerdeki miilki amire, kurulus belgesi, dernek tiiziigli ve gerekli belgelerin verilmesiyle kazanilacagi
diizenlenmekteydi.

H2Arsebiik, 5.269; Oguzoglu, s.345; Velidedeoglu/Ataay, s.55; Kihgoglu, Ahmet: “Tiizel Kisi
Manevi Tazminat Isteyebilir mi?”, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Diyarbakir 1983,
S.1,s.290; Ozsunay, s.69;Zevkliler/Acabey/ Gokyayla, s.548; Akipek/Akintiirk, s. 559.
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kisilik degerleri lizerinde hak sahibi olabileceklerdir. Buna gore; tiizel kisi olarak,
biyolojik bir yapiya sahip olmayan dernekler, yaradilis geregi gercek kisilerin sahip
olduklar1, yasam, bedensel biitiinliik gibi maddi bedensel varliklarina iligkin kisilik
degerlerine ve resim izerindeki haklara sahip olamazlar*’’. Buna karsilik;
derneklerin seref, haysiyet gibi manevi kisilik degerlerine ve ekonomik hiirriyeti ve
ekonomik faaliyetleri bakimindan giz cevresi''* gibi, ekonomik kisilik degerlerine

. . . .. 415
sahip olmas1 miimkiindiir" .

Tiizel kisiler, yapilari itibariyle, gercek kisilere ait bir takim kigisel
degerlere ve bunlardan olusan kisilik haklarina sahiptirler. Bu nedenle; tilizel
kisilerin, sahip olduklar1 bu haklar1 koruyucu yollardan da yararlanabilecegi
kuskusuzdur*'®. Zira; bir varhga kisilik taninmas, kisiligi meydana getiren degerlerin
korunmasi geregini de beraberinde getirir''’. Kisiligin korunmasi, kisilerin, hukuk
aleminde bir hak siijesi olmasindan hareketle gerekli goriilmiistiir*'®. Bu acidan, esas
itibariyle, kisiligin ice ve disa kars1 korunmasini diizenleyen Tiirk Medeni Kanunu
23., 24. ve 25. maddeleri, ger¢ek kisiler agisindan diizenlenmis olmakla birlikte, tiizel
kisiler de; bagimsiz bir kisi olarak kabul edilmeleri ve Tiirk Medeni Kanunu’nun 48.
maddesinde, gercek kisilerle aralarindaki mahiyet farkliliklarin dogurdugu ayrik
durumlar harig, gercek kisilere esit hak ehliyetine sahip olduklarindan hareketle,
kisiligin disa karsi korunmasinin (TMK. M.24) tiizel kisiler acisindan da gegerli

olacagi kabul edilmektedir. Buna gore; tiizel kisi olarak dernekler; ad, seref ve

413Bilge (Medeni Haklar),s.42;Saymen,s.75;Velidedeoglu/Ataay,s.55; Akiinal, s. 29; (")zsunay, 5.69;
Zevkliler /Acabey/Gokyayla, s.548; OKur,s. 379; Oztan (Tiizel Kisiler), s.30; Oguzman / Selici/
Oktay, s. 186; Akipek/AKintiirk, s. 559; Zevkliler/ Havutcu, s. 160.

1% Daha 6nce de belirttigimiz iizere; dernekler, manevi amaglarla kurulabilmelerine karsin, amaglarina
ulasabilmeleri agisindan, ticari faaliyette bulunabileceklerdir. Bu ticari faaliyetleri bakimindan, bir
takim ticari sirlarinin olmasi ve bunlarin korunmasimin gerekliligi, dernekler agisindan da s6z konusu
olacaktir. Ancak; dernegin, amaci gergeklestirmeye yonelik faaliyetleri bakimindan, bunlarin,
gercek kisilerde oldugu gibi bir giz c¢evresinin olmasi kanimizca miimkiin degildir. Dernekler;
tiiziiklerinde, ¢aligma konularmi ve faaliyetlerini belirtmek zorunda olduklart gibi, derneklerde ig
denetim esas olmakla birlikte, faaliyetlerinin amaca uygun olmasi bakimindan dis denetim de soz
konusudur. Bu agidan; derneklerin faaliyetlerini, gergek kisilerde oldugu gibi, bir sir perdesi i¢inde
saklamalar1 miimkiin degildir.

415Giinensay, s.141;  Arsebiik, s.269; Bilge (Medeni Haklar),s.40;Saymen, s. 74;
Velidedeoglu/Ataay, s. 56; Oguzoglu, s. 345; Kih¢oglu, s. 290; (")zsunay, s.69; OKur,s. 379;
AKiinal, s. 29; Zevkliler /Acabey/ Gokyayla, s. 548; Oztan (Tiizel Kisiler), s.30; Oguzman / Selici/
Oktay, s. 186; Dural/Ogiiz, s. 226 Akipek/Akmntiirk, s. 559; Zevkliler/ Havutcu, s. 160.

416 Kiligoglu, s. 292.

7 Bilge (Medeni Haklar),s.41.

4% Saymen, s. 74.
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sayginlik, ekonomik faaliyetleri acisindan giz ¢evresi gibi “manevi kisilik degerleri”
ne, sahip olduklar1 gibi, bu kisilik haklarinin korunmasi bakimindan; yasam ve
beden biitlinliigliniin korunmasina iliskin davalar disinda, sahsiyetin ve sahsi
menfaatlerin korunmasma yarayan davalar, bu menfaatleri ihlal edenlere karsi

9

acilabilecektir*’. Bundan bagka; basin ve diger iletisim araglari ile yapilan

saldirilarda diizeltme ve cevap hakkindan da yararlanir*’.

Tirk Medeni Kanunu’nun 25. maddesinde, kisiligi koruyan davalar
diizenlenmistir. Tiizel kisilerin, mahiyetleri geregi sahip olabildikleri kisilik
degerlerine karsi gerceklesen saldirilar bakimindan, Tiirk Medeni Kanunu’nun 25.
maddesinde belirtilen, tecaviize son verilmesi davasini, tecaviiz tehlikesini dnlemesi
davasini, tecaviiziin hukuka aykiriligimin tespiti davasini, tecaviiziin hukuka
aykiriliginin tespiti davasini acabilecekleri gibi, bu saldirilar sonunda, verilen maddi
ve manevi zararlarin tazminini de talep edebileceklerdir. Tiirk Medeni Kanunu’nun
25. maddesinde 6ngoriilen davalar ile maddi tazminat davasinin agilmasi hususunda
bir sliphe olmamakla birlikte, Bor¢lar Kanunu 49. maddeye gore, kisilik hakkina
hukuka aykir1 tecaviiz halinde manevi tazminat talep edip edemeyecekleri
tartismalidir*?'. Bu goriisii savunanlara gore; tiizel kisiler, yapilari itibariyle, gercek
kisilere ait bir takim kisisel degerlere ve bunlardan olusan kisilik haklarina sahip
olabilmeleri bakimindan, kisiligin  korunmasina iligkin davalardan da
yararlanabilirler. Ancak; bir kisinin ruhsal hayatinda, sarsinti, ¢okiintii, aci, elem ve
1zdirap olarak ortaya ¢ikan manevi zararin karsilanmasi amaciyla, bir tiirlii tatmin ve
tamir yolu olarak goriilen manevi tazminat, yapilar1 geregi tiizel kisiler tarafindan
istenemez. Zira; bir tiizel kisinin ruhsal hayatindan bahsedilemeyeceginden, kisilik
haklarina yapilan saldirt sonucu, aci 1zdirap duymast miimkiin degildir. Bu nedenle;
tiizel kisilerin manevi zarara ugramasinin ve bu zararin giderilmesine yonelik

manevi tazminat talebinde de bulunamayacagi sdylenebilir.

419Saymen, s. 74;Velidedeoglu/Ataay,s.56; Oguzoglu, s. 345; (")zsunay, s. 69-70; Zevkliler/Acabey/
Gokyayla, s. 548; Oztan (Tiizel Kisiler), s.30; Dural/Ogiiz, s. 226; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 186.
20Akiinal, s. 29; Oztan (Tiizel Kisiler), s.30.

21 Kihigoglu, s. 292; Dural/Ogiiz, s. 226.
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Tiizel kisilerin, psikolojik varligimin bulunmadigi ve olaylar karsisinda, aci
ve 1zdirap duyamayacagi ve bu sebeple sadece tiizel kisiler kisilik hakkini, ancak
Tiirk Medeni Kanunu’nun 25. maddesinde 6ngoriilen, manevi tazminat disindaki
davalar ile kisilik degerlerini, koruyabileceklerine dair goriisler de var olmakla

422

beraber **, genellikle doktrinde kabul edilen goriise gore; tiizel kisiler de kisilik

haklarinin hukuka aykir1 bir saldirtya ugramasi halinde, manevi tazminat davasi

acabileceklerdir*®.

Tiizel kisilerin, manevi tazminat davasi agabileceklerine iliskin goriis,
degisik gerekgelere dayandirilmaktadir. Bir goriise gore; oncelikle, tiizel kisiligin
niteligi ile ilgili olarak, varsayim teorisi*** kabul edildigi takdirde, tiizel kisinin,
kisilik degerlerine yapilan, hukuka aykir1 bir saldir1 karsisinda, tlizel kisiligi
olusturan kisilerin duydugu elem, aci ve 1zdirabin, tiizel kisinin elem, ac1 ve 1zdirabi
olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Tiizel kisiligin farazi kisilik*”> oldugunun
kabulii durumunda da tiizel kisiler, organlar1 vasitasiyla, irade agiklamasinda
bulunduklari, organlarin iradesi, tiizel kisinin iradesi olarak kabul edilir. Bunun bir
sonucu olarak da; tlizel kisiye kars1 gerceklesen hukuka aykiri bir saldirida, tiizel

kisilerin organlarin1 olusturan kisilerin duymus olduklar1 ac1 ve 1zdirap, tlizel kisinin

2 Bu goriisii savunanlara gore; bir kisinin ruhsal hayatinda, sarsinti, ¢okiintii, ac1, elem ve 1zdirap
olarak ortaya ¢ikan manevi zararin karsilanmasi amactyla, bir tlirli tatmin ve tamir yolu olarak
goriilen manevi tazminat, yapilar1 geregi tiizel kisiler tarafindan istenemez. Zira; bir tiizel kisinin
ruhsal hayatindan bahsedilemeyeceginden, kisilik haklarma yapilan saldiri sonucu, aci 1zdirap
duymast miimkiin degildir. Bu nedenle; tiizel kisilerin manevi zarara ugramasinin ve bu zararin
giderilmesine yonelik manevi tazminat talebinde de bulunamayacagi s6zlenebilir. Kiligoglu, s. 293-
294.

423Arsebiik, $.254; Saymen, s. 74; Velidedeoglu/Ataay, s. 56; AKkiinal, s. 29; Zevkliler /Acabey/
Gokyayla, s. 548; Oztan (Tiizel Kisiler), s.30; Dural/Ogiiz, s. 226; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 186;
Eren, Borglar Hukuku, s. 794.

2% Tiizel kisilerin, gercek kisilerden farkli olarak, maddi bir varligmm bulunmamasi, bunlarin hukuki
alemdeki varliginin, net bir sekilde aciklanmasi gerekliligini dogurmustur. Bu amacla, doktrinde; tiizel
kisilerin niteligini agiklayan bir takim teoriler ileri siiriilmiistiir. Bu teorilerden, “varsayim ”(farazilik)
ile “gercek kisilik” (gerceklik) teorileri, 6zellikle, kanun koyucularin, tiizel kisileri, benimsedikleri
teoriye gore sekillendirmeleri acisindan onem tasir. Varsayim teorisi kisaca; hak ehliyetine sadece
insanlarin sahip olabilmesine karsin; bir takim sosyal ihtiyaglar sebebiyle, insanlardan baska yapay
varliklara da hukuk diizeni tarafindan istisnai olarak taminmistir. Bu anlamda; tiizel kisiler fiil
ehliyetine sahip olamazlar, hak ehliyetine de ¢ok smirli alanda, varsayimsal olarak sahiptirler.bkz.
AKkiinal, s. 14.

25 Gergek kisilik teorisinde ise; tiizel kisiler, insanlar gibi gercek varliklardir. Bunlarin, insanlardan
tek farki, maddi bir varliklariin bulunmayisidir. Tiizel kisiler de aymi gergek kisiler gibi hak ve fiil
ehliyetine sahiptirler. Ancak; yapilar1 sebebiyle, iradelerini organlart ile olusturur ve iletirler.bkz.
Akiinal, s.15.
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duydugu ac1 ve 1zdirap olarak degerlendirilecek ve tiizel kisi (bu arada dernek),

manevi tazminat davasi acabilecektir*?®.

Ayn1 yondeki goriise gore; tlizel kisilerin, manevi tazminat davasi
acabilecegini kabul etmek, pratikte de olusacak bir ¢ok sorunun 6niine gecer. Buna
gore; manevi tazminat davasinin, ancak dernegin manevi kisilik degerlerine girisilen
hukuka aykir1 saldir1 sebebiyle, bu dernegin iiyelerinin, duyduklart ac1 ve 1zdirap
sebebiyle ugradiklar1 manevi zarar nedeniyle tiizel kisiyi olusturan kisilerin, mesela;
bir dernek agisindan, dernegin iiyelerinin agmasi gerecektir. Bunun yaninda; hukuka
aykirt saldirinin, tiizel kisili§e mi yoksa tiizel kisiyi olusturan kisilerin kisilik
haklarina m1 yoneldigi hususunda tartismali durumlar ortaya ¢ikabilir**’. Gergekten;
bazi durumlarda, tiizel kiginin mi yoksa onu teskil eden kisilerin veya organlarinin mi1
kisilik haklarmin ihlal edildiginin belirlenmesi sorun teskil edebilir. Daha 6nce de
belirttigimiz iizere; tiizel kisiler, kendisini olusturan kisi veya mallardan bagimsiz bir
kisilige sahiptirler. Kisi topluluklar1 ve bu arada konumuz olan dernekler bakimindan
diistintildiiglinde; dernegi olusturan kisiler yaninda, dernegin kisiligi bunlardan ayri
ve bagimsizdir. Bu agidan; her somut olay bakimindan, dernegin kisilik degerlerine
yonelmis bir saldirinin mi1, yoksa dernek isleriyle ilgili olsa dahi, dernegi olusturan
kisinin ya da kisilerin kisiligine yonelik bir saldirinin oldugunun tespiti gerekir.
Mesela; bir dernegin, yonetim kurulu iyelerinin, toplanan bagislar1 kendi
cikarlarina kullandiklarina iliskin gergek dist iddialarda bulunulmasi halinde,
dernegin mi, yoksa dernek organini teskil eden kisilerin sahsina yonelik mi saldiri
s6z konusudur? Yonetim organi, dernegi temsil etmesi bakimindan, organin fiilleri,
dernegin fiilleri olarak ortaya ¢iktig1 diisliniiliirse; dernegin yliriitme organinin,
yaptig1 eylem, dernegin yaptigi bir eylemdir ki, bu durumda, esas itibariyle,
dernegin, yapilan bagislar1 kendi ¢ikaria kullandig1 ve dernegin kisiliginin saldirtya
ugradigr sonucuna varilabilir. Diger taraftan; hukuka aykir1 saldirinin hedefinin,
yiiriitme organini teskil eden kisilerin kisilik degerlerine yoneltildigi ve saldirinin

dernegi degil, bu kisileri toplum i¢inde rencide etmek icin gergeklestigi ve organi

2°0guzman/Oz, s. 647; Oguzman, Kemal:“isvicre ve Tiirkiye’de Medeni Kanun ve Borglar
Kanunu’nda Sahsiyetin Hukuka Aykir1 Tecaviize Kars1 Korunmasi ve Ozellikle Manevi Tazminat
Davas1 bakimindan Yapilan Degisiklikler”, Prof. Dr. Halik Tandogan’in Hatirasina Armagan, Ankara
1990, 5.41; Dural/Qgiiz, s. 226.

7 Dural/Ogiiz, s. 226.
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olusturan kisilerin ayr1 ayri kisiligi koruyucu davalari agmalar1 gerektigi iddia
edilebilir. Kanimizca; dernegin organina yapilan boyle bir saldirin, dernege
yapilmis olarak kabulii i¢in saldirinin niteligi, saldir1 amaciyla kullanilan ifadeler her
olayin ozelligine gore titizlikle incelenmelidir. Zira; bazi durumlarda, yapilan
saldirinin, dernege mi, yoksa dernek iiyelerini veya organlarini teskil eden kisilere mi

yapildiginin tespiti giicliik arz edebilir.

Tiizel kisilerin manevi tazminat davast acabilecegini savunan diger bir
goriise gore ise; manevi tazminat, maddi tazminatin bir uzantisi, tamamlayicisi
olarak goriilmesi gerekir. Bu agidan; manevi tazminatin amaci, kisilik haklarinin
saldirtya ugramasindan aci duyan kisilerin, Oclerini alarak keyiflenmesi degil, bu
saldirinin neden oldugu zararin karsilanmasidir*”®. Manevi tazminata bu sekilde bir
yaklagim; hem ayirt etme giicline sahip olmayan gergek kisiler hem de tiizel kisiler
acisindan, manevi tazminat talebinde bulunmak miimkiin goriinmektedir*®’. Aksi
yaklagim; ac1 ve 1zdirap duymadigindan bahisle, bu kisilere karsi serbestge hukuka
aykir1 saldirilarda bulunulabilecegi sonucuna gotiiriir ki; bu durum, kisiligin

korunmasini oldukea zayiflatici bir yaklagimdir**.

Tiizel kisilerin, yapilar1 geregi, bir olaydan aci 1zdirap duymalar1 miimkiin
olmamakla birlikte; bunlarin da, beden biitiinliigii ve yasam gibi degerler disinda,
gergek kigiler gibi, manevi kisilik degerlerine sahip oldugu ve tiizel kisilerin de bu
haklarinin ihlal edilebilecegi kabul edilmektedir ki; kisilik degerlerine sahip tiizel
kisilerin, bu degerlerin ihlaline karst tam olarak korunmasi da gerekir. Tiizel
kisilerin, yapilan hukuka aykir1 fiillerden, manevi olarak ac1 ve 1zdirap
duyamayacagindan hareketle, manevi tazminat davasi agma hakkinin taninmamasi,
kisiligi koruyan davalardan farkli bir fonksiyona sahip olan manevi tazminat

davasindan, tiizel kisilerin yararlanamamas1 ve kisilik haklarinin tam olarak korunup,

428 Serozan, Rona: “Manevi Tazminat isteminde Degisik Bir Yaklasim”, Prof. Dr. Halik Tandogan’in
Hatirasina Armagan, Ankara 1990, s. 95.

429 Ayn1 gbriis cercevesinde; tiizel kisilerin yapilari itibariyle manevi tazminat isteyemeyeceklerine
iliskin goriige karsi, kisilik ihlalinin sonucunda zarar veren kisinin, tiizel kisilik perdesinin arkasina
saklanmasi sonucu adaletsiz durumlarin ortaya ¢ikmasi halinde, “fersine perdenin aralanmast”
suretiyle, tiizel kisiligin arkasindaki kigilerin, manevi tazminat isteyebilecekleri kabul edilebilir. Bu
durum; yansima yoluyla zarar gormils iiclincii kisilerin manevi tazminat talebi olarak da
yorumlanabilir. bkz. Serozan (Manevi Tazminat), s. 97.

9 Serozan (Manevi Tazminat), s. 95.
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verilen zararlarin telafi edilememesi sonucunu doguracaktir. Bu durum ayni
zamanda, kisiler arasindaki esitlige de aykiridir. Zira; Tiirk Medeni Kanunu 25.
maddede oldugu gibi, Bor¢lar Kanunu’nun 49. maddesinde de, hem gergek kisileri
hem de tiizel kisileri temsil eden “kisi” tabiri kullanilmistir®'. Bunun yaninda;
dernegin, fiil ehliyetini organlar1 araciligi ile kullanmasi, organlarinin, adeta
insanlarin kolu bacagi gibi onun ayrilmaz parcalar1 olmasi karsisinda, dernege
yonelmis olan bir hukuka aykir1 saldiridan, organlarini olusturan kisilerin manevi aci
ve 1zdirap duymasi nedeniyle, dernegi manevi zarara ugradigin1 ve manevi tazminat

davasi agabilecegini kabul etmek gerekir.

Kisiligin disa karst korunmasina iligkin davalardan, tiizel kisilerin de
yararlanabilecegi kabul edilmekle birlikte; kisiligin igce karsi korunmasina iliskin
Tirk Medeni Kanunu’nun 23. maddesinin, tiizel kisi olan dernekler agisindan ne
sekilde degerlendirileceginin de tartisilmas1 gerekmektedir. Daha oOnce de
belirttigimiz lizere; Tiirk Medeni Kanunu’nun 23. maddesi, gercek kisiler acisindan
diizenlenmigtir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 23.maddesini inceledigimizde;

“Kimse, hak ve fiil ehliyetlerinden kismen de olsa vazgecemez.
Kimse ozgiirliiklerinden vazgegemez veya onlart hukuka ya da ahlaka

aykiri olarak sinirlayamaz”

demek suretiyle, kimsenin kendi istegiyle de olsa, kisilik haklarin1 yok edici veya
zedeleyici sekilde, bunlardan vazgecemeyecegi veya hukuka ya da ahlaka aykiri
olarak sinirlayamayacagi diizenlenmistir. Buna karsin; Tiirk Medeni Kanunu nun §88.
maddesine gore; genel kurul, her zaman, dernegin feshine karar verebilecektir*.
Boylelikle; dernekler, gercek kisilerin aksine, kendi varliin1i sona erdirebilme

hakkina sahiptir.

#1Tiizel kisiler gibi, temyiz kudretine sahip olmayan kisilerin de manevi ac1 ve 1zdirap duyamamalari
sebebiyle, manevi tazminat davasi acamayacaklarini kabul etmenin, esitlik ilkesine aykiri oldugu
yoniinde bkz. Eren, Bor¢lar Hukuku, s. 502.

B2Tiirk Medeni Kanunu’'nun 88. maddesinin gerekcesinde belirtildigi tizere; bir dernegin, kendi
varligima son vermesine iligkin karar ancak, genel kurul tarafindan verilebilir. Genel kurul, bu
yetkisini, bir baska organa devredemez. Tiirk Medeni Kanunu’'nun 78. maddesine gére; genel kurul,
dernegin feshi durumunda, genel kurul iiyelerinin iigte ikisinin katilimiyla toplanabilecegi gibi, yine
Tiirk Medeni kanunu’nun 81. maddesine gore;  ancak toplanttya katilan iiyelerin iigte iki
cogunluguyla karar verebilecektir.
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Bunun yaninda; dernekler de, her ger¢ek veya tiizel kisi gibi, hukuka ve
ahlaka aykir1 olarak kisilik haklarin1 zedeleyici sekilde, hak ve fiil ehliyetini
sinirlayamaz. Buna gore; bir dernegin, belli bir para karsiliginda amacim
degistirmesi, ahlaka aykir1 olarak, kisilik degerleri i¢inde yer alabilecek nitelikteki

inang hiirriyetinin ihlali** olarak nitelenebilir.

Derneklerde genel kurulun; dernek iiyelerini hakli sebeple {iyelikten
¢ikarmast (TMK. m. 67), dernegin diger organlarin1 denetleyerek onlar1 hakli sebeple
gorevden almasit (TMK. m.80/II), iiyelerin, dernek diizenine uymast ve dernege
sadakat gostermekle yiikiimlii olmasi ve bunun yaninda, dernegin amacina uygun
davranip, amaci engelleyici davranislardan kacinmasi geregi (TMK. m.71), bir tiizel
kisi olan dernegin kendisine has, i¢e karsi kendisini korumasina iligkin haklar olarak
degerlendirilebilir. Bu da derneklerin, kisi toplulugu seklinde orgiitlenmis, bir tiizel

kisi olarak, gercek kisilerden farkli olarak sahip olabildigi haklardir.

C. Davada Taraf Olma Ehliyeti

Tiizel kisiler; Tiirk Medeni Kanunu’nun 48. maddesi dogrultusunda, sadece
gercek kisilerin, yapilar1 geregi sahip oldugu haklar disindaki haklara sahiptirler. Bu
acgidan; dernekler de, bir tiizel kisi olmalar1 bakimindan, bu maddenin sinirlari i¢inde,
malvarlig1 haklar1 ve sahisvarlig1 haklarina sahip olurlar. Derneklerin; bir kisi olarak,
hak sahibi olabilmesi, ayni zamanda, haklarinin korunmasindan da yararlanmasi
zorunlulugunu dogurur®. Bu agidan; dernekler, gerek sahisvarligi ve malvarligina
giren degerler olsun, gerekse faaliyetleri ile ilgili is ve islemlerinden kaynaklanan
nedenlerle olsun, bir tiizel kisilik olarak, bir davada, davact veya davali

olabileceklerdir*’

. Zira; davada taraf olma ehliyeti, hak ehliyetinin usul hukukundaki
goriinlim seklidir. Bu bakimdan; kisilerin davada taraf olma ehliyetine sahip olup

olmadiklari, Medenl Kanun’a gore hak ehliyetine sahip olup olmadiklarina gore

43 Eren, Bor¢lar Hukuku, s. 301.

4 Saymen, s. 74.

“SBilge (Medeni Haklar),s.43;Saymen, s. 75; Oguzoglu, s. 345; Ozsunay, s. 70-71;
Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 563; Akipek/Akintiirk, s, 560; Oztan (Hukukun Temel kavramlari),
s. 311.
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tespit edilir®. Bu husus; Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun 38. maddesinde;
“Davaya ehlivet Kanunu Medeni ile tayin olunur” denilmek suretiyle
diizenlenmistir. Hak ehliyetine sahip herkes, Usul Hukuku acisindan, davada taraf
olma ehliyetine de sahiptir®’. Bu bakimdan, bir tiizel kisi olarak derneklerin de,

davada taraf olma ehliyetine sahip oldugu kusku gétiirmez bir gergektir.

Dernegin, iiyelerinden ayri, bagimsiz bir kisiligi olmasi sonucu, dernegin
iiyelerine acilan bir dava, dernege acilmis sayilmaz**®. Bunun gibi iiyelere karsi

ac1lmis olan bir dava, dernege karst agilmus sayilmaz*™.

Derneklerin hak ehliyetinin sona ermesi, davada taraf olma ehliyetinin de
sona ermesi sonucunu dogurur.Bundan sonra, dernege kars1 dava agilamayacag gibi,

onun adina dava da agilamaz.

Dernekler tiizel kisi olmalar itibariyle, davanin gercek kisilerde oldugu
gibi, sartlarinin bulunmasi halinde mirascilar ile devami miimkiin degildir. Bu
nedenle; hak ehliyetini kaybeden bir dernegin malvarligina iliskin olan davalar,

mallarinin 6zgiilendigi kisiye karst veya onun adina agilabilir**’.

III. YAPILARI GEREGIi SADECE DERNEKLERE iLISKiN HAKLAR

Yapilarinin geregi tiizel kisilerin sahip oldugu bir takim haklar ve borglar

vardir ki, bunlara gercek kisilerin sahip olmasi miimkiin degildir **'. Sadece tiizel

kisilerin sahip olabildikleri haklar, topluluk haklari olarak da adlandirilmaktadir***.

#¢ Akiinal, s. 31;0ztan (Hukukun Temel kavramlari), s. 311.

7 pekcamitez, Hakan/ Atalay, Oguz/ Ozekes, Muhammed: Medeni Usul Hukuku, 2. Bas1, 2001,
s.188; Kuru, Baki/ Arslan, Ramazan/ Yilmaz, Ejder: Medeni Usul Hukuku, 15.Basi, Ankara 2004,
5.268.

8 Akiinal, s. 31;0ztan (Tiizel Kisiler), s. 32.

9 Akiinal, s. 31; Kuru/Arslan/Yilmaz (Usul Hukuku), s. 269 .

% Kuru/Arslan/Yilmaz (Usul Hukuku), s. 269.

*!Saymen, 5.63; Velidedeoglu/Ataay, s. 51; OKur,s. 379; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 27; Oguzman
/Seli¢ci/ Oktay, s. 182; Akipek/Akintiirk, s.558.

2 Okur, s. 379.

110



Tiizel kisiler kendi aralarinda da, bir takim farkli hak ve borglara sahip olabilirler*®.

Derneklere 6zgii topluluk hak ve 6devlerini, su sekilde sayabiliriz:

A. Uyelerden Odenti isteme Hakk:

Yapilar1 geregi, gercek kisilerin yararlanmasi1 miimkiin olmayip, bir tiizel
kisi olan derneklerin yararlanabilecegi haklardan biri, dernegin, iiyelerinden talep
etme yetkisine sahip oldugu, “lyelik aidati” olarak da adlandirilan, “Zyelik
odentisidir”. Bir liye, dernege girerken, dernegin belirledigi miktar ve araliklarla,
belli bir 6demeyi yapmay1 kabul eder ki, buna, “iiyelik aidati” veya Tiirk Medeni
Kanunu’nun tabiriyle “denti” adi verilir*®. Uyelik 6dentisi; Tirk Medeni
Kanunu’nun 99. maddesinde, dernegin, amacii ger¢eklestirmek icin sagladigi
gelirler arasinda sayilmistir. Buna gore; dernekler, Tiirk Medeni Kanunu'nun 70.
maddesinin 1. fikrasinda belirtildigi lizere, amaglarin1 gerceklestirmek ve borglarini
O0demek amaciyla tiyelerinden, odenti adi altinda, gelir temin edebilecektir.
Boylelikle; tiyeler, dernegin ayakta durabilmesi, faaliyetlerini siirdiirebilmesi i¢in,

dernege sistemli bir katkida bulunmus olmaktadirlar*,

Derneklerin, tyelerinden talep edecegi odenti miktarini, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 70. maddesi geregince, tiiziikte diizenlemesi gerekir. Ancak, tiiziikte, bu
yonde bir diizenleme yoksa, ayni maddeye gore, dernek, iiyelerinden, dernegin
amacimi gergeklestirmek ve borglarin1 6demek i¢in gerekli olan giderlere, tiim
liyelerin esit miktarda katilmasi seklinde &denti miktarinin belirlenmesi gerekir.
Ancak; 5253 yeni Dernekler Kanunu’'nun 4. maddesinin (h) bendinde, dernek
tiiziglinde gosterilmesi zorunlu, hususlar arasinda, tiyelerin 6deyecekleri giris ve

yillik aidat miktarinin belirlenme sekli de say1lmistir**.

*3 Vakiflar mal topluluklari olduklarindan, bunlarin derneklerde oldugu gibi, tiyelerinden 6denti veya
tiiziige uygun davranmay1 isteme gibi bir hakkindan bahsedilemez.

4 Akipek/Akntiirk, s. 656.

5 Karnca, Eray: “Dernek Gelirleri ve Tasinmaz Mal Edinmeleri”, Miilkiyeliler Birligi Dergisi 1994,
C.18, S.164, s. 62.

462908 sayili onceki Dernekler Kanunu'nun 8. maddesinin (9). bendinde, tiziikte gosterilmesi
zorunlu olan hususlar arasinda, “liyelerin ddeyecekleri yillik aidat miktar1” da belirtilmesi gerektigi
diizenlenmekteydi. Bu diizenleme karsisinda, Tiirk Medeni Kanunu'nun 70. maddesinin, anlaminin
kalmay1p, dernek tiiziigiinde aidat miktarimin belirlenmesi gerektigi savunulmaktaydi. Dural / Ogiiz,
s. 225; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 209.
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Aidat miktari; belli bir miktar para olabilecegi gibi, para ile dlgiilebilen mal

veya edim olarak da kararlastirilabilecegi kabul edilmektedir*’

. Bunun disinda; aidat
miktar1 tam olarak tespit edilmeksizin, tliziikte, alt ve iist limitler i¢cindeki aidat
miktarinin, genel kurul karartyla belirleneceginin de kararlastiriimas: da

. v qe. 44
miimkiindiir**.

Dernekler Kanunu’nun 4. maddesinin (h) bendinde, “iiyelik aidati”ndan
baska, “giris aidati”ndan da bahsedilmistir. Giris aidati; bir kisinin, dernege liye
olarak kabul edilmesi bakimindan, dernege 6dedigi, belli bir miktar parayi ifade eder.
Giris aidati, iiyelik aidati gibi, belli araliklarla tekrarlanarak, tiyeden alinan bir bedel
olmayip, sadece bir dernege iiye olacak kisinin, dernege giris aninda, bir defaligina
alimir. Bu agidan; giris aidatinin hukuki niteliginin, tiyelik aidati degil, bir bagis

oldugu kabul edilmektedir**.

B. Tiiziige Gore Disiplin Cezas1 Verme Hakki

Dernek iiyelerinin, iiyelik haklar1 yaninda, dernege karsi bir takim
yukiimliilikleri de bulunmaktadir. Dernek {iiyelerinin, dernege sadakat gdsterme,
tiizige uygun davranma, dernegin amacin gerceklestirmesine yardimi olup,
engelleyici davramiglardan kagimma seklindeki Tiirk Medeni Kanunu’nun 71.
maddesinde diizenlenen yiikiimliiliikkleri yaninda, dernege karsi iiyelik aidatlarini
zamaninda ve tam ddemek yiikiimliiliikleri de bulunmaktadir. Iste dernek iiyelerinin,
dernegin amacim gergeklestirme bakimindan genel yiikiimliiliikklerini veya tyelik

aidatt verme ylkimliligini hi¢ veya geregi gibi yerine getirmez ise; dernek

“7 Velidedeoglu/ Ataay, s. 94; Ozsunay, s. 276; Dural / Ogiiz, s. 225; Oguzman / Selici/ Oktay,
$.209; Akipek/AKkintiirk, s. 656 .

448 Velidedeoglu/ Ataay, s. 94; Ozsunay, s. 276; Dural / Ogiiz, s. 225; Oguzman / Seli¢i/ Oktay,
s.209.

“(Ozsunay, s. 276; Dural / Ogiiz, s. 292; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 220. Damisma Meclisinin
goriismeleri sirasinda giris aidatinin, uygulama ile yerlesmis, geleneksel bir kurum olarak
hukukumuza girmis oldugu, da kabul edilmektedir. Giris aidati kaynagini, tiizikkten alir. Danigsma
Meclisi Tutanak Dergisi , C. 20, 144. Birlesim, s. 423 (naklen Karinca (Dernegin Gelirleri), s. 62).

112



tarafindan, tiyeye karsi, tiiziikte belirlenmis yaptirimlara, “disiplin cezas:”, baska bir

ifadeyle de, “dernek cezalari” denir*™.

Derneklerin, yiikiimliiliklerini ihlal eden {iiyelere karsi, uygulayacagi
disiplin cezalarini, tiiziglinde belirtmesi gerekir. Dernek tiizliglinde belirtilmeyen bir

disiplin cezasinin, iiyelere uygulanmasi miimkiin degildir*"

. Dernek cezalari, kamu
otoritesine dayanilarak verilen cezalar olarak nitelendirilememekle birlikte™?, bir
kimsenin, yaptig1 fiilden 6nce var olmayan bir ceza ile cezalandirilmasi, hukuka
aykiridir™. Dernek tarafindan uygulanacak disiplin cezalari; kinama, para cezasi,
genel kurul toplantilarina katilmama***, faaliyetlerden yararlanmama ve en agir ceza

olarak iiyelikten ¢ikarma #3geklinde olabilir.

Disiplin cezalarmin hukuki niteligi bakimindan doktrinde farkli gortisler
vardir. Bir gorlise gore; derneklerin, tiiziiklerine gore iiyelerine uyguladiklar disiplin
cezalari, dernek ile i{iye arasmdaki hukuki iliskiye dayanan miieyyidelerdir. Uye,
dernege girerken, bu miieyyideleri, pesinen kabul etmistir. Bu a¢idan; bir iiyenin,
yiiktimliiliiklerini ihlal etmesi halinde ongdriilen para cezasi esas itibariyle, Borglar
Kanunu’nun 160. maddesinde diizenlenen sozlesme cezast (cezai sart)
hiikmiindedir**. Bizim de katildigimiz diger bir goriise gore ise; dernek cezalari,
derneklerin kendi kanunlarini yaratma seklinde ortaya ¢ikan dernek O6zerkliginin,
derneklere verdigi yetkiyle olusturduklari yaptimmlardir®’. Kanmuzca; cezai sart

goriisiinii kabul ettigimiz takdirde, paraya iliskin disiplin cezalarini, yapilar1 geregi

*Dernegin, aidat borcunun 6denmemesi bakimindan, disiplin cezalar1 yaninda, aidat alacagini, genel
olarak, cebri icra yoluna bagvurmak suretiyle tahsil etme hakki her zaman mevcuttur.
bkz.Velidedeoglu/Ataay, s. 58; Dural / Ogiiz, s. 293; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 221.

“'Engin (Disiplin Cezalar1),s. 282; Ozsunay, s. 279; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 221.

2 Oguzman / Selici/ Oktay, s. 221.

3 Ancak; iiyenin dernekten ¢ikarilmasi bakimindan, Tiirk Medeni Kanunu nun 67. maddesine gore,
cikarilma sebeplerinin tiiziikkte gosterilmesi zorunlu degildir. Dernek tiiziigiinde, ¢ikarma sebepleri
belirtilmemisse; dernegin, amacina aykiri veya giiglestirici faaliyetlerde bulunan bir iiyeyle devam
etmeye zorunlu tutulamayacagi esasindan hareketle, dernek iiyesinin hakli sebeple, genel kurul
karartyla dernekten ¢ikarilmasi miimkiindiir. bkz. Velidedeoglu/Ataay, s.89.

#4(0zellikle, iiyelik aidatinin Gdenmemesi halinde, genel kurul toplantisina katilamama veya
faaliyetlerden faydalanamama seklinde disiplin cezasi verilmesi miimkiindiir. Bazi dernek
tiiziiklerinde, genel kurul toplantisina katilmak i¢in iyelik aidatinin yatirilmasi sart kosulmaktadir.
bkz. Dural / Ogiiz, s. 293; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 221, dn.322.

3 Engin (Disiplin Kurulu), s. 277.

% Deschenaux/ Steinauer/ Tercier, s. 72 (Naklen Oguzman / Selici/ Oktay, s. 221).

7 Ozsunay, s. 279; Dural / Ogiiz, s. 293. Ancak; fahis olan para cezalarma, cezai sarta iligkin
Borglar Kanunu’nun 161. maddesinin kiyasen uygulanabilir. bkz. Dural / Ogiiz, s. 293.
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derneklerin sahip olup da, gercek kisilerin sahip olmadigi haklardan saymak
miimkiin olmayacaktir. Aksi takdirde; parayla 6deme seklinde disiplin cezas1 verme,
gercek kisilerin de sdzlesme 6zgiirliigii cercevesinde sahip olabilecegi bir hak, olarak

nitelendirmeyi gerektirir.

Her iki goriise gore; dernekler tarafindan tiiziiklerinde 6ngoriilen bu disiplin
cezalar, kamu otoritesine dayanmayan, o6zel hukuk yaptirimlarnidir®®. Bu

yaptirimlarin, hukuka ve ahlaka aykiri1 olmamas1 gerekir.

Dernek cezalarim1 uygulanip uygulanmamasina karar verecek organ,
tiizikkte baska bir organ yetkili kilinmamissa genel kuruldur. Genellikle, disiplin
cezast verme yetkisi, dernek tiiziigiinde, “onur kurulu”, “haysiyet kurulu” gibi

isimlerle anilan, segimlik organlara verilmektedir*>

. Bu organlarin kararlarina karsi,
dernek i¢i bagvuru yollarina, dernek i¢i bagvuru yollariin tiiketilmesi halinde,
dernek kararinin iptali i¢cin yargi yoluna basvurulabilir. Dernek 6zerkligi geregi, bu
itirazlar; cezalarin yerinde olup olmadig1 yoniinde olamaz. Ancak; disiplin kararinin

usuliine uygun olup olmadig: yoniindeki itirazlar dikkate alinr*®.

C. Tiiziige Uymay1 isteme Hakki

Dernekler, belli bir amaci gergeklestirmek i¢in kurulan kisi topluluklaridir.
Kisileri, bir dernek ¢atisi1 altinda toplayan unsur, ulasilmak istenen ortak amagtir. Bu
amaca en kisa yoldan ulasilmasi bakimindan, derneklere, i¢ organizasyonu ve
faaliyetlerini tilizikkte dilizenleme yetkisi verilmistir. Amaglarima ulagabilmeleri
acisindan dernekler, iiyelerinden tiiziige uygun hareket etmesini, tiiziikte belirtilen

faaliyetlere katilmasini talep etme hakkina sahiptir*'.

“4(Ozsunay, s. 279; Dural / Ogiiz, s. 293; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 221.

9 Dural / Ogiiz, s. 293; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 221.

460 Ozsunay, s. 285; Dural / Ogiiz, s. 293. Tiirk Medeni Kanunu’nun 67. maddesinde; tiiziikte,
iyelikten ¢ikarilma sebeplerinin belirtilmemis olmasi halinde, {iyenin hakli sebeple ihracina iliskin
karara karsi, hakli sebebin var olmadigi seklinde itiraz edilebilecegi diizenlenmistir. Bu durumda;
anacak, dernek tiizigiinde, liyelikten ¢ikarilma sebepleri gosterilmemisse, hakli sebebin olup olmadig:
yOniinde, verilen cezanin yerindeligi tartisilabilir.

! Akipek / Akintiirk, s.657.
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D. Tiiziiklerinde Degisiklik Yapma Hakki

Dernekler, gerekli gordiikleri hususlar bakimindan, tiiziiklerini degistirme
hakkina sahiptirler. Tiiziik degisikliginin seklinin, 5253 sayili Dernekler Kanunu 'nun
4. maddesinin (k) bendi geregince tiiziikte belirtilmesi gerekir. Tiirk Medeni
Kanunu’nun 81. maddesinde, tiiziik degisikligine iliskin kararin, genel kurulun tigte
iki cogunlugunun oyuyla alinmasi gerektigi diizenlenmistir. Bu agidan; Dernekler
Kanunu’nda, dernek tiiziigiinde, tiiziigiin ne sekilde degistirilebilecegine iliskin
hiikiim bulunmasiin sart kilinmasi, genel, ¢er¢eve bir hiikiim olup; Tiirk Medeni
Kanunu’nun 81. Madde hiikmii, bu ¢ergeve hiikmiin i¢ini dolduran, baska bir deyisle,
tiizlik degisikligi kararinin ne sekilde alinacagini gosteren bir hiikiim niteligindedir.
Tiirk Medeni Kanunu’nun emredici nitelikte olmasi karsisinda tiiziik degisikliginin,
bu hiikiimde 6ngoriilen karar yeter sayisindan az sayiyla veya genel kurul digindaki

bir organin karariyla yapilabileceginin, tiiziikte diizenlenmesi, miimkiin degildir.

E. Kendisini Feshetme Hakki

Tiirk Medeni Kanunu’nun 88. maddesinde; derneklerin sona erme
sebeplerinden biri olarak, dernegin genel kurul karariyla sona ermesi diizenlenmistir.
Buna gore; dernekler, her zaman, genel kurul kararyla, feshine karar verebilir.
Ancak; bu fesih kararinin, Tiirk Medeni Kanunu'nun 81. maddesine gore; genel

kurulun tigte iki cogunluguyla verilmesi gerekir.

Gergek kisiler ise; dernekler gibi, kendi varliklarindan vazge¢me hakkina
sahip degildirler*®. Bu husus, kisiligin i¢e kars1 korunmasma iliskin, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 23. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore; hukukumuzda, Gtenazi

dahil, gercek kisilerin, yasamlarina son verme haklar1 yoktur.

%62 Bilge (Medeni Haklar), s. 31.
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§ 4. DERNEKLERIN HAK EHLIYETININ AMAC ILE SINIRLANMASI

Tiirk Medeni Kanunu 'nun 48. maddesine gore; tiizel kisiler, yapilar1 geregi
insana 0zgii haklar disinda, kural olarak biitiin haklara ve bor¢lara sahip olabilirler.
Bu anlamda; kanunun agik ifadesine gore, tiizel kisilerin hak ehliyetinin en genis

anlamda sinir1, nitelikleri geregi sahip olamadiklari haklardir*®.

Ancak; tiizel kisilerin, gercek kisilerden farkli olan niteliklerinden
kaynaklanan bu dogal sinir disinda, hak ehliyetlerinin, hukuken sinirlanmis olup
olmadigi, ya da hak ehliyetinin degil de fiil ehliyetinin mi sinirlandirildigi, doktrinde
oldukea tartismali bir konudur.

Bu baglamda, bir kisim yazara gore; tlizel kisilerin hak siijesi olarak varlik
sebeplerinin, amag¢ unsuru olmasindan hareketle, bunlarin ehliyetinin, giittiikleri
amag ile smirli oldugu savunulmaktadir*®*. Bu goriisli savunanlar, tiizel kisinin amag
dis1 islemlerinin kendisini baglamadigini, yani yok hiikmiinde oldugunu belirterek,
Tiirk Ticaret Kanunu’nun 137. maddesi yaninda Tirk Medeni Kanunu'nun 90.
maddesi ile bu hiikkme paralel 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 30. maddesini
(2908 sayili onceki Dernekler Kanunu’nun 37. maddesini) goriislerine, dayanak

olarak gostermektedirler*®

. Bunun yaninda; tiizel kisinin amag¢ dis1 isleminin yok
sayilmasinin, ti¢lincii kisiler agisindan sonuglari diistiniilerek, bu goriisii savunan bazi
yazarlarca 1yi niyetli {icilincii kisilerin korunmasi yolunda ¢6ziim yollar1 One

v 1 e e 466
stirilmistiir™.

Doktrinde savunulan diger bir gorlise gore ise; Tiirk Medeni Kanunu’nun

48. maddesinin acik hiikmii karsisinda, tiizel kisilerin hak ehliyetinin amag ile sinirh

*Ozsunay, s. 62; Serozan (Tiizel Kisiler), 32; Akiinal, s. 26; Dural/Ogiiz, s. 228; Oguzman/Seligi,
s. 183.

“*OKur, s. 388; Ozkan (Ehliyet), s. 620; Serozan (Tiizel Kisiler), 32; Zevkliler/Acabey/Gokyayla,
s. 564; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 32; Oguzman/Selici, 183.

4655253 sayili yeni Dernekler Kanunu ile yiiriirliikten kaldirilan 2908 sayili onceki Dernekler
Kanunu’nun 64. maddesi geregince; derneklerin ikametgahlari ve amaglari i¢in gerekli olandan bagka
taginmaza sahip olamayacagina iligkin hitkim de dernegin hak echliyetinin amagla sinirlanmasina
ornek olarak gosterilmekteydi. Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 564; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 32;
Oguzman/Selici, 183.

496 {1gili goriisler i¢in bkz. Serozan (Tiizel Kisiler), 32.
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oldugu iddia edilemez. Hak ehliyetinin siir1 olarak gosterilen, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 90. maddesi, 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 30. maddesi
(2908 sayili onceki Dernekler Kanunu’nun 37. maddesi) ve 5253 sayili yeni
Dernekler Kanunu ile yiiriirlikten kalkan, 2908 sayil1 6nceki Dernekler Kanunu’nun
64. maddesi, tiizel kisinin ehliyetlerini smirlayan hiikiimler degil, derneklerin
faaliyetlerine iligkin genel sinirlamalardir. Derneklerin tiiziiklerinde 6ngdriilen amag
ve bu amaci1 gergeklestirmek iizere siirdiirebilecegi belirtilen calisma konular1 ve
bicimleri disinda faaliyette bulunulamayacagina iliskin kurala aykir1 davranisin
Dernekler Kanunu ile cezai yaptirima tabi kilinmasi da bunun kanitidir. Bunun
yaninda; 2908 sayili 6nceki Dernekler Kanunu’nun 64. maddesine gore, dernegin
yerlesim yeri ile ihtiyacindan fazla taginmaza sahip olmasi halinde, amag¢ dis1
tasinmaz iktisabinin gecgersiz sayilmayip, paraya ¢evrilmesi de bu goriisii destekler
niteliktedir*’. Ayrica; hak ehliyetinin simrlanmasi ancak agik bir kanun hiikmii ile
miimkiin olabilir. Bu nedenle; dernek ve vakiflar a¢isindan, amag ile sinirlama ilkesi

gegerli degildir*®®.

Tiirk Ticaret Kanunu’nun 137. maddesinde yer alan, “Ticaret sirketleri
hiikmi sahsiyeti haiz olup sirket mukavelesinde yazili isletme mevzuunun gevresi
icinde kalmak sartivla biitiin haklar: iktisap ve borglart iltizam edebilirler”
seklindeki acik hiikiim karsisinda, ticaret sirketlerinin hak ehliyetinin isletme
konusunun g¢evresi i¢inde simrlandigi goriilmektedir*®®. Ticaret sirketlerinin hak
ehliyetinin isletme konusu ile siirl olmasi, anavatani olan Ingiliz Hukuku’nda “ultra

vires” olarak adlandirilmaktadir®’°

. Ultra vires teorisi; ortakligin mukavelesindeki
isletme konusunu asan islemlerin yok hiikmiinde olup, ne sirketi ne de kars1 tarafi
baglamamasini1 ifade etmektedir. Sirket, daha sonra icazet vermek veya esas

s0zlesmesini degistirmek suretiyle dahi bu islemi gecerli kilamaz*"".

7 Akiinal, s. 26; Dural/ Ogiiz, 228.

% Dural/ Ogiiz, 229.

469 Poroy,Reha/Tekinalp, Unal/Camoglu, Ersin: Ortakliklar ve Kooperatifler Hukuku, 9. Basi, 2003,
s. 100; Pulash, Hasan: Sirketler Hukuku, 4. Basi, Adana 2003, s.

70 Akipek/Akmntiirk, s. 564.

! Yildiz, Burgak: Sirketlerin Ehliyetine iliskin Olarak Ozellik Arz Eden Bazi Hukuki islem ve
Sozlesmeler”, ABD. 2006, C.64, S.2, s. 55. Ancak; ultra vires teorisi ¢ok kat1 sekilde
uygulanmaksizin, gayrimenkul satin almak, ve hibede bulunmak, bagis veya vasiyet kabul etmek gibi
islemler dahi, eger konuya dolayis1 ile baglanabiliyorsa, ultra vires olarak degerlendirilmemektedir.
Nitekim; Yargitay bir kararinda, ortaklik sdzlesmesinde acikga belirtilmemekle birlikte, kredi karsiligi

117



Tirk Medeni Kanunu’nda, derneklerin hak ehliyetini sinirlayan acik bir
hiikiim bulunmadigi gibi, dernekler hakkinda ultra vires prensibinin uygulamasi,
dernekler ile ticaret sirketleri arasindaki Onemli farkliliklar acisindan miimkiin
degildir. Soyle ki; ticaret sirketleri, Tiirk Medeni Kanunu’nun 7. maddesi anlaminda
resmi sicil olarak kabul edilen ticaret siciline tescil ile tiizel kisilik kazanirlar (TTK.
M.157, 244,301,489,512)*"%. Ticaret sicili, kamuya aleniyet saglama fonksiyonuna
sahiptir. Ticaret siciline tescil edilen bir hususun bilinmediginden bahisle iyi niyet
iddiasinda bulunulamaz. Bu anlamda; ticaret siciline tescil ile, ticaret sirketinin
amacina aleniyet kazandirmis olur. Artik; ticaret sirketinin amag¢ dist islemleri, iyi
niyet iddiast dinlenilmeksizin, sirketi ve islemi yapan orgam baglamaz'”.
Derneklerin kaydinin yapildigi dernekler kiitiigliniin, bu yonde bir aleniyet saglayici
fonksiyonu yoktur. Bu bakimdan; derneklerin amag¢ disi islemlerinin iyi niyetli

fictincii kisiler aleyhine hitkiim dogurmasi diisiiniilemez*’*.

Bunun disinda; Tiirk Medeni Kanunu’nun 8. maddesi, gergek kisilere
iligkin olarak diizenlenmekle birlikte, bu hilkmiin hak ehliyeti agisindan koymus
oldugu genel ilkeler, yapilarina uydugu o6lgiide, tiizel kisiler bakimindan da gecerli
olmasindan hareketle; Tiirk Medeni Kanunu’'nun 8. maddesinin II. fikrasinda, biitiin
insanlarin, hukuk diizeninin smirlar1 i¢inde, haklara ve borglara chil olmada esit

(13

olduklarin1 vurgulayan “ esitlik prensibi”, hak ehliyetinin hukuk diizenince, bazi
acilardan simirlanabilecegini  belirtmektedir. Maddedeki “hukuk diizenince”
ifadesinden, kisilerin hak ehliyetinin ancak, kanun hiikmiiyle sinirlanabilecegi
sonucuna varilabilir. Bu itibarla; Tiirk Medeni Kanunu 'nun 48. maddesi, tiizel Kisiler
bakimindan, bunlarin yapilar1 geregi sahip olamayacaklar1 haklar1 belirtmekle, tiizel
kisiler agisindan hak ehliyetinin sinirlarin1 ¢izer. Bu madde disinda; dernekler
acisindan, derneklerin hak ehliyetinin = sinirlamasini  olusturan bir hiikiim

bulunmamaktadir. Tiirk Medeni Kanunu'nun 90. maddesi ve 5253 sayili yeni

Dernekler Kanunu’nun 30. maddesinin (a) bendinde; derneklerin tiiziiklerinde

ipotek tesisini, ultra vires saymamustir. 11 HD., E.23.03.1982, 851/1225 (YKD. C.VIII, S.6, s.829;
Poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 100).

pulash, s. 49.

73 Serozan (Tiizel Kisiler), 34.

7% Serozan (Tiizel Kisiler), 34.
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gosterilen amag¢ ve bu amaci gergeklestirmek iizere yine tiiziiglinde gosterilmis
calisma konular1 disinda faaliyette bulunamayacaklarina iliskin hiikiimlerin, dernek
faaliyetleri bakimindan genel bir sinirlama getirdigi, hak ehliyetini sinirlandirmadigi

goriisiine katilmaktay1z.

Ancak; derneklerin belli amaglar1 gerceklestirmek iizere kurulmus amag
birlikleri olmalar1 bakimindan, amaglarinin gergeklesmesi yoniinde gerek bagis
gerekse iiye aidati gibi gelirlerle olusturulan mal varliklarinin amag dis1 faaliyetlerle
eritilmesine géz yummak da mimkiin degildir. Bu nedenle; iyi niyetli iiglincii
kisilerin haklarin1 da ihlal etmemek kosuluyla, organlarin amag¢ dist islemleri

bakimindan, organin temsil yetkisini agmasina bir takim sonuclar baglanmasi

. . . 475
miimkiindiir*”.

5 Ayn1 yonde goriis i¢in bkz. Dural/Ogiiz, s. 229.
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UCUNCU BOLUM

DERNEKLERIN FiiL EHLIYETI

§ 1. FiiL EHLIYETI KAVRAMI

Tiirk Medeni Kanunu’nun 9. maddesinde, fiil ehliyeti, “fiil ehliyetine sahip
olan kimse, kendi fiilleriyle hak edinebilir ve bor¢ altina girebilir” seklinde
diizenlenmistir. Fiil ehliyeti; kisinin bizzat kendi fiilleriyle, kendi lehine haklar,
aleyhine borglar yaratabilme iktidaridir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 9. maddesi, ayni

zamanda fiil ehliyetinin, hak sahibine tamdigi yetkileri belirtmek*"

suretiyle fiil
ehliyetine, hem gercek kisiler; hem de tiizel kisiler acisindan gegerli bir tanim
getirmistir. Fiil ehliyetine sahip kisiler, hukuki sonu¢ doguran fiilleri veya hukuki
islemleri ile, malvarlig1 veya sahisvarligi haklari iizerinde, hak sahibi olma veya
bor¢ altina girme yaninda, hukuka uygun veya hukuka aykiri fiilleriyle, kendi
malvarligr haklar1 lizerinde bagkasi lehine hak tesis edebilirler, yani bor¢ altina
girebileceklerdir. Bu acgidan, fiil ehliyeti; hukuki islem ehliyeti, hukuka aykir
fiillerden sorumlu olma ehliyetini de i¢ine alir’’. Bundan baska; dava ehliyeti de, fiil

chliyeti kapsamu iginde yer alir*’.

Hak ehliyeti ile fiil ehliyeti birbirinden farklidir. Hak ehliyeti; kisilik
kazanilmakla birlikte, bir takim hak ve borglara pasif anlamda sahip olmay1 ifade
eder. Fiil ehliyeti ise; gergek ve tiizel kisilerin, kanunda Ongoriilen sartlari yerine

getirmesi ile kazanildiktan sonra, hak ehliyetini, kullanilabilmek suretiyle aktif hale

78 Tiirk Medeni Kanunu'nun 9. madde gerekcesinde; Tirk Medeni Kanunu’nun kenar bashginda,
“Kapsami” denilmek suretiyle, fiil ehliyeti agisindan, hak sahibinin hukuki konumunun ve bu
ehliyetin sahibine tanidig1 yetkiler belirtilerek, fiil ehliyetinin kapsaminin ¢izmesinin amaglandig
belirtilmistir. bkz. Ertas / Kog, s. 92.

477 Saymen, s. 76; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 221; Oztan (Hukukun Temel Kavramlari), s.315;
478 Akipek/Akintiirk, s. 571; Zevkliler /Havutcu, s. 164. Doktrinde bir goriise gore; bir kisinin
hakkini aramak veya savunmak amaciyla dava agmasi veya agilan bir davada davali olarak kendisini
savunmasi, belirli bir hukuki sonuca yonelen irade agiklamalar1 niteligindedir. Bu nedenle; kisinin
davaci veya davali olarak yapmis oldugu usul islemleri de bir hukuki islem olarak kabul edilmelidir.
bkz. Bucher, Art.12 Nr. 91 (naklen, Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 223).
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getirir’”’. Bu anlamda; hak ehliyeti, pasif bir ehliyet iken; fiil ehliyeti, aktif nitelikte

bir ehliyettir**’.

Dernekler ile gercek kisiler, yapilar1 geregi farkli sartlarin gergeklesmesi
sonucu fiil ehliyetine sahip olurlar. Buna gore, gercek kisilerin, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 10. maddesine gore; ayirt etme giicline sahip olmak, ergin olmak ve
kisith olmamak gibi bir takim kosullar1 yerine getirmeleri gerekirken; derneklerin,
tiizel kisi olmalart bakimindan, yapilari itibariyle bu kosullara sahip olmasinin
aranmas1 miimkiin degildir*'. Tiizel kisiler, kanun ve kurulus belgelerinde dngoriilen

zorunlu organlara sahip olmakla fiil ehliyeti kazanirlar ( TMK.m.49).

Bundan baska; tiizel kisilerin, yapilar1 itibariyle fiil ehliyetini kullanmalar
da gergek kisilerden farklhidir. Soyle ki; gercek kisilerin kendi iradelerinin olugmasi,
bunlar1 agiga vurmalar1 veya dis aleme yansiyan fiillerinin hukuki sonuglar
dogurmas1 miimkiindiir. Derneklerin ise; bir tiizel kisi olarak, gercek kisiler gibi fiil
ehliyetini kullanmalar1 miimkiin degildir. Bu nedenle; tiizel kisilerin fiil ehliyetinin,
gercek kisilerden farkli diizenlemeye tabi tutulmasi geregi aciktir. Nitekim; Tiirk
Medeni Kanunu, fiil ehliyetinin kazanilmasi ve kullanilmas1 bakimindan, tiizel kisiler

icin gegerli olan, genel diizenlemeler dngdrmiistiir*®.

Oncelikle; Tiirk Medeni Kanunu'nun 49. maddesinde; tiizel kisilerin,
kanuna ve kurulus belgelerine gore zorunlu organlarini olusturmakla fiil ehliyeti
kazandig1 diizenlenmistir. Tiizel kisilerin, fiil ehliyetine sahip olmasi, organlarina
sahip olma sartina baglanmas1 yaninda, fiil ehliyetinin kazanildig1 an, yine organlarin

olusturuldugu an olarak belirlenmistir.

Bundan baska; tiizel kisilerin, fiil ehliyetini kullanmalar1 da belirttigimiz

lizere, yapilar itibariyle gercek kisilerden farkli olmalarmin zorunlu bir sonucu

47 Okur, s. 379;

480 Saymen, s. 76; Velidedeoglu/Ataay, s. 60; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 219.

*®lSaymen, 5.76; Velidedeoglu/Ataay, s. 61; Kopriilii, s. 418; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 564;
Oguzman / Seli¢ci/ Oktay, s. 187.

*2 Velidedeoglu/Ataay, s. 61; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 187.
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olarak, her iki kisilik agisindan farklilik arz eder. Soyle ki; tiizel kisilerin, fiil
ehliyetine tam olarak sahip olan bir ger¢ek kisi, ger¢ek bir yapiya sahip olmasi
bakimindan, kendisine ait dogal bir iradeye sahiptir. Bu agidan; gercek kisiler, bir
fiili yapmadan once diisiiniir, iradesini olusturur ve bu iradesini, kendi varligiyla;
sozle, yaziyla ya da hareketle dis aleme yansitir. Tiizel kisilerin ise; bdyle bir
varhigindan bahsedilemeyecegi icin, iradesinin olusmasi ve dis aleme yansimasi,
ancak organlar1 vasitasiyla miimkiin olur. Bu acidan; genel olarak tiizel kisiler, fiil
ehliyetini kullanmak igin organlara ihtiyag duyarlar*®’. Bu husus, Tirk Medeni

Kanunu’nun 50. maddesinin I. ve II. fikrasinda ;
“Tiizel kisinin iradesi, organlari araciligiyla agiklanir.

Organlar, hukuki iglemleri ve diger biitiin fiilleriyle tiizel kisiyi bor¢ altina

sokarlar ” denilmek suretiyle acik¢a ortaya konmustur.

§ 2. DERNEKLERIN FiiL EHLIYETINI KAZANMA ANI VE KULLANMA
SEKLI

I. GENEL OLARAK

Tirk Medeni Kanunu’nun 49. maddesinde; “Tiizel kisiler, kanuna ve
kurulus belgelerine gére gerekli organlara sahip olmakla, fiil ehliyetini kazamrlar”
denilmek suretiyle, biitlin tiizel kisilerin fiil ehliyetini kazanma kosullar1 ve aym
zamanda kazanma anin1 belirleyen genel bir ilke konulmustur. Bu agidan; maddede
gecen “kanuna ve kurulus belgelerine gore gerekli organlar” ifadesinin i¢ini, her
tiizel kisilik tipini diizenleyen ozel nitelikteki kanun hitkiimleri doldurur®*.
Dernekler, 6zel olarak, Tirk Medenl Kanunu’nun 56.maddesi ile 100.maddesi
arasinda diizenlenmigstir. Bu hiikiimlere baktigimizda; oncelikle dernegin, tiizel
kisilik olarak kurularak hak ehliyetine sahip olduktan sonra, ne zaman zorunlu
organlarin1 olusturdugu ve fiil ehliyetine sahip oldugu bazi acgilardan {izerinde

durulmasi gereken 6zellikler arz edebilir.

3 Saymen, s. 76; Kopriilii,s. 418; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 564;0guzman / Selici/ Oktay,
5.187.
** Dural / Ogiiz, s. 230; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 187.
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Oncelikle; derneklerin fiil ehliyetini kazanmalari agisindan zorunlu
organlarin tayini gerekir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 49. maddesinde; hem “kanuna”,
hem de “kurulus belgelerine” gore gerekli organlardan bahsedilmistir. Kanununa
gore gerekli organlardan kastedilen; her tiizel kisilik tipini diizenleyen hukuk
kurallarinin, o tiizel kisilik i¢in mutlaka var olmasini aradigi, zorunlu organlardir.
Tirk Medeni Kanunu’nun 72. maddesine gore dernegin zorunlu organlari; genel

kurul, yénetim kurulu ve denetim kuruludur*®.

Kurulug belgelerine gére gerekli organlar ise; zorunlu organlar disinda,
tiizel kisinin istegine bagli olarak olusturdugu “se¢imlik (iradi) organlar” dir. Tiirk
Medeni Kanunu’nun 72. maddesinin II. fikrasinda, derneklerin, zorunlu organlar
disinda, baska organlar da olusturabilecegi acik¢a diizenlenmistir. Iste; kanunda
ongoriilen zorunlu organlar disinda, tlizel kisinin amacina ulagmak i¢in, kendi iradesi

ile, teskilat icinde yer verdigi organlara, “secimlik (iradi) ” organlar denir*™.

Tirk Medeni Kanunu’nun 49. maddesindeki ifade karsisinda, dernek
tiiziglinde, se¢imlik organlarin olusturulma zorunlulugu Ongoriilmiisse, bunlarin
olusturulmamig olmasi acaba dernegin fiil ehliyetini kazanmasina engel olacak

midir?

Kanimizca; Tirk Medeni Kanunu’nun 49. maddesinde, tiizel kisilerin
“kanuna ve kurulus belgelerine gére gerekli organlara sahip olmalaryla fiil
ehliyetini kazanacaklar:” ifadesine ragmen, derneklerin fiil ehliyetinin kazanmasi
i¢in, zorunlu organlarint olusturmasi yeterlidir. S6yle ki; Tiirk Medeni Kanunu’nun
72. maddesinin ilk fikrasinda dernegin zorunlu organlar1 belirtildikten sonra, II.
fikrasinda, derneklerin zorunlu organlar disinda organ olusturabilecegi, ancak,

zorunlu organlara ait gorev, yetki ve sorumluluklarin, bu secimlik organlara

5 Onceki Medeni Kanunu’nun 57. ve devani maddelerinde, sadece genel kurul ve yonetim kurulu,
zorunlu organ olarak kabul edilmis, denetleme kurulundan bu anlamda bahsedilmemisti. Ancak; 2908
sayulr onceki Dernekler Kanunu’nun 19. maddesinde, “denetleme kurulu” da zorunlu organ olarak
diizenlenmisti. 2908 sayili 6nceki Dernekler Kanunu’nun, sonraki tarihli 6zel kanun olmasi
bakimindan, Tiirk Medeni Kanunu yiiriirlige girmeden 6nce de, dernegin zorunlu organlari yine;
“genel kurul, yiiriitme kurulu” ve 2908 sayili Dernekler Kanunu’nun ifadesiyle “denetleme kurulu”
zorunlu organlar olarak kabul edilmekteydi. bkz. Zevkliler / Acabey / Gokyayla, s. 595.

6 Oztan (Tiizel Kisiler), s. 36; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 569;
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devredilemeyecegi belirtilmistir. Boylelikle; kanun, zorunlu organlarin gorev, yetki
ve sorumluluklarimin kesin oldugunu, bunlarin tamamiyla secimlik organlara
devrinin miimkiin olmadigin1 acik¢a ifade etmistir. Bu nedenle, dernegin fiil
ehliyetini kullanmasi bakimindan genel kurulun, dernegin iradesini olusturma
yonlinde karar almasi; dernegin iradesini agiklamak bakimindan da yoOnetim
kurulunun temsil yetkisi, tamamen se¢imlik organlara devredilemez. Bu agidan;
tiizlikte 6ngoriilen se¢imlik organlar kurulmamais olsa dahi, dernek, zorunlu organlari
ile, fiil ehliyetini kullanabilecek konumdadir. Bu a¢idan; zorunlu organlarin

olusturulmasi, dernegin fiil ehliyetini kazanmasi ve kullanabilmesi i¢in yeterlidir*®’.

Ikinci olarak, iizerinde durulmas1 gereken husus; derneklerin kurulduktan
sora, zorunlu organlarini olusturana kadar gegen siirede, fiil ehliyetinin durumudur.
Derneklerin kurulmasi igin, Tiirk Medeni Kanunu’nun 56. maddesine gore, yedi
gercek veya tlizel kisinin varligr yeterlidir. Dernek kurucusu dedigimiz bu kisilerin
Tiirk Medeni Kanunu'nun 58. maddesi ve Dernekler Kanunu'nun 4. maddesine
uygun olarak hazirladiklart tiiziigi ve diger gerekli belgeleri, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 59. maddesinde 6ngoriildiigii lizere; yerlesim yerinin bulundugu yerin
en biiylik miilki amirine verilmesi ile dernek tiizel kisilie ve ayn1 zamanda hak

ehliyetine sahip olur.

Tiiztikte bulunmasi gereken hususlara baktigimizda, Tirk Medeni
Kanunu’'nun 58. maddesinin Il. fikrasinda, “gecici yonetim kurulunun" bildirilmesi
zorunlu tutulmakla birlikte, dernegin zorunlu organlarinin belirtilmesi zorunlu
tutulmamistir. Zira; dernek organlari, genel kurul tarafindan segilir (TMK.m.80/T).
Gecici yonetim kurulu; dernegin zorunlu organlarinin olusturulmasina kadar, genel
kurulun toplantiya ¢agrilmasi gibi bir takim Orgiit i¢i faaliyetlerin yiiriitiilmesi ile

dernegin bu dénemde temsilini saglayan gegici bir organdir*®.

Kanimizca; gecici yonetim kurulu, genel kurulun toplanip, dernegin

zorunlu organlarin1 olusturmasina kadar gecen siirede, giinliik yonetim islerinin

7 Aymi yondeki goriis igin bkz. Ozsunay, s. 73; Kopriilii, s. 422; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 33;
ZevKliler / Acabey / Gokyayla, 5.566.
8 Oztan (Tiizel Kisiler),s. 70; Dural / Ogiiz, s. 302.
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goriilmesi yaninda, dernegi temsil ederek fiil ehliyetini kullanir. Mesela: ilk genel
kurul toplantisinin yapilmast i¢in bir yerin kiralanmasi™’, dernegin yerlesim yerine
konulmak {izere taginir alinmasi, dernege agilmis bir davada onu temsil etme veya
dernek adina bu déonemde dava agma gibi islemlerde dernegi temsil eder. Aksi yorum
karsisinda, bu donemde, dernegin haklarinin korunmasi agisindan, dernege bir
yonetim kayyimi atanmasi gerekirdi (TMK.m.427). Bu nedenle dernek; bu donemde,
zorunlu organlarini olusturmasina kadar, kurulustan sonraki islemlerin goriilmesi ve
dernegin haklarinin korunmasinin gerektirdigi durumlarla sinirli olarak, fiil
ehliyetini, gecici yonetim kurulu vasitasiyla kullanir. Gegici yonetim kurulu bir
anlamda, Tirk Medeni Kanunu’nun 427. maddesindeki yonetim kayyimi gibi,
dernegin zorunlu organlarint olusturamadigi donemde, dernegin haklarinin

korunmasi, islerinin yiiriitiilmesi gérevini listlenir.

Gegici yonetim kurulunun varligi, dernegin tam olarak fiil ehliyetini
kazandig1 anlamina gelmez. Dernegin fiil ehliyetine sahip olmasi i¢in, zorunlu
organlarinin olusturulmas1 gerekir. Bu ag¢idan; hak ehliyeti ile fiil ehliyetinin
kazamlma kosullar1 ve buna bagli olarak kazanma anlar1 farklidir®’. Nitekim; Tiirk
Medeni Kanunu’nun organlarin kag kisiden olusturulmasi gerektigine iliskin kosullar
da g6z Onilinde tutuldugunda, dernegin kurulmasi i¢in yedi kisi yeterli olmakla
beraber, organlarin olusumu icin, Tirk Medeni Kanunu’nun 84. ve 86.
maddelerinden hareketle, dernegin en az on alti {iyesinin bulunmasi gerekir. Bu
hususu, Tirk Medeni Kanunu’'nun 78. maddesinin II. fikrasi da destekler

niteliktedir®".

Sonug itibariyle; kanun, dernegin kolaylikla kurulabilmesi igin yedi
kisiyi yeterli gormekle birlikte, bu yedi kisi, dernegin zorunlu organlarimi teskil

edecek sayry1*”? saglayamaz. Bu acidan; bir dernek hak ehliyetini kazandig1 anda,

* Dernegin yerlesim yerine iliskin agiklamalarimizda belirttigimiz tizere; 5253 sayili Dernekler
Kanunu’nda, daha dnceki kanunlarda oldugu gibi, derneklerin ekonomik giicliik icinde kurulduklar
ve faaliyetlerde bulunduklar1 g6z oniine alinarak, bunlarin kira da olsa, mutlaka miistakil bir yerlesim
yerinin olmast aranmamigtir. Aksi takdirde; bu kosulu saglayamayacak bir ¢ok dernegin kurulmasi
imkansiz hale gelirdi. Uygulamada, dernekle iletisimin saglanmasimi miimkiin kilan nitelikteki bir
adresin (genellikle, kuruculardan birinin ev veya is adresi), bildirilmesi aranmaktadir.

“" Goktiirk, s. 201.

! Serozan (Tiizel Kisiler), s. 56; Akipek/Akntiirk, s, 630.

2 Yonetim kurulu, asgari bes asil bes ve yedek iiyeden; denetim kurulu ise, ii¢ asil ve ii¢ yedek
iiyeden olusur (TMK.m84, m.86).
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tam olarak fiil ehliyetini de kazanmis olmaz™”.

Ancak; Tiirk Medeni Kanunu'nun
62. maddesi geregi dernekler, Tiirk Medeni Kanunu’nun 60. maddesinin son fikrasi
geregince, yapilan yazil bildirimi izleyen alti ay iginde, ilk genel kurul toplantisini
yapmak ve zorunlu organlarini olusturmak zorundadir. Aksi halde; Tiirk Medeni

Kanunu’nun 87. maddesinin 2. bendi geregince, dernek, kendiliginden sona erer””.

Bundan bagka; bir dernek, tiiziigiinde organlarimi se¢mek suretiyle,
kuruldugu anda, hem hak hem de fiil ehliyetine sahip olabilir mi, sorusu akla
gelebilir. Tiirk Medeni kanunu’nun 80. maddesine gore; dernek organlarinin, genel
kurul tarafindan segilecegi hiikkmii karsisinda, heniiz dernegin kurulma asamasinda,
kurucular tarafindan, bunlarin daha kurulusta kurucular tarafindan secilerek tiiziikte
belirtilmesi gerekecegi savunulabilir . Dernek tiiztigiinde, daha 6nce de belirttigimiz
tizere, gegici yonetim kurulu belirlenir. Dernek kurulduktan sonra, dernege iiye
olarak katilmalarin olmasi ile; genel kurul, kuruculardan daha fazla kisiden olusacak
ve farklilasacaktir. Ayrica; zorunlu organlara segilenlerin tiiziikte belirtilmesi, her
yeni sec¢imde, tiliziigiin degistirilmesini de gerektirir. Bu agidan; organlarin
seciminde, sadece kurucularin iradesinin rol oynamasi ve her organ seciminde,
tiiztigiin de degistirilmesi geregi, diisiintildiiglinde, zorunlu organlarin se¢iminin, ilk
genel kurul toplantisinda, usuliine uygun olarak, genel kurulun iradesi ile yapilmasi
daha isabetli goriinmektedir. Diger taraftan; dernek tliziigiinde, yonetim kurulu ve
denetim kurulunun isim olarak belirlenmesi, dernegin kurulmasiyla hak ve fiil
ehliyetine aymi anda sahip olmasimi saglar. Boylelikle; dernegin, faaliyetlerine

gecikmeksizin baslayabilecegi de savunulabilir*®’

43 Oztan, Bilge: Medeni Hukuk Tiizel Kisilerinde Organ Kavranu ve Organin Fiillerinden Dogan
Sorumluluk, Ankara 1970, s. 15; Oztan (Tiizel Kisler), s. 33;

4% Serozan (Tiizel Kisiler), s. 56.

5 Anonim Sirketlerde; dni kurulusta, yonetim kurulu iyelerinin ve denetgilerin isimlerinin esas
sozlesmede gosterilmesi, Tiirk Ticaret Kanunu’nca zorunlu tutulmustur (TTK.m.303,289/b. 4,5).
Tedrici kurulusta ise; organlara segilenlerin esas sozlesmede gosterilmesi, istege birakilmigtir.
Organlara segilenler esas sozlesmede gosterilmez ise; bunlar kurulus genel kurulu tarafindan segilir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz.Tekil, Fehiman: Anonim Sirketler Hukuku, Istanbul 1993, s. 75;
Poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 277; Pulash, s.265.
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II. DERNEK ORGANLARININ OLUSTURULMASI

A. TIk Genel Kurul Toplantisi

Tiirk Medeni Kanunu’'nun 62. maddesi geregince; dernekler, kurulusg
bildiriminde, tiiziikte ve belgelerde kanuna aykirilik veya noksanlik bulunmamasi ya
da aykiriligin veya noksanligin belirli siirede giderilmesi halinde, bu durumun Tiirk
Medeni Kanunu'nun 60. maddesine gére, dernege bildirilmesinden itibaren alti ay

icinde ilk genel kurul toplantisini yapip zorunlu organlarini se¢gmekle yilikiimliidiir.

[Ik genel kurul toplantisi, daha 6nce belirtmis oldugumuz usulde gecici
yonetim kurulunun ¢agrisi iizerine toplanir. ilk genel kurul toplantisinin yapilma
usulili, toplanti ve karar yeter sayisi, Tiirk Medeni Kanunu’nun 78 ve devami

maddelerine uygun olarak gergeklestirilir.

Dernegin kurulusundan sonra, ilk genel kurul toplantisinin belirtilen al#:
aylik siirede gergeklestirilip, bu toplantida zorunlu organlarint se¢ilmesi zorunludur.
Aksi takdirde; Tiirk Medeni Kanunu’'nun 87. maddesinin 2. bendi geregince, dernek,

kendiliginden sona erer.

B. Dernek Organlarimin Secimi

Dernegin ilk genel kurul toplantisinin, en Onemli maddesi, zorunlu
organlarin olusturulmasidir. Zorunlu organlarin sec¢imi, 7iirk Medeni Kanunu’nun
78. maddesi geregince, genel kurulun, {iye tamsayisinin salt c¢ogunluguyla
toplanmasin1 gerektir. Yine, Tiirk Medeni Kanunu'nun 81. maddesi geregince;
toplantiya katilanlarin salt cogunluguyla karar alinmasi miimkiindiir. Ancak; dernek
tiiziigiinde, zorunlu organlarin se¢imi igin, salt cogunlugu asan toplanti ve karar yeter
sayist aranmast miimkiindiir. Nitekim; Dernekler Kanunu’nun 4. maddesinin (f)
bendi geregince; yonetim ve denetim kurulunun ne sekilde secileceginin belirtilmesi

gerekir.

127



Daha da belirtildigimiz iizere, dernek tiiziigiinde daha fazla bir sayi
ongoriilmemisse, yonetim kurulu; bes asil bes yedek iiyeden, denetim kurulu ise; {i¢

asil iic yedek liyeden az olmamak kaydiyla tiiziikte 6ngoriilen sayida liyeden olusur.

Daha once de belirttigimiz iizere; dernek tiiziigiinde, yonetim ve denetim
organlarinin ilk genel kurul yapilmazdan oOnce dernek tiiziigii ile belirlenmesi
kanimizca yerinde degildir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 80. maddesi geregince, dernek
organlarin1 se¢cmeye genel kurul yetkilidir. Bununla birlikte; Tirk Medeni
Kanunu’nun 76. maddesi geregince; biitlin liyelerin katilimiyla yazili olarak alinan
kararlar gegerli olmasi ve esas itibariyle dernek tliziiglindeki maddelerin, tiim
kurucularin onayiyla yapildig1 diisiiniiliirse, bu durum bir kanuna aykirilik teskil
etmez. Ancak; dernek tiiziiglinde zorunlu organlarin belirtilmesi, organ
degisikliginin bir tiizikk degisikligi seklinde yapilmasini gerektirir. Bu da; dernegin
hayati organlarinin se¢imini ve olusturulmasin1 zorlastirir. Dernek tiiziigiiniin
degistirilmesi, genel kurulun iicte iki ¢ogunlugunun toplanip, yine bu ¢ogunlugun
kararina ihtiya¢ gosterir. Bunun yaninda; dernek organlarimin olusturulmasinin,
demokratik bir ortamda yapilmasi ve sadece kurucularin iradesine birakilmamast

geregi de bu goriisiimiizii destekler niteliktedir.

Dernegin zorunlu organlarinin ilk genel kurulunda secilmesi ile dernek,

Tiirk Medeni Kanunu nun 49. maddesi geregince, fiil ehliyetini tam olarak kazanir.

III. DERNEGIN ORGANLARI

Dernekler, bir tiizel kisilik olmalar1 nedeniyle, fiil ehliyetine ancak
organlarini olusturmalar1 ile sahip olurlar ve fiil ehliyetini organlar1 vasitasiyla
kullanirlar. Bu agidan; derneklerin fiil ehliyetini kazanmalar1 ve kullanmalari igin
bulunmasi zorunlu organlardan; genel kurul, yonetim kurulu ve denetim kurulunu

inceleyecegiz.
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A. Organ Kavram

Organlar; dernek orgiitii icinde yer alan ve dernegin hukuki sonuglar
doguracak sekilde, iradesini olusturmasi ile bunu yansitabilmesini ve bdylelikle
hukuk hayatina katilabilmesini saglayan, dernegin ayrilmaz pargalaridir®®. Daha
once de belirttigimiz {izere; dernekler, tiizel kisi olmalar1 itibariyle biyolojik bir
yapiya sahip degillerdir. Bu nedenle; derneklerin, gercek kisiler gibi diistinme karar
verme ve bu karar1 sdzle veya hareketleri ile aciklayip, bu yonde harekete gegmeleri,
miimkiin degildir. Derneklerin bu siirecleri gerceklestirmeleri, ancak organlari
vasitastyla miimkiindiir*”’. Tiirk Medeni Kanunu’nun 50. maddesinin I. fikrasinda da
bu husus “tiizel kiginin iradesi, organlari araciligiyla agiklanir” denilmek suretiyle
ortaya konmustur. Buna gore; kanun tarafindan, organlarin iradesi tiizel kisiligin
iradesi olarak kabul edilmis ve bu iradeye hukuki sonuclar baglanmistir*”®. Organlar,
dernegin amacina ulasmasi yoniinde kararlarini almak yaninda, hem dernek i¢inde,

hem de dis alemde, dernegin is ve islemlerini yiiriitme gorevini {istlenmistir*””.

Dernekler, iradelerini organlar1 vasitasiyla olustururlar, yine organlar

vasitastyla bu iradelerini dis aleme yansitirlar ve diger kisilerle hukuki iligkilerde

500

bulunurlar Bu agidan; biitiin tlizel kisilerde oldugu gibi, dernekler de fiil

ehliyetini, organlar vasitastyla kullamr™".

Organlar, dernek i¢inde degisik gorev ve yetkilerle donatilmistir. Bu

acidan, organlar, dernegin amacina ulagmasi yoniinde bir isboliimii i¢indedirler.

Dernek organlari arasindaki bu isbéliimii, kanun ve dernek tiiziiginde belirlenir’®.

3

Meseld; Tirk Medeni Kanunu’nda, genel kurul karar organ’’”, yénetim kurulu

¢ Velidedeoglu/Ataay, s. 69; Oztan (Organ), s. 17; Zevkliler / Acabey / Gokyayla, s. 595;
Dural/Ogiiz, s. 231; Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s. 188.

7 Kopriilii, s. 503; Velidedeoglu/Ataay, s. 69; Zevkliler / Acabey / Gokyayla, s. 565.

498Kiipriilii, s. 419; Dural / Ogiiz, s. 231; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 188.

4 Velidedeoglu/Ataay, s. 69; Zevkliler / Acabey / Gokyayla, s. 595.

% yelidedeoglu/Ataay, s. 69; Zevkliler / Acabey / Gokyayla, s. 595; Dural / Ogiiz, s. 231.

! yelidedeoglu/Ataay, s. 69.

%02 Oztan (Organ),s. 28; Dural / Ogiiz, s. 232; Oguzman / Selici/ Oktay, s. 188.

°% Genel kurul, Tiirk Medeni Kanunu nun 73. maddesine gire; dernegin en iist karar organidir. Yine
Tiirk Medeni Kanunu’'nun 80. maddesine gére genel kurul; iyelige kabul veya ¢ikarma, dernek
organlarin1 segme ve onlar1 denetleme, onlar1 hakli sebeple gorevden alma ve dernegin diger bir
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kararlarin uygulanmasi ve dernegin temsili, denetleme kurulu da denetleme gorevini

tstlenmistir.

Her tiizel kisi, kanun tarafindan Ongoriilen zorunlu organlar disinda,
kurulus belgelerinde belirtmek veya yetkili organlarinca karar almak suretiyle,
secimlik organlar olusturabilirler’®. Ancak; kanunla, kurulus belgesiyle veya bir
kararla organ olarak tespit edilmis olmamakla beraber, organa has yetkileri olan
kisilerin organ olarak kabul edilip edilemeyecegi doktrinde tartismali bir konudur’®.
Organ olarak kabul edilmesi, bu kisilerin tiizel kisilik i¢in gerceklestirecegi hukuki
islemlerin ve hukuka aykiri fiillerin Tiirk Medeni Kanunu’nun 50. maddesi ve tiiziige
gore, tlizel kisinin kendi iradesinden kaynaklanan bir mesele olarak mu
degerlendirilecegi, yoksa; Bor¢lar Kanunu hiikiimlerine gére mi degerlendirilecegi

noktasinda biyiik 6nem tasir"°.

Doktrinde savunulan bir goriige gore; tiizel kisinin fonksiyonlarini kanuna
ve tiizel kiginin ana statiisiine uygun sekilde, bagimsiz olarak yerine getirmek icin,
organ olarak secilen veya atananlarin yaninda, bu fonksiyonlari, yine bagimsiz olarak

yerine getirme yetkisi, disaridan da goriilecek sekilde fiilen verilen kisi veya kisi

507

gruplart da organ olarak tanimlanmistir™'. Bu sekildeki bi¢imsel olarak degil, fiili

olarak organ olarak nitelendirilebilecegi kabul edilen, bu kisi veya kisi gruplar

bakimindan, “fiili organ” tabiri kullamlabilecegi 6ngoriilmiistir’ ™

. Bu acidan; tiizel
kisinin organinin mutlaka, irade veya karar organi olmasi gerekmedigi, genel kurul,
yonetim kurulu ve denetim kurulu yaninda, fiili olarak organ vazifesini bagimsiz
olarak yerine getiren yoneticilerin de organ olarak kabuliiniin miimkiin oldugu

belirtilmistir”.

organina verilmemis isleri goriir. Bu agidan genel kurul, diger organlarla ilgili denetleme gorevini de
istlenmistir.

3% Oztan (Organ),s. 33.

%5 Oguzman/ Selici/ Oktay, s.188; Dural/Ogiiz, s. 233.

%y elidedeoglu/Ataay, s. 69; Dural/Ogiiz, s. 233.

7 Oztan, Tiizel Kisiler, s.34; Ozsunay, s. 73.

% Dural/Ogiiz, s. 233.

> Ozsunay, s. 73.
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Kanunda veya tiiziikte belirtilmemekle birlikte, fiillen organlik vazifelerini
yerine getirmek iizere gorevlendirilmis kisi veya kisi gruplarinin, organ olarak
kabuliinilin, ozellikle; tiizel kisinin sorumluluk alaninin genisletilmesi suretiyle,

haksizliklarin 6nlenmesi agisindan nemli oldugu vurgulanmaktadir®'®.

Kanunda veya tiizel kisinin kurulus belgesinde organ olarak belirtilmis
olmamakla birlikte, organ gibi hareket eden, organa ait sorumluluk ve yetkilere sahip
kisilerin organ olarak degerlendirilip degerlendirilemeyeceginin tespiti i¢in dncelikle,
organ olma kriterinin tam olarak belirlenmesi gerekir. Organ kavraminin
belirlenmesi bakimindan c¢esitli kriterler benimsenmistir. Bu hususta bir goriise
gore; organ olarak kabul edilme bakimindan, tiizel kisinin fonksiyonlarinin bagimsiz
olarak yerine getirilmesi kabul edilmektedir. Diger bir goriise gore ise; bir tiizel kisi
icin faaliyette bulunan kisinin, kanuna ve tliziige gore, tiizel kisinin faaliyette
bulunmasi i¢in zorunlu olmasi gerekmektedir. Bu acidan; organ kavram, tiizel
kisinin fiil ehliyetine sahip olmasi agisindan, bu kisinin varliginin zorunlu olup
olmamasi noktasinda belirlenir. Her iki gériisii bir araya getiren diger bir goriise
gore ise; bir kisinin organ olarak kabul edilmesi i¢in, kendisine gorev verilen kisinin
gorevini bagimsiz olarak yerine getirebilmesi ve bu goérevin tiizel kisi i¢in zorunlu bir

mahiyet arz etmesi gerekir .

Daha o6nce de belirttigimiz iizere, Tiirk Medeni Kanunu’'nun 72. maddesinin
L fikrasinda; genel kurul, yonetim kurulu ve denetim kurulu, derneklerin zorunlu
organlar1 olarak belirlendikten sonra, II. fikrada, derneklerin kanunda belirtilen bu
zorunlu organlar disinda bagka organlarin da olusturulmasin1 6ngorebilecegi
belirtilmigtir. Iste kanun veya dernek tiiziigiinde organ olarak telakki edilmis
olmamakla beraber, tiizel kisilik i¢in faaliyette bulunan kisi, tlizel kisinin
fonksiyonlarin1 yerine getirmesi yoniinde bagimsiz olarak gorevlendirilmis
bulunmasr®'? ve bu kisinin yerine getirdigi gérevin, tiizel kisi bakimindan, kanuna

ve tliziige gore fiil ehliyetini kullanmasi agisindan zorunlu olmasi halinde organ

*'% Oztan,(Tiizel Kisiler), s.34; Dural/Ogiiz, s. 234.
St Tandogan, Sorumluluk Hu_l_(uku, s. 77-78; Dural/Ogiiz, s. 234.
>12 Oztan, Tiizel Kisiler, s.34; Ozsunay, s. 73.
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olarak kabul edilmesi miimkiindiir’"®. Tiirk Medeni Kanunu'nun 49. ve 50. maddeleri
dikkate alindiginda, organlar, tiizel kisilerin fiil ehliyetlerini kullanmalarini saglayan
ve fiil ehliyetini kullanmalar1 i¢in zorunlu olan pargalaridir. Bu agidan, organin
ayirict ozelligi; tiizel kisinin fiil ehliyetine sahip olmasi, fiil ehliyetini kullanmasi1 ve
tiizel kiginin faaliyetleri ile isleyisi i¢in zorunlu bir fonksiyona sahip olmasidir.
Elbette, bunlar yaninda, organin tiizel kisi i¢in bagimsiz hareket edebilmesinin

gerekliligi de tartisilamaz.

Organ kavramimin daha net bir sekilde ortaya konmasi i¢in oncelikle; her
tiizel kisilik tipi acisindan 6ngoriilen zorunlu organlar ile, bunlarin kanun ve kurulus
belgelerindeki organlarin, tiizel kisiligin amacini1 gerceklestirmesi bakimindan, sahip
olduklar1 gérev ve yetkilerin tespiti gerekir. Bu agidan; organlik yetkisi, organlara
izafe edilen gorev ve yetkilerin yerine getirilmesinin tespiti acisindan, kanuna ve

tiizel kisinin statiisiine dayanmasi gerekir’'*

. Dernekler acisindan; derneklerin
zorunlu organlarinin genel kurul, yonetim kurulu ve denetim kurulu olmasi
bakimindan, meseld dernek i¢ ve dis islerinde zorunlu bir takim gorev ve yetkilere
sahip genel sekreter, kanuna veya statilye dayanmasa bile organ olarak kabul

edilebilir.

Organlar1 olmadan bir dernegin, fiil ehliyetini kullanmas1 miimkiin degildir.
Daha once de belirttigimiz iizere, tiizel kisiler, yapilarn itibariyle fiil ehliyetini
kullanmak i¢in organlarina ihtiya¢ duyarlar. Bu agidan organlari olmayan bir dernek,
hak siijesi olmakla birlikte, fiil ehliyetine sahip olmayan, gercek kisilerdeki tam
ehliyetsizlere benzetilebilir. Tam ehliyetsizler de, ancak kanuni temsilcileri eliyle fiil
ehliyetini kullanabilirler. Ancak; dernegin organlarini, kanuni temsilci olarak
degerlendirmemiz miimkiin degildir. Ciinkii; tiizel kisilerin organlari, kanuni temsilci
gibi, ayr1 bir varlik degil, ayn1 gercek kisilerin organlar1 gibi, onlarin biitliinligi

icinde, ayrilmaz parcalaridir’"”.

°3 Velidedeoglu/Ataay, s. 70.
> Oguzman/ Selici/ Oktay, s.189.
°5 Velidedeoglu/Ataay, s. 69.
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Bundan baska; Tiirk Medeni Kanunu’nun 50. maddesinde belirtildigi iizere,
organlarin iradesi, tiizel kisinin iradesidir. Temsilcinin iradesi ise; tiizel kisinin degil,
temsilcinin iradesidir; ancak, yapmis oldugu irade agiklamasi, temsil olunan iizerinde
hukuki sonuglar dogurur’'®. Bu agidan organ, tiizel kisinin iradi temsilcisi olarak da
kabul edilemez. Organ tiizel kisinin temsilcisi degil, tiizel kisinin, ayrilmaz bir
parcasidir. Her ne kadar, Tiirk Medeni Kanunu'nun 85. maddesinde, yodnetim
kurulunun dernegi temsil gérevinden bahsedilmis olsa da, buradaki temsil, Borglar

17 fradi temsilde, temsilcinin

Kanunu’ndan kaynaklanan temsil iligkisi degildir
islemlerinin, temsil olunan1 baglayabilmesi ig¢in, temsil olunan tarafindan
yetkilendirilmesi gerekir. Organlarin ise, tiizel kisi tarafindan yetkilendirilmesi s6z
konusu degildir. Zira; tiizel kisinin organlari olmadan, iradesinin olusmasi ve
aciklanmasi miimkiin degildir’'®. Tiizel kisiyi temsil etme yetkisi, organlik sifatina
bagl olarak, kanun ve tiizel kisinin kurulus belgesine gére verilen bir yetkidir’"’.
Iradi temsil yetkisi, temsil olunan tarafindan geri alinabildigi halde, organlik sifati
devam ettigi siirece, organin temsil yetkisi geri alinamaz’*’. Zira; Tirrk Medeni
Kanunu'nun 72. maddesinin II. fikrasinda, zorunlu organlarin gorev, yetki ve
sorumluluklarinin, iradi organlara devredilemeyecegi belirtilmekle, zorunlu

organlarin, goérev ve yetkilerinin organlik sifatina bagli oldugu agik¢a ortaya

konmustur.

Organlarin, tiizel kisilerin ayrilmaz pargasi olarak kabul edilmesi; tiizel
kisilerin her isinin, organlar tarafindan yiiriitiilmesi gerektigi anlamina gelmez. Her
tiizel kisi gibi, dernekler de faaliyetlerini siirdiirmek acisindan, bazi islerin

goriilmesini, temsilci veya yardimei kisilere birakabilir’®!

. Yardimc1 kisiler de;
temsilciler gibi, Bor¢lar Hukuku hiikiimlerine tabidirler. Yardimci kisilerin, tiizel kisi
ile iligkisi sozlesmeye dayanir. Bu sozlesme, yardimci kisinin tiizel kisinin
faaliyetleri acisindan goérevinin niteligine gore; vekalet veya hizmet sozlesmesinden

kaynaklanabilir. Mesela: dernegin avukati ile dernek arasinda bir vekalet sdzlesmesi

s Velidedeoglu/Ataay, s. 70; Kopriilii, s. 419; Oguzman/ Seli¢i/ Oktay, s.189.
7 Kopriilii, s. 419; Oguzman/ Selici/ Oktay, s.189; Dural/Ogiiz, s. 232.

¥ Kopriilii, s. 419.

> Oguzman/ Selici/ Oktay, s.189; Dural/Ogiiz, s. 232.

320 Oguzman/ Selici/ Oktay, s.189.

2! yelidedeoglu/Ataay, s. 70; Oguzman/ Seli¢i/ Oktay, s.189.
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s0z konusu iken; dernek merkezini temizlik islerini goren kisi ile dernek arasinda
hizmet sozlesmesi s6z konusudur’®’. Dernekler Kanunu’'nun 13. Maddesinin I.
fikrasinda da, iiye sayismin yiizden ¢ok olmasi halinde’®, dernek hizmetleri igin
yonetim kurulu karariyla, iicretlilerin ¢alistirilabilecegi diizenlenmistir. Iste bu
calistirilan {icretliler ile dernek arasinda kanimizca hizmet s6zlesmesi s6z konusu

olur.

Orgam olusturan kisi ile tiizel kigi arasindaki hukuki iliski bakimindan,
organin istlendigi gorev ve sorumlulugun niteligine gore, vekalet veya hizmet
sozlesmesinin oldugu kabul edilmektedir’>®. Buna gore; organ tiizel kisiye tabi
olarak, belli olan veya olmayan bir siire icin siireklilik arz eden sekilde faaliyette
bulunursa, “hizmet”; organ tiizel kisiye tabi olmaksizin, bir zamanla da smirh
olmadan, tiizel kisi i¢in nitelikli bir is giicli temin etmekteyse, “vekalet” akdi ile
tiizel kisiye bagli oldugu kabul edilmektedir. Kanimizca da; yonetim ve denetim
kurulu tiyelerinin, disaridan secilebilmesi ve Dernekler Kanunu’'nunl3. Maddesinin
1I. fikrasina gore; dernek yonetim ve denetim kurullarinda gorev yapanlara, kamu
gorevlisi olmamalar1 kosuluyla iicret verilebilmesi, organlari olusturan kisiler ile
dernek arasindaki hukuki iligskinin vekalet veya hizmet s6zlesmesi oldugu goriistinii

destekler niteliktedir.
B. Organlarin Tiirleri

Tiizel kisilerin organlari, degisik agilardan, farkli ayrimlara tabi
tutulmustur. Doktrinde; zorunlu organ-ihtiyari organ, karar organi-yiiriitme organi,
i¢ organ-dis organ, fert organ-kurul organ olmak lizere, organlar baslica dort cesit

kritere gore tasnif edilmistir’®.

>22 Oguzman/ Selici/ Oktay, s.190.

323 5253 sayili Dernekler Kanunu’nun 13. maddesinin I. fikrasinda yeralan “iiye sayismim 100 kisiden
cok olmasi sartiyla ...” ibaresinin, Anayasa’nin 2.,10.,11.,13.,33. ve 69. maddelerine aykirilig: ileri
stirlilerek iptallerine ve yiiriirliigiin durdurulmasi talep edilmistir. Anayasa Mahkemesi, 29.12.2004
tarih ve 108/15 sayili karari ile yiiriirliigiin durdurulmasi talebini kabul etmistir. Tlgili karar icin bkz.
RG.,31.12.2004, S.25687.

2*0Oguzman/ Seli¢i/ Oktay, s.190; Dural/Ogiiz, s. 234.

° Bkz. Oguzman/ Seli¢i/ Oktay, s.190 vd; Dural/Ogiiz, s. 235 vd. Bu ayrnimlara ek olarak bazi
yazarlar tarafindan, baska bir organin talimatiyla hareket eden organ ve baska bir organmn talimatiyla
hareket etmeyen organ ayrimini da kabul edilmistir.Buna gore; tiizel kisinin miidiiriiniin, ydnetim
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Organin kanunda 6ngoriilmiis olup olmamasi bakimindan, zorunlu organ,
ihtiyari organ ayrimima gidilmistir. Bu agidan; Tiirk Medenl Kanunu'nun 72.
maddesinin I. fikrasinda belirtildigi iizere, dernegin zorunlu organlari; genel kurul,
yonetim kurulu ve denetim kuruludur. Thtiyari organ olarak ise; dernek tiiziigiinde

Ongoriilen, bu zorunlu organlar disindaki organlar kastedilmektedir.

Organlar, tiizel kisi i¢indeki gorev boliimii bakimindan, iistlenmis olduklari
islevler acisindan, karar organi ve yiiriitme orgam olarak ayrilirlar. Karar organ,
tiizel kisinin kararlarin1 almak suretiyle iradesini olusturan, diger organlarin hareket
seklini belirleyen organdir. Yiirlitme organi ise; tiizel kisinin karar organi tarafindan
alman kararlar dogrultusunda hareket etmek suretiyle, tlizel kisinin iradesi
dogrultusunda harekete gegmesini saglar. Bu agidan; dernegin zorunlu organlarindan
genel kurul karar organi, yiiriitme organimi da yonetim kurulu teskil eder. Ancak;
yonetim kurulu, yiiriitme goérevini bir bagka organa meseld bir miidiire veya genel
sekretere verip, kendi yetkisi i¢inde kalan konularda, onlara direktif verme gorevini

yiiklenebilir’*®.

Tiizel kisinin i¢ isleyisi i¢inde veya disa karsi temsil edilmesi bakimindan
da; organlar, i¢ organ ve dis organ olarak ayrilmistir. Bu ayrima gore; dernekte, genel

kurul ve denetim kurulu i¢ organ, yonetim kurulu da dis organ olarak kabul edilir.

Son olarak da, organmi olusturan kisilerin sayisina gore; tek kisiden olusan

organlara fert organ, birden fazla kisiden olusan organlara da kurul organ

denilmektedir?’.

kurulunun talimatiyla hareket ettigi halde, genel kurulun, organlik vazifelerini yerine getirirken
tamamen bagimsiz oldugu belirtilmistir.Oztan, (Organ), s.94; Oztan, Tiizel Kisiler, s.37.

326 Oztan (Organ), .95, 96.

527 Oztan,(Tiizel Kisiler), s.35 vd; Oguzman/ Seli¢i/ Oktay, s.190 vd; Dural/Ogiiz, s. 235 vd.
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Tirk Medeni Kanunu’nun, zorunlu organlarin olusumuna iliskin
maddelerinde; genel kurul, dernege kayith tiim iiyelerden (TMK. m. 73); yonetim
kurulu, en az bes asil, bes yedek tiyeden ( TMK. m. 84); denetim kurulu ise, en az ii¢
asil, ii¢ yedek iiyeden (TMK. m. 86) olmak fizere, tiiziikte Ongoriilen sayidan
olusabilecegi hiikiimleri karsisinda, dernegin zorunlu organlarinin, ancak kurul organ
seklinde olusturulabilecegi aciktir. Ancak; dernegin tliziiglinde kurulmasinm
Ongordiigii ihtiyari organlarin, iistlendigi goreve ters diismemek kaydiyla, fert organ
seklinde olusturulmasi, kanimizca miimkiindiir. Bunun disinda, fiili olarak organ
kabul ettigimiz kisiler de, fert organ olarak nitelendirilir. Bu anlamda, mesela; dernek
genel sekreteri, fert organa bir 6rnek teskil eder. Ancak; dernek tiiziiglinde, ihtiyari
organ olarak belirlenmis bir onur kurulu (haysiyet divani), zaten adindan da

anlasilacagi tizere, dernek icindeki islevi agisindan kurul organ olarak olusturulur.

Dernegin yapisina uygun olmasi agisindan; dernek organlarini zorunlu ve
secimlik organ ayrimia tibi tutmak suretiyle, ayr1 ayr1 incelemeyi uygun

bulmaktay1z.

1. Zorunlu ( Yasal) Organlar

Zorunlu organlar; kanunen, bir tiizel kiside bulunmasi gereken
organlardir’®®. Ozellikle; tiizel kisilerin fiil ehliyetine sahip olmasi ve kullanmasi, bu

2 Bu husus, Tiirk Medeni Kanunu nun 47.

organlarin varligina bagl tutulmustur
maddesinde; tlizel kisiler, kanuna ve kurulus belgelerine gore gerekli organlara sahip
olmakla fiil ehliyetini kazanirlar demek suretiyle acik¢a diizenlenmistir. Kanunda,
her ne kadar tiizel kisilerin, fiil ehliyetini kazanma ani1 agisindan, kurulug belgelerine
gore gerekli organlardan bahsedilmis olsa da, daha 6nce de belirtmis oldugumuz
lizere, tiizel kisiler, kanunen zorunlu organlara sahip olmakla fiil ehliyetini
kazanirlar’™’. Bu agidan; zorunlu organlar, tiizel kisinin fiil ehliyetini kazanmasi

acisindan 6nem teskil etmektedir™'.

> Velidedeoglu/Ataay, s. 70; Oztan (Organ), s. 31; Kopriilii, s. 505.

>2% Oztan (Tiizel Kisiler), s. 35.

230 Zevkliler / Acabey / Gokyayla, s. 552; Oguzman/ Seli¢i/ Oktay, s.187; Dural/Ogiiz, s. 230.
3! Oguzman/ Selici/ Oktay, s.191; Dural/Ogiiz, s. 235.
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Tiirk Medeni Kanunu'nun 72. maddesinde, derneklerin zorunlu organlari
belirtildikten sonra; devami maddelerinde bu organlarin olusumu, gorev ve yetkileri
de belirtilmistir. Bu hiikiimler, emredici niteliktedir. Bu acidan; dernek organlarinin
olusumuna ve organlarin asgari ka¢ kisiden olusacagina iliskin, Tiirk Medeni
Kanunu’ndaki hiikiimlere aykir1 olarak, dernek tiiziiglinde diizenlemeler
yapilamayacaktir. Bunun gibi; dernegin organlarinin gorev ve yetkilerine iliskin
hiikiimler de emredici niteliktedir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 72. maddesinin II.
fikrasinda da, dernegin ihtiyari organlar olusturabilecegi ancak, zorunlu organlarin
gorev ve yetkilerinin bunlara tamamen devredilemeyecegi belirtilmek suretiyle bu
husus agik¢a ortaya konulmustur. Ancak; yonetim kurulu ve denetim kurulunun kag
kisiden olusacagina iligkin kanun hiikiimlerinde 6ngoriilen sayidan asagi olmamak
tizere; dernek tiiziigiinde, bunlarin ka¢ kisiden olusacagi veya kanunda ongoriilen
gorevler yaninda, dernegin amacii gergeklestirmek acisindan, bagka gorev ve
yetkilerin de bu organlara verilmesi miimkiindiir. ~Zira; Dernekler Kanunu’nun 4.
maddesinin (f) bendinde, dernegin yoOnetim ve denetim kurullarinin gorevleri,
yetkileri, ne surette segilecegi, asil ve yedek liye sayisinin, dernek tiiziigiinde

gosterilmesi zorunlu tutulmustur.

Zorunlu organlar, her tiizel kisilik tipine gore farklilik gosterir. Tiirk
Medeni Kanunu’nun 72. maddesinin I. fikrasina gore; dernegin zorunlu organlari

genel kurul, ydnetim kurulu ve denetim kuruludur’

. Bunlar, kurulmalan ile,
dernegin tam olarak fiil ehliyetine sahip olmasini saglamalar1 yaninda, kendilerine
yiiklenen gorevler agisindan, dernegin fiil ehliyetini kullanmasini saglarlar. Bu
acidan; genel kurul, karar almak suretiyle dernegin iradesinin teskilini, yonetim
kurulu, genel kurulun kararlarin1 uygulamak ve derne§in disa karsi temsilini

saglamak suretiyle, dernegin iradesini disa vurmasi gorevini goriir. Denetleme kurulu

ise; esas itibariyle dernek iginde denetimi saglamak suretiyle, fiil ehliyetinin

32 Onceki Medeni Kanun'un 57. ve 62. maddelerinde; “ heyeti umumiye” (genel kurul) ve  idare
heyeti” (yonetim kurulu) olmak iizere zorunlu organlardan bahsedilmis, denetim kurulu zorunlu organ
olarak ongoriilmemekle birlikte, 2908 sayili Dernekler Kanunu’nun 19. maddesinde, denetim kurulu
da zorunlu organlar arasinda sayilmisti. 2908 sayili 6nceki dernekler Kanunu’nun , 6nceki Medeni
Kanun karsisinda, sonraki tarihli 6zel nitelikli kanun vasfini tasimasi karsisinda, 2908 sayili 6nceki
Dernekler Kanunu’nun uygulanmasiyla, dernegin zorunlu organlari, ayni Tiirk Medeni Kanunu’nda
oldugu lizere; genel kurul, yiiriitme (yonetim) kurulu ve denetim kuruluydu.
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kullanilmas1 acisindan aktif bir gorev listlenmedigi diisiiniilebilir. Ancak; dernegin
islemleri, defterleri ve her tiirlii faaliyetleri lizerindeki denetim gorevini iistlenen
denetim kuruluna, dernegin fiil ehliyetini amacina uygun kullanmasini saglamaya

yonelik bir fonksiyon yiikler.

a. Genel Kurul

Tiirk Medeni Kanunu’nun 73. maddesine gore genel kurul; dernege kayith
tim tyelerden olusan, dernegin en iist organidir. Bu agidan; genel kurul, diger
organlardan farkli olarak secilerek degil, dogrudan kanunun Ongordiigii sekilde

dernegin kurulmasiyla olusur*>”.

Dernegin en iist organit olarak genel kurul, dernege iliskin en Onemli
kararlarin alindig1i karar orgami niteligindedir’™*. Dernege iliskin hayati kararlar,
genel kurulda alinir. Esas itibariyle genel kurul, dernek iiyelerinin dernekte esit
olarak s6z sahibi olabilmeleri agisindan, dernek i¢inde demokratik bir yapinin var
olmasini saglar. Bu sekilde; {iiyeler, kendi iradelerini ortaya koymak suretiyle,

dernegin amacina ulasmasi yolundaki faaliyetlerine dogrudan katilms olurlar®>’.

Genel kurul, kanun veya tiiziikkle bagka bir organa birakilmamig her konuda
kararlarin alindigi, hatta diger organlarin yetkisindeki konularda dahi en iist karar
verme yetkisine sahip bir organdir. Bu husus; Tirk Medeni Kanunu’nun 80.
maddesinde ortaya konmustur. Bu hiikiim, “..genel kurul, dernegin diger
organlarini denetler ve onlart hakli sebeplerle her zaman goérevden alabilir”

denilmek suretiyle, genel kurulun, diger organlari denetleme gorevine de isaret

533 (")zsunay; s. 171; Kopriilii, s. 505; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 69;0guzman/ Seli¢i/ Oktay, s.239;
Dural/Ogiiz, 5.295.

334 Oztan ( Tiizel Kisiler), s. 69; Oguzman/ Selici/ Oktay, s.239; Dural/Ogiiz, s. 295. Dernegin diger
organlarinin se¢imi, dernek tiyelerin dernekten ¢ikarilmasi bakimindan son kararin verilmesi, dernek
tiiztigiiniin degistirilmesi, dernek i¢in taginmaz mallarin satin alinmasi veya satilmasi hususunda
yonetim kuruluna yetki verilmesi, yonetim ve denetim kurulu raporlarinin incelenerek bunlarmn ibrast
dernege iligkin hayati dnem tasiyan ve bu acgidan genel kurul karariyla alinabilen kararlara 6rnek
olarak gosterilebilir.

%35 Oguzman/ Selici/ Oktay, s.239.
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etmistir. Esas itibariyle; denetleme agisindan genel kurul, bir i¢ organ olarak, dernegi

yonetim ve denetim kurulu ile varsa diger organlara kars: temsil eder>*®.

Genel kurulun gorev ve yetkileri Tiirk Medenl Kanunu’nun 80. maddesinde,
ana hatlariyla belirtilmistir. Bundan bagska; ¢esitli maddelerde, genel kurulda belli
toplanti ve karar nisaplariyla alinmasi gereken kararlar ayrica sayilmistir
(TMK.m.78/II, m.81). Buna goére genel kurul; yetkileri; dernek organlarinin
secilmesi, dernek tiiziigiiniin degistirilmesi, yonetim ve denetim kurullarinin
denetlenmesi, dernegin uluslararas: faaliyette bulunmasi, dernegin feshedilmesi gibi
bir takim gorevleri yerine getirmektedir. 2908 sayili onceki Dernekler Kanunu 'nun
26. maddesinde; Tirk Medeni Kanunu’nun, genel kurulun gorev ve yetkilerine

iliskin genel hiikmii yaninda; bu gorev ve yetkilerin baslicalar1 sayilmaktaydi.

Ancak; genel kurulun gorev ve yetkileri asil olarak, kanunun emredici
kurallarina aykir1 olmamak iizere, dernek tiiziigiinde diizenlenir. Nitekim; 5253 sayili
yeni Dernekler Kanunu’nun 4. maddesi geregince, genel kurulun goérev ve
yetkilerinin dernek tliziigiinde dilizenlenmesi zorunludur. Buna gore; dernek
tiiziigiinde, genel kurula, kanunda 6ngdriilenler disinda, gorev ve yetkilerin taninmasi
ya da, genel kurulun yetkilerinin sinirlanmasi da miimkiindiir. Ancak; genel kurulun
yetkilerinin, diger bir organ yararina Ol¢iiyli agsan sekilde sinirlandirilmast miimkiin

degildir™’.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 73. maddesinde; genel kurulun, dernege kayith
tiyelerden olustugu belirtilmekle birlikte, genel kurulun kag¢ iiyeden olusmasi
gerektigi hususunda, kanunda agik bir hiikkiim yoktur. Ancak; genel kurulun dernege
kayitli biitiin liyelerden olustugu diisiiniiliirse, ilk dernek kuruldugunda, dernegin
kurulmasi i¢in yeterli olan yedi kisiden olusmasit miimkiindiir, Ancak; daha sonra,
dernegin en az kag iiyeye sahip olabilecegi hakkindaki yorumlarimiz burada da
gecerli olacaktir. Daha 6nce de belirttigimiz {izere, dernegin organlarinin olugmasi
safhasinda, dernek {iyelerinin en az on alti kisiyi bulmasi gerekir. Dernek

organlarinin ise; Tiirk Medeni Kanunu'nun 62. maddesine gore; derneklerin, Tiirk

336 Aysoy, s. 606.
537 Sungurbey, s. 396.
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Medeni Kanunu'nun 60. maddesindeki bildirimi>®® izleyen alti ay icinde yapilacak
ilk genel kurul toplantisiyla olusturulmasi gerekmektedir. Aksi takdirde; Tiirk
Medeni Kanunu’'nun 87. maddesinin 2. bendi geregince, dernegin kendiliginden
sona ermesi s0z konusu olur. Ayrica; Tiirk Medeni Kanunu’'nun 78. maddesinin I1.
fikrasinda da; tizik degisikligi ve dernegin feshine iligkin ikinci genel kurul
toplantisinda aranan toplanti yeter sayisi da; yine genel kurulun en az on alt1 kisiden

olugmasi gerektigi sonucuna ulastirir.

Genel kurul, dernegin kararlarinin alindig1 organdir. Genel kurul kararlart,
dogrudan dogruya dernegin karanidir®®’. Zira; Tiirk Medeni Kanunu'nun 50.
maddesinde de, tiizel kisilerin kararlarinin, organlari aracilifiyla aciklandigi
diizenlenmistir. Buna gore; genel kurul, fiil ehliyetinin kullanilmas1 bakimindan,
dernek kararlarinin alinmasi suretiyle dernek iradesinin olusturuldugu organ olarak
karsimiza ¢ikar. Bilindigi lizere; irade, hukuki iligkilerin temelini teskil eder’®. Bir
kararin, dernegin iradesi olarak kabul edilebilmesi icin; bu kararin, genel kurul
tarafindan usuliine uygun sekilde alinmis, gecerli bir karar olmasi gerekir. Ancak,
burada belirtmek gerekir ki; dernek tiiztigii veya genel kurul tarafindan
gérevlendirilen organlarin kararlar1 da dernegin iradesini teskil eder’*'. Hukuken
gecerli bir genel kurul kararindan bahsedebilmek i¢in Oncelikle; genel kurulun
kanunda ile tiiziikte 6ngoriilen sekilde ve sayida toplanmasi gerekir. Bundan sonra
da; yine, kanun ve tlizilkkte Ongoriilen karar yeter sayisiyla, giindemdeki konular
hakkinda karar almasi zorunludur. Dernegin iradesinin olusumu agisindan, genel

kurulun karar alma sathalarini ayr1 ayr1 incelemeyi uygun goérmekteyiz.

Genel Kurulun Olagan ve Olaganiistii Toplanmasi : Genel kurul kararlar

kural olarak, kanunda 6ngoriilen sekilde yapilan genel kurul toplantilarinda alinir.

**Dernegin kurulusundan sonra, Tiirk Medeni Kanunu’nun 60. maddesine gore, dernek merkezinin
bulundugu yerin en biiyiik miilki amiri; kurulus bildirimi ve buna ekli belgelerde, kanuna aykiriligin
bulunmadigin1 ya da, aykirilik veya noksanlik bulunmakla birlikte, bunlarin, kanunda 6ngdriilen
siirede giderilmis bulundugunu tespit ettigi takdirde, durumu derhal dernege yaziyla bildirir.

> Velidedeoglu/Ataay, s. 74.

> Oztan(Organ) , s. 39.

1 Aysoy, s. 607.
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Genel kurul toplantilari, dernegin amacina uygun olarak, tiim iiyeler arasinda fikir

paylasiminin saglanmasi suretiyle, dernegin i¢ isleyisinin degismez bir parcasidir .

Genel kurulun toplanmasi, Tiirk Medeni Kanunu'nun 74. ve devami
maddelerinde ayrtili olarak diizenlenmistir. Buna gore; genel kurul toplantilari,
olagan ve olaganiistii olmak iizere ikiye ayrilmistir. Olagan genel kurul toplantisi;
dernek tiizliglinde ongoriilmiis araliklarla, yonetim kurulunun ¢agrisi iizerine yapilan,
olagan toplantilardir. Olagan genel kurul toplantisinin, ne kadar silirede bir
yapilacaginin, 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 4. maddesinin (d) bendi ve
Tiirk Medeni Kanunu'nun 74. maddesi uyarinca; tiiziikte belirtilmesi gerekir™.
Ancak; olagan genel kurul toplantisinin Tiirk Medeni Kanunu’'nun 74. maddesinin I1.

544

fikras1 geregince, en ge¢ ii¢ yilda bir yapilmasi zorunludur™. Dernek tliziigiinde,

kanunda dngoriilen ti¢ yillik siireyi asan bir siire dngoriillemez>*.

Olagan genel kurul toplantisinin, tiiziikte belirtilen siirede yapilmamasi ve
mabhallin en biiyiik amirinin ihtarina ragmen, {i¢ ay ic¢inde toplantinin yapilmamasi
halinde, 2908 sayili onceki Dernekler Kanunu'nun 50. maddesinin 2.  bendi
geregince, dernek merkezinin bulundugu yerin en biiyiik miilki amirinin yazili ihbari
ve Cumbhuriyet savcilifinin agacagi dava iizerine dernek, asliye hukuk mahkemesinin
karartyla, feshedilebilmekteydi. 5253 sayuli yeni Dernekler Kanunu’'nda ise; bu
hilkkme yer verilmemis; 2908 sayili Dernekler Kanunu'nun 78. maddesinin II.
fikrasina karsilik gelen, 32. maddesinin (b) bendi geregince, genel kurul
toplantilarinin, kanun ve tiiziikk hiikiimlerine aykir1 olarak yapilmasi halinde, dernek
yoneticileri para cezasi ile cezalandirilacagi ongoriilmistiir. Bu halde; 5253 sayili
yeni Dernekler Kanunu’nda, olagan genel kurul toplantilarinin, tiiziikte dngoriilen
siirede yapilmamasinin yaptirimi ayrica belirtilmediginden; bu durumda, genel kurul
toplantisina iliskin kanun ve tiiziik hiikiimlerine aykirilik sebebiyle, 32. maddenin

(b) bendi geregince, dernek yoneticilerinin idari para cezasina g¢arptirilmasi sonucu

>2 Tavmergen, ige Pinar/ Aksakal, Ebru Giinlii: Kongre ve Toplant: Yonetimi, Ankara 2004, s. 67.
>3 Kopriilii, s. 515; Oguzman/ Selici/ Oktay, s.240; Dural/Ogiiz, s. 296.

>4 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu yiiriirliige girmeden 6nce; genel kurul toplantilarmin iki yilda
bir yapilmasi zorunluydu. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 38. maddesinin a bendi geregince;
Tiirk Medeni Kanunu’'nun 74. maddesinin Il. fikrasinda, genel kurul toplantilariin yapilma araligi
icin Ongoriilen azami iki yillik siire {i¢ yila ¢ikarilmigtir.

> Kopriilii, s. 515.
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ortaya ¢ikar’*. Tiirk Medeni Kanunu'nun 87. maddesinin 5. bendi geregince de;
olagan genel kurul toplantilarmin st {iste iki defa yapilamamasi, dernegin

kendiliginden feshi sonucunu dogurur®*’.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 75. maddesinin ilk fikrasina gére; genel kurul,
yonetim veya denetim kurulunun gerekli gordiigi hallerde veya dernek iiyelerinin
beste birinin yazili bagvurusu {izerine, olagan genel kurul toplantis1 disinda yapilan,
genel kurul toplantisina, “olaganiistii genel kurul toplantisi” denir. Tiirck Medeni
Kanunu’nda, genel kurulun olaganiistii toplanmasi i¢in aranan beste bir oran, azami
olarak ongoriilmistiir. Bu acidan; dernek tiiziiglinde bu oran azaltilabilmekte ise de;
kanundaki beste bir orandan daha yiiksek bir oranin tespiti miimkiin degildir’*.
Dernek tiyelerinin beste birinin olaganiistii toplant: taleplerinde, kanunda bu konuda
bir hiikiim bulunmamakla birlikte, anonim sirketler hakkinda Tiirk Ticaret Kanunu
366/c.1 de ongoriilen, toplantinin hangi “gerektirici sebeple” istendiginin de
belirtilmesi geregi, giindemin, toplantinin yapilmasinin nedenleri ile sinirli olmasi
gereginden hareketle, dernekler i¢in de s6z konusu olmalidir'®. Dernek iiyelerinin,
olaganiistli toplant1 isteminin, agik¢a hakkin kotiiye kullanilmasi niteliginde olmasi
durumunda bu istemi, maddi inceleme yetkisi vermeyen madde ifadesine karsin,
hakim her zaman, Tiirk Medeni Kanunu’nun 2. maddesine geregince, sekli inceleme

yaninda maddi yonden de inceleyebilir ™.

462908 sayili Dernekler Kanununun 20 ve 50/2. maddelerinde yazili siirelerde olagan genel kurul
toplantisinin yapilmamasinin yaptirimi, ayni yasanin 50/son maddesinde gosterilmis bulundugundan
eylemin 2908 sayili Yasanin 78/2.maddesindeki sucu olusturmaz. Bkz. Yargitay 9. Ceza Dairesi, T:
17.6.2002, E: 2002/1376, K: 2002/1477, (Corpus Mevzuat ve Igtihat Programi CD-Medya; Kazanci
Hukuk Otomasyon).

75253 sayili yeni Dernekler Kanunu'nun 32. maddesinin (b) bendi gereince; kanuna ve tiiziige
aykir1 olarak yapilan genel kurul toplantilari, mahkeme karariyla iptal edilebilir. Kanimizca; genel
kurul toplantilarinin iptal edilmesi, hi¢ toplanti yapmamanin sonuglarint dogurur. Bu durumda; Tirk
Medeni Kanunu’nun 87. maddesinin 5. bendinde 6ngériilen sartlar gergeklestigi takdirde, dernegin
kendiliginden feshi s6z konusu olabilir.

¥ Kopriilii, s. 503. ilgili Yargitay karart igin bkz. 2. HD. , T: 15.3.1979, 1739/2122 (YKD. 1979, S.
12, 5.1702; Oguzman/ Selici/ Oktay, s.240; Dural/Ogiiz, s. 297).

*Kocayusufpasaoglu, Necip: “Azmhgm Demek Genel Kurulunun Olaganiisti Toplantiya
Cagrilmasim Isteme Hakkinin Kétiiye Kullanilmasi”, Prof.Dr. Hifz1 Timur’un Anisina Armagan,
Istanbul 1979, 5.391.

>0 Kocayusufpasaoglu (Azinlik), s. 394,417.
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Toplantiya Cagri : Genel kurul, kural olarak, yonetim kurulu tarafindan
olagan genel kurul toplantina ¢agrilir (TMK.m.74,75). Ancak; yonetim kurulunun bu
yetkisi, dernek tiiziigiinde baskaca organlara da verebilir>'. Ancak; Tiirk Medeni
Kanunu’'nun 72. maddesinin II. fikrasi geregince, yonetim kurulu, kanunen kendisine
verilmis olan genel kurulu olaganiistii toplantiya ¢agirma yetkisini, tamamen bir
bagka organa devredemez. Tiiziikte bagka bir organ yetkili kilinsa da, yonetim
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kurulunun genel kurulu olaganiistii toplantiya ¢agirma yetkisi devam eder””. Bunun

yaninda; secimlik organ olan, genel miidiir veya genel sekreter de, genel kurulu

olaganiistii toplantiya cagirmak konusunda yetkilendirilebilir’>>.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 77. maddesinin ilk fikrasina gére; genel kurul,
yonetim kurulu tarafindan, en az on bes giin énceden toplantiya ¢agrilir. 5253 sayuli
Dernekler Kanunu’nun 38. maddesi ile degistirilmeden Once, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 77. maddesinin 1. fikras: geregince; genel kurul, yonetim kurulu
tarafindan, toplantinin giinii, saati, yeri ve giindemi, yerel bir gazeteyle ilan
edilmesinin yaninda, {yelere yaz1 ile bildirilmesi Ongoriilmistii. Yapilan
degisiklikten sonra; genel kurul toplantisinin, hem gazeteye ilani, hem de, yaziyla
tiyelere bildirme zorunlulugu kaldirilarak, yonetim kurulunun, genel kurulu cagri
usuliine kolaylik ve serbestlik getirilmistir. Yeni Dernekler Yonetmeligi'nin 14.
maddesine gére; yonetim kurulu, dernek tiiziigiine gére genel kurula katilma hakki
bulunan iiyelerin listesini diizenledikten sonra, genel kurula katilma hakki bulunan
tiyeleri, en az on bes giin onceden, giinii, saati, yeri ve giindemi bir gazetede ilan
etmek veya yaziyla ve hatta, elektronik posta ile bildirilmek suretiyle toplantiya
cagirabilir. Bu diizenleme; 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun, derneklerde

biirokrasinin en aza indirilmesi yolundaki amacina uygun bir diizenlemedir.

551 Kaépriilii, s. 510; Oguzman/ Seli¢ci/ Oktay, s.240; Dural/(")giiz, s. 297, dn.333.

52 Kopriilii, s. 511; Oguzman/ Selici/ Oktay, 5.240; Dural/Ogiiz, s. 297, dn.333.

SKopriilii, s. 511;08uzman/ Selici/ Oktay, s.240; Dural/Ogiiz, s. 297, dn.333. Bu ydndeki
Yargitay karari i¢in bkz. Yargitay 2. HD., 15.3.1979, 1739/2122 (Ballar, s. 131). Dernek bagkaninin
dahi yetkilendirilmedikge, genel kurulu, tek basina olagantistii genel kurul toplantisina ¢agiramayacagi
hakkinda bkz. Yargitay 2. HD., 14.2.1985, 937/1352 (YKD. 1985, S. 5, 5.645; Dural/Ogiiz, s. 297,
dn.333).
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Yeni Dernekler Yonetmeligi’'nin 14. maddesine gére; genel kurulu
toplantiya cagrida ayrica; ¢cogunluk saglanamamasi sebebiyle toplanti yapilamazsa,
ikinci toplantimin hangi giin, saat ve yerde yapilacagi da belirtilmesi gerekir. /lk
toplanti ile ikinci toplanti arasindaki siire yedi giinden az, altmis giinden fazla
olamaz. Toplanti, cogunluk saglanamamasi sebebinin disinda baska bir nedenle geri
birakilirsa, bu durum geri birakma sebepleri de belirtilmek suretiyle, ilk toplanti i¢in
yapilan ¢agri usuliine uygun olarak iiyelere duyurulur™. ikinci toplantmm geri
birakma tarihinden itibaren en geg¢ altmis giin i¢inde yapilmasi zorunludur. Uyeler
ikinci toplantiya, birinci fikrada belirtilen esaslara gore yeniden c¢agrilir.Genel kurul
toplantis1 bir defadan fazla geri birakilamaz. Uygulamada genellikle, derneklerin ilk
toplantida toplant1 yeter sayisina ulagamamalar1 sebebiyle, ikinci toplantida karar
almabildigi gorilmektedir. Bu durum, derneklerde tiim dyelerin katiliminin
saglandig1 kurumsal bir yapinin olusturulamadiginin bir gostergesidir. Genel kurul
toplantisi, bir kereden fazla geri birakilamaz (TMK.m.78/son). Eger ikinci toplantida
da, toplant1 yeter sayisina ulasilamazsa, genel kurul toplantis1 hi¢ yapilmamis kabul

edilir.

Toplanti Yeri: Genel kurul toplantilari, Tiirk Medeni Kanunu’nun 78.

maddesinin I. fikras: geregince; tiiziikte bagkaca bir yer kararlastirilmis olmadikga,
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dernek merkezinin bulundugu yerde yapilir Genel merkez disinda, tiiziikte

%% Genel kurulun toplantiya ¢agri ilanlarinda, ilk toplantida toplanti yeter sayismm saglanamamast
ihtimaline karsit ikinci toplanti giiniiniin belirtilmesi, ikinci toplantinin, kanunda 6ngoriilen sekilde
tekrar duyurulmas1 zorunlulugunu ortadan kaldirmaz.Teoman, Omer:”Derneklerde ve Anonim
Ortakliklarda Genel Kurul Yetersayisinin Saglanamamasi Nedeniyle Toplanamamigsa ikinci Toplanti
Icin Yeniden Cagr1 Merasimine Uymak Zorunlu mudur?”, Yasa Hukuk Dergisi 1979, C. 11,S.3, 5.353.
%2908 sayili onceki Dernekler Kanunu'nun 22. maddesinde; genel kurul toplantilarinin, dernek
merkezi diginda bir yerde yapilmasi yasaklanmigti. Bu yasaklamanin amaci; 1630 sayili Dernekler
Kanunu’nda oldugu gibi, genel kurulun, farkli yoéneticiler tarafindan, baska baska yerlerde ve
kisilerle toplanmasini Onlemek, iyelerin toplantilara katilmalari; dernek defter ve kayitlarini
incelemelerinde zorluk olmamasimi saglamaktir. Ozsunay, s. 188-189; Kopriilii, s. 513; Karinca, s.
56. Bunlardan bagka; idarenin, derneklerin tutum ve davraniglarini izlemekte zorluk ¢ekmesi suretiyle,
derneklerin denetiminin saglanamamasi gibi kaygilar da, genel kurul toplantilarinin, dernek
merkezinde yapilmasi zorunlulugunun getirilmesinin nedenleriydi. Ancak; bu zorunluluk, iyeleri
zamanla artan dernekler bakimindan, dernek merkezinin, genel kurulun toplanmasi i¢in yeterli
olmamasi ve bunun sonucu olarak da, derneklerin yeni dernek merkezine ihtiyag duymasi ve dernek
merkezinin degistirilmesi i¢in, tiiziigiin degistirilmesi gereginin dogacagi gibi sorunlarin gikmasi
sebebiyle doktrinde elestirilmistir. Bu sebeple; Alman Hukuku’nda oldugu gibi, genel kurulun, dernek
merkezi yaninda dernek tiiziigiinde belirlenen bir baska yer ya da bir 6nceki genel kurul toplantisinda
alan kararla, yonetim kurulunun belirleyebilecegi bir yer olabilecegi savunulmaktaydi. Ozsunay, s.
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ongoriilecek yerin de; Tiirk Medeni Kanunu'nun 2. maddesindeki diiriistlik
kuralindan hareketle, genel kurul toplantilarinin, iiyeler tarafindan kolayca
ulagilabilecek bir yer olarak tespiti gerekir. Bu agidan; dernegin merkezi hangi
yerlesim birimindeyse, genel kurul toplantilarinin yapilacagi yerin de ayni yerde
olmasi yerindedir’™®. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu'nun 32. maddesinin (b)
bendinde,; genel kurul toplantilarinin, dernek merkezinin bulundugu veya tiiziiglinde
belirlenen yer disinda bir yerde yapilmasi halinde, dernek yoneticilerinin para cezasi
ile cezalandirilmas1 ongoriilmistiir. Ayni madde geregince; mahkeme tarafindan,

genel kurul toplantisimin iptaline karar verilmesi de miimkiindiir™”.

Genel kurul toplantilarinin, dernek merkezinin bulundugu yerde olmasi
geregi yaninda, 2911 sayili Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanunu’na gore yetkili

organlara bildirimde bulunulmadig: hallerde kapal: alanda yapilmasi gerekir®.

Toplanti Yeter Sayisi: Dernek genel kurulunun toplanabilmesi i¢in, belli
sayida iyenin toplantida hazir bulunmasi gerekir. Dernek genel kurulunun
toplanabilmesi icin aranan c¢ogunluga, toplanti yeter sayisi denilmektedir. Uye
sayisinin, genel kurulun toplanmasi i¢in aranan sayiya ulagsmamasi halinde, genel
kurulun toplanti yapabilmesi miimkiin degildir. Toplanti yeter sayisinin
saglanamamasi durumunda, genel kurul toplantis1 bir baska zaman yapilmak tizere
ertelenir. Daha once de belirttigimiz iizere; toplantiya ¢agrida, toplant1 yeter sayisina
ulagilamamasi1 halinde, ikinci genel kurul toplantisinin ne zaman ve nerede
yapilacagina dair bir kayit bulunmas1 gerekir. Ilk toplant1 giinii ile ikinci toplanti

giinii arast, yedi giinden az, altmis glinden fazla olamaz (YDY.m.14).

188-189;Karnca, s. 56. 1630 sayuli Dernekler Kanunu 'nun, mecliste tartigilmasi sirasinda, “dernek
merkezi” nin, dernegin bulundugu il veya ilge olarak anlagilmasi geregi, Gegici Komisyon Bagkani
Orhan Cemal Fersoy tarafindan da, ortaya konulmustur. bkz. Karmea; s. 56. 5253 sayili Yeni
Dernekler Kanunu’nun 2. maddesinin ¢ bendinde, dernek merkezi; dernegin yerlesim yerinin
bulundugu il veya ilge olarak tanimlanmak suretiyle konuya agiklik getirilmistir.

% Karmnca; s. 56.

75253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 32. maddesinin (b) bendinde; mahkemenin, kanuna ve
tiiziige aykiri yapilan genel kurul toplantisinin iptal edilebilecegi belirtilmektedir. Genel kurul
toplantisinin, dernek merkezi veya tiiziikte belirtilen yerden bagka yerde yapilmasi da, mahkemece
gerekli goriilmesi halinde, genel kurul toplantisinin iptal sebebidir.

% Kopriilii, s. 515. 2911 sayili Toplant: ve Gésteri Yiiriiyiisleri Kanunu 'nun 4. maddesinin a bendine
gore; derneklerin, kanun ve tiiziiklerine gére yapacaklari kapali yer toplantilari, bu kanun hiikiimlerine
tabi degildir.
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Olagan genel kurul toplantisinin tist {liste iki kere yapilamamasi halinde,
Tiirk Medeni Kanunu’nun 87. maddesinin 5. bendi geregince; dernek, kendiliginden

dagilmis sayilacaktir.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 78. maddesine gore, genel kurul toplantisinin
yapilabilmesi i¢in aranan, toplanti1 yeter sayisi; dernek tliziigiine gore genel kurula
katilmaya hakki bulunan iiyelerin®’ salt ¢ogunlugunu ifade eden, yarisindan bir
fazlasidir. Eger; usuliine uygun olarak yapilan ¢agriya ragmen, toplant1 yeter sayisina
ulagilamamigsa, bundan sonra yapilacak ikinci toplantida, salt cogunlugun hazir
bulunmasi aranmaz. Ancak; ikinci toplantiya katilacak dernek iiyelerinin sayisinin,
dernek yonetim ve denetim kurullarinin iiye tam sayisinin toplaminin iki katindan
asag1 olmamasi gerekir ( TMK m. 78/I1). Buna gore; dernek tiiziigiinde, yonetim ve
genel kurul liye sayisi, Tirk Medeni Kanunu’nda Ongoériilen asgari sayidan daha

fazla kararlastirilmanussa, ikinci toplantida toplanti yeter sayisi, on alt1 kisidir™®.

Dernegin feshi veya dernek tiiziigiiniin degistirilmesine iliskin kararlarin
alinmasinda, toplanti yeter sayisi, Tiirk Medeni Kanunu'nun 78. maddesinin II.
fikrasina gore; genel kurula katilma hakki bulunan tiyelerin tigte ikisinin katilimiyla
toplanabilir. Bu bakimdan; dernek i¢in hayati éneme sahip bu konularda, toplanti
yeter sayist agirlastirilmistir. Ikinci toplantida ise; yine bu nitelikli gogunluk

aranmayacak, Tiirk Medeni Kanunu'nun 78. maddesinin II. fikrasinda belirtilen,

> Dernek iiyesi i¢in; tiyelerin dernege karst olan aidat Gdeme gibi bir takim yiikiimliiliikleri yerine
getirmemeleri sebebiyle, tiiziikkte ongdriilmek sartiyla, genel kurul toplantisina katilamama gibi cesitli
miieyyideler dngoriilebilir. Akiinal, s. 79; Bu miieyyideler, “dernek cezalar:1” adi altinda anilir ve
dayanagim dernek ozerkliginden alirlar. Dural/Ogiiz, s.293; Tiizikte bu sekilde bir miieyyide
uygulanmasinin, iyeler arasindaki esitlik ilkesine aykirilik teskil etmeyecegi hakkinda bkz.
2.HD.T:16.02.1976, 8063/9033 (Akiinal, s.79). Bundan baska; onursal iiyeler Tiirk Medeni
Kanunu’nun 69. maddesinin II. fikrasi geregince, oy hakkindan yoksun olmalarindan hareketle,
toplant: yeter sayisinin belirlenmesinde dikkate alinmaz. bkz. Oztan, s. 73. Kanimizca; toplant: yeter
sayisinin hesaplanmasinda, Tiirk Medeni Kanunu’nun 82. maddesine gore oy hakkindan yoksun olan
iiyelerin de hesaba katilmamasi gerekir.

>0 Tiirk Medeni Kanunu'nun 84. maddesinin ilk fikrasina giore, dernek yonetim kurulu; bes asil ve
bes yedek iiyeden, dernek denetim kurulu ise; Tiirk Medeni Kanunu’nun 86. maddesinin ilk fikrasina
gore, li¢ asil ve li¢ yedek liyeden az olmamak kaydiyla, dernek tiiziigiinde belirlenen sayida iiyeden
olusur. Tiirk Medent Kanunu 'nun 78. maddesinin II. fikrasinda, ikinci toplantida, yonetim ve denetim
kurullar1 “liye tam sayis1” ifadesi kullanildigi igin, ikinci toplantinin, toplanti yeter sayisinin
hesabinda, yonetim ve denetim kurulu asil iyelerinin sayisi (yani; bestiig=sekiz) gdzoniinde
bulundurulmalidir. bkz. Oztan (Tiizel Kisiler), s.73.
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ikinci toplanti i¢in aranan c¢ogunluk, dernegin feshi veya tiiziikk degisikliginin

goriisiilmesi acisindan yeterli olacaktir®®”.

Dernek genel kurulunun toplanmasi icin, kanunda aranan toplant1 yeter
sayist, dernek tiiziigiinde, kanunda ongdriilen yeter sayidan az olmamak tizere, farkli

sekilde kararlastirilabilir.

Toplanti Usulii: Dernek genel kurulunda alinan kararlarin, hukuken gecerli
olmasi i¢in, toplantinin kanunda Ongdriilen sekilde yapilmasi gerekmektedir. Tiirk
Medeni Kanunu’nun 79. maddesi ve Yeni Dernekler Yonetmeligi’'nin 15. maddesinde,
genel kurul toplantilarinin usulii ayrintili olarak diizenlenmistir. Tiirk Medeni
Kanunu’nun 79. maddesinin I. fikrasina gore; genel kurul toplantisinin agilisindan
sonra, toplantiy1 yonetmek iizere, bir bagkan ve yeteri kadar bagkan vekili ile yazman

secilir.

Genel kurul toplantisinda, giindemde yer alan maddeler goriisiilebilir.
Ancak; toplantiya c¢agriyr geceklestiren organin, dernek agisindan goriisiilmesi
gereken bir takim konularin goriisiilmesini engellemek amaciyla ya da boyle bir kast
olmaksizin tamamen ihmali yiiziinden giindeme koymamis olma ihtimaline karsi
kanun koyucu, toplantida hazir bulunan {liyelerin en az onda biri tarafindan,
goriligiilmesi yazili olarak istenen konularin da, giindeme alinmasini zorunlu

tutmustur562.

Dernekler Yonetmeligi’nin 15. maddesinin V. fikrasina gore; toplantinin
yonetimi ve giivenliginin saglanmasi, genel kurul baskanina aittir.Genel kurulda, her
tiyenin bir oyu olup, her liyenin oyunu sahsen kullanmasi gerekir. Toplantida alinan

kararlar bir tutanaga yazilir ve divan baskani ile saymanlar tarafindan imzalanir.

6! Oztan(Tiizel Kisiler), s.73; Dural/Qgiiz, s. 299.
62 Kéopriili, s. 516.
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5253 sayili yeni Dernekler Kanunu'nun 38. maddesinin (c) bendi ile
getirilen degisiklikten once, Tiirk Medeni Kanunu’nun 79. maddesinin son fikrasina
gore; genel kurul toplantilarinda, mahallin en biiylik idare amiri tarafindan
gorevlendirilen bir “hiikiimet komiserinin” bulunmasini aramaktaydi. Hiikiimet
komiseri, genel kurulun usuliine uygun ¢agrilip ¢agrilmadigi, toplantiya katilanlar1 ve
toplantinin kanun ve tiizilk hiikiimleri ¢er¢evesinde devam edip etmedigini tespit
etmenin yaninda; toplantinin huzurunu saglama bakimindan gerektiginde kolluk
kuvvetlerini ¢agirmak ile baz1 durumlarda, toplantinin ses veya goriintiilii cihazlarla
tespitini saglamak gibi bir takim gorevler yiliklenmisti (2908 sayili onceki
DK.m.67)°®. Yeni Dernekler Yénetmeligi ile miilga olan, Dernekler Biriminin
Kurulus, Gorev Yetki Ve Calisma Esaslar: Ile Dernekler Kiitiigiiniin Tesisi Hakkinda
Yonetmeligin 26. maddesi geregince, hiikiimet komiseri, genel kurul toplantisini
izleyen yirmi dort saat i¢inde, toplantinin, kanun ve tiliziik hiikiimleri gercevesinde
yapilip yapilmadigi hususunda bir rapor hazirlayarak, mahallin en biliyiikk miilki
amirine vermekle ylikiimliiydii. Toplantidaki bir aykiriligin, hiikiimet komiseri veya
miilki amir tarafindan tespiti halinde, durumun yirmi dort saat i¢inde cumhuriyet
savciligina bildirilmesi gerekmekteydi (2908 sayili onceki DK.m.67). Cumhuriyet
savcisi, hiiklimet komiseri veya milki amirin tespit ettigi kanuna veya tiiziige
aykirlik sebebiyle, 2908 sayili onceki Dernekler Kanunu’nun 78. maddesinin II.
fikrasina gore, yoneticilerin cezalandirilmasi ve gerektiginde genel kurul kararinin
iptali igin, Asliye Ceza Mahkemesi’'nde dava agmaktaydi’®. Bu agidan; hiikiimet
komiseri, derneklerin idare tarafindan disardan denetlenmesini saglamaktaydi.
Ancak; bu sekilde bir denetim, dernek ozgiirliigiinii olduk¢a sinirlamaktaydi. Bir
nevi, idarenin denetimi, siirekli derneklerin i¢ isleyisinin bir parcast olmustu. Bu
durum; 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu 'nun 38. maddesinin (c) bendi geregince;
genel kurul toplantilarinda, hiikiimet komiseri bulundurma zorunlulugunu kaldirarak,

derneklerin, i¢ isleyisleri bakimindan daha serbest olmasini saglamustir.

S Tiirk Medeni Kanunu’nun, 5253 sayii ve 23.11.2004 tarihli Yeni Dernekler Kanunu'nun 38.
maddesinin (c) bendinde yapilan degisiklikten dnce, 79. maddesinin son fikrasi geregince; hiikiimet
komiserinin gelmemesi, genel kurul toplantisinin yapilamasina bir engel teskil etmemekteydi.

4 “Mahkemenin gorevi kamu diizeni ile ilgilidir. Yargilamanmin her asamasinda hékim tarafindan
kendiliginden dikkate almasi gerekmektedir. Dernekler Yasasinin 78/son bendindeki kanuna ve tiiziige
aykuwrt yapilan genel kurul ile alinan kararin iptali ceza mahkemesine aittir. Bu husus dikkate alinarak
dilekgenin gorev yoniinden reddine karar vermek gerekirken, isin esasinin incelenmesi usul ve yasaya
aykiridir. ” Yargitay 2. Hukuk Dairesi, T: 14.4.2000, E: 2000/2201, K: 2000/4355, (Corpus Mevzuat
ve Ictihat Programi1 CD-Medya; Kazanc1 Hukuk Otomasyon).
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Karar Yeter Sayisi: Dernek genel kurulunda, usuliine uygun bir karar
alinmasi ic¢in aranan karar yeter sayisi, Tiirk Medeni Kanunu'nun 81. maddesine
gore; toplantiya katilan tiyelerin yaridan bir fazlasinin oyudur. Oy esitligi halinde,

565
karar alinmanmus sayilir

Dernegin feshi veya dernek tiiziigiliniin degistirilmesi halinde, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 81. maddesine gore; genel kurula katilan iiyelerin en az iigte ikisinin
oyu gerekmektedir. Dernek tiiziiglinde, karar yeter sayisi, kanunda 6ngdriilenlerden

asag1 olmamak iizere, kanundakinden farkli kararlastirilabilir.

Genel kurul toplantisinda, alinan kararlar, dernegin karar1 olarak kabul

edilmektedir’®®.

Bu acidan; belirttigimiz sekilde usuliine uygun olarak alinmis
kararlar, dernegin iradesini teskil etmektedir. Ancak; Tiirk Medeni Kanunu 'nun 76.
maddesine gore, biitlin iiyelerin bir araya gelmeksizin, yazili olarak aldiklar1 kararlar
ile, yine dernek iiyelerinin tamaminin, kanunda 6ngoriilen sekilde c¢agri usuliine
uymaksizin bir araya gelerek aldiklari kararlar da, genel kurul karar olarak kabul
edilmektedir. Bu sekilde; toplantisiz veya ¢agrisiz olarak karar alinmasi, olagan
genel kurul toplantisi yerine ge¢cmez. Olagan genel kurul toplantisinin, mutlaka

kanunda ngériilen sekilde yapilmasi gerekmektedir™®’.

365 Kopriilii, s. 517; Dural/Ogiiz, s. 300. Tiirk Ticaret Kanunu nun 330. maddesinin I. fikrasina gore;
Anonim sirket genel kurul toplantisinda, oylarin esit olmasi halinde, konu diger toplantida goriisiilmek
lizere geri birakilir. Eger; ikinci toplantida da esitlik bozulmazsa, teklif reddedilmis sayilir. Ozsunay,
s. 202; Kopriilii, s. 517,dn.17; Poroy/Tekinalp/Camoglu, s. 253.

%66 Velidedeoglu/Ataay, s. 74.

7 Onceki Medeni Kanun’un 59. maddesinin ikinci fikrasinda da, toplanti yapilmaksizin, biitiin
dernek iiyelerinin kabul ettigi bir kararm, genel kurul karar1 olarak kabul edilecegi belirtilmekteydi.
Bir goriise gore; 3512 sayili eski Dernekler Kanunu agisindan, Dernekler Kanunu’nun genel kurul
kararlarinin, usuliinii ayrintili sekilde diizenlemesi karsisinda, artik toplantisiz kararlarin genel kurul
karar1 olarak kabulli miimkiin degildir. Bu nedenle; ancak, genel kurul toplantilarinda hazir bulunan
biitiin tiyelerce, bir teklifin kabuliiniin genel kurul karari olarak kabul edilebilecegi, tesadiifen bir
araya gelen {yelerin almis oldugu kararlarin hiikiimsiiz  oldugu kabul edilmektedir.
Velidedeoglu/Ataay, s. 74. Kanimizca; o dénemde de, oOnceki Medeni Kanun hiikmii gegerlidir.
Biitiin dernek iiyelerinin, oybirligiyle almis oldugu bir kararin, usulii islemlerin eksikligi sebebiyle
hiikiimsiiz sayilmasi, derneklerin isleyisini yavaslatacak bir durumdur. Dernek iiyelerinin hepsinin
karar1 olmasi kosuluyla, bu sekilde alinan kararlarin, genel kurul karar1 olarak kabulii, dernek islerinin
yiiriitiilmesi agisindan, biirokrasiyi azaltarak, kolaylik yaratan bir durumdur.
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Kanuna ve Tiiziige Aykir1 Genel Kurul Kararimn Iptali: Genel kurul karar-
larinin , kanuna veya tiizlige aykir1 olarak alinmasi halinde; genel kurul toplantisinda

olmayan veya toplantida olmasina karsin karara katilmayan®®®

iiyelerin bu karara
karsi, itiraz yoluna bagvurmasit miimkiindiir (TMK m. 83). Bunun yaninda; agik
olarak kanun ve tiizlik hiikiimlerine aykiri olmamakla beraber, dernegin i¢ diizeni
acisindan, teamiil olarak yerlesmis kurallara aykir1 kararlara da iptal davasi

acilabilir®

. Buna karsin; karara katilan tiyelerin, alinan karar hakkinda iptal davasi
acmas1 ise, mimkiin degildir. Ciinkii bu durum, c¢eligkili davranis olusturmasi
bakimindan, hakki kétiiye kullanilmas: olarak degerlendirilmektedir’”’. Zira; Tiirk
Medeni Kanunu’nun 83. maddesinde, karara katilan iiyelerin, bu katildiklar1 karara
iptal davasi agamayacaklar1 acik¢a OngdOriilmiistiir. Ancak; {iyenin, karara
katilmamakla birlikte, kararin gereklerini yerine getirmesi veya bu karardan dogan

haklarini talep etmesi, karar1 sonradan kabul etmesi anlamma gelir’’".

Genel kurul kararmin iptali i¢in bir hak disiiriicii siire ongoriilmiistiir. 77irk
Medeni Kanunu’nun 83. maddesine gére; Toplantida hazir bulunan ve kanuna veya
tiizige aykiri olarak alinan genel kurul kararlarina katilmayan her iiye, karar
tarithinden baglayarak bir ay ig¢inde; toplantida hazir bulunmayan her iiye karari
O0grenmesinden baslayarak bir ay i¢cinde ve her halde karar tarihinden baslayarak {ii¢
ay icinde mahkemeye basvurmak suretiyle kararin iptalini isteyebilir. Bu siireler
gecirilmekle, artik genel kurul karar1 kesinlesmis olmaktadir. Kanimizca; genel kurul
kararlarinin uygulanmasi i¢in, bu karalarin kesinlesmesini beklemeye gerek yoktur.

Genel kurul kararina dayanarak, tgilincii kisilerle hukuki muamelelere girisilmis

568 ., ” , . . - . . P
‘Medeni Kanun'un 1. maddesine gore sozii edilen yasa maddeleri yoruma tabi tutulurken, 1.

maddesinde Medeni Kanun’un ayrilmaz bir parcast oldugu ifade edilen Tiirk Ticaret Kanunu nun
381. maddesi ve Kooperatifler Kanunu’nun 93. maddesi delaletiyle 53. maddesi hiikiimleri
derneklerin amaci gézoniinde tutularak degerlendirilmelidir. Sozii edilen bu yasa hiikiimleri birlikte
incelendiginde, genel kurulda hazir bulunan iiyenin iptal davasi acabilmesi icin, iiyenin genel kurul
toplantisina ve alinan kararlara karst oldugunun yazili olarak genel kurul baskanina verilmis olmasi
veya toplanti tutanagina gegirilmis muhalefetinin bulunmasi gerekir. Genel Kurula katilan dernek
tiyesinin genel kurul toplantisina ve alinan kararlara karsi oldugunu sézlii veya yazili olarak toplanti
tutanagina gegirmedigi takdirde iptal isteminde bulunamaz. Karsi ¢ikma iddiast tanikla
ispatlanamaz”. 1lgili karar igin bkz. 2.HD., T: 26.10.1999, E: 1999/7596, K: 1999/11338, (YKD.
2000, C.XXVI,S.3, s. 358-359).

% Aysoy, s. 611; Ozsunay, 5.207; Oguzman/Selici/Oktay, s. 210; Dural/Ogiiz, s. 300.

1 Dural/Ogiiz, s. 301.

7 Aysoy, s. 610.
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olmas1 halinde, bu genel kurul kararinin iptali, bu hukuki muamelelerin de iptali
sonucunu dogurmaz. Bu anlamda; iptal karar tgiincii kisilerin, hukuk alanlar

ac¢isindan hiikiim ifade etmez. Dernek, bu hukuki islemle bag11d1r572.

Iptal davasi agilma imkani, sadece genel kurul kararlar igin sz konusudur.
Diger organlarin kararlarina karsi, dernek i¢i denetim yollan tiiketilmedik¢e iptal
davasi agilamaz (TMK m. 83/II). Doktrinde 6ne siiriilen bir goriise gore; dernek
tiiziglinde, genel kurul disindaki bir organin kararlarina karsi genel kurula
basvurulamayacagi ongoriilmiisse; bu organin kararina karsi, dogrudan iptal davasi

° Kanimizca; zorunlu organlarin gorevlerinin, baska organlara

acilmasi gerekir
tamamen devrinin miimkiin olmamasi karsisinda, kanun tarafindan, dernegin en {ist
karar organi olarak kabul edilen genel kurulun bu yetkisinin sinirlanmasi1 kanuna
aykinidir (TMK.m.72, m. 739). Ayrica; dernek Ozerkliginde asil olan, sorunlarin

dernek i¢inde ¢oziimlenmesidir.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 83. maddesinin son fikrasinda da belirtildigi
tizere; genel kurul kararlarinin, emredici hiikiimlere, kamu diizenine, ahlaka adaba
aykir1 bulunmasi halinde, bu kararlarin Bor¢lar Kanunu’nun 20. maddesine gore;
kesin olarak hiikiimsiizliigii s6z konusudur’’®. Bu kararlar i¢in artik iptal davasi
acmaya gerek yoktur. Sadece bunlarin hiikiimsiizliiglinlin tespiti i¢cin mahkemeye

bagvurulabilir’”.

b. Yonetim Kurulu

Yonetim kurulu, Tiirk Medeni Kanunu'nun 85. maddesine gore; dernegi

yiirlitme ve temsil gorevini tistlenen, dernegin zorunlu organlarindan biridir. Y6netim

372 Aysoy, s. 614.

373 Aysoy, s. 610.

™ Tirk Medeni Kanunu’nun 83. maddesinin son fikrasinda, genel kurul kararlarmm yokluk veya
mutlak butlanla hiikiimsiiz sayildigi durumlar sakli tutulmasayd: da, Tirk Medeni Kanunu’nun 5.
maddesinde, Tiirk Medeni Kanunu ve Borglar Kanunu’ndaki genel nitelikteki hiikiimlerin, niteligine
uygun distiigii ol¢lide biitiin 6zel borg iligkilerine uygulanacagi hiikkmiinden hareketle, yine genel
kurul kararlar1 bakimindan yokluk ve mutlak butlan yaptirimlarinin uygulanmasi s6z konusu olurdu.
Sungurbey, s. 399.

" Oguzman/Seli¢i/Oktay, s. 210; Dural/Ogiiz, s. 301; Sungurbey, s. 399.
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kurulu, Tiirk Medeni Kanunu’'nun 80. maddesinde belirtildigi tizere; genel kurul
tarafindan segilir. Yonetim kurulunun ka¢ kisiden olusacagi, kanunda belirtilen
asgari saylya uyulmak sartiyla, tiiziikte belirlenir’’®. Tiirk Medeni Kanunu’nun 84.
maddesinin 1. fikrasina gore; dernek yonetim kurulu, bes asil ve bes yedek liyeden az
olmamak tiizere, tiiziikte 6ngoriilen sayida kisiden olusur. Ayni sekilde; 5253 sayili
Dernekler Kanunu’nun 4. maddesinin (f) bendinde, dernek tiiziiglinde gdsterilmesi
zorunlu unsurlar arasinda, yonetim kurulunun ne suretle secilecegi ile asil ve yedek

tiyelerin sayis1 bulunmaktadir.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 58. maddesinde; dernek tiiziiglinde, gecici
yonetim kurulunun belirtilmesini zorunlu tutulmustur. Gegici yOnetim kurulu;
dernegin ilk kurulusu sirasinda, zorunlu organlar1 olusturuluncaya kadar, dernek
islerini yiriitme ve temsil gorevini istlenen gecici organdir. Gegici ydnetim
kurulunu, kurucu iyeler secerek, tiiziikte belirtirler’’’. Gegici yonetim kurulunun
sayist hakkinda bir bilgi olmamakla beraber, kanimizca; Tiirk Medeni Kanunu’nun
84. maddesinin 1. fikrasindaki, yonetim kurulunun bes asil iyeden olusacagina dair
hilkme, riayet etmek gerekir. Dernegin en az yedi kisiden kurulabilecegi hiikmii
karsisinda, yedek yonetim kurulu iiyelerinin secilmesinin, yani gegici yonetim kurulu
liye sayisinin ona tamamlanmasinin, yedi kisi ile kurulabilecek bir dernek acisindan

miimkiin olmadig1 agiktir.

Gegici yonetim kurulu belirtilmeksizin, dernegin ilk kurulusu sirasinda,
dernek tliziigiinde, dernek yonetim kurulunun, asil ve yedek iiyelerinin belirtilip

belirtilemeyecegi, tartisma konusu yapilabilir.

Tiirk Medeni Kanunu 'nun 80. maddesinde, yonetim kurulunun, genel kurul
tarafindan secilecegi belirtilmektedir. Bir dernegi, en az yedi kisinin kurmasi
miimkiin olmakla birlikte; dernek organlarinin olusturulmasi i¢in, en az on alti
tiyenin var olmasi geregini daha once de belirtmisti. Bu bakimdan, dernegin ilk
kurulusundan sonra, dernegin genel kurulu, kurucularinin yaninda farkli kisilerden de

olusacaktir. Ayrica; Tiirk Medeni Kanunu’'nun 62. maddesinde de; derneklerin, 60.

¢ Kopriilii, s. 520; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 77.
377 Oztan (Tiizel Kisiler), s. 70; Dural/Ogiiz, s. 301.
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madde uyarinca, miilkl amir tarafindan, dernek tiiziigiinlin, kanuna uygun oldugunun
bildirildigi tarihten itibaren alti ay ig¢inde, ilk genel kurul toplantisini yapip
organlarini olusturmas1 geregi belirtilmistir. Bu acidan; dernegin zorunlu

organlarinin, genel kurul tarafindan, ilk genel kurul toplantisinda secilmesi gerekir.

5253 sayili yeni Dernekler Kanunu'nun 23.maddesine gore; olagan ve
olaganiistii genel kurul toplantilarini izleyen otuz giin i¢inde, yonetim ve denetim
kurullarina segilen asil ve yedek iiyeleri iceren Genel Kurul Sonu¢ Bildiriminin,
yonetim kurulu baskani tarafindan, miilki idare amirli§ine verilmesi gerekir.
Dernegin kurulus asamasinda, gegici yonetim kurulu baskani tarafindan bu bildirim
yapilir. Genel Kurul Sonu¢ Bildiriminin sekli, igerigi gibi hususlarin belirlenmesi

Dernekler Yonetmeligine birakilmistir ( YDY.m.17).

Dernek yonetim kurulunda yer alacak kisilerin, dernek iiyesi olmasinin
zorunlu olup olmadigi, doktrinde tartismalidir’”. Esas itibariyle; yonetim kurulunun
olusumunu diizenleyen, Tiirk Medeni Kanunu’'nun 84. maddesinde, bu konuya bir
aciklik getirilmemistir. Bu agidan bazi yazarlar, yonetim kuruluna segilecek iiyelerin,
mutlaka dernek iiyesi olmasimmin gerekmedigi sonucuna varmaktadirlar’”. Hatta;
tiizige konulacak hiikiimle bazi kimselerin, dernek iiyesi olmasa dahi, dogal iiye

olarak kabul edilebilecegi savunulmaktayd:®™.

5253 sayili yeni Dernekler
Kanunu’nun 13. maddesi ile, dernek yoOnetim ve denetim kurullarina ticret
O0denebilmesi imkam karsisinda, dernek yonetim ve denetim kurulu tyelerinin,
dernek liyelerinde olmasinin zorunlu olmadigi kabul edilirse; yonetim ve denetim
kurulu tyeliginin, meslek olarak yiiriitiilmesi sonucuyla karsilagilabilir. Ancak;
biiylik organizasyonlar olarak da karsimiza ¢ikabilen derneklerin, yonetiminin en iyi
sekilde saglanabilmesi i¢in, uzman kisilerden olusan yonetim kurulu iiyelerince

yonetilmesi yerinde olur.

7 Dural/Ogiiz, s. 301.

579 Ozsunay, s.211-212; Sener Esat: Kisinin (Sahsin Hukuku) — Dernekler ve Vakiflar, Ankara 1997,
s. 183.

Oztan (Tiizel Kisiler), s. 77; Oguzman/Seli¢i/Oktay, s. 235 .

%0 QOztan (Tiizel Kisiler), s. 77. Kanimizca; Kanunda bunu engelleyen bir hiikiim olmamasi
kargisinda, dernek tiiziigiiniin, kanunun emredici maddelerine aykiri olmamak iizere Ozgiirce
diizenlenebilmesi karsisinda, bu yonde bir hitkmiin konulmas1 dogal iiyenin, yonetim kurulu iiyesi
secilemeyecek kisilerden olmamasi (5253 sayili yeni DK. m.3/IV) sartiyla miimkiindiir .
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Genel kurul tarafindan, dernek yonetim kurulu iiyeligine segilen kisilerin,
bu gorevi kabul edip etmemekte 6zgiir olduklar1 kabul edilmektedir. Bu agidan;

dernek yonetim kurlu iiyeligini kabul zorunlulugu yoktur™'.

Yonetim kurulu tyelerinin, ne kadar siire icin segilecegine dair Tiirk
Medeni Kanunu ve Dernekler Kanunu’nda bir hiikiim yoktur. Bu agidan; yonetim
kurulu iiyelerinin gérev siiresinin dernek tiiziigiinde belirtilmesi gerekir .
Belirtilmedigi takdirde, genel kurul karar1 ile olagan genel kurul toplantisi
giindeminde belirtilmek suretiyle, yeni yonetim kurulu {iyelerinin segilmesi

miimkiindir’®. Bunun disinda, genel kurul, hakli sebeple, her zaman ydnetim

kurulunu gorevden alabilir (TMK.m.80/1I).

Yonetim kurulu tyeleri, ¢esitli nedenlerle gorevden ayrildiklari takdirde,
yedek iiyeler goreve getirilir. Yedek liyelerin, goreve getirilmesine ragmen, Tiirk
Medeni Kanunu’'nun 84. maddesinin Il. fikrasina gore; yonetim kurulu iiye sayisi,
bosalmalar sebebiyle “iiye tamsayisinin yarisinin altina diiserse”, genel kurul, geriye
kalan yonetim kurulu tiyeleri veya denetim kurulu tarafindan, bir ay iginde
olaganiistii toplantiya ¢agirilir. Cagr1 yapilmadigi takdirde, liyelerden birinin istemi
tizerine, sulh hakimi tarafindan, {i¢ {liye genel kurulu toplantiya c¢agirmakla

gorevlendirilir (TMK m. 84).

Maddede gecen, “iiye tam sayis1”; dernek yonetim kurulunun asil ve yedek
liyelerinin toplamin1 ifade eder. Buna gore; dernek tiiziigiinde daha fazlasi
Ongoriilmemigse, yonetim kurulu iiye sayisi (bes asil iiye + bes yedek tiye= 10/ 2= 5)
bes’in altina diiserse, genel kurulun toplantiya ¢agrilmasi zorunludur. Bu ¢agrinin
yapilmamasi halinde, dernek iiyelerinden birinin bagvurmasi lizerine, mahallin sulh
hukuk hakimi durusma yaparak, dernek iiyeleri arasindan sececegi li¢ kisiyi, bir ay

icinde genel kurulu toplamakla gorevlendirir (TMK.m.84/I). Ayni zamanda;

¥1 Ozsunay, s.212; Oguzman/Selici/Oktay, s. 235; Dural/Ogiiz, s. 303.

%2 Dural/Ogiiz, s. 303.

% Dernekler Kanunu veya Tiirk Medeni Kanunu’nda, dernek yénetim kurulunun en ¢ok kag yil igin
secilebilecegine iliskin kisitlayici bir hiikiim yoktur. Tiirk Ticaret Kanunu ise; yonetim kurulu
iiyelerinin en ¢ok li¢ yil igin segilebilmelerini ongoérmistir (TTK. m.314). bu hiikkiim emredici
nitelikte olup, bu hiikkme aykir1 diizenlemelerin {i¢ yili asan kisminin gegersiz oldugu kabul
edilmektedir. Poroy / Tekinalp/Camoglu, s. 313.
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yonetim kurulunun olusturulamadigi gecici silire iginde dernege, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 427. maddesinin 4. bendi geregince, “yonetim kayyimi” da atanabilir"”.
Ancak; dernek yonetim kurulu hicbir sekilde tekrar olusturulamayacak durumdaysa,
Tiirk Medeni Kanunu'nun 87. maddesinin 4. bendi geregince, dernek kendiliginden

dagilmig sayilacaktir.

Yiiriitme organi, Tiirk Medeni Kanunu’nun 85. maddesinde de belirtildigi
lizere; dernegin, yiiriitme ve temsil gorevini lstlenen zorunlu organidir. Yonetim
kurulunun gorev ve yetkileri dernek tiiziiginde gosterilir'®. 2908 sayili onceki
Denekler Kanunu 27. maddesinde,; yonetim kurulunun gorev ve yetkileri su sekilde

say1lmistir;

1. Dernegi temsil etmek veya bu hususta kendi iiyelerinden bir veya birkagina

yetki vermek,

2. Dernek subelerinin agilmasini kararlastirmak ve sube kurucularina yetki

vermek,

3. Dernegin gelir ve gider hesaplarina iligkin islemleri yapmak ve gelecek

doneme ait biitceyi hazirlayarak genel kurula sunmak,

4. Turk vatandasi olmayanlarin dernek iiyeligine kabulii halinde bunlar1 on giin

icinde mahallin en biiyiik miilki amirligine bildirmek,

5. Dernek tliziigiiniin ve mevzuatin kendisine verdigi diger isleri yapmak ve

yetkileri kullanmak

5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nda bu sekilde, toplu halde bir sayim
yapilmamigtir. Tiirk Medenl Kanunu ve 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu
incelendiginde; bu maddede sayilan bazi yiikiimliilikklerin kaldirildig1 goriilmektedir.
Mesela; Tiirk vatandasi olmayanlarin dernek tiyeligine kabulii halinde bunlar1 on giin

icinde mahallin en biiyilk milki amirligine bildirme hususundaki hiikiim

584Velidedeoglu/At:my, s. 104; Oztan (Tiizel Kisiler), s.78; Akiinal, s.94; Ozsunay, s. 326;
ZevKliler/Acabey/Gokyayla , s. 607; Akipek/Akintiirk , s. 650;
*% Oztan (Tiizel Kisiler),s. 79.
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kaldirtlmistir>®®.

Bunun disinda, yeni diizenlemeye gore; dernek subelerinin
acilmasimi kararlastirmak, genel kurula ait olmakla birlikte, sube kurucularina yetki
vermek, Tiirk Medeni Kanunu'nun 94. maddesine gére, ayni sekilde yOnetim
kuruluna aittir. Ayrica; sube acilan yerlerin tespiti, yonetim kurulunun gorevleri

arasinda sayilabilir.

Yonetim kurulunun dernegi temsil etmesi, Bor¢lar Kanunu anlaminda
temsil olarak degerlendirilemez”™’. Yonetim kurulu, dernegin organi olarak hareket

8

etmektedir. Yoénetim kurulunun iradesi dernegin iradesi sayilir™. Bu agidan;

yonetim kurulunun {i¢iincii kisilerle olan hukuki miinasebetleri, dogrudan dernekle

yapilmis kabul edilir’®

. Bu anlamda; dernek fiil ehliyetini, yonetim kurulu eliyle
kullanmaktadir’®. Yoénetim kurulu, dernegi kurul halinde temsil edebilecegi gibi;
Tiirk Medeni Kanunu’'nun 85. maddesinin II. fikrasina gore, bu yetkiyi, bir veya

birkag iiyeye ya da ti¢lincii bir kisiye birakmalar1 da miimkiindiir.

Yonetim kurulu, Tiirk Medeni Kanunu'nun 85. maddesi geregince;
ylritme ve temsil gdrevini kanuna ve tliziige uygun olarak kullanir. Dernegin,
amacina uygun faaliyette bulunmasin1 6ngoren kanun hiikiimleri (TMK.m.90/1, 5253
sayili DK. m.30/I) ve dernegin amacini somut olarak ortaya koyan dernek tiiziigii
acisindan, yonetim kurulunun temsil yetkisinin dernegin amacina uygun olarak

kullanilmasi gerektigi sonucuna ulasilabilir™

. Ancak; daha once de belirttigimiz
lizere; yonetim kurulunun, temsil yetkisinin dernegin amaci ile sinirli oldugu, iyi

niyetli liclincli kisilere karsi ileri siiriilmesi miimkiin olmayacaktir. Bu durum,

Tiirk Medeni Kanunu’nun —93. maddesine gore; yabanci gergek kisiler, Tiirkiye’de yerlesim
yerlesme hakkina sahip olmalari sartiyla, Tiirkiye’de dernek kurabilir veya kurulan derneklere iiye
olabilir. Yabanci gergek kisinin, iiyelik kosulunu gerceklestirmemis olmasina ragmen, durumu bilerek
dernege liye olarak kabul edilmesi halinde, 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu geregince, yoneticiler
para cezast ile cezalandirilir (5253 syl. DK.m. 32/a).

*TKopriilii, s. 521; Oztan (Tiizel Kisiler),s. 79;Dural/Ogiiz, s. 305.

8 Kopriilii, s. 521; Oztan (Tiizel Kisiler),s. 79.

**Qztan (Tiizel Kisiler), s. 79.

0 Kopriilii, s. 521.

*'Ozsunay, s. 217; Sener, s. 183.
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yonetim kurulunun temsil yetkisinin tiiziikte smirlanmasi™? veya temsil yetkisinin bir
kisiye verilmesi halinde de sz konusudur’”. Bu durumda; kiyasen iradi temsil

hiikiimlerinin (BK.m.32 vd.) uygulanmast miimkiindiir.

Daha once de belirtildigi {izere; yonetim kurulunun gorev siiresine dair,
kanunda herhangi bir hiikkme yer verilmemistir. Bu bakimdan; dernek tiiziigiinde,
dernek yonetim kurulu iiyelerinin ne kadar siire i¢in se¢ildiginin belirtilmesi gerekir.
Ancak; bu silire dolmadan, ya da siire tliziikte hi¢ belirtilmemisse, Tiirk Medeni
Kanunu 'nun 80. maddesinin II. fikrasina gore, genel kurul tarafindan hakli sebeple,
her zaman yonetim kurulunun gorevden alinmasi miimkiindiir. Yo6netim kurulu
tiyelerinin gorevlerine, hakli sebeple genel kurul tarafindan son verilmesi halinde;
isin niteligine gore, Bor¢lar Kanunu’nun vekalet veya hizmet sozlesmesi

hiikiimlerinin uygulanmasi1 miimkiindiir’**,

c. Denetim Kurulu

Denetim kurulu, dernegin i¢ denetimini saglayan organdir. 5253 sayili yeni
Dernekler Kanunu’nun 9. maddesinin ilk fikrasinda,; derneklerde i¢ denetimin esas
oldugu belirtildikten sonra, genel kurul, yonetim kurulu veya denetim kurulu
tarafindan i¢ denetim yapilabilecegi, hatta bunlar diginda, bagimsiz denetim
kuruluslarina da denetim yaptirilabilecegi diizenlenmistir. Ancak; aynt maddede,
“Genel kurul, yonetim kurulu veya bagimsiz denetim kuruluglarinca denetim
yvapilmis olmasi, denetim kurulunun yiikiimliltigiinii ortadan kaldirmaz” denilmek
suretiyle, dernekte i¢ denetimin esas itibariyle, denetim kuruluna ait oldugu ortaya

konmustur.

5253 sayili yeni Dernekler Kanunu, ‘“Derneklerde i¢ denetim esastir”

demek suretiyle; dernekler iizerindeki idarenin denetimini azaltip, asil denetimin

%2 Dernek tiiziigii, kamuya agik bir belge olmadigindan, temsil yetkisinin tiiziikte sirlandirilmasi, iyi
niyetli tigiincii kisiler agisindan hiikiim ifade etmeyecektir. Bkz. Oztan (Organ), s. 60; Serozan (Tiizel
Kisiler),s. 36; Akiinal, s. 40; Oguzman/Oktay/Selici, s. 186; Dural/Ogiiz, s. 238.

> Oztan (Organ), s. 60.

**Ozsunay, s.219; Kopriilii, s. 521; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 77.
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dernegin kendi i¢inde yapilmasi yoniindeki yaklagimini vurgulamistir. Gergekten; bir
sivil toplum Orgiitiidiir, sivil toplum orgiitleri de genel olarak “devlet ait olamayan

595

her tiirlii 6rgiit” olarak tanimlanmaktadir™". Kamu ve 6zel sektor disinda kalan

¥ olarak da adlandirilan sivil toplum orgiitlerinin isleyisinin, devlet

“liciincii sektor
denetiminden miimkiin oldugunca uzak tutulmasi isin dogas1 geregidir. Bu anlamda;
dernek, denetim kurulu tarafindan gerceklestirilecek etkin bir i¢ denetime tabi

tutulmusgtur™””.

Tirk Medeni Kanunu’nun 80. maddesinde belirtildigi iizere; ydnetim
kurulunda oldugu gibi, denetim kurulunun da secilmesi genel kurulun gérev ve
yetkileri arasinda yer almaktadir. Denetim kurulu, ii¢ asil ii¢ yedek iliyeden az
olmamak sartiyla, genel kurul tarafindan secilir. Kanunda 6ngoriilen denetim kurulu
liye sayisi, asgari olan1 gostermektedir. Bu itibarla; dernek tiiziigiinde, bu sayidan

fazlasimin 6ngodriilmesi miimkiindir*®.

Denetleme kurulu tiyelerinin, dernek tiyesi olup olmayacagi hususunda,
kanunda bir ibare bulunmamaktadir. Ancak; denetleme kurulunun, dernek tyeleri
disindaki kisilerden secilmesi de miimkiin oldugu kabul edilmektedir’”’. 5253 sayili
veni Dernekler Kanunu'nun 9. maddesi ile, derneklerin, bagimsiz denetim
kuruluglarina da, denetim yaptirilabilmesi, denetim kurulu iiyelerinin de disardan
secilebilmesi goriisiinii desteklemektedir. Ozellikle; yonetimin ve denetimin zor
oldugu biiylik derneklerin denetiminin, uzman kisiler tarafindan yiiriitilmesinde

fayda bulunmaktadir.

2908 sayili onceki Dernekler Kanunu’'nun 18. maddesinin II. fikrasinin, 1.
ve 2. bendine gore; derneklere, kurumlarinin izniyle iiye olabilecek kamu
gorevlilerinin iiye olduklar1 derneklerin, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinin

ise; o0zel gelir kaynag1 veya 6zel imkanlar1 kanunla saglanmis olan kamu yararina

*Keles, Mehrigiil: Sivil Toplum Orgiitleri, iliskide Oldugu Kurumlar ve Demokratiklesmeye
Katkilar1”, izBD. 2004, C.LXIX, S.4, s. 46.

3% Serozan (Dernek), s. 550.

7 Kopriili, s. 528.

*% (Oztan (Tiizel Kisiler ), s. 81.

> Oztan (Tiizel Kisiler ), s. 81; Dural/Qgiiz, s. 305. Kars1 yondeki goriis i¢in bkz. Akiinal, s. 95.
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calisan derneklerin yonetim ve denetim kurullarinda gorev almalari miimkiin
degildi®®. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’'nun 3. maddesinde, bu sekilde bir
kisitlama getirmeksizin, Tiirk Silahli Kuvvetleri ve kolluk kuvvetleri mensuplart ile
kamu kurum ve kuruluslarinin memur statiisiindeki gorevlileri hakkinda &zel

kanunlarinda getirilen kisitlamalari sakli tutmakla yetinmistir.

Dernekler Kanunu'nun 9. maddesinin II. fikrasina gére, denetim kurulu;
dernegin, tiiziiglinde gosterilen amag¢ ve amacin gerceklestirilmesi i¢in siirdiiriilecegi
belirtilen ¢alisma konular1 dogrultusunda faaliyet gosterip gostermedigini, defter,
hesap ve kayitlarin mevzuata ve dernek tiiziigiine uygun olarak tutulup tutulmadigini,
dernek tiiziigiinde tespit edilen esas ve usullere gére ve bir yili gegmeyen araliklarla
denetler. Denetim faaliyeti sirasinda, denetim kurulu iiyelerinin istemi {izerine, her
tirli bilgi, belge ve kayitlarin, dernek yetkilileri tarafindan gosterilmesi veya
verilmesi, yOnetim yerleri, miiesseseler ve eklentilerine girme isteginin yerine
getirilmesi zorunludur ( 5253 syl.DK. m. 9/son). Denetleme kurulu, yonetim kurulu
ve diger dernek organlarinin is ve islemlerini denetleyerek, genel kurulda
degerlendirilmek iizere bir rapor hazirlar. Genel kurul bu rapor dogrultusunda,

01 Bir anlamda; denetim

yonetim kurulunun ibra edilip edilmeyecegini karara baglar
kurulu, yonetim kurulunun is ve islemlerini, dernegin hak ve fiil ehliyetinin kanun ve
tiizige uygun olarak dernegin amaci dogrultusunda kullanilip kullanmadigini

denetler.

Bunun disinda; denetleme kurulu, Tiirk Medeni Kanunu'nun 75.
maddesinin 1. fikrasi geregince, genel kurulu olaganiistii toplantiya g¢agirmasi

hususunda, yonetim kurulundan talepte bulunmak, yonetim kurulunun g¢agriy1

600 <832 sayili Kanunun, ézel bir kanun ile olmadik¢a Sayistay mensuplarinin resmi veya ézel daire ve
kurum ve kurullarda ve ozel kisiler yaminda paralt ve parasiz hi¢ bir gérev almamalarini amir
bulunan 93%incii maddesinin istisnalar: arasinda sayilan "hayir kurumlari"nin adi gegen dernek
bakimindan yorumlanmasi ve degerlendirilmesi gerektigi one siiriilebilirse de, 2908 sayili Kanunla
miinhasiran dernekler igin yapilan 6zel diizenlemeler karsisinda boyle bir degerlendirme yapilmasina
ve adi gegen dernegin hayir kurumu olup olmadiginin tespitine ihtiya¢ bulunmamaktadir. Dernekler
Kanununun hiikiimleri karsisinda Sayistay meslek mensuplart da dahil olmak iizere izinle derneklere
tiye olabilecek kamu hizmeti gérevlilerinin hi¢bir dernegin ydnetim ve denetim kurullarinda gérev
almalart miimkiin  bulunmamaktadir.”, Sayistay Genel Kurul Karari, T: 9.11.1998, K:4912/1,
(Kazanci Hukuk Otomasyon).

' Ozsunay, s. 222; Dural/Ogiiz, s. 306.

159



yapmamasi halinde, sulh hakimine bagvurmak suretiyle toplantinin yapilmasini
saglamak ve Tiirk Medeni Kanunu’nun 84. maddesinin II. fikras1 geregince, yonetim
kurulunun iiye tamsayisinin yarisinin altina diismesi halinde, yedek iiyelerle bosalan
yerler doldurulamiyorsa, bir ay icinde genel kurulu toplantiya cagirmak gorev ve

yetkisine sahiptir.

2. Secimlik ( Iradi) Organlar

Tiirk medeni Kanunu’nun 72. maddesinde, derneklerin zorunlu organlar;
genel kurul, yonetim kurulu ve denetim kurulu olarak sayildiktan sonra, II.
fikrasinda, derneklerin, bu zorunlu organlar disinda, dernek 6zerkligine dayanarak,
baska organlar da olusturabilecegi diizenlenmistir®®. Derneklerin, amagclarin
gerceklestirmek tizere, zorunlu organlara yardimci olarak kurulmasini tiiziiklerinde

ongordiikleri bu organlar, se¢imlik (iradi) organ olarak adlandirilmaktadir.

Secimlik organlar, her ne kadar, dernegin amacina ulagmasi yoniinde,
dernek tiiziiglinde 6ngoriilen, zorunlu organlara ait gorev ve yetkileri kullanabilse de,
bu organlarin gorev, yetki ve sorumluluklar1 tamamen bu organlara devredilemez.
Se¢imlik organlarin, tiiziige gore kullandiklar1 gorev ve yetkiler bakimindan, zorunlu

organlarin bu gorev ve yetkileri her zaman devam eder.

Dernekler agisindan uygulamada en ¢ok goriilen se¢imlik organlar arasinda,

haysiyet divani, disiplin kurulu, teftis kurulu sayilabilir.
§ 3. DERNEKLERIN FiiL EHLIYETININ KAPSAMI
I. HUKUKI iISLEM EHLIYETI
Tiirk Medeni Kanunu'nun 50. maddesinin II. fikrasina goére; organlarin

yaptiklar1 hukuki islemler, dernegi baglar. Burada; organin yaptig1 islem, dernegin

bir uzvu olarak bizzat dernek tarafindan yapilmistir. Bu agidan; organin yaptigi

692 Serozan (Dernek), s. 555.
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islemin, dernegi baglamasi, o organin iradesinin, dernegin iradesi sayilmasi temeline
dayanmaktadir. Nitekim; Tiirk Medeni Kanunu'nun 50. maddesinin 1. fikrasinda da,
tiizel kisilerin iradelerinin, organlar1 vasitasiyla agiklandig acikca belirtilmistir. Bu
bakimdan; bir hukuki islemde, dernegin, bu hukuki islemi yapma yoniindeki, hukuki
islemin dogmasint saglayan iradeyi, dogal olarak dernegin yetkili orgam

aciklayacaktir.

Organin fiilinin, dernegin fiili sayilmasi, dernek adina irade agiklamasinda

bulunan organin, kanun ve tlizilk geregince buna yetkili olmasi geregini de

603

beraberinde getirir®”. Kural olarak; tiizel kisileri, temsil etme yetkisi®®, dis organ

dedigimiz, tiizel kisiyi, tiglincii kisilere kars1 temsil eden organlara aittir®®.

Derneklerde, Tiirk Medeni Kanunu’'nun, 85. maddesine gore, dernegin
iglerini yiirlitme ve temsil organi, yonetim kuruludur. Yonetim kurulunun disindaki
bir organin, bu yetkiyi kullanmasi ancak, dernek tiiziiglinde bunun belirtilmesi ile

. . .. 606
miumkindir

. Dernek tiiztigli disinda, dernegin en yetkili organ1 olan genel kurulu
tarafindan da temsil yetkisinin bir bagka organa verilmesi de yetkinin bagka bir organ
tarafindan kullanilmasini saglar607. Nitekim; Tiirk Medeni Kanunu’'nun, 85.
maddesinin 1I. fikrasinda,; temsil gorevinin, yonetim kurulu tarafindan, tiyelerden

birine veya bir iigiincii kisiye verilebilecegi diizenlenmistir®®. yonetim kurulunun,

53 Oguzman / Seligi/ Oktay, s. 192.

504 Organn, tiizel kisiyi temsil etme yetkisi, daha dnce de belirttigimiz iizere; Borglar Hukuku
anlamindaki, teknik anlamdaki temsil iliskisini ifade etmemektedir. Burada kastedilen, tiizel kisinin
iradesi olarak, organin vasitasiyla yapilan irade aciklamalar1 ve fiillerle, tiizel kisinin bor¢ altina
girmesini ifade eder. Burada; tiizel kisiyi yiikiimliilik altina sokan, zaten organ araciligiyla dis aleme
yansitilan, tiizel kiginin fiilidir.

% Dural/Ogiiz, s. 237.

%(ztan (Organ), s. 60; Oguzman / Seli¢ci/ Oktay, s. 192; Dural/Ogiiz, s. 237.

%7 Oguzman / Selici/ Oktay, s. 192.

9% “Dernegi temsil etmek yonetim kuluna ait bulunmaktadir. Temsil yetkisin,n iiyelerden birine veya
bir ka¢ma da verilmesi imkan dahilindedir (Tiiziik m.7). Temsil yetkisinin iiyelerden birine yahut bir
kagina verildigini gosterir belge bulunmamaktadir. Gergeklesen bu durum karsisinda husumetin
yonetim kurulu iiyelerine yoneltilip, gésterdigi takdirde delilleri de toplanip, sonucu uyarinca karar
verilmesi gerekir.” 2. HD., t. 8.7.2003, 9158/10401 (Ballar, Suat: Tiirk Dernekler Hukuku, 5. Basi,
Ankara 2006, s. 401).

“Dernegin feshi talepli dava, dernek tiizel kisiligine yoneltilmistir. Dernegi, yonetim kurulu temsil
eder. Yonetim kurulu bu hususta bir veya birka¢ kisiye yetki verebilir. Davay: takip eden dernek
baskanina yetki verilmedigi dosya kapsamindan anlasiimaktadir. Bu durumda dernegi temsil yetkisi
yonetim kurulunun tamamindadir. Yonetim kurulu iiyelerinin tamamina husumet tevcih edilmeden, bu
sekilde taraf teskili tamamlanmadan igin esasimin incelenmesi dogru degildir.” 2. HD., T. 12.7.2004,
8262/9367 (Ballar (Dernekler), s. 400,401).
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ticlincii bir kisiyi temsile yetkili kilabilmesi karsisinda, dernegin en yetkili organi
olan genel kurulun da bir baska orgami temsil ile yetkili kilabilmesi gerekir. Bu
durumda; yetkilendirilmesi halinde, bir dernegin genel sekreteri de organ sifatiyla
dernegi temsil edebilir. Dernek tiiziigiinde, baska bir organin yetkilendirilmesi s6z
konusu olsa da; Tiirk Medeni Kanunu'nun 72. maddesinin II. fikrasi geregince,
zorunlu organ olarak yonetim kurulunun, kendisine kanun tarafindan verilen temsil

gbrevi devam eder.

Tiizel kisilerin fiil ehliyetleri nitelikleri geregi, gercek kisiler gibi, farkl
derecelere ayrilamaz. Bu nedenle; bir tiizel kisi agisindan, fiil ehliyeti, bu tlizel
kisinin hak ehliyeti ile smirhdir®. Bu durumda; Tiirk Medeni Kanunu'nun 48.
maddesindeki, hak ehliyetine iligkin genel ilke devreye girmektedir. Bununla birlikte;
tiizel kisiler, kanunda siirli sayida, belli kriterler konularak varoldugu diisiiniiliirse;
her tiizel kisilik tipinin ancak, kendine has kanuni ¢erceve i¢cinde kuruldugu ve buna

uygun hak ve fiil ehliyetine sahip oldugu da g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Derneklerin, belli bir amact gerceklestirmek iizere kurulmus birer kisi
topluluklar1 olmasi karsisinda, bunlarin, amaclarinin da fiil ehliyetini siirlayip
sinirlamadig1 sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Bu bakimdan; dernekler agisindan, Tiirk
Medeni Kanunu’nun 48. maddesi geregince, dernegin sahip olamayacagi haklarla
ilgili hukuki islem yapamayacaginin kabul edilmesi yaninda, dernek tiiziigiinde
belirtilen amag fiil ehliyetini sinirlayan ve dernegin bu alan disinda hukuki islem
yapmasini engelleyen bir sinir midir? Tiirk Ticaret Kanunu, ticaret ortakliklari
bakimindan, bunlarin, isletme konular1 disinda, hak ehliyetine sahip olamayacaklari
ve bunun dogal sonucu olarak da, bu alan disinda, fiil ehliyetine sahip olamadiklari
acikca belirtilmistir. Tiirk Medeni Kanunu’nda ise; fiil ehliyetinin sinirlar1 hakkinda
herhangi bir hiikkme yer verilmemistir. Ancak; Tiitk Ticaret Kanunu’nun bu
hiikkmiintin, dernekler agisindan da gecerli oldugu ve dernegin fiil ehliyetinin,
dernegin amaci ile sirli oldugunu belirten yazarlar bulunmaktadir®®. Bu durumda;
dernegi disa karsi temsil eden dernek organmin, derne§i organ sifatiyla temsil

yetkisinin de sinir1 ortaya ¢ikmaktadir. Boylelikle; yapmis oldugu hukuki islemlerle

* Dural/Ogiiz, s. 237. i
610 Akipek/Akmntiirk, s. 558; Oztan (Tiizel Kisiler),s. 29.
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dernegin bagl olmasinin sinir1, dernegin amacidir. Boylelikle; organin, dernek adina
yapmis oldugu islem, dernegin amact disinda kaldig1 oranda, dernegi

baglamayacaktir.

Diger bir goriise gore ise; dernegin fiil ehliyetinin simirini1 sadece Tiirk
Medeni Kanunu 'nun 48. maddesindeki, tiizel kisinin hak ehliyetinin sinirlarina iliskin
getirilmis, genel ilkeler ¢ercevesinde sinirlanabilecegini, bunun disinda bir sinirlama

diisiiniilemeyecektir®'.

Kanimizca; burada, dernegin faaliyetlerinin amaglar1 ile sinirli oldugu ve
dernegin amaclar1 disinda faaliyette bulunamayacaklarina iliskin Tiirk Medeni
Kanunu’nun 90. ve Dernekler Kanunu'nun 30. maddesi de g6z Oniinde
bulundurulmalidir. Dernek faaliyetleri kavrami, hukuki islem kavramini da igine
alan, huhuki sonu¢ dogursun veya dogurmasin, dernegin biitiin fiillerini i¢ine alan tist
kavramdir. Bu acidan; dernegin hukuki islemlerinin de amacim1 gergeklestirmeye
yonelik ve bu sinirda bulunmasi gerekir. Ancak; bu sinira iligkin hiikiimler, esas
itibariyle, dernegin faaliyetten alikonulmast ve dernegin yOneticilerinin
cezalandirilmast sonucunu dogurmaktadir. Kanunda; bu cezai miieyyideler disinda,
hukuki islemler acisindan, fiil ehliyetinin yoklugu bakimindan s6z konusu olabilecek
islemin gegersizligi veya tek tarafli baglamazlik gibi miieyyideler getirilmis oldugu
sOylenemez. Bu agidan; bu maddelerin, yasaklar koymak suretiyle, dernegin amag
birligi olmasi hususunu kuvvetlendiren hiikiimler oldugunu kabul etmek yerinde
olur. Bu ag¢idan; nasil tam ehliyetli, bir ger¢gek kisinin, hirsizlik malin1 almada fiil
ehliyetsizliginden degil, bir sugtan bahsediyorsak ve buna cezai yaptirim
Ongoriiliiyorsa, bir dernegin amag dis1 faaliyetleri bakimindan da ayni sekilde, bir fiil

ehliyetsizliginden degil bir cezai yaptirimdan bahsedebiliriz.

Ancak; Tiirk Medeni Kanunu’'nun 85. maddesinde; yonetim kurulunun
temsil gorevini, kanuna ve tliziige uygun olarak kullanmasinin gerektigi

belirtilmekle, dernek tiizligline, yonetim kurulunun temsil yetkisini sinirlayan

' Dural/Ogiiz, s. 237.
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maddelerin konulabilecegi®'? yaninda, daha énce de belirttigimiz iizere, kanimizca,
yonetim kurulunun temsil yetkisinin dernegin amacina uygun olarak kullanmasi
gerektigi sonucu cikartilabilir.dernek tliziigiiniin, kamuya ag¢ik bir mahiyeti olmamasi
bakimindan, temsil yetkisi hakkindaki sinirlandirmalar sadece dernek iginde hiikiim
ifade eder. Iyi niyetli {igiincii kisilere kars1 bu simirlamalarin 6ne siiriilmesi miimkiin
degildir®”®. Ancak; dernegin temsili agisindan, “Bor¢lar Hukuku anlamindaki temsil
iligkisinin”, bu iliskide dernege uygulanabilecek hiikiimlerinin, niteligine uygun
diistiigli olglide, dernek organlarinin yaptigi islemler bakimindan da uygulanmasi

mumkindiir.

II. HUKUKA AYKIRI EYLEMLERDEN SORUMLU OLMA EHLIYETi

Tiirk Medeni Kanunu'nun 50. maddesinin II. fikrasina gore; tiizel kisi,
organinin hukuki islemleri yaninda diger biitiin filleri ile de borg¢ altina girecektir.
Burada bahsedilen, “diger biitiin fiilleri” terimi, organin, hukuka aykir1 fiillerini
ortaya koymaktadir. Doktrinde; tiizel kiginin, organin eylemlerinden sorumlulugu bir

kusursuz sorumluluk hali olarak kabul edilmektedir®"*.

Hukuka aykin filler; “borca aykiri davramis” ve “haksiz fiillerden”
kaynaklanabilir. Bunun yaninda; “ kusursuz sorumluluk” halleri®” ile “hakkaniyet

sorumlulugunu”  da tiizel kisilerin sorumluluk ehliyeti i¢inde yer alir®'®,

A. Sozlesmeye Dayanan Sorumluluk

Dernekler, organlarinin hukuki islemleri ile bor¢ altina girmelerinin dogal

sonucu olarak; bu hukuki islem cercevesinde, bor¢larini yerine getirmemesinden de

612 Oguzman / Seligi/ Oktay, s. 192.

613 Oguzman / Seligi/ Oktay, s. 192.

614 Hatemi, Hiiseyin: “Organin Eylemlerinden Dolay1 Sorumluluk”, Sorumluluk Hukukunun Giincel
Sorunlari, Sorumluluk Hukukundaki Geligsmeler I. Sempozyumu, Ankara 1977, s.133.

®'> Akiinal, s. 41.

616 Oztan (Organ), s. 127.
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sorumlu olacaktir®’. Bu bakimdan; dernek orgaminin, borcu hi¢ veya geregi gibi

yerine getirmemesi borca aykiriligin sebebini olusturabilir.

Dernek organinin, organ sifatiyla dernek icin yaptigi isler bakimindan
sorumluluk dogrudan dernege ait oldugu i¢in, organin, hukuki islemden dogan borcu
hi¢ veya geregi gibi yerine getirmemis olmasi da, yine dernegin sorumlulugunu tegkil
eder. Bu bakimdan; organ, dernegin yardimci sahsi olmadigindan, borca aykirilik
sebebiyle, yardimeci sahsin borca aykiri davranisi sebebiyle, adam calistiranin
kusursuz sorumlulugunu diizenleyen, Bor¢lar Kanunu 100. madde degil, dogrudan
borca aykir1 davranig sebebiyle, borca aykir1 davranista bulunan kisi i¢in 6ngoriilen
Bor¢lar Kanunu 96. madde uygulanacaktir®'®. Kural olarak, organin fiili dernegin

fiili say1ldigindan, borca aykirt davranisi dernek gerceklestirmistir.

B. Sozlesme Dis1 Sorumluluk

1. Haksiz Fiil Sorumlulugu

Hukuka aykir1 fiiller teriminin diger bir ayagini, haksiz fiiller olusturur.
Haksiz fiilden dernegin sorumlulugu, organin organ sifatiyla ve dernegin islerini
gordiigii sirada, organ tarafindan gergeklestirilen haksiz fiiller acisindan gecerlidir.
Bu bakimdan; dernegin organin haksiz filinden sorumlu olmasi igin;
1- Haksiz fiili gergeklestirenin oncelikle organ olmasi
2- Organin bu haksiz fiili, dernegin organi sifatiyla, dernegin islerini goriirken

islemesi gerekir.

Bu kistaslar, dernegin organin fiilinden sorumlu olup olmayacagi yaninda,
dernegin hangi madde geregince haksiz fiilden sorumlu olacaginin da belirlenmesini
saglayacaktir. Bu bakimdan; dncelikle haksiz fiili gergeklestirenin, organ m1 yoksa
yardimct sahis mi oldugunun belirlenmesi gerekir. Mesela; yonetim kurulunun,

dernegin bir isini gormek iizere, hizmet s6zlesmesi ile calistirdigl bir iscinin isini

67 Oztan (Organ), s. 122.
6% Oztan (Organ), s. 123.
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gordiigii sirada bir {igiincii kisiye zarar vermesi, dernegin kendisinin Bor¢lar Kanunu
41 ve devami maddelerince sorumlulugunu degil, Bor¢lar Kanunu 55. madde
uyarinca, adam calistiranin kusursuz sorumlulugunun uygulanmasini gerektirir.
Ciinkii; haksiz fiil dernegin kendi fiili olarak degerlendirilemez. Ancak; dernegin,
yiirlitme organinin yaptigi hizmet sézlesmesi geregince, kendisinin adam ¢aligtiran
sifatin1 kazandig1 ve calistirdig kisilerin, is sirasinda gercgeklestirdikleri fiillerden
iclincli kisilere karsi kusursuz olarak sorumlu olacagi sdylenebilir. Eger; organ
dogrudan haksiz fiil olusturacak sekilde almis oldugu bir karar yahut bir fiille,
dernegin kendisini sorumluluk altina sokar. Mesela; yliriitme organinin, bir baska
dernege iliskin yapmis oldugu hakaretler veya haksiz rekabete giren fiilleri bu

kapsamda degerlendirilebilir.

Organ vasfinin belirlenmesinde, organin tiizel kisinin iradesinin olusmasina
ve aciklanmasinda, karar verebilme ve bu kararlari icra edebilme bakimindan yetkiye

sahip olup olmadi gzéniinde bulundurulmalidir®”’.

ikinci olarak; dernek organmin gergeklestirdigi haksiz fiilin, organlik
sifatiyla, baska bir deyisle, dernek i¢in organlik vazifesini yerine getirdigi sirada
islenmesi gerekir. Ancak; haksiz fiilin, sadece organlik vazifesini yerine getirirken es
zamanli olarak gerceklestirilmis olmasi yeterli degildir. Bu fiilin, organlik vazifesi ile
baglantili olmasi, organlik vazifesi ile iligskilendirilebilmesi gerekir. Bu bakimdan;
organin, organlik vazifesinin kendisine vermis oldugu yetkileri kotiiye kullanmak
suretiyle gergeklestirmis oldugu haksiz fiiller de dernegin fiili olarak
nitelendirilebilecektir. Ancak; organin, organ sifatiyla degil de sahsi olarak verdigi

2
zararlardan, dernek sorumlu tutulamaz®®’.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 50. maddesinin son fikrasinda belirtildigi iizere;
belirttigimiz kosullarin gergeklesmesi halinde; organin kusuru ile zarara ugrayan kisi,
hem dernege hem de kusurlu organi olusturan kisilerden, ugramis oldugu zararin

tazminini isteme hakkina sahiptir. Bu acidan; burada denek ile organi olusturan

619 Hatemi (Sorumluluk), s. 139.
620 Ozkan (Ehliyet), s. 393.
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kisilerin sorumlulugu zincirleme sorumluluk olarak nitelendirilmistir. Zarar dernek

tarafindan 6dendigi takdirde, dernek kusurlu organa riicu edebilecektir.

Burada iizerinde durulmasi gereken bir konu da; haksiz fiili isleyen organin
kurul organ olmasi ve haksiz fiilin kurulca islenmemesi halidir. Dernegin yonetim
kurulu, Tiirk Medeni Kanunu'nun 84. maddesinin I. fikrasina gore, tiiziikte daha
fazla bir say1 ongoriilmemisse, bes kisiden olusur. Bu durumda; yonetim kurulu
tiyeligini kullanarak, bu kuruldan dogan yetkilerini, kotiiye kullanan bir {iyenin
haksiz fiili karsisinda, tiim tiyelerin degil, bu fiili gergeklestiren {iyenin sorumlulugu
s0z konusudur. Yoksa; organi olusturan kisinin, kendisinin bilfiil gerceklestirmis
oldugu bir haksiz fiil, organi olusturan herkesi baglamaz. Kald1 ki, kanunda “organ”
denilmekle kastedilen, organin tiizel kisiligi olmadigindan, organi olusturan gergek
veya tiizel kisilerdir. Bu husus; Tiirk Medeni Kanunu'nun 50. maddesinin son
fikrasinda, “organlar kisisel olarak sorumludur” denilmek suretiyle de acgikca ortaya
konulmustur. Bunun yaninda; yonetim kurulunun ortak almis oldugu hukuka aykiri
bir kararn, uygulanmasi bakimindan, ortaya ¢ikan zararlardan kurulun tamamini
olusturan iiyeler sorumludur. Burada da, karara muhalif iyelerin hukuka aykir
fiilden sorumlu olup olmayacagi sorusu ortaya ¢ikacaktir. Kanimizca; karara muhalif

oy veren iiye bunu zapta da aldirmak suretiyle kisisel sorumluluktan kurtulabilir.

2. Kusursuz Sorumluluk

Tiizel kisiler de ayni gercek kisiler gibi, bina maliki, hayvan tutucusu,
istthdam eden olarak kusursuz sorumluluk hallerinde de sorumlu olurlar. Bunun
yaninda; tiizel kisilerin ev reisi olarak da kusursuz sorumlu olacagi doktrinde kabul

edilmektedir®®!

. Buna yatili okul, bakim evleri gibi yerler bakimindan 6rnek
verilmistir. Kanimizca; bir spor kuliibiiniin, sporcu yetistirmek amaciyla, sporcularin
calismasi agisindan onlara kalacak yet tesis etmesi durumunda, ev baskaninin

kusursuz sorumlulugundan bahsedilebilir (TMK.m.369).

62! Oztan (Organ), s. 143; Akiinal, s. 41.
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Bunun disinda; dernegin bahgesinde beslenen kdpek, dernege ait binalar ve
yardimer sahis olarak dernek icin ¢alisan kimseler nedeniyle dernegin kusursuz

olarak sorumludur.

3. Hakkaniyet Sorumlulugu

Tiizel kisinin haksiz fiil veya akdi sorumluluk sebebiyle sorumlu olabilmesi
icin organin kusurlu olmasi gerekir®*. Bu, organin fiillerinin, tiizel kisi olan dernegin

fiili say1lmasinin sonucudur.

III. DAVA EHLIYETI

Dava ehliyeti; Medeni Hukuktaki fiil ehliyetinin Medeni Usul
Hukukundaki gériiniimiidiir®. Bu itibarla; zorunlu organlarmi olusturmak sartiyla

fiil ehliyetine sahip olan bir dernegin, dava ehliyetine de sahip oldugu agiktir®”.

Dava ehliyetine sahip olan kisi, davay: yiiriitebilecegi gibi, gerekli usul
islemlerini de yerine getirir. Tiizel kisi olan dernekler, fiil ehliyetlerini organlari
araciligi ile kullanmalar1 sonucu, taraf bulunduklar1 davalari1 da organlar vasitasiyla
yiiriitiirler®. Dernegin dava ehliyeti, dernegi temsile yetkili organi tarafindan
kullamilir. Derneklerde, temsil yetkisi kural olarak yonetim kuruluna aittir®.
Yonetim kurulunun Ongoérmesiyle, bir avukatin da dernegi, vekil sifatiyla temsil
etmesi miimkiindiir. Ancak; avukat, organ sifatina sahip olmadigindan, Borglar

Kanunu o6ngoériilen, teknik anlamada vekil sifatiyla hareket eder ve bu hiikiimler

cergevesinde gdrevini yerine getirir.

622 Oztan (Organ), s. 137.

623 pekcamitez /Atalay/ Ozekes (Usul), s. 187.

624 pekcamitez /Atalay/ Ozekes (Usul), s. 187; Kuru/Arslan/Yilmaz (Usul Hukuku), s. 278.
625 pekcamitez /Atalay/ Ozekes (Usul), s. 187; Kuru/Arslan/Yilmaz (Usul Hukuku), s. 279.
626 Kuru/Arslan/Yilmaz (Usul Hukuku), s. 279.
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DORDUNCU BOLUM

DERNEKLERIN HAK VE FiiL EHLIiYETIiNIiN SONA ERMESI

§ 1. GENEL OLARAK

Hukuk diizenince kendisine hak ehliyetine sahip olma iktidar1 taninan her
varlik, kisi olarak kabul edilir. Bu anlamda, kisi kavrami; haklara ve borglara sahip
olabilmeyi, bir baska deyisle, hak siijesi olmay1 ifade eder®”’. Hak ehliyetine sahip

olmak, kisi olmanin, tek ve mutlak sartidir. Hak ehliyetine sahip olmayan bir kisi

628

diisiiniilemez. Ehliyet, kisiden ayrilmaz™*". Her kisi hak ehliyetine sahip oldugu gibi

629

her hak ehliyetine sahip olan da kisidir’*”. Bu agidan, doktrinde; kisi olmak ile hak

ehliyetine sahip olmak, es anlamli terimler olarak kullanilmaktadir®°.

Kisilik kavrami ise; kisi kavramini da iceren, daha genis bir anlam ifade
eder. Bu bakimdan, kisilik; kisinin hak ve fiil ehliyetini, kisilik haklarin1 ve kisisel
durumlarini icine alan, bir terim olarak anilmaktadir®™'. Nitekim; Tirk Medeni
Kanunu’nda, hem ger¢ek, hem de tiizel kisiler agisindan, kisilik; hak ehliyeti, fiil

ehliyeti ve kisilik haklarin1 kapsar sekilde diizenlenmistir®.

627 Arsebiik, 5.256;Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 187; Akipek/ Akintiirk, s. 241; Oztan (Hukukun
Temel Kavramlari), s. 209; Akintiirk, s. 105; Zevkliler/Havutcu, s.97.

628 Arsebiik, s.258.

529 Bilge (Medeni Haklar),s. 27.

630 Akipek/ Akmntiirk, s. 241; Akintiirk, s. 105;

81 Oguzoglu, s. 219; Saymen (Medeni Hukuk), s.14; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 190-191;
Dural/Ogiiz, s. 8; Akipek/ Akntiirk, s. 245; Akintiirk, s. 106; Zevkliler/Havutcu, s.98. Doktrinde
kabul edilen diger bir goriise gore; “kisi”, sadece hak ehliyeti kavramini kargilamaz. Kisi kavrami ayn1
zamanda, kisilik degerlerini ve bunlarin korunmas: hakkini da kapsar sekilde tanimlanmalidir.Bu
Bakimdan; “kisi” ile “kisilik”, esasinda birbirinden farkli kavramlar1 ifade etmez. Ataay , Aytekin:
Sahislar Hukuku- Giris- Hakiki Sahislar, 3. Basi, Istanbul 1978, s. 21. Kanimizca; kisi ile kisilik
kavramlar1 birbirinden farkli sekilde kullanilmakla birlikte, kisilik kavrami i¢indeki, hak ehliyeti ve
kisilik haklari, kisiligin ¢ekirdegini teskil eder. Bu anlamda; hak ehliyeti, kisilik haklar1 ve bunlarin
hukuken korunmasina iligkin haklar olmaksizin kisilik kavramindan bahsedilemez. Bunun yaninda;
yine, kisilik kavrami i¢inde yer alan fiil ehliyeti ise; yasayla aranan sartlarin varlik derecesine gore,
yine yasa ile bazi sinirlandirmalara tabi tutulmustur. Ancak; fiil ehliyetinin hi¢ bulunmamasina
esdeger tutulan gercek kisilerdeki tam ehliyetsizlik (TMK.m.15) halinde dahi kisinin, hak ehliyeti
yaninda, kisilik haklar1 ve bunlarin korunmasina iligkin haklara sahip oldugu tartigma gotiirmez bir
husustur.

632Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 190-191; Dural/Ogiiz, s. 8; Akipek/ Akintiirk, s. 245; Akintiirk,
s. 106.
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Doktrinde; “kisi” terimi, “dar anlamda kisilik” , “kisilik” terimi ise “genis
anlamda kisilik” olarak da ifade edilmekle birlikte, bunun yaratabilecegi anlam

karmasasi karsisinda, daha cok “kisi” ve “kisilik” kavramlari kullanilmaktadir®

Kisiligin sona ermesi ise; kisi olma vasfinin (dar anlamda kisiligin) yani
hak ehliyetinin kaybedilmesi anlamina gelir. Hak ehliyetini ve bu itibarla hak siijesi
olma iktidarin1 kaybeden bir varlifin, dogal olarak, kisilik kavrami i¢inde yer alan
diger degerlere ( kisilik haklarina, fiil ehliyetine ve kisisel durumlara) sahip
olmasindan da bahsedilemez. Buna karsilik; fiil ehliyetinin kayb1 veya sinirlanmast;
hak ehliyetinin ve bu arada da kisiligin sona ermesine neden olmaz®*. Sadece;
kisinin, sahip oldugu bir takim haklar1 bizzat kullanmasini ve bor¢larin1 bizzat yerine
getirmesini engeller (TMK. m. 9). Nitekim, ayirt etme giiciine sahip olmayan gercek
kisilerde oldugu gibi (TMK. m.15); yiiriitme organini gegici olarak kaybeden veya
mahkemece faaliyetten alikonulmasina karar verilen (TMK.m.60/II, 90/son) bir
dernek fiil ehliyetini kaybetmekle birlikte bu durum, onun kisiliginin devamina etki

etmez.

Tiizel kisi olan dernekler, kisiliklerini, ger¢ek kisilerde oldugu gibi dogal
bir olay olan Oliimle degil; kanunda Ongoériilen sebeplerle yitirirler. Bu acgidan;
derneklerin kisiliginin, yani hak ehliyetinin kaybi, oncelikle, dernegin kanunda
ongoriilen sekillerde sona ermesi ile olur. Dernekler; kanunda dngoriilen sebeplerin
gerceklesmesi ile kendiliginden veya yetkili organinin karar1 ile kendi kendini
feshetmek yahut mahkeme karar ile feshedilmek (kapatilmak) suretiyle sona erer
(TMK. m.87/m.88/m.89). Ancak; derneklerin kisilikleri, dernegin sona ermesi ile
birlikte derhal son bulmaz. Ciinkii; bir tiizel kisi olan dernegin, yasam siiresi i¢inde
edinmis oldugu mallar, haklar ve alacaklar yaninda, iistlenmis oldugu bor¢lar da
bulunabilir. Iste; dernegin aktifi ve pasifiyle malvarhigmin tespiti i¢in, dernegin
tasfiye agsamasina girmesi gerekir. Tirk Medeni Kanunu’nun 52. maddesi’ne gore;
sona eren tlizel kisinin kisiligi ve ehliyeti, tasfiye ile sinirli olmak iizere, dernegin

safi malvarliginin belirlenmesi amaciyla yapilan tasfiye asamasinda da, tasfiye ile

633 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 190-191; Akipek/ Akintiirk, s. 245; Akmtiirk, s. 106.
534 Goktiirk, s. 196; Oztan (Tiizel Kisiler), s.34; Oguzman/Seli¢i/Oktay, s. 188; Oztan (Hukukun
Temel Kavramlar), s.312.
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sinirlt olarak devam eder. Bu agidan; dernegin tiizel kisiligi, tasfiye asamasinin
tamamlanmasi ile sona erer. Bu itibarla; tlizel kisiligin sona ermesi ile artik dernek,
hak ehliyetini ve bunun sonucu evleviyetle fiil ehliyetini de kaybeder. Zira; sahip

olunamayan haklarin kullanilmasindan da bahsedilemez®®.

Calismamizin  bu bdliimiinde, Oncelikle; dernegin, hak ehliyetini
kaybetmeksizin, sadece ‘fiil ehliyetinin” sona erdigi durumlari inceleyecegiz. Daha
sonra; “hak ehliyetini”’ kaybetmesi acisindan, ilk asama olarak, dernegin kanunda
ongoriilen sekillerde sona ermesini, ardindan, dernegin hak ehliyetinin (kisiliginin)
sona erdigi an1 ve bunun hukuki sonucglarini ele alacagiz. Bu boliimde, ¢alismamizin
konusunu da goz oniinde bulundurarak, hak ehliyeti, kisilik ile baslayip, kisiligin
sona ermesi ile sona ereceginden, dernegin kisiliginin sona ermesini, “hak ehliyetinin

sona ermesi” olarak ifade etmeyi uygun gérmekteyiz.
§ 2. DERNEKLERIN FiiL EHLIYETININ SONA ERMESI

Dernekler, Tiirk Medeni Kanunu’nun 54. maddesi geregince, fiil ehliyetini
organlar1 aracilig1 ile kullanirlar. Dernegin organlarinin, gerek olusturulamamasi
gerekse, organlarinin faaliyette bulunmasinin kisitlanmasi veya durdurulmasi,

dernegin fiil ehliyetinin sinirlanmasina ya da sona ermesine neden olur.

Gergekten; derneklerin yonetim islerinin yriitiilmesi, disa kars1 temsili ve
ticlincli kisilerle hukuki islem yapabilmesi, yonetim kurulu vasitasiyla miimkiin
oldugu igin, dernek gegici olarak® yonetim orgamm kaybederse, fiil ehliyetini

kullanamaz hale gelir®’.

Dernegin yonetim kurulunu gegici olarak olusturamama durumu disinda;

Tirk Medeni Kanunu’nda Ongoriilen hallerde, mahkeme karariyla, dernegin

635 Arsebiik, s.257; OKur, s. 379.

536 Dernegin tiiziik geregince “siirekli” olarak yonetim kurulunu kuramayacak hale gelmesi, Tiirk
Medeni Kanunu’nun 87. maddesinin 4. bendi geregince kendiliginden sona erme sebebidir.

67 Goktiirk, s. 196; Velidedeoglu/Ataay, s. 60; Aysoy, s. 616;0ztan (Tiizel Kisiler), s.34;
Oguzman/Seli¢i/Oktay, s. 188;Akipek/ Akmtiirk, s. 661; Oztan (Hukukun Temel Kavramlari),
s.312; Zevkliler/Havutcu, s.162.
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faaliyetten alikonulabilecegi (faaliyetinin  durdurulabilecegi), diizenlenmistir
(TMK.m.90/111, TMK. m.60/11, m.89/son). Faaliyetten alikonulma kararimin gegerli
oldugu siire boyunca dernegin, tiizel kisiligi ve buna istinaden hak ehliyeti devam
etmekle birlikte, tiim yonetim isleri durdurulur. Bu durumdaki bir dernek adeta

yonetimsiz kalmistir®®.

2908 sayilr énceki Dernekler Kanunu’'nun 54. maddesinin I. fikrasinda, bir
dernegin veya subesinin faaliyetlerinin, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitiinliigiintin, milli giivenligin, kamu diizeninin, genel ahlakin, su¢ islenmesini veya
sucun devamini dnlemenin yahut yakalamanin gerektirdigi ve gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde, o dernegin merkezinin veya subesinin bulundugu ilin valiligi
tarafindan, gerekceli bir kararla dernegin veya subesinin faaliyetten alikonulmasina
karar verilebilmekteydi. Ancak; valiligin men kararmi yirmi dort saat iginde
mahkemeye sunmasi ve mahkemenin de, valiligin kararin1 onama veya kaldirma
seklindeki kararin1 kirk sekiz saat iginde vermesi gerekli olup, aksi halde, idari karar
kendiliginden ytirtirliikten kalkmakta idi. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nda,
idareye boyle bir yetki taninmamis, dernegi ve subelerini faaliyetten alikoyma ve

kapatma yetkisinin, sadece mahkemeye ait oldugu kabul edilmistir.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 90. maddesine gore, faaliyetten alikonulmasina
karar verilen bir dernek hakkinda, bu kararin ne kadar siire i¢in gegerli olacagi ve
buna bagli olarak, bu dernegin istikbaline iliskin, hicbir hiikiim bulunmamaktadir®.
Ancak; bir dernegin, siirekli olarak faaliyetten alikonulamamasi goriisiindeyiz. Bir
dernegin faaliyetlerini siirekli olarak kisitlamak, artik o dernegin bir tiizel kisi olarak
varolmasini anlamsizlagtirir. Bu durum; dernegin kapatilmasi ile ayn1 sonucu teskil
eder. Kanimizca; dernegin faaliyetlerinin durdurulmasina iligskin kararda, bir siire

tayin edilmesi gerekir. Bu siire icinde dernek, yonetim degisikligi de dahil bir takim

Onlemler alabilir.

63% Oztan (Organ), s. 24; Oguzman/Seli¢i/Oktay, s. 255; Dural / Ogiiz, s. 312.

39 Tiirk Medeni Kanunu’nun 60. maddesinin III. fikrasi ile 89. maddesine gore verilen faaliyetten
alikoyma kararlari, dernek hakkinda goriilen “fesih” davasi sirasinda, bir 6nlem olmalar1 bakimindan,
gegici nitelik tagir.
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Her iki durumda da dernek tiizel kisiligine, yani; haklara ve borglara sahip
olma yetkisine sahip olmakla birlikte bunlar1 bizzat kullanabilme yeteneginden
yoksun hale gelmistir. Bu durum, bir Sl¢iide, gergek kisilerdeki tam ehliyetsizlerin
veya sinirlt ehliyetsizlerin -~ durumuna benzetilebilir**’. Boylelikle; dernek, hak
ehliyetine sahip olmakla birlikte, fiil ehliyetini kaybetmis veya bu ehliyeti
sinirlanmigstir. 'Yonetimsiz kalan bir dernek igin, fiil ehliyetini kullanabilmesi igin,
Tiirk Medeni Kanunu’nun 427. maddesinin 4. bendine gore, vesayet makami olan
Sulh Mahkemesi tarafindan, bir “yénetim kayymmi” tayini mimkiindir®'. Bu
durumda yonetim kayyimmi tayin edilmesinin nedeni, dernegin mallarinin ve

islemlerinin idare yonetiminin saglanmasidir®®.

§ 3. DERNEKLERIN HAK EHLIYETININ SONA ERMESI

I. DERNEKLERIN SONA ERMESI

Dernekler; kendiliginden, genel kurul karariyla veya mahkeme karariyla

olmak iizere, li¢ sekilde sona erer.

A. Kendiliginden Sona Erme ve Kendiliginden Sona Erme Sebepleri

Dernekler, Tiirk Medeni Kanunu’nun 87. maddesinde sayilan sebeplerden
herhangi birinin ger¢ceklesmesi halinde, mahkeme veya dernek organi tarafindan bir
karar alinmasina gerek olmaksizin, kanun geregi, kendiliginden sona erer®®.
Dernegin kendiliginden sona ermis oldugunun tespiti, her ilgili tarafindan, Sulh
Hukuk Mahkemesi 'nden istenebilir ( TMK. m.87/son).

2908 sayui onceki Dernekler Kanunu'nun 51. maddesinde; dernegin

kendiliginden sona erdiginin tespitinin, dernek merkezinin bulundugu yerin en biiyiik

0 Velidedeoglu/Ataay, s. 69.

“'QOztan (Organ), s. 25; Aysoy, s. 615; Ozsunay, s. 215311; Oztan (Tiizel Kisiler), s.78,
Dural/(")giiz, s. 303-304, 312; Oguzman/Selici/ Oktay, s. 247, 255; Oztan (Hukukun Temel
Kavramlari), s. 337.

62 Oztan (Organ), s. 25; Aysoy, s. 615.

3Berki,s.95; Velidedeoglu/Ataay,s.102;0ztan (Tiizel Kisiler), s. 102; Zevkliler/Acabey/Gokyayla,
s. 626; Dural / Ogiiz, s.311; Oguzman/Selici/Oktay, s. 257;0ztan (Hukukun Temel Kavramlarr),
s.312, 355; Zevkliler/Havutcu, s.197; Akintiirk, s. 206.
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miilki amirinin veya Cumhuriyet savcisinin istemi tizerine Sulh Hukuk
Mahkemesince yapilacagi diizenlenmekte idi. Tiirk Medeni Kanunu’nun ise; her
ilgilinin de bu durumun tespitini isteyebilecegine dair hiikkmii karsisinda, her iki

hiikmiin birlikte degerlendirilecegi kabul edilmekteydi®**.

Bu giinkii mevzuat agisindan, 5253 sayilt yeni Dernekler Kanunu’'nda bu
hususta bir diizenleme getirilmemesi ile, Tiirk Medeni Kanunu’'nun 87/son hiikmii
uygulama alanit bulmustur. Kanimizca; maddedeki  “ilgili” kavraminin kimleri
kapsadiginin  belirlenmesinde, Medeni Usul Hukuku’'nda kabul edilen, tespit
davalarinin agilmasindaki genel kural da g6z 6niinde bulundurulmalidir. Buna gore;
genel olarak tespit davalarinda, dava ehliyetine sahip olanlarin belirlenmesinde kabul
edilen, “hukuki yararin” bulunmasi 6l¢iitii burada da dikkate alinmalidir. Nitekim;
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda, tespit davalar1 agik¢a diizenlenmemis
olup, cesitli kanunlardaki 6zel hiikiimlerle uygulama alani1 bulmaktadir. Tiirk Medeni
Kanunu'nun 87. maddesinde diizenlenen tespit davasi da, derneklere 0Ozgii

diizenlenmis bir tespit davasidir®™

. Bu bakimdan; dernege aidat 6deyen dernek
tiyelerinin, dernegin tasfiyeye girip alacagini tahsil etmek isteyen dernek
alacaklilarinin ya da tiiziikk geregince sona erme halinde, kendisine dernek mallarin
aktarilacag1 kisilerin de ilgili kapsaminda degerlendirileceginden kusku yoktur.
Nitekim, Yargitay bir kararinda; Hazinenin ac¢tifi davayi sifat yoklugu sebebiyle
reddetmistir®*. Gergekten; Tiirk Medeni Kanunu’nun 89. maddesi ile; dernegin sona
ermesi halinde, dernek tiiziigii veya genel kurul karariyla mallarin tahsisi konusunda
karar alinmamis veya dernek feshine mahkemece karar verilmisse, mallarinin

Hazine’ye kalacagi hiikkmiiniin kaldirilmas: karsisinda, Hazinenin ilgili olarak

degerlendirilmesi, artik miimkiin degildir.

Bunun yaninda; buradaki “ilgili” kavramimin, genel olarak tespit
davalarindaki dava ehliyetine sahip olmak i¢in aranan “hukuki yarar” kavramindan,

derneklere 6zgii olarak, daha genis bir ¢ergeve ¢izdigini kabul etmekteyiz. Bu agidan;

4 Oguzman/Seli¢i/Oktay, s.259.

645 Tespit davalari hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Kuru, Baki: Tespit Davasi, Ankara 1963, s.28 vd.;
Kuru / Arslan/ Yilmaz, s.324 vd.

646 bkz. 2. HD, T: 22.10.2003, E: 2003/12785, K: 2003/14051 , (Kazanci Hukuk Otomasyon;
Ozdamar/ Ertiirk/ Tiirk/ ikizler/ Cagirgan/ Deger, s. 105).
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miilki idare amiri ile cumhuriyet savcisinin da sona eren bir dernegin faaliyetlerine
devam etmesini engelleme amaciyla bu tespit davasini acgabilecegini kabul etmek,

kanimizca isabetli goriinmektedir.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 87. maddesine gore dernegin sona erme

sebepleri;

- Amacin gerceklesmesi, gerceklesmesinin olanaksiz hale gelmesi veya siirenin sona
ermesi,

- IIk genel kurul toplantisinin kanunda ongoriilen siirede yapilmamis ve zorunlu
organlarin olusturulmamis olmast,

- Bor¢ 6demede acze diismiis olmasi,

- Tiiziik geregince yonetim kurulunun olusturulmasinin olanaksiz hale gelmesi,

- Olagan genel kurul toplantisinin iki defa iist iiste yapilamamasidir.

1. Amacin Gerceklesmis Olmasi veya Ger¢eklesmesinin Olanaksiz Hale

Gelmesi

Tiirk Medeni Kanunu'nun 87. maddesinin 1. bendine gore; dernegin
amacwmin gergeklesmesi, ger¢eklesmesinin olanaksiz hdle gelmesi veya siirenin sona
ermesi, dernegin kendiliginden sona erme sebebi olarak gdsterilmistir. Daha once de
belirttigimiz iizere; dernekler, belli bir amaci gerceklestirmek iizere kurulmus tiizel
kisilige sahip kisi topluluklar1 olmalar1 bakimindan amag, dernegin en Onemli
unsurlarindan birini tegkil eder. Bu agidan; dernek iiyelerini bir araya getirerek
dernek kurmaya yonlendiren, temel unsur olan amacin bir sekilde ortadan kalkmasi
(meseld; amacin gergeklesmesi, gergceklesmesinin imkansiz hale gelmesi), artik

o < 647
dernegin de varligim1 anlamsiz kilar

. Mesela; cami yaptirmak i¢in kurulmus bir
dernek, caminin tamamen yapilmasi ile amacim gergeklestirmis olur. Bu nedenle;
genellikle, cami, okul vs. yaptirmak i¢in kurulan dernekler, amaglarini, cami veya

okul yaptirma yaninda, “yasatma” olarak da belirlemektedirler. Boylelikle; dernek,

*7Saymen, s.170; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s.626; Oguzman / Selici/ Oktay, s.268;
Akipek/Akintiirk, s.660.
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amacima gore cami veya okulun yapiminin tamamlanmasindan sonra, bunlarin

ihtiyaclarini karsilamak {izere de faaliyetlerine devam eder.

Maddede gecen, “dernegin amacinin ger¢eklesmesinin olanaksiz hale
gelmesinden” kasit; amacin gergeklesmesinin c¢esitli sebeplerle “kesin” olarak

imkansizlasmasidir®™®

. Yoksa; ileride bir takim ¢aligmalarin yapilmasi, sosyal ve ilmi
gelismelerin saglanmasi ile gercgeklestirilebilecek amaglar, dernegin kendiliginden
sona ermesi sonucunu dogurmaz. Meseld; bir hastaliga yakalanan kisilerin tedavisi
icin kurulan bir dernek, su ana kadar bu hastaligin tedavisi i¢in uygulanan
yontemlerin aslinda faydasiz oldugunun ve bu hastalifin su anda tedavisinin
miimkiin olmadiginin ispatlanmasi {izerine, amacinin imkansizlastigindan bahisle,
kendiliginden sona ermez. Bununla beraber; bir hayvan tiiriiniin soyunun

tikenmesinin engellenmesi i¢in kurulan bir dernegin amaci, bu hayvan tiirtiniin

tamamen tiikenmesi ile, artik kesin olarak imkansiz hale gelmistir.

Doktrinde kabul edilen bir goriise gore; amaci, gergeklesen veya imkansiz
hale gelen bir dernek, tiiziik degisikligi yapmak suretiyle yeni bir amag
belirleyebilir®™. Kanimizca; kendiliginden sona ermis bir dernegin, bu asamadan
sonra, tiiziik degisikligi ile yeni bir amag belirleyebilmesi miimkiin degildir. Bu
durumda; pratik acidan uygun olmamakla birlikte, hukuken, bu yeni amag

cercevesinde, yeni bir dernek kurulmasi gerekir.

2908 sayii onceki Dernekler Kanunu'nun 51. maddesinde, dernegin
kurulus amact ve sartlarini kaybetmesi, kendiliginden sona erme sebebi olarak
sayillmisti. Baz1 Yargitay kararlarinda; dernegin amag¢ dis1 faaliyette bulunmasi,
dernegin kurulus amacii kaybetmesi olarak yorumlanmistir. Mesela; 11. HD.,

28.01.1988, 10493/80 sayili kararda; asker kisilerin, dernek kurmalar ile ilgili 6zel

5% Burada belirttigimiz imkéansizlik, amacin dernek kurulduktan sonra imkansiz hale gelmesini ifade
eder. Yoksa; dernegin amaci, daha dernegin kurulus asamasinda imkansiz hale gelmis ise, artik,
dernegin kendiliginden sona ermesini degil, dernegin amacinin olmamasini ifade eder ki, bu durumda,
dernek zaten ama¢ unsurunun eksikligi sebebiyle hi¢ tlizel kisilik kazanamamistir. bkz.
Velidedeoglu/Ataay, s. 46-47, (")zsunay, s.154; Kopriilii, s.541; Akiinal, s.108; Oguzman / Seli¢i/
Oktay, 5.270; Dural / Ogiiz, , 5.270.

“*Velidedeoglu/Ataay, s. 102; Akipek/ Akitiirk, s. 648. Bu durumda artik yeni bir dernegin
varligindan bahsedilebilir. bkz.Velidedeoglu/Ataay, s. 102.
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kanun ¢iktig1 i¢in, dernege liye olma haklarinmi yitirmeleri ve ayrica dernekte icki ve
kumar oynanmasi, dernegin amacimin kalmadigmi gosterdigi ve bu nedenlerle

dernegin kendiliginden dagilmus sayilmasi gerektigine karar verilmistir®™.

Kararda, dernegin ¢ikan yeni yasa sebebiyle hig¢ liyesinin kalmamasi, artik
kurulus sartinin tamamen kaybini olusturur ki, bu durum dogal olarak su andaki

mevzuat acisindan da bir sona erme sebebi teskil eder®!

. Ancak; dernekte icki
icilmesi ve kumar oynanmasi, dernegin amacini kaybetmesi degil, dernegin amag
dis1 faaliyetlerde bulunmasi olarak degerlendirilebilir. Nitekim Yargitay 2.HD., T:
21.02.2000, E. 1999/14854, K: 2000/2161 sayil1 kararinda, “dernegin kurulus amag
ve sartlarim1 kaybetmesi ile, amag dis1 faaliyette bulunmasi ayri hukuki durumlari
ifade eder” demekle bu hususu belirtmistir. Yine aym1 kararin karsi oy yazisinda
belirtildigi lizere, dernegin kurulus amacini kaybetmesi; tiim ¢abalara ragmen amaci

dogrultusunda gorev yapamamay: ifade eder®

. Kanimmizca; karst oy yazisinda
belirtilen, tiim ¢abalara ragmen amaci dogrultusunda goérev yapamama durumu ayni
zamanda, dernegin amacinin gerceklesmesinin olanaksiz hale gelmesine de neden

olur.

Dernegin kurulus sartlari denilince ise; yedi gercek veya tiizel kisinin bir
amag etrafinda toplanarak, dernek kurma iradelerini, kanuna uygun bir tiiziik ile
ortaya koymalar1 akla gelir. Bu itibarla; 2908 sayili Dernekler Kanununun 51.
maddesi agisindan, bir dernegin liye sayisinin, yediden asagiya diismesi, dernegin
kendiliginden sona ermesine neden olmakta idi. Ancak; 7iirk Medeni Kanunu 'nda bu
sekilde bir hilkkme yer verilmedigi i¢in, dernek iiyesinin yedi kisiden asagi diismesi,
yonetim kurulunun olusturulamamasina neden olmadig1 takdirde, dernegin
kendiliginden sona ermesi sebebi sayillamaz. Ancak; bu durumun devami, toplanti
yeter sayisinin saglanamamasi sebebiyle, iist iiste iki dernek genel kurul toplantisinin

yapilamamasi sonucu, dernegin kendiliginden sona ermesine neden olur.

lgili Yargitay karari i¢in bkz. Oguzman / Seli¢i/ Oktay, s.258.

! Ozsunay, s.324.

652 flgili Yargitay karari icin bkz.Kazanci Hukuk Otomasyon; Ozdamar/ Ertiirk/ Tiirk/ikizler/
Cagirgan/ Deger, s. 93.
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2. Siirenin Sona Ermesi

Derneklerin, belli bir siire ile siirli olarak kurulmasi miimkiindiir. Bir
dernek, tliziigiinde bir siire tayin edilmek iizere, bu siire i¢in kurulmus ise; bu siirenin

sona ermesi ile dernek de kendiliginden sona erer ( TMK. m. 87/, b.1).

Dernek tiiziigiinde, dernegin belli bir siire sonunda sona erecegi yaninda
dernek belli bir say1 altina diiserse vs. gibi kendiliginden sona erme sebepleri de

63 Kanimizca; bu serbesti, dernek ozgiirliigiine dayanarak, kanunun

belirlenebilir
emredici hiikiimlerine aykir1 olmamak iizere, tiiziigiin dilizenlenebilmesinde

dayanagini bulur.

3. iIk Genel Kurul Toplantisinin Siiresinde Yapilmamis ve Zorunlu

organlarin Olusturulmamis Olmasi

Tirk Medeni Kanunu’'nun 62. maddesine gore, dernekler; dernegin
kurulusu safhasinda, kurulus bildiriminde, tiiziikte ve belgelerde, kanuna aykirilik
veya noksanlik bulunmaz ya da bu aykirilik veya noksanlik belirli siirede giderilmis
bulunursa; durumun, Tiirk Medeni Kanunu’nun 60. maddesi geregince gecici
yonetim kuruluna yazi ile bildirilmesinden itibaren, alt1 ay i¢inde, ilk genel kurul
toplantilarin1 yapmak ve zorunlu organlarini olusturmakla yiikiimliidiirler. Dernek,
kanunda oOngoriilen siirede ilk genel kurul toplantisin1 gergeklestirmedigi ya da
toplantty1 yaptig1 halde, zorunlu organlarini olusturmadig: takdirde, kendiliginden

sona ermis sayilir ( TMK.m. 187/ b. 2)***,
4. Bor¢ Odemede Acze Diismesi
Tiirk Medenl Kanunu’nun 87. maddesinin 4. bendinde, dernegin borg

O0demede acze dilismesi, kendiliginden sona erme sebeplerinden biri olarak

belirtilmistir. Gergekten; hak siijesi olarak varhiginin sebebi, belli bir amaci

> Génensay, s. 186.
654 Oztan (Hukukun Temel Kavramlari), s. 356.
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gerceklestirmek olan dernegin, borglarini dahi 6deyemeyecek duruma diismesi, onun

bu islevini yerine getirmesini engeller®>.

Dernegin bor¢ ddemede acze diismesi ile; /cra Iflas Kanunu anlaminda “borg

656 " jcra Iflas Kanunu anlaminda

O0demede acze diisme” kavrami kastedilmigtir
dernegin bor¢ ddemeden acze diismesi; bor¢ ddeme vasitalarindan siirekli olarak
yoksun hale gelmesini, ifade eder®’. Bu agidan; dernegin borglarimi 6deyebilecek
mal varlifina sahip olmakla beraber, gec¢ici bir nakit sikintisina girmesi veya kisa
stireli bir 6deme giicliigli i¢inde bulunmasi, kendiliginden sona ermesi sonucunu
dogurmaz®®. Ayrica; dernegin her zaman bagis veya iyelik aidatlari ile yeni gelir
elde edebilme imkan1 karsisinda, kendiliginden sona ermis sayilabilmesi i¢in, aciz
halinin siireklilik arz etmesi yaninda, dernegin yakin zamanda, durumunu diizeltecek

bir mali kaynaga da sahip olmamas: gerekir®>.

Dernegin ne zaman kendiliginden sona erdiginin tespit edilebilmesi i¢in,
hangi anda bor¢ 6demeden acze diistiigliniin ispat1 gerekir. Esas itibariyle; dernegin
malvarliginin pasifinin, aktifle®® kesin olarak karsilanamayacak 6lciide fazlalagmast,
dernegin bor¢ 6demeden acze diistiigiinii gosterir®®’.

Bu agidan; dernegin aciz haline diismesi; aleyhine yapilmis olan bir icra
takibi  sonucu mallarmin  haczedilerek  satilmasmma ragmen, borglarini

karsilayamamasi ve takip sonucu icra Midiirliigii’nden aciz vesikasinin®? verilmis

655 Akipek/ Akmntiirk, s. 661.

656 Tiirk Medeni Kanunu tasarisinda, “ 6deme giicliigii” ifadesi yer almaktaydi. Kanun’un kabulii
sirasinda  Adalet Komisyonu tarafindan yapilan goriismelerde, buradaki ifadenin Icra Iflas
Kanunu’ndaki, “bor¢ ddemeden acze diismek” anlamiyla kullanildigi, bu sebeple “gligsiizligi”
ifadesinin “aciz” kavramini karsilamadigi sonucuna varimistir. bkz. Tutanaklarla Tiirk Medeni
Kanunu, Tiirk Medeni Kanunu’nun Yiriirliigi ve Uygulama Sekli Hakkindaki Kanun, Ankara 2002,
s. 368.

7 yildirim, Kamil: icra ve iflas Hukuku’nda iptal davalari, Istanbul 1995, s. 155; Akiinal, s. 107.

6% Gonensay, s.185;0zsunay, s. 324; Akiinal, s. 107; Zevkliler/ Acabey/ Gokyayla, s. 627; Oztan
(Tiizel Kisiler), s. 103; Dural / Ogiiz, s. 313.

659 Berki, s. 95; Akiinal, s. 107; Dural / (")giiz, s. 313.

50 Dernegin aktif mal varligi iginde, vadesi gelmis iiyelik aidatlar1 da yer alir. Bu bakimdan; dernek
alacaklilari, dernegin vadesi gelmis ancak 6denmemis aidat alacaklari iizerine de haciz koyabilirler.
Oguzoglu, s. 379;Goktiirk, s. 228; Akiinal, s. 107,dn.8.

661Saymen,s.17l; (")zsunay, s. 324.

662 Bor¢ 6demeden aciz vesikasi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Kuru, B./ Arslan, R./ Yilmaz, E.:
Icra ve Iflas Hukuku, XIbasi, Ankara 1998,s. 300 vd; Musul, Timugin: Icra ve iflas Hukuku I- Icra
Hukuku, Istanbul 2001, s. 805 vd; Pekcamtez, H. /Atalay, O./ Ozekes, M.: icra ve Iflas Hukuku,

13
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663

olmast seklinde ortaya ¢ikabilir™°. Kanimizca; dernege karsi girisilen bir icra

takibinde, haciz sirasinda, haczedilen mallarin takdir edilen kiymetlerinin, takip
konusu borcu 6demeyeceginin anlasilmasi durumunda verilen “gegici aciz belgesi”
dernegin, bor¢ O6demeden aciz sebebiyle kendiliginden sona ermesi sonucunu
dogurmaz. Nitekim; gegici aciz belgesinin tek hukuki sonucu; iptal davasi
acilabilmesine olanak saglamasidir (IIK.m.105/1I).Bu itibarla; icrai haciz konulan
mallarin takdir edilen kiymetlerinin, borcu karsilamayacagi anlasildigi takdirde,
haciz tutanadi, “gecici” aciz vesikasi yerine gecer (IIK.m.105/2). “Kesin” aciz
vesikast ise (aciz vesikasi); icra takibinin sonucunda, alacagin tam olarak
karsilanmadiginin tespiti ile verilen belgedir. Borgluya ait hi¢cbir malin bulunmadigi

kaydmi iceren icrai haciz tutanagi da kesin aciz vesikasi yerine geger (11K

m.105/1)°%,

Doktrinde bazi yazarlara gore; derne§in 6deme giicliigii i¢inde olmasi,
maddi bir olgu olmasi sebebiyle, her tiirlii kamtla ve bu arada tanikla dahi

665

kanitlanabilir Kanimizca; dernegin bor¢ &demeden acze diismesi, dernegin

kendiliginden sona erme sebebini teskil etmesi i¢in bu durum, kuskuya yer

birakmayacak sekilde, kesin kamtlarla ortaya ¢ikmalidir®®.

Ticari isletme isleten bir dernek hakkinda iflas karar1 verilmesi halinde de
yine dernegin aciz haline diistiigii kabul edilmektedir®’. Bilindigi iizere; amacina
varmak i¢in bir dernek ticari isletme isletebilir. Ticari isletme isleten bir dernek, Tiirk
Ticaret Kanunu’nun 18. maddesinin I.fikras1 geregince, tacir sayilir ve tacir olmanin

hiikiimleri bakimndan iflasa tabidir (TTK.m. 20/1)°®. Ancak; kamuya yararh

4949 ve 5092 sayili Kanunlar ile icra ve iflas Kanunu’nda yapilan degisikliklere gore, 3.Basi, Ankara
2004, s. 94.

663 (Ozsunay; s. 324; Akiinal, s. 107; Akipek/ Akntiirk, s. 648; Dural / Ogiiz, s. 313; Oztan
(Hukukun Temel Kavramlari), s.355.

664 Ayrmtili bilgi icin bkz. Kuru, B./ Arslan, R./ Yilmaz, E.: icra ve iflas Hukuku, XI.basi, Ankara
1998,s. 300 vd; Musul, Timucin: Icra ve Iflas Hukuku I- fcra Hukuku, Istanbul 2001, s. 805 vd;
Pekcanitez,H. /Atalay,0./ Ozekes, M.: icra ve iflas Hukuku, 4949 ve 5092 sayili Kanunlar ile Icra ve
iflas Kanunu’nda yapilan degisikliklere gore, 3.Bas1, Ankara 2004, s. 94.

665 Gonensay, s.185; Saymen; s. 171.

666 Ayn1 yondeki goriis i¢in bkz. Berki,s. 95; Belgesay, s. 214; Oztan (Hukukun Temel Kavramlari),
s.355.

57 Ozsunay; s. 324; Akiinal, s. 107, dn. 9; Dural / Ogiiz, s. 313.

668 Musul, Timugin: Teorik ve Uygulamali icra iflas Hukuku II- iflas Hukuku, istanbul 2002,s.12.
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dernekler, bir ticari isletme isletseler dahi, kanun geregi tacir sayilmazlar
(TTK.m.18/son). Bunun sonucu olarak; kamuya yararli dernekler, iflasa tabi

kisilerden degildir.

e. Yonetim Kurulunu Olusturamayacak Duruma Gelme

Yonetim kurulu, Tiirk Medeni Kanunu’nun 85. maddesine gore; dernegin
yiirlitme ve temsil gorevini yapar. Bu itibarla; kanun ve tiiziikkle kendisine verilen
dernek i¢i gorevleri yaninda, yonetim kurulu, dernegin iigiincii kisilerle olan is ve
islemlerini yiiriiten organmdir®”. Yoénetim kurulu olmayan bir dernek, faaliyette

bulunamaz hale gelir®”®

. Bu acidan; Tiirk Medeni Kanunu'nun 87. maddesinin 1.
fikrasimin 4. bendinde; tiiziik geregince, yoOnetim kurulunun olusturulmasinin
olanaksiz hale gelmesi, dernegin kendiliginden sona erme sebeplerinden biri olarak
sayllmistir. Yonetim kurulunun olusturulmasindaki olanaksizligin  niteliginin

“gecici” veya “siirekli” olmasi, farkli hukuki sonuglar dogurur®’".

Buna gore; dernegin, “gecici” olarak yonetim kurulundan yoksun kalmasi,

dernegin sona ermesine neden olmaz®’.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 84. maddesine
gore; yonetim kurulunun sayisi, bosalmalar sebebiyle “gecici” olarak, iiye
tamsayisinin yarisindan asagi diiserse, yonetim kurulunun olusturulmasi igin, genel
kurul, mevcut yonetim kurulu tiyeleri veya denetleme kurulu tarafindan, bir ay i¢inde
toplantiya cagrilir®>. Maddede gecen, “iiye tam sayisr”; dernek ydnetim kurulunun
asil ve yedek {iyelerinin toplamini ifade eder. Buna gore; dernek tiiziigiinde daha
fazlas1 6ngoriilmemisse, yonetim kurulu iiye sayisi (bes asil iye + bes yedek iiye= 10
/ 2='5) bes’in altina diiserse, genel kurulun toplantiya ¢agrilmasi zorunludur. Bu
cagrinin yapilmamasi halinde, dernek {iyelerinden birinin basvurmasi iizerine,

mabhallin sulh hukuk hakimi durugma yaparak, dernek iiyeleri arasindan secgecegi ii¢

kisiyi, bir ay icinde genel kurulu toplamakla gorevlendirir (TMK.m.84/I1). Ayni

66 Saymen, s. 171; Akipek/Akmntiirk , s. 650.

670 Saymen, s. 171.

7' Ozsunay, s.325.

Velidedeoglu/Ataay, s. 104; Zevkliler/ Acabey/ Gokyayla, s. 628; Zevkliler/Havutcu, s. 189;
67 Ozsunay, s. 325; Zevkliler/ Acabey/ Gokyayla, s. 628; Dural/Ogiiz, s. 303; Zevkliler/Havutcu,
5. 188.
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zamanda; yonetim kurulunun olusturulamadigi gecici siire i¢inde dernege, Tiirk
Medeni Kanunu’nun 427. maddesinin 5. bendi geregince, “yonetim kayyimi” da

1. 674
atanabilir .

Ancak; dernegin, yonetim kurulunu “siirekli” olarak kaybetmesi ve bir
daha olusturmasinin imkansiz olmasi durumunda; artik, siirekli olarak ydnetim

kurulundan yoksun kalan dernek, kendiliginden sona erer®”.

Bir dernek; {iiye
sayisinin, kanun ve tliziikk geregi yonetim kurulunu teskil edecek saymnin altina
distiigi takdirde, yonetim kurulunu olusturamaz hale gelir. Tiirk Medeni
Kanunu’'nun 84. maddesinin 1. fikrasina gore; yonetim kurulu, dernegin tiiziigiinde
daha fazlas1 ongoriilmemisse, en az bes asil, bes yedek iiyeden meydana gelir. Asil
tiyeligin bosalmasi halinde, yedek {liyeler asillarin yerine geger. O halde; bir
dernegin, yonetim kurulunu olusturamamasi i¢in, yedek iiyeler de dahil, yonetim
kurulunun asil iiyelerini karsilayacak liyeye sahip olmamasi gerekir. Bu durumda; bir
dernegin toplam {iye sayisi, yonetim kurulunun asil iiye sayisinin (tiiziikte daha
fazlas1 kararlastirilmamissa, besin) altina diiser ve yeni liye almasi veya disaridan
yonetim kurulu {liyesi atanmasi da miimkiin olmazsa, dernek kendiliginden sona

ermis sayilir®’®,

"V elidedeoglu/Ataay, s. 104;Akiinal, s.94; Zevkliler/ Acabey/ Gokyayla, s. 607; Ozsunay, s.
326; Akipek/Akimntiirk , s. 650;
675 Velidedeoglu/Ataay, s. 104; Ozsunay, s. 326; Akiinal, s.107; Akipek/Akimtiirk , s. 650;
ZevKliler/Havutcu, s. 189;
676 Saymen, s.171; Akiinal, s. 107;0guzman / Selici/ Oktay, s.258; Dural / (")giiz, s. 314; Oztan
(Hukukun Temel Kavramlari), s.355. Doktrindeki diger bir goriise gore; Tiirk Medeni Kanunu 'nun 84.
maddesi geregince; dernek yonetim kurulunun, en az bes asil, bes yedek iiyeden olusmasi gerektigi
ifade edilmekle, dernegin iiye sayisinin, asil ve yedek yonetim kurulu iiye sayist toplami olan ondan
asag1 diismesi hali, dernegin kendiliginden sona ermesi sonucunu dogurur. bkz. Akipek/Akintiirk , s.
650. Kanimizca; gercekten, Tiirk Medeni Kanunu 'nun 84. maddesinde, dernek yonetim kurulunun en
az bes asil, bes yedek iiyeden olusmasi zorunlu goriilmekle birlikte, kendiliginden sona ermeye iligkin,
Tiirk Medeni Kanunu’nun 87. maddesinde, yonetim kurulunun olugmasmin imkansiz hale
gelmesinden bahsedildiginden, burada yedek iiyelerin asil {iyelerin yerine gecirilmesine ragmen,
yonetim kurulunun olusturulmasindaki imkénsizlik anlagilmalidir. Bundan bagka, Tiirk Medeni
Kanunu’nun 86. maddesine gore; denetim kurulunun dernegin zorunlu organi olarak kabul edilmesine
ragmen, denetim kurulunun yoklugu dernegin kendiliginden sona erme sebepleri arasinda
sayllmamustir. Iste bunun gibi, yonetim kurulu yedek iiyelerinin de saglanmamasi, kanunda zorunlu
olmasina karsin, kanimizca dernegin kendiliginden sona erme sebepleri i¢inde yer almamistir. Bu
itibarla, dernegin kendiliginden sona erme sebeplerinin, derneklerin miimkiin oldugunca ayakta
tutulabilmesi ve her zaman yeni iye katiliminin saglanabilecegi ihtimalinden hareketle maddede
sayilanlarla sinirl olarak kabulii yerinde olur.

Doktrinde diger bir goriise gore ise; dernegin iiye sayisinin, yonetim ve denetim kurullarii
olusturamayacak derecede azalmasi, dernegin kendiliginden sona ermesine neden olur. Kanimizca, bu
goriise gore; dernek tliye sayisinin, tiiziikte daha fazlas1 6ngoriilmemisse, yonetim ve denetim kurulu
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Dernek tiyeleri, yonetim kurulunu olusturmak icin yeterli olmakla beraber,
acaba secilen liyelerin gorevi kabul etmemeleri sonucu, yonetim kurulunun siirekli
olarak olusturulamamasi sebebiyle, dernek kendiliginden sona erer mi? YOnetim
kurulu tiyelerinin se¢ilmelerinden sonra bu gdrevi agik veya zimni olarak kabul etmis

677

olmalar1 gerekir Hicbir dernek {iyesi, yoOnetim kurulu {iyeligini kabule

zorlanamaz®’®.

Nitekim; dernek {yeligi gibi, dernegin yoOnetim ve denetim
kurullarinda goérev almak da goniilliikk esasina dayanir. Yonetim kurulunun bu sekilde
olusturulmasinin olanaksiz hale gelmesi de, dernegin kendiliginden sona erme

sebebidir®”.
f. Olagan Genel Kurul Toplantisimin Ust Uste iki Defa Yapilamamasi

Olagan genel kurul toplantisinin, st iiste iki defa yapilamamasi, dernegin
kendiliginden sona ermesine neden olur (TMK.m. 87/ b.5). 2908 sayili onceki
Dernekler Kanunu’nun 51. maddesinde; sadece, olagan genel kurul toplantisinin,
“toplanti yeter sayisina ulasilamamis olmasi sebebiyle”, iist iste iki defa
yapilamamasi dernegin kendiliginden sona erme sebebi sayilmaktaydi. Tiirk Medeni
Kanunu’'nda ise; “herhangi bir sebeple sinirlt tutulmaksizin” olagan genel kurul

toplantisimin iki sefer iist iste yapilamamasi®®, dernegin kendiliginden sona

asil tyelerinin toplam1 olan (5+3=8) sekizden asagi diismesi, dernegin sona erme sebebidir. bkz.
Zevkliler/Havutcu, s. 189. Esas itibariyle; biz de, hem kanunda zorunlu organ olarak sayilmasi, hem
de yeni Dernekler Kanunu’nda i¢ denetimin esas oldugu ve bunun asil olarak denetim kurulu
tarafindan gerceklestirileceginin  vurgulanmasi karsisinda, denetim organmin siirekli olarak
olusturulamamasinin de lege ferenda (olmasi gereken hukuk) agisindan, dernegin sona erme
nedenlerinden sayilmast gerektigi goriisiindeyiz. Zira; 5253 sayili Dernekler Kanunu’nun
amaglarindan biri, derneklerin, idareden bagimsiz, kurumsal yapiya sahip bir sivil toplum kurulusu
olarak giliclenmesidir. Bu bakimdan; dernegin denetimini de kendi i¢inde yapmasi 6nem tasir. Ancak;
de lege lata (olan hukuk) acisindan, Tirk Medeni Kanunu’nun agik ifadesinde, sadece ydnetim
kurulunun olusturulamamasi, dernegin kendiliginden sona erme sebebi olarak belirtildigini
sOyleyebiliriz (TMK.m.87/1b.4) .

577 Oztan (Organ), s. 34.

678 Zevkliler/Acabey/ Gokyayla, s. 607.

679Saymen,s.173; Berki,s. 95.

5% Doktrinde bir goriise gore; dernek tiiziigiinde, dernegin yénetim ve denetim kurullarinin iiye
sayisinin, kanunda Ongoriilenin ¢ok iistiinde belirlenmesi ve daha sonra ¢esitli sebeplerle iiye
sayisinin azalmasi sebebiyle, dernegin toplanti yeter sayisina ulasilamamasi sebebiyle genel kurul
toplantilarini gergeklestiremeyebilir. Bdyle bir durumda; yonetim ve denetim kurullarinin yasal sayiya
indirilmesi yoniindeki tiiziik degisikligi icin yapilacak olaganiistii genel kurul toplantisinin, 6nceki
Dernekler Kanunu 23/I1 de (TMK m. 78/Il) diizenlenen ikinci toplanti i¢in Ongoriilen yeter say1
aranmaksizin yapilabilecegi kabul edilmektedir. Bu yolla, dernegin ayakta tutulmasi gerektigi
savunulmaktadir. Akiinal, s. 108. Kanimizca; boyle bir durumda, iiyelerin tamamu bir araya gelerek,
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ermesine neden olur®®. Nitekim; Tiirk Medeni Kanunu’'nun 78. maddesinin III.
fikrasinda, genel kurul toplantisinin bir defadan fazla geri birakilamayacagi
belirtilmistir. Bunun yaninda; Tiirk Medeni Kanunu 'nun 76. maddesinin II. fikrasina
gore; toplantisiz ve cagrisiz karar alinmasi, olagan genel kurul toplantisi yerine

gecmez.

Dernek tarafindan, olagan genel kurul toplantilar1 yapilmakla beraber,
bunlarin zamaninda yapilmamasi, acaba dernegin kendiliginden sona erme sonucunu
dogurur mu? Tiirk Medeni Kanunu’'nda; “olagan genel kurul toplantisinin iki defa tist
iiste  yapilamamasindan”  bahsedilmistir. Maddede, toplantinin  siiresinde
yapilmamasinin da, kastedilip kastedilmedigi ag¢ik degildir. 2908 sayili onceki
Dernekler Kanunu’nun 50. maddesinde ise; olagan genel kurul toplantisinin sziresi

icinde yapilmamast, dernegin mahkeme karariyla ‘fesih ” nedeniydi.

Kanimizca; siiresinde yapilmayan olagan genel kurul toplantisi, kanun ve
tiizikk hiikiimlerine aykir1 yapilmistir. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu'nun 32.
maddesinin ¢ bendi geregince; genel kurul toplantilarini, kanun ve tliziik
hiikiimlerine aykir1 olarak veya dernek merkezinin bulundugu yer disinda bir yerde
yapan dernek yoneticileri hakkinda, mahkeme tarafindan, agir para cezasina
hiikmedilecegi gibi, kanuna ve tiizige aykir1 genel kurul toplantisinin iptaline de
karar verilebilir. Bu bakimdan; kanun ve tiiziige aykir1 olarak yapilan bir olagan
genel kurul toplantisinin iptal edilmesi halinde de, “kendiliginden” sona ermeye
neden olan, “hi¢ toplanti yapiimama hali’nin gerceklestigi kabul edilmelidir.
Kanunda ve tiizikkte ongoriilen zamanda yapilmayan genel kurul toplantilari da,

kanun ve tiizilk hiikiimlerine aykirt olarak yapilmis kabul edilerek, yoneticilerin

yonetim ve denetim kurullarinin yasal sayiya indirilmesi konusunda toplantisiz ve ¢agrisiz karar
alabilirler (TMK.m.76).

812908 sayili onceki Dernekler Kanunu'nun 51. maddesinde, dernegin kendiliginden sona erme
sebebinin, toplanti yeter sayisinin saglanamamasi ile smirl tutulmasiin nedeni; ayni kanunun 50.
maddesinin II. fikrasinda, olagan genel kurul toplantisinin kanun ve tiiziikte Ongoriilen siirede
yapilmamasinin, mahkeme karariyla fesih olarak diizenlenmesidir. Buna gore, bu iki madde birlikte
degerlendirildiginde, dernek, olagan genel kurul toplantisini, “toplanti yeter sayisinin
saglanamamasi haricinde” bir nedenle yapmaz ve en bilyiikk miilki amirin yazili ihtarina ragmen bu
zorunluluk ihtardan itibaren {i¢ ay i¢inde de yerine getirilmez ise; bu durum, dernegin mahkeme karart
ile feshine neden olmaktaydi. Tiirk Medeni Kanunu ve 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’'nda, bu
sekilde bir mahkeme karartyla fesih nedeni diizenlenmemistir.
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cezalandirilmasi yaninda, gerektiginde, toplantinin iptaline karar verilmelidir (5253

syl DK.m. 32/c).

B. GENEL KURUL KARARIYLA SONA ERME

Bir dernek nasil iiyelerinin iradesi ile kurulabilir ise, yine iiyelerinin iradesi

. .. .1 682
ile sona erdirilebilir

. Bu bakimdan; dernekler, dernek iiyelerinden olusan genel
kurul karar ile, her zaman feshedilebilir (TMK.m. 88). Tiirk Medeni Kanunu’nda,
dernegin ‘“feshine” karar verme yetkisi, miinhasiran genel kurula verilmistir. Bu
yetkinin, dernek tlizigli veya genel kurul karar1 ile, bir bagka organa verilmesi
miimkiin degildir®®’.

Dernegin feshi icin gereken toplanti ve karar yeter sayisi, kanun tarafindan
ozel olarak diizenlemistir®. Buna gore; genel kurula katilma hakki bulunan
iiyelerin® en az iigte ikisinin, toplantida hazir bulunmasi gerekir (TMK. m.78/I).
Eger birinci toplantida bu ¢ogunluk saglanamazsa, ikinci toplantida, toplant1 yeter
sayist i¢in, herhangi bir ¢cogunluk aranmaz (TMK. m.78/II). Ancak; her halde ikinci
toplantiya katilan iiye sayisi, yonetim ve denetim kurullarinin toplaminin iki katindan
az olamaz (TMK.m.78/I). Uygulamada, ilk toplantida karar yeter sayisinin
saglanamamas1 sebebiyle, genellikle genel kurul kararlarinin ikinci toplantida
alimmaktadir. Bu agidan; dernegin feshi veya dernek tiiziigliniin degistirilmesi gibi
onemli hususlarda, ikinci genel kurul toplantisinda da, nitelikli bir toplant1 yeter
sayist Ongoriilmesi gerektigi diisiiniilebilir. Ancak; giindem maddesinde, dernegin
feshine iligkin bir madde bulunmasina ragmen, genel kurul toplantisina katilmayan
tiyelerin, alinan karara riza gosterdiklerini ya da en azindan alinan karara katlanmak

zorunda olduklarii kabul etmek de isabetli gériinmektedir.

682 Saymen, s. 167; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 101;0ztan, (Hukukun Temel Kavramlar1), s. 355.
3Saymen, s.167; Akiinal, s.106; Dural/Ogiiz, s. 315; Zevkliler/Havutcu, s. 198.

6% Akiinal, s.106; Dural/Ogiiz, s. 315.

%5 Dernek tiyesi igin, tiizikkte ongoriilen, iiyelerin dernege karsi olan aidat 6deme gibi bir takim
yiikiimliiliikleri yerine getirmemeleri sebebiyle, tiiziikte ongoriilmek sartiyla, genel kurul toplantisina
katilamama gibi ¢esitli miieyyideler dngdriilebilir. Akiinal, s. 79; Bu miieyyideler, “dernek cezalar:”
ad1 altinda anilir ve dayanagini dernek 6zerkliginden alirlar. Dural/Ogiiz, s.293; Tiiziikte bu sekilde
bir miieyyide uygulanmasinin, iiyeler arasindaki esitlik ilkesine aykirilik teskil etmeyecegi hakkinda
bkz. 2.HD.T:16.02.1976, 8063/9033 (Akiinal, s.79). Toplant1 karar yeter sayisinin belirlenmesinde,
ceza almasi sebebiyle genel kurula katilamayacak iiyeler goz 6niine alinmaksizin, sadece genel kurul
toplantisina katilma hakki bulunanlarmn sayisinin iigte ikisi hesaplanir.
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Tiirk Medeni Kanunu’'nun 81. maddesine gore; ister ilk toplanti, isterse
toplant1 yeter sayisinin saglanamamasi sebebiyle ikinci toplanti olsun, toplantiya
katilanlarin en az iicte iki ¢ogunlugu ile dernegin feshine karar verilebilir®™.
Kanunda ongoriilen toplanti ve karar yeter sayilari, asgaridir. Bu itibarla; dernek
tiiziigiinde, bunlardan asag1 olmamak iizere, farkl toplant1 ve karar yeter sayilarinin
belirlenmesi miimkiindiir®™’. Dernegin genel kurul karariyla feshi, bozucu yenilik
doguran bir hakkin kullaniimasi®™® niteliginde oldugundan, sarta baglanamaz ve bu

hak kullanildiktan sonra artik geri alinamaz®*

. Ancak; fesih kararina katilmamis olan
dernek {iyelerinin, kanuna ve tiiziige aykir1 alinmis fesih kararmin iptalini dava

etmesi miimkiindiir(TMK.m.83).

2908 sayilr onceki Dernekler Kanunu’'nun 49. maddesinde, dernegin, genel
kurul karariyla feshedilmesi halinde, yonetim kurulunun, durumu bes giin i¢inde,
yaziyla mahallin en biiyiikk miilki amirligine bildirilmesi Ongdriilmekteydi. 5253
sayili yeni Dernekler Kanunu, Dernekler Yonetmeligi ve Tiirk Medeni Kanunu 'nda
bu yonde bir hiikiim getirilmemistir. Kanimizca; dernegin feshi bildiriminin, genel
kurul sonug bildiriminin miilki idare amirligine verilmesine iligskin olarak 6ngoriilen

stirede, yani, genel kurulu izleyen otuz giin i¢inde yapilmas1 gerekir (DK.m.23).

Hakkinda feshedilmesi i¢in dava a¢ilmig olan bir dernegin, dava
sonu¢lanmadan genel kurul karariyla kendisini feshetmesi, a¢ilmis olan davanin

o - 690
goriilmesini  engellemez

Dernegin feshi ve varsa yoneticilerin fiillerinin
cezalandirilmasi i¢in agilan sorusturma veya dava goriilmeye devam edilir. Ayrica;
dernegin genel kurul karartyla feshi ile mahkeme karariyla feshi, dernek mallarinin

tasfiyesi bakimindan farkli hukuki sonuglar doguracagindan, dernegin feshi davasi

58 Tiirk Medeni Kanunu'nun 78. maddesi geregince; dernek tiiziiginiin degistirilmesi icin de, genel
kurul toplantisina katilma hakki bulunan tiyelerin {igte ikisi toplanarak, yine Tiirk Medeni Kanunu nun
81. maddesine gore, toplantiya katilanlarin en az {igte ikisinin bu yonde oy kullanmasi gerekir.

87 Oztan ( Tuzel Kisiler), s. 243; Oguzman / Selici/ Oktay, s.261.

588 Bozucu yenilik doguran hak; varolan bir hukuki durumun ortadan kaldiriimas1 amaciyla kullanilan
haktir. bkz. Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s.114; Zevkliler/Havutcu, s. 38-39. Bu anlamda; dernek
genel kurulunun karari ile dernegin feshi, bozucu yenilik doguran hakkim kullanilmasi olarak
degerlendirilebilir.

6% Akiinal, s. 107.

0 Karnca, s. 144.
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sonuglanana kadar, genel kurul karariyla feshedilen dernek, mallarinin devrine iliskin
bir karar almissa; (dernek tliziiglinde veya genel kurul karari ile) bunun uygulanmasi
sorusturma veya davanin sonuna kadar ertelenir (YDK.m.15/II1). Boylelikle;
mahkemede acilan fesih davasinin hukuki ve cezai sonuglarini bertaraf etmek

amaciyla, dernegin kendi kendini feshetmesi engellenmis olmaktadir®".

C. MAHKEME KARARIYLA SONA ERME

Anayasa’ya gore; dernekler, bir temel hak ve 6zgiirliik olan “dernek kurma
Ozgiirliigiiniin” giivencesi olarak, ancak kanunun ongordiigii hallerde ve hdkim

karariyla kapatilabilir (Anayasa m.33/IV)%*

. Anayasa’nin bu hiikmiine dayanilarak,
derneklerin mahkeme karariyla feshedilme nedenleri, Tirk Medeni Kanunu
(TMK.m.89) ile 5253 sayilt yeni Dernekler Kanunu’nda ( 5253 syl.DK m.32/n,p)

acgikca diizenlenmistir.

2908 sayili oOnceki Dernekler Kanunu’nda, daha eski Dernekler
Kanunlarinda oldugu gibi, dernegin mahkeme karartyla “kapatiimasi”’ndan
bahsedilmekteydi. Bu acidan; onceki Dernekler Kanunu’ndaki bazi sebeplerle
dernegin mahkeme karariyla sona ermesi, “dernegin kapatilmasi” seklinde ifade

edilmekteydi.

Onceki Medeni Kanunu’nun sistematiginde (OMK. m.69,m.70,m.71),
dernegin sona erme sebepleri; dernegin “infisahi” (kendiliginden sona erme) ve
“feshi” olarak ayrilmaktaydi. Buna gore, “infisah”; mevcut durum nedeniyle, hicbir
miidahale veya karara gerek olmaksizin, “fesih” ise; kanunda veya tiiziikte dngdriilen
sebeplerle, dernegin bir takim miidahaleler sonucu sona ermesini ifade etmekteydi.
“Dernegin feshi”, “genel kurul karariyla” ve kanunda 6ngoriilen hallerde, “mahkeme

karariyla” olmak iizere ikiye ayrilmist®>. 2908 sayili énceki Dernekler Kanunu’'nda

ise; dernegin infisahi, genel kurul karar1 veya mahkeme karartyla feshi yaninda,

%' Ayn1 yondeki goriis icin bkz. Karnca, s. 144.

2(Ozsunay, s. 329; Akiinal, s. 109; Oguzman/Seli¢i/Oktay, s.2?? ; Dural/ Ogiiz, s. 315
Velidedeoglu/Ataay, s. 104 vd; Keskin, Kadri: “ Derneklerde Tasfiye ve intikal”, Adalet Dergisi
1975, S.1-2,5.112; Akipek/Akintiirk, s.665.
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dernegin kapatilmasindan bahsedilmekteydi (2908 syl.DK. m.49,m.50,m.51,m.52).
2908 sayili 6nceki Dernekler Kanunu’nda ve diger kanunlarda 6ngoriilen hallerde,
dernegin mahkeme karariyla tamamen kapatilabilecegi ongoriilmiistii (2908 syl.
DK.m.52). Buna gore; 2908 sayili Dernekler Kanunu’nda 0Ongoriilen “dernegin
kapatilmasi1”, dernegin feshinden ayr1 olarak kategori edilmisti (2908 syl.
DK.m.52,m.76/I,m.77)**. 2908 sayili 6nceki Dernekler Kanunu’ndaki mahkeme

2

karartyla “fesih” ve “kapatiima” ifadelerinin gectigi maddeler karsilastirildiginda;
dernegin kurulusu ve igleyisindeki kanuna aykirt1 durumlar nedeniyle sona
erdirilmesi, “fesih”; dernegin amaci, faaliyeti sebebiyle ortaya c¢ikan kanuna
aykiriliklar nedeniyle sona erdirilmesi, “kapatilma” olarak ifade edilmekteydi.
Ayrica; 2908 sayili Dernekler Kanunu’nda Ongoriilen ceza hiikiimlerinde de,

“dernegin kapatilmasi” bir ceza olarak kullanilmaktayd®”.

5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nda “dernegin kapatilmasi” terimi
tamamen terk edilerek, herhalde “dernegin feshi” terimi kullanilmaya baglanmistir.
Kanimizca; her ne kadar sonuglart agisindan bir fark olmamakla beraber, “fesih”
terimi, dernegin “hukuki” anlaminda sona ermesini karsilayan bir terim oldugu igin,
en azindan “ceza hiikiimleri” acisindan, “dermegin kapatilmasi” teriminin

kullanilmasini daha isabetli bulmaktay1z.

Bundan baska; 2908 sayili Dernekler Kanunu’nda dernegin feshi ve
kapatilma sebepleri de farklilik gostermekteydi. Dernegin “feshi” sebepleri;
kurulustaki eksiklik ve aykiriliklarin giderilmemesi yaninda, olagan genel kurul
toplantisinin  tliziikte Ongoériilen siire i¢cinde yapilmamasi ve zorunlu organlarin
olusturulmamasiydi (2908 syl.DK. m. 50). Tirk Medeni Kanunu'nun §9.

maddesindeki, amacin kanuna ve ahlaka aykir1 hale gelmesi tamamlayici bir hiikiim

6% Keskin, s. 113,114. Yazar, 1630 sayil eski Dernekler Kanunu’nu esas alarak bu ayirimi yapmustir.
2908 sayili 6nceki Dernekler Kanunu da ayni sistematigi benimsemekteydi. Buna gére; 2908 sayili
onceki Dernekler Kanunu’'nun 50. maddesinde, kurulus bildirisindeki eksikliklerin giderilememesi ve
olagan genel kurul toplantisinin, tiiziikte belirtilen siirede yapilmamasi ve her iki halde mahallin en
biiyiik uyarisina ragmen bu durumlarin devami halinde, dernegin mahkeme karariyla feshedilecegi
diizenlenmisti. 2908 sayuli 6nceki Dernekler Kanunu nun 52. maddesinde ise; derneklerin, bu kanunda
veya diger kanunlarda 6ngoriilen hallerde mahkeme karartyla kapatilacagi belirtildikten sonra 53.
maddesinde, sug kaynagi haline gelen dernegin kapatilmasindan bahsetmekteydi. Ceza hiikiimlerinde
de yine “dernegin kapatilmas1” ifadesini kullanmaktaydi.

% Keskin, 113,114.
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olarak, Tirk Medeni Kanunu’ndan kaynaklanan bir fesih nedeni olarak, 2908 sayili
Dernekler Kanunu’ndaki fesih nedenlerinin yaninda yer almaktaydi. Dernegin
kapatilmasi nedenleri ise; dernegin su¢ kaynagi haline gelmesi (2908 syl.DK. m. 53),
kurulmasi yasak derneklerin kurulmasi veya yasak faaliyetlerde bulunulmasi (2908
syLDK. m.76), baz yasak ad ve isaretlerin kullanilmas1 (2908 syl.DK. m. 77),
ogrenci derneklerinin kanunda 6ngoriilen amaglar disinda faaliyette bulunmasi (2908

syl.DK. m. 77) halinde, dernegin kapatilmas1 diizenlenmisti.

5253 sayilt Dernekler Kanunu’nda; dernegin kurulus ve teskilatina iliskin
fesih nedenlerine yer verilmeyerek, bu hususun diizenlenmesi sadece Tirk Medeni
Kanunu’na birakilmistir. Bu acidan; 2908 sayili onceki dernekler Kanunu’ndaki,
genel kurulun, zamaninda toplanmamasi ve zorunlu organlarini olusturmamasi,
mahkeme karariyla fesih nedenlerinden biri olmaktan cikmistir®®. Bundan bagka;
5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nda, “6grenci dernekleri” kavramina yer
verilmemesi sebebiyle, buna iliskin 2908 sayili 6nceki Dernekler Kanunu’ndaki
kapatma nedeni de ortadan kalkmistir®’. Sonug olarak bu giinkii mevzuat agisindan

dernegin feshi nedenleri;

- Tiirk Medeni Kanunu’'nda, mahkeme karariyla fesih sebepleri; dernek

tiiziigiindeki eksiklik veya aykiriliklarin, yapilan ihtara ragmen kanunda 6ngoriilen

%Daha 6nce de belirttigimiz iizere, 2908 sayili Dernekler Kanunu’na gore; dernegin toplanti yeter
sayisinin - saglanamamasi nedeniyle genel kurul toplantisini {ist iste iki kere yapamamasi
“kendiliginden” ( 2908 syl. DK.m.51), bunun disindaki sebeplerle, kanunda veya tiiziikte 6ngoriilen
zamaninda olagan genel kurul toplantisini yapamamast ve en bilyiikk miilki amirin yazili ihtarina
ragmen bu zorunluluk ihtardan itibaren {i¢ ay i¢inde yerine getirilmezse, “mahkeme karariyla fesih”
nedeni (2908 syl. DK.m.50) teskil etmekteydi. Tiirk Medenl Kanunu'nun 87. maddesine gore;
dernegin ne sebeple olursa olsun, olagan genel kurul toplantisini st {iste iki kere yapilmamasi,
dernegin “kendiliginden” sona erme sebebidir. Kanimizca; Tiirk Medenl Kanunu’nun yiiriirliige
girmesiyle, 2908 sayili dnceki Dernekler kanunu’nun 50. maddesinde yer alan bu mahkeme karariyla
fesih nedeni, miilga olmustur.

72908 sayih Dernekler Kanunu’nun 38. maddesinde; yiiksekogretim kurumlarmda kayith
ogrencilerin, ancak egitim, Ogretim, c¢alisma, moral, beslenme, dinlenme,sanat, kiiltiir, bilim
ihtiyaglarinin karsilanmasi, beden ve ruh sagliginin gelistirilmesi ve 6grencilerin bu konularda kurum
idaresi veya diger kuruluslar nezdinde temsil edilmesi amaglariyla 6grenci dernegi kurabilecegi
diizenlenmekteydi. Ayni kanunun 77. maddesi geregi, bu maddeye aykiri faaliyette bulunan
derneklerin kapatilmasina karar verilmekteydi. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nda “6grenci
dernekleri” kavramina yer verilmeyerek, 18 yasindan kiigiiklerin kurabilecegi g¢ocuk derneklerine
iliskin 3. maddesindeki hiikiim sakli kalmak {izere; 6grenci olan resit kisilerin, amag sinirlamast
olmaksizin, kanuna ve ahlaka aykiri olmayan her amag i¢in dernek kurmasina imkan verilmistir.
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siirede giderilmemesi (TMK.m.60) ve dernegin amacinin sonradan kanuna ve ahlaka

aykir1 hale gelmesidir.

- 5253 sayuli yeni Dernekler Kanunu'nda ise; dernegin, Anayasa ve
kanunlarla agik¢a yasaklanmis amagclari veya konusu suc¢ teskil eden fiilleri
gerceklestirmek i¢in kurulmus olmasi ve  dernegin yasak ad ve isaretleri

kullanmasidir.

1. Eksiklik ve Aykirihiklarin Giderilmemesi

Tirk Medeni Kanunu’nun 60. maddesine gore; dernegin kurulus
sathasinda, kurulus bildirimi ve belgelerin dogrulugu ile dernek tiiziigli, en biiyiik
miilki amirlik¢e altmis giin i¢cinde dosya iizerinden incelenerek; kurulus bildiriminde,
tiiziikte ve kurucularin hukuki durumlarinda kanuna aykirilik veya noksanlik tespit
edildigi takdirde, bunlarin giderilmesi veya tamamlanmasi derhal kuruculardan
istenir. Bu istemin tebliginden baslayarak otuz giin ic¢inde belirtilen noksanlik
tamamlanmaz ve kanuna aykirilik giderilmezse; en biiyiik miilki amirlik, yetkili
asliye hukuk mahkemesinde, dernegin feshi konusunda dava agmasi i¢in, durumu

Cumhuriyet savciligina bildirir.

Cumhuriyet savcisinin bagvurusu lizerine, Asliye Hukuk Mahkemesi
dernegin feshine karar verir. Bu arada; Cumhuriyet savcisi, gerekli gérdiigii hallerde,

mahkemeden dernegin faaliyetinin durdurulmasina karar verilmesini de isteyebilir.

2. Dernegin Amacimin Kanuna ve Ahlika Aykir1 Hale Gelmesi

Tiirk Medenl Kanunu’nun 89. maddesine gore; dernegin amaci, kanuna
veya ahlaka aykir1 hale gelirse; Cumhuriyet savcisinin veya bir ilgilinin istemi
lizerine mahkeme, dernegin feshine karar verir. Bu halde; amacin kanuna ve ahlaka
aykir1 hale gelmesi, dernegin kurulusu sirasindaki degil, sonradan ortaya ¢ikan bir

durumu ifade eder. Nitekim; dernegin kurulusu sirasindaki, dernegin amacinin
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kanuna ve ahlaka aykir1 olmasi, Tirk Medeni Kanunu’nun 47. maddesinin II.

fikrasma gore, dernegin hig tiizel kisilik kazanamamasina sebep olur®”®.

Dernegin amaci, kanuna ve ahlaka aykiri hale gelmesi i¢in mutlaka
dernegin tlizikk degisikligi ile bu nitelikte bir amaci segmesi gerekmez. Dernegin
faaliyetlerinin siireklilik arz edecek sekilde kanuna ve ahlaka hal almasi, dernegin
fiilen giittiigli amacin, tiiziikte gosterilen amacindan farklilastigini, kanuna ve ahlaka

aykar1 hale geldigini gosterir®”’.

Amaci kanuna ve ahlaka aykir1 hale gelen bir dernek, Cumhuriyet
savcisimin - veya bir ilgilinin talebiyle mahkemece feshedilir (TMK.m.89).
Cumhuriyet savcist kendiliginden veya dernegin merkezinin bulundugu yerdeki en
biiyiik miilki idare amirinin talebiyle mahkemeden dernegin feshini isteyebilir’®.
Kanunda gecen “ilgili” terimi ise, doktrindeki baskin goriise gore, genis sekilde
yorumlanmalidir. Buna gore; dernegin liyeleri yaninda, dernegin alacaklilarinin, hatta

ayni amaci giiden bagka bir dernegin iiyelerinin de, bu fesih davasini agabilecegi

kabul edilmektedir’®'.

3. Dernegin Amacinin Anayasa ve Kanunlara Aykir1 ve Su¢ Sayilan

Eylemleri Gerc¢eklestirmek Olmasi

5253 sayili yeni Dernekler Kanunu ile, derneklerin kapatilmasina iliskin
2908 sayili oOnceki Dernekler Kanunu’ndaki gibi ¢ok ayrintili diizenlemeler
getirilmeksizin, daha ana hatlariyla Anayasa’nin temel ilkelerine, kanunlara ve Tiirk
Ceza Kanunu’na aykir1 olarak suc teskil eden amaglar1 gerceklestirmek iizere,

dernek kurulamayacagi acikga belirtilmistir.

698 (")zsunay, s. 330; Velidedeoglu/Ataay, s. 106; Oztan (Tiizel Kisiler), s. 104; Akipek/Akintiirk,
S.665.

* Oztan (Tiizel Kisiler), s. 104; Akipek/Akintiirk, , s. 665.

" Ozsunay, s. 336; Akipek/Akintiirk, , s. 665.

' Aysoy, s. 603; Saymen, s. 173-174; Ozsunay, s. 336, Akipek/Akintiirk, , s. 665.
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2908 sayili Dernekler Kanunu’nun 53. maddesinde; dernegin suc¢ kaynagi
haline gelmesi’” ve Dernekler Kanunu’nun 5. maddesine’” aykiri faaliyetlerde
bulunmasi, dernegin kapatilma sebepleri olarak diizenlenmisti. Esas itibariyle; 5253
sayuli Dernekler Kanunu 'nun 30. maddesinin b bendindeki, “Dernekler;, Anayasa ve
kanunlarla ac¢ik¢a yasaklanan amacglart veya konusu sug teskil eden fiilleri
gergeklestirmek amaciyla kurulamaz” ifadesi, onceki Dernekler Kanunu’ndaki her
iki dernegin kapatilma nedenini kapsayacak sekilde diizenlenmistir. Nitekim; Avrupa
Birligi 2004 ilerleme Raporunda, 2908 sayili Dernekler Kanunu’nun 3.
maddesindeki dernek kurmaya iligkin yasaklara, 5253 sayili Dernekler Kanunu’nda
yer verilmemesi, memnuniyetle karsilamrken’™, 2005 raporunda; “Dernek kurma
ozgiirliigiine iliskin olarak, yeni Dernekler Kanunu, sivil toplum iizerindeki birtakim
kisitlamalarin kaldirilmas: bakimindan olumlu bir etkide bulunmustur. Bununla
birlikte, devletin biitiinliigiine ve laiklik ilkesinin yorumlanmasina atifta bulunan
Anayasa maddeleri, belirli dini ve kiiltiirel ¢ikarlari temsil eden derneklerin
kurulmasini engellemek igin halen kullanilabilmektedir” denilmek suretiyle, bu
kanunun 30. maddesinin b bendinde gegcen ‘“anayasaya aykir1” ifadesi, esasinda,
onceki kanunda yasaklanan etnik ve dini derneklerin yeni kanun bakimindan da

yasaklandig1 vurgulanmistir. Ayni sekilde; 2908 sayili 6nceki Dernekler Kanunu’nun

7022908 sayili Dernekler Kanunu’nun 53. maddesinde; “iilkenin baska baska yerlerinde olsa bile,
dernek yoneticileri tarafindan veya dernek yéneticileri ile dernek iiyelerinin istiraki ile, siyasi veya
ideolojik amacla sug islenmis oldugunun, dernek iiyesi tarafindan islenen siyasi veya ideolojik amagh
suglarin, dernek yoneticilerinin azmettirmesi, tesviki zorlamasi, yardimi veya kolaylik saglamasi
suretiyle islendiginin veya dernegin su¢ sayilan eylemlerin kaynagi haline geldiginin, kesinlesen
mahkeme karari ile belirlenmesi halinde dernek bir ilde faaliyet gosteren derneklerden ise ilgili
valiligin veya Cumhuriyet savciliginin, birden cok ilde faaliyet gosteren derneklerden ise Igisleri
Bakanhgimin veya dernek merkezinin bulundugu Il valiliginin veya Cumhuriyet savciliginin istemi
tizerine mahkemece temelli olarak kapatilacagi” diizenlenmekteydi.

732908 sayili Dernekler Kanunu’nun 5. maddesinde; “Anayasa’da belirtilen Cumhuriyetin temel
nitelikleri ile 174 iincii maddesinde belirtilen inkilap kanunlarmmin korunmasi hiikiimlerine, milli
giivenlige ve kamu diizenine, genel saglk ve genel ahlaka aykirt olarak; Tiirkive Cumhuriyetinde rk,
din, mezhep ve bolge farkliligi veya bunlara dayanarak azinlik yaratmak ve Tiirkive Cumhuriyetinin
tiniter Devlet yapisint bozmak,; Atatiirk'iin kisiligini, ilkelerini, calismalarini veya anilarini kotiilemek
veya kiigiik diisiirmek ya da baskalarmmin hiirriyetlerini kisitlamak amaciyla, dernek kurulamaz”
denilmek suretiyle kurulmasi yasak dernekler diizenlenmisti.

" “TBMM tarafindan Temmuz 2004’de kabul edilen yeni Dernekler Kanunu Cumhurbaskan:
tarafindan veto edilmig ve yiiriirliige girememigtir. Yeni Kanun, su anda yiiriirliikte olan yasa ile ilgili
cesitli kaygilar gidermektedir. Irk, etnik kdken, din, mezhep, bélge veya herhangi bir azinlik grubuna
mensup olma nedeniyle dernek kurmaya getirilen kisitlamalar yeni Kanunda kaldwrilmaktadir. Belirli
tiirde derneklerin kurulmaswin simirlandirdmasi icin kullanmilabilecek anayasal yasaklamalara yeni
Kanun uyarinca bagvurulabilmesine karsin, son dénemdeki uygulamalar, su anda yasaklanmig
kategorilerde bile olsalar daha fazla dernek acilmasina izin verildigini géstermektedir”. bkz.
http://ekutup.dpt.gov.tr/ab/uyelik/ilerle04.pdf, Erisim Tarihi: 04.02.2006.
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53. maddesinde, “dernegin su¢ kaynagi haline gelme” seklindeki kapatilma nedeni,
5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nda, “su¢ teskil eden fiilleri gerceklestirmek
amaciyla dernek kurulamaz” denilmek suretiyle ifade edilmistir. Zira; bir dernegin
su¢ kaynagi haline gelmesinin, her sekilde dernegin kapatilma nedeni teskil edecegi

kuskusuzdur.

5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nun 30. maddesinin b bendine aykiri
davranis sebebiyle, ayn1 kanunun 32. maddesinin p bendi geregince; hem bdyle bir
dernegi kuranlar, hem de 30. maddeye aykir1 hareket eden dernek yoneticileri,
eylemleri daha agir bir cezay1 gerektirmedikge, ii¢ yila kadar hapis ve agir para

cezasina ¢arptirtlmalar1 yaninda, dernegin feshine de karar verilecegi diizenlenmistir.

5253 sayili Dernekler Kanunu’nun 30. maddesinin b bendinde; her ne
kadar, derneklerin, anayasa ve kanunlarla acik¢a yasaklanan amaglar1 veya konusu
su¢ teskil eden fiilleri gerceklestirmek amaciyla kurulamayacagi diizenlenmisse de,
buradaki dernegin feshine neden olan aykirilik, dernegin kurulus sirasindaki degil,
sonradan ortaya ¢ikan aykiriligi ya da dernegin tiiziikte belirtilen amacinin, dernegin
sug teskil eden amacini saklar nitelikte “muvazaalr”’® bir amac olmasini ifade eder.
Bu durumda dernegin ger¢ek amaci ile, tiiziikte belirtilen amag esasinda birbirinden
farklidir. Daha once de belirttigimiz iizere; zaten dernegin kurulusunda tiiziikte
belirtilen amacin bu nitelikte olmasi, dernegin hi¢ tiizel kisilik kazanamamasina
neden olur. Hig tiizel kisilik kazanamayan bir dernegin feshinden degil; olsa olsa, bu
kanuna aykir1 faaliyetlerinin devamini engellemek icin, bunlarin “faaliyetlerinin
durdurulmasindan” bahsedilebilir. Bu anlamda, buradaki “fesih” ifadesi, tiizel
kisiligin kazanilmasin1 engelleyen amaglarla kurulan ve bunu tiiziigiinde yansitan
tiizel kisilik kazanamamalar1 sebebiyle, dernek olarak tanimlayamayacagimiz

topluluklar i¢in, “faaliyetlerine son verme” olarak kabul edilebilir’®®. Ancak; bu

05« Amact disina ¢ikma dernegin kurulusunun “muvazaalt” oldugunu, ifade eder...”Yargitay 2.

Hukuk Dairesi, T: 21.02.2000, E. 1999/14854 (Kars1 oy yazis1), K:2000/2161,(Kazanct Hukuk
Otomasyon; Ozdamar/ Ertiirk/ Tiirk/ikizler/ Cagirgan/ Deger, 5.93)

06« | Tiizel kisilik kazanamayan bir kurulusun hukuki varhgmn bulunmadigimin  tespiti ile
faaliyetlerine son vermek iizere kapatilmasina karar verilmesi gerekir...” Yargitay Hukuk Genel
Kurulu, T: 24.5.1995, E: 1995/4-367, K: 1995/550 (Yargitay Kararlar1 Dergisi 1995, C. XXI, S. 7, s.
1013-1028; Ozdamar/ Ertiirk/ Tiirk/ikizler/ Cagirgan/ Deger, s. 93 ). Eger olayla ilgili bir ceza
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durumdaki bir toplulugu olusturanlar, bu topluluk, dernek olarak tiizel kisilik
olusturmasa bile, fiilleri daha agir bir cezay1 gerektirmedigi takdirde, 5253 sayili

Dernekler Kanunu’nun 30. maddesinin b bendinde belirtilen sekilde cezalandirilirlar.

II. TASFIYE ASAMASINDA HAK VE FiiL EHLIYETININ SINIRLI
SEKILDE DEVAM ETMESI

Dernekler, sona ermeleriyle birlikte tlizel kisiliklerini hemen kaybetmezler.
Dernekler, kanunda Ongoriilen sebeplerden biri ile sona ermeleri ile birlikte,
kisilikleri tamamen sona ermeden malvarliklarinin aktifi ve pasifi ile degerlendirilip,
akibetinin belirlenmesi zorunludur. Bu itibarla; kanunda dernekler i¢in kabul edilen
sona erme sebepleri gerceklestiginde, dernek tasfiye asamasina girer. Bu asamada,
tiizel kisilik tamamen kaybedilmemekle birlikte, Tiirk Medeni Kanunu’nun 52.
maddesine geregince, tiizel kisinin ehliyeti sadece tasfiye amact ile sinirli olarak
devam etmektedir’”’. Burada, tasfiyenin 6zelliligi itibariyle, ehliyet ile hem hak hem
de fiil ehliyetinin kastedildigi muhakkaktir. Tiirk Medeni Kanunu’nun biitiin tlizel
kisiler i¢in genel hiikiim niteligindeki 53. maddesine gore; Tiizel kisinin
malvarliginin tasfiyesi, kanunda ve kurulus belgesinde aksine hiikiim bulunmadikga,

terekenin resmi tasfiyesine iliskin hiikiimlere gére yapilir’®. 5253 sayili Dernekler

davas1 yoksa; bu toplulugun dernek seklinde tiizel kisilik teskil etmediginin tespiti ve her ne kadar
ortada bir dernek olmasa da yasak faaliyetlere son verilmesi i¢in Tiirk Medeni Kanunu m.90/III
geregince faaliyetlerine son verme karari, Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan verilmelidir. Bir ceza
davasi varsa; daha agir cezayr ve yargilanmayi gerektiren bir durum olmadigi siirece, dernegin
faaliyetlerine son verilmesi amaciyla kapatilmasi ve bu dernekleri kuranlarin cezalandirilmasi karari
(YDK.m.32/p), Asliye Ceza Mahkemesi tarafindan verilir.

707 Tasfiye halinde, tiizel kisilerin tasfiye ile siirlh olarak ehliyetlerinin devam etmesi, Tiirk Medeni
Kanunu’nun getirdigi 6nemli diizenlemelerden biridir. Biiyiiktanir, Tahir:* Tiirk Medeni Kanunu
(Degisiklikler ve Yeni Diizenlemelere Iliskin A¢iklamalar), ABD 2002, s. 68; Akipek/ Akintiirk, s.
245; Oztan (Hukukun Temel Kavramlar1), s. 307; Akintiirk, s.188,189; Zevkliler/Havutcu, s.167.
Onceki Medeni Kanunda, tasfiye sirasindaki tiizel kisilerin ehliyetine iligkin bir hiikiim bulunmamakla
birlikte, ticaret girketleri bakimindan kisiligin tasfiye ile sinirli olarak devamina iliskin TTK. m.208 ve
m.439. maddelerinin, biitiin tiizel kisiler i¢in uygulanabilecegi igtihat1 Birlestirme Karari ile de hiikiim
altina alinmist1. Bkz. YIBK. T.14.05.1947, 2/16 (Keskin, s.119, dn. 15).

7% Onceki Medeni Kanun’un 51. maddesinde, tasfiyenin kooperatiflerin tasfiyesine iliskin hiikiimlere
atifta bulunulmaktaydi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 489. maddesinin III. fikrasinda da, kooperatiflerin
tasfiyesinin, Anonim Sirketlerin hiikiimlerine gore yapilacagi diizenlenmekteydi. Tandogan, s. 124;
Keskin, s. 118; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 569; Baspinar, s. 674. Ancak; Anonim sirketlerin
tasfiyesine iliskin kurallar, derneklerin yapisina uygun degildi. Ozellikle; ticari isletmesi olmayan
dernekler agisindan, gereksiz masraf ve kiilfetleri bulunmaktaydi. Tandogan, s. 124. Nitekim; Tiirk
Medeni Kanunu’nun genel gerekgesinde, onceki Medeni Kanun’un, dernek ve vakiflarin tasfiyesini
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Kanunu’nun 15. maddesine gore; tasfiye dernek tliziiglinde belirtilen sekilde

gerceklesir.

III. DERNEGIN HAK VE FiiL EHLIYETINIi KAYBETMESiIi VE
HUKUKI SONUCLARI

Dernekler Kanunu’nun 15. maddesinin basliginda, her ne kadar tasfiye
denilmigse de, burada hem tasfiye hem de oOzgiileme diizenlenmistir. Nitekim,;
Ozgiileme, hak ehliyetini kaybeden dernegin mallarmin kanun, tiizik veya genel
kurul karartyla bir baska kisiye gegmesini ifade eder. Dernekler, tasfiye sonucunda,
aktif ve pasifleri belirlendikten ve safi malvarlig1 tespit edildikten sonra, yukarida
belirtilen usulde, tiizel kisiligi sona eren dernegin malvarliginin kime kalacagi

belirlenir. Tasfiyenin sona ermesinden sonra hak ve fiil ehliyeti tamamen sona erer.

Dernekler kanunu’nun 4. maddesi geregince; tiiziikte tasfiye (0zgiileme)
seklinin gosterilmesi gerekir. Bu husus, tiiziiglin zorunlu unsurlar1 arasinda
sayilmistir. Tiziikte tasfiyenin ne sekilde yapilacaginin genel kurul kararma
birakildigi hallerde, genel kurul tarafindan bir karar alinmamis veya genel kurul
toplanamamigsa, yahut dernek mahkeme karari ile feshedilmisse, dernegin biitiin
para, mal ve haklari, mahkeme karartyla dernegin amacina en yakin ve kapatildigi
tarihte en fazla iiyeye sahip dernege devredilir. Kanimizca; genel kurulun, mallarin
tasfiyesine iliskin kararmi tigte iki toplanti ve karar yeter sayisi ile almasi gerekir.
Ciinkii; dernegin tasfiyesi, dernek tiiziiglinde bulunmasi zorunlu unsurudur. Bu

nedenle; genel kurulun bu yondeki karari, tiiziik degisikligi niteligindedir.

Kendiliginden sona erdigi tespit edilen veya feshine karar verilen
derneklerin tasfiye ve devir islemleri tamamlandiktan sonra dernekler kiitiigiindeki

kayitlart silinir. Feshedilmesi i¢in hakkinda sorusturma veya dava a¢ilmig olan bir

tabi tuttugu hiikiimlerin, yapilarma uygun olmadig1 vurgulanmistir. Bu nedenle; denek ve vakiflarin
tasfiyesinin, mirasin tasfiyesine iligkin hiikiimlere gore yapilmasinin, dnemli bir degisiklik olarak
Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlendigi ortaya konmustur. Ertas/Kog, s. 16.
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dernek, fesih ve buna bagli olarak dernek mallarinin devrine dair bir karar aldigi

takdirde, sorusturma ve dava sonuglanincaya kadar devir islemi yapilmaz.
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SONUC

Derneklerin hak ve fiil ehliyetini inceledigimiz tezimizin amaci; Oncelikle
derneklerin, bir hak siijjesi olarak ortaya ¢ikisini ve genel hatlariyla unsurlarini
inceledikten sonra, hak ve fiil ehliyetinin gercek kisilerle benzerlik ve farklarimni
irdelemek suretiyle sinirlarini ortaya koymaktir. Gergekten; tiizel kisilerin hak ve fiil
ehliyetinin amaclar1 ile sinirli olup olmadigi, doktrinde oldukga tartisilmis bir
konuydu. Ozellikle; dernekler gibi kisi toplulugu biciminde &rgiitlenen bir tiizel kisi
tipi olan ticaret sirketlerinin, Tirk Ticaret Kanunu’'nun 137. maddesi geregince,
sirket sozlesmesi cercevesinde, hak ehliyetine sahip olmasi karsisinda, bu hiikmiin
dernekler hakkinda uygulanip uygulanamayacagi, derneklerin hak ehliyetinin ve
buna bagl olarak fiil ehliyetinin, tliziikte dngoriilen amagla siirli olup olmadigi ve
eger amagla sinirliysa buna aykiri is ve islemlerin nasil bir hukuki yaptirima tabi
tutuldugu sorularinin yanitlarini arastirmaya calistik. Bu c¢alismamizin sonucunda

vardigimiz bir takim sonuglari su sekilde 6zetleyebiliriz:

1. Ulkelerin yonetim sekli ve iginde bulundugu siyasi ortam, derneklerin
ehliyetlerinin ve faaliyetlerinin smirlarin1 belirlemektedir. Oyle ki; derneklerin
tarihgesi incelendiginde, padisahlik rejimini benimseyen Osmanli
Imparatorlugu’nun, en giiglii donemlerinde, derneklere hukuken yer verilmezken,
anayasal gelismelerin hiz kazandigi son donemlerde, dayatmalar sonucu da olsa
derneklere, hukuki bir yap1 kazandirmistir. Cumhuriyetin ilanindan sonra da, tam
oturmayan demokratik toplum yapisinda, ilk Medeni Kanunumuz ile derneklere
taninan hosgorli, 1908 tarihli Dernekler Kanunu ile daha temkinli bir yapiya
kavusturulmustur. Derneklere yonelen bu temkinli bakis agisi, 1980 ve sonrasi iilke
icindeki siyasi gelismeler cercevesinde devam etmistir. Avrupa Birligine giris
siirecinde i¢inde, Tiirkiye’nin tarihi gelisiminden gelen, sivil toplumu tehdit olarak
gorme yaklasimi elestirilmis ve ilerleme raporlarinda dncelikler arasinda Dernekler
Mevzuatinin degistirilmesine yer verilmistir. Dernek ozgiirligi ile ilgili olarak,
oncelikle; 2001 yili Anayasa degisikligi dikkat cekicidir. Yapilan degisiklik ile;
dernek ozgiirliigiiniin smirlar1 agisindan, AIHS. 11. maddesinin II. fikrasindaki

simnirlama nedenleri aynen almmustir. Ayrica; dernegin kapatilmasi bakimindan
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sozkonusu olan “hakim giivencesi”’, dernegin faaliyetten alikonulmasi i¢in de
getirilmistir. Anayasa degisikliginin ardindan, 2908 sayili Dernekler Kanunu’nda bir
takim diizenlemeler yapilmakla birlikte, bu kanunun kat1 sistematigi karsisinda, yeni
bir Dernekler Kanunu’nun yapilmasi, zorunluluk arz etmistir. Bu nedenle;
04.11.2005 tarih ve 5253 sayili Dernekler Kanunu yiiriirliige girmistir. Boylelikle;
Avrupa Birligi Miiktesebatina uygunluk agisindan oncelikle diizenlenmesi 6ngoriilen
dernekler, i¢inde bulunulan siirecin etkilerini tasiyan yeni kanununa kavusmustur.
Ancak; su hususu da belirtmek gerekir ki; Avrupa Birligi’nin, derneklere vermis
oldugu 6zel 6nem, azinlik ve gayri miislim topluluklarin dernek kurma 6zgiirliigiine
ve boylelikle hak ehliytine tam olarak kavusturulmasi amacina da dayanmaktadir.
Zira; bu husus 2005 ilerleme raporunda; “Dernekleri diizenleyen mevzuattaki
iyilestirmelere ragmen, mevcut yasal ¢ercgeve, dini topluluklarin, dinlerini tanitmak
ve korumak amaciyla hukuki bir kisilikle dernek kurma hakki  hala
tamimamaktadir.Uygulamada,  gayri-miislim  topluluklar ~ onemli  sorunlarla
karsilagsmaya devam etmektedirler: Bu topluluklar tiizel kisilikten yoksundurlar,

strlt miilkiyet hakkina sahiptirler..” denilmek suretiyle ortaya konulmustur.

2. 5253 sayili yeni Dernekler Kanunu’nu inceledigimizde; “ilan, iki yilda bir
genel kurul toplantis1 yapilmas1” gibi hiikiimlerin kaldirilmasi ile, dernek isleyisinin
biirokrasiden arindirilmasi amaglanmistir. Bunun disinda; Dernekler Miidiirliigii’ne
etkinlik kazandirilip, kolluk kuvvetlerinin dernek {izerindeki yetkilerinin
kaldirilmasi, derneklerin  denetiminin hakim karariyla yapilmasi, dernek
Ozglirliigiiniin saglanmasinda biiyiik 6nem arz eden diizenlemelerdir. Yeni Dernekler
Kanunu ile, ¢ocuk derneklerinin kurulmasi da dahil olmak iizere, dernek kurma
hakkinin uluslararast sozlesmelere uyumlu olarak diizenlenmesi de, dernek
Ozgiirliigiiniin, hak ettigi diizeye getirilmesinde biliyiik adimlardir. Bunun disinda,
dernek cezalari; hapis cezasindan, agir para cezasina, para cezalar1 da idari parasina

indirilmistir.
Derneklerin tarihgesi agisindan yapmis oldugumuz bu inceleme ile, varmis

oldugumuz en Onemli sonug; dernek oOzgiirliigii ile demokratik toplum diizeni

arasindaki siki iliskidir. Bu anlamda; dernek 6zgiirliigi hem, demokratik diizenin
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saglanmasinda, temel bir fonksiyon goérmekte, hem de, demokratik diizenin bir

sonucunu teskil etmektedir.

3. 5253 sayili Dernekler Kanunu’nun 36. maddesinde, yabanci dernekler ve
merkezi yurtdisinda bulunan kar amaci giitmeyen kuruluslara uygulanacak hiikiimler
diizenlenirken, “bu kanunda hiikiim bulunmayan hallerde 4721 sayih Tiirk Medeni
Kanunu uygulanir” denilmek suretiyle, 5253 sayili Dernekler Kanunu’nun 6ncelikle
uygulanmasini kabul edilmistir. Ancak; 5253 sayili Dernekler Kanunu’nun yeni
tarihli 6zel kanun olmas1 karsisinda, bu hiikmiin sadece yabanci dernek ve kuruluglar
i¢cin degil, biitiin dernekler acisindan uygulanmasi gerekir. Bun yaninda; 5253 sayili
Dernekler Kanunu ile Tiirk Medeni Kanunu’nun ayni hususlari diizenledikleri,

- Dernek kurma hakki: DK. m.3 - TMK. m.57
- Dernek tliziigii : DK. m4 - TMK. m.58, maddeler incelendiginde, 5253
sayil1 Dernekler Kanunu ile Tiirk Medeni Kanunu’nun hiikiimlerinin, daha g¢ok

birbirini tamamlar nitelige sahip oldugu sdylenebilir .

4. Dernekler, hak ehliyetine, tlizel kisilik kazandiklar1 anda sahip olurlar.
Tirk Medeni Kanunu’nun 59. maddesi geregince, kurulus bildirimi ve eklerinin
idareye verildigi anda tlizel kisilik kazanacagi hiikmii ile, onceki Medeni
Kanunu’ndaki “serbest kurulus sistemi”, “normatif bildirim sistemi” ile
degistirilmistir. Dernekler, kurulus bildirimi ve eklerini idareye verdikleri anda -bu
belgelerin dogrulugu incelenmeksizin- tiizel kisilik kazandiklar i¢in; baz1 yazarlarca
derneklerin “serbest kurulus sistemi’ne gore kuruldugu savunulsa da, bu sistem
Tiirk Medeni Kanunu’nun 59. maddesinin gerek¢esinde “ normatif bildirim sistemi”
olarak belirlenmistir. O halde, bizim de katildigimiz tizere; serbest kurulusg
sisteminden bahsedebilmek i¢in dernegin sadece tiizliglinii hazirlayarak, belli bir
ama¢ etrafinda dernek sekilde tiizel kisilik kurduklarni agiklamalar1 yeterlidir.
Yoksa; tiizel kisiligin kazanilma aninin, idarenin incelemesinin Oncesinde olmasi,
serbest kurulus sisteminin kabulii i¢in, bir Olciit degildir. Aksine; bu belgelerin

idareye verilmesi, normatif sistemin varligin1 gosteren bir ol¢iittiir.
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5. Tiirk Medeni Kanunu’nun 48. maddesine gore; tlizel kisiler, yapilar1 geregi
sahip olamayacaklar1 cins, yas, hissmliga bagli hak ve borglar disinda, tiim hak ve
bor¢lara sahip olabilirler. Boylelikle; tlizel kisilerin hak ehliyeti, miimkiin
olabildigince gercek kisilere yaklagtinlmigtir. Dernekler bir tlizel kisi olmalar

sonucu, bunlarin hak ehliyetinin sinirin1 bu maddeye gore belirlemek gerekir.

6. Tirk Medeni Kanunu’nun 48. maddesi karsisinda, malvarligi haklari
arasinda yer alan siikna hakki, tlizel kisilerin nitelikleri geregi sahip olmayacagi
haklardan sayilamayacagi i¢in, tiizel kisilerin ve bu arada derneklerin hak ehliyeti

kapsami i¢inde yer alir.

7. Derneklerin hak ehliyetinin tek sinir1 Tirk Medeni Kanunu’nun 48.
maddesidir. Kisilerin bir hak bakimindan hak ehliyetinin bulunmamasindan
bahsedilebilmesi i¢in bunun kanunla 6zel olarak belirlenmesi gerekir. Nitekim; bir
hak i¢in hak ehliyetine sahip olunmamasi, yokluk yaptirimiyla karsilasir. Dernekler
icin bdyle bir 6zel diizenleme yoktur. Sadece; bunlara bir amac1 gerceklestirmek
tizere hak silijesi olma yetkisi tanindigr gergeginden hareketle, bu amagtan

sapilmamasi i¢in kanunlarla kendine 6zgii yaptirimlara baglanmis yasaklar vardir.

8. Gegici yonetim kurulunun, dernegin zorunlu organlariin olusmasina kadar
olan donemde, dernegin islerini yiirlitme ve temsil gorevlerini yiiriitiir. Bu agidan;
zorunlu organlarin olusturulmasindan 6nce, dernegin fiil ehliyetinin varliginin kabulii
gerekir. Bu durum; dernegin organsiz kalmasi halinde, Tiirk Medeni Kanunu’nun
427. maddesine gore atanan yoOnetim kayymmi tarafindan, dernegin haklarinin

korunmas1 amaciyla iglerinin yiiriitiilmesi durumuna benzetilebilir.

9. Yonetim kurulu, Tiirk Medeni Kanunu'nun 85. maddesi geregince;
ylirlitme ve temsil gdrevini kanuna ve tliziige uygun olarak kullanir. Dernegin,
amacina uygun faaliyette bulunmasini dngoren kanun hiikiimleri (TMK.m.90/1, 5253
sayilt DK. m.30/) ve dernegin amacini somut olarak ortaya koyan dernek tlizigl
acisindan, yonetim kurulunun temsil yetkisinin dernegin amacina uygun olarak

kullanilmast gerektigi sonucuna ulasilir. Ancak; ticaret sirketleri bakimindan, ticaret
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sicilinde oldugu gibi, dernegin amacina aleniyet kazandiracak bir sistemin dernekler
acisindan s6z konusu olmamasi, temsil yetkisinin sinirinin iyi niyetli iigiincii kisilere
karsi ileri stirlilememesi sonucunu dogurur. Ayni sonug, yonetim kurulunun temsil
yetkisinin tiizlikte sinirlanmasi veya temsil yetkisinin bir kisiye verilmesi halinde de
s6z konusudur. Bu durumda; kiyasen iradi temsil hiikiimlerinin (BK.m.32 vd.)

uygulanmas1 miimkiindjir.

10. Derneklerin sorumluluk ehliyeti; organin, sozlesmeye dayanan ve
sozlesme dis1 eylemleri sebebiyle sozkonusu olabilir. Bu acidan, derneklerin
organlarmin islem ve eylem ve igslemlerinden sorumlu olma ehliyeti; borca aykirilik,
haksiz fiil sorumlulugu yaninda, kusursuz sorumluluk ve hakkaniyet sorumlulugunu

da kapsar.

11. Dernek tiizel kisiligini kaybettigi anda hak ehliyetini ve dogal olarak fiil
ehliyetini de kaybeder. Ancak; dernegin faaliyetten alikonulmasi ve ydnetim
kurulunu kaybetmesi durumunda, dernek sadece fiil ehliyetini kaybeder. Bu siirecte,

dernegin tiizel kisiligi ve bunun sonucu olarak hak ehliyeti devam eder.

12. Yeni Dernekler Kanunu’nun 15. maddesinde; madde baslhiginda “ tasfiye”
denilmekle birlikte, hak ehliyetini kaybeden dernegin, sahipsiz kalan mallarinin
nereye devredileceginin belirlendigi “0zgiileme” ye iliskin kurallar da yer
almaktadir. Bu itibarla; madde basliginin “ tasfiye ve 6zgiileme” olmasi daha isabetli

gorliinmektedir.

13. Tirk Medeni Kanunu’nun 54. maddesi geregince; dernegin tasfiyesi,
Oncelikle tiiziik hiikiimlerine, burada hiikiim bulunmamas: halinde  mirasin resmi
tasfiyesine” iligkin hiikiimlere gore yapilmalidir. Ancak; dernek, bor¢ 6demede acze
diismiis olmasi sebebiyle sona ermis ise; alacaklilarin haklarinin korunmasi igin
mallarin tasfiyesinin, tiiziikte hiikiim bulunmasi halinde bile, resmi tasfiye ile
yapilmasi gerekir (TMK. m. 636). Dernek bor¢ ddemeden acze diismesi sebebiyle
sona ermese bile; alacaklilar, tiizilk hiikiimlerine gore tasfiye sonucu, alacaklarina

kavusamama siiphesi ile dernegin resmi tasfiyesini isterlerse, tasfiye, resmi tasfiye
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usulii ile gerceklestirilir (TMK.m.633). Dernek, iflas etmesi sonucu acze diismiis
olmas1 sebebiyle sona ermisse; mallarin tasfiyesi, iflas usuliine gore tasfiye ile

yapilir.
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