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Yiksek Lisans Tezi

Ceza Muhakemesi Hukukunda Beden Muayenesi Ve Viicuttan Ornek Alinmasi
Yener YILDIRIMKAL
Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti
Kamu Hukuku Ana Bilim Dali

Ceza muhakemesinin en temel amacinin ve muhakeme yapilmasinin asli
nedeninin, ‘maddi gergegin arastirimasr’ oldugu séylenebilir. Zira, ancak gercek fail
hukuka uygun bir ydntemle tespit edilip cezalandinldiginda, adaletin ger¢cek anlamda
‘tecelli ettigi’ soOylenebilir. Bununla birlikte, maddi gercegin arastiriimasi, ceza
muhakemesine hakim olan tek ilke olmadigi gibi, ne pahasina olursa olsun maddi
gercedin arastiriimasi anlayisi da cagdas ceza muhakemesi 6gretisine aykiri diiger.

Bu sebeple, cagdas muhakeme hukuku, bir yandan etkin kovusturma
yontemleri ile maddi gercede ulagsmayi hedeflerken, diger yandan insan haklari
ihlallerine meydan vermeyen, sanigi haklar ve yikiimliliikleri ile muhakemenin aktif
bir parcasi olarak goren bir anlayisi benimsemelidir. Hi¢ sliphesiz, bu aciklanan
ulasilmasi zor bir hedeftir ve tiim diinyada kovusturma makamlarinin delil toplama
anlayiglarinda koklii degisimler yapiimasini gerekli kilmaktadir.

Kanimizca, bu anlayis degisikligi delil toplama asamasinda, ‘Oranlilik ve
ikincillik ilkelerine’ uymakla, her seyden énce ‘Saniktan delile degil, delilden saniga
ulagsma’ gerekliligine inanmakla baglamalidir. Heniiz, bdyle bir anlayis degisikliginin
tam olarak gergeklesmedigi, diinya kamu oyuna yansiyan olaylardan ve Avrupa insan
Haklari Mahkemesi’ ne ihlal gerekcesi ile yapilan bireysel basvuru sayisinin
fazlaligindan anlasiimaktadir.

Calismamiza konu teskil eden ‘Beden Muayenesi Koruma Tedbiri’ dogrudan
insan viicudu yiizeyinden ve icinden delil elde etmeyi amaclayan bir tedbir olarak son
derece hassas bir noktada bulunmaktadir. Giiniimiizde, o©zellikle bilimsel delil
asamasina dogru bir seyir izlenmekte ve viicut sivilarindan elde edilen D.N.A Analizi,
kritik bir delil olarak ceza muhakemesinde kullanilmakta iken, insan viicudunun
muayenesine hangi sartlar altinda basvurulabilecegi, muayenenin uygulanma
kosullan ve hukuka uygunluk kriterleri, tim diinyada gerek dgreti, gerek uygulamada,

yogun olarak tartisiimaya devam edilmektedir.

Anahtar Kelimeler:

1- MUAYENE 2- CEZA MUHAKEMESi  3- VUCUT BOSLUKLARI
4- INSAN HAKLARI AVRUPA SOZLESMESI  5- DELIL



ABSTRACT

Master Thesis
Inspection of Human Body During Criminal Procedure
Yener YILDIRIMKAL

Dokuz Eylul University
Institute of Social Sciences
Department of Public Law

It can be proposed that the most fundamental objective of the criminal
procedure and the real reason of making a judgment is to reach the material truth.
One can claim that the “justice is done”, only if the perpetrator is determined and
sentenced legitimately. Moreover, reaching the material truth is not the only dominant
principal in the criminal judgment.

Therefore, contemporary criminal procedures shall maintain the approach that
the suspect’s rights and obligations are an active part of the judgment and ensure
that the human rights are not violated, in the course of struggling for reaching the
material truth.

We believe that, this deep change in the methods shall start with believing in
the pre-requisite of “reaching the suspect by way of evidence” instead of “reaching
the evidence by way of suspect”; and complying with the principles of
“Proportionality and Subordination”. It is understood from the events followed up by
the global public opinion, and especially from the tremendously high numbers of
personal applications to the European Human Rights Court due to human rights
violation, that such change in the approach has yet to be established.

Today, while there is an inclination towards the scientific evidence and
conducting DNA analysis on the liquids obtained from the body is used as a critical
evidence; the issues concerning criteria of legality, implementation conditions of the
examination and under what circumstances human body should be examined have

become subjects of intense discussion among the scholars, as well as in practice.

Key Words: 1) INSPECTION 2) CRIMINAL PROCEDURE
3) BODY CAVITIES 4) EUROPEAN CONVENTION ON HUMAN RIGHTS

5) EVIDENCE
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GIRiS

‘Ceza Muhakemesi Hukukunda Beden Muayenesi ve Viicuttan Ornek
Alinmasi’ baglikll bu ¢alisma, 1999 yilinda basladiimiz yiksek lisans &greniminin
tez agsamasini teskil etmektedir. Aradan ge¢en zaman iginde, Tirk ceza yargilamasi
sisteminde konuyla ilgili bir cok degisiklik meydana gelmis olup, bu degisiklikler yeri
geldikgce bir biriyle mukayese edilmek sureti ile calisma icinde incelenmeye

calisiimigtir.

Cahsmanin ilk béliminde kavram olarak beden muayenesi, tedbirin hukuki
niteligi, tedbire hakim olan ilkeler aciklanmaya calisiimis ve mukayeseli hukukla
inceleme yapilmistir. Tedbire hakim olan ilkeler bakimindan ise, tedbirin
uygulanmasi sirasinda ihlal ediime olasii§i en yiksek olan ‘insan Onurunun

Dokunulmazligr ilkesinin daha fazla vurgulanmasi amaglanmistir.

Mukayeseli hukuk bakimindan ise, genel olarak Amerika Birlesik Devletleri
Federal Temyiz Mahkemesi (Supreme Court) ictihatlari incelenmis olmakla birlikte,
tedbirin Federal Alman, Fransiz ve Italyan yargilama sistemlerinde uygulanma

sartlarina da deginilmistir.

ikinci béluimde, tedbirin amagclari ve uygulama sartlar cesitli acilardan
incelenmistir. Ayni bélimin son kisminda ise beden muayenesi ve vicuttan érnek
alinmasi sonucunda elde edilen materyalin, muhakemede delil olarak kullaniimasi
icin gerceklestiriimesi gereken bilimsel incelemeler hakkinda aciklamalarda

bulunulmustur.

Esasen, molekiiler ve genetik incelemeler ve fizik kimligin tespiti icin
kullanilan bilimsel yéntemlerden her biri basli basina bir tez konusu teskil edecek
oranda kapsamlidir. Ozellikle, yakin zamanda yasanilan teknolojik ilerlemeler ve
insanin gen haritasinin ¢ikariimasi sonucunda, DNA analizi bilim ve tibbin her
asamasinda ve bu arada ceza muhakemesi alaninda yogun sekilde kullaniimaya
baslanmistir. Bu sebeple, calismamizda insan kromozomlari ve gen haritasinin

anlam ve iglevi hakkinda agiklama yapilmaya gayret edilmistir.



Yine ikinci bélimiin son kisminda, esasen medeni yargilamanin konusu olan
babalk testine, hem vicuttan érnek alma, hem de genetik molekiler inceleme
gerektirmesi sebebiyle calismamizla baglantili géruldiginden cok kisa da olsa

deginilmigtir.

Uctincti bélumde, 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu, onu ilga
eden 5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ve bu kanunun beden muayenesine
iliskin hukumleriyle ilgili esasli degisiklik getiren 5353 sayili kanun ile 5271 sayili
CMK. nin 82. maddesine dayali olarak hazirlanan 01.06.2005 Tarih, 25832 Sayili
Yénetmelik hikimlerine gére beden muayenesinin uygulanmasi, sona ermesi,
denetim muhakemesi ile hukuka aykin sekilde uygulanan tedbir sonrasinda
basvurulabilecek ulusal ve uluslararasi yollar, calismanin kapsami dahilinde kisaca

aciklanmaya calisiimistir.

Tedbirin daha ¢cok hukukcgulari ilgilendiren ézelliklerine ek olarak, dogrudan
insan bedeni lzerinde ve tibbi yontemler kullanilarak uygulanmasi da dikkate
alinarak, G¢lncl bélimde muayene ile ilgili hekimlik meslek kurallari ile Biyoetik

alanindaki dizenlemelere deginilmistir.

Bu calismayla temel hak ve ézgirlikleri esasli olarak sinirlandiran bir tedbir
olan beden muayenesini diizenleyen 5271 sayili yasa hilkkiimlerinin yeterli olmadigi,
tedbirin uygulanmasina yalnizca hakim veya mahkeme tarafindan karar verilecek ve
yasayla diizenlenmesi gereken hususlarin yonetmelige birakilmayacak sekilde daha
kapsamli bir yasal diizenleme yapiimasinin gerekli oldugu hususu da vurgulanmaya

gayret edilmistir.



BiRINCi BOLUM

1 VUCUDUN MUAYENESI KAVRAMI, HUKUKi NITELIGi, VUCUDUN
MUAYENESI TEBDIRINE HAKIM OLAN ILKELER, ULUSLARARASI VE
MUKAYESELI HUKUK BAKIMINDAN INCELENMESi

1.1 VUCUDUN MUAYENESi KAVRAMI

Beden muayenesi kavrami icinde yer alan ‘beden’ (viicut) sézcigl, insan
yada hayvanin maddi varligini, gévdesini ifade eder.'Hi¢ stiphesiz, koruma tedbiri
olarak ele alinacak olan kavramda vicut s6zcidl, sadece insanin maddi varligi,
yani insan bedeni olarak anlasiimalidir. ‘Muayene’ sézcugu ise, en genel anlamiyla

bir seyi, bir kimseyi inceleme, arastirma yada kontrol etmeyi ifade eder.?

Bir ceza muhakemesi terimi olarak ‘Beden Muayenesi’ ise 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu' nun yiririige girdigi 01.06.2005 Tarihinden énce, llkemiz
bakimindan gerek mevzuatta, gerekse 6gretide kesin olarak tanimlanmis degildi.
1412 sayili CMUK, koruma tedbirleri arasinda ‘Beden muayenesi’ kavramina acgik¢a
yer vermediginden, uygulamada bu eksiklik, Gist aramasi sayilabilecek yilzeysel
aramalar icin (m.9 PVSK, m.94 CMUK), sarhoslugun tespiti icin (m.13 PVSK),
vicut bosluklarinin muayenesi ile vicut sivisi alinmasi veya cerrahi mudahale
yapilmasi gereken durumlar i¢in ‘Bilirkisinin Tayini’ * ne iligkin (m.66 CMUK)
maddelerinin tatbiki suretiyle giderimeye caligiimaktaydi. Ogretide, beden
muayenesinin, insan lzerinde yapilacak bir kesif olarak tanimlandigi oldugu gibi,
béyle bir durumda aramaya mi yoksa kesfe mi iliskin hikiimlerin uygulanacagi

tartisilmistir®.

Bu sebeplerle 6gretide, kavramin yasa koyucu bakimindan net olarak
tanimlanarak uygulama kosullarinin acikhga kavusturulmasina ihtiya¢c bulundugu

gorust dile getirilmekteydi.*

Ogretide dile getirilen bu hakl elestiriler karsisinda, 5271 Sayili CMK’ nin alt
yapisini hazirladigi  séylenebilecek olan 1999 CMUK tasarisi hazirlanarak,

! Biiyiik Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi Interpress Basin ve Yayincilik, Istanbul, 1986, 5.12264.

2 Biiyiik Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi Interpress Basin ve Yayincilik, Istanbul, 1986, 5.8340.

3 EREM, Faruk., Ceza Usulii Hukuku, Seving Matbaasi, Ankara, 1978, s.448.

4 OZTURK, Bahri., Ceza Muhakemesi Hukukunda Kogusturma Mecburiyeti, Ankara, D.E.U. Hukuk
Fakdiiltesi Yayinlari, 1991, s.124.




mevzuattaki eksikligin giderilmesi amaciyla 79. ve 80. maddelerde beden
muayenesi koruma tedbiri agik¢a duzenlenmigtir. Tasarida, muayene tedbiri, sanik
ve diger kisiler i¢in ayri maddelerde duzenlenmis olmakla birlikte, muayenenin gerek

tanim, gerekse uygulama sartlari bakimindan bir farklihk gézetiimemistir.

Kanimizca, égretide dile getirilenler ile mevzuat ve 1999 CMUK Tasarisi’'nda
belirtilenler dikkate alindiginda, Beden muayenesi Koruma Tedbiri, iglendiginden
suphelenilen bir sucun, delil, iz, eser ve belirtilerinin saptanmasi amaciyla, sanik
veya diger kisilerin vicut yizeyleri ile bosluklarinin muayene edilerek, gerektiginde
incelenmek Gzere bu kisilerin vicutlarindan sivi, doku ve parca érnekleri alinmasr’

olarak tanimlanabilir.

5271 Sayili yasada ise beden muayenesi tedbiri 75 ve devami maddelerde
dizenlenmekle birlikte yasa koyucu bu diizenlemede tedbiri agik¢ca tanimlamamistir.
Sadece, CMK m. 82 ye dayall olarak hazirlanan 01.06.2005 Tarih, 25832 Sayili
‘Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik incelemeler ve Fizik Kimligin
Tespiti Hakkinda Yénetmelik’ ‘in tanimlar kisminda Bedenin Tibbi Muayenesi, ‘Tabip
tarafindan tibbi yd&ntemler kullanilarak yapilan degderlendirmeler olarak
tanimlamistir. Bununla birlikte, 5271 Sayili CMK' da 5353 sayili yasayla yapilan
degisiklik ile beden muayenesi ile ilgili sistematik degistirilerek, bizce isabetsiz
olarak i¢ ve dis beden muayenesi olarak ikili bir ayrima gidilmistir. Bu dizenleme
tedbirin uygulanmasi ile ilgili bélimde incelendiginden burada daha fazla ayrintiya

girmeyecegiz.

Ceza muhakemesi dahilinde uygulanan her koruma tedbirinde oldugu gibi,
beden muayenesi tedbirinin uygulanmasinda da kisisel haklarin kisittanmasi séz
konusu olacaktir. Koruma tedbirinin hukuka uygun olarak karara baglanmis olmasi
ve uygulamada oranlilik ilkesine bagli kalinmasi sartlariyla, kisisel haklarin
kisitlanabilecegi, gerek 1982 Anayasasi’'nda, gerekse temel hak ve 6zgurlikleri
diizenleyen uluslararasi belgelerde kabul olunmustur. Ceza muhakemesinin en
temel amacinin ve muhakeme vyapilmasinin asli nedeninin, ‘maddi gercegin
arastinimasr’ oldugu séylenebilir. Zira, ancak gegek fail hukuka uygun bir yéntemle
tespit edilip cezalandirildiginda, adaletin gercek anlamda ‘tecelli ettig’

sdylenebilecegdinden, bu amagcta Ustiin bir kamu ¢ikari bulundugu aciktir.



Delillerin toplanmasi ile failin yakalanmasini saglama amaci giiden koruma
tedbirlerinin bu Ustiin  kamu ¢ikarina hizmet ettikleri gézetildiginde, kisisel haklarin
kisitlanmasinin kabul edilmesinin haklili§i anlasilabilir. Beden muayenesi tedbirinin
kisittanmasina yol actigi kisisel hak, uygulanma sartlarina gére; kisi 6zgurlugu,

viicut tamligl yada 6zel hayatin gizliligi haklarindan biri yada birden fazlasi olabilir.

Beden muayenesi sirasinda, muayene edilen kisi dogal olarak 6zgurligiinden
alikonulmus olacadindan, vicudun muayene edildigi her durumda, Kisi
6zgurlugunan kisitlandigi séylenebilir. Vicuttan parca yada doku alindigi, veya
cerrahi miidahalenin s6z konusu oldugu hallerde, kisi 6zgurliginin yani sira viicut
tamhginin da ihlal edilmesi s6z konusu olacaktir. Ayrica, cinsel organlar vasitasiyla
vicut bosluklarinin muayene edildigi bazi durumlarda, 6zel hayatin gizliligine de
midahalede bulunuldugu ileri suriilebilir. Ornegin; cinsel tercihini gizli tutmak isteyen
escinsel bir erkegin anis yoluyla anal boslugunun muayene edilmesi durumunda,
anusteki livata kaynakli belirtiler gizlemek istedidi cinsel tercihini muayene edenin
anlamasina neden olacaktir. Bu halde, cinsel kimligini gizli tutmak isteyen ve buna
6zel hayatin gizliligi dolayisiyla hakki olan muayene edilen, bu hakkindan uygulanan

muayene tedbiri sebebiyle mahrum olacaktir.

Vicudun muayene edilebilmesi igcin, muayene edilenin rizasinin aranip
aranmayacag! tartisma konusu olmustur. 5271 sayih CMK 6ncesi uygulamada,
1412 Sayili CMUK m.66/son geredince sanigin muayenesine karar verildigi
takdirde, sanidin rizasi aranmaksizin muayene gergeklestiriimekteydi. Sanidin,
karara kars! direnmesi halinde ise zorla muayene edilmesi s6z konusu olmaktaydi.
1999 CMUK tasarisinda da ayni yénde bir tutum izlenmis olup, sanigin viicudunun
muayenesine yahut &rnek alinmasina karar verilmis ise, sanigin rizasi
aranmamistir. Hemen ifade etmek gerekir ki ; Alman pozitif hukukunda da
dizenleme ayni yéndedir ve bu durum CMUK Tasarisinda yer alan gerekgede ve
ayni yénde 5271 sayili CMK m 75 ‘e iliskin hukimet gerekcesinde belirtiimistir.’
Konuya ileride tekrar doénilecek olmakla birlikte, sanigin kendi aleyhine delil
vermeye zorlandigi bu gérusin, uluslararasi insan haklari mevzuatina aykir oldugu

gorusinde oldugumuzu belirtmek isteriz. Ayni yénde, tanikliktan ¢ekinmeye hakki

5 DONMEZER, Sulhi., Feridun, YENISEY ..Karsilastirmali Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu ve
1999 Tasarisi. Gerekgeler, Alkim Yaymevi,istanbul,1999, s.139




olan kigilerin de, yakinlari olan sanigin isledigi suctan dolayi muayeneye tabi
tutulamayacaklari gérisiindeyiz ki bu ikinci husus isabetli olarak 5271 Sayill CMK m

76/4 ile yasal teminat altina alinmistir.

1.2 VUCUDUN MUAYENESi KAVRAMININ HUKUKi NIiTELIiGi

Yukarida, Beden muayenesi koruma tedbiri kavramsal olarak acgiklanmaya
calisilirken deginildigi Gzere, ceza muhakemesinin en temel islevi ve yapilis sebebi,
maddi gecegin ortaya cikarilarak, gercek failin saptanmasi ve hukuka uygun olarak
cezalandiriimasinin  saglanmasidir. Bunun gerceklestirilebilmesi igcin  &ncelikle
delillerin saghkl bir sekilde toplanmasi gerekmektedir. Ayrica, ifadesinin alinabilmesi
ve hikmin infaz edilebilmesi icin failin hazir bulundurulmasi da muhakeme igin

vazgecilmez gerekliliklerdir.

iste bu gerekliliklerin yerine getirilebiimesi icin sorusturma ve kovusturma
makamlari, hilkiimden 6nce - gerek delillerin toplanmasi, gerekse siiphelinin yada
sanigin temini amaciyla - bazi tedbirlere basvurmayi zorunlu bulabilirler. Yasal
sartlarl bulunmasi halinde hilkmedilebilen bu tedbirler genel kabul gérdiugu sekli ile ;
Ceza Muhakemesinin yapilmasini veya yapilan muhakemenin sonunda verilecek
kararlarin kagit Gizerinde kalmamasini ve muhakeme masraflarinin karsilanmasini
saglamak amaciyla, kural olarak ceza muhakemesinde karar verme yetkisini haiz
olan yetkililer tarafindan, gecici olarak bagvurulan ve hiikiimden énce bazi temel hak
ve hirriyetlere midahaleyi gerektiren yasal careler olarak tanimlanabilir. Bununla
birlikte 6gretide terim konusunda tam bir birlik saglanmis degildir. Zorlama &énlemi,
yargilama énlemi, usul tedbiri, zorlayici énlem gibi terimler de zikredilmekle birlikte,

agirhikl olarak ‘koruma tedbiri’ terimi kullaniimaktadir.®

Beden muayenesi de hukuki nitelidi itibariyle ; insan viicudundan elde edilmesi
olasi delillerin toplanarak, yargilamada kullaniimasini amaclayan bir koruma
tedbiridir.

¢ OZTURK, Bahri., ERDEM, Mustafa R., OZBEK, V Ozer., Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku
, Ankara, Seckin Yaymevi, 1999, s. 632 , TOSUN, Oztekin., Tiirk Su¢ Muhakemesi Hukuku
Dersleri, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1981, s. 675, OZBEK, V. Ozer., ¢ Ceza Muhakemesi
Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama °, Se¢kin Yayinevi, Ankara, 1999, s.19.




Beden muayenesi bir koruma tedbiri olmasi itibariyle diger tedbirlerle bazi
ortak o6zellikler tasir ve yine diger tedbirler gibi uygulanmasi yasal kosullarin

olugsmasina baghdir.

Beden muayenesinin bir koruma tedbiri olarak Ozellikleri ; Henlz hikim
verilmeden temel bir hakki sinirlandirmasi, gecici olmasi ve ceza muhakemesinde

hikim vermenin bir araci olmasidir. Bu 6zellikleri kisaca a¢iklamak gerekirse ;

Beden muayenesine karar verildigi agsama ister sorusturma, ister durusma
evresi olsun, stpheli yahut sanigin suc¢lu bulunup bulunmadigi hakkinda heniiz bir
hikim verilmis degildir. Dolayisiyla, diger koruma tedbirlerinde oldudu gibi,
masumiyet karinesi geredince henliz masum sayilan bir kisinin hak ve hurriyetlerinin
kisittanmasi s6z konusudur. Beden muayenesi ile kisitlanan temel haklar ; vicut

dokunulmazligi, 6zel hayatin gizliligi ve kisi 6zgurlaguaddar.

Beden muayenesinin gegici olmasi ise, muayene ile bulunmasi amaglanan
delilin elde edilmesiyle birlikte muayenenin derhal sona erecegini ifade eder. Bu
sekilde elde edilen delil muhafaza altina alinacak ve muhakeme esnasinda

mahkemenin takdirine sunulabilecektir.

Beden muayenesinin ara¢ olmasi, dider koruma tedbirleri gibi delillerin
toplanmasi amacina hizmet etmesi anlamina gelmektedir. Ancak bu tedbirle delil
toplama faaliyeti sadece insan bedeni ile sinirh olarak gerceklestirimektedir.
Bununla birlikte, vicutta aranan maddenin sadece bulundurulmasi dahi su¢ teskil
eden maddelerden olmasi, yahut sugta kullanilmis bir esya olmasi gibi durumlarda

beden muayenesi, el koyma ve yakalama tedbirlerinin de araci durumunda olabilir.

Ayrica, muayene sonucu elde edilen érnekler lizerinde molekiler ve genetik
incelemeler yapilmasi da mevzuatimiza 5271 Sayilli CMK m 78 ve devami ile
giren bir koruma tedbiri oldugundan, beden muayenesi ve vicuttan &rnek
alinmasinin, molekiler genetik inceleme yapilmasi koruma tedbirinin de araci

oldugunu sdylemek gerekir.



Beden muayenesi tedbirinin uygulanabilmesi icin aranan kosullar ise ; sug
suphesinin belli bir yodunlukta olmasi, gecikmede tehlike bulunmasi, oranllik ve

yasallik ilkelerine uyulmasidir.

Ceza muhakemesine baslanmasi icin basit sliphe yeterli olsa da, koruma
tedbirlerine, &zellikle beden muayenesi gibi en temel insan haklarindan olan viicut
dokunulmazhgini ihlal eden bir tedbire basvurulmasi igin stiphenin yogunlagmasi,

somut ve olaylara dayalil bir stiphenin bulunmasi sarttir.

Beden muayenesi bakimindan oranlilik ilkesi daha hafif bagka bir koruma
tedbiri ile istenilen amaca ulasilabilecek ise, artk beden muayenesine

basvurulmamasi anlamini tagsimaktadir.

Beden muayenesine bagvurulabilmesi icin bdyle bir muayenenin, yasayla
koruma tedbiri olarak dizenlenmis olmasi gerekir. Bagka bir deyisle, yasayla agikca
dizenlenmis degilse, ceza muhakemesinde insan viicudunun delil toplanmasi
amaci ile muayene edilmesi mumkin degildir. © Bununla birlikte 5271 sayili CMK
6ncesinde, 1412 Sayili Ceza Muhakemesi Usull Kanunu ‘nda beden muayenesi
korumas! tedbiri diizenlenmis olmamasina ragmen, uygulamada bilirkisi delilini
dlizenleyen 66. maddeden yararlanilarak beden muayenesi yoluna gidilmis, Ustelik
hazirlk sorusturmasinda gecikmesinde sakinca bulunan hallerde bu iglemin yargi¢
karari olmaksizin savcilik karari ile dahi yapilabilecegdi kabul edilmistir. 5271 Sayili
Ceza Muhakemesi Kanunu ‘nda ise 75. maddede beden muayenesi koruma tedbiri

dizenlenmistir.

Gecikmede sakinca olmasi ise, viicudun muayene edilmemesi yahut gec¢
edilmesi halinde, delilin yok olmasi yada sanidin kagmasi gibi sebeplerle,
muhakemenin yapilamaz, hikmin infaz edilemez yahut muhakeme masraflarinin

tahsil edilemez duruma gelmesi anlamini ifade etmektedir.

"OZBEK, V. Ozer., ¢ Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama ’, s. 21




1.2.1 Beden Muayenesi Tedbirinin Bilirkisi incelemesi Niteligi

Beden muayenesi tedbirinin karma bir hukuki niteliJe sahip oldugu
sOylenebilir. Zira tedbirde hem bilirkisi incelemesi hem de kesfe iliskin 6zellikler

vardir. &

Bilirkisilik kurumu CMK m. 62 ve devaminda dizenlenmistir. Oncelikle
taniklara iligkin hukumlerden bilirkigilige iliskin 6zel hukumlere aykiri olmayanlarin
bilirkisiler hakkinda da uygulanacadi hikmiyle, taniklida iligkin maddelere atif

yapildiktan sonra, 63. maddede , Co6zUimU uzmanhgi, 6zel veya teknik bilgiyi
gerektiren hallerde bilirkisinin oy ve goérisinin alinmasina re'sen, Cumhuriyet
savcisinin, katilanin, vekilinin, stphelinin veya sanigin, midafiinin veya kanuni
temsilcinin istemi Uzerine karar verilebilir.” denilerek, bilirkisinin atanacagi konular

saptanmistir.

Hic slphesiz, insan bedeninin gerek ic gerekse dis dizeyinin muayene
edilmesi ve bu bulgulardan delil teskil eden bir sonu¢ ¢ikariimasi teknik bilgi ve
uzmanlik gerektirir. Bu sebeple, beden muayenesinde yer alan gerek hekim gerekse

diger saglik calisanlarinin yaptigi islem esasen bir bilirkisi incelemesidir.

Bu husus gerek CMK nin gerekse 25832 Sayili Yoénetmeligin beden
muayenesi ve oOrnek alma konularini dizenleyen maddelerinde acikga yazil
olmamakla birlikte, molekiler genetik incelemeyi (CMK m 79, Yénetmelik m 13) ve
fizik kimlidin tespitini dizenleyen maddelerde (YO6netmelik m 15) bu yéntemlerin

bilirkisi incelemesi oldugu ve hatta bilirkisinin atanma sekli dahi gésterilmistir.

Buna gbére Yoénetmeligin 12 inci maddesi hukiumleri uyarinca molekiler
genetik incelemeler yapilmasina hakim tarafindan karar verildiginde, kararda
inceleme ile gérevilendirilen bilirkisi de gésterilir. Bu bilirkisi gergek ya da tuzel kisi

olabilir. (Yénetmelik m. 13)

Yapilacak incelemeler i¢in resmen atanan veya bilirkisilikle yuokiml olan ya
da sorusturma veya kovusturmayi yiriten makama mensup olmayan veya bu

makamin sorusturma veya kovusturmay! yuriten dairesinden teskilat yapisi

8 ZBEK Ozer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 20086, s. 481




itibariyla ve objektif olarak ayri bir birimine mensup olan gérevliler, bilirkisi olarak
gérevlendirilebilirler. Bu kisiler, teknik ve teskilat bakimindan uygun tedbirlerle yasak
molekiler genetik incelemelerin yapilmasini ve vyetkisiz Uc¢unct kigilerin bilgi
edinmesini énlemekle yukumludirler. Incelenecek bulgu, bilirkisiye ilgilinin adi ve

soyadi, adresi, dogum tarihi bildiriimeksizin verilir. (Yonetmelik m. 13/1ll)

Ucuincii fikranin uygulanmasi acisindan, teskilat yapisi itibariyla tiniversiteler,
Emniyet Genel Mudurligi, Jandarma Genel Komutanhdi ve Adli Tip Kurumu

objektif olarak ayri birimler sayilirlar. (Yénetmelik m. 13/IV)

1.2.2 Beden Muayenesi Tedbirinin Kesif Niteligi

1999 Tasarisinin konuyu diizenleyen hikiimlerinin kesifle ayni bélim iginde
ele alindigi géralir (Uctinct Bélim). Mehaz Alman CMUK da konuyu yine kesif
altinda diizenlemektedir. Ancak bu durum ne vicudun muayenesinin, ne de DNA-

Analizinin bir koruma tedbiri olmadigi sonucunu dogurmamalidir:

Muayene ve DNA Analizinin kendine 6zgu bir niteliginin varligi ve iki farkh
yéninin bulundugu anlasiimaktadir. DNA-Analizi hakim bakimindan bir kesif, analizi
uygulayacak doktor veya uzman saglik  personeli bakimindan bir bilirkisi
incelemesidir. Gergekten hakimin muhakeme konusu olay ile ilgili hususlari, bes
duyusu araciligi ile yani goérerek, duyarak, tadarak, koklayarak ve dokunarak
incelemesine kesif denmektedir. Bu gercevede, canli cansiz her sey kesfe konu
olabilir. Bu anlamda filden hemen sonra olay yerinde yapilacak olan arastirma bir
tur kesif niteligi tasir. Bununla birlikte uygulamada bu iglemi daha ¢ok kollugun
yaptigi gorulmektedir. Kollugun yaptigi olay yeri incelemesi ise artik bir kesif olarak

nitelenemez.

Zira, CMK m 83 e gére kesif, ancak hakim tarafindan (gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde ise C. Savcisi tarafindan yapilir. Kolluk tarafinda yapilan olay yeri
incelemesi ancak bir delil toplama islemidir. Elde edilen izler bakimindan DNA-
Analizine basvurup basvurmamak ise artik hakimin takdirine aittir. iste hakimin DNA-
Analizine bagvurmasi halinde, artik yapilacak olan DNA-Analizi bir bilirkisi iglemidir.
Ancak bu onun hukuki niteli§i hakkinda farkli bir degerlendirme yapmayi

gerektirmez. Zira bilirkisi hakimin ¢6zimu 6zel ve teknik bilgiyi gerektiren bir hususta
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basvurdugu bir yardimci olup, bilirkisi raporu sadece bir delil degerlendirme
vasitasidir. Bilirkisiye basvurmak tedbirden sonraki asamadir. °

1.3 BEDEN MUAYENESIi TEDBIRININ AMAGLARI

Beden Muayenesi koruma tedbiri, bir suca iligkin iz, emare ve delillerin elde
edilmesi ve maddi gercedin aydinlatimasi amaciyla sipheli, sanik ve diger
bireylerin beden muayenelerinin yapilarak geredinde incelenmek lzere vicuttan
6érnek alinmasini éngérir. Burada tedbirin temel amacinin delil elde etmek oldugu
sOylenebilir. Yapilacak muayene sonucunda elde edilecek delilin ise el koyma
koruma tedbiri uygulanmak sureti ile koruma altina alinmasi ise tedbirin diger bir

amaci ve dogal sonucudur.

1.3.1 Delil Elde Etme

Ceza muhakemesinde delil serbestligi ilkesi gecerlidir. Bunun anlami
yargilama sirasinda maddi gercege ulasabilmek icin her seyin delil olabilmesidir™.
Yargilamay! yuriten hakimin, kovusturmadan edinilecek tim delilleri dogrudan
dogruya inceleyerek, bizzat kendisinin delillerle temasa gecmesi ‘vasitasizlik ilkesi’,
elde edilen delillerden edinecedi kanaate goére takdir ve sonuca ulasmasi ise

‘delillerin serbest degerlendiriimesi ilkesi’ olarak adlandiriimaktadir'".

Hem delillerin serbestligi, hem de delillerin degerlendiriimesindeki serbestlik
birlikte degerlendirildiginde ‘Vicdani Delil Sistemi’ olarak tabir edilen yargilama
sistemine ulasilir. Pozitif hukukumuzda ve cagdas ceza muhakemesi hukukunda
kabul edilmis olan delil sistemi de budur. Ancak, bu serbestlige iliskin buy ilkeler
hakimlerin keyfi hareket edebilecegi anlamina da gelmez. Hakimin kanaatinin, ispat
edilmesi gereken olaylarin analiz edilmesi ile lehte ve aleyhte butin sartlarin

tartisiimasi, degerlendiriimesi sonucunda olusmus olmasi gerekir '2.

® OZBEK Ozer, Ceza Muhakemesi Hukukunda DNA Analizi, s.12

19 OZBEK, V. Ozer., ¢ Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama ’, s. 55

" ZTURK, Bahri., ERDEM, Mustafa R., OZBEK, V Ozer., Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku , s. 432

12 KUNTER, Nurullah., Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, istanbul, 1981,
s. 458
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Beden muayenesi tedbirinin delil elde etme amacinin konusunu bedenden
elde edilme olasiligi bulunan her turli delil teskil edebilir. Bedenin muayenesi
sonucunda vicut bosluklarindan elde edilebilecek delilleri sinirlandirmaya imkan
yoktur. Uygulamada viicut bosluklarina hirsizlik sugundan elde edilmis para, altin
ve benzeri kitlesi kugiuk fakat maddi degeri yiuksek esyalar ile uyusturucu
maddelerin siklikla saklandigi ve bunlarin yapilan beden incelemesinde ¢ikarilarak,
tedbirin amacina ulastigi gézlemlenmektedir.

Bununla birlikte beden muayenesi tedbirinin delil elde amacinin sadece vicut
bosluklarinin muayene edilerek, buralara saklanmis olan delillerin ¢ikariimasi ile
sinirli olarak anlasilmasi hatali olur. Zira, viicutta ve viicut bosluklarinda yapilacak
aramanin yani sira vicuttan kan, tukurik, cinsel salgl ve benzeri érnekler alinmak
suretiyle delil elde edilmesi de gunuimizde maddi gercegin arastiriimasi

bakimindan bir zorunluluk halini almistir.

1.3.2 ElI Koyma

ispat araci olarak yararli gérillen, baska bir deyisle delil dederi tagiyabilecek
esya ve mal varliyi deg@erlerinin muhafaza altina alinmasi ve bunlara el konmasi

5271 Sayili C.M.K m. 123 ve devami maddelerinde dizenlenmisgtir.

C.M.K m. 123 ‘ deki yasal tabiriyle, ‘ispat araci olarak yararli gérillen yada
esya ve kazan¢ musaderesinin konusunu olusturan’ mal varli§i degerleri muhafaza
altina alinir. Bdyle bir esyayl yaninda bulunduran kisi rizasi ile bu esyayi teslim
etmez ise bu esyaya el konulabilir (m.123/2) . Kanun 124. madde ile rizasi ile
teslimden kaginan sahislar hakkinda ayrica disiplin hapsi seklinde cezai yaptirnm da

6ngérmustar.

Beden muayenesi sonucunda viicut bosluklarindan elde edilen ve delil
nitelligi tasiyan uyusturucu, silah, mikrogip ve benzeri maddeler ile sugta kullaniimig
esyalara da yine CMK. m. 123 ve devami maddeleri  dogrultusunda el

konulabilecektir.
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1.4 VUCUDUN MUAYENESI TEDBIRINE HAKiIM OLAN iLKELER

1.4.1 Hukuk Devleti ilkesi

1982 Anayasasinin 2. maddesinde Turkiye Cumhuriyeti, insan haklarina saygili,
demokratik bir hukuk devleti olarak tanimlanmistir. Bir devletin hukuk devleti olarak
tanimlanmasi ise ; hakimiyet alanindaki kisilere hukuki giivenlik saglamasini, kendi

eylem ve islemlerinde de hukuk kurallarina bagli olmasini simgeler.’,

Baska bir deyisle hukuk devleti, devlet egemenlidinin vermis oldugu tim
yetkileri ancak Anayasa ve yasalar cercevesinde ve hukuka uygun amaglarla
kullanabilir.' Bu ilkenin bir geregi olarak bir hukuk devletinde tim koruma
tedbirlerinin ve dogal olarak beden muayenesinin tanimi ve uygulanma sartlari
yasayla duzenlenmelidir. 5271 Sayili yasanin yirirlige girmesinden 6nce ise ne
yazik ki Ulkemizde beden muayenesi tedbiri yasayla diuzenlenmis degildi. Her ne
kadar bu bosluk uygulamada bilirkisiye iliskin 66. madde hikmi kullanilarak
kapatiimaya calisilsa da, yasal dayanagdi olmadan yapilan her muayenede hukuk

devleti ilkesinin ihlal edilmis oldugu séylenmelidir.

Hukuk Devleti llkesinin koruma tedbirlerine ve 6zelde beden muayenesine hakim
olmasinin zorunlu ve 6nemli bir diger sonucu da, hukuka aykiri olarak uygulanan bir
tedbirden yani gerceklestirilen bir muayeneden elde edilecek delillin, muhakemede
kullanilamamasidir. 3842 Sayili yasayla 1412 Sayil C.M.U.K m.254/2 de yapilan
degisiklik ile ulusal mevzuatimiza giren mutlak diizenlemenin geregi budur.
Mukayese bakimindan Amerika Birlesik Devletleri Federal Mahkemesi kararlar
incelendiginde; hukuka aykiri yolla elde edilmis olan delillerin gerek Eyalet
Mahkemelerinde gerekse Federal Mahkeme’ de kullanilamayacagi gériilmektedir *°.

Buna ek olarak, hukuka aykiri sekilde elde edilen deliller yoluyla elde edilen diger

13 )ZBUDUN, Ergun, ‘Tiirk Anayasa Hukuku,” 4. Basi, Ankara,1995, s. 89

14 OZTURK, Bahri., ERDEM, Mustafa R., OZBEK, V Ozer., Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku
,8. 143

15 YENISEY, Feridun.,’Yakalama, ifade Alma ve Buna Bagli Hukuka Aykirt Deliller.Hukuka Avykiri
Deliller Semineri ve Sempozyumu’, istanbul Barosu Yayinlari, istanbul, 1996, s. 37
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delillerin de ‘zehirli agacin meyveleri’ olarak anilan ‘Delil Yasaklarinin Dolayli Etkisi’

sebebi ile hikiimde kullanilamayacag hususu égretide tartisiimistir.'®

1.4.2 insan Onurunun Dokunulmazlig ilkesi

Insan onuru kavrami ve onun hangi unsurlardan olugsmasi gerektigi, hukuki
bir sorun olmaktan c¢ok felsefi bir tartisma konusudur. Bu yapisi geregi insan onuru
kavrami, ¢aglar boyunca ve toplumdan topluma farkl sekilde anlamlandiriimig, her
toplumda o zaman igin kabul gdéren ekonomik ve sosyal kurallara gbére
bigcimlenmistir.

Esasen bu durumun acgiklamasi onur kavraminin ahlak kurumu ile yakin
iliskisi ve ahlakin da basta ekonomi olmak (zere bir ¢cok sosyal alt yapi kurumuna
bagli olarak gelisen ve degisen sosyolojik bir tst yapr kurumu olmasinda
aranmalidir. Ornegin, kéleligin mesru kabul edildidi toplumsal dizenlerde, savasta
esir disen bir insanin, esir alanlar tarafindan 6ézel hukuk hikiimlerine gére mal
olarak alinip satilmasi ve esya hukukuna tabi olmasi, insan onurunu incitecek bir
durum olarak gérilmezken, ¢agimizda bdyle bir édnermenin dogrulugu tartisma

konusu dahi yapilamamaktadir.

Insan onuru kavraminin geligsimi felsefi anlami bakimindan eski yunan
uygarhgina kadar uzanmaktadir. Her ne kadar site devletlerinde, devletin birey
6zgurliguni koruma ve giclendirme gibi dogrudan bir amaci olmasa da, sagladigi
glven ve dizen ortami sayesinde devlet, dolayli olarak bireylerin daha gucli ve
6zgun bir varolusa sahip olmalarina dolayll yoldan hizmet etmistir. Bununla birlikte,
hak ve ehliyete sahip olmanin, ancak hiir vatandaslar i¢in sé6z konusu oldugunu da
belirtmek gerekir.

Eski yunan uygarligi bakimindan kanimizca 6nem arz eden husus, bu ¢agda
gelisen sofist disince akiminin himanist dogal hukuk dlsiincesinin temelini

olusturmus olmasidir. '’

16 OZTURK, Bahri., ERDEM, Mustafa R., OZBEK, V Ozer., Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku, s. 547
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Roma’da da durum eski yunan uygarligindan pek farkli degildi. Zira, burada
da ‘onurlu olma’ ancak, hir vatandaslara 6zgu bir kavram olarak algilanmaktaydi.

Dogrudan insana bagh ve insana 6zgi degildi.

Orta ¢ad Avrupasi’ na bakildigi zaman ise, feodal diizenin ve dogmatik
Hiristiyanlik felsefesinin etkin oldugu g&ézlenmektedir. Topraga bagh feodal
ekonomide, kolelik benzeri ‘serflik’ adi verilen bir sosyal yapilanma bulunmaktaydi.
Ayrica, kilisenin tekelinde bulunan dinsel distince ve kurallara gére ginahkar
oldugunu hikmedilen kisilerin, insan onuruna iligkin her hangi bir kaygi
gb6zetilmeksizin yargilandigi ve acimasizca 6ldirdigi de bir gercektir.

Orta ¢ag Avrupasl’ nda, erdem ve onur gibi kavramlarin sadece seckin sinif
icin s6z konusu edildigini séylemek yanlis olmaz. Esitlik, 6zgirlik ve devlete karsi

hak arama haklarinin da bulunmadigini belirtmek gerekir.

Islam anlayiginda ise, insancillk ve insan onuru kavramlar {zerinde
hassasiyetle duruldugu gézlemlenmektedir. Bu anlamda, insan onuru kavraminin bir
Hiristiyan deger oldugu iddiasi yersizdir'®. Insan onuru kavraminin Islam’daki yerini
anlamak icin éncelikle Islam Hukukun kaynaklarina kisaca deginmek gereklidir.
Bunlar dérde ayrilarak incelenir. Hiyerarsik bir sira icinde Kuran ve Siinnet genel
esaslari belirler. icma ve Kiyas da islam Hukukunun yardimci kaynaklarini teskil

eder.

Kuran ; Islam inancina gére Allah tarafindan peygamber Hz. Muhammed’ e
indirilen emir ve yasaklardan olusan kutsal kitap olup, Islam hukukunun temelini

teskil eder.

Sinnet ise kisaca Islam peygamberi Hz. Muhammed in sdz ve
davraniglaridir. Stinnete ait, yani Hz. Muhammed’ in sdyledidi yahut yaptklarina

iliskin kayit ve tespitlere de Hadis denir.

"7 SIMSEK Oguz, Anayasa Hukukunda insan Onuru Kavrami ve Korunmasi, Doktora tezi,
Izmir, 1999, s. 7 i
'® OZTURK, Bahri., Ceza Muhakemesi Hukukunda Kogusturma Mecburiyeti, Ankara, D.E.U.
Hukuk Fakultesi Yayinlari, 1991, s. 67
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lcma, Islam alimlerinin serri bir konuda ittifak etmeleri anlamina gelmektedir.
Burada ‘islam Alimi’ tabirinden ne anlamak gerektigi tartisma konusu olmustur. Bazi
yazarlar, yalniz sahabiler ve ilk ¢ islam nesli alimlerinin anlagiimasi gerektigini iddia
etmis olsa da, genel kabul géren gériise gére zaman ve nesil kisittamasi olmadan,
fasik ve hevasina tabi olmayan bitin islam disiindrlerinin icma konusunda islam

alimi grubuna dahil olabilecektir.

Kiyas, kelime anlamiyla iki seyi birbiriyle élcmek, esit yapmak demektir.
Terim olarak da zikredilen iki seyden birinin hikmun aynini, illetinin ayni olmasi
sebebi ile digerinde de géstermek, aciklamaktir. icmada buluna ictihat yénetimi
Kiyasta da bulunmaktadir. Kuran ve Hadisin genel esaslari dogrultusunda, ictihat
veren hukukgularin (migtehidlerin) ictihadinda ézgurlugi vardir. Bu da Islam

Hukukuna daima gelisen bir hukuk ézelligi kazandirir'®.

Bu aciklananlar dahilinde Islam Hukukunda temel esaslarin Kuran ve Hadis
ile tespit edildigini séyleyebiliriz. Iste, Islam uygarliginin insana ve insan onuruna
verdigi deder ve ©6nem, bu kavramin dogrudan islamin temel kaynaklarinda
vurgulanmis olmasindan dogar. Tum kaynaklardaki aciklamalardan 6érenkler vermek
calismamizin kapsamini asacagi icin burada, islam hukukunun birincil kaynagi olan

Kuran’ da insan onurunu vurgulayan ayetleri belirtmekle yetinecegiz.

Kuran’ da bir gok ayette insanin onurlu bir varlik olarak yaratildi§i ve diger
varliklardan -hatta meleklerden dahi- Gstin kiinmis oldugu acik¢a beyan
edilmektedir. Bu da, Islam anlayisinda insanin dogustan gelen (apriori) ve sadece
insan olmasindan kaynaklanan bir sekilde onurlu oldugunun kabul edildigini

gbstermektedir.

Kuran’da yer alan ve insanin yaratilisi itibariyle onurlu bir varlik oldugunu
beyan eden bazi ayetler sunladir ; ‘Biz, hakikat, insani en giizel bir bicimde yarattik’
( al- Anbiya Suresi, 107. Ayet). ‘Andosun ki biz Ademogullarini Ustiin bir izzet ve
serefe mahzar kilmisizdir. Onlara karada, denizde tasiyacak vasitalar verdik. Onlara
guzel riziklar verdik. Onlari, yarattigimizin bir gogundan cidden istiin kildik’ (al-Isra
Suresi, 70. Ayet). ‘Hani Rabbin meleklere : Muhakkak ben yeryiliziinde (benim

19 AKSIT Mustafa Cevat, islam Ceza Hukukunun Insani Esaslart, Doktora Tezi, Istanbul, 1976, s. 25
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emirlerini teblig ve infaza memur) bir halife (bir insan, Adem) yaratacagim

demisti...".

Insani sadece biyolojik bir varlik olarak kabul etmemenin, her insanda -suclu
da olsa- insan haysiyeti gérmenin 6nemi, Bati medeniyetinde cok sonralari

anlasiimistir®®,

Yenicagda Rdnesans ile birilikte Bati uygarliginda Humanist akimlarin
gelisimi, insan onuru kavraminin ve insan haklarinin gelisimine zemin hazirlamistir.
Hugo Grotius ve Pufendorf, insanin insan olmanin getirdigi haysiyetten dolay bazi
temel haklara sahip olmasi gerektigi diislincesini ortaya attilar. On sekizinci yiizyilda

ise, Beccaria hukmedilen cezalarin insanilestiriimesi geregini ortaya koydu.

On dokuzuncu yizyilda ise, is¢i sinifinin ortaya ¢ikmasiyla gelisen sosyalist
akimin &nderlerinden Marks, isci sinifina uygulanan sémuriniin insan onuru ve

Ozgurltgine de aykiri oldugunu ileri sirmistar.

ikinci Dunya Savasi éncesinde yeniden giiclenen Almanya’ nin yénetimini
elinde tutan Adolf Hitler in dnculuginu yaptigi Nasyonal Sosyalizm ise, insan
haklari gelisimi ve insaniyet bakimindan utang verici kabul edilmesi gereken, Alman

irkinin Gstinldgine dayali irkgi gériis ve uygulamalari ile, insanlik tarihine girmigtir.

Hitler’ in bu géris ve uygulamalarinin insanlik tarihi bakimindan belki de tek
bir olumlu sonucu olmustur. O da, Ikinci Diinya Savasl sonrasinda yasanan
katliamlardan bir nebze ders alinarak bu olaylarin tekrarinin énlenmesi amaciyla
uluslar arasi diizeyde bir hukuksal yapilanma olusturulmasidir. insancil Hukuk®' adi
verilen bu hukuk alani temel olarak 1949 Tarihli Cenevre Sézlesmesine
dayanmaktadir.

Ikinci Dunya savasindan sonra Alman savas suclarini  kovusturmak
maksadiyla kurulan Nurenberg ve Japon savas suglar i¢in kurulan Tokyo
Uluslararasi Askeri Ceza Mahkemesi’ nden sonra BM, yakin dénemde Raunda ve

Eski Yugoslavya Bdélgesinde yasanan ve insan onurunu kavramini adeta ayaklar

20 AKSIT Mustafa CEVAT, islam Ceza Hukukunun Insani Esaslari, s. 6

2 BM belgelerinde insancil Hukuk (Humanitarian Law) olarak gecen bu hukuk dali, uluslar
aras! hukukun 6nemli bir unsurunu olusturur. Bazi kaynaklarda, Savas Hukuku yada Silahl
Catisma Hukuku olarak da adlandiriimistir.
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altina alan soykirm, toplu gé¢e zorlama ve toplu tecaviiz olaylarindan sonra
harekete gecerek bu olaylarda insanliga karsi su¢ isleyen kisilerin yargilanmasi

amaciyla uluslararasi mahkemeler kurmustur.

Bunlardan biri 25 Mayis 1993 yilinda Cenevre Sézlesmesi ‘nin hikkiimlerine

atif yapilarak vyargilama konusu olacak eylemler tespit edilen®® ve 1991 yilindan

2 |CTY Statii Madde 2 : 1949 Tarihli Cenevre Sézlesmeleri'nin agir ihlalleri ;

Uluslararasi Mahkeme, Cenevre Sézlesmesi'nin korumasi altinda bulunan kisi ve mallar
aleyhine islenen ve asagida sayilan fiilleri isleyerek yada islenmesini emrederek 12 Agustos
1949 Tarihili Cenevre Sézlesmeleri’'nin agir ihlaline yol agan kisileri kovusturmaya yetkilidir :
a)Kasten adam éldiirme b) iskence ve biyolojik deneyler dahil olmak {izere insanlida aykiri
muameleler ¢) Kasten buylk i1zdiraba yada vicut butunligu yada sagligin bozulmasina
sebebiyet verme d) Askeri zorunlulugun hakli kilamayacag! sekilde, hukuka aykiri olarak ve
kasten, genis kapsamli ylkim ve mulke el koyma. e) Bir savas esirini yada sivili digman
glclerine hizmet etmeye zorlamak f) Bir savas esirini kasten adil ve usuline uygun
yargllanmak hakkindan mahrum birakmak g@)Bir sivilin hukuka aykiri bigcimde sinir disl

edilmesi, bir yerden bir yere nakli veya hapsedilmesi h)Sivillerin rehine alinmasi

Madde 3 : Savas hukuku veya teamdllerinin ihlali ; Uluslararasi Mahkeme, savas
hukukunu veya teamullerini ihlal eden kigileri yargilama yetkisini haizdir.Bu ihlaller asagida
sayilan fiilleri kapsamakla birlikte bunlarla sinirli degildir :a) Zehirli silahlarin ve mecburiyet
sinirinl asan zararlara sebep olan diger silahlarin kullaniimasi b) Sehir, kasaba ve kéylerin,
kasten imhasi yada askeri zorunlulugun hakli gésteremeyecegi sekilde harabiyete sebep
olma, ¢) Savunmasiz kasaba, kdy, yerlesim merkezi ve binalarin her ne yéntemle olursa
olsun bombalanmasi ve bunlara saldiriimasi d) Hayir isleri, din, egitim, sanat ve bilime tahsis
edilmis kuruluslarla tarihi eserlerin zapti, imhasi ve bunlara kasten zarar veriimesi e)

Kamusal veya 6zel mallarin yaglanmasi

Madde 4 Soykirim: 1. Uluslararasi Mahkeme, bu maddenin 2. bendinde tanimlanan

soykirrm sucunu veyahut 3. bendinde yazili herhangi bir sugu igleyen kisileri yargilama
yetkisini haizdir. 2. Asagida sayilan fiillerden birini milli, etnik, irksal yada dini bir grubu
kismen yada tamamen yok etmek kastiyla islemek soykirim anlamini tasir : @) Grup tyelerini
6ldirmek b) Grup uyelerine agir bedensel yada ruhsal zarar vermek ¢) Grubun tamamini
yada bir kismini yok etmek amaciyla hayat kosullarini kasten ¢ekilmez hale getirmek d)
Grup iginde dogumu engelleyecek dnlemlere hilkmetmek e) Grup igindeki gocuklari zorla
baska bir gruba nakletmek. 3. Asagidaki eylemler de cezalandirilabilecektir : a) Soykirim b)
Soykirim amaciyla komplo kurmak c¢) Dogrudan ve alenen soykirima tahrik d) Soykirima
kalkisma e) Soykirima katiima.
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sonra Eski Yugoslavya bélgesinde iglenen sucglar bakimindan ad-hoc yargilama
yapacak bir mahkeme olan ‘ Eski Yugoslavya Bélgesinde 1991 Yilindan Sonra
islenen Ve Uluslararasi insancil  Hukukunun Agir ihlalini iceren Fiillerden
Sorumlu Kisgilerin Kovusturulmasi Amacli Uluslararasi
Mahkeme’ dir. (ICTY - International Criminal Tribunal for The Prosecution of
Persons Responsible for Serious Violations of International Humanitarian Law
Comitted in the Territory of the Former Yugoslavia since 1991)

Ayni suclar bakimindan yargilama yapacak bir BM mahkemesi de ICTR olup,
Ruanda’ da yasanan soykirimdan sorumlu olan kisileri kovusturmak maksadiyla ad-

hoc yargilama yapmak tizere kurulmustur.

Bununla birlikte, yer ve zaman bakimindan sinirh bir yetki ile hareket
etmeyecek, tim dinyada yasanacak insanlik suclarini kovusturacak bir Uluslar
arasi Ceza Divani kurulmasi geregi, 6gretide sik sik dile getiriimekteydi®. Bu
amagla, Uluslararasi Ceza Divani amaciyla (ICC - International Criminal Court)
kurulmasi amaciyla girisimler olsa da®*, siyasi sebeplerden dolayi bu uluslararasi

mahkeme islerlik kazanamamistir.

Madde 5 : insanlik aleyhine iglenen suglar

Uluslararasi Mahkeme, asagidaki suglarin, ulusal yada uluslararasi nitelikte bir ¢atismada,
sivil bir topluluga karsi islenmesi halinde, fiillerin iglenmesinden sorumlu olan Kkisileri
kovusturma yetkisine sahiptir : a) Cinayet b) Topyekin imha c) Kélelestirme d) Sirgin e)
Hapsetme f)iskence g)lrza gegme h) Siyasi, irksal yada dinsel bir nedenle zulmetmek i)

insanlik digi diger fiiller

23 ODMAN Tevfik, Eski Yugoslavya lle Ilgili Uluslararasi Ceza Mahkemesinin Kurulusu ve

Yasal Dayanadi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1996, s. 150. Ayni yénde,
TEZCAN, Durmus., Uluslar arasi Suglari Kovusturmada Katedilen Yol : Nurenberg Askeri

Mahkemesinden Eski Yugoslavya Uluslar arasi Ceza Mahkemesine, Prof. Dr. Kenan
TUNCAG’ a Armagan, IUHF Egitim ve Yardimlagma Dergisi, 1997, s. 489

2 Nitekim, 17.07.1998 Tarihinde Uluslararasi Ceza Divani Statisi Roma Antlagmasi ile
kabul edilmistir. Ancak, gergek bir dederlendirme mahkemenin kurularak islerlik

kazanmasiyla yapilabilir.
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Cagdas insan haklari anlayisina gére ise insan haklarn kavraminin temelinde
mutlak, dokunulmaz ve temel deger olan insan onuru bulunmaktadir. Insan onuru,
insanin  varlik nedeninin 6zinid ve temelini olusturmakta, insan olmanin hem

anlamini hem de amacini tagimaktadir.

Cagdas hukukta insan onuru kavrami ahlaki boyutunu asarak uluslar arasi
belgeler ve Anayasalar ile koruma altina alinmistir. Bu haliyle insan onuru hukukun
korudugu ve ihlali halinde yaptinmlar éngérdugii  bir kavramdir. Oyle ki, insan
onurunun agir ihlalini iceren durumlarda, onuru saldiriya ugrayan kisinin rizasi dahi
hukuk sisteminin 6ngérdigu yaptirimi ortadan kaldirmaz ve neticeyi hukuka uygun
hale getirmez. iskence ile alinan ifadenin riza olsa bile delil olarak kullanilamamasi

bunun en acik érnegi olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

1982 Anayasasi devletin temel ama¢ ve gérevleri tanimlayan 5.
maddesinde, * Turk Milletinin bagimsizligi ve butunlugund, tlkenin bélinmezligini,
Cumbhuriyeti ve demokrasiyi korumak, kigilerin ve toplumun refah, huzur ve
mutlulugunu saglamak; kisinin temel hak ve hirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve
adalet ilkeleri ile bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal
engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi icin gerekli
sartlan hazirlamaya calismaktir hikmine yer vererek devletin insan onurunu
korumaya yoénelik goérevlerinin ¢ergevesini ¢izmistir. Yine AY. m. 17/3 de yazil,
‘kimseye iskence ve eziyet yapillamaz, kimse insan haysiyeti ile bagdasmayan
cezaya ve muameleye tabi tutulamaz’ hikmi ile insan onurunun korunmasina

verilen 6nem vurgulanmistir.

Hemen belirtelim ki insan onurunun -karmasik yapisi nedeniyle- izerinde
ittifakla uzlasilacak bir taniminin yapiimasi miimkiin gériinmemektedir®. Bununla
birlikte gerek yargisal igtihatlardan gerek ise &6gretiden kaynaklanan tanim ve
aciklamalar muhteliftir. Tirk Anayasa Mahkemesi 1963/132 E., 1966/29 K.,
28.06.1966 Tarihli kararinda, insan onuruna iligkin su tanimlamada bulunmustur :
‘insan haysiyeti kavrami, insanin ne durumda, hangi sartlar altinda bulunursa
bulunsun, sirf insan olusunun kazandirdigi degerin taninmasini ve sayillmasini
anlatir. Bu o6yle bir davranis ¢izgisidir ki, ondan asagi disince, muamele ona

muhatap olan insani insan olmaktan ¢ikarir. insan haysiyeti kavramini, toplumlarin

» SIMSEK Oguz, Anayasa Hukukunda insan Onuru Kavrami ve Korunmasi, s. 62
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kendi goérenek ve geleneklerine ve topluluk kurallarina gére saygiya deger
olabilmesi icin bir insanda bulunmasi zorunlu gérdikleri nitelikleriyle karistirmamak

gerekir.’

Ogretide ise insan onurunun konusunda, OZTURK / ERDEM / OZBEK,
‘Insan Onuru, bilingli olma, kendi kaderini tayin etme ve kendi gevresini
sekillendirme yetenegi veren ve Kkisiliksizligi ortadan kaldiran ruhtur, manevi

2% tanimina yer vermistir.  Bu tanim da biling sahibi olmayanlarin (akil

guctar.
hastasi, kicik ve benzerlerinin) insanlik onurunu kapsam disinda
birakabilecedinden dolay: elestirilebilir. Bununla birlikte , Alman Federal Mahkemesi’
nin, bazi kararlarinda yer verdigi, 'insan dogasinin 6zl, bilingli olabilme, kendi
yasamini belirleyebilme ve cevresini diizenleyebiime yetenegi’ ifadeleriyle uyum

gbstermektedir.

1.4.3 Ozel Hayatin Gizliligi ilkesi

Insanin dogasinda var olan birlikte yasama ihtiyaci, tarih boyunca bir cok
evrelerden gecen toplum gerceginin varlik nedenidir. insan bir yandan kendine
6zgu nitelikleriyle kisiligini gelistirirken, diger yandan yasamsal ihtiyaclari onu, diger
bireylerle iliski kurmaya zorlamaktadir. Bu sebeple, insanin bireysel ve sosyal olarak
nitelendirilebilecek cift yonlu karaktere sahip oldugu séylenebilir.

Demokratik bir yapiyla yénetilen toplumlarda insanin ‘birey’ olmasini

saglayan ve kendine 6zgiu maddi ve manevi niteliklerini gelistirmesine imkan veren,

% 5zTURK, Bahri., ERDEM, Mustafa R., OZBEK, V Ozer., Uygulamali Ceza Muhakemesi

Hukuku , s. 148. (Bu tanim da biling sahibi olmayanlarin -akil hastasi, kigiuk ve

benzerlerinin- insanlik onurunu kapsam disinda birakabileceginden dolay! elestirilebilir.
Bununla birlikte , Alman Federal Mahkemesi' nin, bazi kararlarinda yer verdigi, 'insan
dogasinin 6z0, bilingli olabilme, kendi yasamini belirleyebilme ve ¢evresini diizenleyebilme

yetenegdi’ ifadeleriyle uyum géstermektedir.)

2" {ZVEREN, Adil.,Hukuk Sosyolojisi, D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Déner Sermaye Yayinlari, izmir,
1995, s. 33
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devlet midahalesinden korunmus hayat alanini 6zel hayat olarak tanimlamak yanhs

olmaz. 28

1982 AY. m. 20. ye gére ; herkes 6zel hayatina ve aile hayatina saygi
gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Buna gbére anayasal istisnalar disinda 6zel
hayat ve aile hayati dokunulmazdir. Bu dokunulmazhgin istisnalari ; milli glivenlik,
kamu diizeni, su¢ islenmesinin énlenmesi, genel saglk, genel ahlak ve baskalarinin

hak ve 6zgurluklerinin korunmasi olarak yine ayni maddede diizenlenmistir.

Her ne kadar kisinin 6zel hayati dokunulmaz kabul edilse de, bu
dokunulmazligin hayatin gizli alani ile sinirli olmasi gerektigi, bununla birlikte Gstlin
kamu yararinin gerektirdigi hallerde®®, oranlilik ilkesine bagli kalinarak ve yasada
dizenlen sartlar dahilinde, 6zel hayati ihlal eden tedbirlere basvurulabilecedi kabul

edilmektedir.*°

Beden muayenesi tedbirinin uygulanmasi da 6&zel hayatin gizliliini ihlal
edebilir. Bu duruma 6rnek olarak, anal boslugu muayene edilen bir escinsel erkegin
cinsel tercihinin hekim tarafindan égrenilmesi, yahut vajinal boslugu muayene edilen
bekar bir kadinin bakire olmadiginin anlasiimasi gésterilebilir. Her iki érnekte de
6zel hayat kapsamina girdigi stiphesiz olan cinsel yasamin ifsa edilmesi s6z konusu
olacaktir.

Ozel hayat, IHEB m. 12 ve IHAS m.8 de koruma altina alinmistir. Avrupa
insan Haklari Mahkemesi kararlari bakimindan ise, telefon konusmasinin
dinlenmesi, cinsel hayat, bireyin kisiligine iligkin 6zel bilgilerin toplanmasi ve
kovusturma amaciyla dahi olsa 6zel evrakin aranmasi ve zapti iglemleri Divan’ a
gére 6zel hayata midahale olarak tanimlanmaktadir. Komisyon kararlarinda ise,
viicuttan kan alinmasi ve bireyin zorunlu tibbi muayeneye tabi tutulmasi 6zel hayata
midahale olarak nitelendiriimektedir. Ancak hemen belirtmek gerekir ki; bu
durumlarin  midahale olarak kabul edilmesi, sézlesmenin 8. maddesinin

uygulanirhigi bakimindan verilen kararlar olup, ihlal karari niteliginde degildir. ihlal

28 OZTURK, Bahri., ERDEM, Mustafa R., OZBEK, V Ozer., Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku, s. 153

» SOYSAL, Miimtaz., ‘Yiiz Soruda Anayasanin Anlam1’, Gergek Yaymevi, Istanbul, 1993, 5.137
30 OZBEK, V. Ozer., ¢ Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama ’, s. 29
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karari ancak somut olayda mesruluk kosullarindan birinin  bulunmamasi halinde

verilebilmektedir. *’

Pozitif hukukta ise ; 5271 Sayih Ceza Muhakemesi Kanunu’ nun 75.
maddesinde diizenlenen sartlar olustugu takdirde bu tedbir bakimindan 6zel hayatin
gizliligi ihlal edilebilecek, rizasi aranmaksizin hakim karari ile stphelinin viicudu
muayene edilebilecektir. Muayene kapsamina girmeyen, viicuttan sag, kil, tirnak gibi
6érnekler alinmasina ise, 24 saat icinde hakim onayina sunulmak sart ile

Cumbhuriyet Savcisi tarafindan karar verilebilecektir.

1.4.4 Dirist islem ilkesi

Durust islem ilkesi, mevzuatimizda gerek anayasada gerekse yasalarda
acik¢ca dizenlenmis degildir. Ancak bununla birlikte, AYY. m.2 de Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti insan haklarina saygili demokratik bir hukuk devleti olarak
tanimlamistir. Yine A.Y. nin 5. maddesi devlete ; temel hak ve hirriyetleri adalet
ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan engelleri kaldirma yiukimluligini

yuklemistir.

Ayrica, A.Y. m. 90 delaletiyle ic hukuk normu kabul edilmesi gereken IHAS
m. 6 hikmiyle de korunmus olan dirist islem ilkesinin; ceza muhakemesi
islemlerinde kandirma, yaniltma, zorlama gibi irade serbestligini engelleyen veya

savunmayi kisitlayan yollara basvurulmamasini ifade ettigi séylenmelidir.>

irade serbestligini engelleyen sebepler icinde en agir sonu¢ dogurani
zorlamadir. Sadece cismen eza veren davraniglar degil, viicuda ve akli saglhga
yénelen bitiin tecaviiz ve baskilar zorlama kavramina dahil edilmelidir. Iskenceye
Karsi Birlesmis Milletler S6zlesmesi’ ndeki tanimi ile fiziksel yahut ruhsal olarak agir
aci ve 1zdirap veren fiile iskence denir. insanlik disi muamele ise;insanlik kisiligi ve
duygusunu énemli derecede incitici davranis olarak tanimlanmaktadir. Irlanda v.
ingiltere Davasinda Avrupa Insan Haklar Komisyonu, Ingiliz polisi tarafindan ifade

alma sirasinda kullanilan ve doktrinde bes teknik olarak isimlendirilen; kol ve

3 GOLCUKLU, Feyyaz., GOZUBUYUK, A. Seref, Avrupa insan Haklari S&zlesmesi ve
Uygulamasi, Turhan Yayinevi, Ankara, 1998, s. 300

32 OZTURK, Bahri., ERDEM, Mustafa R., OZBEK, V Ozer., Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku , s. 150
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bacaklar a¢ik olarak duvara yaslanmaya zorlama, kafaya torba gecirme, sirekli
yiksek gurultiye maruz birakma, uyumanin énlenmesi ve yiyecek veriimemesi
uygulamalarinin iskence olarak nitelendirmistir. Ayni uygulama, Divan tarafindan ise
insanlik disi muamele olarak tanimlanmistir. Bu eylemlerin cezai sorumluluklar
bakimindan kendi aralarindaki sinir énem tasisa da, ifadesi alinanin irade
serbestine yaptigi etki ve dolayisiyla sorusturma makami tarafindan durdstiik

ilkesinin ihlali anlaminda énemli olan davranisin olusma siniridir.*

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’ nun 09 Aralik 1975 Tarihin ve 3452 Sayili
Karariyla kabul edilen ‘Herkesin Iskenceye ve Diger Zalimane Insanlik Digi veya
Onur Kirici Muamele ve Cezaya Karsi Korunmasina Dair Bildiri’ 1. maddesinde de
iskence ; bir kamu goérevlisi tarafindan bizzat veya onun tesvikiyle bir kimseye,
kendisinden bir itiraf almak veya tc¢linci bir kisi hakkinda bilgi elde etmek , isledigi
veya islediginde kuskulanilan bir sucgtan 6tirt kendisini cezalandirmak , kendisinin
veya baskalarinin géziini korkutmak gibi amaclarla, fiziksel veya ruhsal olarak agir

aci veya Istirap veren her hangi bir fiil olarak tanimlanmigtir.3

Zorlamay! teskil eden fiil, ister iskence, ister k&t muamele olarak
nitelendirilsin, durtstlik ilkesinin acik bir ihlalini olusturacak ve bu aykirilik sebebiyle

elde edilecek delil muhakemede kullanilamayacaktir.3®

irade serbestligini etkileyen davraniglardan biri de hiledir. Sorusturmacinin
gercegi tahrif ederek veya gizleyerek veya gercek olmayan hususlari gercekmis gibi
sunarak, stipheliyi hataya sevk eden her turlt davranigi hile olarak nitelendirilmelidir.
Burada hileli davranig, slipheliye aslinda var olmayan delillerin sorusturmacinin
elindeymis izlenimi veriimesi hatta avukat bulundurma hakki olmadigi, sorusturma
konusu fiilin zaten sug teskil etmedigi yahut sadece para cezasi gerektirdigi seklinde

hukuken dogru olmayan bilgiler veriimek suretiyle de islenebilir.*®

33BICAK, Vahit., ¢ 1Insan Haklar1 TIhlallerinde Yonelimler : Baskidan Hileye®
http://www.bilkent.edu.tr/~vahit/ar6.htm, 14.12.2000.

3 DOGRU, Osman., ‘insan Haklar1 Uluslararasi Mevzuatr’, Beta Yayinevi, Istanbul, 1998, s. 117

35 OZBEK, V. Ozer., < Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama ’, s. 29

36 BICAK, Vahit., ¢ insan Haklari Ihlallerinde Yonelimler : Baskidan Hileye’ ,
http://www.bilkent.edu.tr/~vahit/ar6.htm, 14.12.2000
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Iddia ve savunma faaliyetlerinin geregi gibi yapiimasina engel olacak sekilde
bu makamlar arasinda ayrim yapilmasi, yahut savunma hakkinin kisitlanmasinin da

duriist islem ilkesinin ihlali kapsamina girdigi séylenebilir.>”

Ceza muhakemesi hukuku da, hukukun bir dali olduguna gére genel olarak
hukukun varlik amacinin ayni zamanda ceza muhakemesinin de varlik amaci
oldugunu séylemek yanlis olmaz. Hukukun amaci da toplum hayatinin en iyi sekilde
dizenlenmesidir. Zira toplum hayatinda diizen olmadik¢a ne bireylerin haklarinin ne
de toplumun c¢ikarlarinin korunmasi mimkin olmaz. Bu durumda, ceza
muhakemesinin genel amacinin bireylerin haklarini glvence altina almak ve

toplumsal diizeni korumak oldugu séylenebilir.

islenen her su¢ kamu duzenini belli élciide sarsar. Bu sebeple suclunun
bulunarak cezalandiriimasinda kamu menfaati vardir. Bununla birlikte yargilanmakta
olan sanigin da bir muhakeme sujesi olarak korunmaya deger haklari vardir. Ceza
muhakemesi tim menfaatleri birlikte gézetmelidir. Bu da ancak, maddi gergegin

arastiriimasi ile mtimkiin olabilir.%®

Ancak, ginimizde ceza muhakemesinin yegane amacinin maddi gercegdin
arastiriimasi  oldugunu sdéylemek de mimkin degildir. Zira, cagdas ceza
muhakemesinde maddi gercek ancak hukuk devleti ilkesi ve buna bagli olarak
gelisen diger muhakeme ilkelerine uygun olmak kosulu ile arastirilabilir. Her ne

pahasina olursa olsun maddi gercege ulasma fikri kabul edilebilir degildir.*°

1.4.5 Oranhlik - ikincillik ilkesi

Oranlilik, temel haklarin 6ziinden ¢ikan bir hukuk devleti ilkesidir. Buna gére,
tedbirin uygulanmasi yiziinden ortaya ¢ikacak zarar ile amacglanan sonu¢ arasinda

bir denge, oran olmali, oransizlik halinde o tedbire hilkmedilmemelidir. Hakim, temel

37 OZTURK, Bahri., ERDEM, Mustafa R., OZBEK, V Ozer., Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku
, 8. 150

3 KUNTER, Nurullah., Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, Istanbul, 1981,
s. 21

39OZBEK, V. Ozer., ¢ Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama ’, s. 35
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haklara temas eden bir kurali uygularken, temel haklarin énemini ve degerini

gdzetmelidir.*°

Ceza muhakemesinde koruma tedbirine hilkmedilirken, stiphelinin temek hak
ve 6zgurluklerini en az sinirlandiran tedbire hilkmetmek gereklidir. Baska bir deyisle,
daha az kisitlayici bir tedbir ile istenen amaca ulagsmak mimkiin ise daha agir olan
tedbire hikmedilemez. Oranllik ilkesini tamamlayan ve onun gibi hukuk devleti

ilkesinin sonucu olan bu ilke, ikincillik ilkesi olarak tanimlanmaktadir. *'

Beden muayenesi tedbirinin amaci delil elde etmektir. Yapilacak muayenede
delil elde edilemeyecegdi anlasiliyorsa, o takdirde muayenenin gerekli olmadigi
séylenmelidir. Yine, su¢ suphesinin kuvvetli olmamasi yahut sug icin éngdrilen
cezanin distuk olmasi hallerinde muayenenin yapilmamasi, oranlilik ve ikincillik

ilkelerinin geregidir.

1.5 ULUSLARARASI ve MUKAYESELi HUKUK BAKIMINDAN VUCUDUN
MUAYENESi KORUMA TEDBIRININ iNCELENMESI

1.5.1 Uluslararasi Hukuk Bakimindan incelenmesi

Turkiye Cumbhuriyeti tarafindan 06.04.1949 Tarihinde kabul edilmis olan,
10.12.1948 Tarihli Birlesmis Milletler insan Haklari Evrensel Bildirisi 5. maddesinde ;
hic kimsenin zalimane, insanlk disi ve onur kirici davranis yada cezaya maruz
birakilamayacagi hususu diizenlenmistir. Yine ayni bildirinin 12. maddesinde kisinin
6zel yasaminin keyfi olarak midahaleye maruz birakilamayacagdl hususuna yer

verilmigtir.

Bununla birlikte, IHEB m. 29/2 de haklarin sinirlandiriimasi bashgi altinda
bildirgede yazili hak ve ézgurliklerin ; bagkalarinin hak ve 6zgurliiklerinin geregi gibi
taninmasini, bunlara saygi gdésteriimesinin saglanmasi ve demokratik toplumda
genel ahlakin, kamu diizeninin ve genel refahin mesru gereklerini karsilamak icin

hukuk tarafindan belirlenmis sinirlamalara tabi olacag belirtiimistir.

40 YUCE, T. Tufan., ¢ Sanigin Savunmasi ve Korunmasi Agisindan Ceza Sorusturmasinin Umanist
flkeleri °, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Y : 1998, S: 1, 1988, 5. 167
41 OZBEK, V. Ozer., * Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama ’, s. 33
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Hukukun ve dolayisiyla ceza muhakemesinin genis anlamda amaci da
yukarida incelendigi Uzere toplumsal hayatin en iyi sekilde diizenlenmesi olduguna
gére IHEB * de yer alan hak ve ézgirliklerin ceza muhakemesi sirasinda hukuka
uygun olarak hikmedilen koruma tedbiri ile - ¢alismamiz bakimindan vicudun
muayene edilmesi ile- mesru o6lcide sinirlandirilabilecedi sonucu c¢ikmaktadir.
Bununla birlikte hemen belirtmek gerekir ki, IHEB insan haklarinin uluslararasi
diizeyde korunmasini amaglayan énemli bir uluslararasi belge olmakla birlikte, bir
s6zlesme yada antlasma hikmiinde olmayip, insan haklari alaninda izlenecek yolu,

ideali gdsteren, maddi baglayiciligi bulunmayan bir éneri niteligindedir.*?

BM Genel Kurulu’ nun 16 Aralik 1966 Tarih, 2200 A (XXI) Sayili karar ile
kabul edilerek 23 Mart 1976 Tarihinde yurirlige giren Kisisel ve Siyasal Haklar
Uluslararasi Sézlesmesi de IHEB m 12 hikmiini aynen kullanarak, ‘Mahremiyet
Hakkr’ baslikll 17. maddesinde, ‘ Hi¢c kimsenin 6zel ve aile yasamina, konutuna veya
haberlesmesine keyfi veya hukuka aykiri olarak miidahale edilemez; onuru veya

itibari hukuka aykiri saldirilara maruz birakilamaz’ diizenlemesini getirmisgtir.

KSHS ‘nin [HEB’ ne nazaran getirdigi dnemli bir yenilik de, sézlesmenin 28
ve devami maddelerinde kurulus ve calisma sartlari diizenlenen insan Haklari
Komitesi’ nin bir taraf devletce digerine karsi yapilan sikayetleri m 41 ‘ e gore
inceleme yetkisi bulunmasidir®®. Ancak, ‘Devlet basvurusu’ olarak tanimlanan bu
prosedirin isletiimesi, sikayet eden ve edilen devletlerin 41. madde hikmini
‘Kigisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi Sézlesmesinin 41. Maddesine lligkin Bildirim’ i

onaylamak suretiyle dnceden ve acgikga kabul etmesine baglidir.

KSHS’ nin bireysel basvuru konusundaki dizenlemesi de tipki devlet
basvurusunda oldugu gibi, taraf devletlerin ‘Kigisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi
Soézlesmesine Secmeli Protokol u onaylamalarina baglidir. KSHS ile ayni genel
kurul toplantisinda karara baglanan ve ayni tarihte yurirlige giren bu protokolin
‘Bireysel Sikayet Usulli’ baslikli birinci maddesine gére ; Komite, sézlesmeye taraf
olup da bu protokole taraf olmayan bir devlet hakkinda yapilan sikayetleri kabul

edemez.

2 GOLCUKLU, Feyyaz., GOZUBUYUK, A. Seref., Avrupa insan Haklari S6zlesmesi ve

Uygulamasi, s. 4 _ } .
4 AKILLIOGLU, Tekin., insan Haklari, A.U. S.B.F. insan Haklari Merkezi Yayinlari, Ankara, 1995,

s. 425
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Sonu¢ olarak; KSHS nin sézlesme hikimlerine uyulup uyulmadigini
denetlemeye yoénelik bir insan haklari komitesi kurmus ise de, denetim sistemi, taraf
devletlerin insan haklarina iligkin gelismeleri bir rapor halinde bu komiteye sunmasi
ve komitenin de bu raporlari inceleyerek genel gérisleri bir raporla taraf devletlere
bildirmesi seklinde formile edildiginden, sézlesme etkin bir enstriman olmaktan
uzaktir. Komite, yargisal bir fonksiyon gérmedigi gibi, uzlastirmaci olmaktan 6te bir

islevi bulunmamaktadir.**

Bu hususu gézeten Avrupa Konseyi, insan haklari sorununu éncelik vererek
kisa bir sure icinde Insan Haklarini ve Ana Hurriyetleri Korumaya Dair Avrupa
Soézlesmesi’ nin hazirlanmasini saglamis, 4 Kasim 1950 Tarihinde Roma'da
imzalanan sézlesme 3 Eylul 1953 Tarihinde yururlige girmistir. 10.03.1954 Tarih,
6366 Sayill yasayla kabul edilerek Anayasa m. 90 geregince i¢ hukuk kurali halini
almis olan insan Haklarini ve Ana Hirriyetleri Korumaya Dair  Avrupa
Soézlesmesi'nin 3. maddesinde ; hi¢ kimsenin igskenceye, insanhk digi veya onur
kirici muameleye maruz birakilamayacag! hikme baglandiktan sonra, 6. maddede
adil yargilanma hakki, 8. maddede ise 6zel yasama ve aile hayatina saygi ilkesi

dizenlenmistir.

Bununla birlikte, IHAS m. 8/2 de, bu hakkin kullaniimasina kamu makamlari
tarafindan ulusal giivenlik, kamu guvenligi, Glkenin ekonomik refahi, sugun veya
dlizensizligin énlenmesi, genel sagdlik ve ahlakin korunmasi, baskalarinin hak ve
Ozgurluklerinin korunmasi amaciyla, yasayla 6ngérilmis olmak ve demokratik bir
toplumdaki zorunluluk 6lgitine uygun olarak mudahale edilebiimesine cevaz

verilmistir.

Buna gére ceza muhakemesinde, yasal olarak dizenlenmis olmak kosulu ile
IHAS’ In korudugu 6zel hayatin gizliligi ilkesine demokratik toplum élciilerine bagli
kalinarak, yani oranlilik ilkesi ile sinirl olarak midahale edilebilecek, somut olarak;
6zel hayatin gizlili§i ihlal edilecek dahi olsa sartlar olusmus ise bireyin vicudu
muayene edilebilecektir. Ancak, 3. maddede diizenlenen onur kirici ceza ve

muameleye tabi tutma yasaginin istisnasi bulunmadidindan, muayenenin ‘onur

4 OZBEK, V. Ozer., ¢ Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama ’, s. 47
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kinicr’  kabul edilecedi hicbir durumda, insan vicudunun muayenesi mimkin

olmamalidir.

Islemi onur kirici olmaktan c¢ikarmak amaci ile ulusal ceza muhakemesi
sistemleri tarafindan 6ngérilen énlemlerden biri muayenenin hekim yahut hekim
g6zetiminde tibbi personel tarafindan yapilmasidir. Yine ayni amagla bilhassa
Ulkemiz ahlaki degerlerine de uygun diisecek sekilde, kadinin viicut muayenesinin
kadin hekim yahut personel tarafindan yapilmasi, 1999 tasarisinda ve 5271 sayili
CMK’' da dastnalmustir. Ulusal mevzuatimiz bakimindan tedbir incelenirken bu

konunun ayrintisina girilecektir.

IHAS ‘ni IHEB ve KSHS’ den ayiran en énemli 6zellik, sézlesmeci devletler
bakimindan 6ngérdigti  denetim mekanizmasidir.*® [HAS, insan haklarinin
korunmasini uluslararasi bir givenceye baglamak konusunda daha 6&nce hig
yapillamamis olani, yani devletin tizel kisilik olarak insan hakki ihlali sebebiyle
uluslararasi bir mahkemede yargilanmasini éngérmektedir. Her ne kadar [HAS
geredi yapilan yargilama calismamizin boyutunu asmakta ve bash basina bir
calisma konusu teskil etmekte ise de, burada IHAS’ nin éngérdigu yargilama

usuliinden ana hatlari ile s6z etmek isteriz.

Oncelikle yargilama usulinii ‘Insan Haklarini ve Ana Hurriyetleri Korumaya
Dair Soézlesmenin Olusturdugu Denetim Mekanizmasinin Yeniden
Yapilandiriimasina lligkin 11 No. lu Protokol' éncesi ve sonrasi olarak ayirarak
incelemek gereklidir, zira bu protokoliin yurtarluge girdigi 01 Kasim 1988 Tarihinde
yargilamada énemli degisiklikler meydana gelmistir. 11. Protokolden énce denetim
mekanizmasi ‘Avrupa Insan Haklari Komisyonu’ ve ‘Avrupa Insan Haklari Divanr’

olarak yapilanmis idi.

AIHK |, ilk basvuru makami idi. Kendisine ulagsan basvuruyu én kosullar
bakimindan inceleyerek 26 ve 27. madde uyarinca bagvurunun ‘kabul edilebilir
(admissible) nitelikte olup olmadigina karar vermekte, kabul edilebilir bulunmayan

basvurular kesin karar niteliginde olmak (izere reddedilmekte idi.

4 OZBEK, V. Ozer., ¢ Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama ’, s. 48
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Kabul edilebilir bulunan bagvurular bakimindan ise komisyon tarafindan
oncelikle 28. maddede vyazili dostca ¢6zim olasiligi (friendly settlement)
arastiriimakta, bu yolla uzlasma saglanmasi halinde Komisyon, olaylarin kisa bir
6zetini ve ulasilan sonucu kapsayan raporunu ilgili devlete, Bakanlar Komitesi’ ne ve
yayinlanmak tzere Avrupa Konseyi Genel Sekreterligi’ ne géndermekteydi. Dostca

¢6ziim basvuruyu kesin olarak sonuclandiran bir igslem teskil etmekteydi.

Basvurunun kabul edilebilir olduguna karar verilip de, dostca c¢éziime
ulasilamadidi durumlarda ise Komisyon, bir sorgu yargici gibi hareket ederek,
basvuru ile ilgili olay ve olgulari saptadiktan sonra, esas hakkindaki raporunu
hazirlayarak Bakanlar Komitesi’ ne gdéndermekteydi. Ancak, hemen belirtmek
gerekir ki, Komisyonun esas hakkindaki raporu devletler bakimindan baglayici
degildi. Zira, IHAS de baglayici karar verme yetkisi sadece Bakanlar Komitesi’ ne,

ve eger rapor Divana génderilmis ise, Avrupa insan Haklari Divani’ na taninmistir.*®

AIHD, IHAS da insa edilen giivence sisteminin yargilama organi olup, Daire,
Biyik Daire ve Genel Kurul' dan olugsmaktaydi. Divan huzuruna gelen her dava igin
dokuz asil, dort yedek yargictan olusan bir Daire kurulmakta, davali devletin

g6revlendirecegi yargic Daire’ nin dodal Uyesi olmaktaydi.

Blyik Daire ise yirmi bir yargictan olusmaktaydi. Dairede gériilmekte olan
davanin, sézlesmenin yorumlanmasi bakimindan sorun vyaratacak nitelikte
gbrilmesi halinde Daire, davayl Blylk Daire’ ye gondermekteydi. Genel Kurul ise,
AIHD’ nin tum yargiclarinin katilimi ile olusmaktaydi ve yargisal gérevi, ictihat
degisikligine neden olabilecek sorunlari ¢éziimlemekti. Bu sorun c¢ézimlendikten
sonra Genel Kurul, dosyay! karari baglayabilecegi gibi karar verilmek lzere Buyilk
Daire’ ye de gonderebilirdi. Genel Kurul' un yargisal gérevinin yani sira Divan
ictiizugl’ nu kabul etmek, Divan bagkani, bagkan yardimcisi ve yazi isleri midarini

secmek gibi idari nitelikli gérevleri de bulundugunu belirtmek gerekir.

AIHM' nin IHAS’ la meydana getirilmis olmayan siyasi nitelikli organi ise
Bakanlar Komitesi’ dir. Bakanlar Komitesi’ nin kurulusu ve gérevleri Avrupa Konseyi

Statlisi’ n(in 13-21. maddelerinde duzenlenmistir. Buna gére Bakanlar Komitesi’ nin

* GOLCUKLU, Feyyaz., GOZUBUYUK, A. Seref., Avrupa insan Haklari Szlesmesi ve
Uygulamasi, s. 25
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IHAS ile ilgili gérevleri ; Komisyon {yelerini segmek, Divana génderilmeyen raporlari
kesin olarak karara baglamak ve Divan tarafindan verilen kararlarin yerine

getirimesini denetleyerek bu konuda gerekli 6nlemleri almak olarak siralanabilir. *’

01 Kasim 1988 Tarihinde yurirlige giren ‘insan Haklarini ve Ana Hurriyetleri
Korumaya Dair Sézlesmenin Olusturdugu Denetim Mekanizmasinin Yeniden
Yapilandiriimasina lligkin 11 No. lu Protokol ile Avrupa Insan Haklari Komisyonu ve
Avrupa insan Haklari Divani ayrimi ortadan kaldiriimistir. Her iki organin yerini daimi
yargilama gérevi yapacak ‘Avrupa insan Haklari Mahkemesi' almistir. (11 No. lu
Protokol ile Degisik IHAS m. 19).

Bu dizenlemeye gére Avrupa insan Haklari Mahkemesi ‘nin organlari,
Komiteler, Daireler, Buyuk Daire ve Genel Kuruldur. (IHAS m. 27) Genel Kurul’ un
gorevleri; Mahkeme bagkan ve yardimcilarini segmek, Daireleri olusturarak
baskanlarini se¢mek, ictizigl kabul etmek ve yazi igleri mudir ve yardimcilarini

secmek olarak 27. maddede dizenlenmigtir.

AIHM, ¢ yargictan olusan Komiteler (Committees) , yedi yargictan olusan
Daireler (Chambers) ve on yedi yargigtan olusan bir Buyik Daire (Grand Chamber)
olarak toplanir. Davali devletin sectidi yargi¢ Daire ve Blyik Dairede kendiliginden

gorev alir.

Komite, IHAS m. 34 e gére yapilmis bir bireysel basvuru hakkinda daha fazla
inceleme yapilmasina gerek gérmezse oybirligi ile basvurunun ‘kabul edilemez’
(inadmissible) olmasi sebebi ile disirilmesine karar verebilir. (IHAS m. 28). Bu

karar kesindir.

Komite tarafindan bdéyle bir karar veriimemis ise, bir Daire bireysel
basvurunun kabul edilebilirliyi ve esasi hakkinda karar verir. Ayni sekilde IHAS m.
33 e gore yapilmis devler basvurularinda dahi bir Daire kabul edilebilirlik ve esas
bakimindan karar verebilir. Kural olarak kabul edilebilirlik (admissibility) ve esas

hakkindaki kararlar ayri olarak verilir. (IHAS m.29)

47 GOLCUKLU, Feyyaz., GOZUBUYUK, A. Seref., Avrupa insan Haklari Szlesmesi ve
Uygulamasi, s. 34
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IHAS m. 35 de ise kabul edilebilirlik kosullari acikliga kavusturulmustur.
Buna gdére ; Mahkeme ancak i¢ hukuktaki bitiin bagvuru yollar tuketildikten sonra
ve konu hakkinda ulusal makamlarca son kararin verilmesinden itibaren alti ay
icinde yapiimig olan basvurulari inceleyebilir. (IHAS m. 35/1) Ayrica, bireysel
basvurunun imzasiz olmasi veya daha dénce incelenmis bir konuyla ayni icerige
sahip olmasi yada baska bir uluslararasi sorusturma veya uzlasma makamina
sunulmus olup konuyla ilgili hicbir yeni bilgi icermemesi hallerinde, Mahkeme
incelemeye devam edemez. (IHAS m. 35/2). Mahkeme, otuz dérdincii maddeye
gére yapilan bireysel basvurunun, IHAS yada protokol hikiimlerine girmedigi,
acik¢ca dayanaksiz oldugu veya basvuru hakkinin kétlye kullanildigi yéninde
kanaate ulasirsa, bireysel basvurunun kabul edilemez oldugunu agiklar. (IHAS m.
35/3).

IHAS m. 35 de yazili olan bu sartlara ek olarak, bireysel bagvurunun kabul
edilebilirligi bakimindan; basvurucunun (davacinin) ihlalden dodrudan zarar gérmus

olmasi *

8 ve basvuru konusu ihlal vakiasinin, sézlesmenin yurirlige girmesinden
sonraki bir tarihte gerceklesmis olmasi *° da AIHM’ nin aradig sartlar olarak ifade

edilmelidir.

IHAS m. 35 de belirtilen kosullari tasimadi§i, dolayisiyla kabul edilemez
oldugu kanaatine ulastiyi bir bagvuru hakkinda AIHM red karar verir. Béyle bir

karar, yargilamanin her agsamasinda verilebilir. (IHAS m. 36)

1.5.2 Mukayeseli Hukuk Bakimindan incelenmesi

Beden muayenesi ve viicuttan 6rnek alinmasi degisik ceza muhakemesi
sistemlerinde degisik kural ve sartlara baglanmistir. Kara Avrupasi bakimindan ;
italya’ da viicuttan parca alinmasi ilgilinin muvaffakatina bagli iken, Alman
hukukunda vicudundan parca alinacak kisinin saghgr bakimindan tehlikeye yol
acmamasi ve agir bir tibbi midahale gerektirmemesi kosulu ile muvafakat
aranmaksizin vicuttan parca alinabilmektedir. Bu isleme karar verme yetkisi hakim,

savcl ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerde polise aittir. *°

# GOLCUKLU, Feyyaz., GOZUBUYUK, A. Seref., Avrupa insan Haklari Szlesmesi ve
Uygulamasi, s. 57

4 OZBEK, V. Ozer., ¢ Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama ’, s. 49

50 DONMEZER, Sulhi., YENISEY, Erdogan., ‘Karsilastirmali Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu ve
1999 Tasarisi. Gerekgeler’, s. 139
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Fransiz Ceza Muhakemesi Kanununda ise 142. maddede degisiklik yapan
15 Haziran 2000 Tarihli yasa yururlige girmeden &énce vicutta arama acgikca
diizenlenmis degildi. Vicutta yapilacak aramaya iliskin hikiimler, 20 Mayis 1905
Tarihli Jandarma ile ilgili kararnamede ve GUmrikler Kanunu' nda bulunmaktaydi.
Ancak, o dénemde dahi Fransiz Yargitayr delil elde etmek maksadiyla viicutta
yapilan aramayi, doktrinde éteden beri var olan gériise de uygun olarak bir koruma
tedbiri olarak nitelemis olup, sucistl hali ve istinabe isleminin yerine getiriimesi

disinda viicutta arama yapilabilmesi icin ilgilinin izni alinmak zorundayd. °'

5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’ nun 75. maddesine iligkin hikimet
gerekgesinde agiklandigl tzere ; FCMK nun 142. maddesi ile diger bir kisim
kanunlarda degisiklik yapan 15 Haziran 2000 Tarihli kanunda ise ; gézaltina alinmis
bir kimse Uzerinde dahili vicut muayenesi islemine girismek icin hekime
basvurmanin zorunlu oldugu ve viicut muayenesine ancak arastirma bakimindan

zorunlu olan hallerde basvurulabilecegi hikkme baglanmistir.>2

20 Mayis 1905 Tarihli Jandarma ile ilgili kararname hukimlerine gére vicut
Uzerinde arama ; suclstl yakalama veya bir tutuklama yada hapis kararinin yerine
getiriimesi amagli yakalama (m. 307/1-2) ile ilgilinin kamuya agik alanlarda sarhos
olarak bulunmasi (m. 308) hallerinde yapilabilmekteydi. 31 Aralik 1987 Tarih, 87-
1157 Sayili Kanun ile Gimrikler Kanunu’ na eklenen (60 bis) maddede ise viicutta
aramanin 6zel bir sekli dizenlenmistir. Buna gére ; siniri gegen bir kimsenin
viicudunda uyusturucu madde tasididina dair ciddi bulgularin varligi halinde gimrik
memurlari ilgilinin ac¢ik muvaffakatini sagdladiktan sonra tibbi muayeneye tabi
tutabilirler. Ilgilinin riza géstermemesi halinde ise tibbi muayene igin Asliye Ceza
Mahkemesi Bagkani’ ndan yazili izin istenir. Hakim kararina dayanan muayeneye
dahi riza géstermemekte direnen kisi hakkinda bir aydan bir yila kadar hapis ve 500

ile 15000 Frank arasinda para cezasina hikmedilir.

ilk bakista viicudunda uyusturucu madde tasidi§i yolunda ciddi bulgular

bulunan bir kisinin yapilacak viicut muayenesine riza géstermemesi lehine bir durum

51 TEZCAN, Durmus., Fransiz Hukukunda Viicutta Arama ve Tiirk Hukukunda Durum, Prof. Dr.
Seyfullah EDIS’ e Armagan, Dokuz Eyliil Universitesi Yayini, 2000, s. 212

52 j7MIR BAROSU, ‘Ceza Muhakemesi Kanunu, Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Kanun’, izmir Barosu Yayinlari, izmir, 2005, s. 135.
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olarak goézikse de; slUphelinin bu davranigiyla uyusturucu madde kacgakgilig
sucundan yargilanacagi mahkemede kendi aleyhine bir gerek¢e hazirlamis olacagi
hatirlanmalidir. Ayrica, Fransiz uygulamasinda vicut bosluguna madde saklamak
suretiyle sucu gizlediginden stiphelenilen saniklarin tuvaletlerini portatif bir tuvalete
yapmasi saglanarak, elde edilen diskinin analizinden bir takim bulgular elde edilmek

sureti ile sorunun bilylik oranda ¢éziimlendigi belirtimektedir.>®

Anglo-Amerikan hukuku bakimindan ise, bu sistemin kendinse 6zgl yapisi
nedeniyle konuyu Anayasal dizenleme ve yiksek mahkeme ictihatlari
dogrultusunda incelemek gereklidir. Amerika Birlesik Devletleri Yiksek Mahkemesi’
nin (Supreme Court) beden muayenesi ile ilgili ictihatlarini ise dérdiincli anayasa
degisikliginin (Fourth Amendment) yurariige girmesinden énce ve sonra olarak

gruplandirmak mumkuandur.

ABDYK ‘nin beden muayenesi koruma tedbirine iligkin olarak verdigi ilk
ictihat 1952 Tarihli Rochin v. California kararidir ki ; bu tarihte dérdiincli anayasa
degisikligi eyalet mahkemeleri bakimindan yiirirluge girmis degildi. **

Rochin davasinda polisin viicut aramasini uygulama bigcimi o kadar acimasiz
ve adalet duygularini incitici nitelikteydi ki; Yiksek Mahkeme, verilmis olan
mahkumiyet kararini tekrar gézden gecirmeyi zorunlu buldu. Ictihata konu olan
olay su sekilde gelismistir ; Rochin adli kisinin uyusturucu sattigi yolunda duyumiar
alan polis hukuka uygun bir arama karar bulunmamasina ragmen Rochin’ in
konutuna ve daha sonra yatak odasina girerek komidinin Uzerinde iki adet kapsul
seklinde hap oldugunu goriir. Stpheli Rochin de polise yakalatmamak amaciyla bu
haplar agdzina atar. Polis, sliphelinin bodazini sikmak suretiyle haplari agzindan
cikartmaya calissa da haplarin yutulmasina engel olamaz. Bunun tzerine slipheliyi
g6zaltina alarak hastaneye géturir. Burada Rochin, muayeneye riza
gostermemesine ragmen, elleri kelepgeli olarak bir masaya yatirilir ve muayeneyi
gerceklestiren doktor tarafindan kusmasini saglayacak sivi bir madde agiz yolundan

viicuda sokulan bir tiip marifeti ile zor kullanilarak kendisine icirilir. Bu yolla kusmasi

33 TEZCAN, Durmus., Fransiz Hukukunda Viicutta Arama ve Tiirk Hukukunda Durum, s. 213.

4 HALL, John Wesley Jr., ‘Search and Seizure Volume 2’, Clark-Boardman-Callaghan, Illinois,
1993, s. 144.

34



saglanan siphelinin - midesinden c¢ikan iki adet uyusturucu hap, Eyalet

Mahkemesinde hikme esas alinarak Rochin’ in mahkumiyetine karar verilir.

Eyalet Istinaf Mahkemesi (State Appelate Court), viicut muayenesini yaptiran
polislerin hukuka aykirl eylemlerinin tasvip edilemeyecegini vurgulamakla birlikte,
sanidin mahkumiyetine iligkin eyalet mahkemesi kararini onar. Sonu¢ olarak
dosyay! inceleyen Yiksek Mahkeme siipheli Rochin hakkinda uygulanan viicut
muayenesinin hukuka aykiri olduguna kesin olarak su gerekce ile karar verir *°

‘ Belitmek gerekir ki, bu mahkumiyet kararinin dayanagi olan usul iglemleri,
sadece hassas degerlere gosteriimesi gereken titizligi ihlal etmekle yada sucla
miicadeleye 6zgi asir bir duygusallik ortaya koymakla kalmamistir. Bu hareketler,
vicdani soke edecek nitelliktedir. Bagvurucunun mahremiyet alanina hukuka aykiri
sekilde girmek, agzini zorla agarak icindekileri cilkarmak amaciyla yapilan bogusma
ile mide iceriginin zorla bosaltiimasindan olusan islemlerin devlet gérevlilerince delil
elde etmek maksadiyla yapilmasi, en kati vicdani bile rahatsiz eder. Bunlar eziyet
etmeye vyakin yéntemler olup, anayasal ayrimcilik yasaginin sinirlarini

zorlamaktadir.’

1957 Yilinda, yani Rochin v. California ictihadindan kisa bir siire sonra ise,
Breithaupt v. Abraham davasinda, ABDYK bagka bir vicut muayenesi igtihadi
olusturdu. Bu davanin sanigi olan Breithaupt, bir trafik kazasinda taksirle élime
sebebiyet vermek ile suclanmaktaydl. Acil serviste baygin olarak vyatarken,
sorusturmayi yuriten polis nefesinde alkol kokusu hissederek, gérevli saglk
personelinden kan érnegdi almasini istedi. Bu érnegdin tahlil edilmesi sonucunda,
Breithaupt ‘un sarhos oldugu ortaya cikti ve bu sonu¢ davada sanik aleyhine
kullanildi. Davayi, Rochin v. California karari isiginda inceleyen Yiksek Mahkeme,
‘...kan testinin glndelik hayat icinde rutin bir islem olup neredeyse tim eyalet
yasalarinin, alkolli ara¢ kullanmak suclarinda delil olarak bu isleme izin verdigini
tespit ederek, egitimli bir saglk personelinin yapti§i kan testinin, ‘vicdani dumura
ugratan hareket’ niteliginde olmadigi gibi ... adalet duygusunu da
incitmedigine, ... ... Eyaletin otoyol giivenligini saglamasindaki kamu yarari ve iglem
(kan testi) ile elde edilmek istenen amacg dikkate alindiginda eyaletin hareketinin

makul olduguna’ hukmetmistir.

55 LAFAVE, Wayne R., A Treatise on the Fourth Amendment, Second Edition, West Publishing Co.,
Minn, 1987, 471
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ABDYK' nin 1961 yilinda verdigi Mapp v. Ohio ictihadl ile, Dérdinci
Anayasa Degisikliginin eyalet mahkemeleri tarafindan uygulanmasinin yolu
aciimistir. Ayrica, Amerikan ceza muhakemesi sistemi icin dénim noktasi kabul
edilebilecek bu ictihat ile, hukuka aykiri olarak yapilmis bir arama sonucu elde
edilmis delillerin yargilamada kullanilamayacagi hikim altina alinmistir. Yiksek
Mahkeme delil yasaklari konusundaki bu ictihadini, israrli ve tutucu bir bicimde

guntimiize kadar strdirmistor.>®

Mapp v. Ohio ictihadina konu olan olaylar su sekilde gelismistir : Ohio -
Cleveland’ a bagh polis ekibi, arama karari oldugunu beyan ettigi bir evraki
g6stermek sureti ile yer altl dinyasinin taninmis bir simasi olan Dolree Mapp isimli
sahsin konutuna zor kullanarak girer. Konutta yapilan aramanin amaci bombalama
sucundan aranan bir siphelinin yakalanmasidir. Polis, yapti§i aramada bu sahsi
bulamaz, ancak evde ¢ok sayida mistehcen icerikli fotograf, cizim ve kitap ile kumar

oynandigina dair kayitlarina rastlar.

Mapp, 6nce kumar oynamak sugundan gdézaltina alinir, ancak daha sonra
iddianamede muistehcen yayini yasaklayan eyalet yasalarina muhalefet etmek sucu
ile suglanir. Bununla birlikte polis, konut aramasi sirasinda arama karari oldugunu

iddia ederek siipheliye gésterdigi belgeyi dava sirasinda mahkemeye ibraz edemez.

Bu kosullarda Yiksek Mahkeme, aramanin hukuka uygun olarak
gerceklestiriimedigine ve bu sebeple arama sonucu elde edilen delillerin
yargilamada delil olarak kullanilamayacagdina karar verir. Hikmin gerekgesinde
Yiksek Mahkeme bu karari vermesindeki asil gerekgenin kisi glvenligi, &zel
hayatin mahremiyeti ve kisi ézgurlugu ilkelerinin ihlal edilmis olmasi ve Kisilerin
mahremiyetinin korunmasina iligkin anayasa hukiumlerinin uygulanmasi konusunda

hassas olmanin mahkemenin gérevi oldugunu ifade etmistir. >’

ABDYK' nin bu ictihadindan sonra, eyalet mahkemeleri vicut Uzerinde

yapilan arama ve muayeneler de dahil olmak lzere her tirli arama ve el koyma

56 http://www.providence.edu/polisci/students/exclusionary rule/c summary.htm

57 http://www.providence.edu/polisci/students/exclusionary rule/c summary.htm
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islemlerinde doérdiincii anayasa degisikligi metnini uygulamaya baslamislardir.
Doérdiinct anayasa degisikligi metni su sekildedir :

Kisilerin kendileri, konutlarnr ve  evraklari bakimindan makul sebebe
dayanmayan arama ve el koymalara karsl giivende olma hakki ihlal edilemez, yemin
yada dogrulayici delil ile desteklenen makul siiphe bulunmayan hallerde arama ve
el koymaya hikmedilemez. Arama ve el koymaya iliskin karar, arama yapilacak yer

ile aranacak kisi yada esyayi tam olarak tarif etmek zorundadir. >

38 http://caselaw.Ip.findlaw.com/data/constitution/amendment04/
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iKiNci BOLUM

2 BEDEN MUAYENESi TEDBIRININ UYGULANMASININ SARTLARI
VUCUTTAN ORNEK ALINMASI, MOLEKULER GENETiIK INCELEMELER
FiziK KIMLIGIN TESPITi, SOY BAGININ ARASTIRILMASI
TEDBIRININ UYGULANMASI, SONA ERMESI
HUKUKA AYKIRI OLARAK YAPILAN MUAYENE, DENETIM MUHAKEMESI
HAKSIZ UYGULANAN TEDBIR SONRASINDA BASVURU YOLLARI

2.1 BEDEN MUAYENESi TEDBIRiININ UYGULANMASININ SARTLARI

Beden muayenesi koruma tedbiri, insanin en degerli varligi olan
viicudu Uzerinde, en mahrem bdlgelerinde islem yapilmasina olanak saglayan, bu
bakimdan yukarida birinci bélimde incelendigi lizere 6zel hayatin gizliligine, beden
tamhgina dolayisiyla temel hak ve ézgurliklere esasli sekilde miidahale gerektiren
bir tedbirdir. Bu sebeple yasa koyucu isabetli olarak bu tedbirin uygulanmasini bir

takim sartlara baglamistir.

2.1.1 Siiphe Bakimindan

Sorusturma makamlarini ceza muhakemesi yapmaya iten esas stphedir *°,
Sézlik anlami itibariyle ‘bir seyin olup olmadigi hakkinda tereddiide diigme’ yi ifade
eden siliphe ise ceza muhakemesinde bir terim olup, ‘umma’ dan farkhdir. Zira,
umma uman kisiye ait bir géris, subjektif bir yaklasimken, siiphe kriminal olaylara

dayali olmasi gereken objektif 6zellik tagir.

Sorusturmaya baslanmasi icin baslangic stphesi yada basit siiphe yeterli
go6rilmekte iken, ilerleyen asamalarda suphenin yogunlasmasi aranmaktadir.
Yogunlasmis siiphe de yeterli ve kuvvetli sliphe olarak derecelendirilebilir. Savcinin
kamu davasini agmasi bakimindan mevcut delil durumuna gére, sanigin agilacak
dava sonucunda mahkum olmasi ihtimalinin, beraat etmesi ihtimalinden daha fazla
olduguna kanaat getirmesi halinde kamu davasini agmasi| gerekecektir. Burada s6z

konusu olan yeterli siphedir.

% OZBEK, V. Ozer., ¢ Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama ’, s. 60
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Oysa, temel hak ve 6zgirliklere midahaleye yol agan koruma tedbirlerine
hikmedilebilmesi igin kuvvetli siphenin varligi aranmalidir. Tutuklama (C.M.K m.
100) , g6zlem altina alma (C.M.K. m. 74) gibi kisi 6zglrliguni kisitlayan tedbirler
bakimindan yasa koyucu, kuvvetli slphenin var olmasi gerektigini acgikca

dizenlemistir.

Bununla birlikte beden muayenesi tedbirine hilkmedilmesi bakimindan yasa
koyucu gerekli siphe derecesini acik¢a belitmis degildir. Bizce, yasa teknigi
bakimindan bu husus &nemli bir eksiklik teskil etmektedir. Temel hak ve
ozgurliiklere kokli miidahale gerektiren diger tedbirler igin 6ngérilen ve beden
muayenesi tedbirinin de binyesinde dizenlendigi C.M.K’ nin Gg¢lnct bdliminin
baslangicinda, gézlem altina alma koruma tedbirini diizenleyen 74. maddede yasa
koyucunun belirttigi sekilde, beden muayenesinin de ancak ‘.. fiili isledidi yolunda
kuvvetli sipheler bulunan stipheli veya sanik...” hakkinda gerceklestirilebileceginin

kabulli gerektigi gérustundeyiz.

2.1.2 Beden Muayenesine Karar Verecek Makam Bakimindan

Kural olarak beden muayenesine karar verme yetkisi hakim veya
Mahkemeye aittir. Tedbiri diizenleyen 75. maddede, stpheli veya sanigin bedeninin
tibbi muayenesine ya da viicudundan érnek alinmasina, Cumhuriyet Savcisi yahut
magdurun istemiyle ya da resen hakim veya mahkeme tarafindan karar

verilebilecegi diizenlenmisgtir.

Her ne kadar bu madde metninden muayeneye hilkmedilmesini Cumhuriyet
Savcisi yahut magdurun isteyebilece@i anlasilsa da; ceza muhakemesinde sipheli
veya sanigin lehine olan delillerin toplanmasini talep etmek hakki bulundugu
gézetildiginde, stupheden kurtulmak isteyen suphelinin hazirlik sorusturmasinda
hakimden, ayni durumdaki sanigin da yargilamay! yiriten mahkemeden muayene

yahut érnek alinmasina karar verilmesini talep edebilecegdi séylenmelidir.

Magdur, soy bagi arastirilacak kisi ve diger kisiler bakimindan tedbirin
uygulanmasi ise m. 76/1 de belirtildigi Gzere Cumhuriyet Savcisi tarafindan talep
edilmekle yahut resen hakim veya mahkeme tarafindan karara baglanacaktir.

Yukarida, supheli yada sanidin tedbire hikmedilmesini talep hakki bulundugu
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konusundaki gérisimizli, muayene edilecek kisi magdur yahut diger kisilerden biri

dahi olsa muhafaza ettigimizi belirtmek isteriz.

Netice olarak, 5271 sayili C.M.K., bireyin en mahrem alani olan viicudunun
muayenesi konusunda yasa koyucu isabetli olarak gerek sorusturma gerekse dava
asamasinda hakim yahut mahkeme karari alinmasini sart kosmus, yine isabetli
olarak bu konuda ‘gecikmesinde sakinca bulunan hal’ ve benzeri gibi her hangi bir
istisna tanimamis idi. Ancak, bedenin muayenesi anlamina gelmeyecek ve
mahremiyeti ihlal etmeyecedi icin tedbirin daha hafif bir hali olarak dusiinilen sag,
tokarik ve tirnak gibi yizeysel numune alma islemlerine Cumhuriyet Savcisi

tarafindan karar verilebilecegi diizenlenmis idi.

Ne var ki; 5271 sayili yasanin yururluge girecegi 01.06.2005 Tarihinden
hemen 6nce, 25.05.2005 Tarih, 5353 sayili yasayla madde metninde degisiklik
yapilarak, 5271 sayili yasada yer alan ‘bedenin tibbi muayenesi’ terimi, ‘ic beden

muayenesi’ ve ‘dis beden muayenesi’ olarak ayrilmigtir.

Yasa koyucu bu degisiklik ile 75. maddede supheli veya sanidin i¢ beden
muayenesinin dizenlemis fakat slipheli veya sani§in dis beden muayenesi ile ilgili
hicbir diizenleme yapmamistir. Burada, yasa koyucunun susmasinin ihmalden mi
kaynaklandigi yoksa bilingli mi oldugu belirsizdir. Ancak, asagida deginecegimiz ve
C.M.K. m. 82 ‘ye dayall olarak Adalet Bakanli§’ nca yayinlanan 01.06.2005 Tarih,
25832 sayili, * Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik Incelemeler ve
Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Yé&netmelik’ ile i¢ ve dig benden muayeneleri ayri
maddelerde dlizenlenerek ( 4. ve 5. maddeler) 5. maddede dis muayenenin
‘Cumhuriyet Savcisi ile emrindeki adli kolluk goérevlileri veya kovusturma

makamlarinin talebiyle’ yapilabilecedi duzenlenmistir.

Yénetmelikteki bu dizenleme kanimizca hukuka acik¢a aykiridir. Zira, yasa
koyucunun tedbirin uygulanmasinda kural olarak hakim veya mahkeme karari
aradigi aciktir. Ancak istisnai hallerde ve daha sonra yirmi dért saat icinde yine
hakim onayina sunmak tzere Cumhuriyet Savcisina yetki verilmis olmasina ragmen
bir koruma tedbirinin, yasadan dayanak almayan bir yénetmelik hikma ile kolluk

gorevlilerinin kararina baglanmasi kabul edilebilir degildir.
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C.M.K m. 75, en kisa zamanda degistirilerek, stipheli veya sanigin dis beden
muayenesinin yapilma kosullari yasal olarak netlige kavusturulmalidir. Bu kadar
6nemli bir koruma tedbiri dlzenlenirken, uygulama sartlarinin yasada
diizenlenmeden yénetmelik ile hilkme bagdlanmasi kabul edilemez. Ayrica, yasadaki
bosluk doldurulurken, temel hak ve 6zgurliklere esasli olarak miidahaleyi gerektiren
bu tedbire hakim veya mahkeme karari olmadan hikmedilememesinin hukukun
temel ilkelerinin geregi oldugu da gézden kacgiriimamali, beden muayenesi ister i¢
ister dis muayene olarak nitelensin, stpheli ve sanik bu konuda hakim teminatindan

yaralandiriimalidir, disincesindeyiz.

Mevcut diizenleme bakimindan son olarak gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde beden muayenesine  Cumhuriyet Savcisi tarafindan karar verildigi
durumlarda; savcilik kararinin yirmi dért saat icinde hakim onayina sunulmasi,
hakim ve mahkemenin de yirmi dort saat icinde bu konuda bir karar vermesinin
C.M.K m 75/1/son hikmine gére zorunlu oldugu; bu sekilde onaylanmayan
muayene ve 6rnek alma kararlarinin  hikimsiiz kalarak, bu yolla elde edilen

orneklerin delil olarak kullanilamayacagini belirtilmelidir.

2.1.3 Beden Muayenesini Uygulayacak Kisi Bakimindan

5271 sayili C.M.K’ nin ilk metninde - beden muayenesi i¢c veya dis muayene
olarak ayrilmaksizin - bedenin tibbi mudahalesinin ancak hekim yahut hekim
g6zetiminde saglik meslegi mensubu diger bir kisi tarafindan gergeklestirilebilecegdi

dizenlenmis idi.

5353 sayili yasayla beden muayenesi bakimindan hakim teminatindan sonra
stpheli veya sanigin hekime muayene olma hakkindan da geri adim atildig
sdylenebilir. Soyle ki; 5271 sayili yasada beden muayenesini uygulayabilecek kisi
hekim veya ‘hekim gézetiminde’ saglik meslegi mensubu diger bir kisi iken, 5353
sayill yasayla degisik metinde tabip ‘veya’ saglik mesledi mensubu dider bir kigi
diizenlemesi yer almistir. Bunun uygulama bakimindan énemli sonucu sudur ; ilk
metinde muayeneye bir hekimin goézetimi sart kosulmustur, yani muayene igin
gerekli iglemleri fillen saglik meslegi mensubu hemsire, ebe ve benzeri diger bir kisi

yapsa bile beden muayenesi, hekimin gézetim ve sorumlulugu altinda gerceklesmis
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olacakti. Yapilan degisiklik sonucu ise; muayenede hekimin gézetim zorunlulugu bir

kelime degdisikligi ile devre disi birakilmistir.

Kaldi ki degisik metinde yer alan bu diizenleme ancak siipheli veya sanigin
ic beden muayenesini kapsamaktadir. Sipheli veya sanigin dis beden muayenesi
ile ilgili ise hi¢bir yasal dizenleme yapilmamis oldugundan, digs muayenenin tabip
veya saglhk mensubu diger bir kisi tarafindan yapilmasi konusunda yasada
zorunluluk yoktur. Her ne kadar Yo&netmeligin 5/Il fikrasinda dis beden
muayenesinin de ancak tabip tarafindan yapilacagl hikme baglanmis ise de, bu
konunun yénetmelide birakilmadan yasa metninde diizenlenmesinin zorunlu oldugu
dislincesindeyiz. Ayrica yénetmeligin de muayenenin tabip tarafindan yapilacagina
iliskin dizenlemesi mutlak degildir. Yénetmelik madde 5/son hukmi ile ‘girisimsel
olmayan géruntileme yéntemleri’ ‘nin bedenin dis muayenesi olarak nitelendirilmis
ve bunlarin tabip ‘veya’ saglik mensubu diger bir kisi tarafindan yapilmasi hiikme

baglanmistir.

2.1.4 Beden Muayenesine Maruz Kalan Kisiler Bakimindan

Ceza muhakemesi ,sirasinda koruma tedbiri olarak viicudu muayene
edilebilecek olanlar m. 75 ‘ de supheli veya sanik olarak belirtiimekle birlikte, 76.
maddede ‘Diger kisilerin beden muayenesi’ basligi altinda, beden muayenesi ile
vicuttan kan, sag, tukdrik, tirnak, cinsel salgi gibi érnekler alinmasi iglemlerinin
magdur bakimindan da uygulanabilecegi diizenlenmistir. Ayrica, 5353 Sayili yasayla
maddeye ikinci bent eklenmek sureti ile, magdurun rizasinin bulunmasi halinde

birinci fikra hlkmiine gére karar alinmasina gerek olmadi§i hilkme baglanmistir.

C MK m. 76/3 de birinci fikra hikmiine goére karar alinmak suretiyle,
muayene ve 6érnek almanin c¢ocudun soy baginin arastiriimasi bakimindan da

uygulanabilecegi dizenlenmistir.

Boylece, tedbirin sipheli, sanik, magdur ve soy bagdi arastinlacak kisi
bakimindan uygulanabilecedi yasada ac¢ikliga kavusturulmustur. Bunlar disindaki
kisiler bakimindan tedbirin uygulanip uygulanamayacagi ise yasa metninde agik¢a

yazili degildir. Ancak, m. 76/4 de yer alan, ‘ Tanikliktan ¢cekinme sebepleri ile
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muayeneden veya viicuttan érnek alinmasindan kaginilabilir. * hilkminden, diger

kisilerin de muayeneye tabi tutulabilecekleri anlagiimaktadir.

Muayeneye maruz kalacak kisinin sanik yahut slpheli veya Gg¢lnci Kkisi
olmasindaki temel fark surada yatmaktadir ; muayeneye maruz kalacak kisi sanik
yahut sipheli ise saghgina zarar verme tehlikesi bulunmamasi halinde cerrahi
mildahalede bulunulabilecektir. Oysa, liclincii kisilere cerrahi miidahalede bulunmak
yasaktir®®, (CMK m. 76/1)

2.1.5 Muayeneye Maruz Kalacak Kisinin Saghg Bakimindan

Bedenin tibbi muayenesinin yapilabilmesi icin C.M.K m 75/2 geregince,
muidahalenin kisinin sagiliina zarar verme tehlikesi bulunmamasi gerekir. Baska bir
deyisle, beden muayenesi veya érnek alma sirasinda yapilacak miidahale, tedbire
maruz kalan kisinin saglijina zarar verecek ise, muayene yapilamaz, &rnek

alinamaz.

Yoénetmelikte ise yine bir kelime degisikligi yapiimak suretiyle yasadan
ayrilinmis, C.M.K. m 75/2 de zararin niteligine iliskin béyle bir kayit bulunmamasina
ragmen, Yonetmelik m. 4/2 de tedbirin uygulanmasi , ‘acikca ve 6ngérilebilir’ bir

zarar verme tehlikesinin bulunmamasina baglanmistir.

2.1.6 Siipheli ya da Sanigin Uzerine Atih Su¢ Bakimindan

Yasa koyucu, beden muayenesi tedbirinin yukarida aciklamaya galistigimiz
kendine 6zgu nitelikleri ve temel haklara yénelik esasli midahalesi nedeniyle, bu
tedbirin ancak atili sug¢ icin éngérilen cezanin {st sinirinin iki yil veya daha fazla
olmasi halinde uygulanabilecegini dizenlemistir.

%0 OZBEK Ozer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2006, s. 479
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2.1.7 Kadinin Muayenesi

Mevzuatimizda bulunan beden muayenesi hikimleri icinde mahremiyetin
korunmasi bakimindan olumlu karsilanabilecek diizenlemelerden biri de C.M.K. m.
77 de kadinin beden muayenesinin istemi halinde ve olanaklar elverdiginde bir
kadin hekim tarafindan gergeklestiriimesi esasinin benimsenmesidir. Bu diizenleme
ile yasa koyucu kadin bedeninin muayenesinin, muayene edilenin utanma
duygularini incitebilecedi hususunu ve toplumun genel ahlak anlayisini géz éniinde

bulundurmustur.

Yoénetmelik de, konuyla ilgili 11. maddesinde, muayene edilen kadininin
istemde bulunmasina ragmen, olanaklarin muayenenin bir kadin hekim tarafindan
yapiimasina elvermedidi durumlarda, muayene sirasinda hekim ile birlikte bagka bir
kadin saglik personelinin muayenede bulundurulmasina &ézen gdsterilecedi

hususunu hilkme bagdlamistir.

2.3  VUCUTTAN ORNEK ALINMASI, MOLEKULER GENETIK iNCELE

Ceza muhakemesinde bedenin muayene edilmesi, her zaman bedende
bulunmak istenen bir delilden kaynaklanmaktadir. Bu delil bazen bir su¢ esyasi
yahut sadece bulundurulmasi dahi sug¢ teskil eden bir cisim olabilecegi gibi, bazen
de aranan sey, karsilastirma ve incelemeler yapmak icin ihtiyac duyulan organik

maddeler olabilir.

Iste bu ikinci durumda, beden muayenesini kacginilmaz olarak érnek alma
islemi ve bu érneklerin dederlendiriimesi amacina hizmet eden bir dizi incelemeler
izleyecektir. Bu sebeple, beden muayenesinden sonra gelen bu asamalar da

calismamiz icinde incelemeyi gerekli gérmekteyiz.

2.2 Viicuttan Ornek Alinmasi

5271 Sayili CMK da beden muayenesi ve vicuttan érnek alinmasi, ayni
maddelerde diizenlenmistir. Stpheli yahut sanik bakimindan m. 75, diger kisiler

bakimindan ise m. 76 da beden muayenesi i¢in saptanan ve yukarida ilgili kisimda
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aciklamaya c¢alistigimiz yasal hususlar, muayene edilen kimsenin vicudundan

6rnek alinmasinda da aynen gecerlilik kazanacaktir.

Yoénetmelikte ise, vicuttan &rnek alinmasi, beden muayenesinden ayri
maddelerde dizenlenmistir. Bir suca iliskin delil elde etmek igin stpheli veya sanigin
viicudundan é&rnek alinmasi m. 6 da dizenlenmis olup, slpheli veya sanigin
viicudundan kan veya benzeri biyolojik érneklerle sag, tukirik, tirnak, gibi érnekler
alinabilmesine, Cumhuriyet savcisi veya magdurun istemiyle ya da re’sen hakim
veya mahkeme, gecikmesinde sakinca bulunan héallerde Cumbhuriyet savcisi

tarafindan karar verilebilir.

Cumbhuriyet savcisinin karari, yirmi dort saat iginde hakim veya mahkeme
onayina sunulur. Hakim veya mahkeme, yirmi doért saat icinde kararini verir.
Onaylanmayan kararlar hikimsiiz kalir ve elde edilen deliller kullanilamaz. Bu
takdirde, érnekler C. savcisinin huzurunda, onun uygun gérecegi usullerle derhal

yok edilerek bu husus tutanaga baglanir.

Vicuttan érnek alinmasi igin gereken midahalelerin ancak tabip tarafindan
veya tabip g06zetiminde saglk meslegi mensubu diger bir kisi tarafindan
yapilabilecedi karara baglanmistir. Ayrica, vicuttan ornekler alinabilmesi igin;
midahalenin, sanik yahut sliphelinin sagligina agik¢a ve éngérilebilir zarar verme
tehlikesinin bulunmamasi gerekir. Tibbi mudahaleler, hekimlik sanatinin ve tip

biliminin kabul ettidi yéntem ve araglarla yapiimalidir.

Ayni beden muayenesinde oldu gibi Ust sinin iki yildan daha az hapis
cezasini gerektiren suclarda; kisiden kan, sag¢, tiukarik, tirnak gibi &érnekler
alinamaz. (m. 6/V). Ancak, Y&netmelik, son fikrasinda yasada yer almayan bir
istisna getirerek, 6zel kanunlardaki alkol muayenesine ve kan 6rnegi alinmasina

iliskin hiktmlerin sakli oldugunu karara baglamistir.

Bizce, burada esasen sakll tutulmak istenen hikim Karayollari ve Trafik
Kanunu geregince yapilan alkol muayenesidir. Zira, bdyle bir istisna taninmaz ise,
alkolli ara¢ kullanmak sucunun cezasl iki yildan fazla hapis cezasi

gerektirmediginden, kollugun alkol muayenesi yapmasi mimkin olmayacakti.
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Diger kisilerin vicudundan érnek alinmasi ise Madde 8 de diizenlemis olup,
kisinin sagligini acikca ve éngérulebilir sekilde tehlikeye disirmemek kosuluna ek
olarak cerrahi bir midahalede bulunmamak kosulu da eklenmistir. Yani, yukarida
beden muayenesi konusu islenirken ifade ettigimiz gibi, stipheli ve sanik digindaki

kisilere cerrahi miidahalede bulunmak mutlak sekilde yasaklanmaktadir.

Tanikliktan ¢ekinme sebepleri ile muayeneden veya vicuttan 0&rnek
alinmasindan kagcinilabilir. Bu halde CMK nin tanikliktan c¢ekinme sebeplerinin
belirlenmesine iligkin  hUkdmlerinin  uygulanacagr Yénetmelik m. 10 da

dlizenlenmistir.

Cocuk ve akil hastasinin g¢ekinmesi konusunda kanuni temsilciye
basvurulacak, ancak tanikligin hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilecek durumda
olmasi halinde, kendi géristu de alinacaktir. Kanuni temsilcinin de supheli veya
sanik olmasi halinde ise bu konuda hakim tarafindan karar verilecek, ancak bu
halde elde edilen deliller davanin ileri asamalarinda -slipheli veya sanik olmayan bir

kanuni temsilci atandi§i zaman- onun izni olmadik¢a kullanilamayacaktir.

2.3 Molekiiler ve Genetik incelemeler

Calisma konumuzun adli bilimler ile yakin iligkisi nedeniyle ¢ok kisa da olsa,

bu bilim dallari hakkinda agiklama yapma geregi duymaktayiz.

Adli bilimlerin konusu, doga bilimlerinin hukuka uygulanmasidir. Bu bilimsel
alanin mensuplari, gecmiste vuku bulan adli bir olayl canlandirarak olayin hukuk
acisindan degerlendiriimesine yardimci olurlar. Burada kullanilan metotlar fizik,
kimya, biyoloji, tip, psikiyatri gibi geleneksel bilimsel disiplinlerdir. ( OZTURK Celal,
Ceza Muhakemesinde Iz Bilimi, Segkin Yayinlari, Ankara, 2006, s. 28 ) Bu yondeki
tim bilirkisilik hizmetleri genis bir semsiye altinda toplanacak olursa, bu semsiyenin

adini “adli bilimler” koyabiliriz®'. Adli bilimlerin baslica béltimleri sunlardir ;

Adli Psikiyatri ; slpheli yada sanigin akil hastasi oldugu iddia edilen
durumlarda ayirtim glicinin tespiti, ¢cocuk vyargilamasinda sanigin farik ve

mimeyyiz olup olmadiginin arastiriimasi, cinsel saldiri magdurlarinin zeka durumu

! http://saglik.tr.net/adli tip 1.shtml
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ve haksiz tahrik durumunun varligi adli psikiyatrinin arastirma alanina girer. Keza,
hukuk yargilamasinda islem gecerliligi bakimindan yaptirilan akil saghgdi ve ayirtim
gucd incelemeleri de adli psikiyatrinin inceleme alanina dahildir. Adli psikiyatri de
adli psikoloji ve adli hipnoz olarak alt birimlere ayrilmaktadir. Adli hipnoz, ilkemizde
su anda kullaniimamakla birlikte, taniklik yapacak kisilerin olaylari hatirlamasini

saglayacak calismalar yapmaktadir.

Adli entomoloji, cesette bulunan bécek ve larvalari inceleyerek, 6lim zamani,

6lum yeri gibi yargilamada énem arz eden vakialari aydinlatmayi amac¢lamaktadir.

Adli antropoloji ve adli idantifikasyon ise yine ceset ve kalintilar Gizerinde

calisarak kimlik, yas, cinsiyet, boy, irk gibi biyolojik karakterleri tespit etmektedir.

Adli toksikoloji, zehirlenme ve narkotik maddeler Uzerinde inceleme ve tespit

yéntemlerinden olugsmaktadir.

Grafoloji, belgeler lzerinde yapilan imza, yazi ve sahtecilik incelemeleri
alaninda calismakta olup, yine bu birim altinda ses ve goériintii bantlarini analiz

ederek muhakemeye katkida bulunan ‘band analiz birimi’ iglev gérmektedir.

Balistik, atesli silah ve patlayicilarin kullanildi§i suclarda, kullanilan silah ve

patlayici ile 6lum sebebinin tespitini amaglar.

Adli odontoloji (adli dis hekimlidi), harab olmus yahut yanmis cesetlerin dis
ve disetlerinden, maktullin kimlidini, zehirlenmis ise bu zehirlenmenin hangi zehirden

kaynaklanmis olabilecegdini inceler.

Adli bistcilik, yumusak dokulari yok olmus sekilde bulunan kafatasindan
hareket ederek, bu kafatasinin nasil bir ylize sahip oldugunun plastik sanatgilar

tarafindan arastiriimasini konu edinmistir.
Kriminoloji (su¢ bilimi), insanlari suga yo6nelten faktérleri, suclarin

siniflandiriimasi  ve suclulugun &nlenmesi amaciyla calismalar yapar. Bu

calismalardan elde edilen sonuglar ceza hukukunda veri olarak kullanilir. Kriminoloji
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de, ‘su¢ psikolojisi’, ‘Cocuk suclulugu ve istismarr’, ‘su¢ énleme ve denetleme

stratejileri’ gibi alt dallara ayriimistir.

Adli otomotiv, trafik kazalarinin nedenini 6grenmek, kazadaki kusur ve sug¢
unsurlarini bulmak, kusur derecelerini saptamak gibi géreviere ek olarak, trafik
kazlarinda élen ve yaralanan kimselerin adli muayenesi, kimlik tespiti 6lim nedeni
ve zamaninin saptanmasi ve kazada etkili olabilecek diger etkenlerin arastiriimasini

konu edinmistir.

Ulkemizde ceza yargilamasinda uygulamasi bulunmamakla birlikte, adli
bilimlerin bir dali olan adli animasyon, su¢ olaylarini ve kazalari bilgisayar ortaminda
canlandirarak muhakemede maddi gergedin aydinlatiimasi amacina hizmet

etmektedir.

Bitkiler ve bunlara ait polenler ve salgilar da bir sucun islendigi zaman ve
mekan hakkinda ipucu verebilir. Ornegin, supheli, sanik yada magdurun elbiseleri,
ayakkabilari hatta tirnak arasi, sa¢ veya yliziinde dahi bulunabilecek polenler, bu
kimsenin belli bazi bitkilerin bulundugu (sardunya, petunya gibi), bir mekandan
gecmis olabilecedine isaret edebilir. Yine, zehirlenmelerin tespiti bakimindan da
bitki ve polenler incelenebilir. Iste, bitkiler ve spor ve polenler tzerinde delil elde
etmek icin calisan adli bilim dalina da ‘Adli Palinoloji’ denmektedir.

Bir sucun aydinlatimasinda ise, bazen hava kosullari yardimci rol

oynayabilir. Kriminal olaylarda meterolojik faktérleri ‘Adli Meteroloji’ arastirir®.

Teknolojinin gelismesi ve teknik is bolimi ve uzmanlagsmanin artmasi
sonucunda adli bilimler alaninda da gin gectikce daha 6zel calisma alanlarina sahip
olan alt birimler kurulmaktadir. Ancak, ¢alismamizin boyutunu agsacagi ve her biri
ayri bir tez konusu teskil ettigi icin adli bilimlerin diger cesitleri hakkindaki
aciklamalarimiza burada son vererek, arastirma konumuz ile daha yakindan ilgili

olan Kriminalistik (iz Bilimi) ve Adli Tip konusundaki aciklamalara gegiyoruz.

2 HANCI Hamit, Adli Tip ve Adli Bilimler, izmir Barosu CMUK Mudafiligi Egitim Semineri,
izmir, 2000, s. 2 vd.
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Adli bilimler semsiyesinin ¢calisma mekanizmasinda adli tibbin 6nemli bir yeri
ve islevi bulunmaktadir. Adli Tip, parcalari bir araya getirerek, uyum icinde ¢calismayi

saglayan bir diizenek gibidir®.

Adli Tip, tibbi bilgilerin bu bilgilerle aydinlatiimasi mimkin oldugu
durumlarda sug hadiselerine uygulanmasidir®®. Esasen, adli tip insanlarin zarar
gérdiugi olaylarda hekimlerin gérislerinin istenmesi sonucu ortaya ¢ikmis olup, bu
sayede tip ve hukuk adli tibbin yapisinda birlesmistir. Adil tibbin temel gérevi,
otopsileri yapmak, 6lim sebebini ve insan vicudu Gzerindeki izleri tespit etmek ile

cinsel saldirilarda delil elde etmektir.

Adli tip, adli bilimler arasinda kayda gecmis en eski olanidir. Bu konuda ilk
bilimsel yayin, 6. yy. da Cinli hekim Hsu Chich Ts’ tarafindan kaleme alinmistir.
Gercek anlamda gelismesi ise, genel tip bilimiyle birlikte 16. yy. mimkin olmustur.
1990 I yillarda ise DNA bulgularinin degerlendiriimesine baslanmasi sayesinde adli

tiptaki gelismeler gercek bir ivme kazanmistir®®,

Kriminalistik (iz bilimi) ise, adindan da anlasilabilecedi gibi izleri konu alir ve
hukuki 6neme haiz olaylarda dogal bilimlere iligkin metotlar kullanarak izleri tanima,
tanimlama bireysellestirme ve degerlendirmeyle ilgilenir. Burada iz sézcigdu terim
olarak kullaniimakta olup parga, sekil, baski ve durum izleri gibi adli bir olayin maddi

delilini teskil eden izleri teskil etmektedir

Ceza muhakemesindeki diger delillerde oldugu gibi, izlerin toplanmasi da
karar verme yetkisine sahip olanlarin (cogu zaman hakim, bazen C. Savcisi) hukuka
uygun ve teredditten uzak bir karara ulasabilmelerini saglamak amacini
tagimaktadir. iz bilimi, daha genel bir bakis acisiyla da suclunun ortaya cikariimasini

ve dolayisiyla masumun hatali yere cezalandiriimasini da hedefler.

8 http://saglik.tr.net/adli tip 1.shtml

¢ OZTURK Cemal, Ceza Muhakemesinde iz Bilimi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2006, s. 28

% OZTURK Cemal, Ceza Muhakemesinde iz Bilimi, s. 31., HANCI Hamit, Adli Tip ve Adli

Bilimler, s. 1
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Kimliklendirme konusunda ise pek c¢ok c¢agdas muhakeme sisteminde
kullanilan t¢ temel yéntem vardir. Bunlar gérsel kimliklendirme, parmak veya ayak

izinden kimliklendirme ve DNA bulgularina dayali kimliklendirmedir.

Beden muayenesi ve sonrasinda vicuttan érnek alinmasi ile maddi gercege
ulagsma amacina hizmet edecek veriler adli makamlarin eline ge¢mis olur. Yukarida
aciklanmaya calisildigi tizere, bedenden elde edilen materyal kan, tukdrik, cinsel

salgl, ter, idrar, sag yahut tirnak érnegi gibi pek ¢cok formda olabilir.

Ceza muhakemesinde elde edilen bu materyallerden cesitli bilimsel test
yéntemleri ile bir cok agidan sonug ¢ikarilabilir. Ancak, bu ydéntemlerden DNA analizi
yéntemi gerek kullanim yayginligi gerekse alinan sonuglarin givenilirligi bakimindan
Ozel bir yere sahiptir. Bu sebeple, DNA analizi ydntemini daha ayrintili inceleme
geregi duymaktayiz. DNA-Analizi esasen bagimsiz bir tedbir degildir; bir yéniyle
viicudun muayenesi koruma tedbirinin bir parcasi, diger bir yéniyle kesif veya olay

yeri incelemesinin bir uzantisidir®®.

DNA, tiim canli organizmalarin temel genetik maddesidir. DNA ¢ok uzun
sarmal bir merdivene benzer. Merdivenin basamaklari 4 temel pargadan olusur.
Uzun bir DNA zinciri bir kromozomu (genlerimizi tagiyan yapi) olusturur. Bu genler
bir kisinin kiz mi erkek mi, yada mavi gézlii mi kahverengi g6zl mi olacagini
belirler. Genetik mihendislik son yillarda DNA'yi klonlamadan, babalik testine kadar
cesitli alanlarda kullanmayi basarmistir. Tim vicudumuzda ayni olan DNA yapisi
6limden sonra bile uzun siire saklanabilmektedir. Ancak 2 milyon kigide bir gérilen
ortak DNA sayesinde suclularin bulunmasindan, nesep tayinine kadar adli olaylarda

kullaniimaktadir.

DNA kan, sperm, tukirik, sac, kil hatta terden bile tespit edilebilmekte olup,

DNA vyapisi Uzerinde c¢alisan mihendisler yaslihdin &énlenmesinden, insan

6 OZBEK Veli Ozer,_Ceza Muhakemesi Hukukunda DNA Analizi, Turhan Tufan Yiice'ye
Armagan, DEUY, izmir, 2001,s. 10.
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kopyalamaya, yapay organ Uretiminden, modifiye gidalara kadar onlarca konuda

gelecegimizi belirleyecek calismalari surdirmektedirler®’.

DNA “deoksi ribo nikleik asit” isimli molekdl grubunun kisaltiimisidir. Gift
zincirli yapiya sahip olup ¢ok uzun bir zincirdir. Vicudumuzdaki her hiicrede DNA
molek(ll vardir. DNA uzun bir zincir olmasina ragmen Uzerindeki baz siralari bir
dlizen igindedir ve bu baz gruplarina “gen” denir. Bir canlinin bitiin karakterleri
DNA daki genlerde saklidir. 4 farkli bazdan olusur. Bunlar;a=adenin, g=guanin, c=
citozin ve t=timin dir. DNA daki sifrelerin desifre olup organizmayi olusturmasi

asama asama gerceklesir.

Erkekten gelen spermin ve disiden gelen yumurtanin tasidigi DNA birleserek
tam bir DNA yi1 verir.Bu DNA olusacak yavrunun tim 6zelliklerini tasir.ilk asama
RNA sentezidir.Bu islem DNA nin agilmasiyla baglar. RNA polimeraz proteini DNA
yI okuyup RNA yiI sentezlemeye baslar. Timin yerine urasil bazi gelerek mRNA

sentezlenir.

MRNA cekirdekten cikar ve ribozoma tutunur. Aminoasit tasidigi icin tRNA
adi verilen baska bir RNA da ribozoma gelir. mRNA daki kodonlarla tRNA daki
antikodonlar birbirine baglanir. Bu sirada aminoasitlerde birbirine baglanir.ylizlerce
baglanma gerceklestikten sonra protein meydana gelir.

Bir yumurta ile bir spermin birlesmesiyle olusan zigot bir tek hicreden
ibarettir. Zigot icerisinde DNA bdélunmeler gergeklestirir. Bu durum, anne karninda
bir bebegin meydana gelmesine kadar sirer. Insan viicudunun her bélgesindeki
hiicrelerin icindeki DNA larda insanlarin bitliin organlarini olusturacak bilgiler
saklidir. Bu bilgilerden yalnizca ilgili organ icin proteinlerin tretilmesi saglanir. Bir
organda, ilgili proteinler disinda DNA da saklanan diger proteinlerin Uretilmesi icin
DNA nin Gzeri “histon” denilen 6zel bir proteinle értultdir. Hicrelerin farkh proteinler
Uretip farkl organlara déntismesi olayina “Farklilasma” (morfogenez) denir®®.

Her canli gibi insan da trilyonlarca hiicreden meydana gelir. Hiicre, bitkisel

ya da hayvansal her tirlil yagsam biciminin en kiguk birimidir. Her hicre bir

7 http://www.milliyet.com.tr/ozel/21yy/000116/index.html
% hitp://stu.inonu.edu.tr/~gulzayman/proje.html
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sitoplazma ve cekirdekten meydana gelir. Cekirdegin icinde ise kromozom adi
verilen ipliksi pargalar bulunur. Kromozomlar, elektron mikroskobunda i, V, J harfleri
gibi bicimlerde gérunidr ve boyutlari mikronla él¢ilir. Kromozomlarin sayisi canli
tirleri de degisiklik gosterir. Ornegin sirke sineginde 8, kurbadada 26, farede 42,
képekte 78 kromozom vardir. Insanin kromozom sayisi ise 46'dir. 22'si ¢ift otozom
kromozomdur. Insan hiicresinde 1 cift de eseysel kromozom bulunur ve toplam sayi
46 eder. Kromozomlar, molekil yapilari ¢ok iyi bilinen DNA zinciri ile “histon”
denilen protein zincirinden olusur. DNA zincirleri de 6zgil proteinleri sentezlemekle

gOrevli “gen” adi verilen birimlerden olusur.

Déllenme sirasinda annenin  yumurtasindaki 23 kromozom, babanin
spermindeki 23 kromozomla birlesir. iste bu 46 kromozom insanin yasaminda
belirleyici rol oynar. Kromozomlarda yer alan ve sayilari 25 bin ile 100 bin arasinda
oldugu tahmin edilen genlerin olusturdugu zincir, kisinin géz renginden boyuna,
yasam siresinden yakalanacagi hastaliklara kadar pek cok seyi programlar. Bu
genetik programlar, DNA alt tinitesi denen (A, T, C, G) kimyasallariyla programlanir.
Bilim adamlan &zellikle, 21. kromozomun icindeki 14 geni tam bir saatli bomba
olarak niteliyorlar. Bu 14 genden birinde meydana gelen en ufak bir ariza Alzheimer,
epilepsi, Parkinson veya l6semi hastalijina neden olmakta, ayrica halk arasinda

“Mongolluk” denilen Down sendromu ortaya ¢ikabilmektedir.

Her insan hicresinde yasamin yapi taslar kabul edilen 24 ¢ift kromozom
bulunmaktadir. Gen bilgilerini tagiyan ip bicimindeki kromozomlar u¢ uca eklenseydi
1.5 metrelik bir kordon olustururdu. Kromozomlarin bozuk olugsumu sonucu, insanin
yasaminda degisik dénemlerde, cesitli hastaliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bugin bilim,
hangi kromozomun bozuk oldugunda hangi hastaligin ortaya c¢ikacagini tespit

edebilmektedir®.

% (Seyle ki; 1.kromozom : Alzheimer, agir isitme , 2.kromozom : Bellegin olusumuyla
ilgili bilgiler , 3.kromozom : Akciger kanseri , 4.kromozom : Cesitli kalitimsal hastaliklar
5.kromozom : Akne, sag doklimesi, 6.kromozom :Diyabet, epilepsi , 7.kromozom : Kronik
akciger iltihabi, sismanlik , 8.kromozom :Erken yaslanma , 9.kromozom : Deri kanseri , 10.
kromozom :Bilinmiyor 11.kromozom Diyabet 12.kromozom Metabolizma hastaliklar
13.kromozom Go6gls kanseri, retina kanseri 14.kromozom Alzheimer 15.kromozom
Dogustan beyin 6zri 16.kromozom : Crohn hastaligi 17.kromozom : G6dls kanseri

18.kromozom Pankreas kanseri 19.kromozom :Bilinmiyor 20.kromozom : Bilinmiyor
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Gen teknolojisi ve dolayisiyla DNA analizinin ilk adimlarinin atilmasi 19. yy.’a

kadar uzanmaktadir. Kronolojik olarak gelismeler su sekilde meydana gelmistir :

1866: Avusturyall bir rahip olan Greoger Mendel, aileden gelen &zellikleri
kusaklar boyunca tasiyan Ozel yapilar, onun tanimiyla
"faktor'ler oldugunu kesfetti. Bu faktérlere daha sonralari "gen" adi verildi.

1910: Columbia Universitesinde meyve sinekleri tzerinde calisan Dr.
Thomas Hunt Morgan, genlerin  kromozomlar  (zerinde tasindigini
ispatladi. Daha sonra da genlerin kromozlar (izerinde dogrusal bir sirayla yer
aldigini ve pozisyonlarinin haritasini ¢izmenin mamkin

oldugunu acikladi.

1926: Hermann J. Muller, X isinlarinin meyve sineklerinde genetik
mutasyona ve kalitsal degisikliklere neden oldugunu kesfetti.

1944: Rockefeller Enstitlisi arastirmacilari bir bakteri ¢esidini yabanci bir
DNA ile karistirarak genlerin "deoksiribonikleik asit"
denilen bir maddeden yapildigini ortaya c¢ikardilar. Bu bulus bilim dinyasinda,
proteinlerin genetik bir materyal olabilecegi disincesini
dogurdu.

1953: Dr James D. Watson ve Dr. Francis Crick, DNA molekillerinin yapi
taslarini ortaya cikardr. Birbirinin etrafina sarinmis, helezonik
yapida iki nikleoid. Bu niikleoidler de seker ve fosfattan olusuyordu. Molekillerin
yapisi da bir iplik gibi ¢Ozlllmeye uygundu.

1960: Dr. Sydney Brenner, Dr. Matthew Meselson ve Dr. Francis Jacob'dan

21.kromozom :Down sendromu, Alzheimer, Parkinson, |6semi, depresyonlar 22.kromozom :
Yeni kesfedildi, kemik iliginin olusumunu dizenliyor 23.kromozom : (Y) Erkeklik cinsiyetini
belirliyor, cinsel organlarin gelisimini duzenliyor 24. kromozom : (X) iki adet X kromozomu
taslyan bebek, kiz oluyor. Bu kromozomdaki dejenerasyon kas erimesi, clcelik ve gece
korlugune yol acmaktadir. Daha genis bilgi icin
http://www.genetikbilimi.com/genbilim/kromozom.htm
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olusan ekip, tastyici gorevi yapan RNA-Ribonukleik asitleri
kesfetti. RNA'lar DNA'dan aldiklari genetik mesajlari, hiicre icinde protein treten

birimlere tasiyordu.

1961: Dr Brenner ve Dr Crick DNA'nin hicreleri, belli proteinleri yapmak

Uzere nasil yénlendiklerini saptadi.

1973: Hayvan DNA'sini kesmek icin kisitlayici enzim kullanildi. Sonra bu
DNA parcasl bir bakterinin icine yerlestirildi ve DNA'nin

normal bir sekilde fonksiyonunu surdrdagi goralda.

1973: Genler bakterilere aktarildi. Bakteriler icinde genler c¢ogalmalarini

sirdirdd.

1977: Dr Frederic Sanger ve Dr Walter Gilbert DNA'nin kimyasal temellerini
okuyacak Ozel bir teknik gelistirdiler.

1977 Tum gen  haritasi c¢ikarilan ilk canli  bir viris oldu.

1984: Enerji Bakanligi, insan geninin ¢ikartilmasi konusunda daha kapsaml
bir calisma yapiimasini Onerdi.

1988: Dr Watson projenin bagina getirildi. 3 milyar USD'lik bir bitce ile 2005
yilina kadar haritanin tamamlanmis olacagi 6éngorusiinde

bulundu.

1995: Dr. Hamilton o Smith ve Dr Venter bir bakterinin gen haritasini 6zel bir

ybntemle tamamladi.

Insan genlerinin haritasinin  ¢ikartiimasi calismalari 1980 'lerde hiz
kazanmistir. 1990' da ABD Kongresi, Milli Saglik Enstitileri ve Enerji Bakanligi'nin
Onerisi Uzerine 15 yillik bir arastirma projesinin baslatiilmasini onaylamistir. Bu

arastirma, diger Ulkelerdeki c¢alismalarla esgidimli olarak ydratdlmastor.

Baslangic asamasinda bilim adamlari, yulaf ve sirke sinedi gibi daha az
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kompleks canhlar Gzerinde de c¢alistilar. Basit canlilarin DNA' larinin c¢alisma
prensiplerinin anlasiimasinin karmasik canlilarin da sirlarinin ¢ézillmesine yardimci
olacagindan yola ¢ikmiglardi. Gergcekten de, 6zellikle sirke sinegi izerine yapilan
caligsmalar insan DNA'sinin anlasiimasinda ¢ok faydali olmustur. Insan DNA's|

Uzerindeki calismalarda ise goénllli donérlerden (vericilerden) vyararlanildi.

DNA'nin 35000 harflik bilesenler halinde ayristinlmasinda bilgisayar
teknolojisi de c¢ok ise yaramistir. Bundan baska bu harflerin kromozomlar izerinde

nasil siralandiklari da bilgisayarlar yardimiyla incelenerek tespit edilmigtir.

1997: Dr Venter, Celera'nin temelini olusturacak yeni bir teknoloji konusunda
Dr. Michael W. Hunkapiller ile goristu. Hunkapiller

devletinkinden ayri bir proje baglatmayi onerdi.

1998: Dr Venter Celera bir sirket kurdu. Ozel bir sirket olan Celera
Genomics Inc., devlet yetkilileri ile géristip s6z konusu projede yer almak istedigini,
bu sekilde calismalarin ivme kazanacagdini disinduklerini bildirmig, igbirligi énerisi
devletce kabul edilmistir. .Celera' daki uzmanlar ginde 100 - 200.000 diziyi

tanimlayabiliyorlardi.

Aralik 1998: Ik defa bir hayvanin, yuvarlak kurdun gen haritasi c¢ikartildi.

Mart 1999: Halkin finanse ettigi bir Ingiliz sirketi Sanger Center, bir kag
Gniversite ile beraber 2000 yilinin bahar aylarinda gen

haritasinin tamamlanmis olabilecegini duyurdu.

Mart 2000. Meyve sineginin gen haritasi da Celera'nin gelistirdigi yéntemle

tamamland..

Haziran 2000: ABD Bagkani Bill Clinton’ un, "tim ¢aglarin en énemli giind"
diye acikladigi 26 Haziran glinli, insanin gen haritasinin tamamlandigini tim

dunyaya ilan etmistir™.

0 http://arsiv2.hurriyet.com.tr/dosya/genetik/gen4.htm
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Molekiler genetik incelemelerin yapilmasi mevzuatimizda CMK m. 78 ve
devaminda dizenlenmistir. Beden muayenesinde ve vicuttan érnek almada oldugu
gibi, molekiler genetik incelemeler yapiimasinda gézetilecek usul ve islemler 25832
Sayili yénetmelikte belirtilmistir. Bu husustaki diizenlemelerin detayli olarak yasada
yapiimasi geregine iliskin, eden muayenesi ve vicuttan érnek alinmasina iligkin

bélumlerde dile getirdigimiz gérus ve elestirilerimizi burada tekrar etmek isteriz.

Yénetmelikte, beden muayenesi ve vicuttan 6rnek alinmasi sonucu elde
edilen &rnekler (zerinde, soy baginin veya elde edilen bulgunun sipheli veya
saniga ya da magdura ait olup olmadiginin tespiti icin zorunlu olmasi halinde
molekller genetik incelemeler yapilabilecegi dizenlenmis ve isabetli olarak alinan

Ornekler Uzerinde bu amaglar disinda tespitler yapilmasi yasaklanmistir. ( m. 12/1)

Birinci fikrada diizenlenen bu incelemelerin, bulunan ve kime ait oldugu belli
olmayan beden parcalari (kimliksiz cesetler) lizerinde de yapilabilecegi fakat amag
disi incelemelerin yapilmasinin ceset Ulzerinde dahi yapilamayacadi da hiikme
baglanmistir. (m. 12/2)

Molekiler genetik incelemeler yapiimasina sadece hakim karar verebilir. Bu
kararda inceleme ile gérevlendirilen bilirkisi de gosterilir. (m .13) Bdylece, diger
tedbirlerin aksine, molekuler genetik incelemeler yapilmasinda ‘gecikmesinde
sakinca bulunan hal’ gibi uygulamada kétiye kullanilabilecek istisnalara yer

veriimeden, tedbire hilkmedilmesi konusunda mutlak hakim teminati getirilmistir.

Hakim kararda atanan bilirkisinin gdsterilmesi zorunlulugu da yine
mevzuatimiza giren olumlu bir degisiklik olmustur. Bilirkisi gercek ya da tlzel kisi
olabilecektir. Ancak, CMK m. 79/2 de bilirkigiler bakimindan, sorusturma veya
kovusturmayi yuriuten makama mensup olmama veya bu makamin sorusturma veya
kovusturmayi yiriten dairesinden teskilat yapisi itibariyla ve objektif olarak ayri bir

birimine mensup olma sart getirilmistir.

Kanimizca, burada kanun koyucu, 6zellikle sorusturmayi yuriten birimin,
kendisine bagh kurumlarda inceleme yaptirmasinin éniine gegmek istemistir. Zira,
bu dizenlemeden 6nce sorusturmayi yiriten birim (Emniyet Genel Muadurlagi

yahut Jandarma Genel Komutanhgi) sorusturma igin gerekli olan incelemeyi, kendi
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teskilatina bagli olarak calisan (Polis Kriminal Laboratuar yada Jandarma Kriminal
Laboratuari) laboratuarlara yaptirmaktaydi. Bu durum ise, elde edilen sonuclarin
objektif niteligine gélge diusirmekteydi. Bundan bdyle ise, genetik ve molekiler
incelemenin nerede yapilacagi sorusturma makaminin insiyatifine birakilmayarak,

hakim kararinda saptanacaktir.

Bununla birlikte, yasada yazili olamamasina ragmen bilirkigilinin bagimsizligi
konusunda yénetmelikte duzenleme vyapilarak, ‘Ucunci fikranin uygulanmasi
acisindan, teskilat yapisi itibariyla Gniversiteler, Emniyet Genel Mudurlaga,
Jandarma Genel Komutanhdr ve Adli Tip Kurumu objektif olarak ayri birimler
saylilirlar hikmi getirilmistir. Bizce bu hususun da yasada dizenlenmesi daha

isabetli olurdu.

Ayrica bilirkigilik yapan bu kisilere, teknik ve teskilat bakimindan uygun
tedbirlerle yasak molekiler genetik incelemelerin yapmak ve yetkisiz Gglinct kisilerin
bilgi edinmesini énlemek yukimlaluga getiriimistir. (CMK m. 79/2, Yénetmelik m.
13/111).

Inceleme ve sonuglarinin gizliliginin teminat altina alinmasi icin de CMK bazi
tedbirler 6ngérmistiir. Bunlardan biri ; Incelenecek bulgunun, bilirkigiye ilgilinin adi
ve soyadi, adresi, dogum tarihi bildiriimeksizin verilmesidir. (CMK m. 79/2,
Ydénetmelik m. 13/1V).

Incelemenin sihhatinin temini bakimindan sorumluluk sadece bilirkigiye
yuklenmis degildir. Bilirkisiye génderilen &rneklerle ilgili olarak; hakimlikler,
mahkemeler ve Cumhuriyet bassavciliklar gizliligi saglamak ve karisikliga yer
vermemek icin gerekli her turld tedbiri almakla yokumlid kilinmigtir.  Bu amagla
glvenli ve gizli bir kayit sistemi belirlenmesi, bu kayit sisteminde bedeninden 6rnek
alinan kisinin adi, soyadi, adresi ve dogum tarihine karsilik gelmek Uzere bir kod

sistemi uygulanmasi éngérilmastar. ( CMK m. 79/2, Yénetmelik m. 13/1V)
Molekuler genetik inceleme icin yapilan testlerin sonuglarinin gizliligi hususu

da CMK ve Yoénetmelikte dizenlenmisti. (CMK m 80, Yénetmelik m. 14). Buna
gore, inceleme sonuglari kigisel veri niteliginde olup bagka bir amagcla kullanilamaz;
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dosya icerigini 6grenme yetkisine sahip bulunan kisiler tarafindan bir baskasina
verilemez. Burada, ‘dosya igerigini 6grenme yetkisine sahip bulunan Kigiler
ifadesiyle belirtiimek istenenler, hakim, C. Savcisi, bilirkigi ile midafii olmalidir. Zira,
CMK m. 153 geregince midafinin de dosya igerigini inceleme ve suret alma hakki

bulundugu aciktir.

Inceleme sonucunda elde edilen bilgiler, kovusturmaya yer olmadig kararina
itiraz slresinin dolmasi, itirazin reddi, beraat veya ceza verilmesine yer olmadigi
karari verilip kesinlesmesi hallerinde Cumhuriyet savcisinin huzurunda ve uygun
g6recegi usullerle yok edilir ve bu husus dosyasinda muhafaza edilmek (zere
tutanaga gegcirilir. (CMK m 80, Yénetmelik m. 14). Ancak, olay yerinden elde edilen
diger delillere iliskin hikimler saklidir. Ornegin; ayni olay yeri incelemesinde hem
DNA 6rnegi elde edilebilecek bir sag teli hem de parmak izi 6rnedi tasiyan bir cisim
ele gecirildiginde, bu hilkme gére (sartlan olustugunda) sadece sac¢ teli imha
edilecek diger delillere de bunlara iliskin CMK hiuikimleri tatbik edilecektir. (CMK m
80, Yoénetmelik m. 14/11)

Bilirkisi tarafindan yapilan analizler sonucu elde edilen bulgular ilgili makama
gonderilir; izole edilen DNA 6rneklerinin ise bilirkisi tarafindan rapor hazirlandiktan
sonra imha edilmesi ve bu hususun bilirkisi raporunda acik¢a belirtiimesi
oéngérulmustar. (CMK m 80, Yénetmelik m. 14/111)

Yine konuyla ilgili CMK. M. 80 de yer almayan fakat Yénetmelik m. 14/son da
yer alan bir diizenleme de ; molekiler genetik incelemelerin 6zel kalitsal karakterler
hakkindaki ac¢iklamayi icermedigi bilinen kromozom bdlgesi ile sinirli kalmasina
O0zen gobsterilecedi hususudur. Yukarida, kromozomun tanimi yapilmis ve bir ¢ok
kromozomun insan bedeni ile ilgili hangi spesifik kalitsal 6zelligi tasidigini, hatta
hangi kromozomunda yer alan bozukluk halinde hangi hastalidin ortaya cikacagini
dahi ginimizde bilim adamlari tarafindan acik¢a ortaya konuldugunu anlatmaya
calismistik. Iste, ydnetmelige bdyle bir hikiim konulmasinin sebebi, {izerinde
inceleme yapilan kisinin molekiler ve genetik yapisinin mimkin oldugu kadar az
desifre edilmesinin saglanmasi olmalidir. Esasen, olumlu ve isabetli bir hiilkiim olan
Yénetmelik m. 14/son hukminin de, neden yasal giuvence altina alinmadigini ve

sonradan Yoénetmelikle dizenlenme yoluna gidildigini anlamak gugtar.
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Yukarida genetik ve molekiler inceleme sonuglarinin gizlili§i konusu
islenirken inceleme sonucunda elde edilen bilgilerin, kovusturmaya yer olmadigi
kararina itiraz sdresinin dolmasi, itirazin reddi, beraat veya ceza verilmesine yer
olmadigi karari verilip kesinlesmesi hallerinde Cumhuriyet savcisinin huzurunda ve
uygun goérecegi usullerle yok edilecegi ayrica bilirkiginin de inceleme yaptiktan sonra
elde bulunan inceleme konusu materyali imha edecegi hususlar belirtiimisti. Ancak,
sanigin mahkumiyetine hikmedilmesi halinde genetik ve molekller inceleme
sonuclarinin muhafaza edilebilecegine iliskin ne CMK nede yénetmelikte hikim
bulunmamaktadir. O halde tlkemizde hikimli ve sabikalilara ait DNA &érneklerinin
saklandigi bir veri tabani olusturulmasinin mimkin olmadi§i sonucuna varmak

gerekir.

2.4 Fizik Kimligin Tespiti

CMK m 81 de dizenlenmis olan fizik kimligin tespiti, beden muayenesi
tedbiri ile yakin iligkilidir. Zira, fizik kimligin tespitine yarayan bazi 6zellikler, ancak

beden muayenesi ile saptanabilir.

Kimliginin teshisi icin gerekli olmasi halinde siipheli veya sanigin, fotografi,
iris gorintlsl, beden olclleri, dis izi, parmak ve avug ici izi, bedeninde yer almig
olup teshisini kolaylastiracak eskal bilgileri, kulak, dudak gibi organlarin biraktigi
kimlik tespitine yarayabilecek vicut izleri ile sesi ve goruntilerinin, fizik kimligin
tespitinde kullanilan diger teknik yoéntemler ile kayda alinarak, sorusturma ve

kovusturma dosyasina konulabilecegi, Yénetmelik m. 15 de diizenlenmistir.

CMK m 81 de boyle bir tespite C. Savcisi veya hakim tarafindan karar
verilecegi diizenlenmis olmakla birlikte, her nedense yénetmeligin konuyu
diizenleyen 15. maddesinde, sadece ‘C. Savcisinin emriyle ..." ibaresi kullaniimis,

hakim kararindan séz edilmeye gerek duyulmamis, yada bu husus unutulmustur.
Gerek CMK gerekse yonetmelikte, fizik kimligin tespit edilmesine karar

verilebilmesi i¢in, stipheli yada sanigin izerine atili sugun st sinir bakimindan 2 yil

yada daha fazla hapis cezas| gerektiren suglardan olmasi sarti aranmistir.
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Fizik kimligin tespitinde, oncelikli olarak elin i¢ ylizeyindeki derinin 6zel
kivrimli  sekilleri olan parmak ve avug i¢i izleri, fotografi ve eskal bilgileri
kullanilacagi, bu iglemlerin olay yeri inceleme ve kimlik tespit konusunda 6zel egitim
almis uzman kolluk mensubu tarafindan yapilacagi da Yoénetmelik m. 15/2 de

hikme baglanmistir.

Yénetmeligin anlam veriimesi zor olan hukimlerinden biri de m. 15/3 tir.

Zira, burada anlatilan ‘...fizik kimligin tespiti agisindan, kisinin agzindaki dislerin

incelenmesi ve dis izlerinin alinmasi ...” islemi esasen bir beden muayenesidir.
Cunkd, bir vicut boslugu olan agiz boslugunun muayenesini icermektedir ve bir
hekim muayenesini zorunlu kilmaktadir. Bu sebeple de ancak hakim tarafindan
(ancak gecikmesinde sakinca bulunan istisnai hallerde C. Savcisi tarafindan) karar
verilebilen bir muidahaleyi -yani vicudun i¢ muayenesini teskil etmektedir.
Yoénetmelikte her ne kadar muayenenin dig tabibi tarafindan yapilacag: hikim altina
alinmissa da, bu maddeye gére muayene yoénetmeligin tabiriyle ‘C. Savcisinin
emriyle’ gerceklesecektir. Ustelik yine yasada yer almayan ‘dis muayenesi’ de ilk
defa ve yasadan badimsiz olarak yoénetmelikle mevzuatimiza girmistir. Bu husus
elestiriimelidir.

Yukarida genetik ve molekiller inceleme sonuglarinin gizliligi konusu
islenirken inceleme sonucunda elde edilen bilgilerin, kovusturmaya yer olmadigi
kararina itiraz sdresinin dolmasi, itirazin reddi, beraat veya ceza verilmesine yer
olmadigi karari verilip kesinlesmesi hallerinde Cumhuriyet savcisinin huzurunda ve

uygun goérecegi usullerle yok edilecedi hususu belirtiimis idi.

Esasen 5271 sayili CMK, fizik kimligin tespiti bakimindan da ayni yénde
hikim icermektedir. Zira, CMK m 81/2 de Kovusturmaya yer olmadidi kararina
itiraz siresinin dolmasi, itirazin reddi, beraat veya ceza verilmesine yer olmadig
karari verilip kesinlesmesi hallerinde séz konusu kayitlar Cumhuriyet savcisinin
huzurunda derhal yok edilecegi ve bu hususun tutanaga gegirilecedi duzenlenmis
olup, mahkumiyet halinde elde edilen bulgularin saklanmasina izin veriimesine
yonelik bir dizenleme yapiimamistir. Oysa bdyle bir arsivieme, temel haklarin
kisitlanmasini icereceginden, ancak yasayla agik¢a diizenlenmesi halinde saklama
isleminin hukuka uygun kabul edilebilecegi gériisiindeyiz.
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Oysa, Yonetmelik m. 16 da verilerin imhasini CMK m. 81/2 ye uygun olarak
dizenledikten sonra, m. 17 de yasada hi¢ yer almayan bir arsivieme sistemi
getirerek ‘verilerin korunmasr’ bagligi altinda, ‘Mahkdmiyet karari verilmesi halinde
bu Yénetmeligin 15 inci maddesinin birinci ve ikinci fikralari uyarinca elde edilen
veriler kolluk tarafindan, tgincl fikrasinda belirtilen dig izleri ise bu islemi yapan

saglik kurulusu tarafindan arsivlenir.” hikmind getirmektedir.

Yonetmeligin son (5.) b6liminde ise, beden muayenesi ve 6rnek alma

islemlerinin timandn uygulanmasina ydénelik hikimler diizenlenmistir. Buna gére ;

Mevzuatta aranan tim kosullarin gerceklesmis olmasina ve sipheli sanik
veya diger Kkisilerin bu konuda aydinlatiimis olmalarina ragmen muayene
yapilmasina ya da 6érnek alinmasina riza vermemeleri halinde, kararin infazi igin
ilgilinin muayenesinin veya vicudundan 6rnek alinmasinin saglanmasi igin ilgili

Cumbhuriyet bagsavciliyinca gerekli 6nlemler alinacaktir.

Béylece, tipki AlIman sisteminde oldugu gibi 5271 sayili CMK ‘nin ve 25832
sayill Yénetmeligin de sanik yahut stuphelinin, muayene ve érnek alma hususunda

rizasini aramayan bir sistemi benimsedigi acikliga kavusmus olmaktadir.

2.5 Soy baginin Arastiriimasi

Babalik testi bir cocugun biyolojik babasini belirlemek icin kullanilan bilimsel
bir yoldur. Babalik testi cocuktan gelen genetik maddeyi inceleyerek onu baba

adayinin genetik maddesi ile karsilastirir.

Bir insanda her genden iki kopya bulunur. Bu kopyalardan bir tanesi anneden
gelirken digeri babadan gelir. Béylece genetik maddemizin yarisini annemizden
diger yarisini da babamizdan aliriz. Babalik testi de bu bilgiye dayanarak yapilir.
Yani gocugun genlerinin yarisi ile babanin genlerinin yarisinin eslesip eslesmedigine
bakilir. EGer baba adayinin genetik maddesinin yarisi ile cocuga babasindan gecen
genetik materyal ayni ise test edilen baba adayi cocugun gercek biyolojik babasidir.

Eger yapilan babalik testinde tutarsizlik gézlenmisse yani cocuga babadan geldigi

61



bilinen genetik bilgi, test edilen baba adayinin ki ile eslesmiyorsa, test edilen baba
aday! cocugun gercek biyolojik babasi degildir.

Bir babalik testi uygulandiginda laboratuar ¢ok sayida farkli genetik bélgeleri
inceler. Ne kadar ¢ok bdlge incelenirse o kadar gii¢li ve dogru test sonucu alinir. Su
anda yiksek kalitede babalik testlerinde kesin sonuglar saglamak i¢cin en az 16
genetik bélge incelenmektedir.

DNA cocuga anne ve babadan esit miktarda gecer. Nesilden nesile gecen
bitin 6zellikler DNA’'nin yapisinda sifrelenir. Anne karnindan élime kadar DNA,
insan vicudundaki her hicrede bulunur. DNA'nin yapisi kisinin yasina, kullandigi
ilaclara, yasam tarzina ya da beslenme aligkanliklarina gére degismez. DNA,
parmak izi gibi kisiye 6zel ve dedismez oldugu icin babalig! belirlemede en iyi arag

oldugu saptanmistir.

Bir ¢cok genetik bdlge incelendikten sonra molekiller genetik laboratuar test
edilen erkegdin ¢cocugun gercek biyolojik babasi olup olmadigini belirler. Bu durumda

olasi iki sonug¢ vardir :

Babaligin Diglanmasi : Babaligin dislanmasi test edilen erkegin ¢ocugun
gercek biyolojik babasi olmadigini belirtir. Babalik diglanmasini belirten bir rapor
farkli genetik bolgelerde en az iki eslesmeme durumunu gdésterir. Babalik dislanmasi

belirtildiginde baba olma olasihgi ylzde sifirdir.

Babaligin Onaylanmasi: Eger rapor test edilen erkegin ¢ocugun gercek
biyolojik babasi oldugunu dislamiyorsa kombine paternite indeksi (CPI)
hesaplanarak baba olma olasiligi belirtilir. Yapilan testin élgme giict yiuksek oldugu

icin babalik olasiligi genellikle %99.9'dan biyik ¢ikmaktadir.

Kimlik dogrulamasi yapiimadi§i ve mahkeme tarafindan sevk edilmedigi zaman
babalik testi sonucu adli delil saylimayabilir.
Babalik testine katilan kigilerden EDTA'II tiipe kan &érnegi alinir ve en gec¢ 48 saat

icerisinde oda sicakhdinda ulastirilir. Annenin test edilmesi sart degildir.,
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Ceza yargilamasinda soy baginin tespiti gerektigi takdirde ise, m. 76/3
geregince, cerrahi midahalede bulunmaksizin ve ilgilinin sagligini acik¢a ve
ongorilebilir bir tehlikeye atmamak kaydiyla, C. Savcisinin talebiyle yahut resen
hakim veya mahkeme, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde C. Savcisi

tarafindan bu arastirmanin yapilmasina karar verilebilir’". ( Yénetmelik m. 9)

2.6 BEDEN MUAYENESi VE BEDENDEN ORNEK ALMANIN UYGULANMASI

Calismanin daha énceki bolimlerinde yeri geldikge deginmeye calistigimiz
Uzere 5271 Sayih C.M.K. ile birlikte mevzuatimizda ik defa acgik¢a yer alan ve
yasanin 75,76 ve 77. maddelerinde duzenlenen beden muayenesi tedbirinin
uygulama usul esaslarinin saptanmasi amaciyla 82. madde dayanak alinarak
01.06.2005 Tarih, 25832 sayili * Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik
incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Yénetmelik Adalet Bakanhgi’'nca

yayinlanmistir.

Yoénetmelikte beden muayenesi ‘Tabip tarafindan tibbi yéntemler kullanilarak
yapillan muayene’ olarak tanimlanirken, muayenenin i¢c ve dis muayene olarak

ayrilmasi yoluna gidilmigtir.

Dis beden muayenesi ; viicudun dis yizeyi ile kulak, burun ve bogaz
bdlgelerinin gézle ve elle yapilan yizeysel tibbi incelemesi olarak tanimlanmis, ic
beden muayenesi ise; kafa, gédis ve karin bosluklari ile cilt alti dokularinin

incelenmesi olarak ifade edilmistir. ( Yonetmelik m. 2 ).

Ancak, bu tanimlar 4. maddede yer alan aciklamalar ile birlikte
degerlendirilerek, iki Snemli hususun gézden kacirilmamasi gerekir ; bunlardan ilki,
ic beden muayenesinin taniminda yazili olmamasina ragmen cinsel organlar ve
anlis boélgesinde yapilan muayenenin her zaman i¢c muayene saylimasi geregidir.
Yapilacak muayenenin Kisinin mahremiyetini, dolayisiyla temel hak ve ézgurliklerini
esasl olarak ihlal edecek oldugu disindldigine, bu hikmin yerinde oldugu

sOylenebilir.

" OZBEK Ozer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 487
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Diger bir 6nemli husus ise, girisimsel olmayan tibbi gériintileme yéntemleri
kullanilarak yapilan muayenenin yénetmelige gére dis muayene sayilmis olmasidir.
Yani, kafa, gégis ve karin bosluklari ile cilt altinin muayenesi 2. maddedeki tanima
gére ic muayene saylimak gerekirken, bu muayene girisimsel olmayan bir tibbi
gOrintileme ybdntemi ile (ultrasound, X-Ray, yada MR gibi) gergeklestirildiginde,
yonetmelige gore, dis muayene sayilacaktir.

Hemen belirtmek gerekir ki, esasen i¢ muayeneye dahil olan beden
bosluklarinin incelenmesinin dis muayene sayillmasi, uygulamaya yénelik dnemli
sonuclar doguracaktir. Bir kere ve en énemlisi ; yonetmelikteki diizenlemeye gére
(m. 5) bdyle bir muayeneye kolluk goérevlileri tarafindan karar verilebilecektir. Bu
sayede yasa koyucunun bilingli olarak higbir zaman kolluga vermemis oldugu bir
yetki, kolluk tarafindan kullaniimis olmaktadir. Ayrica, yine i¢ muayenenin sadece ve
mutlaka hekim tarafindan yapilmasi sart iken, tibbi gériintileme yéntemi kullanarak
yapilacak muayenenin, hekim gézetiminde ‘sadlik meslegi mensubu diger bir kisi *
tarafindan yapilabilecegi kabul edilmistir. Kanimizca bu da isabetsiz olmustur. Yine,
y6netmelikte kullanilan ‘girisimsel olmayan tibbi gériintileme yéntemleri’ teriminin
uygulamada -6zellikle tedbire kolluk gérevlileri tarafindan karar verildigi durumlarda-

tereddut ve sikintl yaratacag! gérusinde olduumuzu belirtmek isteriz.

Stpheli veya sanigin bedeninden érnek alinmasi igslemi C.M.K da muayene
ile birlikte 75. maddede dizenlenmis olmakla birlikte Yoénetmelikte ayri bir madde
bashgi altinda diizenleme yapma yoluna gidilmistir. (m. 6) . Sunu belitmek gerekir ki
; esasen 6rnek alma islemi icin muayeneden daha baska bir usul belirtiimis degildir.
Ornek alinmasi icin de kural olarak hakim veya mahkeme karari, gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde ise Cumhuriyet Savcisi karari gerekecektir. Cumhuriyet
Savcisi tarafindan karar verildigi durumlarda ; savcilik kararinin yirmi dért saat
icinde hakim onayina sunulmasi, hakim ve mahkemenin de yirmi dért saat icinde bu
konuda bir karar vermesi, muayenede oldugu gibi érnek almada da bir zorunluluk
teskil etmekte olup, aksi takdirde 6rnek alma islemi hilkiimsiiz kalacaktir. Hikiimsiiz
kalan érnek alma islemi sonucunda alinmis olan &rneklerin Cumhuriyet Savcisi
huzurunda ve onun uygun gérecegi usullerle derhal yok edilmesi, bu imha isleminin

de bir tutanada baglanmasi gereklilikleri Yénetmelik m. 6/I-son da diizenlenmistir.
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Stpheli yada sanik (izerinde bir suca iliskin delil elde etme amaciyla
yapilacak bu tibbi midahaleler, hekimlik sanatinin ve tip biliminin kabul ettigi
ybntem ve araglarla ( Yénetmelik m. 6/1V), hekim yahut hekim gézetiminde saglk
meslegi mensubu diger bir kisi (m. 6/Il) tarafindan, ve ancak atilh su. Iki yil veya

daha fazla hapis cezasi gerektiriyor ise (m. 6/V) yapilabilecektir.

Bununla birlikte 6zel yasalarda bulunan alkol muayenesi ve kan &rnegi
alinmasina iliskin hidkimler, C.M.K. da dizenlenen 6&rnek alma tedbiri
hikimlerinden istisna tutulmustur. (C.M.K. m. 75/son ve ayni yénde Y&netmelik m.
6/son). Burada yasa koyucunun temel olarak Karayollari ve Trafik Kanunun’ da
dlizenlenen alkol muayenesi hilkiimlerini uygulamada kullanilabilir tutma amaciyla

hareket ettigi séylenebilir.

2.6.1 Hekimlik Meslek Kurallan Ve Biyoetik Bakimindan Uygulamanin
Incelenmesi

2.6.1.1 Hekimlik Meslek Kurallari Bakimindan

Beden muayenesi tedbirinin, dogrudan dogruya insanin en kiymetli varligi
olan bedeni ve saglihg ile irtibath olmasinin dogurdugu sonuglardan biri de tip
meslegi ve bu meslegin éngdérdiugu etik kurallar ile iligki kurma zorunlulugudur. Her
ne kadar hukuk uygulayicilari bakimindan daha ziyade tedbirin uygulanmasi icin
gerekli sartlar ve karar alma usulil sik tartisilan konular olsa da, muayeneyi biffiil
yerine getiren hekim ve saglik personeli acisindan konunun bir de meslek etigi

boyutu bulundugunu akildan gikarmamak gerekir.

Hekimlik meslek etidi, milat 6ncesine kadar giden derin bir tarihi yapiya
sahiptir. Esasen, M.O. 460-370 yillari arasinda yasamis olan iinlii hekim Hipokrat
tarafindan olusturulmus ‘Hipokrat Andr’ nin hekim meslek degerlerinin en bilinen
temelini olusturdugunu sdéylemek yanhs olmaz. Bununla birlikte, hipokratik
degerlerin zaman icinde 6nemli degisiklikler gecirdigini de belirtmek gerekir. Belki de

bunlardan en &énemlisi hekim merkezli anlayisin yerini hasta merkezli anlayisa
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birakmasidir. Iste burada hastanin tibbi yararinin yaninda iradesinin de dikkate

alinmasi geregi ortaya ¢cikmaktadir.

Sunu unutmamak gerekir ki ; ceza muhakemesinde slipheli, sanik yahut
magdur olarak muayeneye tabi tutulmasina karar verilen kisi, hekim tarafindan
muayene edildigi sirada hekimin ‘hasta’ sidir ve muayenenin adli nitelikli bir karara
dayali olarak yapilmasi dahi, hekim-hasta iligkisinin ortaya c¢ikmasina engel

olmamaktadir.

Bu sebeple insan bedenine tibbi amacla miidahale edilmesi tarih boyunca
cesitli kultirlerde tartisilan ve belli kurallara baglanan bir mesele olmustur. Hatta
tarihsel slre¢ icerisinde ginimuizde oldugu yazili hukuk kurallari i¢inde dahi
hekimlik ve muayene ile ilgili hikumlere yer veriimistir. Ornegin; Hammurabi
Yasalari (M.O 1790) yalnizca hekim ucretlerini diizenlemekle kalmamis, ayni
zamanda, tibbi basarinin édullendirilmesini ve bununla ile birlikte basarisizlik, sakat

birakma gibi durumlarin cezalandirma kurallarini da diizenlemistir.

Esasen Hipokrat Andinda baglayarak hekime yiklenen etik sorumlulugu,
‘erdemler etigi ve ‘6dev etigi’ olarak siniflandirmak mimkindidr. Erdemler etidi,
hekimin nasil bir insan olmasi gerektigine iliskin tanimlamalar yapmaktadir. Ornegin
; Hipokrat Andinda yer alan "Sanat ve hayatimin temizligini ve kutsiyetini
koruyacagim" seklindeki ifade ve Hipokrat'in baska yazilarinda da yer alan iyi bir
hekimin algakgénlll, agirbagli, sebatli, hiirmetkar gibi kisilik ézelliklerinde olmasi
gerekliligi hekimin gercekte erdemli bir insan olup olmamasiyla ilgilidir. Ortada,
6dev konusu olacak bir davranig yoktur. Bir baska anlatimla burada mesele,
hekimin ne yapmasi gerektidi degil, nasil bir kisilik yapisina sahip olmasi

gerektigine iliskindir.

Odev Etigi ise, hekimlerin hasta kargisinda neler yapmasi ve neler
yapmamasi gerektigini  belirlemektedir. Ornegin Hipokrat Andina gére hekim,
hastasina zarar vermeyecek; kural olarak sir saklayacak, &ldiric ilag
vermeyecek, disik yaptirmayacaktir. Yani, hekimin hastasina karsi etik ydénden
kabul edilebilir bir tutum ve davranis sergileyebilmesinin yolu, kendisine
disaridan yuklenen bazi ilke ve kurallar yerine getirmekle gerceklesecektir ki, bu

durum &dev etigi kurallarini teskil etmektedir.
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Deontoloji (Deontologia) de eski Yunanca'dan gelen bir terimdir. “Deonto”
gbrev, yukumlilik gibi anlamlara gelirken “logia” bilgi, bilim gibi anlamlara
gelmektedir. Bdylelikle deontoloji, yukimlulukler bilgisi  seklinde  Turkge'ye
cevirebilir. Hekimler tarafindan ise “Tibbi Deontoloji” seklinde kullaniimaktadir.
Burada deontoloji, hekimlerin bilmek ve uygulamak zorunda olduklari etik ilke ve

kurallarin neler olduklarini bildiren dizge anlamina gelmektedir.

2.6.1.2 Biyoetik Bakimindan

"Biyoetik" kelimesi sézlik anlamiyla "canli etigi" anlamina gelmektedir.
(Yunanca'da "bio" kelimesi "canli" demektir). Bu badlamda Biyoetik kavrami canli
bilimleri alaninda insan tutum ve davraniglarinin iyi ya da ko6t yéninden

degerlendiriimesi Gizerine yapilan ¢alismalar anlamina gelir.

Biyoetik, tip etigini de icerir, ancak biyoetigin kapsami tibbi etigin sinirlarini
asar. Biyoetigin konu alani daha kapsamlindir. Biyoetikte, teknik, politika ve slreg
alanlarinin etik gelisimini net sekilde anlayabilmek icin bilim adamlan ve diger
uzmanlarla isbirligi yapma gereksinimi bulunmaktadir. Biyoetik, ac¢ik bir sekilde
disiplinlerarasi bir etkinliktir. Biyoetik konusunda sorumluluk sadece hekimlerin degil,
tim toplum ve onun kurumlarina aittir. Kuskusuz biyoetik konularina iligkin

sorumluluk son noktada yasa koyucularinindir.

Dinya hekimleri tarafindan uyulmasi gereken etk kurallarin saptanmasi
amaciyla Dinya Tabipler Birli§i tarafindan diizenlenen toplantilardan sonra varilan
sonuclar miteaddit defalar sonug bildirgesi seklinde yayinlanmistir. Bu bildirgeler,
Tokyo Bildirgesi (1975), Amsterdam Bildirgesi (1994) ile Diinya Tabipler Birligi Hasta
Haklar Evrensel Bildirgesi’ dir. Bu bildirge ise 1981 yilinda Lizbon’ da yayinlanmis
olup, daha sonra 1995 Bali toplantisinda degistiriimis ve son olarak 2005 yilinda

dizenlenen Sili toplantisinda degisiklik yapilarak dizeltiimigtir.

Hastanin iradesine ragmen yapilacak muayeneyi diizenleyen 6. madde ile

ilgili metin 1995 Bali Toplantisinda ‘Hastanin istegine karsin tani ve tedavi ile ilgili
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tibbi girisimler yasalarin izin verdigi 6lctide ve tibbi etik kurallari géz éniine alinarak
sadece istisnai durumlarda yapilabilir seklinde degistiriimis iken, 2005 Sili
Toplantisinda son olarak, ‘Hastanin istegine karsin yapilan girisimler, ancak ¢ok
ayricalikli durumlarda eger yasalar 6zellikle izin veriyorsa ve tip etigi ilkelerine

uyumluysa yapilabilir.” seklinde diizenlenmistir.

Konuyu diizenlemekle yetinmeyip denetim ve yaptirm mekanizmasi
6éngdéren uluslar arasi metin ise Avrupa Konseyi cercevesinde 4 Nisan 1997
tarihinde imzaya aciimis olan “Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindan insan
Haklari ve Insan Haysiyetinin Korunmasi Sézlesmesi: Insan Haklari ve Biyotip
Sézlesmesi” 'dir. Bu s6zlesme, Ulkemiz tarafindan, 09.12.2003 Tarih ve 25311
Sayilll Resmi Gazetede yayinlanan 5013 Sayili ‘Biyoloji Ve Tibbin Uygulanmasi
Bakimindan insan Haklari Ve insan Haysiyetinin Korunmasi Sézlesmesi: insan
Haklari Ve Biyotip S6zlesmesinin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun’

ile kabul edilerek AY m. 90 geregince i¢c hukuk normu halini almistir.

Tarkiye Cumhuriyeti, s6zlesmenin 36 nci maddesi uyarinca, Sézlesmenin
20 nci maddesinin, muvafakat verme yetenedi olmayan kimselerden kendisini
yenileyen dokularin alinmasini mimkin kilan 2 numarali bendinin, 2238 sayili
Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda Kanunun 5
inci maddesiyle uyum halinde olmamasi nedeniyle, isbu madde fikrasini
uygulamamak hakkini sakli tutmak yéninde cekince koymak suretiyle sézlesmeyi

imzalamistir.

IHBS’ nin muayenesi sirasinda hastanin onaminin alinmasi sorunu ile ilgili
diizenlemesi ikinci bélimde ‘Muvafakat’ bashgi altinda dizenlenmistir. 5. Madde
genel kural olarak saglik alaninda herhangi bir mudahalenin, ilgili kisinin bu
mudahaleye 6zgirce ve bilgilendirilmis bir sekilde muvafakat etmesinden sonra
yapilabilecegini  diizenlemistir.  Ayrica, muidahalede bulunulacak kisiye
O6nceden, midahalenin amaci ve niteligi ile sonuglari ve tehlikeleri hakkinda uygun
bilgiler verilmesi gerekliligi (m. 5/11) ve llgili kisinin, muvafakatini her zaman,

serbestce geri alabilecegi (m. 5/Ill) hususlart da acgikliga kavusturulmustur.

IHBS' nin 6. maddesinde ise; muvafakat verme yetenegi bulunmayan
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kisilerin korunmasi amagclanarak kuiglklik, akil hastaligi gibi sebeplerle muvafakat
verme yetenedi bulunmayan kimseler Gizerinde tibbi mudahalenin, sadece bunlarin
dogrudan vyarari icin ve muvafakat yasal temsilcilerinden alinmak suretiyle
yapilabilecegi aciklanmistir. Ayni maddede, llgili kisi mimkiin oldugu élciide izin
verme slrecine katilacagdi da belirtilerek -ki burada mimeyyiz kugikler gibi ayirtim
glcline sahip olmakla birlikte tam ehliyetli olmayan kisilerin kastedildigi
gorisiindeyiz- bedenine miidahale edilecek kisinin irade ve muvafakatinin 6nemi bir

kez daha vurgulanmistir.

Muvafakat veremeyecek kisiler konusundaki istisna agiklandiktan sonra
diger iki istisnai durum da m. 8 ve 9 da belirtiimistir. 8. maddeye goére
acil bir durum nedeniyle uygun muvafakatin alinamamasi halinde, ilgili bireyin
sagligi icin tibbi bakimdan gerekli olan herhangi bir miidahale derhal yapilabilir. 9.
maddeye go6re ise, miudahale sirasinda istedini aciklayabilecek bir durumda
bulunmayan bir kisinin, tibbi muidahale ile ilgili olarak énceden agiklamis oldugu

istekler g6z énline alinacaktir.

IHBS de adli kararlarla yapilacak tibbi miidahaleler konusu ise agikca
dizenlenmis degildir. Ancak, Uc¢lncll bélimde insan bedeni Uzerinde yapilacak
bilimsel arastirmalar diizenlenmis olup, burada da (izerinde arastirma yapilacak

bireyin korunmasina yénelik hikkiimler getirilmistir.

IHBS m. 16’ ya gdre, bir kimse {izerinde arastirma ancak asagidaki

sartlarin timinin yerine getiriimesi halinde yaplilabilir:

Insanlar (zerindeki arastirmayla karsilastirilabilir etkinlikte baska bir
secenegdin bulunmamasi (m. 16/1); arastirmaya konu olan sahsin maruz kalabilecegi
tehlikelerin, arastirmanin beklenen vyararlariyla oransiz olmamasi (m. 16/1l) ;
arastirma  projesinin  bilimsel  degerinin, arastirma amacinin  éneminin
degerlendiriimesi ve etik bakimdan kabul edilebilirliginin ¢ok disiplinli bir gézden
gecirmeye tabi tutulmasi dahil, yetkili bir kurum tarafindan bagdimsiz bir sekilde
incelenmeden sonra onaylanmis olmasi (m. 16/1ll); Gzerinde arastirma yapilan
kisilerin, korunmalan icin kanun tarafindan &6ngérilen haklari ve gilivenceleri
hakkinda bilgilendirilmis olmalart (m. 16/1V) ; madde 5 de &éngérilmis bulunan

muvafakatin agik¢ca ve belirli bir sekilde verilmis olmasi ve bunun belgelendiriimig
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bulunmasi. Bu muvafakat her zaman serbest¢e geri alinabilir.(m.16/V)

insan bedeninden alinan pargalarin saklanma ve kullaniimasi hakkinda ise
IHBS m. 22; ’Bir midahale sirasinda insan vicudunun herhangi bir parcasi
alindiginda, cikarillan parca, yalnizca uygun bilgi verme ve muvafakat alma
usullerine uyuldugu takdirde, ¢ikarilma amacindan baska bir amag icin saklanabilir
ve kullanilabilir.” Seklinde diizenlemeye gittiginden, her ne sebeple ¢ikariimis olursa
olsun, insan viicudundan alinan bir 6rnedin onun muvafakati olmaksizin, dogrudan
alinma sebebi disinda saklanmasinin éniine gecilmistir. Bu husus 6zellikle ceza
muhakemesinde alinan d&rneklerden DNA bankasi olusturulmasi &nerilerinin
tartisildigr ginimiizde IHBS ye taraf olan devletlerce mutlaka géz éniine alin

alinmaldir.

IHBS m. 22 hilkmii géz éniine alindiginda, siipheli yahut sanigin agikca
muvafakat etmemesi halinde sorusturma yahut yargilama asamasinda alinan kan
yahut doku &érneginin, daha sonra bir DNA bankasina aktarilarak burada alinma
amacinin disinda -ki alinma amaci sadece 6&rnek alinmasina hikmedilen
sorusturma olmalidir- depolanmasinin sézlesmenin 22. maddesini ihlal edecegi

gorisiindeyiz.

Sézlesmenin ihlali ise sekizinci bélimde diizenlenmistir. [HBS m 23’e
gore akit taraflar, bu sézlesme’'de 6ngérilen haklarin ve ilkelerin hukuka aykiri bir
sekilde ihlalinin en kisa slirede énlenmesi veya durdurulmasi icin uygun yargisal
korumayl ve 25. maddeye goére ise hiukumlerin ihlali halinde uygulanacak uygun

yaptirimlari saglayacaklardir.

IHBS m. 24 de ise, tibbi nitelikli bir miidahale sonucunda, zarara ugrayan
kisinin, kanun tarafindan 6ngérilen kosullar ve usuller uyarinca, adil bir tazminat
isteme hakki oldugu dizenlenmistir.
Sozlesmede dizenlenen haklarin  kullaniminin  belli istisnai durumlarda
kisitlanabilecedi ise m. 26 da duzenlenmistir. Bu durumlar ; kamu givenligi, sugun
6énlenmesi, kamu saglidinin korunmasi veya baskalarinin hak ve &zgurluklerinin

korunmasi i¢in kanun tarafindan éngérillen ve demokratik bir toplumda gerekli olan
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haller olarak belirtiimistir. Bu haller diginda her hangi bir kisitlama yapilamayacagi

son ciimlede vurgulanmistir.

Maddenin (2) no. lu bélumiinde ise (1) no .lu bentte anlatilan istisnai
hallerde dahi haklarin kullaniminin kisittanamayacag: alanlar belirlenmistir. Buna
gére s6zi edilen kisitlamalar, Madde 11, 13, 14, 16, 17, 19, 20 ve 21’e

uygulanmayacaktir.

Sézlesmenin yorumu konusunda ise ; m. 27’ ye gére |[HBS de yer alan
hikimlerden higbiri, taraflarin, biyoloji ve tibbin uygulanmasinda bu sézlesmede
belirtilenden daha genis bir koruma saglama imkéanini kisitlayacak veya etkileyecek

sekilde yorumlanmayacaktir.

IHSB hukiimleri ile ilgili her tirli yanlis ve kisitlayici yorumun énlenmesi ve
s6zlesmenin uygulanmasinin izlenmesi icin ise bazi denetim mekanizmalari
éngdrmistir. Bunlardan bizce en énemlisi Avrupa Insan Haklari Divani ‘nin istigari

mitalaa verme yetkisidir. IHSB m 29 a gére ; Avrupa insan Haklari Divan,

— Taraflardan birinin HUkimeti'nin, diger taraflara bilgi verdikten sonra iletecegi,

— Soézlesme taraflarinin temsilcileriyle kisith bir sekilde olusturulan Komitenin,
kullanilan oylarin Ggte iki cogunluguyla alacagi karara dayall talepler Gzerine, bir
mahkemede goérilmekte olan herhangi belirli bir davaya dogrudan atifta
bulunulmaksizin, igsbu Sézlesmenin yorumuna iliskin hukuki sorunlar hakkinda

istisari nitelikte goris bildirilebilir.
Ayrica, IHSB m. 30 a gére ; Avrupa Konseyi Genel Sekreteri’nden alinan
bir talep Uzerine, Taraflardan herhangi biri, i¢c hukukunun, Sézlesme hikiimlerinden

herhangi birinin etkin sekilde uygulanmasini saglama tarzi hakkinda acgiklamada

bulunacaktir.

2.6.2 BEDEN MUAYENESIi TEDBIRiININ SONA ERMESi
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Beden muayenesinin - tlirline gére hekim yahut saglik mesledi mensubu
diger bir kisi tarafindan- yerine getiriimesini takiben muayenenin gerceklestirildigi
saglik kurulusu tarafindan (¢ nisha olarak tabip raporu dizenlenecektir.
(Yénetmelik m. 20). Dizenlenen tabip raporlarinin iki nishasinin kapali ve muhurll
zarf icinde muayene karari veren Cumhuriyet Savciligi yahut hakim veya
mahkemeye en seri sekilde génderilecedi ve bir niisha raporun da muayenenin
yapildigr saglik kurulusunda muhafaza edilecegi Yonetmelikte diizenlenmistir.

2.6.3 HUKUKA AYKIRI OLARAK YAPILAN MUAYENE VE ORNEK ALMA

Beden muayenesinin 5353 sayili yasayla degisik 5271 sayili C.M.K.
hikumleri ile, bu yasanin 82. maddesine dayall olarak cikarilan 25832 Sayili
Yénetmelik hikimlerine aykirn olarak yapilmasi durumunda hukuka aykiri bir
muayeneden bahsedilebilecedi gibi, Ulkemizin taraf oldugu ve Anayasa m. 90
geregince usulince kabul edilerek i¢ hukuk normu hikmine gelmis uluslar arasi
s6zlesmelere aykirilik teskil eden muayene ve érnek alma islemlerinin de hukuka
aykiri oldugunu sdylemek yerinde olacaktir.

Muayenenin yahut érnek almanin hukuka aykiri olarak gerceklestiriimesinin
muhakeme bakimindan en &6nemli sonucu bu sekilde elde edilen delillerin
muhakemede kullanilamayacak ve hikme esas alinamayacak olusudur. Zira,
sorusturma ve kovusturma makamlarinin hukuka aykir sekilde elde ettikleri deliller

hilkkme esas alinamaz. 2

2.6.4 DENETIM MUHAKEMESI

C.M.K madde 75/6 da, siipheli veya sanigin beden muayenesi ve
viicudundan &6rnek alinmasina iliskin hakim ve mahkeme kararlarina karsi itiraz
yolunun agik oldugu hiikkme baglamistir.  Yine C.M.K.’ nin 76/son maddesinde,
diger (stpheli ve sanik disindaki) kisilerin beden muayenesi ve viicudundan érnek
alinmasina iligkin hakim ve mahkeme kararlarina karsi itiraz yolunun acik oldugu

dizenlenmistir.

2 OZTURK, Bahri., Yeni Yargitay Kararlari Isiginda Delil Yasaklari, A.U. S:B.F. insan Haklari
Merkezi Yayinlari, Ankara, 1995, s. 46.
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Yénetmelik m. 24 de ise 25832 sayili yénetmeligin 4,5,6,7,8,9 ve 10.
maddelerine geregince alinacak hakim ve mahkeme kararlarina karsi itiraz

edilebilecegi toplu olarak dizenlenmis, m. 25 de ise, C.M.K. ‘ nin itiraza iligkin

hikimlerine atif yapilarak itiraz usulii gésterilmistir.

Itiraz usuliniin disinda yukaridaki bélimlerde aciklamaya calistigimiz Gizere,
yasa koyucu savcilik kararlari bakimindan bir de zorunlu yasal denetim
ongoérmistir. Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet Savcisinin beden
muayenesine hikmettigi durumlarda, kararin 24 saat icinde hakim onayina

sunulmasi zorunlulugu isabetli olarak hilkkme baglanmistir.

2.6.5 HAKSIZ UYGULANAN TEDBIR SONRASINDA BASVURU YOLLARI

2.6.5.1 Ulusal Bagvuru Yollan

Tedbirin haksiz uygulanmasinin séz konusu oldugu bir cok durumda, haksiz
uygulayanlar hakkinda gérev sugu olusmus olacaktir. Bu gérev sucu memuriyet
gorevini ihmal yahut suistimal seklinde ortaya cikabilir. Her iki halde de zarar
goérenin (hukuka aykiri bende muayenesine maruz kalanin) sikayetinden yahut
dosya iceriginden sucun islendigi kanaatini edinen Cumbhuriyet Savcisi’ nin olusan

gbrev sucuna iligkin sorusturma baslatiimasi icin gerekli islemleri yapmasi gereklidir.

Hukuka aykin beden muayenesine maruz kalan kisi, sugtan zarar gérmus
olacagindan sorusturma sonucu tedbiri haksiz uygulayanlar hakkinda kamu davasi
acilmasi halinde davaya midahil sifati ile dahi katilmasi miimkiindir. (CMK. M. 237
vd)

Ayrica, hemen belirtmek gerekir ki; TCK m. 287 de, yetkili hakim veya C.
Savcis! kararl olmaksizin, bir kisiyi genital muayeneye géndermek ve bdéyle bir

muayeneyi yapmak sug olarak tanimlanmistir 7.

» CENTEL Nur, ZAFER Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yayinevi, istanbul, 2008,
s. 261: Ayni yonde, OZBEK Ozer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 487.
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Diger bir boyutu ile hukuka aykiri muayene bor¢ doguran bir eylem, bir
haksiz fiil ve bir tazminat sebebidir. Bu sebeple, hukuka aykiri beden muayenesine
maruz kalan kisi Borglar Kanunu hilkkiimleri dogrultusunda tazminat davasi agmak

ve gérdigu maddi ve manevi zararlarin tazminini talep etmek hakkina sahiptir.

Esasen 5271 sayili CMK, hukuka aykiri olarak uygulanan koruma tedbirleri
bakimindan &zel bir yargilama usuli benimsemistir. Fakat kanunun 141 ve devami
maddelerinde acliklanan bu yéntem, haksiz uygulanan beden muayenesi
bakimindan uygulanamaz. Zira, beden muayenesi, sinirlandirici diizenleme igeren
bu maddelerde sayilmamistir. Bu sebeple genel hikimlere dayanmak

gerekecektir’.

2.6.5.2 Uluslararasi Bagvuru Yollar

Hukuka aykiri bir beden muayenesi sadece yasal mevzuat hukimlerini ihlal
etmekle kalamayacak ayni zamanda, Turkiye Cumbhuriyeti tarafindan 06.04.1949
Tarihinde kabul edilmis olan, 10.12.1948 Tarihli Birlesmis Milletler insan Haklari
Evrensel Bildirisi 5. maddesini, BM Genel Kurulu’ nun 16 Aralik 1966 Tarih, 2200 A
(XXI) Sayil karari ile kabul edilerek 23 Mart 1976 Tarihinde yurirlige giren Kisisel
ve Siyasal Haklar Uluslararasi Soézlesmesi ‘Mahremiyet Hakk’’ bashkli 17.
maddesine de aykiri olacaktir. Ancak, bu uluslararasi hiukumlerin ihlali karsisinda
haksiz muayeneye maruz kalan bireyin takip edebilecegi bireysel bir bagvuru usuli

yoktur.

Ancak, hukuka aykiri olarak uygulanacak bir beden muayenesi tedbir ile ;
10.03.1954 Tarih, 6366 Sayili yasayla kabul edilerek Anayasa m. 90 geregince i¢
hukuk kurali halini almis olan Insan Haklarini ve Ana Hurriyetleri Korumaya Dair
Avrupa Sézlegsmesi'nin ; ‘...hi¢ kimsenin iskenceye, insanlk disi veya onur kirici
muameleye maruz birakilamayacagr’.. na dair 3. maddesi, 6. maddesinde yazih ‘adil
yargilanma hakki” ve 8. maddesinde diizenlenen 6zel yagsama ve aile hayatina
saygl ilkesini ihlal edilmis olacagindan bu maddelere dayali olarak devlet tizel

kisiligi aleyhine Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’ nde tazminat davasi acilmasi

" OZBEK, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.487
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husus degerlendiriimelidir. Bu mahkeme ve yargilama usull hakkinda yukarida
(1.4) ‘de yaptigimiz aciklamalari tekrar ettigimizi belitmekle yetinecediz. Zira, béyle
bir yargilama usulll ve davanin detayli aciklamasi ¢calismamizin boyutunu agmakta

olup, bagimsiz ve ayri bir calismanin konusunu teskil etmektedir.
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SONUC VE ONERILER

1. Beden muayenesi ve vicuttan érnek alinmasi, vicuttan delil elde etmeyi, bu
delillere sartlari bulunmasi halinde el koymayi ve alinan &rnekleri yine
sartlarl mevcut ise molekiler ve genetik incelemeye tabi tutmayi, bu sekilde

neticeten maddi gercedi aydinlatmaylr amagclayan bir koruma tedbiridir.

2. Beden muayenesinin teknik anlamda bir koruma tedbiri olusunun sonuglari
vardir. Gerek muayeneye veya 6rnek alinmasina karar verilirken, gerekse
bunlarin gerceklestiriimesi sirasinda tedbire hakim olan ilkelerin gézetilmesi

gereklidir.

3. Diger koruma tedbirleri gibi beden muayenesi de hikim verilmemis
olmasina ragmen tedbire maruz kalan kiginin temel ve hak ve 6zgurliklerine
midahale edilmesini gerektirir. Bu sebeple, gerek karar verilisi gerekse
yerine getirilisi yasa koyucu tarafinda bazi sartlara bagh kiinmasi gerekir.
Tedbire hakim veya mahkeme tarafindan karar verilmesi ve icrasinin yine
hekim tarafindan yapilmasi geregi, bu sartlarin en 6nemlilerindendir. Esasen,
bu konularda yasa koyucu tarafindan istisna taninmis yahut bosluk

birakiimis olmasi dahi énemli bir eksikliktir.

4. Tedbire (ve tedbirin denetlenmesine iligskin) karar verenler bakimindan dikkat
edilmesi gereken bir husus da uygulamada gereksiz yere kullanilarak adeta
suistimal edilen hukimlerden biri olan ‘gecikmesinde sakinca bulunan hal’
kavraminin yerinde kullanimi olacaktir, dislncesindeyiz. Zira, yasanin
degisik halinde ve ydénetmelikte bu kavrama molekiiler genetik inceleme
disinda kalan tim dizenlemelerde yer verilmistir. Yoénetmelige gére ise
Gecikmesinde sakinca bulunan hal sadece : Derhal islem yapilmadigi
takdirde sugun iz, eser, emare ve delillerinin kaybolmasi veya suphelinin
kagmasi veya kimliginin saptanamamasi ihtimalinin ortaya ¢ikmasi halini,

ifade etmelidir.
5. Tedbiri uygulayan kisiler -6zellikle hekimler- bakimindan ise, calismamizda

kisaca deginmeye gayret ettigimiz etik zorluklar bulunmaktadir. Ceza

yargilamasi sistemimiz, diger bazi yargilama sistemlerinden farkl olarak,

76



stpheli yahut saniga, ‘kendi aleyhine delil vermeme’ dolayisiyla muayene ve
o6rnek vermeden kacinma hakki tanimamigtir. Bu sebeple, muayene edilecek
kisinin rizasinin bulunmadidi durumlarda, hekimler muayene edecekleri kisiyi
bir yandan ‘hasta’ lari bir yandan da sanik yahut sipheli olarak algilayarak,
her iki durumun gereklerini bir arada yerine getirmekte zorlanacaklari
dislincesindeyiz. Bu durum da ancak, sanik yahut siipheliye ‘kendi aleyhine
delil vermeme’ dolayisiyla muayene ve 6rnek vermeden kaginma hakki

taninmasiyla mimkan olabilir.

. Sonug olarak ; 1412 Sayil CMUK’ da beden muayenesinin ayrn bir koruma

tedbiri olarak dizenlenmemis olmasi, uygulamada uzun bir siire bu tedbire
CMUK m. 66 da dizenlenen bilirkisilik kurumu kullanilarak hikmedilmesi
karsisinda, 5271 sayili CMK’' da beden muayenesinin ayri bir tedbir olarak
dizenlenmesi olumlu karsilanmalidir. Ancak, 5271 sayili yasanin heniz
yururlige dahi girmeden 5353 sayili yasayla degistirilerek, 5271 sayili
yasanin ik haline gére temel hak ve o6zglrlikler bakimindan geri adim
atiimasi niteliginde olan dizenlemeler yapilmasi bizce isabetsiz olmustur.
Ayrica, yasa metinde tedbirin uygulama esaslari yeterince acik olarak
dizenlenmeyerek esasen yasal duzenlemenin sart oldugu bu hususlar
ybnetmelige birakilmigtir. Bu hususlarin tekrar gézden gecirilerek, 5271
sayili yasada degisiklik yapiimasi gerekli gériinmektedir.
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