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OZET

Yiiksek Lisans Tezi
Tesbih Namazi Hadisinin Tahkik, Tahric ve Tenkidi

Fatma OZMEN

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimleri Enstitiisii

Temel islam Bilimleri Anabilim Dah

Dinimizde namaz genel olarak farz ve nafile olmak tizere iki gruba ayrilmigtir.
Farz namazlar farz-1 ayn ve farz-1 kifaye olarak ikiye ayrilir. Farz-1 ayn olan
namazlar ylkiimliiliik ¢cagindaki her miisliimana farz olup, her biri ayr1 ayr1 bunu
yerine getirmekle miikelleftir. Farz-1 kifaye olan namaz ise, birileri kilinca diger
miisliimanlarin iizerinden sorumlulugu kalkan namazdir.

Nafile namazlar da, vakit namazlar1 yaninda diizenli olarak kilinan siinnetler
(revatib) ile diizenli olmayarak cesitli vesilelerle Allah’a yakinlasmak ve sevap
kazanmak maksadiyla ayrica kilinan namazlar (regaib) olmak tizere kendi icerisinde
ikiye ayrilir. Tesbih namazi bu ikinci kategoride yer almaktadir.

Hz. Peygamber’in tesbih namazi kildigina dair kesin ve sahih bir rivayet tesbit
edilememektedir. Ancak bdyle bir namazi etrafindaki bazi sahabilere tavsiye ettigi
seklinde hadisler bulunmakta ve bunlar Tirmizi, Ibn Mace ve Ebi Davud gibi baz1
slinen tiirli eserlerde yer almaktadir. Bu hadislerin bir kism1 hadis teknik ve kriterleri
acisindan incelendigi zaman sahih olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu duruma gore,
isteyen miisliman nafile yani goniillii olarak bu namazi kendisi kilabilir. Ancak

nafile namaz cemaatle kilinamaz.

Anahtar Kelimeler: 1) Tesbih Namazi, 2) Hadis, 3) Tarik, 4) Siinnet,
5) Ibadet
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ABSTRACT

Edition — Critique
of the Prayer of Gloriying
God’s Hadith

Fatma OZMEN

Dokuz Eylul University
Institute Of Social Sciences
Department Of Fundamental Islamic Sciences

Praying are generically classified as compulsory and optional. A more precise
division consists of classifying salat into four types: fard, wajib, sunnah and nafl The fard
salat are the five daily prayers, the Friday prayer and the funeral prayer. Fard prayers are
further classed as fard al-ayn (obligation of the self) and fard a/-kifayah (obligation of
sufficiency). The first means obligatory on each individual, and the second means obligatory
on the Muslim community so that if same people carry it out no Muslim is considered

blameworthy - but if no one carries it out all incur a collective guilt.

Nafl salats behind the five daily prayers are in which divided into two parts regarded
as regularly performed traditions (revatib), unregularly performing salats (regaib) for taking

good. Salat al-Tasbih (Prayer of Gloriying Gad) takes up in this pasition.

Nothing determined any clear and sound tradition that The Prophet Muhammad's
performing salat al-tasbih. Consequently, we see that it has only been mentioned in some
individual reparts. Moreover, most famous and widely acknowledged books of Hadith which
called sunan like 7irmizi, ibn Moje and Ebu Davud and same others do not contain this
report. When critisized these traditions in terms of hadith methodology and critiques some of
these traditions occur sound. In that case, any muslim can voluntary performing this prayer

by himself. But nafl salat do not performed by religious community.

Key World: 1) Tasbeeh Prayer 2) Hadith, 3) Road 4) Tradition
5) Praying
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ONSOZ

Nafile ibadetler peygamberimizin tavsiyesi ilizerine miisliimanlarin sevabini
ancak Allah’tan umarak O’nu takdis etmek ve O’na hamd etmek i¢in yaptiklari
ibadetler biitiintidiir. Peygamberimizin bu konudaki tavsiyeleri sahabe déneminden

giiniimiiz {slam diinyasina kadar olan biitiin islam toplumlarinda uygulanmistr,

Sik¢a yapilan nafile ibadetler arasinda yer alan “Tesbih Namazi” kaynagini
Hazret-i Peygamber’in konu ile ilgili hadisinden almaktadir. Tesbih namazinin
mengei ve sekli konusundaki ihtilafli goriisler bizi konu iizerinde miistakil bir
aragtirma yapmaya sevk etmis ve arastirmanin konusu “Tesbih Namazi1 Hadisinin

Tahkik, Tahric ve Tenkidi” olarak belirlenmis bulunmaktadir.

Calismamizin giris boliimiinde, arastirmanin “konusu ve Onemi, amaci,

kaynaklar1 ve metodu” yer almaktadir.

Birinci boliimde, tesbih namazi hadisinin rivayet yollar tek tek ele alinarak

senedlerde ad1 gecen ravilerin durumlari incelenmeye caligilmistir.

Ikinci béliimde ise, hadisin metni ve metne yonelik elestiriler, bu elestirilere
verilen cevaplar ele alinmistir. Ayrica hadisi kuvvetli kabul edenler ve zayif kabul
edenlerin goriisleri ile hadisle ilgili olarak fakihlerin konu hakkindaki
degerlendirmelerine yer verilmistir. Son olarak, degerlendirme ve bibliyografya ile

arastirmamiz tamamlanmustir.

Arastirma  konusunun tespitinde ve hazirhlk sathasinda yardimlarim
esirgemeyen ve calismamda degerli tenkitleriyle bana yol gdsteren danisman hocam
Prof. Dr. Nevzat Asik basta olmak iizere, emegi gegen tliim hocalarima

tesekkiirlerimi arzetmeyi bir borg bilirim.

Fatma Ozmen
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GIRIS

A. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMIi

Islam dininde namaz ¢ok énemli bir yer isgal eder. Kur’an-1 Kerim ayetleriyle
ve Hz. Peygamber’in fiili siinnetiyle sabit olanlara farz namazlar denir. Ogle, ikindi,
aksam namazlarmin farzlart gibi. Bunlara ek olarak Hz. Peygamber’in kildig
namazlar vardir ki, bunlara nafile namazlar denir. Bunlarin arasinda c¢ok yaygin
olmamakla beraber bir tesbih namazi1 da bulunmaktadir. Biz bu ¢alismamizda tesbih

namazi ile ilgili rivayetleri ele alacagiz.

B. ARASTIRMANIN AMACI

Arastirmanin amaci, bugiin Miislimanlar arasinda yaygin olarak kilinan tesbih
namazinin dinde yerinin olup olmadigini, varsa ne sekilde uygulandigini, belirli
vakitlere tahsis edilip edilmedigini ve kilinig gayesini arastirarak konuyla ilgili
rivayetlerin hadisin sened ve metin yoniinden sahih olup olmadiginin sihhat

derecesini tespit ederek konuya agiklik getirmeye caligmaktir.

Arastirmamizin giris boliimiinde “Tesbih” ve “Namaz” kelimeleri kavramsal
cercevede incelenmistir. Boylelikle bu konuya dair temel kavramlar hakkinda bilgi
vererek konunun daha iyi anlagilmasina yardimci olacak bazi bilgilerin verilmesi

amaclanmastir.

C. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI VE METODU

Calismanin giris boliimiinde tesbih namazina dair temel kavramlarin
aciklanmasinda, Arapga, Osmanlica, Tiirkce liigatler ve ansiklopedi maddelerinden
istifade edilmistir. Cevheri (6. 393h.)’nin Sthah’1, ibn Manzér (6. 711/1311)’un
Lisanii’l-‘Arab’1, Zebidi (6. 1145/1205)’nin Tdcii’l- ‘Ariis’u, Astm Efendi’nin
Kamiis Terciimesi ve Miicteba Ugur’un Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii,

cesitli vesilelerle kullandigimiz liigatlerdir.

Tesbih namazi hadisinin rivayet yollarini inceledigimiz birinci bolimde; Ebi
Davud (6. 275/888)un Siinen’i, ibn Méce (6. 275/888)’nin Siinen’i, Tirmizi (6.
279/892)'nin Siinen’i, ibn Huzeyme (5. 311/923)’nin Sahikh’i, Taberani (5.



360/971)’nin el-Mu’cemii’l Kebir’i ve el-Mu’cemii’l Evsat’i, Abdurrezzak (0.
211/826)’mn el-Musannef’i, Hakim (6. 405/1014 )’in el-Miistedrek’i, Begavi (0.
516/1122)’nin Mesabihu ’s-Siinne’si, Beyhaki (6. 458/1066)’nin Siinen’i, Ebfi Ya‘la
el-Halili (6. 307/919)’nin el-Irsdd fi Ma ‘rifeti Ulemdi’l-Hadis’inden yararlandik.

Ayrica Eb Dévud’un Siinen’inin serhlerinden biri olan Subki’nin el-
Menbhelii’l-Azbii’l-Mevrid’u ile Tirmizi’nin Siinen’inin iki serhi, Ibnii’l-*Arabi’nin

Arizatii’l-Ahvazi’si ile Miibarekfiiri’nin Tuhfetii’l-Ahvezi’sinden istifade ettik.

Amellerin faziletine dair kaleme alian eserlerden Ibn Sahin (6. 385/995)’in et-
Tergib fi Fadaili’l-A’mal’1 ile Miinziri (6. 656/1258)’nin et-Tergib vet- Terhib’i
yararlandigimiz kaynaklardandir. Ayrica Nevevi (6. 676/1277)’nin Tehzibu’l-Esma
ve’l-Lugdt’1, Mizzi (6. 742/1341)'nin Tuhfetii’l —Esraf bi Ma rifeti’l Etrdf1, ibn
Teymiyye (6. 758/1357)’nin Minhdcii’s-Siinne’si, Ibn Hacer (6. 852/1448)’in
Telhisu’l-Habir’i, Hindi (6. 975/1567)’nin Kenzu’l-Ummal’i  kullandigimiz

kaynaklar arasinda yer almaktadir.

Tesbih namaz1 hadisinin senedinin ve metninin ayrintili bir sekilde
degerlendirildigi eserler incelenmis olup, hadisin uydurma oldugunu savunanlardan
ibnii’l Cevzi (6. 597/1201)’nin Mevziidt1, Suydti (6. 911/1505)’nin el-Ledli’l
Mesnii‘a’s1,  Fetteni (0. 986/1578)’'nin Tezkiratii’l Mevzii‘at’t, Sevkani (0.
1250/1834)’nin el-Fevaidii’l-Mecmiia’s1 ve es-Seylii’l-Cerar’1 ile Leknevi (0.
1304/1887)’nin el-Asdru’l-Merfii ‘a’s1, yararlandigimiz temel kaynaklardir. Ayrica,
Ibnii’l-Cevzi’nin kitabindaki hatali hiikiimleri hakkinda Suy(ti’nin telif ettigi en-
Niiketii’l Bedi ‘at’dan da istifade ettik.

Calismamiz esnasinda kendisinden siirekli istifade ettigimiz Ebii Siilleyman

Casim’in et-Tenkih lima Cae fi Salati’t-Tesbih’ini de zikretmek yerinde olacaktir.

Raviler ile ilgili arastirmalarda Ukayli (6. 322/934)’nin ed-Duafdii’l Kebiri,
Eblt Nuaym’in Hilyet’iil-Evliya’si, Mizzi (6. 742/1341)’nin Tehzib ul-Kemal’i,
Zehebi (6. 748/1347) nin Mizdnii’l-I‘tidal’i, ibn Hacer (5. 852/1448)’in Tehzibii 't-
Tehzib’i, Takribu’t-Tehzib’1 ile Lisanii’I-Mizan’ 11 kullandik.

Hadisin metnini ele aldigimiz ikinci boliimde yukarida zikrettigimiz eserlerin

yan1 sira ibn ‘Allan el-Mekki (5. 1057/1647),’nin el-Futithdtii r-Rabbaniye ’si ile ez-



Zebidi (6. 1145/1205) nin [thdfu’s-Sadeti’l-Miittekin’i de sik sik basvurdugumuz
temel kaynaklardandir.

Mezhep imamlarmin goriislerini inceledigimiz boliimde ise Nevevi’nin
Mecmu*’u, ibn Kudame (6. 620/1223)’nin Mugni’si ile Zuhayli’nin el-Fikhu I-
Islamiyyii ve Edilletiihii isimli eserinden yararlandik. Ayrica Kuveyt Evkaf

Bakanligi’nin el-Mevsiiatii’I-Fikhiyye’si de yararlandigimiz kaynaklar arasindadir.

Arastirmalarimizda, tesbih namazi hadisinin biitlin senedlerini tek tek
inceleyerek hadisin sahih olup olmadig1 hususunda goriis beyan eden, miistakil birer
calisma yapmis alimlerin varligini tesbit ettik. Ancak eserlerine ulasamadigimiz i¢in
burada isimlerini vermekle yetinecegiz. Ibn Mende, Eb’l-Hasan ed-Darekutni (6.
385/995), el-Hatib Bagdadi (6. 463/1071), Ebl Sa‘d es-Sem‘ani (6. 562/1167), Ebt
Miisa el-Medini (6. 581/1185), ibn Hacer (6. 852/1448), Celalii’d-din es-Suytti (6.
911/1505).

Aragtirmamizda tesbih namaz1 ile ilgili kavramlar detayli bir sekilde
incelenmeye calisilmistir. Daha sonra tesbih namazi hakkindaki rivayetleri

derinlemesine incelemeye calistik.

D. TESBiH NAMAZI iLE iLGIiLi TEMEL BiLGILER

Bir konunun anlasilabilmesi i¢in, o konu ile ilgili terim ve kavramlarin da
bilinmesi gerekir. Bu bakimdan, once tesbih namazinin mahiyetinin daha rahat
kavranmasini saglayacak olan tesbih ve namaz tabirleri hakkinda kisaca bilgi

verilecektir.

Tesbih kelimesi, ‘s-b-h’ kokiinden tiiretilmistir. Liigatte; suyun iginde siiratle
yiiriimek, ylizmek, yildizlarin kendi yoriingelerinde akmasi, temizleme, pek temiz
tutma, yiiceltme anlamlarina gelir.'

Kur’an’da bu kokten gelen kelimeler, “Allah’1 noksan sifatlardan ve ulhiyete

aykir1 seylerden tenzih ve takdis ederim” manasidadir.” Tesbih ibaresini Kur’an’da,

! Cevheri, Sthah, Beyrut 1306, 1, 372; ibn Manziir, Lisdnii’l-‘Arab, Beyrut 1955, 11, 81; Zebidi,
Tdcii’l-‘Ariis, Beyrut 1306, 11, 156.

2 ibn Manzur, a. g. e. , 81; Zebidi, a. g. e. , II, 156- 157; Cevheri, a. g. e. , 1, 372; Firlizabadi,
Kamusii’l-Muhit (Miitercim ‘Asim Efendi Terciimesi), Istanbul 1304-1305, I, 894.



Musa’mn3, 1sa’n1n4, cennetteki imani biitlin Salih kisilerin5 ve meleklerin® dillerinde
de buluruz. Bu ibare, Allah’in muciz biiyiikliigii ve harikulade islerinin temasasi
karsisinda kisinin kuvvetli bir sekilde duygulanmasini ifade etmek i¢in farkli hallerde
tekrar edilmistir: “...(Muhammed) kulunu geceleyin Mescid-i Haram’dan, gevresini
mibarek kildigimiz Mescid-i  Aksa’ya gotiiren Allah noksan sifatlardan
miinezzehtir”.” “Bunu bizim hizmetimize vereni tesbih ve takdis ederiz”.® “Biitiin
ciftleri yaratan Allah’1 tesbih ve takdis ederim.” “Her seyin milkii elinde olan
Allah’in sam1 ne yiicedir.”'® “Haydi, siz, aksama ulastigimzda (aksam ve yatsi
vaktinde) sabaha kavustugunuzda, giindiiziin sonunda ve 0gle vaktine eristiginizde
Allah’1 tesbih edin.”"!

Dindar miiminler Kur’an’in okundugunu duyduklar vakit, ylizlerini secdeye
kapatip: “Rabbimizi tesbih ederiz”'® derler. Bu dua bir giinahin itirafi esnasinda da
kullanilir: “Rabbimizi tesbih ederiz; dogrusu biz (kendi kendimize) yazik etmisiz.”"?
Tesbih kelimesine, Allah’in mutlak biiylikliigi ve miikemmeliyetinin ifadesi olarak
O’nun miinezzeh bulundugu ve zatina halel getirecek seylerden tenzih edildigi yerde
rastlanilir."* Tenzih edilen sey, bu hallerde daha ¢ok ‘an ile gelmistir.]5 Boylece, Allah’in
yaninda, diger ilahlara tapmanin bir kiifiir olarak reddedildigi Mekki surelerde'® Allah’mn
bir ogul'’ veya ogul ve kizlara sahip olabilecegi'® diisiincesinin reddinde tesbih ibaresi
sik sik tekrarlanmaktadir. Dindar miiminlerin; “Rabbimiz! Sen bunu bosuna yaratmadin.

2519

. . . o o v e . 2 -
Seni tesbih ederiz.”'” s6ziinde veya Musa’min Tanri’nin goriinemeyecegini*’ anladiginda

veya peygamberin kendisinin sadece bir insan ve bir el¢i oldugunu®' séyleyerek

3 Araf 7/143.
* Maide 5/117.

* Yunus 10/10.

6 Bakara 2/30.

7 isra 17/1.

8 Zuhruf 43/13.

? Yasin 36/36.

' Yasin 36/83.

" Ram, 30/17.

2" {sra 17/108.

¥ Kalem 68/29.

4 Isra 17/44-45.

"> Enbiya 21/23; Zamer 39/67; Ttr 52/43; Hasr 59/23.
16" Tevbe 9/31; Yasuf 12/108; Nahl 16/1; Isra 17/45 vb.
7" Tevbe 9/31; Maide 5/116; Ziimer 39/6; Zuhruf 43/82.
8 En‘am 6/100; Nahl 16/57; Saffat 37/149- 157, 180.
19 Al-i Imréan 3/191.

20 A‘raf7/143.

21 fsra 17/93.



hemsehrilerinin micize isteklerini reddedisinde de ayn1 mahiyettedir. Bu suretle mezkir
ibare hemen hemen bir “hasa™** seklinde hafifletilmistir.”

Istilah yoniinden tesbih ise, Allah Teala’y1 noksan sifatlardan tenzih etme ve
O’nun admi yliceltmeyi ifade eder. Deruni bir i¢ duyarlilik ve tabii bir halde Allah’a
yonelerek O’nu anmadir.

Sebeha kokiinden tlireyen subha tabiri ise daha ¢ok nafile namaz manasinda
kullanilmis olup tesbih manasi goziikkmez. Nevevi, bu tabiri nafile ile izah etmektedir.
Ibnii’l-Esir, en-Nihaye’de oncelikle ‘zikr'e ve ‘nafile namaz’a ‘Subha’ denildigini
belirtmektedir. Daha sonra ‘Nafile’ ve ‘Subha’ kelimelerinin birbirine olan uygunlugunu
ifade ederek soyle demektedir: “Subha, nafile ibadet manasinda kullanilir. Yani farz olan
namaza nafile olarak (farz veya vacib olmayan goniillii) ilave edilen ibadetlerdir.

Boylece nafile namazlar “subha” olarak isimlendirilmislerdir.”**

“Saldt kelimesi, “s-l-p” kokiinden tliremis bir isimdir. Liigatte; bir nesneyi
ateste 1sitmak veya yakmak icin atese atmak, uyluk kemiklerinin hareketi, tebrik,

kutluluk, dua, hamdetme, tezkiye, ilahi rahmet, istigfar, namaz manalarina gelir.

Istilah yoniinden salat ise, dua etmek ve namazi eda etmek manasmdadir.”® Hz.

Peygamber’in hadislerinde de bu sekilde kullanilmastir.

Salat kelimesi Kur’dn-1 Kerim’de, Allah’in kullarina rahmeti ve Ovgiisi
anlaminda kullanilmistir. Nitekim Ahzab suresinin “Siiphesiz Allah ve melekleri
Peygambere salat ederler. Ey miiminler! Siz de ona salevat getirin ve tam bir
teslimiyetle selam verin” mealindeki 56. ayetinde gecen ‘salat’ kelimesi ile ‘Gvgii’
kastedilmistir. Ankebit suresinin “(Resuliim!) Sana vahyedilen Kitab’1 oku ve namaz
kil. Muhakkak ki, namaz, hayasizliktan ve kotiiliikkten alikoyar” mealindeki 45.
ayetinde gecen ‘salat’ tabiri de ‘namaz’ manasindadir.

Salat, Allah-u Teala’dan rahmet, meleklerden istigfar, miiminlerden dua,

canlilar ve kuslar icinse tesbihtir.”*°

2 Nar 24/16.

2 FR. Buhl, “Siibhdn Allah” IA, istanbul 1970, X1, 80-81.

** " ibnii’l-Esir, en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis, Beyrut 1979, 11, 331.

% ibn Manzir, a. g. e. , XIV, 364- 365; Zebidi, a. g. e. , X, 313.

2 Cevheri, a. g. e. , VI, 2402; Ibn Manzir, a. g. e. , XIV, 464- 466; Zebidi, a. g. e. , X, 313.



BiRINCI BOLUM
TESBIH NAMAZI HADISININ RIVAYET YOLLARI
A- iBN ABBAS TARIKI
1- Birinci Tarik

i A das 3l sl alaY) JB8

noall de (o g Lias g sabuatl) oSl (s G s l) e Lias
JB alus g adde Al Jguy O ibie Gl 0o e Se (e (Ll (o aSall Whaa
¢ ganf VT Selaial Wi Celidac ] Wi colae L ¢ ulie b scalbaall e (g (pulaall
o AT g Al gl celod @l ) TE ellh Calad il 1)) Jlad pde el Jadl Vi
d\.m;)m: cﬁgﬁ)\sjoyw)*\sja)gmcamja&ic&“hj@ﬁ
Ce B3 65 a9 QST Aailh daS ) IS 8 18 e ao )l Luai )
Al Y 5l daall 5 ) Qo 1l 28 el 348 ) Jol A 36 Al e
Al pde aS)y il Lol gt S 5 AT 63 e b dic uead ST A 5 el V)
b ol 5 L5 laals (5565 8 ol e g5l e S ) (o lul ) o 53
A ke el s aais o o) e Ll 3 sl e Gl ) a8 55 o5 o) e
b Al Jadi daS ) IS A (gman 5 ued AN o e Lol g el ) ad s
o8 Jadi ol (8 (J28la 5 ye 050 IS 8 Laliad (G Candain) () «laSy ag )
3 ya A JS (88 ot ol (8 B je el JS (88 e o] (8 B ye Aren S
Bm i yee i Jaili ol

Ebl Davud (6. 275/888), Siinen isimli eserinde tesbih namazi hakinda su hadisi

rivayet etmistir:

Abdurrahman b. Bisr b. El-Hakem (6. 260/874) < Musa b. Abdulaziz (0.
175/791) < Hakem b. Eban (6. 154/771) < ‘Ikrime (6. 104/722) < ibn Abbas (5.
68/687).

Ibn Abbas anlatiyor: Restlullah (s.a.s.) Abbas b. Abdilmuttalib’e dediler ki:
“Ey Abbds, ey amcacigim! Sana bir iyilik yapmayayim mi?' Sana bagista
bulunmayayim mi? Sana ikram etmeyeyim mi? Sana on haslet(in hatirlatmasini)

yapmayayim mi? Eger sen bunu yaparsan, Allah senin biitiin giinahlarint onceki-

! Hadisin bas kismindaki “El4” kelimesi bundan sonra sdylenecek soze dikkat ¢ekmek igin kullamlan
uyarma edatidir. Istifham ve olumsuzluk edatlarindan miirekkeb olabilir. Bu edatin yaninda gelen
“Uutike, Emnehuke, Ahbiike” fiilleri ayn1 manayi ifade ederler. Te’kid i¢in miikerrer gelmislerdir.



sonraki, eskisi-yenisi, hataen yapilani-kasten yapilani, kii¢tigiinii-biiyiigiinii, gizlisini-
alenisini yani hepsini affeder. Bu on haslet sunlardir: Dort rekdt namaz kilarsin, her
bir rekatte Fatiha stiresi ve bir siire okursun. Birinci rekdtte kirdati tamamladin mu,
ayakta oldugun halde on bes defa “Siibhanalldhi velhamdulillahi ve ldilahe illdllahii
vallahii ekber” dersin. Sonra riikii yapip, riikiida iken aym kelimeleri on kere
soylersin. Riikidan basini kaldirir on defa da ayakta okursun. Sonra secde edip,
secdede iken onlari onar kere séylersin. Sonra basini secdeden kaldirip onlari onar
kere (iki secde arasinda) oturdugun sirada yerde okursun. Sonra tekrar secde edip
ayni seyleri onar defa soylersin. Sonra basim kaldrir, bunlari on defa daha

soylersin. Boylece her bir rek ‘dtte yetmis bes defa soylemis olursun.

Aym seyleri dort rekdtte yaparsin (cem‘an ii¢ yiiz tesbih eder). Dilersen bu
namazt her giin bir kere kil. Her giin kilamazsan haftada bir kere kil, haftada
kilamazsan her ayda bir kere kil. Ayda olmazsa yilda bir kere kil. Yilda da

kilamazsan émriinde bir defa olsun kil”?

Hakim (6. 405/1014) ve Ibn Sahin (6. 385/995) ayn1 hadisi Ishak b. Ebi Israil
tarikindan tahric etmislerdir.’> Abdurrahman b. Bisr, Bisr b. Hakem ve Ishak b. Ebi
Israil olmak iizere bu ii¢ ravi de hadisi, Musa b. Abdulaziz < Hakem b. Eban <

‘Ikrime < Ibn Abbas senedi ile rivayet etmis olup sened merfli hiikmiindedir.

Hakim, aym1 zamanda hadisi Bisr b. Hakem el-‘Abdi tarikindan rivayet
etmistir.* Yine ayn1 hadisi ishak b. Rahiye < ibrahim b. Hakem < Ebéan < ‘Ikrime <

ibn Abbas tariki ile merfd olarak rivayet etmistir.

Hadisin senedi salih® olup senedinde bulunan ravilerden Abdurrahman b. Bisr
el-Abdi, Ebli Davud’un hocasidir. Kendisinin gilivenilir (sika) bir kimse oldugu

nakledilir. Buhari (6. 256/870) ondan {i¢ veya dort, Miislim (6. 261/875) ise yirmi ii¢

2 Ebd Davud, es-Siinen, (Salat) II, 29, nr: 1297; Ibn Mace, es-Siinen, (Ikdmetu’s-Salati ve’s-Siinneti
fiha, 190), 1, 442, nu: 1387; fbn Huzeyme, Sahihu Ibn Huzeyme, Beyrut 1971, 11, 223, nu: 1216;
Taberani, el-Mu ‘cemii’l-Kebir, Bagdad 1984, XI, 194-195; Eba Ya‘la el-Halili, el-irsad fi Ma‘rifeti
Ulemdi’l-Hadis, Riyad 1989, 1, 327; Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, Haydarabad 1966, 111, 51.

Hakim en-Nisabiri, el-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn, Haydarabad 1334-1342, 1, 318.

Hakim, a. g. e. , 1, 318.

Hakim, a. g. e. , 1, 319.

Salih: Muhaddisler arasinda sahih ve hasen gibi dini meselelerde delil olarak kullanilmaya elverisli

hadisler i¢in kullanilmis bir terimdir. Genis bilgi i¢in bkz. Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis

Terimleri Sozliigii, Ankara 1992, s. 352.
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hadis rivayet etmislerdir.” ibn Ebi Hatim (5. 327/939) ve ibn Hibban (5. 354/965)
onu giivenilir olarak kabul etmekte, Salih b. Muhammed de onun son derece dogru
sozlii (sadtik) bir kimse oldugunu belirtmektedir. Hakim ise onun i¢in “Alimdir, ayn

zamanda alimin ogludur” demistir.®

Abdurrahman b. Bisr rivayetinde yalniz olmayip, babasi Bisr b. Hakem’i

izlemistir. Bisr b. Hakem giivenilir bir kimsedir, zahiddir ve fakihtir.”

Musa b. Abdulaziz el-Adeni, dogru sozlii bir kimsedir. Hifzinin zayif olmasi
sebebiyle hata etmistir. ibn Ma‘in (6. 233/847) ve Nesai (8. 303/915) onun zararsiz
(La be’se bihi) oldugu gérﬁsﬁndedirler.lo Ibn Hibban onu giivenilir raviler icinde
zikrederek ve “Belki de yamildi® demistir. Ibnii’l-Medini, zayif oldugu
goriisiindedir.'' Muhammed b. Sehl b. Asker’den nakledildigine gore; Abdurrezzak,
Musa b. Abdilaziz hakkinda sorulan bir soruya karsilik ondan évgiiyle soz etmistir.'?
Musa b. Abdilaziz, zatinda adil olmakla birlikte zabtinda tartisilmistir. Ibn Hacer
onun hakkindaki goriisleri su sekilde 6zetlemektedir: “Musa b. Abdilaziz, adaletine

hiikmedilen bir ravidir, giivenilir olmakla birlikte zabt yoniinden kusurludur”."

Hakem b. Eban’in giivenilir bir ravi olduguna dair kaynaklarda bilgi vardir.
Ahmed, Ibn Ma‘in, ibnii’l-Medini (6. 234/848), Ibn Numeyr, Nesai ve ‘Icli (6.
261/875), onun giivenilir oldugu gériisiindedir. Ibn Uyeyne “Onun benzerini
gormedim” demekte, EbQi Ziir‘a ise “Salih” olarak nitelendirmektedir. Ibn Hibban
onu giivenilir raviler arasinda zikrederek, “Belki de yanildi” demekte ve Hakem b.
Eban’1 su sekilde savunmaktadir: “Ibrahim b. Hakem babasindan (vani Hakem b.
Ebdn’dan) hadis rivayet etmistir. Ancak Ibrahim’in rivayetinde zayif hadisler
bulunmaktadir. Dolayisiyla burada Ibrahim zayifir”. Ibn Huzeyme, hadis
bilginlerinin Hakem b. Eban’dan rivayet edilen hadisleri delil olarak kullanma
hususunda farkli goriislerde olduklarimi sdylemektedir. Abdullah b. Miibarek (0.
181/797) onu zayif olarak goriirken, ibn ‘Adiyy de onda zayiflik bulundugunu kabul

"1bn Hacer, Takribii’t-Tehzib, Beyrut 1975, 1, 473.

% ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, Beyrut 1984, V, 144—145.

® Takribii’t-Te ehzib, 1, 473; Zebidi, ithdfu ’s-Sdadeti’l-Miittekin, Misir 1311, 111, 473; Hakim, a. g. e. ,
I, 318; Suylti, el-Ledli’l-Mesnii‘a, Misir 1317, s. 21.

91 4 be’se bihi lafz1 ibn Ma‘in’e gore ravinin sika olduguna delalet eder. Genis bilgi i¢in bkz. ibnu’s-

Salah, Uliimu’l-Hadis, Haleb 1966, s. 111.

"' Tehzibii’t-Tehzib, X, 356.

2 Hakim, a. g. e. , I, 319.

13 Tehzibii’t-Tehzib, X, 318; Takribii’t-Tehzib, 11, 285-286.



etmektedir.'* ibn Hacer ise onun dogru sézlii ve abid bir kisi olmasina ragmen ¢okga

yamldigim belirtmektedir."

Hakem b. Eban’in giivenilir oldugunu sdyleyenler oldugu gibi zayif oldugu
goriisiinde olanlar da vardir. Hakem’in zayif oldugu goriisiinde olanlar, oglu Ibrahim
b. Hakem dolayisiyla onu zayif kabul etmislerdir. Ahmed ve ibn Ma‘in gibi
imamlarin Hakem b. Eban’1 giivenilir kabul ettigini basta da belirtmistik. Hakem’in
zayif oldugu goriisiinde olanlar ise onlarin bu goriisiinii reddetmek icin uygun bir
elestiri zikretmemislerdir. Ahmed ve Ibn Ma‘in’in bu konudaki delili ise yeterlidir.16
Bu sebeple, Hakem b. Eban’in zayif oldugunu iddia ederek sebebini belirtmeyen

kimsenin goriisiine itibar edilmemesi gerekir.'’

Goriildugi gibi, ravi tenkitcilerinin Hakem b. Eban hakkindaki genel kanaati
onun giivenilir oldugu yoniindedir. O, oglu Ibrahim b. Hakem dolayisiyla bazi
alimler tarafindan zayif olarak kabul edilmistir. Ancak bu yonde giiglii bir delil
sunmadiklarindan, onu adalet ve zabt yonlerinden sika yani gilivenilir raviler arasinda

zikretmemek i¢in her hangi bir sebep yoktur.

Buhari’nin kendisiyle delil getirdigi ‘Ikrime, Ibn Abbas’in kédlesi olup giivenilir
bir kimsedir ve tefsir alimidir. Onun hakkinda bundan baska sabit bir delil yoktur.18
Zehebi, ‘Ikrime’yi ilim konusunda ehil gormektedir. Hifzinin kotii olmadigr goriisii
hakimdir, ancak harici oldugu yoniindeki goriisten dolayr itham edilmistir."”” ibn
Hacer de giivenilir bir kimse oldugunu belirtmektedir. Ayn1 zamanda tefsir alimidir.
Yalan sdyledigine dair Ibn Omer’den her hangi bir haber vaki degildir. Ondan bid’at
de sabit degildir.*

Esasen hadisin senedinde, Ibrahim b. Hakem’in Musa b. Abdilaziz’den
rivayette bulunmasindan kaynaklanan zayiflik bulunmaktadir. ibrahim b. Hakem’in

zayifligr siddetlidir. Hadis tenkitgileri de bu hususta goriis birligindedirler.! Musa

' Tehzibii’t-Tehzib, 11, 423-424.

'S Takribii’t-Tehzib, 1, 190.

1 Tehzibii’t-Tehzib, 11, 364; Takribii’t-Tehzib, 1, 190.

7" Casim b. Siileyman, et-Tenkih lima Cae fi Saliti’t-Tesbih, Beyrut 1986, s. 10

8 Takribii’t-Tehzib, 11, 30.

19" Zehebi, Mizanii’l-I‘tidal, Kahire 1963, 111, 93.

2 Takribii’t-T. ehzib, 11, 30; Nevevi, Tehzibii’l-Esma ve’l-Lugdt, Beyrut trz. , 1, 340.
21 Tehzibii’t-Tehzib, 1, 100; Takribii’t-Tehzib, 1, 34.



yukarida da zikrettigimiz gibi giivenilir bir ravidir ancak ibrahim b. Hakem’in ondan

rivayet etmis olmasi kendisini kuvvetlendirmeye yetmemektedir.

Hadisin senedi ile ilgili alimlerin goriislerine baktigimizda; EbG Hamid b. Es-
Sarki (6: 325/937) soyle demektedir: Miislim b. Haccac (6: 261/875) tesbih
namaziyla ilgili hadisin manasim Abdurrahman b. Bisr’den (‘Ikrime < Ibn Abbas
rivayeti) yazdi. Onu soyle derken isittim: “Bu konudaki hadis bundan daha iyi bir

. . 22
senetle rivayet edilemez”.

Ebt Bekr b. Ebi Davud (6: 316/928), babasinin (yani Eb Davud) tesbih namazi

konusunda en sahih rivayet olarak Ibn Abbas hadisini kabul ettigini séylemektedir.23

‘Ikrime hadisinin bir benzeri olan bu hadis, sahabeden bir grup tarafindan ve
birgok yoldan rivayet edilmistir. Eba Bekr el-Acurri, Ebi Muhammed Abdurrahim
el-Misri, EbG’l-Hasen el-Makdisi’nin de i¢inde bulundugu bir grup tesbih namazi
hadisini sahih olarak kabul etmektedir.** Miinziri, bu konudaki hadislerin en
sahihinin ‘Ikrime’nin Ibn Abbas’tan rivayet ettigi bu hadis oldugu gériisiindedir. S6z
konusu hadisin senedindeki ravileri tek tek inceleyerek, onlarin rivayet ettikleri

hadislerin delil olarak kullanildigim ortaya koymaktadir.”

Zerkesi ise, hadisin mevzi olmasi s0yle dursun zayif bile olamayacagini

belirtmektedir.?®

ibn Hacer de hadisin senedinin hasen oldugu kanaatindedir.”” Hisdlu'l-
Miikeffira isimli eserinde; “Bu mevsul seneddeki ravilerin zarari yoktur” demekte ve
teker teker ravileri inceledikten sonra hadisin senedinin hasen oldugunu, bunu
giiglendiren kanitlar bulundugu goriisiinii dile getirmektedir.”® Telhisu I-Habir’inde
ise: “Gercek olan su ki hadisin biitiin tarikleri zayiftir. Ibn Abbds hadisi ise hasen
sartina yaklastyor ancak o da seneddeki teferriidden dolayr sazdir. Hadisin gegerli
olabilmesi igin yeterli delil yoktur. Musa b. Abdilaziz dogru sozlii Salih bir kimse

2 el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 23; Ebu Ya‘la el-Halili, a. g. e 1,328,

» Miinziri, et-Tergib ve’t-Terhib, 1, 238; ibn Sahin, et-Tergib fi Fadail’il-fmén, Riyad 1995, 1, 155;
el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 21.

2 et-Tergib ve’t-Terhib, 1, 238.

% Miinziri, Muhtasaru Siineni Ebi Divud, 11, 89.

% el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 23’den naklen.

7 el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 21.

2 el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 21.
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olup hadisi teferriidden kurtarsa bile tesbih namazimin kilinig seklinin diger

namazlarin seklinden fakli olmasi sebebiyle hadis sdzdir ” demektedir.”’

Bu ciimleden hareketle su sekilde bir kanaat olusmaktadir. Ilk olarak, hadisi
desteklemek i¢in senedinin kuvvetli olmasi sart kosulamaz, fakat hadisin asir1 zayif
olmamasi sart kosulur. Bu hadisin agir1 zayif olmadigina dair kanitlar bulunmustur.

Bu sebeple hadis salihtir.”

Ikinci olarak, hadisin sz olduguna dair Ibn Hacer’in delili, bu namazin kilinis
sekli itibariyle diger namaz sekillerinden farkli olmasidir. Ibn Hacer ‘Emali’l-Ezkdr’
isimli eserinde ise namazlarin kilinis sekillerinde farklilik olabilecegini belirtmistir.’’
Bu baglamda, tesbih namazinin kilinig seklinin fakli olmasi sebebiyle hadisin zayif

oldugu hiikmiine varilmasinin yanlis olacagi kanaatindeyiz.

Su durumda, Ibn Hacer’in daha sonra hadisin zayif oldugu yéniindeki fikrinden
vazgectigi anlasilmaktadir. Nitekim hadisi hasen ve sahih seviyesine yiikselttigi
goriilmektedir. Bu konuda Casim b. Siileyman soyle demektedir: “/bn Hacer'in, el-
Hisalu’l-Miikeffira isimli kitabinda bu hadisi hasen seviyesine yiikseltmesi, beni,
hadisin zayif oldugu yoniindeki goriisiinii degistirdigi fikrine sevketmistir. Ciinkii Ibn
Hacer’in ‘el-Ecvibe ‘ani’l-Ehadisi’l-Miintekideti  ‘ale’l-Miskat’ isimli eseri son
eserlerinden birisidir. Bu eserin te’lifi 850 senesinin sonlarinda yani vefatindan iki
sene oncedir. ‘el-Hisdlu’l-Miikeffira’ isimli eserinin te’lifi 837 senesindedir.
‘Telhisu’l-Habir’in te’lifini ise 820 senesinde bitirdigi goriilmektedir. Bu da
gosteriyorki; Ibn Hacer, omriiniin sonuna dogru bu hadisin zayif olmayip bilakis

kuvvetli oldugunu kabul etmistir.”>*

Ibn Hacer, Ebii ‘Ali b. es-Seken (6. 353/964) ve Hakim en-Nisabari (6.
405/1014)’nin hadisin sahih bir hadis oldugu gériisiinde olduklarin1 belirtmektedir.*®

Ancak Hékim, bu hadisi Nesai’nin sahih olarak rivayet ettigini iddia etmektedir.**

2 ibn Hacer, Telhisu’l-Habir, 11, 7.

3% ibn Hacer’in kitabindan nakleden Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 12.

*' Ibn Hacer’in kitabindan naklen bkz. Ibn ‘Allan el-Mekki, el-Futuhdtu’r-Rabbaniye, 1V, 308;
Casim b. Siilleyman, a. g. e. , s. 61.

Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 13.

Hakim, Miistedrek, 1, 317-320. Ancak Hakim’in eserinde hadisin sahih olduguna dair bir goriis yer
almamaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Telhisu’l-Habir, 11, 7.

3 Hakim, el-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn, 1, 318.

32
33

11



Ibn Hacer ise “Siinen’in niishasinda bu konuya dair 6nemli ya da onemsiz hi¢bir

seye rastlamadik” demektedir.*

Mizzi, hadisi sadece Ebli Davud ve ibn Mace’deki haliyle muteber kabul

etmektedir.>®

Ibn Huzeyme bu hadisi rivayet etmeden 6nce tesbih namazi konusunda “Sayet
bu haber sahih ise kalpte bu senet hakkinda bir tereddiit var” demektedir.’” Ibn
Huzeyme hadisin senedinin zayif oldugu goriisiindedir fakat ona gore hadisi

kuvvetlendiren deliller bulunmaktadir.

“Ibnii’l-Cevzi tesbih namazi hadisini ‘Mevziat’ kitabina dahil ederek onun
uydurma bir hadis oldugunu sdyler. Fakat yapilan arastirmalar neticesinde hadisin
uydurma olmasi i¢in her hangi bir sebep bulunamamistir. Ciinkii bu senedin
ravilerinden hig¢ biri yalancilikla itham edilmemistir. Onlar sadece 6zen ve titizlik
gostermemekle itham edilebilir.”*® ibnii’l-Cevzi ikinci tarikteki Musa b. Abdilaziz’i
‘mechul’ bir kimse olarak gormesi sebebiyle hadisin mevzli oldugu sonucuna

Varmlstlr.39

Zerkesi ise Musa b. Abdilaziz’in mechul olmadig1 goriistindedir. Delil olarak
da, Bisr b. Hakem, oglu Abdurrahman, Ishak b. Ebi israil, Zeyd b. Miibarek es-
San‘ani ve bunlarin disinda bazi kimselerin de ondan hadis rivayetinde bulunmasini
gostermektedir. Ibn Ma‘in ve Nesai, Musa b. Abdilaziz’in hadisin senedine zarar
vermedigini belirtmektedirler. Musa b. Abdilaziz, mechul olsaydi bile bu durum s6z
konusu hadisin mevzu olmasini gerektirmez. Ciinkii hadisin senedinde hadis
uydurmakla itham edilen bir kimse yoktur.*’ Zebidi de ihya serhinde bunun benzerini

séiylemistir.“1

Ibn Hacer, Ibnii’l-Cevzi’nin bu hadisi Mevziiat’inda zikretmekle kotii yaptigi
goriisiindedir. Ona gore, Ibnii’l-Cevzi'nin Musa b. Abdulaziz’in mechul oldugu

hakkindaki goriisii de isabetli degildir. Ibn Ma‘in ve Nesai, Musa b. Abdilaziz’i

* el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 21.

3% Mizzi, Tuhfetu’l-Esrif bi Ma‘rifeti’l-Etrdf, Beyrut 1983, V, 123.
37 ibn Huzeyme, a. g. e. , II, 223.

¥ Casim b. Siilleyman, a. g. e. , s. 14.

" bnii’l-Cevzi, Mevziiat, Medine 1966, 11, 145.

Y el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 23.

U Jthafu’s-Sadeti’l-Miittekin, 111, 474.
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giivenilir bir kimse olarak kabul ettikleri halde, Nesadi ve Ibn Ma‘in’in bu
goriislerinin aksini iddia ederek ayni zamanda Musa b. Abdilaziz’i mechul gormek

isabetli bir davranis degildir.*

Zebidi de bu hadisin sened ve metin yoniinden sahih (ceyyid) oldugu

goriisiindedir.”

Hadisin tariki merfl olup hadis salihtir. Sahih ve hasen hadisler gibi dini
meselelerde delil olarak kullanilmaya elverislidir. Yukarida zikrettigimiz alimlerin,

seneddeki raviler hususundaki goriisleri bizi bu sonuca ulastirmistir.
2- ikinci Tarik
Ebii Bekr b. Kureys < Hasan b. Siifyan (6. 303/916) < Ishak b. ibrahim el-

Hanzali (6. 259/873)* < ibrahim b. Hakem b. Ebin < Babas1 (6. 154/771) <
‘Ikrime (5. 104/722) < ibn Abbas (6. 68/687).

Musa b. Abdulaziz’in Hakem’den rivayet ettii hadisin benzeri, bu senedle

nakledilmistir.*

Bu rivayette tendid edilen kisi Ibrahim b. Hakem’dir. ibn Ma‘in ve Nesai,
Ibrahim’in giivenilir olmadigi goriisiindedir. Buhari ise Ibrahim hakkinda goriis
beyan edilmedigini séylemistir. EbQ Ziir‘a Ibrahim b. Hakem’in kuvvetli olmadigim
belirtirken, Ciizcani ve Ezdi ise onun adaletten diismiis bir ravi oldugu
goriisiindedirler. Ukayli, Darekutni ve saydiklarimiz digindaki alimler onu zayif
olarak kabul ederler. Zehebi, onu terk ettiklerini (yani ondan hadis almadiklarini),
ayni zamanda zayif olmasi sebebiyle ondan hadis rivayet eden ravilerin sayisinin da

46

az oldugunu sodylemektedir.”* Ibn Hacer ise zayif olmasina ragmen onun

miirsellerinin kendilerine ulastigin1 belirtmektedir.*’

Hadisin tariki merfidur. Ancak Ibrahim b. Hakem zayif oldugu i¢in hadisin
senedi zayif kabul edilmektedir. Onun zayif oldugu, bir¢ok ravi tenkitgisi tarafindan

da kabul edilmektedir.

2 Casim b. Silleyman, a. g. e. , s. 14.

¥ Jthifu’s-Sideti’I-Miittekin, 111, 473.

* ibn Rahdye olarak da tanman meshur muhaddis EbG Ya‘kdb ishak b. ibrahim (&: 233/852) olup
Ahmed b. Hanbel (6: 241/855) ile ayn1 asirda yasamustir.

* Hakim, a. g. e. , 1, 319.

* Tehzibii’t-Tehzib, 1, 115-116; Takribii’t-Tehzib, 1, 34.

" Takribii’t-Tehzib, 1, 34.
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3- Uciincii Tarik

Lafiz farkliliklari olmakla birlikte Taberani el-Mu ‘cemu’l-Kebir’de hadisi
asagidaki sekilde rivayet etmistir:

Ibrahim b. Niile < Seyban < Nafi‘ Eba Hiirmiiz < Atd < Ibn Abbas (6.
68/687).

Ibn Abbas’dan rivayet edildigine gore; Abbas Nebi (s.a.s.)’nin bulundugu yere
geldi. Sahabiler: “Ya Resiilallah amcaniz geldi onu kabul eder misiniz?” dediler.
Restlullah (sas): “O bir arzusu igin geldi, buyursun” dedi. Nebi (s.a.s.) amcasina:
“Sana bir hediye vereyim mi?” Amcasi: “Evet” dedi. Nebi (s.a.s.): “Sana bir hediye
vereyem mi?” Amcast “Evet” dedi. Nebi (s.a.s.) “Sana hediye vereyim mi?” dedi ve
ekledi: “Namaz kilacagin bir saat var ki bu vakit ikindiden sonra ve giines
dogduktan sonra degildir. O vakitte temizligini yaparak Allah’a yonel. Fatiha ve bir
sure oku. Sureyi okumay bitirdigin zaman on bes kez (Siibhdnallahi velhamdulillahi
ve laildhe illallahu valldhu ekber) de, sonra riikiiya egil. Riikiida da bu tesbihi on kez

soyle. Daha sonra riikiidan kalkip bunu yine on defa soyle”.*®

Bu rivayette tenkid edilen kisi Nafi* b. Hiirmiiz Eba Hiirmiiz’diir. Ibn Ma‘in
onun yalanci oldugu gériisiindedir. Ibn Hacer, metruk bir ravi oldugunu hadislerinin

ise zayif oldugunu sodylemektedir. Nesai’nin goriisii de, onun sika olmadig

yoniindedir. Ahmed ve bir grup ise onu zayif olarak kabul etmektedirler.*’

Heysemi, Taberani’nin ‘el-Mu ‘cemii’l-Kebir’ de Nafi‘ b. Hiirmiiz’iin zayif
oldugu hakkindaki goriisiinii dikkate alarak kendisinin de ayni goriiste oldugunu
belirtmistir.so Ibn Hacer, Eb Hiirmiiz disindaki ravilerin tamamim giivenilir kabul

etmektedir. Ebti Hiirmiiz ise metruktur.”!

Hadisin tariki merfidur ancak senedi Nafi‘ b. Ebi Hiirmiiz dolayisiyla zayiftir.
Higbir ravi tenkitcisi onu gilivenilir olarak kabul etmemekte, aksine zayif oldugu
goriisiinde birlesmektedirler. Bunun sonucu olarak onun rivayet ettigi hadisler de

zayiftir.

* Taberani, el-Mu ‘cemii’l-Kebir, 11, 161-162.

¥ Mizanii’l-I‘tidal, 1V, 243; Lisdnii’l-Mizin, V1, 146-147.

50 Heysemi, Mecmeu’l-Bahreyn, 11, 316; Taberani, el-Mu ‘cemii’l-Evsat, Riyad 1985, 111, 168, nu: 2339.
U el-Ledli’l-Mesnii‘a, s.21.
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4- Dordiincii Tarik
Taberani, e/-Mu ‘cemii’l-Evsat’inda hadisi su tarikle rivayet etmektedir:

ibrahim®*> < Hisam b. ibrahim Eb#’l-Velid el-Mahziimi < Musa b. Ca‘fer
b. Ebi Kesir < Abdulkuddiis b. Habib < Miicahid < ibn Abbas (5. 68/687).

Ibn Abbds séyle anlatiyor: Resilullah (s.a.s.) bana séyle dedi: “Ey cocuk sana
hediye vereyim mi? Sana vereyim mi?” Ben de: “Anam babam sana feda olsun, Ya

Resulallah. dedim. Bana diinyalik mal verecegini zannettim.

Rastlullah (s.a.s.) bana séyle buyurdu: “Her giin dort rekdt namaz kilin. Buna
giictin yetmezse her Cuma kil. Buna da giiciin yetmezse her ay kil. Her ay kilamazsan
her sene bir defa kil. Bunu da yapamazsan omriinde bir defa olsun kil. Tekbir
getirerek fatiha ve bir sure oku. Sonra on bes kez ‘Subhdnallahi velhamdulillahi ve
ld ilahe illallahu vallahu ekber’ deyip riikuya egil. Riikiida iken ayni kelimeleri on
kere soylersin. Riikiidan basini kaldirir on defa da ayakta okursun. Sonra secde edip,
secdede iken onlar: onar defa soylersin. Sonra basini secdeden kaldirip onlari onar
kere (iki secde arasinda) oturdugun sirada yerde okursun. Sonra tekrar secde edip

ayni kelimeleri onar defa daha soylersin. Ayni seyleri dort rekdtte yaparsin.”

“Bitirdiginde tesehhiitten sonra ve selamdan once su duayr okursun: Ey
Allah’tm ehl-i hiiddya ve ehl-i yakine islerinde muvaffdkiyet, ehl-i tevbeye
nasihatlesme, ehl-i sabra azim, ehl-i hasyeye muhabbet, ehl-i ragbete istek, ehl-i
takvaya kulluk, ehl-i ilme irfan diliyorum. Ki senden korkarim. Ey Allah’im sana
isyanlardan beni uzak tut. Boylece senin rizana layik taatle sana ibadet edeyim.
Senden korkarak, tevbede sana karsi samimi olayim. Askinla sana ulasayim. Hiisnii
zan ile her iste sana tevekkiil edeyim. Cehennemin yaraticisi olan Allah her seyden
miinezzehtir.” “Ey rabbimiz nurumuzu tamamla. Bizleri affeyle. Hi¢ stiphesiz sen
153

rahmetinle her seyi kusatansin. Sen merhametlilerin en merhametlisisin.

Rasiilulah (s.a.s.) séyle devam etti: “Ey Ibn Abbds bu ibadeti uyguladigin takdirde

2 Suyiti, Taberani’nin tahric ettigi seneddeki ibrahim’i “Ibrahim b. Muhammed b. Birra es-San‘4ni”
olarak zikretmektedir. Bkz. el-Ledli’l-Mesnii‘a, s.21.

3 Duamin tirnak isaretleriyle ayirdigimz son kismi ulastigimz kaynaklar igerisinde sadece “Ali el-
Kari’nin eserinde bulunmaktadir. Bkz. ‘Ali el-Kari, Miskdtii’lI-Mesdbih, Misir 1306, 11, 193.
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Allah Teala giinahlarimin biiyiigiinii- kiigiigtinii, eskisini-yenisini, gizlisini-agigini,

bilerek-bilmeyerek yaptigini bagislar.”*

Bu rivayette tenkid edilen kisi Abdulkuddiis b. Habib’dir. O, terk edilmesi
hususunda goriis birligine varilmis bir kimsedir. Ismail b. ‘Ayyés ve Abdullah b.
Miibarek onu yalanlamaktadir. ibn Hibban da onun, adalet ve zabt vasfi tasiyan

ravileri zikrederek hadis uydurdugunu sdylemektedir.”

Heysemi, hadisin senedinde Abdulkuddiis’iin bulundugunu belirterek, onun
metruk oldugunu séylemektedir.’® ibn Hacer, Abdulkuddiis’iin asir1 zayif oldugunu
ve bazi imamlarm onu yalanladigini belirtmektedir.”’ el-Hisdlu I-Miikeffira’sida ise

Abdulkuddiis’iin metruk oldugu yéniinde goriisiinii dile getirmistir.”®
Miinzird, hadisin zayif oldugu gériisiindedir.”

Senedde hadis uyduran bir kimsenin bulunmasi senedin sihhatine zarar

vermektedir. Bu sebeple hadisin senedi zayiftir.

Ozetle; ibn Abbas’tan rivayet edilen tarikleri inceledigimizde; birinci tarik harig
biitiin tariklerin zayif oldugunu gérmekteyiz. Hadis hafizlari ilk tarikle rivayet edilen

hadisi hasen hatta sahih olarak kabul etmislerdir. Hadis merfi* hilkkmiindedir.

>4 Taberani, Mu ‘cemii’l-Evsat, 111, 168, nu:2339; Ebu Nuaym, Hilyetu’l-Evliyd, 1, 25-26; et-Tergib
ve’t-Terhib, 1, 240; Heysemi, Mecmeu’l Bahreyn fi Zeviidi’l-Mu ‘cemeyn, Riyad 1992, 11, 315—
316.

> Migan’iil-I‘tidal, 11, 643; Lisdn iil-Mizdn, IV, 45-48.

36 Heysemi, a. g. e. , 11, 316.

7 ibn ‘Allan, a. g. e. , IV, 311.

% Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 45.

% et-Tergib ve’t-Terhib, 1, 240.
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IBN ABBAS TARIKININ RIVAYET ZiNCIiRi

Ibn Abbas (5. 68/687)

l l l

o A Mucahid
(ﬁgﬁ%zz) Ata (6. 103/721)

l | I l

Nafi’ Eba Abdulkuddiis
afi’ Ebu .
Hakem b. Eban Babasi Hiirmiiz b. Habib
(8. 154/771) (5.154/771) l
l l l Musa b.
' . . . Seybén Ca’fer b.
Musa b. Abdilaziz Ibrahim b. Ebi Kesir
(6. 175/791) Hakem b. Eban
l Ibrahim b. Hisam b.
, [shak b. [brahim  Naile Ibrahim
Abdurrahman b. Bisr el-Hanzali Ebl’l-Velid
b. el-Hakem (6. 259/873) el-Mahzimi
(6. 260/874) l
Hflsan b. Ibrahim
Stifyan
(6.303/916)
Ebl Bekr
b. Kureys
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B- ABBAS TARIKI
1- Birinci Tarik
Darekutni bu hadisi Efrdd’da su sekilde rivayet etmistir:

Osman b. Ahmed b. Abdullah < Ebi’l-Ahvas Muhammed b. el-Heysem el-
Kadi < Ahmed b. Ebi Suayb el-Harrani < Musa b. A‘yen < Ebii Race® < Sadaka
< Urve b. Ruveym (6. 135/752) < ibnii’d-Deylemi < Abbas (5. 32/652).%°

Abbds, Restlullah (s.a.s.)’in kendisine séyle buyurdugunu soéyledi: “Sana
hediye vereyim mi? Sana vereyim mi? Sana istifade edecegin bir sey vereyim mi?”
Ben de benden once hi¢ kimseye vermedigi bir diinyalik verecegini zannettim. “Doért

A . .. e e . .61
rekat...” hadisinin benzerini zikretti.

Bu rivaette tenkid edilen kisi Sadaka b. el-Muntasir es-Sa‘bani’dir. Onun,
cumhurun zayif olarak kabul ettigi ibn Abdillah es-Semin olmasi muhtemeldir.
Kimligini tam olarak tesbit edemedik. Ebti Hitim ve Duhaym’e gore Ibn Abdilah es-
Semin giivenilir kabul edilebilir. Said b. Abdilaziz de onun giivenilir oldugunu

kaydeder.®

Ibnii’l-Cevzi seneddeki Sadaka’nin metruk olan ve hadisleri rivayet edilmeyen
Yezid b. El-Horasani oldugunu zannetmistir. Bu sebeple Sadaka’nin hadisiyle rivayet
etmenin ve onu delil olarak kullanmanin caiz olmadiin1 sdyleyerek zikri gegen

hadisin mevzii olduguna hiikkmetmistir.*®

Sadaka, Ebi Nu‘aym ve Ibn Sahin’in rivayetinden de anlasildig: iizere ed-
Dimeski’dir. Ebi Nu‘aym ve Ibn Sahin, rivayetlerinde Sadaka’yr ed-Dimeski’ye
nisbet etmislerdir. Darekutni ise hadisi ona nisbet etmeden hadisi rivayet etmistir.
Ancak Darekutni’nin rivayetindeki Sadaka b. Yezid ile hig bir alakas yoktur. Ibnii’l-
Cevzi bu hadisi Mevziiat’ta Darekutni tarikindan rivayet ederek Sadaka’nin, Ibn
Yezid el-Horasini oldugunu sdylemistir. Imamlarm bu konudaki goriisiinii

naklederek bu konuyla alakal siipheye diismiistiir. Dimeski, semin olarak bilinen Ibn

% Darekutni Efidd’inda ilk ii¢ raviyi zikretmemistir. Bkz. el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22,

1 et-T, ergib ve 't-Terhib, 1, 239; el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22; Ibnii’l-Cevzi, a. g. e. , 11, 143.
2 Mizanii’l-I‘tidal, 11, 310-311; Tehzibii’t-Tehzib, IV, 415-416.
63 [bnii’1-Cevzi, a. g e 11, 145,
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Abdullah olup hifz1 yoniiyle zayiftir. Aragtirmalarin da dogruladigi gibi bir grup onu

giivenilir gordii. Horasani hakkindaki goriisiin aksine gogunluga gore o metruktur.®*

Ibn Hacer, Sadaka hari¢ seneddeki diger ravilerin giivenilir kimseler (sika)

oldugu goriisiindedir.®’

Senedde bulunan Ebsi Racé’nin ismi Abdullah b. Muhriz el-Cezeri’dir.%

Ibnii’d-Deylemi’nin ismi ise Abdullah b. Feyr(iz’dur. Sahabi oldugu séylenmistir.

Hadisin tariki merfi® olup senedde giivenilir olmayan bir ravi bulundugundan

dolay1 sened zayiftir.
2- ikinci Tarik

Muhammed (ibn Tahir Eb#’l-Abbas el-Mervezi) < Ibnii’l-Esed komsumuz
Muhammed b. Hafs el-Mervezi < Hammad b. ‘Amr en-Nasibi < Ebi Rafi¢ <

Muhammed b. el-Miinkedir (6. 130/747) < Abdullah b. Abbas (6. 68/687).

Abdullah b. Abbds (r.a)’dan  rivayet edildigine gore Abbds soyle dedi:
Restilullah bana ugrayarak, “Sana faydali olayim mi? Sana istifade edecegin bir sey

. . I . .. c e .67
vereyim mi? ...” dedi. Ve hadisin benzerini zikretti.

Suyiti, Ibrahim b. Ahmed el-Hiraki’nin ayn: hadisi Fevdid’inde bu tarikle
rivayet ettigini belirtmektedir.®® Hatib de bu hadisi Ibrahim b. Ahmed el-Hiraki

tarikindan rivayet etmistir.”

Bu rivayette tenkid edilen kisi Hammad b. ‘Amr en-Nasibi’dir. O, terk edilmesi
hususunda goriis birligine varilmis bir kimsedir. ibn Ma‘in, C{izcani, Hakim, ibn
Hibban ve bunlarin disindakiler onu yalancilikla ve hadis uydurmakla
suglamaktadirlar.”® Ibn Hacer de 4limlerin Hammad b. ‘Amr en-Nasibi’yi yalanci

gordiiklerini séylemistir.”"

% el- Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22.

% el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22.

6 Asil ismi rical kitaplarinda da gectigi gibi Muhriz b. Abdullah el-Cezeri’dir. Bkz. Tehzibii’l-
Kemal, 111, 1380- 1604; Tehzibii’t-Tehzib, X, 56, XII, 94.

Casim b. Siileyman, a. g. e. ,s. 21.

" Bkz. el-Ledli’l-Mesnii‘a, s.22.

% Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 21.

" Mizaniv’l-I‘tidal, 1, 598; Lisanii’l-Mizén, 11, 350-35.

"' el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22.
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Tenkid edilen dider kimse ise Eba Rafi‘ dir. Onun ismi Ismail b. Rafi‘ el-
Ensari’dir. Abdullah b. Miibarek onun zararsiz oldugu goriisiindedir. Buhari’ye gore
ise o giivenilirdir. Ahmed, Ibn Ma‘in, Eb Davud, Ebti Hatim ve digerleri onu zayif
goriirken, Nesai, Darekutni, Ibn Hirds, Ali b. Ciineyd onu metruk olarak kabul

etmislerdir.”

ibn Hacer, Eba Rafi’nin hifzimin zayif oldugu goriisiindedir.” Zehebi ise onun

ciddi olarak zayif kabul edildigini ve metruk bir ravi oldugunu belirtmektedir.”

Hadisin tariki merfii‘ olup senedi, senedde yalancilikla ve hadis uydurmakla
suclanan bir ravi bulunmasindan dolay1 zayiftir. Bu sebeple hadisin de zayif oldugu

kanaatini tagimaktay1z.

C- FADL B. ABBAS TARIKI
1- Birinci Tarik
Suylti, el-Leadli’l-Mesnii‘a isimli eserinde bu konuda Oncekilere benzer bir

hadis rivayet etmistir:

Musa b. Ismail (6. 223/838) < Abdulhamid b. Abdurrahman et-Tai <
Babas1 < Eba Rafi¢ (6. 110/728 — 120/738 arasi) < Fadl b. Abbas (6. 13/634 —
23/644 arasi).

Fazl b. Abbds in rivayet ettigine gore Nebi (s.a.s.) séyle buyurdu: ... Diyerek

hadisin benzerini zikretti.””
Hatib hadisi Abdiilhamid tarikindan rivayet etmistir.”®

Ibn Hacer; Tai’nin kendisini ve babasmni tanimadigini sdylemekte ve sunu
eklemektedir: “ Sanirim Ebui Rafi* Tai 'nin hocasidir. Bahsi gegen Ebui Rafi*, sahabi
olarak taninan kimse degildir. Aksine ravi tenkitgilerince zayif olarak nitelendirilen

Ismail b. Rafi* olmalidir”.”

2 Tehzibii’t-Tehzib, 1, 294-296.

3 Takribii’t-Tehzib, 1, 69.

™ Zehebi, Divinu’d-Duafé ve’l-Metritkin, Beyrut 1988, 1, 83.
5 el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22; Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 23.
76 Casim b. Siilleyman, a. g. e. , s. 23.

" el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 21-22.

20



Ismail’in durumunu bundan 6nceki rivayet zincirinde agiklamistik. Ebi Rafi¢
nin Fazl b. Abbas’tan rivayeti munkati‘’® veya mu’daldir’ ¢iinkii Fazl b. Abbés

etbau’t-tabiindendir.*

Hadisin senedinde bir veya birka¢ ravinin diismesi ihtimali olmasi sebebiyle

senedin zayif oldugu kanaatindeyiz.

2- ikinci Tarik

Hatib Bagdadi de ayni1 hadisi tesbih namazina tahsis ettigi ciiziinde su tarikle
rivayet etmistir:

Abdulmelik Harun b. Antere (6. 142/759) < Babas1 < Dedesi < Fadl (0.
13/634 — 23/644 aras1) < Abbas (6. 32/652).

Fadl b. Abbds’dan rivayet edildigine gore; Abbds Nebi (s.a.s.)’in bulundugu
yere gitti ve orada Restilullah (s.a.s.) in Fadl’a “Sana hediye vereyim mi?” dedigini

soyleyerek hadisin benzerini zikretti.*'

Bu rivayette tenkid edilen kisi ‘Abdulmelik’dir. O yalancidir. Ibn Ma‘in,
Clzcani, Darekutni ve Salih Cezira onu yalanlamakta, ibn Hibban ve Hakim onu
hadis uydurmakla suglamaktadir. EbGi Hatim ise onu terk etmistir. Saydigimiz alimler

disindakiler ise onu zayif olarak kabul etmektedirler.*

Hadisin senedinin sihhatli olmasi i¢in dikkat edilmesi gereken en 6nemli husus
seneddeki ravilerin adalet va zabt durumlaridir. Hadisin sahih olma sartlarindan biri
de budur. Senedi inceledigimizde rical alimlerinin bir kismina gore yalan sdylemekle
diger bir kismina gore ise hadis uydurmakla sug¢lanan ravi bulunmaktadir. Bu

durumda hadisin senedinin zayif oldugu kanaatine ulagmis bulunmaktayiz.
D- iBN OMER TARIKI
1- Birinci Tarik

Hakim bu hadisi lafiz farklilig1 olmaksizin su senetle rivayet etmistir:

Munkati*: Isnadinda ittisal bulunmayan hadislere denir. Ayrintili bilgi icin bkz. Ugur, a. g. e. , s.
270-271.

Mu‘dal: Senedinden sahabiye varincaya kadar iki veya daha fazla ravinin birbiri ardinca diistigii
hadise denir. Ayrintilt bilgi igin bkz. Ugur, a. g. e. , s. 246 — 247.

Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 23.

Césim b. Siileyman, a. g. e. , s. 24.

2 Mizanii’l-I*tidal, 11, 666—667; Lisdnii’l-Mizdn, IV, 71-72.
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(Ebf@i Ali b. Huseyn b. Ali el-Hafiz hadisi, kitabinin aslindan yazarak bize
rivayet etti)* < Misir’daki Ahmed b. Davud b. Abdulgaffar (5. 224/839) < ishak
b. Kamil < idris b. Yahya < Hayve b. Sureyh (6. 158/775, 159/776) < Yezid b.
Ebi Habib (5. 128/746) < Néfi‘ < ibn Omer (5. 73/692, 74/693).

Omer’den rivayet edildigine gore; Resiilullah (s.a.s.) Ca'‘fer b. Ebi Talib’i
Habes’e gonderdi. Ca 'fer dondiigiinde onun (s.a.s.) yanmina gitti. Resulullah (s.a.s.)
ona saruldi ve iki goziiniin arasindan optii. Daha sonra ona séyle dedi: “Sana hediye

. . . . o . . . T . . ) . 84
vereyim mi? Sana istifade edecegin bir sey vereyim mi?” hadisin benzerini zikretti.®

Hakim, hadisin senedinin sahih oldugunu ve bunun itiraz kabul etmeyecegini

belirtmektedir.’

Hakim’in senedin sthhati hakkindaki bu goriisi  yanhistir. Alimlerin

arastirmalar1 da bunu destekler mahiyettedir.*®

Miinziri, Hakim’in seyhinin Ahmed b. Davud b. Abdulgaffar’in Ebd Salih el-
Harrani olup onun Misirli oldugunu sdylemistir. Hadis alimlerinden her biri Ahmed
b. Davud’u arastirarak onun hakkindaki fikirlerini beyan etmislerdir. Darekutni’nin

g0riisii ise onun yalanci oldugu yoniindedir.”’

Zehebi de senedi arastirarak, senedde Ahmed b. Davud b. Abdulgaffar el-

Harrani’nin bulundugunu ve Dérekutni’nin onu yalanladigini séylemistir.*

‘Iraki de senedi inceleyerek onun ciddi bir sekilde zayiflik igerdigini

belirtmistir.*’

Ibn Nasiruddin, Hakim’in Ahmed b. Davud b. Abdulgaffar el-Harrani’nin

hocas1 oldugunu gizledigi kanaatindedir. Nitekim Darekutni ve diger ravi tenkitcileri

8 Hakim’in Miistedrek’deki rivayeti yukarida yazdigimz sekildedir. Miinzird ilk raviyi almamustir

¢linkii ona gore Hakim hadisi, hocasi Ahmed b. Davud’dan vasitasiz olarak rivayet etmistir.
Miinziri bu ziyadenin olmadigi kanaatindedir. Nitekim Miinziri, bu senedde Ahmed b. Davud’u
Hakim’in hocasi olarak kabul etmektedir. Bkz. et-Tergib ve’t-Terhib, 1, 238.

Hakim, a. g. e. , 1, 319; Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 25.

¥ Hakim, a. g. e., I, 319.

8 Casim b. Siilleyman, a. g. e. , s. 25.

87 et-Tergib ve’t-Terhib, 1, 238.

8 el-Ledli ’l-Mesnii‘a, 22; Ton ‘Allan, a. g e IV, 316.

¥ ibn ‘Allan, a. g. e. , IV, 316.
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de Misri’yi yalanlamlstlr.go [bn Tahir ve Ibn Hibban onu hadis uydurmakla

suglamistir.”!

Hadisin tariki merfidur. Senedde hadis uydurmakla itham edilen ravi

bulundugundan dolay1 hadisin senedi zayiftir.

E- ALI B. EBi TALIB TARIKI
1- Birinci Tarik
Ibn Nasiruddin hadisin benzerini rivayet ederek sdyle dedi:

Muhammed b. Ahmed b. Hasan b. Usime < Bisr ibn Musa < ibrahim b.
Muhammed el-Arkami < ishak b. ibrahim b. Nistas < Omer b. Abdullah Mevla
Gufre (6. 145/762, 146/763).

Omer b. Abdullah Mevli Gufre hadisi soyle rivayet etti: Rasiilullah (s.a.s.) Ali
b. Ebi Talib’e (r.a) “Ya Ali sana bir hediye vereyim mi? Sana vereyim mi?”

buyurarak hadisin benzerini zikretti.”

Bu rivayette tenkid edilen ilk isim Ibn Nistas’dir. Buhari, Ibn Nistas hakkinda
farklh goriisler oldugunu séylemektedir. Ebi Hatim ve diger bazi arastirmacilar onun
kuvvetli olmadig1 goriisiindedir. Ukayli ve Ibnii’l-Carid, onun tarafindan rivayet
edilen hadislerin miinker oldugunu belirtmektedir. Nesai, Ibn Hibban ve Ibn ‘Adiyy

ise onu zayif olarak kabul etmektedir.”

Tenkid edilen diger isim ise Omer Mevla Gufre’dir. Ahmed ve Bezzar, Omer
Mevla Gufre’nin zararsiz oldugunu sdylemistir. Ibn Ma‘in de bir rivayete gore aym
goriisii benimserken, bir diger rivayette de onun zayif oldugunu sodyleyerek iki
rivayette de farkli birer goriis sergilemistir. Ibn Sa‘d onu giivenilir olarak kabul
etmektedir. ‘Icli ise, hadisinin alinabilecegi ancak kuvvetli olmadigini belirtmektedir.
Nesai ve Ibn Hibban onu zayif olarak kabul etmektedir. Omer Mevla Gufre’nin

rivayeti Ali’den miirsel olarak gelmistir.”*

% Casim b. Siilleyman, a. g. e. , s. 25.

oV Mizanii’l-I‘tidal, 1, 96; Lisanii’l-Mizén, 1, 168—169.
2 Casim b. Siilleyman, a. g. e. , s. 27.

% Mizanii’l-I‘tidal, 1, 178-179; Lisanii’l-Mizén, 1, 346.
% Tehzibii’t-Tehzib, V1L, 471-472.
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fbn Hacer, Omer Mevla Gufre’nin zayif oldugunu ve bircok miirsel hadis
rivayet ettigini soylemektedir.”” Hadisin senedinde ise zayifik ve nkita‘®

bulundugunu belirtmektedir.””’

Hadisin senedi ravilerin durumundan kaynaklanan bir zayiflik icermektedir.

Tarlk ise merfadur.
2- ikinci Tarik
Hatib su hadisi rivayet etmektedir:

Ebii Ali b. Muhammed b. Muhammed b. el-Es¢as el-Kifi’® < Eba’l-Hasan
Musa b. Ismail b. Musa b. Ca‘fer b. Muhammed b. Ali b. el-Huseyn b. Ali b. Ebi
Talib < Babam < Babasi < Dedesi < Ali b. el-Huseyn (6. 93/712) < Babasi1 < Ali
b. Ebi Talib (6. 40/660).

Ali b. Ebi Talib hadisi rivayet ederek soyle dedi: Ca‘fer b. Ebi Talib (r.a)
geldiginde Rasulullah (s.a.s.) onu karsilayarak iki goziiniin arasindan Optii.
Oturduklarinda Rasilullah (s.a.s.) ona; “Sana istifade edecegin bir sey vereyim mi?

Sana hediye vereyim mi?..." buyurdu.”

Bu rivayette tenkid edilen kisi Muhammed b. Es’as’dir. Ibn ‘Adiyy,
Muhammed b. Es’as hakkinda sdyle demektedir: “Musa b. Es’as hadisleri bize bin
civarinda hadis igeren niishadan, Musa b. Ismail b. Musa b. Ca‘fer b. Muhammed <
Babalar tariki ile rivayet etti. Musa b. Es’as’in sialik vasfi dolayisiyla hadislerin

geneli miinkerdir. Kendisi yalancilikla itham edilmistir.”'*

Ibn Hacer de sdyle demektedir: “ Eb(i Ali, zikredilen senedle bir kitap yazarak

onu bablar halinde diizenledi. Bablarin hepsi de bu senedledir. Ona ve niishasina dair

elestiriler sozkonusudur.”'"!

N3
3

Takribii’t-Tehzib, 11, 65.
Inkita: Isnad zincirini teskil eden ravilerden bir veya bir kaginin diismesiyle meydana gelen
kopukluga denir. Bkz. Ugur, a. g. e. , s. 162.
7" el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22.
% Muhammed b. el-Es’as’m kiinyesi Ebd’l-Hasan’dir. Bkz. Mizdnii’l-I‘tidal, 1V, 27- 28; Lisdnii’l-
Mizdn, V, 362; Ibn ‘Arrak, a. g. e. , 1, 113.
Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 28.
1% Casim b. Silleyman, a. g. e. , s. 29.
"' el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22.

o
N
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Hadisin tariki merfidur. Senedi ise senedde yalancilikla itham edilen bir ravi

bulundugu i¢in zayiftir.
3- Ugiincii Tarik
Hatib hadisi sdyle rivayet etmektedir:

Isbahan camii mescidi imami Ebd’l-Hasan Ali b. Yahya b. Ca‘fer < Ebii’l-
Kasim Siileyman b. Ahmed b. Eyyiib et-Taberani (6. 360/971) < Ebti Hanife
Muhammed b. Hanife el-Vasiti < Hasan b. Cebele es-Sirazi < Ebii Mensur
Eyyiib b. Siileyman er-Réki < (...) < Siifyan es-Sevri (6. 161/778, 162/779) <
‘Abdu’l-A‘la < Abdurrahman (6. 83/702) < Ali (6. 40/660).

Ali’den rivayet edildigine gére Nebi (s.a.s.) soyle buyurmustur: “Cuma giinti

. A . ) .. . 102
dort rekat namaz kilan ve namazda okuyan kimse...” hadisin benzerini zikretti.

Bu rivayette tenkid edilenlerden biri Muhammed b. Hanife’dir. Darekutni,

Muhammed b. Hanife’nin kuvvetli olmadig goriisiindedir.'®?

Tenkid edilen diger isim ise ‘Abdu’l-A‘la’dir. ‘Abdu’l-A‘la’nin ismi fbn Amir
es-Sa‘lebi’dir. Ahmed, Ebii Ziir‘a, Ibn Sa‘d ve Fesevi onu zayif olarak kabul etmistir.
Ibn Ma‘in, Nesai, Ebd Hatim ve Darekutni onun kuvvetli olmadig1 gériisiindedir.

Saci ise son derece dogru olsa da yamldigimni (sadiikun yehimu) sdylemektedir.'**

Bu konudaki yazmada, ismi silinmis bir ravi bulunmaktadir. Siifyan es-
Sevri’den rivayette bulunan bu ravinin ismi bilinmemektedir. Abdurrahman’a gelince

o, ibn Ebi Leyla olup giivenilir (sika) bir kimse oldugu nakledilmektedir.'®

Hadisin senedinde ravi tenkitcileri tarafindan zayif olarak kabul edilen raviler
bulunmaktadir. Ayni1 zamanda Siifyan es-Sevri’den rivayette bulunan ismin de
silinmig olmast bu kimsenin kimligini mechul kilmaktadir. Bu sebeplerden dolay:

hadisin senedi zayiftir.

192" Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 29.

' Mizanii’l-I‘tidal, 111, 532; Lisdnii’l-Mizén, V, 150.

' Tehzibii’t-Tehzib, V1, 94- 95.

1% Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 30; Takribii’t-Tehzib, I, 496.
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F- CA‘FER B. EBI TALIB TARIKI
1- Birinci Tarik

Abdurrezzak Musannef’inde ‘glinahlar1 bagislayan namaz’ bab basligi altinda

ayni1 hadisi su tarikle rivayet etmistir:

Déavud b. Kays < ismail b. Rafi¢ (5. 110/728 — 120/738) < Ca‘fer b. Ebi
Talib (5. 8/629).

Ca‘fer b. Ebi Talib den rivayet edildigine gore Nebi (s.a.s.) soyle buyurmugstur:
“Sana istifade edecegin bir sey vereyim mi?” Hadisin benzerini zikretti."®

Ismail b. Rafi* daha 6nce de gegtigi {izere metruktur. Onun hadisi yazilmadig1
107

gibi kendisi itibar i¢in dikkate de alinmaz. Onun Ca‘fer’den rivayeti mu‘daldir

¢linkii o etbau’t-tabiindendir.'*®
Hadisin senedi merfii* olmakla birlikte zayiftir.
2- Ikinci Tarik
Darekutni hadisi su senetle rivayet etmistir:

Abdulmelik b. Harun b. Antere (6. 142/759) < Babasi < Dedesi < Ali b. Ebi
Talib (6. 40/660) < Ca‘fer (6. 8/629).

Ali b. Ebi Talib ayni hadisi Ca‘fer’den rivayet etti.'”

Daha 6nce de gectigi gibi; Ibn Ma‘in, Clzcani, Darekutni ve Salih Cezira,
Abdulmelik’in zayif oldugu goriisiindedirler. Ibn Hibban ve Hakim onu hadis
uydurmakla suclamistir. EbG Hatim ise onu metruk olarak kabul etmektedir. Bu

saydiklarimiz haricindekiler de onu zayif olarak kabul etmistir.''

Senedde, daha once de zikri gecen Abdulmelik bulunmaktadir. Alimler onu
zaylf olmasi, hadis uydurmasi sebebiyle tenkid etmislerdir. Bunun dogal sonucu

olarak da hadisin senedi zayiftir.

106

Abdurrezzak, Musannef, Beyrut 1970, 111, 123; Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 31.
107

Muc‘dal: Senedinden sahabiye varincaya kadar iki veya daha fazla ravinin birbiri ardinca diistigii
hadise denir. Bkz. Ugur, a. g. e. , s. 246.

Tehzibii’t-Tehzib, 1, 294-296; el-Leali’l-Mesnii‘a, s. 22.

el-Leali’l-Mesnii‘a, s. 22.

Mizdni’l-Itidal, 11, 666-667; Lisdnii’l-Mizdn, IV, 71-72.

S
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3- Ugiincii Tarik

Ebli Ahmed Abdulvehhab b. Hasan el-Harbi < Ebii Abdillah el-Hiiseyin b.
Ahmed Ibn Muhammed el-Herevi < Abdurrahman b. Muhammed b. Idris el-
Hanzali (6. 277/890) < Babam < Ebii Gassan Muaviye b. Abdillah el-Leysi.
Rastilulah (s.a.s.)’in Medine’de s0yle buyurdugunu bize rivayet edenler sunlardir
dedi: Abdullah b. Nafi‘ < Abdullah b. Omer b. Hafs b. Asim (6. 171/787 veya
daha sonra) < Nafi‘ < Abdullah b. Ca‘fer (6. 80/699) < Babasi Cafer b. Ebi Talib
(0. 8/629).

Ca fer b. Ebi Talib den rivayet edildigine gére Rasulullah (s.a.s.) Ca ‘fer b. Ebi
Talib’e “Sana vereyim mi? sana bagista bulunayim mi?”  buyurarak hadisin

s 111
benzerini zikretti.

Bu rivayette tenkid edilen kisi el-Hiiseyn b. Ahmed el-Herevi es-Semahi’dir.
Hakim, el-Hiiseyn b. Ahmed el-Herevi es-Semahi’yi yalanlamigtir. Berkani onun
saglam olmadigi goriisiindedir.''? Ebd’l-Hatim’e, Muaviye el-Leysi hakkindaki

goriisii soruldugunda, Hatim onun hadis hocasi oldugunu séylemistir.' "

Hadisin senedi, senedde bulunan el-Hiiseyn b. Ahmed el-Herevi es-Semahi
sebebiyle zayiftir. Tarik ise merfidur.

G- ABDULLAH B. CA‘FER TARIKI

1- Birinci Tarik

Darekutni bu hadisi su sekilde rivayet etmistir:

Hadis, Abdullah b. Ziyad b. Sem‘an’dan iki sekilde rivayet edilmistir. Hadisin
tariklerinden ilki; Abdullah b. Ziyad b. Sem‘an < Abdullah b. Ca‘fer’in ogullar:
Ismail (6. 145/762) ve Muaviye’dendir.

Ikincisi; Abdullah b. Ziyad b. Sem‘an < Abdullah b. Ca‘fer (6. 80/699)’dir.

Abdullah b. Ca ‘fer soyle dedi: Rasulullah(sas) bana; “Sana vereyim mi? Sana
hediye vereyim mi? Sana istifade edecegin bir sey vereyim mi?” Maddi bir kazang

verecegini zannederek, ‘Ver Ya Rastilallah’ dedim. “Namaza baglarsin ve on bes kez

"' Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 32.
12 Lisanii’l-Mizan, 11, 261.
3 ibn Ebi Hatim, Cerh ve’t- Ta‘dil, Misir 1953, VIII, 387.
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(Subhdnallahi velhamdulillahi ve ld ilahe illallahu vallahu ekber ve la havle ve ld

kuvvete illd billdh) de” buyurarak hadisin benzerini zikretti.'**

Darekutni de bu hadisi bir defasinda, Abdullah b. Ziyad b. Sem‘an < Muaviye
ve Ismail < Abdullah b. Ca‘fer olarak rivayet ederken, diger bir defa; Ibn Sem‘an <
Muaviye ve ‘Avn (rivayetlerde Ismail yerine genelde ‘Avn’ ismi kullanilir) <

Abdullah b. Ca‘fer tariki ile tahric etmistir.'"

Bu rivayette tenkid edilen kisi Abdullah b. Ziyad b. Sem‘an’dir. ibn Sem‘an’mn
ismi tam olarak, Abdullah b. Ziyad b. Siileyman b. Sem‘4dn el-Mahzim1i’dir. ibn
Hacer, ibn Sem‘4n’m zayif oldugu gorisiindedir.''® Emdli’deki bu goriisiine ek
olarak, Takribii’t-Tehzib’de onun metruk oldugunu, Ebli Davud’un ve diger ravi
tenkitgilerinin de onu yalancilikla sugladigim sdylemektedir.!'” Malik, ibn Ma‘in,
Clzcani ibrahim b. Sa‘d ve Ahmed b. Salih de onu yalan séylemekle itham edenler
arasindadir. Nesai, Ibn Ebi Asim, Déarekutni ve bunlarin disindakiler ise ondan hadis

almamuslardir. 18

Hadisin senedi zayiftir. Ciinki Ibn Sem‘an’mn yalan soyledigi ve metruk oldugu
hususunda rical alimleri goriis birligindedirler.

H- EBU RAFi‘ TARIKI

1- Birinci Tarik

Zeyd b. Hubab (6. 203/818) < Musa b. Ubeyde er-Rebezi (6. 153/770) < Said
b. Ebi Said Mevla Ebi Bekr Muhammed b. Amr b. Hazm < Ebii Rafi¢.

Ebii Rdfi® den rivayet edildigine gore Rasiilullah (s.a.s.) Abbds’a “Ey
amcacigim sana hediye vereyim mi?” buyurarak hadisin benzerini zikretti.'"
Hadisin senedi zayiftir. Bu rivayette tenkid edilen kisi Musa b. Ubeyde’dir.

Ahmed ve Ibn Ma‘in, Musa b. Ubeyde’nin bir seye degmez oldugu kanaatindedirler.

Ibnii’l-Medini, Ebd Ziir‘a, Tirmizi, Nesai, Saci, Ibn Hibban ve Ibn Kani‘ onun zayif

"4 el-Ledli’l-Mesnii‘a, 22; Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 33.

"5 el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22.

"% el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 23.

" Takribii’t-Tehzib, 1, 416.

"8 Tehzibii’t-Tehzib, V, 219-221.

"9 Tirmizi, es-Siinen, 11, 350, nu: 482; ibn Mace, es-Siinen, 1, 442, nu: 1386. Taberani, Mu ‘cemii’l-
Kebir, 1, 311; Ibnii’1-Cevzi, a. g. e. , 11, 144; el-Leali’l-Mesnii‘a, 11, 41; Casim b. Siileyman, a. g.
e. , s. 35. Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, Suriye 1992, 1, 490.
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oldugu goriisiindedirler. Yakub b. Seybe ise “Dogru sozlii bir kimsedir ancak hadisi
ciddi sekilde zayiftir” demektedir. Vaki* ise onu giivenilir olarak kabul etmektedir.'*’

121

Said meghuldiir. ©' Ibn Hibban disinda hicbir kimse onun giivenilir oldugunu

kabul etmemistir.'** Tirmizi, bu hadisin EbG Rafi‘ rivayetinden dolay1 garib oldugu

23

goriigiindedir.'? Miinziri ise hadise ‘ruviye (rivayet edildi)’ kelimesi ile giris

yapilmasindan dolay: hadisin zayif olduguna isaret etmektedir.'**

ibn Hacer, Musa er-Rebezi’nin ciddi sekilde zayif oldugu goriisindedir.'* e/-

Hisalii’'I-Miikeffira’sinda ise hadisin senedinin de zayif oldugunu séylemektedir.'*

Ahmed Sakir, hadisin hasen oldugu goériisiindedir. Ancak senedde agik bir

tesahiil'>’ vardir.'*®

Hadisin senedinde ravilerden kaynaklanan zayiflik bulunmaktadir. Tarik ise

merfadur.

I- UMMU SELEME TARIKI
1- Birinci Tarik

‘Amr b. Cemi* < ‘Amr b. Kays (6. 140/757) < Said b. Ciibeyr (6. 94/713,
95/714) < Ummii Seleme (5. 61/681 veya daha 6nce).

Ummii Seleme, Rasilullah (s.a.s.) in gece ve giindiiz siirekli yaminda oldugunu
belirterek, bu konu hakkindaki hadisi rivayet etti: “Ey Abbds, Ey Nebi (s.a.s.)in
amcast! Sana fecrden sonra giines doguncaya kadar namaz kil demeyecegim gibi
ikindiden sonra giines batincaya kadar da kil demeyecegim. Rekatlerin her birinde

tuvalil mufassalden (Bakara Stresi ile Tevbe Siuresi arasi, Kur’an-1 Kerim'deki en

120" Tehzibii’t-Tehzib, X, 356-360

"' Takzibii’t-Tehzib, 1, 297.

"> Tehzibii’t-Tehzib, 1V, 37.

' Tirmizi, a. g. e. , II, 351.

124 et-T ergib ve’t-Terhib, 1, 239.

'* el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22.

15 el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22.

127 Tesahiil: Hadis usuliinde rivayete gereken onemi vermeyenlerin, isi gevsek tutanlarm bu
tutumlarma denir. Bkz. Ugur, a. g. e. , s. 405.

128 Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 36.
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uzun sureler olduklart icin bu sekilde isimlendirilmislerdir) birer siire olmak tizere

dort siire okuyarak, dort rekdt namaz kil”."*°

Bu rivayette tenkid edilen kisi Amr b. Cemi® “dir. Ibn Ma‘in, ‘Amr b. Cemi*’i
yalanlamistir. Ibn ‘Adiyy, Hakim ve Nakkas onu hadis uydurmakla suclamistir.

Darekutni ve bir grup ise onun metruk oldugu gériisiindedirler.'*

Ibn Hacer, bu hadisin garib oldugu goriisiindedir. Seneddeki ravilerden biri olan
‘Amr b. Cemi‘, zayiftir. Said b. Ciibeyr’in Ummii Seleme’den seméi konusunda

131
tartisma vardir.”

Hadisin tarfki merfiidur. Ancak ravinin durumundan kaynaklanan bir zayiflik

bulunmaktadir.

I- ABDULLAH B. ‘AMR HADISI
1- Birinci Tarik
Ebl Davud bu konuda su hadisi rivayet etmektedir:

Muhammed b. Siifyan el-Ubiilli < Hibban b. Hilal Eba Habib < Mehdi b.
Meymun (5. 172/788) < ‘Amr b. Malik (8. 129/747) < Ebi’l-Cevza (5. 83/702).

Eb(i’l-Cevza’dan rivayet edildigine gore o, soyle demistir:

Kendisinin sohbeti bulunan bir zat bana haber verdi. O zatin Abdullah b. ‘Amr

oldugunu soyliiyorlar. Abdullah b. ‘Amr diyor ki:

Peygamber (s.a.s.) bana: “Yarin bana gel, seni miikdfatlandirayim, seni
giydireyim, sana vereyim” dedi. Ben de Rasulullah’in bana hediye verecegini
zannettim. Rasulullah bana: “Giindiiz giin aydinligi gidince kalk dort rekdt namaz
kil...” Sonra Ibn Abbds’in rivayeti gibi hadisi rivayet etti. En son sunu ekledi:
“Ikinci secdeden basini kaldrdiktan sonra dimdik otur. On defa Subhdnallah, on
defa Elhamdulilldh, on defa Alldhuekber, on defa da tevhid okumadan kalkma.
Bunlari dort rekatin hepsinde de yap. Yeryiiziinde en biiyiik giinahi olan sen olsan bu

namaz sebebiyle magfiret olunursun” buyurdu. Ben: “O saatte kilmaya giiciim

129 Casim b. Sileyman, a. g. e. , s. 37.
B0 Mizanii’l-I*tidal, 111, 351; Lisdnii’l-Mizén, IV, 358-359.
B jbn ‘Allan, a. g. e. , IV, 317.
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vetmezse nasil kilayim?” dedim. Rasilullah (s.a.s.): “Gece ve giindiiziin bir kisminda

” 132
kilarsin” buyurdu.

Bu rivayette tenkid edilen kisi ‘Amr b. Malik en-Niikri’dir. Ibn Hibban disinda
hi¢c kimse onu giivenilir gormemistir.'”> Abdullah b. Ahmed babasindan naklettigi
iizere, Ahmed b. Hanbel onu sanki zayif olarak kabul etmektedir."** Ve “Hakkinda

farkl goriigler var” demektedir. Bunu daha sonra zikredecegiz.

Bununla birlikte Zehebi Amr b. Malik en-Niikri’yi giivenilir olarak kabul
etmistir."*> ibn Hacer ise ¢ok yanlisi olmasiyla birlikte dogru sozlii bir kimse oldugu

goriisiindedir. 136

Ibnii’l-Cevzi de ‘Amr b. Malik hususunda siipheli davranmis, onu ‘Amr b.
Malik er-Rasibi (8. 240/854’den sonra) ile karistirarak hakkinda soyle demistir: “/bn
‘Adiyy, ‘Amr b. Malik’in giivenilir ravilerden miinker hadisler rivayet ettigini ve
hadis hirsizligr yaptigini soylemistiv. Ebii Ya ‘la el-Mevsili de onu zayif olarak kabul

.0 137
etmigstir”.

Yine bu goriligiinii ‘Esmdu’'d-Duafd’ isimli kitabinda Niikri’nin terceme-
i halini zikrederken de yazmustir."*® Zikri gegen kitapta, buna benzer birgok evham

(ravinin rivayetinde yanilmas1) bulunmaktadir.'”

‘Amr b. Malik er-Rasibi hakkinda tehzib’de'*’, mizan’da'*' séylenilen goriisler

dogrudur.

Mizzim, ibn Hacer'® ve Zehebi144, Ibnii’l-Cevzi’nin ‘Amr b. Malik hakkindaki

gorlisliniin benzeri goriistedirler.

B2 Ebd Davud, a. g. e. , 11, 30, nu: 1298; Tirmizi, a. g. e. , 11, 347, nu: 481; Beyhaki, a. g. e. , I, 52;
Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 39.

133 Tehzibii’t-Tehzib, V1L, 96.

3 Abdullah b. Ahmed, Mesiil, Beyrut 1988, s.89.

135 Miganii’l-I“tidal, 111, 286.

136 Takribii’t-Tehzib, 11, 77.

BT ibnii’l-Cevzi, a. g. e. , 11, 145.

18 Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 40.

9 Takribii’t-Tehzib, 11, 77.

10" Tehzibii’t-Tehzib, V11, 95.

YU Mizanii’l-‘tidal, 111, 285.

2 Tehzibii’l-Kemal, 11, 1048.

3 Tehzibii’t-Tehzib, V111, 95-96.

14 Mizanii’l-Itidal, 111, 285; Mugni, 11, 488.
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Ibn Hacer Niikri ile Rasibi arasindaki farki su sekilde agiklamustir: “Niikri
etbau’t-tabiin  biiyiiklerinin  tabakasindandw.  Rasibi  ise  tebeu’l-etba’

1,145
tabakasindandir.

Ibn Hacer, Emali’de Miinziri’nin bu hadisin senedindeki ravilerin giivenilir
oldugu yoniindeki goriisiinii dile getirmekte'*® ve soyle demektedir: “Ebi Ddvud
hadisi Amr b. Malik senediyle tahric etmistir. Sened zararsizdir. Ancak ravilerin,

hadisi mevkuf mu yoksa merfii mu rivayet ettigi iizerinde ihtilaf edilmistir.”'"

Bu goriis ayriligina EbG Davud soyle diyerek isaret etmistir: “Hadisi, Miistemir
b. Reyyin < Ebii’l-Cevzd (0. 83/702) < Abdullah b. ‘Amr (6. 63/682)’dan mevkuf
olarak rivayet etti. Yine aym hadisi, Ravh b. Miiseyyeb ve Ca‘fer b. Siileyman (0.
178/794) < ‘Amr b. Malik en-Niikri (6. 129/747) < Ebii’lI-Cevzi (5. 83/702) < Ibn
‘Abbas (6. 68/687) tarikiyla merfii olarak rivayet etti”. Ravh: “Bu hadis, Nebi
(s.a.s.)’in hadisidir” dedi.

Hadisin senedi merfli olmakla birlikte zayiftir.
2- ikinci Tarik

Ali b. Said’den nakledildigine gore o, Ahmed b. Hanbel (6. 241/855)’le
diyologunu su sekilde anlatmaktadir: “Ahmed b. Hanbel’e tesbih namazinin
gercekten olup olmadigini sordum. “Bu namazin sahih olduguna dair her hangi bir
bilgim yok” dedi. “Ya Abdullah b. ‘Amr hadisi?”” dedim. “Biitiin raviler bu konuyla
ilgili hadisi ‘Amr b. Malik’ten rivayet ettiler. Onunsa hakkinda ¢ok tartisma var”
dedi. “Bu hadisi Miistemir b. Reyydan Ebi’l-Cevzd 'dan rivayet etti” dedim. “Sana
kim rivayet etti?” dedi. Miislim (vani Ibn Ibrahim) dedim. Bunun iizerine, “Miistemir
hadis hocasidir ve giivenilir bir kimsedir” dedi. Bu durum onun hosuna gitmig

gibiydi.”'*®

S Takribii’t-Tehzib, 11, 77.

46 el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22.

YT el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 22.

8 Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 42.

32



Hadisin senedi sahihtir. Muhammed b. Yahya ve Ibn Hibban, Ali b. Said en-
Nesai’nin giivenilir bir kimse oldugu goriisiindedirler. Nesai ise onun dogru sozlii bir

kimse oldugunu belirtmektedir.'*’

[bn Ma‘in, Ibn Sa’d, Eba Hatim, ‘Icli ve ibn Hibban, Miislim b. ibrahim el-

Ezdi’nin giivenilir oldugu goriisiindedirler.'™

Yahya b. Said, Tayalisi, Ahmed, ibn Ma‘in, Nesai ve Ibn Hibban, Miistemir b.

Reyyan’in giivenilir oldugunu kabul etmektedirler.""

‘Icli ve Ibn Hibban Ebd’l-Cevza'min giivenilir oldugu gériisiindedir. Eb(i’l-
Cevza’nin ismi, Evs b. Abdullah’tir. Ibn ‘Adiyy onun hadislerinin miistekim oldugu

goriisiindedir. 152

Bu rivayet sayet Ebi Davud’un isaret ettigi gibi mevkufsa, bu konuda goriise
yer olmadigi i¢in o hiikkmen merfiidur. Nitekim bu hadis baska tariklerden de merfa
olarak rivayet edilmistir. Mesela Hatib onu Miistemir’den farkli bir senedle rivayet
etmistir. Ancak bu senedde zayif olup yalan sdylemekle itham edilen Yahya b. es-

Seken el-Basri bulunmaktadir.'>

Ahmed b. Hanbel’in sozlerinde tesbih namazi hadisinin zayif oldugu yoniindeki
diisiincesinden vazgectigini hissettiren bir ifade sezilmektedir. Sanki Ahmed b.
Hanbel’e tesbih namazi ile ilgili ‘Amr b. Malik’in rivayet ettii hadisten bagkasi

ulagsmamistir. Miistemir’in bu rivayete mutaba’at:'>*

onun, hadisin zayiflifina dair
gorlsiinden vazgegmesinde etkili olmustur.'” ibn Hacer’e gore, Ali b. Said en-Nesai
tarafindan nakledilen bu olay, Ahmed b. Hanbel’in tesbih namazi1 hadisini miistehap

olarak kabul etmesini gerektirmektedir.'
3- Ugiincii Tarik

Darekutni bu hadisi su sekilde rivayet etmistir:

" Tehzibii’t-Tehzib, V11, 326.

%" Tehzibii’t-Tehzib, X, 121-123.

U Tehzibii’t-Tehzib, X, 104-105.

"2 Tehzibii’t-Tehzib, 1, 384-385.

'3 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, Beyrut 1350, XIV, 146.

'3 Mutaba’at: Seyhinden rivayetinde tek kalmis sanilan bir raviye bir bagka ravinin tabi olarak ya o
seyhten veyahut o seyhin seyhinden ayni hadisi rivayet etmesi demektir. Bkz. Ugur, a. g. e. , s.
289

% el-Leali’l-Mesnii‘a, s. 24.

136 Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 43.
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Da‘lec b. Ahmed b. Da‘lec < Cafer b. Da‘lec < Ca’fer b. Muhammed et-
Terki < Yahya b. Yahya < Ravh b. Miiseyyeb el-Kelbi < ‘Amr b. Milik en-
Niikri (6. 129/747) < Ebi’l-Cevza (6. 83/702) < ibn Abbas (5. 68/687).

Ebii’l-Cevzad dan rivayet edildigine gore ‘Ibn Abbds soyle demistir: “Gece ve

giindiiziin bir vaktinde dért rekdt namaz kilsinlar.” Hadis mevkuftur."’
Hatib, bu hadisi Cerir b. ‘Abdulhamid < Ravh tarikindan rivayet etmistir.'>®

Hamid b. Miisade, hadisin senedinde bulunan Ravh b. Miiseyyeb’in giivenilir
oldugu gériisiindedir. Ibn Ma‘in’e gore o “iyice” (suveylih)’dir. Eb&i Hatim salih olup
kuvvetli olmadigi goriisiindedir. ibn ‘Adiyy ise onun hadislerinin korunmadigini
sdylemektedir. ibn Hibban ise onu cerh etmede ileri giderek giivenilir ravilerden
mevzu hadisler rivayet ettigini sOyleyerek ondan hadis alinamayacagini

belirtmektedir. '’
4- Dordiincii Tarik

Taberani Mu ‘cemii’l-Evsat’inda hadisi su tarikle rivayet etmistir:

ibrahim b. Hasim el-Begavi < Muhriz b. ‘Avn (6. 231/845) < Yahya b.
‘Ukbe b. Ebi’l-‘Izar < Muhammed b. Cuhade (6. 131/748) < Eb#i’lI-Cevza (0.
83/702).

Ebii’l-Cevza Ibn ‘Abbds’in kendisine soyle dedigini nakletti: “Ya Ebd’l-Cevzd
sana bir hediye vereyim mi? Sana ogreteyim mi? dedi. Ben de evet dedim.

Resulullah’in  soyle buyurdugunu igittim: “Kim dort rekat namaz kilarsa...”.

.. o . 160
Hadisin benzerini zikretti.

Taberani, soz konusu hadisi Yahya haricinde kimsenin Muhammed b. Ciihade <

Eb(’l-Cevza tarikiyle rivayet etmedigini, Muhriz’in tek kaldigini belirtmistir.

Hadisin senedi zayiftir. Bu rivayette tenkid edilen kisi Yahya b. ‘Ukbe’dir. Ibn
Ma‘in, Yahya b. ‘Ukbe’nin Allah diismani, ¢cokca yalan sdyleyen habis bir kimse
oldugunu soylemistir. Buhari onun hakkinda “Hadisi miinkerdir” derken, Ebl

Davud, “Bir seye degmez”, Nesai, “Giivenilir bir kimse degil”’, Eba Hatim, “Hadis

157
158

Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 43 —44.

Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 44

19 Mizanii’l-I‘tidal, 11, 61; Lisanii’l-Mizan, 11, 468—469.

Heysemi, a. g. e. , I, 317; Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 44 — 45.
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uyduruyor” diyerek goriislerini belirtmislerdir. Yakub b. Seybe, Darekutni, Salih
Cezira ve digerleri onun zayif oldugu gt')riisiindedir.161 Miinziri ise hadisin senedinin

zayif oldugu goriisiindedir.'®

Heysemi, senedde bulunan Yahya b. ‘Ukbe b. Ebi’l-‘Izar’in zayif oldugunu
sdylerken, ibn Hacer de Yahya b. ‘Ukbe'® hari¢c seneddeki ravilerin hepsinin

giivenilir oldugunu sdylemektedir. Yahya b. ‘Ukbe ise metruktur.'*

5- Besinci Tarik

Ebi Talibi’l-Kéatib Ali b. Muhammed b. Ahmed Ebi’l-Cehm < Hasan b.
Arefe (0. 257/871) < Abbad b. Abbad el-Mubhellebi (6. 179/795, 180/796) < ‘Amr
b. Malik en-Niikri (6. 129/747) < Ebii’l-Cevza (6. 83/702).

Ebii’l-Cevzd dan rivayet edildigine gore Ibn Abbds ona soyle demistir: “Sana

hediye vereyim mi? Sana faydali olayim mi? . Hadis mevkuftur.'®

Hadisin senedinde ‘Amr b. Malik bulunmaktadir. Daha 6nce de gectigi lizere

hadis alimlerinin onun hakkinda farkli goriisleri bulunmaktadir.

Hadisin rivayetindeki ihtilaf ~ Eba’l-Cevza’nin iztirabindan'®
kaynaklanmaktadir. Senedde bulunan ravilerden EbG’l-Cevza’ nin, Ebll Cevza olarak
taninan iki raviden hangisi oldugu bilinmemektedir fakat bu durum hadise zarar
vermez ¢iinkii sahabenin hepsi adalet vasfina hakkiyla haiz olan ravilerdir. Ikinci
ihtilaf ise hadisin merf mu yoksa mevkuf mu oldugu iizerindedir. Iki durumda da
hadis zayif olamaz. iki sahabenin de varlig: hadisi Hz. Peygamber’e ulastirmaktadir
hangisi oldugu fark etmez. Bir kez iki sahabenin bulunmasi sebebiyle hadis Nebi
(s.a.s.)’e kadar uzanarak merfl oluyor. Ayriyeten hadisin fetva yoluyla zikredilmesi
de onun merfli olmasini engellemekle birlikte onu koruyor. Hadis bundan dolayi iki

yonden de tam olarak korunuyor. Hatib Bagdadi de kifdyede bunu ifade etmistir.'®’

Y Mizanii’l-I*tidal, IV, 397; Lisénii’l-Mizan, 11, 270.

12 ot-Tergib ve’t-Terhib, I, 240.

' Eserin yazmasinda o ‘Utbe’dir. Buraya diizeltilerek yazilmustir. Bkz. Casim b. Silleyman, a. g. e. ,
s. 45.

' el-Leali’l-Mesnii‘a, s. 22.

195 Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 46.

1% jztirab: Muhalefetten dogan bir zayiflik sebebidir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. Ugur, a. g. e. , s. 171-
174.

17 Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 46.
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6- Altinc1 Tarik
Darekutni ayni hadisi su sekilde rivayet etmektedir:

Abdullah b. Muhammed b. Abdulaziz(e okundu ben de dinledim) <
Muhammed b. Abdulmelik b. Ebi’s-Sevarib (6. 244/858) < Yahya b. ‘Amr b.
Milik < Babam (1 rivayet ederken dinledim) (6. 129/747) < Ebii’l-Cevza (6.
83/702).

Ebii’l-Cevzd dan rivayet edildigine gére Ibn Abbds onu bir yere gonderdi ve
ona: ‘“Sana bir hediye vereyim mi?” diyerek hadisin benzerini nakletti. Bu hadis

mevkuftur.'®®

Hadisin senedi zayiftir. Bu rivayette tenkid edilen kisi Yahya b. ‘Amr’dir.
Hammad b. Zeyd, Yahya b. ‘Amr’1 yalanladi. Ahmed b. Hanbel “Bir seye degmez”
derken, Saci “Hadisi miinkerdir”’ dedi. Ibn Ma‘in, EbGi Davud, Nesai, Dilabi ve Ebi
Zir‘a onun zayif oldugu goriisiindedir. Ukayli de ondan rivayet edilen hadisin
dikkate alinmamasi gerektigi goriisiindedir. Darekutni ise “Iyicedir, dikkate alinir”

demistir.'®

Hadisin senedi zayiftir ¢linkli senedde yalan sdylemekle itham edilen bir ravi

bulunmaktadir.
7- Yedinci Tarik

Muhammed b. Mahled < Sa‘d b. ibrahim b. Hafs Eba Siifyan et-Tirmizi <
Cariad b. Muaz (6. 244/858) < Kasim b. Hakem < Ebd Cenab (6. 150/767 veya
daha 6nce) < Muhammed b. Cuhade (6. 131/748) < Ebw’1-Cevza (6. 83/702).

Ebii’l-Cevzd 'dan rivayet edildigine gore Ibn Abbds ona: “Sana bir hediye

vereyim mi?” diyerek hadisin benzerini nakletti.
Hadis mevkuftur.'”

Bu rivayette tenkid edilen kisi EbGi Cenab’dir. EbGi Cenab’in ismi Yahya b. Ebi
Hayye’dir. Yahya b. Kattan, Ibn Sa‘d, Ebi Davud el-Fesevi, ‘Icli, Ciizcani, Ibn

‘Ammar ve digerleri onun zayif oldugu gériisiindedir. Ebti Naim ve ibn Ma‘in’e gére

1% Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 46- 47.
' Tehzibii’t-Tehzib, X1, 259-260.
170" Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 47.
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71 yapmaktadir. Eba Ziir‘a ve Ibn Hiras onun dogru sozlii

o zararsizdir ancak tedlis
oldugunu sdylemekte ancak tedlis yaptigin1 da onaylamaktadirlar. Nesai ve Ebl
Hatim ise onu kuvvetli bulmamaktadirlar. Ibn Numeyr de onun dogru sézlii
oldugunu sdylemekte ancak tedlis yaparak hadisini bozdugunu ifade etmektedir.'’

ibn Hacer ise tedlisinin ¢oklugu nedeniyle onu zayif bulundugunu ifade etmistir.'”
Hadisin senedi, senedde bulunan bir ravinin tedlis yapmas1 sebebiyle zayiftir.
8- Sekizinci Tarik
Beyhaki’nin rivayeti ‘Abdullah b. Miibarek rivayetine benzemektedir. O hadisi
su sekilde rivayet etmistir:

Ebié Cenab (6. 150/767) < Ebi’l-Cevza (6. 83/702) < ‘Abdullah b. ‘Amr (.
63/682).

‘Abdullah b. ‘Amr’dan rivayet edildigine gore Nebi (s.a.s.) ona: “Sana bir
hediye vereyim mi? Sana vereyim mi?” buyurdugunu soyleyerek hadisi zikretti.'™*

Istirahat celsesi tesbihini kiraattan énce yapti.

Bu rivayet, ‘Abdullah b. Miibarek tarafindan rivayet edilen hadisle uygunluk

arzetmektedir.

Ebl Cenab, zayiftir. Bir onceki tarikte onun hakkinda ayrintili olarak bilgi

verdigimiz i¢in burada bu kadarin1 sdylemekle yetinmekteyiz.

Miinziri, ravilerin tamammmmn ibn ‘Abbas ve Eb( RAafi° hadisinde gecen
Ozelliklere sahip oldugunu bildirmistir. Onunla amel etmek daha evladir. Ciinkii

diger hadisleri merfii kabul etmek dogru degildir.'”
9- Dokuzuncu Tarik

Ebii Salih el-Esbehani Abdurrahman b. Said b. Harun < Muhammed b.
Asim el-Esbehani (6. 299/911) < Abdulaziz b. Eban (6. 207/822) < Siifyan es-

"I Tedlis: Bir ravinin muasiri olup goriismedigi veya goriistiigii halde hadis almadig1 bir seyhten

isitmiscesine rivayette bulunmasina denir. Bkz. Ugur, a. g. e. , 5.395.
"7 Tehzibii’t-Tehzib, X1, 201-203.
' Takribii't-Tehzib, 11, 346.
7% et-Tergib ve’t-Terhib, 1, 239.
' et-Tergib ve’t-Terhib, 1, 240.
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Sevri (6. 161/778 veya 162/779) < Eban b. Ebi ‘Ayyis (5. 138/755) < Ebi’l-Cevza
(6. 83/702) < Abdullah b. ‘Amr (6. 63/682).

Abdullah b. ‘Amr’dan rivayet edildigine gére Rasulullah (s.a.s.) ona; “Sana

vermeyeyim mi? sana ogretmeyeyim mi?” buyurdu... Aymi hadisi rivayet etti.'’®

Bu rivayette tenkid edilen kisi Abdulaziz b. Eban’dir. Ibn Ma‘in ve Ibn
Numeyr, Abdulaziz b. Eban’1 yalanlamistir. Ebti Hatim, EbQ Ziir‘a, Yakub b. Seybe,
Ebli Ali en-Nisabtirl ondan hadis almamaktadirlar. Hakim ve Nakkas onun mevzu
hadis rivayet ettigini belirtirlerken, Ibn Hazm da zayiflifinda ittifak oldugu

goriigiindedir. 177

Rivayette tenkid edien bir diger isim ise Eban b. Ebi ‘Ayyas’dir. Ahmed, Ibn
Ma‘in, Nesai, Ebli Hatim, Fellas ve Darekutni, Eban b. Ebi ‘Ayyas’1 salih olmasina
ragmen terk ederek ne onu ne de hadislerini i’tibar i¢in dikkate almamaktadirlar.
Su‘be ve Ibn Ma‘in onu yalanct oldugu goriisiindedirler. Bunlar digindaki ravi

tenkitgileri ise onu zayif olarak kabul etmektedir.'™

S6z konusu hadisin senedi zayiftir. Senedde bir ravi yalancilikla itham edilmesi,
ulemanin raviyi terk ederek onun hadislerinin alinmamas1 gerektigini sdylemeleri
veya ravinin zayif olmasi gibi etkenler hadisin senedinin zayif olmasina yol

agmaktadir.
10- Onuncu Tarik
Hatib hadisi lafiz farklilig1 olmaksizin rivayet etmektedir.
Ebi Malik el-Ukayli < Ebd’l-Cevza (6. 83/702) < Ibn Abbas (6. 68/687).
Hadis mevkuf olarak rivayet edilmistir.'”
11- Onbirinci Tarik

Eb#’l- Hasan Ali b. Muhammed el-Cevheri < Muhammed b. Muzafferu’l-
Hafiz < ishak b. Muhammed b. Mervan < Babam < Ebd Asim Usme b.
Abdullah el-Esedi < Muhammed b. Abdullah < Yahya b. Said < Ebii’l-Cevza (6.
83/702).

176 Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 48 -49.

T Tehzibii’t-Tehzib, V1, 329-331.
'8 Tehzibii’t-Tehzib, 1, 97-101.
17" Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 49.
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Ebii’l-Cevzd dan rivayet edildigine gére Ibn Abbds ona séyle dedi: “Sana

hediye vereyim mi? Sana vereyim mi? ...". S6z konusu hadis mevkuftur.'™

Bu rivayette tenkid edilen kisi Ishak b. Muhammed’dir. Darekutni, Ishak b.
Muhammed’in hadisinin delil olarak alimmadigini belirtmektedir. Muhammed b.

Muhammed el-Hafiz ise ulemanin onun hakkinda tartistigini stiylemektedir.181
Hadisin senedi zayiftir.

Ozetle; Ebi’l-Cevza hakkinda ihtilaf edilen bir kimsedir. S6z konusu hadis
‘Amr b. Malik < Ebi’l-Cevza < Ibn ‘Amr”, “Yahya b. Ebi’l-Izar < Muhammed b.
Cuhade < Ebli’l-Cevza < Ibn Abbas”, “Eba Cenab < Eb{i’l-Cevza < Ibn Amr”, “Eban
b. Ebi ‘Ayyas < Eb(’l-Cevza < Ibn ‘Amr” hadisi merfii olarak rivayet etmislerdir. *
‘Amr ve Ebi Malik el-Ukayli ve Yahya b. Said < Eb(’l-Cevza < Ibn ‘Abbas”,
“Miistemir b. Reyyan < Eb’l-Cevza < ibn ‘Amr”, “Ebli Cenab < Ibn Cuhade <
Eb(’l-Cevza < Ibn Abbas” ise s6z konusu hadisi mevkuf olarak rivayet etmislerdir.
Bu rivayetlerin en sahihi Miistemir’in rivayetidir. O mevkufsa bile merfi

hiikmiindedir.
12- Onikinci Tarik
Darekutni bu hadisi su senetle rivayet etmistir:

Ebi Bekir Abdullah b. Siileyman b. el-Es’as (bize okuyarak rivayet etti) <
Mahmud b. Halid (5. 247/861) < Sika'®* < Omer b. Abdilvahid (6. 200/815 veya
daha sonra) < ibn Sevban (6. 165/781) < ‘Amr b. Suayb (6. 112/730) < Babasi <
Dedesi.

Rasilullah (s.a.s.), Cafer’e soyle dedi: ...">

Bu rivayette tenkid edilen kisi Ibn Sevban’dir. Senedde bulunan Ibn Sevban’mn
ismi Abdurrahman b. Sabit’tir. Ibn Ma‘in, ‘Icli ve Ebl Ziir‘a onun gevsek oldugu

goriisiindedir. Ahmed hadislerinin miinker oldugunu sdylerken, Fellas ve Nesai onun

80 Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 49.

U Mizanii’l-Itidal, 1, 200; Lisanii’l-Mizan, 1, 375.

"2 jbham: Sika bir ravinin isnadinda kendisi gibi sika olan seyhini ismiyle degil miibhem bir sekilde
zikretmesine denir. Ibham lafizlari, ahberani seyhun, ahberani raculun, haddesena sahibun len3,
huddistu an fulanin, haddeseni gayru vahidin min ashabind, haddesenani ba‘du ashabina, ahberani’s-
sikatu, ani’s-sikati, haddeseni men 14 ettehimu ve benzeri lafizlardir. Bkz. Ugur, a. g. e. , s. 136.

'8 Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 50- 51.
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zayif oldugunu sdylemislerdir. Duhaym, Ebdi Hatim ve Ibn Hibban onu giivenilir
olarak kabul etmektedir. Ibnii’l-Medini ve Salih b. Ahmed dogru sézlii bir kimse

derken, Eba Davud “Zararsiz oldugu” fikrindedir.'

Hadisin senedi zayiftir. Hadisin senedinde bulunan ravinin illetli olmasindan
dolay1 hadis de zayif olarak kabul edilmektedir. Senette bagka bir illet daha vardir, o

da sika ravinin miibhem'®® olmasidir.
13- Oniiciincii Tarik

Ibn Sahin s6z konusu hadisi zayif bir rivayet olan ‘Amr b. Suayb (6. 112/730)

tarikindan rivayet etmistir.'*®

J- ENSARI TARIKI
1- Birinci Tarik

Ebii Tevbe er-Rabi‘ b. Nafi¢ (6. 241/855) < Muhammed b. Muhacir (0.
170/786) < Urve b. Ruveym (6. 135/752) < el-Ensari.

Ensdri’den rivayet edildigine gore Nebi (s.a.s.) Cafer’e ayni hadisi zikretti."™’

S6z konusu hadisin senedi kuvvetlidir ve hakkinda her hangi bir elestiri
bulunmamaktadir. Buhéri ve Miislim, Rabi‘ ye ait hadisleri rivayet etmislerdir. EbQ
Hatim, Yakub b. Seybe ve Ibn Hibban onun giivenilir oldugu gériisiindedir. Ahmed
ise zararinin olmadigin1 sdyleyerek onu Overken, Fesevi de aymi sekilde zararinin

olmadig1 goriisiindedir.'*®

Muhammed, Rabi‘ b. Nafi‘ in hocasidir. Miislim’in ricalindendir. Ahmed, Ibn
Ma‘in, Ebl Ziir‘a, Dimeski, Duhaym, Ebi Davud, Yakub b. Siifyan el-Fesevi, ‘Icli

ve Ibn Hibban onun giivenilir oldugu goriisindedirler.'

Ibn Ma‘in, Duhaym, Nesai ve Ibn Hibban’ a gére Urve b. Ruveym giivenilir bir

ravidir, Darekutni zararmmin olmadigmmi sdylemistir. EbG Hatim de hadisinin

yazilabilecegini belirtmistir."””

'** Tehzibii’t-Tehzib, V1, 150- 152.

'S5 Mubhem: Bir ravinin isnadinda, ismiyle ve meshur kiinyesiyle degil ibham ederek andig1 seyhine
denir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ugur, a. g. e. , s. 243.

"% el-Ledli’l-Mesnii‘a, 1, 41.

87 Ebd Davud, a. g. e 11,30, nu: 1299; Beyhaki, a. g. e. , 111, 52.

"8 Tehzibii’t-Tehzib, 111, 251- 252.

"9 Tehzibii’t-Tehzib, 1X, 477- 478.
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Senedde bulunan ve hadisi Hz. Peygamber’den rivayet eden Ensari’nin sahabi
olan Cabir b. ‘Abdillah oldugu sdylenir. Mizzi bu gbriiste olanlardan biridir."*" ibn
Hacer ise bu goriisiin aksini tercih ederek Emali’de soyle demistir: “Mizzi,
Miibhematu't-Tehzib’de bu hadisi Nebi (s.a.s.)’den rivayet eden ravinin Ensari
oldugunu, ondan da Urve b. Ruveym’in rivayet ettigini soyleyerek, Ensdri’nin de
Cabir b. Abdullah oldugunu belirtmektedir . Tbn Hacer su sekilde devam etmektedir:
“Ibn Asdkir Urve b. Ruveym’in tercemesinde, onun hadisleri Ensari olan Cabir’den
rivayet ettgini tahric etti. Bizim de burada zikrettigimizin o olmasi miimkiindiir.
Ancak Muhammed b. Muhacir’in Urve b. Ruveym den rivayet ettigi bu hadisler ayni
tarikle farkl sekilde de rivayet edilmistir. Taberani’nin Miisnedi Samiyeyn’inde
burada zikri gecen Urve’nin tercemesinde Ebiui Tevbe tarikindan rivayet ettigi iki
hadis buldum. Ebii Tevbe, Ensari hadisinin senedindeki Rabi‘ b. Nafi‘ olup Ebii
Davud’un hocasidir. Bahsedilen yerde hadisin senedi aymidir. Orada rivayet su
sekildedir: “Bana Ebii Kebse el-Enmari rivayet etti ”. Sanirim ‘mim’ harfi biraz
biiyiiyerek ‘sad’ harfine benzedi. Eger boyle olduysa hadisin sahibi Ebu Kebse dir.
Hadisin Ensari veya Ebui Kebse tarafindan rivayet edilmis olmasi sonucu

degistirmez. Her iki durumda da hadisin senedi hasen derecesinden daha asagi

degildir.”"*

K- TESBIiH NAMAZI HADISININ MURSEL OLARAK RiVAYET
EDIiLEN TARIKLERI

Sahabe ile goriisiip onlardan ilim &grenen tabiiler hadis rivayet eden ikinci
nesildir. Baz1 tabiiler aslinda hadisi almis olduklar1 sahabinin ismini isnadlarinda
atlar ve sanki kendileri bizzat Hz. Peygamber’den isitmis ya da gérmiiscesine “Hz.
Peygamber (s.a.s.) soyle buyurdu, sunu yapt:” gibi ifadelerle hadis rivayet ederler.
Boyle rivayete irsal, tabiinin irsal yaparak rivayet ettigi hadise miirsel adi
verilmistir.'”® Tesbih namazi hadisi de asagida zikredecegimiz ii¢ farkli tarikten

miirsel olarak rivayet edilmistir.

' Tehzibii’t-Tehzib, V11, 179-180.

YU Tehzibii’l-Kemal, 111, 1666.

92 ol-Ledli’l-Mesnii‘a, 11, 42; Tbn ‘Allan, a. g. e., Casimb. Siileyman, a. g. e. , 53.
193 Ugur, a. g. e. , s. 302.

)
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1- ‘Ikrime’den Miirsel Olarak Rivayet Edilen Hadisin Tariki

Ibn Huzeyme Sahih’te, Hakim Miistedrek’te hadisi su senetle rivayet

etmislerdir:

Muhammed b. Rafi¢ (5. 245/859) < ibrahim b. Hakem b. Eban < ‘Ikrime
(0. 104/722 veya daha sonra).

Rastilullah(sas) amcasi Abbas’a... dedi diyerek hadisi zikretti. 194

Hadisin senedi Ibrahim b. Hakem’den dolay1 zayiftir. Onun durumunu daha
once zikretmistik. Nitekim orada tesbih namazi hadisi Ibn ‘Abbas’tan mevsul olarak
rivayet edilmistir. Ibrahim b. Hakem’in, hadisi burada &nceki rivayetinden farkli

olarak rivayet ettigi icin hadis illetli sayilmistir.

2- Muhammed b. Ka‘b el-Kurazi’den Miirsel Olarak Rivayet Edilen
Hadisin Tariki

Hatib, Salatu’t-Tesbih’te hadisi su tarikle rivayet etmistir:

Ahmed b. Ebi ‘Imran < Asim b. Ali b. Asim (6. 221/836) < Ebii Ma‘ser el-
Medeni (6. 170/786) < Muhammed b. Ka‘b el-Kurazi (6. 120/738 veya daha

once).

Muhammed b. Ka'b el-Kurazi, Nebi (s.a.s.)’in Ca'fer b. Ebi Tdlib’e soyle
dedigini soyledi... Diyerek hadisi zikretti."””

Bu rivayette tenkid edilen kisi Ebl Ma‘ser el-Medeni’dir. Ebli Ma‘ser’in ismi
Necih b. Abdurrahman’dir. Yahya b. Said, ibn Ma‘in, Ibnii’l-Medeni, Ebsi Davud,
Nesai, Ibn Sa‘d ve Darekutni onun zayif oldugu goriisiindedirler. Buhari ise onun
hadisinin miinker oldugu goriisiindedir. Buhari’ye gore boyle bir kimseden hadis
rivayet edilmez. Ahmed, onun salih olup hadiste gevsek davrandigini ve bdylesine
dogru denilebilecegi kanaatinde oldugunu sOylemektedir. Ebl Ziir‘a ise “dogru

sozliidiir, kuvvetli degildir” demektedir.'®

% {bn Huzeyme, a. g. e. , 11, 224; Hakim, a. g. e. , 11, 319; Begavi, Serhu’s-Siinne, Beyrut 1983, IV,

156-157.
%3 Hatib, Salatu 't-Tesbih’de onu Muhammed b. Muhammed b. Ebi’l-Es‘as hadisinden -0, Ebdl Ali el-
Kafi’dir- rivayet etti. Bkz. Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 55.
1% Tehzibii’t- Tehzib, X, 319- 322.
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Ahmed b. Ebi ‘Imran’it inceledigimizde, ayni isimde birden c¢ok ravi
bulundugundan onun hangisi oldugunu ayirt edemedik. Onlardan ilki Ahmed b. Ebi
‘Imran Ebt Cafer’dir. Fakihtir, giivenilirdir ve Tahavi’nin hocasidir.”’ Ikincisi,
Ahmed b. Ebi ‘Imran Eb’lI-Abbas el-Bagdadi’dir. Giivenilirdir.'”® Bu iki raviden
birisinin senette gecen Ebll ‘Imran olma ihtimali fazladir. Son olarak da, Muhammed

0 Bu ravi, yalan sdylemekle ve hadis

b. Ebi ‘Imran el-Ciircanl bulunmaktadir.
uydurmakla itham edilmektedir. Onun bizim inceledigimiz ravi olmasina imkén

yoktur. Clinkii o, onlardan sonraki devirlerde yasamistir.

3- Ismail b. Rafi‘ den Miirsel Olarak Rivayet Edilen Hadisin Tariki
Hatib, Salatu’'t-Tesbih’te hadisi su tarikle rivayet etmistir:

Ali b. Ebi Ali el-Basri < Ali b. Omer b. Muhammed el-Harbi < ‘Abdullah
b. Siileyman b. el-Es‘as < Nusayr b. el-Ferec Ebii Hamza (6. 245/859) < Yezid b.
Harun (6. 206/821) < Ebii Ma‘ser (6. 170/786) < Ismail b. Rafi¢ (6. 110/728 —
120/738 arasi).

Ismail b. Rafi* Nebi (s.a.s.)’in Ca ‘fer b. Ebi Talib’e séyledigi hadisi zikretti.**

Hadisin senedi zayiftir. Ismail b. Rafi’in durumunu daha énce de zikrettigimiz
lizere, rical limleri onun hakkinda farkli gériislere sahiptirler. Ibn, Hacer, Said b.
Mansur’un miirsel olarak rivayet edilen bu hadisi, siineninde Yezid b. Harun

rivayetinden tahric ettigini zikretmistir.”"'

Hadisin, senedde bulunan zayiflik sebebiyle zayif oldugu kanaatindeyiz.

Y7 Tarihu Bagdad, V, 141-142.

"% Tarihu Bagdad, V, 142-143.

9 Lisdnii’l-Mizén, 1, 235-236.

20 Casim b. Silleyman, a. g. e. , s. 56.
U el-Ledli’l-Mesnii‘a, 11, 42.
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IKINCi BOLUM
HADIS METNININ INCELENMESI

I- TESBiH NAMAZI HADISININ METNINE YONELIK ELESTIRILER
VE DEGERLENDiIiRME

Tesbih namazi1 hadisi ile ilgili olarak yapilan elestiriler sadece hadisin senedine

yonelik degildir. Hadisin metnine de iki ayr1 elestiri yapilmistir.

Ik elestiri, tesbih namazim kilan kisiye biiyiikk sevaplar verilmesi, yapmis
oldugu ve yapacagi biitiin giinahlarin affedilmesi dolayisiyladir. Ikincisi ise bu
namaz, kilinig sekli itibariyle diger namazlarin kilinis sekillerinden farklidir. Bu

sebeple alimlerin elestirisine maruz kalmistir.

Tesbih namazinin kilinig seklinin diger namazlardan farkli olmasi bir yana,
kilindig: takdirde biiyiik sevap kazanilaciginin haber verilmesi ulemanin elestirisine
maruz kalmistir. Bazi alimler tesbih namazi hadisini bu sebeple kabul etmezler ve bu
namazin uydurma oldugunu disiiniirler. Ancak sahihayn gibi pek cok hadis
kaynaginda uygulandig: takdirde biiyiik sevap va’dedilen bir¢cok sahih hadis vardir.
Bir genelleme yapildiginda s6z konusu hadislerin de sahih olup olmadigi konusu
giindeme gelecektir. Su durumda bodyle bir genellemenin yapilmasi dogru

olmamaktadir.

Bu kadar kolay bir ibadetin eda edilmesi sonucunda c¢ok biiyiik sevap
kazanilmasi nasil miimkiin olmaktadir seklindeki bir soruya el-‘Iz b. Abdisselam
sOyle cevap vermektedir: “Seriat onemli fiillere baglandigi gibi basit fiillere de
baglanabilir. Mebrur hac ile giinahlarin bagislanmasi, namaz kilan kisinin &min
demesiyle meleklerin de amin demesi, Kadir gecesinin ihyasiyla giinahlarin
bagislanmasi gibi... Bu taatler glinahlar1 bagislatmakta esitse de deger bakimindan
esitlik s6z konusu degildir. Allah Teala giinahlarin bagislanmasin1 ve derecelerin
yiikseltilmesini  yapilan 1iyiliklere baglamistir. Derecelerin  yiikseltilmesi ile
giinahlarin bagislanmasinin es degerde olmasi gerekmez. Ameller cesit gesittir. Kimi
amellerin bizzat kendisi sereflidir. Iyiliklerin celbedilmesi, kétiiliiklerin defedilmesi

hususunda dayanilan kii¢iik bir amel ¢ok¢a yapilan amelden daha {istiin olabilir. Ayn
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sekilde bedene hafif gelen bir amel de zor olandan daha faziletli olabilir. Bazilarinin
zannettigi gibi, yapilan amel karsiliinda verilen sevap yorgunluk miktarma gore
olmaz. Aksine onun sevabi 6nemi nispetinde degisiklik arzeder. Onemli iyilikler,
ahlaki kurallara uygun davranislar, kabul edilen kelimeler gibi. Dile hafif gelen bir
ibadet mizanda agir, dile agir gelen bir ibadet ise mizanda hafif olabilmektedir.
Omegin “Ld ildhe illalléh Muhammeden Rasiilullah” sdzii dil ile kolaylikla
sOylenebilmektedir. Dolayisiyla hem bedene ve hem de dile hafif gelmektedir.
Tevhid kelimesi insana Rahman tarafindan verilen nimetlerin en faziletlisini
olusturmaktadir. Kisi, sozlerin en faziletlisi olan bu sozii dile getirmekle Allah’in
nimetini elde eder ve gazabini savar. Nebi (s.a.s.)’e, “Amellerin hangisi en
faziletlidir?” diye soruldugunda, Rasalullah (s.a.s.): “Allah’a iman” demistir.
Boylelikle Nebi (s.a.s.) Allah’a iman etmeyi, uygulamas: daha zor olan cihattan
{istiin saymustir." Uygulamadaki kolayhigina ve gerceklesmedeki hafifligine ragmen,

tevhid bilgisi bilgilerin en faziletlesi, ona itikat ise itikatlarin en stiiniidiir.””

‘Iz b. Abdisselam’in cevabinda da goriildiigli iizere kisinin ameli, ¢ok veya az
yapilmasiyla oOl¢iilmemektedir. Kanaatimizce Onemli olan niyettir. Samimi bir
sekilde yapilan bir ibadetin Allah Teala tarafindan kabul edilmesine mani olacak bir
durum s6z konusu olamaz. Zira ayetlerde de gegtigi lizere Allah dilerse affeder.
O’nun, kullarmin biitiin glinahlarin1 bagislamasina hicbir engel yoktur. Bunun aksini
diistinmek yaraticiya bir sinirlandirma koymak demektedir ki bu durumda da O’nun

yaraticilik 6zelligi olamaz.

Yapilan ibadetler sonucunda kazanilan sevap, ibadetin uygulanmasindaki
zorluk veya yorgunluk miktarina bagl degildir. Eb(’d-Derda’dan Nebi (s.a.s.)’in
sOyle buyurdugu rivayet edilmistir: “Ben size amellerinizin en hayirlisimi, Malikiniz
(Allah) katinda en ¢ok begenilen, cennetteki derecelerinizi en ¢ok yiikselten, altin ve
giimiisii Allah yoluna vermekten size daha sevabli olan ve diismaniniza rastlayip da
boyunlarinizi vurmasindan (sehid edilmenizden) daha iistiin, faziletli bir isi haber
vermiyeyim mi?” Sahabiler: “Bu amel nedir Ya Rasulullah?” dediler. Allah Resul i

soyle buyurdu: “Allah’i zikretmektir.”>

! Buhari, el-Camiu’s-Sahih, (Iman, 18), 1, 2, nu: 19.
2 9zb. Abdisselam, Kavdidu’l-Ahkdm, 1, 34-36.
3 ibn Mace, es-Siinen, (Edeb, 53), nu: 3790; Hakim, el-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn, 1, 496.
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Eb( Hureyre de Hz. Peygamber’in s0yle buyurdugunu rivayet etmistir: “Hig
kimse yiiz kez Subhdnallahi ve bihamdihi diyerek sabahlayan ve aksamlayan
kimseden daha faziletli bir sey soyleyemez.” Ayni zamanda Eb Hureyre Nebi
(s.a.s.)’den su hadisi de rivayet etmistir: “Dile hafif, mizanda agir, Allah’a sevimli

p

gelen iki kelime vardiwr. Subhdnallahi ve bihamdihi Subhanallahil azim.’

Allah Teala’nin 6nceden yapilmis olup daha sonra da defalarca yapilacak olan
giinahlar1 bagislamasinin bu namazi kilmak sonucunda elde edilecegini igeren bu
hadise tekrar baktigimizda; O’nun bu bagislamay1 tek bir amelde toplamasina higbir
engel olmadig1 kanaatindeyiz. Miislim tarafindan rivayet edilen Eb( Katade hadisi de
buna bir ornek teskil etmektedir. Soyleki; “Arafe giinii oru¢ tutan kimsenin iki
senelik giinahi bagislanir. Gegen senenin ve devam eden senenin.”” Bu hadise gore,
kisinin ilk sene isledigi ve ikinci senede isleyecegi biitiin glinahlar bagislanmaktadir.
Bu bagislama sadece bir seneyle sinirli olsaydi bile, giinah vuku bulmadan 6nce veya
vuku bulduktan sonra bir bagislanma olacagina isaretttir. Yani her iki durumda da

bagislanma s6z konusudur.

Tesbih namazini kilma seklinin diger namazlarin kilinis seklinden farkli oldugu
icin elestirildigi hususuna deginmistik. Baz1 alimler onu namaz sekline aykir1 olarak
kabul ettikleri i¢in reddetmiglerdir. Dolayisiyla bu namazin varligini kabul eden
gurup da onu arastirmis ve bir takim gerekgeler sunarak onlarin bu goriislerini

cliriitmeye ¢alismislardir.

Ik olarak, tesbih namazmin seklen diger namazlardan farkli oldugu dogrudur.
Ancak s6z konusu hadisin sahihligi delillerle sabit olduktan sonra zayiflig1 i¢in her
hangi bir gerek¢e kalmamaktadir.® ikinci olarak, bu namazi sekil bakimindan diger
namazlardan farkli kilan 6zelliklerden biri de istirahat celsesinin uzun olmasidir.
Istirahat celsesi ser’an mesru olup, s6z konusu namazdaki uzunlugu da ancak
zikirledir.” “Iraki Tirmizi’nin serhinde, nafile namaz kilarken bir rekat dahi kilinsa
kiyam ve kuudun yapilmasimin caiz oldugunu belirtmistir.® Bu da namazin seklen

farkli olabileceginin delillerinden birisidir. Son olarak da kiisuf namazi 6rnek

Buhari, a. g. e. , (Eyman ve’n-Nuzir, 19), VII, 229-230, nu: 57.
Miislim, el-Céami‘u’s-Sahih, (Siyam, 36), I, 818, nu: 197.
Muhammed Mubarekfiri, Tuhfetu’l-Ahvezi, Beyrut 2001, 1, 351.
Ibn ‘Allan, el-Futiihdtu ’r-Rabbdniye, 1V, 308.

Ibn ‘Allan, a. g. e 1V, 308.

® 9 O w»n A
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gosterilebilir. Onun kilinis sekli de tesbih namazi gibi diger namazlardan farklidir. O
tek bir riiklida iki riikkuyu icerir.’ Diger namazlardan farkli olmasi bakimindan, tesbih

namazinin istirahat celsesinin uzun olmas kiisuf namazinn ikinci riikisu gibidir.'

11- HADiSI KUVVETLI KABUL EDENLER

Tesbih namazi hadisi sahih veya zayif olmasi noktasinda tartigmali bir hadistir.
S6z konusu hadisin sahih oldugu goriistinde olanlar, bu goriislerini kuvvetlendirmek
i¢in farkli deliller sunmuglardir. Bu bdliimde, tesbih namazi hadisinin sahih veya

hasen oldugunu benimseyen alimleri inceleyecegiz.

Miinziri'' bu hadisin sahabeden bir grup tarafindan pek ¢ok yolla rivayet
edildigini belirtmistir. Ornegin ‘Ikrime hadisini; Eba Bekir el-Acurri, Ebi
Muhammed Abdurrahim el-Misri, EbG’l-Hasan el-Makdisi sahih gérmektedir. Ebt
Bekr b. Ebi Davud, babasini “Tesbih namazi hakkinda bundan baska sahih bir hadis
yoktur” derken isitmistir. Miislim b. Haccac ise ‘lkrime hadisinin Ibn Abbas’tan
gelen senedi i¢in “Bu hadis bu senetten daha iyi bir senetle rivayet edilmedi”
demektedir.'” Darekutni de soyle demektedir: “Kur’an siirelerinin fazileti iizerine
gelen rivayetlerin en sahihi Ihlds siresi hakkinda gelendir. Namazin faziletiyle ilgili

olarak gelen rivayetlerin en sahihi de tesbih namaziyla ilgili olan hadistir”."

Hakim’e gore s6z konusu hadisin sithhatine delil olarak gosterilen sey; etbau’t-
tabiinden imamlarin giiniimiize kadar bu namazi kilmalari, ona devam etmeleri ve
birbirlerine bu namazi tavsiye ederek Ogretmeleridir. Abdullah b. Miibarek de

onlardan birisidir. Dolayistyla Hakim hadisi sahih gérdiigiinii belirtmektedir.'*

Hadisin kuvvetli oldugu goriisiinde olanlardan biri de Beyhaki (6:
458/1066)’dir. Miinziri, Beyhaki’nin bu goriisiinii naklettikten sonra sdyle
demektedir: “Abdullah b. Miibdrek tesbih namazimi kilards, salihler de onu

° Buhar, a. g. e 11, 529; Miislim, a. g. e., 11, 618.

' ibn ‘Allan, a. g. e., IV, 308.

' el-Miinziri, et-Tergib ve’t-Terhib, Misir 1968, 1, 238.

12 Nevevi, el-Ezkir, Istanbul 1986, s. 168; ibn Hacer, Telhisu’l-Habir, Kahire 1979, 11, 7; Suyiti, el-
Ledli’l-Mesnii‘a, Misir 1317, s. 24; Suyiti, en-Niiketii’l-Bedi‘dt, Kahire 1317, s. 83; Ibn ‘Arrik,
Tenzihu’s-Seriati’l-Merfii‘a, Beyrut 1981, 11, s. 108; Sevkani, Tuhfetu’z-Zdkirin, Beyrut 1988, s.
185.

B el-Ezkar, s. 168; Telhisu’l-Habir, 11, 7; el-Leali’l-Mesnii‘a, s. 24; en-Niiketii’l- Bedi‘at, s. 83;
Tuhfetu’z-Zdkirin, s. 185.

' Hakim, a. g. e. , 1, 318-320.
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birbirlerine tavsiye ederlerdi. Hadisin merfii hadis seviyesine yiikselmesi bu

sebeptendir”.">

Ibn Hacer de, Ebli Ali b. es-Seken’in bu hadisin sahih oldugu gériisiinde
oldugunu bildirmistir.' Deylemi de bu konudaki goriisiinii su sekilde belirtmektedir:
“Tesbih namazi namazlarin en meshuru olup senet yoniiyle de en sahih senede

. . » 17
sahiptir”.

Suy(ti, EbGi Musa el-Medini’nin bu konuyla alakali hadisi sahih kabul ederek

bu konuda bir ciiz te’lif ettigini soylemektedir.'®

Nevevi, icerisinde ¢ok fazla tesbihe yer vermesinden dolayr bu namazin tesbih
namazi olarak isimlendirildigini belirtmistir. Bu konudaki hadis Tirmizi’nin

kitabinda hasen olarak gelmistir."

ibn Hacer daha once zikredilenlere ek olarak Acurri, Hatib Bagdadi, Ebt Sa‘d
es-Sem‘ani, Ebi Musa el-Medini, Eb@’l-Hasan b. Mufaddal, el-Miinziri, Ibnu’s-
Salah, Nevevi ve Subki’'nin tesbih namazi hadisini sahih ve hasen olarak kabul
edenler arasinda yer aldigin belirtmistir.*

1
Tac es-

flteka es-Subki’ye gore tesbih namazi hadisi hasen bir hadistir.”
Subki’ye gore ise bu konudaki hadis sihhat yoniinden gariptir.”* el-*Al4i ise tesbih
namazi hadisinin hasen bir hadis oldugu goriisiindedir.”> Sirdcuddin el-Bulkuni
Tedrib’de; “Tesbih namazi hadisi sahihtir, tariklerinin bir kismi diger bir kismini
desteklemektedir. Tesbih namazi siinnettir. Onunla amel edilmesi gerekir”

demektedir.?*

Ibn Nasiriddin hadisi kuvvetli olarak kabul etmektedir. Suydti de hadisi

kuvvetlendirerek onun sihhati konusunda bir risale kaleme almistir.® Daha 6nce

"> et- Tergib ve’t-Terhib, 1, 239.

16 Telhisu’l-Habir, 11, 7.

17 el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 23.

18 el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 23.

' Nevevi, Tehzibii’l-Esma ve ’l-Lugdt, Beyrut trz. , 111, 144.
20 el-Leali’l-Mesnii‘a, s.23.

*!ibn “‘Allan, a. g. e. , IV, 319.

2 7ebidi, ithéfu’s-Sadeti’l-Muttekin, Misir 1311, IV, 381.
B el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 23.

2 el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 23.

5 el-Ledli ’I-Mesnii‘a, s. 20-24.
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bahsettigimiz iizere Ibn Hacer de hadisin baz1 tarikleri ile sahih, baz1 tarikleri ile ise

hasen olarak kabul etmektedir.

Ibn Hacer el-Heytemi bu konudaki goriisiinii su sekilde belirtmektedir:
“Hakikat su ki tesbih namazi hadisi hasen li gayrihidir. Ibn Huzeyme®® ve Hékim
gibi onu mutlak olarak sahih kabul edenlerce hadis, hasen olarak tedaviilde olup
yorumlanir ancak sahitlerinin ¢oklugu sebebiyle sahih olarak isimlendirilir. Hadisi
mutlak olarak zayif kabul edenler ise tariklerinin tekligini kastederek bu goriisii
benimsemislerdir. Ancak farkli muhaddisler ile fakihlerin ibareleri arasinda her
hangi bir ¢eliski s6z konusu degildir. Bununla birlikte sadece bir yazarin farkl
kitaplarindaki sozlerinde ¢eliski olabilmektedir. Birinde hasen oldugu yoniinde goriis

belirtirken bir diger kitabinda zayif diyebilmektedir. Nevevi ve Askaldni gibi.”’

Leknevi’den nakledildigine gore o soyle demektedir: “Ibnii’l-Cevzi tesbih
namazi hadisine Mevziidat inda yer verdigi icin hadis hafizlar: onu siddetli bir sekilde
elestirmiglerdir. Ozetle Ibnii’l-Cevzi hadis iizerinde fazla durmadan hadise iistiin
korii mevzii  hiikmiinii  vermesindeki elestirilerin  tutarsizligi  ve tariklerinin
coklugundan dolayr hadis sahih olmasa bile hasendir. Hadisi zayif olarak kabul
edenler; tarikleri birlestirmeksizin, onlarin teferriidii nedeniyle bu goriisii
benimsemislerdir. Hadisin sahih ya da hasen oldugunu kabul edenler ise tariklerin
cokluguna bakarak ve bunlardan bir kisminin sahih olma sartlarini tasidigin
gorerek hadisin sahih veya hasen olduguna kanaat getirmislerdir. Siiphesizki o,
imamlarimizin  kitaplarinda kilims sekli ile birlikte bahsettigi siinnetin  ta

. e 028
kendisidir.

Eb(’l-Hasan es-Sindi ise goriisiinii su sekilde dile getirmektedir: “Hadis
hafizlar: s6z konusu hadis hakkinda farkli farkly goriisler ileri siirmiislerdir. Hadisin
sahihliginin sabit oldugu ve kendisiyle amel edilmesi gerektigi hususunda goriis

birligine varmiglardir. Insanlar da bu mutabakat iizere onunla amel etmislerdir. 29

*® Diger bolimde de gelecegi gibi tesbih namazi hadisinin sahih oldugu hususunda her hangi bir goriis
beyan etmemistir. Sahih veya zayif olarak kabul edenleri zikretmekle yetinmistir. Bkz. ibn
Huzeyme, Sahihu Ibn Huzeyme, Beyrut 1971, 11, 223.

" Casim b. Siileyman, et-Tenkih limé Cée fi Saliti’t-Tesbih, Beyrut 1986, s. 67—68.

2 el-Leknevi, Asdru’l-Merfii‘a, Beyrut 1984, s. 137-138.

¥ ibn Mace, a. g. e. , IV, 188.
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Zebidi, ibn Abbas hadisini sahih olarak kabul etmistir.*® Muhaddis Ebd’l-
Hasenat el-Leknevi bu konudaki goriisiinii su sekilde dile getirmektedir: “Sika
ravilerin biiyiikleri tarafindan gelen bu ibareler, tesbih namazi hadisinin mevzu
oldugu goriisiiniin gegersiz oldugunu, bilakis onun kendisiyle delil getirilen sahih ya
da hasen bir hadis oldugunu ortaya koymaktadir. Ibnii’l-Cevzi ve yandagslart hari¢
muhaddislerin hepsi bu hadisin zayifligi ya da sahihligi konusunda ihtilaf
etmislerdir. Ancak onlardan hi¢hir kimse onun mevzii oldugu yoniinde bir goriis

belirtmemigtir. 31

Muhammed el-Mubarekfiri bu hadisin hasen derecesinden daha asag1 olmadig:

goriisiindedir.*

Ubeydullah el-Mubarekfiri de bu konuda séyle demektedir: “Gergek olan su ki
bana gore Ibn Abbds hadisi, mevzii veya yalan olmasi séyle dursun zayif bile
degildir. Aksine bana gére o hasendir. Hadisin senedi hasen derecesinden daha
asagi degildir. Hatta kanitlarinin varligt ve bazi senetlerinin zararsiz olmasi
sebebiyle sahih ligayrihi olmamast i¢in neden yoktur. Hadis hafizlarimin bir¢ogu,
Ibnii’l-Cevzi’nin Ibn Abbds hadisini Mevziat 'ta zikretmesine farkl sekillerde cevap

. .33
vermislerdir.”

Ahmed Muhammed Sakir de bu konudaki hadisin hasen oldugunu
belirtmektedir.**

Muhammed Nasiruddin Albani bu hadisin kuvvetli oldugunu belirtmektedir.*’

Suayb el-Arnaut da bu konuyla alakali hadisin hasen oldugu
goriisiindedir.’®Abdulkadir el-Arnaut’un goriisii ise bu hadisin sahih oldugu

e e . 37
yoniindedir.

0 Jthéfu’s-Sadeti’l-Muttekin, 111, 473.

31 el-Leknevi, a. g e s 138.

32" Muhammed Mubarekfiri, a. g. e, 11,490.

3 Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 69.

* Tirmizi, es-Siinen, Misir 1962, 11, 352.

3% El-Hatib et-Tebrizi, Migkdtii’l-Mesabih, Dimesk 1961-1962, 1, 418-419.
36 Begavi, Serhu’s-Siinne, Beyrut 1983, IV, 157.

7 el-Ezkdr, s. 167-168.
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Nurettin ‘Itr ise tesbih namazi hadisinin senedlerini tek tek inceledikten sonra
hadisin baz1 tarikleriyle sahih, bazi tarikleriyle hasen oldugunu sdyleyerek sunu

eklemektedir: “Tesbih namazi hadisi kuvvetli bir hadistir.”*®

Goriildugi gibi, alimlerin bir kism1 tesbih namazi hadisini sahih olarak kabul
ederken bir kism1 da hasen olarak kabul etmektedir. Kanaatimizce bu hadis sahih ve
hasen olarak kabul edilen tariklerinin varlig1 dolayisiyla kuvvetlidir. Bu durum

hadisin delil olarak kullanabilmesini saglamaktadir.
III- HADISI ZAYIF KABUL EDENLER

Tesbih namazi hadisini alimlerin farkl sekillerde degerlendirdigini belirtmistik.
Bir kismi hadisi sahih, kendisiyle amel edilebilir olarak goriirken bir kismi zayif
diger bir kism1 da bdyle bir hadisin ancak uydurma olabilecegini savunmuslardir. Bu

boliimde hadisi zayif olarak kabul edenleri zikredecegiz.

Ishak b. Hani, Ahmed b. Hanbel’e tesbih namazi hakkindaki hadis
soruldugunda senedinin zayif oldugunu sdyledigini nakletmistir.”® Abdullah b.
Ahmed, babamin soyle dedigini isittim demektedir: “Bana gére tesbih namazi sabit
degildir. Onun senedi hakkinda ihtilaf ettiler. Bana gore o sabit degildir”’. Sanki
Ahmed b. Hanbel bu hadisi Amr b. Malik’den dolay1 zayif olarak kabul etmistir. Ibn
Kudame ise Mugni’de “Ahmed b. Hanbel, elini sallayarak sanki hadisin miinker

oldugunu kastetti” demektedir. *°

Daha 6nce de belirttigimiz iizere ibn Hacer, Ahmed b. Hanbel’in hadisin zayif
olduguna dair hiikkmiinden vazgectigi goriisiinii benimsemistir. Ancak bazi1 kimseler
muhtemelen yanilarak onun, bu hadisin mevzu olduguna dair hiikiim verdigini

rivayet etmislerdir.*’

Ibn Hacer, Sirac el-Gazvini’nin Ahmed b. Hanbel’in s6z konusu hadisin mevzi
olduguna hiikmettigini bildirerek soyle demektedir: “Ahmed b. Hanbel den
nakledilene gelince, bu konuda farkl farkh goriigsler bulunmaktadir ¢iinkii naklin
kendisinden olup olmadig1 konusunda ihtilaf séz konusudur. Hi¢ kimse Ahmed b.

* Nuruddin ‘Itr, Hedyu’n-Nebi fi Salaviti’l-Hdssati, Dimesk 1985, s. 235-245.
% Abdullah b. Ahmed, Mesdilii Imam Ahmed, Beyrut 1988, s. 89.

*" bn Kudame, el-Mugni, Riyad 1981, 11, 132.

' el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 24.
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Hanbel’in bu hadisin mutlak anlamda mevzii oldugunu séyledigine dair bir

aciklamada bulunmamustir.”™

Tirmizi, Peygamber (s.a.s.)’den tesbih namazi hakkinda birden ¢ok hadis
rivayet edildigini fakat bunlarin cogunun sahih olmadigimi belirtmektedir.*’ Ibn
Hacer, Tirmizi’nin bu gorlisiinii arastirarak sOyle demistir: “Tirmizi bu soziiyle
hadisin sahih olmadigint kastetti. Bu ise onun hasen olusunu bozmaz. Eger hadisin

.. e . s 44
vasfini kastetti ise onun bu sozii geneli olumsuzlastirmaz”.

[bnii’l-Cevzi* ve Miinziri®, Ukayli’nin tesbih namazi hakkindaki goriisiinii su
sekilde naklettiler: “Tesbih namazi hakkindaki hadis sabit degildir”.

Ibn Huzeyme hadisin tashihi hususunda sdyle dedi: “Sayet tesbih namazi

hakkindaki haber dogruysa kalpte bu senetle alakali tereddiit vardir”.*’

Kadi Ebi Bekir b. el-Arabi’nin bu konudaki goriisii ise, Abbas’la Hz.
Peygamber arasinda gegen diyologu anlatan Eb0 Rafi‘ hadisinin zayif oldugu
yoniindedir. Ne sahih ne de hasen olma noktasinda bunun asli yoktur. Tariklerinde ve
niteliginde garip olsa bile hadisin dogrulugunun sabit olusu sana yeterli olacak bir

delildir. Tirmizi de aldanilmamast i¢in bu hususa dikkat cekmistir.*®

Imamlar ve hafizlar, Ibnii’l-Cevzi’nin bu hadisi istilah kaidelerine ve usule
uymaksizin Mevziat kitabina almasini hos karsilamadilar.*’ Bir hadise mevzi
hiikmiinii vermek, hadisin senedinde yalancilikla suclanan biri olmadik¢a miimkiin
degildir. Bu, alimlerin mevz{ hadisler i¢in koydugu bir hiikiim olup buradaki hadisle
ortiismez. Clnki bu hadisin tarikleri hadis uyduran kimselerden ve yalancilardan

armmuistir. Hatta bizzat bu hadis hasen lizatihidir.*

4
43

Casim b. Siilleyman, a. g. e. , s. 72.

Tirmizi, a. g. e. , 11, 348.

* fbn ‘Allan, a. g. e. , IV, 317.

* [bnii’l-Cevzi, Mevziiat, Medine 1966, 11, 146.

46 Miinziri, Muhtasaru Siineni Ebi Ddvud, Beyrut trz. , 11, 89.

*" ibn Huzeyme, a. g. e. , 11, 223.

* Kadi Eba Bekir, Arizatu’l-Ahvezi, Suriye trz. , I, 266-267; el-Ezkdr, s. 168.
¥ bni’l-Cevzi, a. g. e. , 11, 143-146.

" Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 73.
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Celal es-Suyiti el-Ledli adli eserinde imamlar ve hafizlarin Ibnii’l-Cevzi’nin
Mevzhatinda bu iic hadise yer vermesinden dolayr onu tenkit ettiklerini

sdylemektedir.”! Tenkitlerden bazilarini su sekilde siralayabiliriz:

Zerkesi Ibnii’l-Cevzi'nin bu hadisi Mevziat’ta tahric etmekle hata ettigini
belirtmektedir. Ciinkii Ibnii’l-Cevzi hadisi ii¢ tarikle rivayet etmistir. Bu tariklerden
birisi de Ibn Abbas tarikindan rivayet edilen hadistir. Zerkesi’ye gore bu hadis mevzi
olmas1 soyle dursun zayif bile olmayip aksine sahihtir. Ibnii’l-Cevzi, senedin
ravilerinden Musa b. Abdulaziz’i illetli olarak goérmiistiir. Bunun sebebi, Musa b.
Abdulaziz’in mechul oldugunu diisiinmesidir. Halbuki Ibnii’l-Cevzi’nin bu kanist
dogru degildir. Ciinkii Bisr b. Hakem, oglu Abdurrahman, Ishak b. Ebi Israil, Zeyd b.
Miibarek es-San‘ani ve daha birgok ravi Musa b. Abdulaziz’den hadis rivayetinde
bulunmuslardir. Ibn Ma‘in ve Nesai onun zararsiz oldugunu kabul etmislerdir. Sayet
Musa b. Abdulaziz’in meghul bir ravi olsayd1 bile bu durum hadisin mevzu olmasini

gerektirmezdi ¢linkii hadisin senedinde hadis uydurmakla suglanan birisi yoktur.

Ibnii’l1-Cevzi’nin rivayet ettigi diger iki tarik ise zayiftir. Ancak bu iki hadisin
senetlerinin zayif olmasi onlarmn mevzu olmasini gerektirmez. Ibnii’l-Cevzi sz

konusu hadiste isin kolayina kacarak ona mevzi hiitkmiinii vermistir.”

Ibn Nasiruddin sadece bir ravi dolayisiyla hadisin mevz oldugu hiikmiine

varilmasini elestirmektedir.>

Ibn Hacer de Ibnii’l-Cevzi’nin bu hadisi Mevzidt'ta zikretmekle hata ettigi
goriisiindedir.”*Alal, Ibn ‘Arrak ve Zebidi®® de Ibnii’l-Cevzi’nin bu konuda hatali

davrandigini diisiinenlerdendir.

Ibnii’l-Cevzi, isin kolayma kagarak bir hadisin mevzuluguna hiikkmetme
konusunda 4limler arasinda meshur olmustur.”® Mislim’in Sahik’inde Ebi
Hureyre’den merfli olarak rivayet edilen bir hadise mevzu olarak hiitkmetmesi de

hiikiim verme konusunda ¢ok aceleci davrandignin bir gostergesidir.”’

' el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 23.

2 el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 23.

3 Casim b. Silleyman, a. g. e. , s. 74.

> Casim b. Silleyman, a. g. e. , s. 74.

> Jthifu’s-Sadeti’l-Muttekin, 111, 474.

% ibn Kesir, Bdisu’l-Hasis, Beyrut trz. , s. 79.
°7 Bkz. ibnii’l-Cevzi, a. g. e. , 111, 101.
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Sasilacak ve hayret edilecek seylerden biri de, Ibnii’l-Cevzi, tesbih namazi
hadisine mevz( hiikmii vermis olmasina ragmen ‘Ahkdamu’n-Nisa’ isimli kitabinda
‘et-Tesbihat ve’l-Ezkar’ adli boliimde konumuz olan tesbih namazi hadisiyle delil
getirerek soyle demektedir: “Tatavvu namazlarina gelince; Kusluk Namazi, Ibn
Abbés’tan rivayet edilen tesbih namazi onlardandir.”™® Gériildiigii gibi hadisi
zikretmis ancak her hangi bir sekilde onun zayif ya da mevz( bir hadis oldugunu
belirtmemistir. Burada sanki tesbih namazi hadisini Mevzidt'inda zikretmemis
gibidir.

Sehavi, Ibnii’l-Cevzi’nin Mevzidt'ta uydurma veya zayif olarak niteledigi
hadislerin bircogunu ‘el-Ilelu’l-Miitendhiyetii fi’l-Ehddisi’l-Vahiye’ isimli kitabinda
tahric ettigini belirtmektedir. Ayrica Sehavi sunu da eklemektedir: “Hatta I[bnii’l-
Cevzi vaaz niteligindeki tasniflerinde de pek ¢ok mevzii ve zayif hadisleri delil olarak

kullanmustir. ™’

Nevevi de tesbih namazi hadisinin zayif oldugunu kabul etmis ve soyle
demistir: “Tesbih namazimin miistehap olup olmadigr konusunda tartisma vardir
clinkii bu hadis zayiftir ve bu namaz bilinen namaz sekillerinden farklidir. Delil

olmaksizin onunla amel edilmemesi gerekir ki bu konudaki hadis sabit degildir.”®

Buradan anlasiliyor ki, Nevevi fezail amellerde zayif hadisle amel etmeyi

uygun gérmemektedir.

Ibn Teymiyye de tesbih namazi hadisini zayif olarak kabul edenler arasindadir.
O bu gorisiini su sekilde dile getirmektedir: “Ayet, sire ve tesbih sayisinin tahmini
degeri ile ilgili her hadis alimlerin ortak gériisii ile yalandir. Ancak tesbih namazi
hadisi bunun disindadir. Bu konuda iki goriis vardwr. Bir gurup dlim hadisin dogru
oldugunu diistinmekte diger gurup ise onun zayif oldugunu kabul etmektedir. Tesbih
namazt hadisinin zayif oldugu yéniindeki goriis daha baskindir. Bu sebeple

miisliimanlarin imamlarindan hi¢ biri soz konusu hadisi eserine almamistir. Hatta

" Ibni’l-Cevzi, Ahkdmu’n-Nisd, Kahire trz. , s. 44-45.

> Sehavi, Fethu’l-Mugis, Kahire 1968, I, 237-238.

60 Nevevi, El-Mecmii‘ Serhu’l-Miihezzeb, Daru’l-Fikr trz. , II, 54; Nevevi, daha Once de
zikrettigimiz gibi Tehzibu’l-Esmd ve’l-Lugdt’inda tesbih namazi hadisini hasen olarak kabul
etmektedir. Bkz. Tehzibu’l-Esma ve’l-Lugat, 111, 144.
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Ahmed b. Hanbel ve sahabe® imamlari onun mekruh oldugunu kabul ederek bu
konudaki hadisi elestirmislerdir. Malik, Ebii Hanife ve bunlarin disindakilere
gelince, onlar soz konusu hadisi isitmemiglerdir. Safii ' nin ve Ahmed b. Hanbel’in
arkadaslarindan miistehap olarak kabul edenlerin ise kendi secimidir. Imamlardan
her hangi bir nakil yoktur. Ancak Abdullah b. Miibdarek hadiste gectigi sekliyle,
kiyamdan onceki celseyi (vani on tesbih okunan istirahat celsesini) miistehab olarak
kabul etmemistir. O bu tesbihi kiyamda okumugstur. Abdullah b. Miibarek’in tesbih
namazini bu sekilde kilisi kabul edilebilir. Miistehab olan da budur. Asli olmayan

hadisle siinnet sabit degildir.”**

[bn Teymiyye’nin bu goriisiinii degerlendirdigimizde ulastigimiz sonuglar
dikkat c¢ekicidir. O, tesbih namazi hadisinin alimler tarafindan yalan olarak kabul
edildigini belirtmektedir. Bu goriisiiyle tesbih namazi1 hakkindaki uydurma hadisleri
kastetmis olabilir. Ancak sened yoniinden sahih olan hadisler agisindan bu kabul
edilemez bir genellemedir. Ciinkii onlarin senedinde hadis uydurmakla veya
yalancilikla suglanan bir ravi bulunmamaktadir. Ibn Teymiyye’nin, imamlarin bu
konudaki hadisi mekruh olarak kabul ettikleri ve onu elestirdikleri hakkindaki
goriisiinii ise Ibn Hacer’in daha &nce de zikrettigimiz arastirmasiyla cevap
verebiliriz. Zira o, Ahmed b. Hanbel’in hadisin zayif oldugu yoniindeki goriisiinden

vazgectigini tesbit etmistir.

Zebidi Thya serhinde Ibn Teymiyye’den sunu nakletmektedir: “Ahmed b.
Hanbel ve diger biiylik imamlar tesbih namazi hadisini zayif gérmiisler ve onu
mekruh olarak kabul etmislerdir. Ne miisliimanlarin imamlar1 ne dort imam ve ne de
Abdullah b. Miibarek onunla amel etmemistir. Hatta Ahmed b. Hanbel’in onu
mekruh kabul ettigine ve imamlardan hi¢ birinin onu miistehab gérmedigine dair nas
mevcuttur. Ancak Abdullah b. Miibarek’in tesbih namazini kilis sekli caizdir. Ciinkii
o, tesbih namazini kilarken kiyamdan 6nce (yani istirahat celsesinde) on kez tesbih
okumamuis, kiyamda kirattan 6nce on bes, kirattan sonra da on kez tesbih okuyarak
kilmigtir. Ciinkii Abdullah b. Miibarek, ser’i namaz seklinden farkli olan bu namazin

kiyamdan 6nceki bu oturus hari¢c mesru oldugu goriisiindedir. Dolayisiyla Abdullah

! Kitabin metninde ‘eimmetii’s-sahabeti’ olarak ge¢mektedir. Aslinda ‘eshabihi’ olmasi

dahauygundur. Boylelikle Ahmed b. Hanbel’in arkadaslar1 kastedilmis olurdu. Kelimenin tahrife
ugramis olmast muhtemeldir.
2 ibn Teymiyye, Minhdcu’s-Siinne, Misir 1322, 1V, 116.
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b. Miibarek tesbih namazinin bu sekilde kilinmasini miibah olarak kabul etmis, diger
kilinig seklini ise miibah gormemistir. Seriatin isbati, sihhati bilinmeyen hadisle caiz
degilse nasil olur da mevzu oldugu bilinen bir hadisle caiz olur? “Sayet sunu sunu
yvaparsan giinahlarmin gizlisini saklisini, kii¢tigiinii biiyiigiinii, once isledigini sonra
isledigini Allah Teala bagislar”. Bu sz Resilullah’in ibadetleri iceren siinnet
mantifina aykiridir. DOrt rekatten ibaret olan bir namaz biitiin giinahlarin
bagislanmasin1  saglayamaz. Kulun gecmis ve gelecek tiim giinahlarinin
affedilecegini garantileyen ameller hakkinda Nebi (s.a.s.)’in kefil oldugu sabit
degildir. Abdulazim el-Miinziri, gilinahlarin affedilecegini garantileyen ameller
hakkinda bir musannef derlemistir. Bu konuya dair musannefinde yer alan hadislerin
hepsi sadece zayif degil ayn1 zamanda batildir. Bununla beraber Hz. Peygamber’in
buyurdugu sahih hadisler ise sunlardir: “fmanii olarak ve sevabim Allah’tan umarak
Ramazan aymm orug tutarak gegiren kimsenin ge¢mis giinahlari magfiret olunur”.
“Kadir gecesi, inanarak ve karsiligini Allah’tan umarak ibadet eden kimsenin
gecmis glinahlart magfiret olunur”. “Bu beyti miistehcen bir sekilde konusmadan ve
giinaha girmeden hacceden kimse anasindan dogdugu giinkii gibi giinahlarindan
aranir”. “Benim abdest alisim gibi abdest alip iki rekdat namaz kilan ve bu namazda
kendi kendine her hangi bir sey konusmayan kimsenin giinahlart magfiret olunur”.
Bu hadisler ve benzerleri sahih ehli tarafindan rivayet edilen ve ilim ehlince kabul

gdren sahih hadislerdir.”®

Goriildiigii gibi Ibn Teymiyye tesbih namazi hakkindaki olumsuz gériisleri tek
tek ele almis ve kendi kriterlerini belirliyerek tesbih namazi hadisini bu dlgiileri

icerisinde uydurma olarak kabul etmistir.

Tesbih namazi Ahmed b. Hanbel hari¢ diger imamlarin {izerinde goriis beyan
etmedigi bir meseledir. Bu durum hadisin mekruh oldugu anlamina gelmez. Sayet
bdyle olsaydi, herkesten daha iyi bilmelerine ve daha fazla savunmalarina ragmen
Safii ve Hanefi imamlarmin biiyiiklerinin tesbih namazinin miistehap oldugu
gorligiinii benimsediklerini bulamazdik. Nitekim dort mezhep imaminin hig

birisinden tesbih namazinin mekruh olduguna ve onu yerdiklerine dair bir sey

8 Jthifu’s-Sadeti’l-Muttekin, 111, 482.
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bulamadik. Ahmed ise daha 6nce de bahsettigimiz gibi hadisin zayiflig1 goriislinii

benimsemekten vazgegmistir.

Zebidi, “Ne Miisliimanlarin imamlart ne dort imam ne de Abdullah b.
Miibarek bu hadisle amel etmedi” inceleyerek ulastigi sonucu su sekilde belirtmistir:
“Bu gariptir. Daha énce de isaret ettigimiz iizere Ebii’l-Cevzd'mn ve Ibn Ebi
Rewdd’'in bu namazla ameli sabittir. O ikisi Ibn Miibdrek’ten daha oénce
vasamiglardr. Abdullah b. Miibarek’in de onunla ameli sabit olup insanlart buna
tesvik etmistir. Ona gore hadisin tariki sahih olmasaydi onunla amel etmesi ve

. . . - 64
insanlari onunla amel etmeye tesvik etmesi dogru olmazdi”.

Ibn Teymiyye’nin, Abdullah b. Miibarek’in amel ettigi namazin seklini goz
Oniine alarak onun tesbih namazinin seklinden farkli olup baska bir namaz oldugunu
belirtmistir. Bunda Abdullah b. Miibarek’in istirahat celsesi tesbihini kirattan once
yapmast sebebiyle bu sonuca varmistir. Bu durum su sekilde agiklanabilir: Abdullah
b. Miibarek’in kildig1 namaz sekli ilk bolimde de gectigi iizere tesbih namazi
hadisinin bazi rivayetlerinde gelmistir. Buradan Abdullah b. Miibarek’in tesbih
namaziyla amel etmeyi terk ettigi sonucu ¢ikmaz. “Peki, Abdullah b. Miibarek’in
smirlt sayida ve ¢ok tesbih igeren bu namazi uygulamasi nereden kaynaklandi?”
seklinde bir soru sorulabilir. Hi¢ siiphesiz ki bu soruya verilebilecek en iyi cevap,
Abdullah b. Miibarek’in tesbih namazi hadisini delil olarak aldig1 yoniinde olacaktir.
Aksi halde delilsiz amel etmis olur ki Abdullah b. Miibarek siinnete siki sarilan

alimlerden birisi oldugu i¢in onun hakkinda boyle bir sey diisiiniilemez.

Ibn Teymiyye’nin “Tesbih namazim kilan kimsenin gelecek giinahlarinin
bagislandigina dair Nebi (s.a.s.)’in garanti verdigi sabit olmamigtir” goriisii sahih
degildir. Bu konuda rivayet edilen hadislerin bircogu bu manadadir. Ayrica tesbih
namazi hadisi hakkinda tenkit olmasi onun zayif olmasini gerektirmez, o sahih
tarikleri ile varligini isbat etmis bir hadistir. Allah Teala’nin, kisinin gelecek
giinahlarii bagislamasina her hangi bir mani yoktur. Bunu ayet-i celilesinde de
giizel bir sekilde beyan etmistir: “Allah faziletini diledigine verir. Muhakkak ki Allah
biiyiik fazil sahibidir”.%®

% Jthifu’s-Sadeti’l-Muttekin, 111, 482.
5 Hadid, 57/21.
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Ibn Teymiyye ve Mizzi tesbih namazi hadisinin zayif oldugu gériisiindedir.
Zehebi ise bu konuda her hangi bir goriis belirtmemistir. Ibn Abdulhadi ise onlarin
hiikiimlerini vermis ancak kendi goriisiinii belirtmemistir.®® El-Leknevi de Ibnii’l-
Cevzi ve Ibn Teymiyye’ nin tesbih namaziyla ilgili rivayetleri mevzu olarak kabul
ettiklerini, onlar1 taklid edenlerin de aymi yolu tuttuklarini belirtir. El-Leknevi bir
gercege parmak basarak, bu insanlarin ibn Teymiyye’nin beyanlarini gékten inmis
vahiy gibi kabul ettiklerini, karsilarina ne kadar kuvvetli deliller getirilirse getirilsin

ikna olmadiklarini belirtir ve tesbih namazinin varligini isbat etmeye girisir.67

Firlzabadi (6: 826/1423), “Tesbih namazi hakkinda sahih hadis yoktur”

AAAAA

de Ibnii’l-Cevzi gibi gii¢ begenir olmastyla bilinir.*

Sevkani de tesbih namazi1 hadisini zayif olarak kabul edenler arasindadir. O,
Ibnii’l-Cevzi’nin konumuz olan hadisi Mevzidt'ina almasmi dogru bulmustur.
Sevkani bu konudaki goriisiinii su sekilde dile getirmektedir: “Siiphesiz bu namazin
sifatinda siiphe yoktur. Onun kilinis seklinde siddetli bir acaiplik vardir. Nebevi
Ogretilerin cereyan ettigi sekle aykiridir. Zevk ona sahittir, kalp onu tasdik eder. Bana
gore Ibnii’l-Cevzi bu hadisi Mevzidt'ta zikretmekle dogru bir sey yapti. Suyiti de
onun Mevz{at’ina aldig1 bu hadisin tariklerini tek tek inceledikten sonra goriisiinii ne
de giizel beyan etti: “Gercek olan su ki; hadisin biitiin yollari zayiftir. Ibn Abbds
hadisi hasen sartina yaklastyor ancak o da ferdiyetin siddeti, delil olma yéniinden
mutabun ve kanitin yoklugu ve seklinin diger namaz sekillerine olan muhalefeti

sebebiyle sazdr”.%’

Sevkani Suylti’nin bu gorlisii belirttigini ifade etmekte yanilmistir ¢iinkii bu
goriis Ibn Hacer’e aittir.” Suyti eserinde bunu ona atfederek kullanmistir ancak bu
Sevkani’nin goziinden kagmis olacak ki aynmi yanhis1 ‘Fevdidi’l-Mecmiia’ adli
eserinde de tekrarlamustir.”' Leknevi bu durumu fark etmis ve Asdru’l-Merfiia’da bu

noktaya deginmistir.”*

5 Telhisu’l-Habir, 11, 7.

7 Bkz. el-Leknevi, el-Asdru’l-Merfii‘a, s. 123—143.

8 El-Leknevi, er- Raf* ve’t-Tekmil, Haleb 1968, s. 141.
% Tuhfetu’z-Zikirin, s.180; el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 24.
" Telhisu’l-Habir, 11, 7.

"' Feviidu’l-Mecmiia, Kahire 1960, s. 38.

72 el-Leknevi, el-Asdru’l- Merfii‘a, s. 140.
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Sevkani baska bir eserinde ise; tesbih namazi hadisi hakkinda insanlarin farkli
goriislerde olmasina ve hatta bazi imamlarin onun mevzu oldugunu sdylemesine, bir
grubun da onun zayif oldugunu ve onunla amel etmenin helal olmadigim
belirtmesine ragmen bazi kimselerin hala tesbih namazi ile 1ilgili hadisi
desteklemesine sasmaktadir. Sevkani bu konudaki goriisiinii su sekilde
baglamaktadir: Peygamber (s.a.s.) sozii ile hasir nesir olan her bir kimse bu hadiste
gorecegi seyi kendinde de bulacaktir. Allah Teala kendisiyle ilgili vuku bulan her iste
genislik kilmistir. S6z konusu hadis ise sahihlik, zayiflik ve mevzuluk arasinda
tereddiitliidiir. Yapilmas1 sahih olana yapismak gerekir. Kendisinde sek ve siiphe

olmayan ise sahihtir.””

Sevkani’nin bu goriisii Leknevi tarafindan incelenerek ona su sekilde

sorgulamalar getirilmistir:

[k olarak hadisin sihhati, zayiflizi ve mevzulugu hakkinda farkli gériislerin
olmas1 s6z konusu hadisi tafsilat sahasindan ¢ikarmaz. Bu konuda, mutaassib olanlar
ve asirtya gidenler gibi farkli goriislerin incelenmesi gerekmektedir. Onlarin
hiikiimlerinde kabul ettikleri delillere bakarak net olanini kabul etmeli, bulanik
olanini ise terk etmelidir. Diisiinmeksizin ihtilaf edilen konularda bir sey se¢mede
acele edilmemelidir. Daha 6nce de gectigi gibi tesbih namazi hadisinin uydurma
olduguna hiikmedenlerin hiikiimleri dikkate alinmamalidir. Bu sekilde hiikiim
verenlerin hiikiimleri batildir. Hadisin zayif olduguna hiikmetmek de biitiin
tariklerini tarafsiz olarak incelemekle miimkiindiir. Derinlemesine incelendiginde ise
her ne kadar bazi tariklerinin zayif oldugu dogru ise de geriye kalan bir¢ok tarik
sahihtir. Bu durumda sahih olan tarikler kabul edilerek zayif tarikler disarida

kalacaktir. Boylelikle zayiflik ihtimalinin dogrudan ortadan kalktig1 goriilecektir.”*

Ikinci olarak, Sevkani “Bu hadisle amel etmek helal olmaz” goriisiiyle hadisi
zay1f olarak vasiflandirmistir. Bu, acik bir kandirmacadan yoksun degildir. Mutlak
olarak zayif olan bir hadisle amel etmek kesinlikle batildir. Evet, bir hadisin
senedinde metruk, adaletten diismiis ya da yalanci ve yalanla itham edilmis bir ravi

bulundugu takdirde bu hadis zayiftir. Boyle bir durumda hadisin zayifligindan dolay1

& Sevkani, es-Seylii’l-Cerdr el-Miitedeffik ald Haddiki’lI-Ezhdr, Beyrut 1980, 1, 328.
74 el-Leknevi, a. g. e. , s. 141-143.
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onunla amel edilmez. Ancak burada hadisin zayifligin1 6ne siirenlerin hig¢ birisi bu

goriiglerinin sebebini agik bir sekilde ortaya koyamamustir.

Uciincii olarak Sevkani’nin “Peygamber sézii ile hasir nesir olan her bir kimse
bu hadiste gorecegi seyi kendinde de bulacaktir” goriisii agik bir yaniltmadir yani bir
tir kelime oyunudur. Miislim, Ebi Davud, Miinziri, Askalani, Acurri ve benzeri
alimler, bu temiz sanatta mahir kimselerin 6nde gelenleri olup sabah aksam Nebevi
hadisle mesgul olmuslardir. Onlar mevzu hadislerde bulduklarini tesbih namazi
hadisinde bulamamuslardir. Elestirilerinin kuvvetine ve maharetlerinin kemaline
ragmen onu muhtelak haberler arasinda saymamuiglardir. Eser tasiyicilari biiytiklerine
muhalefet eden kimselerdir. Basiretli kimselerin burada goéremedigini kendisi goriir.

Onun ilmi anlayisindan daha biiyiiktiir. Anlayisi ise goriisiinden kattir.”

Son olarak da Sevkani’nin “Allah Teala kendisiyle alakali vuku bulan iste
genislik kildi. O ise sahihlik, zayiflik ve mevzilluk arasinda tereddiitliidiir” gorisii
ise mutlak olarak oldugu gibi alinmamalidir. Haber {izerinde ihtilaf olmas1 onunla
amel edilemeyecegi anlamina gelmez. Bu konuyu merak ederek arastiran kimse
siiphelerini ortadan kaldiracak bir delil elde edinceye kadar karar vermede aceleci
davranmamalidir. Gerekli delilleri elde ettiginde ise hiikme varmasi ve verdigi

hiikiimle de amel etmesi vaciptir.

IV- HADISIN MESRULUGUNA DAIR FAKIHLERIN GORUSLERI

Meshur tabiiler ve onlardan sonra gelenler tesbih namazindaki biiyiik miikafat
ve sevabi bildiklerinden tesbih namazinin kilinmasi hususunda 1srarct olmuslardir.
Ibn Hacer, Ebi’l-Cevza’nin tesbih namaz1 hadisinin kendisinden nakledildigi en eski
ravi oldugunu bildirmektedir. EbGi’l-Cevza’'nin gergek ismi Evs b. Abdullah olup
Tabiin’in gilivenilir ravilerindendir. Darekutni ondan hasen bir senetle su hadisi
rivayet etmistir: “Ogle ezam okundugunda mescide gelip miiezzine: “Rekatlerde
(vani farz namaza baslamada) acele etmeyiniz” diyordu ve ezanla kamet arasinda
tesbih namazi kiliyordu.” Bu nakil ayn1 sekliyle Abdullah b. Nafi‘ den de gelmistir.
Abdulaziz b. Ebi Revvad (Eb(i’l-Cevza ve Abdulaziz b. Ebi Revvad Ibn Miibarek’ten
daha daha once yasamislardir) da “Cenneti dileyen kimsenin tesbih namazi kilmasi

gerekir” demektedir. Onun tesbih namazi ile alakali bu s6zii tesvik icermektedir. Ebii

5 el-Leknevi, a. g e s 141,
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Osman el-Hayri ez-Zahid de soyle diyerek bunu giiclendirmektedir: “Tesbih namazi

gibi siddetli ve sikintili bir namaz gérmedim”."®

Tirmizi, Abdullah b. Miibarek’in ve birden ¢ok ilim adaminin tesbih namazini

rivayet ederek bu namazdaki fazileti dile getirdiklerini belirtmektedir.”’

Ahmed b. Ubde, Ebli Vehb’den su rivayeti dile getirmektedir: Ebii Vehb dedi
ki: “Abdullah b. Miibarek’e iginde tesbih zikredilen hadisi sordum. Soyle a¢iklad:
Tekbir getirdikten sonra “Subhanekalldhiimme ve bihamdik vetebare kesmuk ve teala
cedduk ve ld ildhe gayruk” de. Sonra onbes kez “Subhanalldhi velhamdulillahi ve ld
ildhe illalldhu vallahu ekber” deyip euzu besmele cekerek
“Bismilldhirrahmdnirrahim” de. Sonrasinda Fatiha ve bir stire oku. Sonra yine on
kez “Subhdnalldhi velhamdulillahi ve ld ildhe illalldhu valldhu ekber” diyerek riikiia
giderek on kez soyle, basimi riikiidan kaldirarak yine on kez soyle. Sonrasinda
secdeye giderek on kez soyle, basini kaldirip on kez soyle, ikinci secdeye giderek yine
on kez séyle. Her bir rekdtta yetmis bes tesbih okuyarak bu sekilde dort rekdat namaz
kil. Her rekatta on beg tesbihle basla, sonrasinda ise on tesbih oku. Bu namazi gece
kilan kimsenin iki rekatte bir selam vermesi daha hostur. Giindiiz kildiginda ise ister
iki rekdtta bir selam verir isterse dordiincii rekatin sonunda selam verir.” Hadisin
senedi sahihtir. Hakim de onu Ebl Vehb’den baska bir tarikle rivayet ederek
Abdullah b. Miibarek’ten rivayet edilen bu hadisin ravilerinin giivenilir oldugunu
belirtmektedir. Zaten Abdullah ibn Miibarek, kendisine gore sahih olmayan bir

senedi 6gretmekle sorgulanamaz.”®

Taberi, birgok alimin tesbih namazinda i‘tidalin ve iki secde arasindaki
oturusun uzun olmasit konusunda aralarinda fikir ayriligi olmakla birlikte onu
kilmaktan menetmediklerini sdyleyerek Ebli Muhammed el-Ciiveyni’nin tesbih

namazini bunun disinda oldugunu agikladigin da ekledi.”

Mezhep imamlarina gelince; Ahmed b. Hanbel hari¢c hi¢ birinden tesbih

namazinin miistehap veya mekruh oldugu hakkinda her hangi bir goris

% ibn ‘Allan, a. g. e. , IV, 319.
77 Tirmizi, a. g. e. , 11, 348.

® Hakim, a. g. e. , I, 319-320.
7 ibn ‘Allan, a. g. e. , IV, 308.
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nakledilmemistir. Ahmed b. Hanbel ise daha 6nce de zikrettigimiz {izere dnceleri bu

hadisin zayif oldugu goriisiindeyken daha sonra bu goriisiinden vazge¢mistir.

Ibn Hacer, Zekeriya b. Yahya es-Saci’nin (o Tirmizi’nin tabakasindandir)
fakihlerin tesbih namazi1 hakkindaki goriis farkliligini zikrettikten sonra onun soyle
dedigini nakletti: “Ne Sdfi’nin ne Maliki’nin ne Evzdi'nin ve ne de rey ehlinin bu
konudaki gériigiinii bilmiyorum. Ahmed ve Ishak, amel edildigi takdirde iyi olacag

goriisiindedirler”.™

A- MEZHEP IMAMLARININ GORUSLERI
1- Hanefiler

Hanefilere gore nafile ibadetler; siinnet olan nafileler ve mendup olan nafileler
olmak tizere iki kisma ayrilir. Tesbih namazi mendup olan nafile ibadetler

1
arasmdadir.®

Ibn Hacer, Serriici’nin  ‘Muhtasaru’l-Bahr’ da mezhepleri hakkinda
naklettiginin haricinde Hanefilerin bu konudaki goriisiine rastlamadigini ifade
etmektedir. Muhtasaru’l-Bahr’da nakledilenin ise tesbih namazinin miistehap oldugu

ve sevabinin biiyiik oldugudur.®

Zebidi de soyle demektedir: “Ashabimizdan bir¢ok kisi onun miistehap
oldugunu belitmistir. Bunlarin disinda Bahr in ve Burhanu’l-Halebi nin Sahibi de bu
goriistedir. El-Pezdevi, Muhammed b. Hasanin Serhu’l-Camii’s-Sagir’inde onu

zikretmektedir. %

Alaaddin Hasfeki Durru’l-Muhtar’da nafile ibadetlerden bahsederken iki
rekatlik Istihare Namazi’m ve ii¢ yiiz tesbih ile kilinan dért rekatlik tesbih namazini
da nafile ibadetler arasinda zikretmektedir. Ona gore tesbih namazinin fazileti

bilyiiktiir.

ibn Abidin de séyle demektedir: “Tesbih namazi, mekruh olmayan bir vakitte,
her giin, her gece kilinabilir ya da her hafta bir kez, her Cuma, her ay veya émiirde

bir defa kilinabilir. Bu hadis, tariklerinin ¢ok olmasi sebebiyle hasendir. Onun

% bn ‘Allan, a. g. e. , IV, 320.

81 ibni’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, MisIt trz. , 1, 313-334.
22 ibn ‘Allan, a. g. e. , IV, 321.

8 Jthifu’s-Sadeti’l-Muttekin, 111, 481.
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uydurma bir hadis oldugunu iddia edenler de tariklerinin ¢ok olmasindan siiphe
ederek bu fikri savunmugslardir. Ondaki sevap bitmez. Bundan dolayr bazi
muhakkiklar soyle demigtir: “Onun faziletinin biiyiikliigiinii duyup da onu terk eden
ancak dinde gevsek davranan bir kimse olabilir.” Namazin kilinis seklinin diger
namaz gsekillerinden farkli olmasi sebebiyle onun mendup kabul edilmesi
elestirilmigtir. Hadisin zayifligi bundan kaynaklaniyor. Hadis hasen derecesine

yiikseldigi zaman kendini ispat etmis olur.”™**

Tesbih namazinin fazileti biiytiktiir ve pek cok sevabi vardir. Tesbih namazini
Miisliman her vakitte kilabilir, kerahati yoktur. Her giin veya gecede bir kere
yapilmali, degilse haftada bir kere yahut her cumada bir kere yahut her ayda bir kere
yahut omiirde bir kere kilinmalidir. Bununla ilgili hadis birgok yoldan nakledilmis
bulundugu i¢in hasendir. Bununla ilgili hadisin uydurma oldugunu zanneden kisi
yanllmlstlr.85 Tesbih namazinin kabul edilen tarifi, Tirmizi’nin, Eba Hanife’nin
talebelerinden Abdullah b. Miibarek’ten rivayet ettigi sekle goredir. ki rivayet
arasinda tercih edilen de budur. Tesbih namazini kilan kisi tesbihleri parmaklari ile

saymaz.*

Hanefilere gore nafile namazlar en az iki en fazla sekiz rekatte bir selam
verilerek kilinabilir. Tesbih namazi bir rekatte yetmis bes tesbih olmak iizere toplam
ic yiiz tesbih icerdigi i¢in dort rekat kilinmasi gerekmektedir. Ebi Hanife’ye gore,
ister gece namazi olsun, ister giindiiz namaz1 olsun nafileler dérder rekat kilinmalidir.
Ebl Yusuf ve Muhammed’e gore ise, kisi bir selamda iki rekattan fazla kilmamalidir.
Gece namazlarinda en iyisi ikiser, glindiiz namazlarinda ise dorder rekat kilmaktir.
Hanefl mezhebinde, hadise daha uygun oldugu i¢in bu iki imamin goriisii ile fetva

verilmistir.*’
2- Malikiler

Malikilere gore nafile namazlar iki kisimdir: Birincisi, her hangi bir sebebe

bagl olmaksizin kilinan nafile namazlardir. ikincisi ise bir sebebe bagli olarak

8 ibn Abidin, Reddu’l-Muhtar, 1,482 — BULAK.

% Vehbe ez-Zuhayli, el-Fikhu’l-Islamiyyii ve Edilletiihii, Dimesk 1989, II, 49.
8 ot-T ergib ve’t-Terhib, 1, 239-240.

87 ez-Zuhayli, a. g. e. , 11, 50-51.
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kilinan nafile namazlar. Tesbih namazi ikinci kisma dahil edilmistir.*® Malikilerin
goriislinii arastirmamiz neticesinde bu tasniften baska her hangi bir bilgiye

ulagamamig bulunmaktayiz.
3- Safiiler

Safii fakihlerinin birgogu tesbih namazinin miistehap oldugu goriisindedir.*
Gazali’ye gore bu namaz nasla sabittir. Tesbih namazi bir vakte mahsus olmayip, her
hangi bir sebebi de yoktur. Haftada veya ayda bir kez kilinmasi gerektigini

belirtmistir.”

Nevevi de “Mehamili ve Tetimme 'nin sahibi ve ashabimizdan daha bircok kisi
onun hasen bir sinnet oldugunu zikretti” demektedir.”' Ezkdr’da ise; “Ebi
Muhammed el-Begavi ve Ebii’l-Mehdsin er-Riiydni 'nin de icinde bulundugu ashab
imamlarimizdan bir grup tesbih namazinin miistehap oldugunu belirtti” demektedir.
Riyani, Bahr kitabinin cenaiz bdliimiiniin sonunda sOyle demektedir: “Tesbih
namazina ragbet edilmekte oldugunu biliyorum. Her vakitte onun huy edinilmesi ve

ihmal edilmemesi miistehaptir. >

Takiyyuddin es-Subki de tesbih namazinin dinin énemli bir problemi oldugunu,
bu konudaki hadisin hasen oldugunu, Ebli Hidmid, Eb Muhammed ve daha bir¢ok

kisinin bu namazin miistehap oldugu gériisiinde olduklarmi belirtmektedir.”

Ebl Ali Zahir b. Ahmed es-Serahsi ise soyle demektedir: “Zikri gegen tesbih
namazimin senedinin hasen oldugu sabit olmustur. Onda ¢ok biiyiik bir fazilet
vardir.” Taberl onu “Namazda Kirdat” kitabinda nakletmektedir.”* ibn Hacer,
Safiilerin iki tarik imaminin tesbih namazinin miistehap olarak kabul ettigini

belirterek onlarin bazisinin ismini zikretmistir.”

Tac es-Subki de soyle demektedir: “Nevevi'nin bu namazi inkar etmesinden ve

asr ehlinin de ona dayanmasindan dolay: insanlarin aldanmalarindan korkarak sozii

8 Vehbe ez-Zuhayli, a. g. e. , 11, 57.

¥ el-Mevsiiatii’l-Fikhiyye, Kuveyt 1992, XXVII, 150.

% Gazali, Thydu Uliimi’d-Din, Kahire 1967, 1, 200.

' Tehzibii’l-Esma ve’l-Lugidt, 111, 144,

92 el-Ezkdr, s. 169; el-Mecmii* Serhu’l-Miihezzeb, 111, 54.
% bn ‘Allan, a. g. e. , IV, 319.

% ibn ‘Allan, a. g. e. , IV, 319-320.

% Jthifu’s-Sadeti’l-Muttekin, 111, 481.
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uzattim. Bu konuda varid olan hadisin sevabinin biiyiikliigiinii isiten kimsenin tesbih
namazint kilmada hirsl olmasi gerekir. Onu uygulamay: ihmal eden kimseye gelince,
o ancak salihlerin amellerine dikkat etmeyerek dinde gevsek davranan bir

. .96
kimsedir.

Zerkesi, tesbih namazinin siinnet oldugu goriisiindedir. Ona gore tesbih
namazindaki i‘tidalin uzun olmasi kabul edilebilir.”’ Baska bir eserinde ise namazda
istirahat celsesinin hafif olmas1 gerektigini zikrettikten sonra tesbih namazindaki
istirahat celsesinin bu uygulamanin disinda oldugunu sdyleyerek soyle devam
etmektedir: “Istirahat celsesinin ozelliklerinden biri de onda dua etmemektir. Tesbih
namazindaki istirahat celsesi hari¢.” Ayrica Zerkesi, Ibnii’l-Cevzi’nin tesbih namazi
hadisine ‘Ahkdmu’n-Nisa’ adli eserina aldig1 i¢in onun da hadisi sabit gormiis

olabilecegi iddiasina yer vermektedir.”®

Sirdcuddin el-Bulkini tesbih namazinin kendisiyle amel edilmesi gereken bir
stinnet oldugu gérﬁsﬁndedir.99 Fakih Safiilerin muteahhirlarindan biri olan Ibn Hacer

el-Heytemi'™ de tesbih namazinin miistehap oldugu gériisiindedir.

Safiiler, nafile namazlarin cemaatle kilinip kilinmamasi gerektigi hususuna da
deginmislerdir. Onlara gore tesbih namazi cemaatle kilinmamasi gereken bir

namazdir.'"!
4- Hanbeliler

Ahmed b. Hanbel’in bu konudaki goriisii daha once geg¢misti. Ahmed b.
Hanbel’in tabiileri tesbih namazi hadisinin zayif oldugu goriisiindedirler. Tesbih
namazi ile amel etmenin mekruh oldugu gériisiinden ise vaz gecmislerdir. Ibn
Kudame, Ahmed b. Hanbel’in bu konudaki hadisi sabit olarak kabul etmedigini,
onun mistehap olmadigl goriisiinde oldugunu belirtmistir. Sayet bir kisi onu
uygularsa zarar1 yoktur. Ciinkii nafile namazlarla ve fazilet namazlar1 hakkindaki

hadislerin sihhat derecesinde olmast sart degildir.'**

% Jthéfu’s-Sadeti’l-Muttekin, 111, 481.

7 Zerkesi, Habdyd ez-Zeviyd, Kuveyt 1993, s. 99 — 100.
% Zerkesi, el-Mensiir f i’l-Kaviid, Kuveyt 1993, 11, 10.
% el-Ledli’l-Mesnii‘a, s. 23.

' Tuhfetu’l-Muhtdc, 11, 239.

101 ez-Zuhayli, a. g. e. , 11, 63.

192 Telhisu’l-Habir, 11, 7; ibn Kudame, a. g. e. , I, 133.
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Ibrahim b. Miflah tesbih namazi hadisini inceleyerek sdyle demektedir: “Onun
hakkinda bir¢ok tartisma vardwr. Eger Ahmed b. Hanbel’in onunla alakali bir goriisii
yoksa bu, fezailde zayif haberle amel edilmeyecegine isarettir.”'*

1% tesbih namazi hadisinin yalan bir haber

Ibn Miflah, Ibn Teymiyye’nin
oldugunu iddia ettigini sdyleyerek Ahmed b. Hanbel’in ve ashap imamlarinin onun
mekruh oldugu goriisiinde oldugunu ve Ahmed’in onu miistehap olarak kabul
etmedigini belirtmistir. ibn Miflah sdyle devam etmektedir: “Abdullah b. Miibdrek
onun nitelik olarak miistehap oldugu goriisiindedir. Ancak asli olmayan haberle
stinnetin sabit olmadig1 haberine ise cevap vermemistir. Ebii Hanife, Malik ve
Safii’ye gelince onlar topluca bu hadisi igitmemislerdir. Seyh (Ibn Teymiyye),
fezailde onunla amel etmenin zarart olmadigint ¢iinkii fezailde haberin sihhatinin
sart olmadigint belirtmektedir. Ahmed b. Hanbel’in bu konudaki goriisiiniin

olmamast ise fazilette zayif haberle amelin olmadigina delildir. "

Mer‘a b. Yusuf el-Hanbeli tesbih namazi hadisinin siinnet olmadig1 yoniindeki
gorlslinii belirttikten sonra Ahmed b. Hanbel’in su goriisiinii nakletti: “Tesbih
namazi ile ilgili sahih bir sey yoktur. Eger yine de bununla amel ederse fezail
amellerde zayif hadisle amele cevaz vermenin zarari yoktur. Bir grup ise onu

miistehap olarak kabul etmektedir.”""

Mensur  el-Behdti'” ve Mustafa es-Suyti'™ Hanbeli mezhebinin

miiteahhirunundan olup tesbih namazini mekruh olarak kabul etmislerdir.

19 Casim b. Siileyman, a. g. e. ,s. 93.

1% Metinde ibn Teymiyye’ye ‘seyhimiz’ demistir.

195 Casim b. Siileyman, a. g. e. , s. 93.

1% Mustafa es-Suyiti, Metdlib Uli’n-Niihd, Beyrut 1994, 1, 579—580.
7 El-Behiiti, Kessdfu’l-Kina*, Beyrut trz. , 1, 444.

1% Mustafa es-Suyiti, a. g. e. , I, 579-580.
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SONUC

Nafile namazlarin i¢ine giren ve bu namazin kilimmasim &ngdren hadis, ibn
Abbas (r.a)’dan merfi olarak, Ibn ‘Amr (r.a)’dan ve el-Ensari (r.a)’dan mevkuf

olarak rivayet edilmistir.

Ug tanesi miirsel olmak iizere toplam otuz bes tarikten rivayet edilen tesbih
namaz ile ilgili hadisin Ibn Abbas (r.a)’dan rivayet edileni, rivayetlerin en sahihi

olarak kabul edilmektedir. Fakihlerin bir¢ogunun goriisii bu yondedir.

Tesbih namazinin dort rekat oldugu kabul edilmistir. Hanefi, Safii, Maliki ve
Hanbeli imamlar1 bu konuda hem fikirdir. Clinkii bu namaz, bir rekatte yetmis bes

tesbih igermektedir. Dolayisiyla dort rekatte toplam {i¢ yiiz tesbih olmaktadir.

Metin bakimindan ele aldigimiz hadisin, sahih, hasen, zayif ve mevzi olarak
rivayet edildigini gormekteyiz. Sahih rivayetlere bakildiginda tesbih namazinin
kilinmas1 yoniinde bir fikir verir. Hasen olarak rivayet edilen hadislerin toplami ise
bu rivayetleri sahih seviyesine ylikseltmektedir. Bu baglamda sahih ve hasen
rivayetlere dayanarak tesbih namazimin kilinmasinda her hangi bir sakinca olmadigi
kanaati dogmaktadir. Zayif ve mevzi olarak rivayet edilen hadislere bakildiginda

genel kani tesbih namazinin kilinmamasi yoniindedir.

Meselenin farkli bir boyutu da tesbih namazinin kilinip kilinmamasindan ziyade
namazin sekli ile ilgili ortaya ¢ikan goriis farkliliklaridir. Tesbih namazindaki sekil
farkliliklar1 kiisuf namazi ve cenaze namazi gibi bazi namazlarda da goze
carpmaktadir. Ancak zikrettigimiz cenaze ve kiisuf namazlar1 bizzat Hz. Peygamber

tarafindan kildirilmis ve ayrintili bir sekilde sahabeye 6gretilmistir.

Tesbih namazinin Hz. Peygamber tarafindan kilindigina dair herhangi bir
rivayete rastlamadik. Merfii olarak gelen hadisler O’nun ashabina bu namazi
kilmalarin1 tavsiye ettigi seklindedir. Hz. Peygamber’in bu sekilde tavsiyelerde
bulunmasi, tesbih namazinin fiili siinneti olmasa bile kavli bir siinneti olarak
nitelendirilmistir. Kanaatimizce tesbih namazini isteyen kilabilir. Ancak cemaatle

kilinmasi1 uygun degildir.
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