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OZET
Yuksek Lisans Tezi
islam Hukukunda Telfik

Yasemin KORUCU

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlisu
Temelislam Bilimleri Anabilim Dali

Islam Hukuku, canli ve yurirliikte olan bir hukuk sistemidir. Bunu
naslara dayall olarak yapilan ictihatlarla gerceklgtirmi stir. Mecelle'de ifade

edildigi gibi "Zamanin degismesiyle, htikimlerin desismesi inkar edilemez.”

Delilini bilmeksizin baskasinin hikim ve re'yi ile amel etmek anlamina
gelen ve ictihadin tam ziddi olan taklit, bilginlein ¢ogu tarafindan hos
gorulmemistir. Farkh gora s ve huktmleri birlestirmek anlamina gelen telfik ise

VII. asir'dan itibaren usdlcller arasinda tartisilan bir konu olmustur.

Islam Hukukunda ictihada dayali bir mesele olan teik, genellikle fikih
ushlt kaynaklarinin taklit béliuminde ele alinmstir. Ayni zamanda 0Ozel

risalelere de konu olmustur.

Calismamiz t¢ bélimden olgmaktadir. Birinci bélimde, taklidin tanimi,
taklidin uygulama alani ve taklidi caiz gérip gérmeyenler ve gerekcelerini ele
aldik. Ikinci boliimde, ictihatta ve taklitte telfiki inceledik, lglincii ve son
bélimde iseislam Hukukunda telfik, islam Hukuk ekollerinin telfike bakisi ve

sakincali olan telfikin ne oldyu tGzerinde durduk.

Anahtar Kelimeler: 1) Taklit 2) Telfik 3)ctihat



ABSTRACT
Post Graduates Thesis
Telfig in Islamic Jurisprudence

Yasemin KORUCU

Dokuz Eylul University
Institute of Social Sciences
Department of Fundamental Islamic Sciences

The Islamic Jurisprudence is an active and valid kv system. And it has
realized this by convictions based on religios prds. The change of time and the
change of the jurisdictions —as explained in Mece} can’t be denied.

“Imitation” meaning to act considering the jurisdictions and the opinions
of others without knowing their proofs has never ben tolerated by scholars.
“Telfig” meaning to connect the variative opinionsand jurisdictions however is

a subject discussed among methodists from the severmentury.

Telfig that is a convictional subject of the Islamt Jurisprudence and is
usually treated in the taglid imitation chapture of islamic method books. It

forms also a subject of special booklets.

Our study is composed of three parts. In the firstpart we held the
meaning of “imitation”, the usage area of it and h&l who accepted or not
accepted imitation with their causes.In the secongart we worked on “telfiq”
on religious proofs and imitation. And in the third and the last part we pointed
on telfig within Islamic Law , the point of wiev of Islamic methods to telfiq and

on the inconvenient telfiq,

Key Words: 1) Taglid 2) Tdlfiq 3) ljtihad
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BIRINCI BOLUM
TAKL iT KAVRAMI
l. TAKL iDiN ETiMOLOJ iK YAPISI
A) SOZLUK ANLAMI

K-L-D kokunden gelen ve tefil kalibinda olan “t&k] suyu havuzda
biriktirmek, toplamak, bigeyi digeri Gizerine bikmek (sarmak), insanlarin denizde
bogulmasi, birini bir gérevden sorumlu tutralsitmanin nébet nobet gelmesi,
ekini suvarmak (sulamak), birine gerdanlk takmak,yaptirma, tayin etmék
devenin boynuna kurbanlik saini takmaf bakalarinin sézinii hiiccetsiz ve
delilsiz olarak kabullenmék atlari digmana kagi baslamak ve taninmalari igin
boyunlarina birgaret takmak kilici kusanmak, bastonun ucundaki kabzairinin
fil ve hareketinin aynisini yapmaya ona benzemeyeya benzetmeye

calismall...gibi anlamlara gelmektedir.

isim olarak kabul edilen “taklit’ ise; gurgi@n bilezik, devenin burun
halkasi, anahtar, boyun, adetler, gerdanlik, magdymma ndbet gini, su hissesi,
uzun gerdanli deve, suyu cok kuyu, hazine, bukglnpi Cidde’ye gelip giden
Mekke kafilest® gibi cok caitli anlamlarda kullanilmtir.

B) TERIM ANLAMI

Islam Hukuk Metodolojisinde taklit : “Delilini bilmesizin bir sozi kabul
etmektir.” veya “ Soziser delillerden birisi olmayan bir kimsenin sézéyhezkur
delillerden birine dayanmaksizin amel etmektir.bigbirbirine yakin sekillerde

tanimlanmgtir.*

! ibn Manzar, Ebi’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. MiiketrLisanir'l-Arab, Beyrut 1375, IlI,
365-366.

2 Mes'ud, Ciibran, er-Raid, Beyrut 1978, Il, 1188Mu’cemu’l-vasit, Heyet,istanbul 1990, s. 754.

% es-Sevkani, Muhammed b. Alirsadir'l-fuhal, Misir 1937, s. 265.

* Cirrcani, Seyyiderif, et-Ta'rifat , Dersaadet 1283, s. 64.

®> Zemalgeri, Eb{r'l-Kasim Mahmud b. Omer b. MuhammEesasii'l-belgsa, Beyrut 1965, s. 375.

®ibn Faris, Eb(’l-Huseyn Ahme#ekayisi’l-lu ga, Beyrut 1411, V, 19.

" ibn Dureyd, Eb( Bekr Muhammed b. Hiiseyiitabu Cemhereti’l-lu ga, Beyrut 1987, II, 625.

8 SamiSemseddinKamus-1 Turki, istanbul 1998, s. 427.

° Karahisari, Mustafa IsemseddinAhter-i kebir, Dersaadet 1310, s. 830.

10 7ebidi, Muhammed Murtaz&Acu’l-ar(is, Beyrut 1306, Il, 475.

1 Suydti, Abdurrahman b. Ebi Belitabii'r-reddi ala men ahlede ile’l-ardi ve cehileenne’l-



Buna gore, dayangh Kitap, Siinneticma’ delillerinden biri bilinmeksizin
bir mugtehit veya mukallidin s6zini alip onunla aetenekle taklit gercekkgnis
olmaktadir. Taklit edene “mukallit” denir. Mukallidelile degil, hUkmu c¢ikaran

bilgine dayanmaktad

Suydt'nin bildirdigine gore Hegeviyye ve Talimiyye firkalari taklidin hak
yol oldugu gorisundedirler. Onlara gore taklit vacip, nazar ve sanmmak

haramdir®

Bilginler “taklit” kelimesini “delilini bilmeksizin bir sozii almaktir*

»15

seklinde 0Ozetlemlerdir. Kuran'da bu kokten Mekalid”~ (anahtarlar, hazineler)

ve “Kalaid"*® (gerdanliklarkeklinde kullaniimstir.

Arapcada bu kokten turesnbulunan "iklid”, anahtar anlaminda yalniz
kapall birseyi acmak dgil acik kapiyi, hazineyi kilittemek, kapamak, korakn
anlamlarinda da kullanilgtir. Turkge'deki kilit kelimesi de bu kdkten
gelmektedirt’ Taklit “tefil” kalibinda olup, bir kadinin veyadamin boynuna
kiladet (gerdanlik) takmak anlamindadir. Terim akarboynuna dolamak diye
ifade edilir ve alamet icin Hacda kesilen kurba¢hady) boynuna bir nesne yani

kolyeye benzeyen “kurbanlikgani” gecirmek anlaminda da kullanilmaktatir.

Taklit delile dayanmayan bilgidirilim ise delil yoluyla elde edilen
bilgidir.'® Gazzali'ye gore taklit, bir gosii delilsiz kabullenmektir. Bu tanima
gore Rasdlullah’in s6zinU kabullenmek taklitgitir. CUnki bizzat kendisi

delildir. Rasdlullah dunda herhangi birinin séziinti almak taklitr.

ictihade fi kiilli asrin ferada, Beyrut 1983, s. 120; Emir Paah, Muhammed EminTeysirii't-
tahrir, Misir 1351, IV, 241jbn Hacib, CemaleddiMuntehe’l-vusil ve’l-emel,
Misir 1326, s. 163.

12 Karaman, Hayrettinislam Hukukunda ictihat, istanbul 1996, s. 195; M. Rd Riza,islam’'da
Birlik ve Fikih Mezhepleri, cev. A. Hamdi Akseki, s. 85.

13 suydtia.g.e, s. 127.

14 Attar, HasanHasiyetir'l-attar ala cemvil-cevami’, Beyrut 1996, 11, 432; Ciircargt-Ta'rifat
S.64.

'* Maide, 5/12; 5/97.

1% Ztimer, 39/698ura, 12/42.

7 Atay, HuseyinKur'an'a Gore Ara stirmalar V, Ankaral995, s. 27.

8 Mutercim Asim EfendiKam(s Tercemesijistanbul 1304, |, 1265-66.

¥ibn Abdilber, YusufCamiu beyani’l-ilim ve fadlihi, Riyad 1994, s. 993.

%Y Gazzali, Ebtl Hamid Muhammed b. MuhammeldMenhal min ta’likati’l-usdl , Sam
1980, s. 471.



Il. TAKL IDIN UYGULAMA ALANI

A) TAKL IT-iTTiBA iLiSKiSi

Ibnirl-Kayyim el-Cevziyye (751/1350) gibi, taklidekarsi c¢ikan bazi
bilginler, “taklit” ile “ittiba”y1 anlam bakimindarfarkl kabul etmglerdir. ibnii'l-
Kayyim; “Tabi olmak, tabi olunan #nin yoluna gitmek ve onun yerine getigdi
seylerin benzerini yerine getirmektif” dedikten sonra, Ahmed b. Hanbel'den
(241/855) bu konudadyle bir gorig naklediyor: fttiba, Rasdlullah ve ashaptan
gelenlere uymaktir®® Taklit yerilmistir. ittiba kelimesi icin boyle birsey

soylemek s6z konusu giedir.

Seyh Sendsi'ye gore: “Taklitser't bir delile dayanmayan kimsenin bir
sdzune uymaktir. ittiba” ise ser'i delillere uymaktir. Dinddttiba caizdir, ama
taklit caiz dgildir.”*

Zemaheri: “Tabe’ahl ala kez&” nin anlami, “ona her hahugiseyde

muvafakat etti demektir.” diydt

Taklit, nereden algini bilmeden, deliline bakmadan bir kimsenin s6z ve
gortsini almak, kabul ve amel etmektir. Hz. Peygambes) @ ittibéa ise ancak

O’nun siinnetini bildikten sonra olur; burada diilhiikim birlemektedir®

Sevkani'ninsu sozleri konuyu daha iyi aciklamaktadir: “Selefogu ne
migctehit ne de mukallit idi. Sahabe, Tabiln ve Etpéden ictihat derecesine
ulasamayanlar, belirli bir migctehidi taklit etmiyor, landan problemleri ile ilgili
delilleri sorup @renerek bunlara ittiba ediyorlardi. Bu mezhepler “delilsiz
olarak bir bgkasinin s6ziniu kabul ve tatbik” anlamina gelenittakésillerin en

hayirlilarindan sonra ortaya ciksor.”%°

2 ibnirl-Kayyim el-Cevziyyei’lami’l-muvakkiin , Beyrut 1973, 11, 190.

2 fbnirl-Kayyim, 'lami’l-muvakkiin | 11, 200.

% seyh Sendsiictihat veTaklit Cercevesinde Nassin Uygulasi, cev. Abdiilhadi Timurtg istanbul
1995, s.143ibn Abdilber, Ebl Abdullah b. Havvaz Bundad el-BatiMaliki’den naklen ayni
cumleyi kullaniyorCamiu beyani’l-ilim, 11, 993.

24 Zemaleri, Eb(’l-Kasim Mahmud b. OmeEsasir’l-beldsa, Beyrut 1965, s. 59.

% M. Resid Riza,islam’da Birlik ve Fikih Mezhepleri, ter. A. H. Akseki, s. 177.

% Sevkani,el-Bedru’t-tali, Beyrut 1834, Il, 89.



B) AMELT HUKUMLERDE TAKL iT

Izmirli ismail Hakki: “Feri olan hikimlerdeki ictihat, anka asliyye
(inancla ilgili hikumler) ye benzememektedinancla ilgili hikiimler, hem az
hem de aklidir. Fer't hukimler ise ¢ok ve delillger'idir. Bu hususta ictihat ise
her Muasliman’in yapabilege bir sey deildir. Herkes ictihat etmeye mecbur
kilinsa, ziraat, sanat gibi butuglerin tatil olmasi gerekir ki, ayrica herkesin
ictihat etmeye kabiliyeti de yoktur. Bunlara baKkataklit, cok benimsenmemi

olsa da ictihada giicli yetmeyenler icin zaruri goitir.” 2’ demektedir.

Resid Riza ise: “Taklit dinin aslinda, inancla ilglan kisimda mazeret
sayllmazsa da furd’'da, amel ve tatbikatla ilgilisiknda mazeret sayilir.”
denilmesine cevap olarak: “Dinin fard’ kismini dielinden anlamak, inang
kismini kesin delilleriyle anlamaktan daha kolaydpinkd bunlarin delilinde
aranacak husus bunlaringkan bir yoldan nakledilngibulunmasidir. Fakat inang
bdyle deildir, burada nakli delilden Bka tefekkiire ve akli delile ihtiya¢ vardir.
Madem ki Allah guc¢ olan ile mukellef killyogu halde gic¢ olmayanla nasil

mikellef kilmaz ve onda taklidi mazeret sayar?

Kiyas ve re’y ile nadir hadiselerin hikmuni bulukagmak, inang
meselelerini kesin delil ile anlamaktan daha zagréakat bunlar 6yle meselelerdir
ki bilemedgi igin riayet edemeyen mugtehit bile bunlarda mazayilir. Bilinen
sekli ile namaz, rekatlarin sayisi, orug, zekat, i dinden olddgunu herkesin
bildigi ameli meselelerin hikmu, akaid meselelerinin hiikgibidir. Bunlarin
hepsi Allah ve Rasdli’'nden tevatur yoluyla ve tatbdilerek gelmy oldugundan
anlamak hi¢ kimseye guc¢ gelmez; miungkancak nadir vuku bulan konulara
aittir.”®

Ibnirl-Kayyim, cabalady halde naslarin anlamini tam kavrayamayan ki
icin sOyle demektedir: “Allah’in indirdii vahye tabi olmak i¢in butin gug ve

imkanini kullanmasina gamen kendisine onun bir kismi kalan kimse, o meseled

2" fzmirli, ismail Hakki,ilm-i hilaf, Dersaadet 1330, s. 269.
%M. Resid Riza,islam’da Birlik ve Fikih Mezhepleri, ter. A. H. Akseki, s. 90.



kendinden daha bilgili birini taklit etse buskbu taklitten dolay: yerilmez; évaltr

ve ayni zamanda ecir afit.

“Zaruretler kendi miktarlarinca takdir olunur.” Kkisine gore avam icin
taklit gerekliyse de, ictihada muktedir olmamakidikie taklit ettigi muctehidin
delilini anlayacak kadar kabiliyeti olansker icin taklit gerekli dgildir.°

Bilginler, ser't naslarin manalarini kavrayamayan avam insanémlere

na

uymalarinin gerekliiine “Eger bilmiyorsaniz, bilenlere sorunu2*"ayetini delil
olarak gostermglerdir ve avamdan sayllmayan orta derecede bilgdinlarin
dogrudan hadislerle amel etmelerinin gerekliti sdyleyerek, taklit etmelerini

has gérmemglerdir.®?

Bununla birlikte sonraki usulctler bir kismi bu gge kagl mutlak olarak
taklidin gerekliliginde, ictihada ehil olmayan alimleri ictihattan zaolmalarindan
dolaylr avam icine dahil etgierdir. Hatta bu tip bilginler icin taklidi gerekli
gormislerdir.®®

Islam hukukgularinin gmna gore, ister ictihattan 6nce, ister igtihattan
sonra olsun kesinlikle bir mugctehidin,gdr bir mugctehidi taklidi caiz dgdir.

Her miictehidin kendi ictihadiyla amel etmesi vacipt

Beyhaki’nin nakletgiine gore, imam Safii: “Delilsiz ilim talep eden
kimsenin misali, gece odun kesen oduncunun duruibidig icerisinde zehirli
bir yilan olan odun destesini sirtlar, derken yiamu sokmaya ltar fakat o

kimse bunun farkinda @#dir.”demistir.®

Sah Veliyullah Dehlevi (1176/1762) ameli hukimletd&lit konusunda
Muslimanlari tge ayirir. Birinci sinif mugtehitlekjnci sinif igtihada muktedir

olmayan alimler, tictinct sinif ise avamtir.

2 fpnirl-Kayyim ,a.g.e, Beyrut 1991, II, 188.

% Seyyid Bey, Mehmed/sal-i fikih (Medhal), istanbul 1333, Matbaa-i Amire, s. 287.

31 Enbiya 21/7.

%2 5eyh Sendsia.g.e, s. 116.

% Seyyid Beya.g.e, s. 287.

% Seyyid BeyMedhal, s. 285.

% Beyhaki,Menakibu’s-Safil, Kahire 1972, 11, 142.

% Dehlevi,Sah Veliyullah Ahmed b. Abdirrahim el-Farukil-insaf fi beyani sebebi'l-ihtilaf,
Kahire 1398, s. 42-43.



Seyyid Bey (1343/1925)’e gore mugtehitler i¢in takhiz olmayip ictihat
vaciptir. ictihada muktedir olmayan bilginlerin mutlak takliddiz olmayip tabi

oldugu muictehidin delilini bilmesi gerekir. Avamin takétmesi ise zardridi’

Goruldigii tUzere ameli hikumlerdeki taklidin caiz olmasi ksumda
cogunluk, mukellefin ictihat etmesingart kagsmustur. Digerleri, ictihada gucu
yetmeyenlerin mutlak olarak taklit etmeleri gergkti ileri stirmislerdir. Bazilari
ise ictihada gucl yetmeyenlerin taklit etmesininizc@ldugu, gucl yeten

muctehitlerin taklidinin haram oldwnu ifade etmerdir.3®

C) HADIS-TAKL iT iLiSKiSi

Islam DinindeSari’, Allah ve O’nun Peygamberidir. Migctehitleyari’
olmadiklari gibi seriati koymadaSari’den (Allah tarafindan) goéreviendirilgi
degillerdir. Buna gore ne kadar buyik mucehit olurgsun hic kimse masum ve
hatasiz dgldir ve higbirinin nassa veseriate muhalif olan gosleri kabul

edilemez.

Seyyid Bey'e goére: “Bizim mezhep imamina gymuz aczimizden,
dogrudan dgruya Kitap ve Sunnet'e muracatla hikim cikarmayatgiiizin
yetmedgindendir. Yoksa onlarda bir kutsiyet ve bir velayeidusuna

inandgimizdan degildir.” *°

Ser'l naslarla cefise bile bir mugctehidi taklit edip onun gékéri disina
ctkmamak “Rabbinizden size indirilene uyun. Onuakip baka dostlara

uymayin...”° seklindeki bir cok ayetle sakindirilgtir.

Katolikler ve bir kisim Museviler reis ve ruhanilez uyarak onlarin helal
kildiklarini helal, haram kildiklarini haram adddéri icin Kur'an-i Kerim,
“Onlar reislerini ve ruhanilerini Allah ginda ilah edindiler** ayetiyle onlari bu
sekildeki hareketlerinden dolayr zemmediyor. Tirrdei Peygamberimiz(s. a. v)

bu ayetin tefsirinde “Yahudiler ve Hristiyanlar arilerine ibadet etmemierdi

37 Seyyid Beya.g.e, s. 289.

3 Zeydan, Abdiilkerimel-Veciz fi usdl-i fikh, Beyrut 1997, s. 410
% Seyyid Beya.g.e, s. 299.

O Araf 7/3.

“I Tevbe 9/31.



fakat onlarin helal kildiklarini helal, haram kKkrini haram olarak kabul

etmislerdi.”*? demistir.*

Meseleye bu noktadan bakilinca mezheple hadistigatzaman hangisi

tercih edilir sorusunun cevabi elbette hadis teedifmelidir, seklinde olmalidir.

imam Safit : "Sahih olan hadis benim mezhebimdir' dgim** Diger bir
rivayette ise: “Benim sdziume zit bir sahih hadesilgirsa o hadise uyunuz,

benim sézumii duvara carpiniz” detiri*®

Basta imam Eb( Hanife (150/767) olgu halde Hanefi imamlar “Bizim
nereden alip soylegimizi bilmedikge hi¢ kimsenin s6zumuzle fetva vesnee
onunla amel etmesi helal olmaz” dghardir. Ahmed b. Hanbel de “Ne beni ne
Maliki ne Evzai'yi ve ne de b#asini taklit edinizSert hiktumleri onlarin ald

yerden aliniz” dengtir.*®

Son doénem bilginlerinden bazilarinin 6zellikle Hadnin Mecamiu’l-
Hakaik adli eserinde “Mutlak olarak fakihlerin séal naslara tercih edilir”
demesl’ ve bunu Hanefi hukukcularin bir séziymgibi gostermesi dgu
degildir.

“Fakihlerin sozleri nassa tercih edilir’ s6zU naslamanasini anlamaktan
aciz olan avam hakkindadir. Nitekitmam Eb( Ydsuftan fakihlerin sozlerinin
hadislerin zahirine tercih edilmesinin gerekli gidua dair nakledilen rivayet de
avam hakkindad® Avam ser? naslari ve hadislerin manalarini, te'villerini

rivayet edilen hadisin sihhat derecesini, mensujp olmadgini bilemez.

Avam ile avam hidkmunde olanlar, bunlar bilemeyémekcin, s6zine

guvenilir bir miftiinun fetvasi ile amel ederfér.

“2 Tirmizi, Tevbe Saresi Tefsiri, 3098 Abdilber,Camiu beyani'l-ilim ve fadlihi, Il, 976-997.

3 Seyyid Beya.g.e, s. 300.

4 Sa’rani, Abdilvehhabel-Yevakit ve’l-cevanhir fi beyani akaidi’l-kebir, yy, 1307, Matbaatii’l-
Ezheriyye, Il, 98.

“>sa'rani,a.g.e, s. 98.

“°Sa'rani,a.g.e, s. 98.

47 Glizelhisari, Mustafa b. Muhammedenafiu'd-dekaik fi serhi Mecamir'l-hakaik, Istanbul 1288,
s. 213.

“8 M. Resid Riza,islam’da Birlik ve Fikih Mezhepleri, ter. A. H. Akseki, s. 148.

9 Seyyid Beya.g.e, s. 302.



Burada konu olan mukallitten maksat, ictihada guetmemekle birlikte
usdl kurallarini ve naslarin manalarini, illetletoien ilim sahipleri hakkindadir.
Cunku bir mezhebe Bnma o mezhebin hidkimlerini bilmekle olur. Avam
baglanmak istedii mezhebin hukimlerini bilemez ki intisabi gecedisun.
Bundan dolayi hukukcular “Avamin mezhebi yoktur.d&wn delili de mezhebi

de muftiinuin fetvasidit® demilerdir.

Ser’t naslari ve hadislerin hakiki ve mecazi manalave tevillerini bilen
zeki ve mutefekkir bir kiyi cahil ve avam derekesine indirer8&ri'in kelamina
kargi fakihlerin sozleri ile kayit altina almagyursuz kor bir taklide sevk etmektir
ki bu durum aklen dgeran da dgru desildir. ilim ve irfan sahibi bu kiler
mensup olduklari mezhebin miucerret hikmine zit Hadis sahih olursa,
“Rabbinizden size indirilene uyunui2"ayetine binaen mezhebi terk ederek hadise

ittiba ederler?

Ancak hadis, mezhebin miucerret hikmiungildde, mudellel hikmine
muhalif olursa durum desir. Birincisinde mukallit, mezhep sahibinin s6zlyle
seriatin kelami arasinda kalghr. ikincisinde ise mukallitSari’in biri digerine zit

iki kelamt, iki ser'? delili kargisinda bulunmaktadir.

Mukallit boyle bir durumda ger delilde muhakemeye ehilse delillerden
birini digerine tercih eder. Bu iktidarda olan mukallide H&éee ehl-i tercih,

Safitler mugctenhit fi'l-fetva demlerdir.

Eger mukallidin delillerde muhakeme glcu yoksa, kendiminin delilini

benimser?

Oteden beri bu konular daha ¢ok nazarf olarak letengtir. Uygulamada
ise mezhep takipcileri kendi gatérine muhalif olan delil ne kadar kuvvetli
olursa olsun yine de mezheplerinden ayrilingendir. Seyyid Bey'e gére bu
hususta en cok ileri giden Hanefi Mezhebi’'nin tgkgridir. Bunlar “Hanefi

mezhebine muhalif ayet ve hadisler, neshe veyalégdahsise veya tercine hamil

*0 jbn Abidin, Hasiyetii Reddi’l-muhtar , 1V, 80.
°L Araf 7/3.

*2 Seyyid Beya.g.e, s. 303.

%3 Seyyid Beya.g.e, s. 303.



olunur yoksa Hanefi hukukcularin bilmemolduklarina bglanamaz.” diyerek
herhangi bir konuda mezhepten ayriimayi caiz gorisiendir.>*

D) BELL i BIR MEZHEBE BA GLANMA

Bu balik altinda ele alagamiz konu, mugctehit olmayan bir muikellefin,
butin dini-ameli hayatinda bir mezhebglaamasinin gerekli olup olmadive
baglandgl mezhepten ayrilmasinin glo olup olmadi hususudur.

Doérdunci asra kadar bir kimsenin, dini-ameli haygktibelli bir mezhebe
baglanmasinin gerekligini ortaya koyan olmargtir. Uygulamada, miugctehit
olmayan ki, her hangi bir migctehitten meselenin hikmunu isakg fetvaya
uyabilir, fakat buatin problemlerini ayni mugctehidsorma mecburiyeti

hissetmezdi®

Selef, insanlari kort koérine taklitcilikten men exe tetkik ve
argtirmaya sevk etmgtir. EbO Hanife bir olay hakkinda fetva vegolide; “Bu
Nu'man b. Sabit'in gorgiidur ve hikim c¢ikarmaya gug¢ yetirebgidniz
gortslerin en iyisi budur. Kim bundan daha guzel bir igoortaya koyarsa,
dogruya en oncelikli olan odur.” derdimam Malik de; “Hi¢ kimse yoktur ki,
onun her s6zline uyulmasi vacip olsun. Bu ancak masdan peygamberimize
mahsus bir 6zelliktir. O’ndan Bla her kim olursa olsun bazi s6zleri kabul edilir,
bazi sdzleri reddedilir.” dentir.>®

Bu balik altinda belli bir mezhebe pnma konusunu ele alip, bunu tg¢
bélimde inceleyegsz.
1- Tek Mezhebe Bglanmanin Gerekli Oldugu Gorlsu

Bazi Usdl bilginleri, belirli bir mezhebe pianmanin gerekli oldgunu
disinmektedirler. K§i, o0 mezhebin dgru oldysuna inandii icin inancina gore

hareket etmelidir.

Mezhep taassubu fdadiktan sonra bir mezhebegenmanin gereklifii

de tartgilagelmitir. Son donem alimlerinden olan mezhep mukallit ve

> Seyyid Beya.g.e, s. 304.
% Dehlevi,Sah Veliyullah,el-insaf, s. 40;Safif, Muhammed bidris, er-Risale, Kahire 1979, s. 597.
%6 sa'rani, Abdulvahhabel-Yevakit ve'l-cevahir, 11, 98.



mutaasiplari, her mikellefin dért mezhepten bibaganmasinin vacip oldiunu
ve mezhebini terk edenger? ta’zir cezasi verilmesinin gerekli olgunu iddia
etmislerdir®” Bunlara gore bir kimse, aczinden dolay bir imataklidi kabul
edince o imamin sozleri o mukellef icin nas hukmgimdur, dolayisi ile ondan

ayriimamasi gereki®

Mukallitler ve samimi taklit taraftarlari bu davnalarini “ehliyetsiz ve
kotd niyetli kisiler elinde dinin oyuncak olmasini ve tahrif edilsire 6nlemek”
mazeretine hdamilar,>® fakat bununislam Hukuku aleyhine dorabilecgi
neticeleri dgiinmemjlerdir®® Halbuki dini bozulmadan korumak, ruhunu
zedelemeden onu, yurdyen sbe hayatina intibak ettirmek ancak mductehit
derecesindeki bilginlerin yapabilecekleri bir hiztire Nitekim bdyle kiilere
meydan verilmeyen cevrelerde, her sahada tek meahelaklit ruhuna kguhk,
Islam Hukukunun kismen veya tamamen terkini gemktdurumlarin banda

gelmistir.®* Bazi érnekler:

Tarkiye’de 1850 yilinda Fransiz Ticaret KanunungadiaTurk Ticaret
Kanunu kabul edilngi 1858'de Fransiz Ceza Kanunu alignsonra bu kanunun
bazi maddeleritalyan Ceza Kanununa gore diizenlegimi Adi gegen tarihten
1906 yilina kadar, yekgerini takiben cikarilan Usll-i Muhakeme-i Ticariyye
(1860), Deniz Ticareti (1863), Usll-i Muhakeme-ikdikiyye (1879), bunun zeyli
ve Icra (1906) Kanunlari... Bitin bu kanunlatslam Hukuku dikkate

alinmaksizin Bati’dan alinmiveya ondan ilham alarak hazirlagrkanunlardif?

Bluyuk emek ve grasilarin Grand olarak (1869-1876) yillarn arasinda
hazirlanan “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, zamanin piari dgunulmedgi ve
Israrla tek mezhebe #la kalindig! icin kisa bir zaman icinde tadile muhtac bir
hale gelmitir.®® Liibnan’da 1934 yilina kadar yiirtirlikte kalan Mézélu tarihte
kabul edilen Avrupa kaynakli kanunlarlagledilmistir. Misirda, Irak ve
Lubnan’da hazirlanan kanunlardan faydalanilaralk9l@nda tamamlanip kabul

" Leknevi, NizameddirFevatihu'r-rahamt , Beyrut 2002, Il, 437.

%8 Karaman, Hayrettinislam Hukukunda ictihat, s. 208.

9 Eb( Zehra, Muhamme®jevsQati’l-fikh, I, 65. (H. Karaman’dan naklen, s. 193.)
% Seyyid BeyMedhal, s. 330.

®l Seyyid Beya.g.e, s. 328-339.

62 MahmesaniFelsefeti’'t-test?, s. 62.

% Seyyid Beya.g.e, s. 182.
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edilen Medeni, Ceza ve Ticaret kanunlari Suriyed@deMecelle'yi yururlikten
kaldirmstir.

Misirda “Mecelle” tatbik edilmenstir. Bu llkede de Hidivismail Paa
zamanindan itibaren (1279/1862) Hanefi Mezhebing an hukuk ile Bati
hukuku carmmaya balamistir. Ancak ulkenin ileri gelen bilginleri taklit veek
mezhep Uzerinde Israr etmaghar, 1920 tarihli kanunser't mahkemelerde gder
mezheplere de yer vergtir. Nihayet 1940 senesinde “Senhari’skanliginda
kurulan “Medeni Kanun Komisyonu”; Avrupa kanunladMjsir mahkemelerinin
ictihatlari ve Islam Hukuku'ndan faydalanarak (1149) maddelik kanun
hazirlamglar, adi gecen kanun 1948'de yayimlagtm/*

2- Tek Mezhebe Bglanmanin Gerekli Olmadigi Goérusu

Bilginlerin cogunun gorgu, her olay ve her meselede belirli bir mezhebi
taklit etmenin gerekmegidir. Bilakis kisi, istedigi mugctehidi taklit edebilir.
Belirli bir mezhebe bglanirsa da o0 mezhepte devam etmesi gerekiidie Bir
mezhepten d@erine intikali caizdir. Allah ve Rasdli de kimsdyir mezhepte
bagli kalmaya mecbur kilmargtir. Sahabe ve tabiin asrinda soru soraiiekin
hicbiri bir mezhebe k& degildi. Sinirlama yapmaksizin kalastiklari
mugctehitlere soruyorlardi. Bu da her konuda bir rmaveya belli bir mezhebi
taklit etmenin olmadi hususunda bir icma’dfr.

Muhakkik Usdlculer, mukellefin belirli bir mezhebeglanmasinirsart ve
vacip olmadgini, bunun ancak caiz olabilegei ve gerekigi zaman da o
mezhebi terkedip B&a bir mezhebe gecebilegri, asagidaki delillere dayanarak
kabul etmglerdir.®®

1-Allah ve Ras0I'l (s. a. v) boyle bgeyi farz vesart kilmamstir; bu iki

kaynain farz kilmadgl sey farz olamaz.
2-Selef tatbikatinda mezhep ve tek mezhel@hldayoktur.

3-Yeni musliman olan bir kimsenin dilgdibilgini taklit edebilecgi ve

bir sahabeye bir mesele soran kimseninsk@asahabeye de sorabilgceve

® Karamana.g.e, s. 194.
% Zuhayli, Vehbeel-Fikhu'l-islami ve edilletiihii, 1X, 34-35
% Emir Padjah, Teysiru't-tahrir , IV, 253; LekneviFevatihu'r-rahamt, 1I, 437.
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verdikleri fetva ile amel edebilege konularinda icm&’ vardir. Bu iki icm&
karsisinda tek mezhebe gdi gin gerekli oldgu iddia edilemez.

4-Avamin, bir mezhebe BeEnmasinin ilmi veer’i hicbir deseri yoktur.
Delillerine bakarak tercih eden bilginler icin Imrezhep ve gosé ittiba etmenin
bir hikmu olabilir. Bu sebeple “Avamin mezhebi yakt onun mezhebi,
kendisine fetva veren miftinin mezhebinden ibarettya onun mezhebi

maftinun verdii fetvadir.”denilmgtir.

5-Bir mezhebe tabi iken bunu terk edipkebir mezhebe gecen gl

alimler vardir. Ornek olaraksagidaki isimleri verebiliriz:

Abdilaziz b. Imran el-Huzai (234/848) Maliki ikergafii mezhebine
gecmitir.

Muhammed b. Abdullah b. Abdulhakem (268/882) Maliken Safif,

sonra yine Maliki mezhebini tercih etgtir.

EblO Cafer Muhammed b. Ahmed b. Nasr et-Tirmizi (208) Hanefi iken

Safii mezhebini benimsesitir.
Eb( Cafer et-Tahavi (321/933&fii iken Hanefi olmstur.

el-HatibU’l-Bgzgdadi  (463/1070) Hanbeli iken Safit  mezhebini
benimsemtir.

Ibn Faris (395/100494fiT iken Maliki olmustur.

Muhammed b. Dehhani’'n-Nahvi (612/1215) sirayla HdinltHanefi,Safii

ve tekrar Hanefi olmyur.®’
ibn Dakikr’l-lyd (702/1302) Maliki ikersafii olmustur.
Imadird-Din Ahmed bibrahim (702/1301%4fii iken Hanbeli olmgtur.

EbO Hayyani'n-Nahvi (745/1344) Zahiri ikepafii mezhebine intikal

etmistir.®®

87 Suy(tt bu zatin ismini Eb( Bekr Miibarek b. Miibaoédrak kaydettikten songafit Mezhebine
gecsinin sebebini, ders okutdu Nizamiyye Medresesinin vakgértina bglamistir. Bugyetu'l-
Vuat fi tabakati’l- lu gaviyye ve’'n-nuhat, Suydti, Celaleddin, Kahire, 1964, Il, 273

%8 Suyti,Cezilii'l-mevahib, vr.51a;Sa’rani, Mizan, 1, 32; Nu'mani’l-Alusi,Cilau’l-Ayneyn, s.
180- 181. (Karaman, sayfa 208-209 dan naklen)
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3- Amidt ve ibnu'l-Himam’in Gérii sleri

Kisi bazi konularda belirli bir mezheple amel ettigs@ususta &asini
taklit etmesi céaiz dgldir. Amel etmedgi diger durumlardaysa bla bir mezhebi
taklit edebilir.*®

E) DORT MEZHEP DI SINDA BiR GORUSLE AMEL ETME

H. IV. Asra kadarslam aleminde ¢ok fazla mugtehit bulugdihalde ne
ashaptan ne tabiinden fakih olanlarin fikhi gk, ne de daha sonra gelen
mictehitlerin gorgleri ne kendileri ve ne de faalari tarafindan dort mezhep gibi
usdl ve furGuyla tesbit ve tedvin edilmeatim. Tedvin edilmg olup hatta bir
zaman tabileri arasinda devam atroianlar sonunda takipcilerinin azalmasiyla

tamamen yok olmuve kitaplari bile kalmangtir.

H. IV. asirdan itibaren tedvin edilmlarak sire gelen fikhi mezhepler
dort mezhepten ibarettir. Bugin gerek ashap veiniébive gerekse der
mugtehitlerin fikirlerine bu dort mezhepten bireillgili olarak yazilmg olan
eserlerde veya Taberi tefsiri gibi dirdyet ve rigiyonlerini kapsayan tefsirlerde

veya hadis kaynaklarinda veyerhlerinde rastlaniimaktadi?.

Uctincli ve dordiincu asringarinda yaams bulunan miictehitlerden bir
kismi hicbir mezhebe Bnmamgtir. Ebl Sevribrahim b. Halid (240/854);
Davad b. Ali ez-Zahiri (270/883) ve Muhammed b. iCet-Taberi (310/922)

bunlar arasindad(r.

Bir konuda bir mugctehidi taklit edebilmek ve onukideriyle amel etmek
icin her seyden ©Once o migtehidin o konu hakkindaki gdnii bilmek
gerekmektedir. Bir mugctehidin g&dérini 6grenmek, ya guvenilir bir kitapta
fikrinin gecmesi suretiyle, ya da g@&tinin silsile halindeki rivayetlerle
nakledilmesiseklinde olabilir. Gunimizde mugtehitlerin gglgrini 6grenmek
ancak birinci yolla olabilmektedirste bu sebeplere binaen bir miictehidi taklit
etmeyi caiz goren hukukcular sahih bir nakil ildngeyen ve bilginler arasinda

meshur bir kitapta mevcut olmayan muctehitlerin gdetini taklit etmeyi caiz

%9 Amidi, el-ihkam, IV, Beyrut, 1985, s. 459; Zuhayli, Vehlzeg.e, IX, 34.
0 Seyyid Beya.g.e, s. 316.
"' Karamana.g.e, s. 184.
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gormemglerdir. Bazilari daha ileri giderek “Mezhepleri Usé@ furGuyla tedvin
edilmed;i icin Sahabileri taklit bile ciz d@gdir.” demislerdir.”? BunlardanSafit
Imamir’l-Harameyn, ashabi taklit etmenin céiz olmgalonusunda hukukgularin

icma’ halinde oldgunu nakil ve iddia etmektedir.

Yine Séfiflerdenibni Salah da ayni sebepten dolayr dort mezhep imami
disindaki bir muctehidi taklit etmeyi tabilerinin oamasi ve kitaplarinin yokdu

sebebiyle caiz gérmentir.

NablUsi'ye gore: “Dort mezhep gdnda kalan dier mezheplerin birini
taklit caiz degildir. Bu, dort mezhebin daha Ustlin olmasindan wa diter
mezheplerin noksargindan dolay! dgldir. Mezhepleri tedvin edilmedi igin
mezheplerinsartlarini, kayitlarini bilmegimiz ve bunlarin bize kadar tevatirle

gelememy olmasindan dolayidir’®

Izzeddin b. Abdisselam (660/1262) bu konuda tamafaekii olarak
“Eger fikhi hiukimlerden biri hakkinda bazi sahabiniz se gorginin sahih
oldugu sabit olursa, onunla amel etmek gerekir. Sadetienden daha acik ve
kuvvetli bir delil ile itiraz edilebilir. Baka bir sekilde kagi ¢ikilamaz. Bunun da
sebebi o fikri Peygamber’imizdenitmis ya da fiil ve hareketlerinden istidlal
etmis olmasi ihtimaliyledir.” demektedft’

Seyyid Bey bu konuysu sekilde acikliyor: “Bazi konularda bir mugctehidi
taklidin cevazi icin, o mugctehidin bitiin meselegekkinda tedvin edilngi bir
mezhebinin bulunmagyart degildir. Caiz gérmeyenler konuyaeri bir yasak
olarak dgil de akli bir yasak olarak yaldaaktadirlar. Ctunkt bir migtehidin
gercek gorgund nakil ve ispat zordur. Aslinda bir muctehidklidin cevazi
konusunda buitiin hukukcular hemfikirdibni'l-Hiimam’in talebesibn Emir el-
Hacc, hocasinin “Tahrir” adli kitabingerhinde Maliki bir usdlci olan Karafi'den
naklen: ‘ihtida eden bir kinin diledigi mictehidi taklit etmesinin cevazinda

batin fakihler icm&’ etmglerdir. Ayrica bir kiinin bir hususta ashaptan mesela

2 |_ekani,Hasiyetir'l-bacdri ala cevherati't-tevhid , Kahire 2002, s. 250.

3 Seyyid Beya.g.e, s. 318.

" ibn Emir el-HaccKitabu't-takrir ve't-tahbir , Beyrut 1996, s. 472.

> Nabl(si, Abdulgani (1145/1732)aklid ve Telfik Konusunda Bir inceleme D. E. U.i. F. D,
sayi: XI, cev. A. Ygar,izmir 1998, s. 202.

® Seyyid Beya.g.e, s. 320;ibn Emir el-HaccKitabu't-takrir ve't-tahbir , s. 472.

14



Eb( Bekir ve Omer’in sozilyle amel ettikten sonrgedibir konuda EbQ Hireyre
veya Muaz b. Cebel'in gogtiyle amel etmesinin cevazinda ashabin hepsi ittifak

halindedir.”’ diye belirtmitir.”®

Seyyid Bey'in naklettiine gore,Safillerdenizz b. Abdisselam’in degji
gibi; “Dort mezhep dundaki bir mezheple amelin cevazinda hukukculasiada
zahiren ihtilaf var gibi goriinse de hakikatte yakitilaf ancak mezhebi tedvin
edilmems olan veya sonradan tarihe mal okrhir migctehidi taklidin mumkan
olup olmadgl hakkindadir. Bazilari maddeten mumkurgittkr, demektedirler.
Halbuki bir konuda bir migctehidin sOziyle amel abtebk icin aklen ve
maddeten gerekeyey yalnizca o mugctehidin o konu hakkindaki fikdmimektir.

Biitiin meseleler hakkindaki gétérini bilmek gerekmemektedir’®

F) YAPILMASI HARAM OLAN TAKL IT

Ibnirl-Kayyim, kendisiyle hilkim ve fetva vermeninréia oldgu taklidi

uc kisimda incelemektedir.

1. Atalarini taklitle yetinerek, Allah’in indirgdi vahiyden yiz cevirip, ona

iltifat etmemektir.

2. Taklitginin, ehil olup olmagini bilmedgi kisinin s6zunU taklit

etmesidir.

3. Taklit¢cinin, amelinin aksine delilin ortaya ciasindan sonra yagti
taklittir.

Bunlardan, tc¢lncu ile biringik arasindaki fark; birincisinin ilim ve delile
gucl ve imkani oldgu halde taklit etmesi, Uguncisu ise kendisine delil
gorindigti halde taklit etmesidf® ibnirl-Kayyim, tciuincuisikkin Allah’a ve
Rasdline asi olmaya birincisinden daha yakin @idu ifade edip, taklidin bu t¢

cesidinin de Kur'an'd&® yerildigini belirtmistir.

""ibn Emir el-Hacca.g.e, s. 473.

8 Seyyid Beya.g.e, s. 319.

" Seyyid Beya.g.e, s. 320.

8 [pnirl-Kayyim el-Cevziyyej’lamirl-muvakkiin , Beyrut, 1973, Il, 188.
8 Ahzab 33/ 66-67; Bakara 2/170.
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lIl. TAKL iDi CAiz GORUP GORMEYENLER VE GEREKCELER i

Taklidin leh ve aleyhinde olanlarin delillerini &tarken dayangimiz
kaynaklar, ibni’l- Kayyim’in “I'lamul-Muvakkiin” adl eseri ile&Sevkani’nin “el-

Kavli’l-Mufid” adli eseridir.

A) TAKL iDi CAiz GORENLER VE DEL iLLER i

a) Cenab-1 Hak, bir ayette ‘@er bilmiyorsaniz, bilenlere sorunuz.”

buyuruyor®® Bu, bilmeyenin bilenden sormasini gerektiren hiireir.2*

b) Basindan yarall birine, guslin gerekli oglinu sdyleyerek olimine
sebep olanlar i¢in, Rasdlallah (s. a. v): “... Madkinbilmiyorlar bilenlere sorsalar
ya! Cehaletirsifasi sormaktir.”®* buyurmulardir.

C) Patronun @ ile gayr-i merd iliskide bulunan glunun durumu
hakkinda Eb0’l-Asikoyle demgtir: “ilim ehline sordum; gluma yiiz sopa ve bir yil
surgun, kadina da recm cezasi gepghiti sOylediler.” Kendisinden daha alim olan
kimseleri taklit eden bu zati, kimse kinamgtm®

d) “Kelale"® meselesinde Hz. Omer (23/643), Hz. Eb(i Bekr'dq3®)

uymus, “Ona muhalefet etmekten utanirim.” detini
Ibn Mes’(id da (32/652) Hz. Omer’in gglérine uyardi.

Sa’b’nin (103/721), Mesrik’'tan (63/683) naklinérg , Abdullah b. Mesid,
Ebd- MiUsa’'l-E’ari (44/664) ve Zeyd b. Sabit (45/664) kendi gtetini, sirayla Hz.
Omer, Ali ve Ubeyy b. Kab'in (21/642) gatéri namina terk ederlerdl.

e) Sahabe, cemaatle kilinan namazin bir kisminasgragyince 6nce
kilamadiklari rekatlari kiliyor, sonra imama uyugodi. Mu'az (18/639) once
imama uydu, imam selam verince de kalkip gegirkismi eda etti. Bunun Uzerine

Ras(lullah: “Mu’az size yol gosterdi, artik dylepya.”®® buyurmustur.

82 Nahl 16/43; Enbiya 21/7.

8 bnirl-Kayyim ,a.g.e, I, 201;izzeddin Bahru'l-UlGmet-Taklid fi' s-seriati'l-islamiyye, Beyrut
1985, s. 61.

% Eb( Dav(d, Tahare, 3dbni Mace, Tahare, 572.

& fbnirl- Kayyim, a.g.e, 11, 201.

% Nisa 4/12, 176.

8 [bnirl- Kayyim, a.g.e, Il, 202.

% Tirmizi, Salat, 591.
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f) Cenab-1 Hak kendisine, Ras(li'ne ve Ulil-Emreati;emretmitir.®®
UIt’l-Emr, idareciler ile alimlerdir. Bunlara itaaverdikleri fetvay: taklit ile olur;

eger taklit olmazsa onlara mahsus bir itaat s6z koralamaz.

0) Allah Teald, muhacir ve enséara iyi ekilde ittiba edenleri Gvmy]
onlardan razi oldgunu bildirmitir.*® Hz. Peygamber de: Ashabim yildizlar gibidir;
hangisine uyarsaniz @ yolu bulursunuz® buyurmutur. iste bunlar taklidin

tasvip ve medhidif?

h) Hz. Peygamber, “Benim siinnetime ve benden sonraybid ermy
rasid halifelerin stinnetine simsiki tutunufi."diyerek R4it halifelerinin ve salih

kisilerin yollarinda yiiriimeyi tavsiye etmisahabe de bu tavsiyeye uyytur.>*

Rasdlullah (s.a.v) hayatta iken sahabe fetva vie@dayatta iken sahabilerin

szl delil olamaya@ana goére soranlarin buna uymasi taklittir.

)] Muminlerin bir kisminin sawa c¢ikip, dger bir kisminin da
Rasdlullah’in yaninda kalip dingéenmesini emreden ayette, “...Harpten dondukleri

5

zaman- ilim yapanlar- onlari sakindirsin diye®.ifadesi vardir. Bu onlarin taklit

etmelerini istemektedir.

)] Allah Tealasahidin sehadetini kabul etmemizi emregii. Bu da
onu taklit etmek demektir.

k) Seriat; fizyonomi mutahassisi, muhammin (tahminebl-i vukaf
(bilir kisi), mukassim (paykdirici), terciman, elci... gibi kimselerin sézlerieabul

etmemizi ister: bu da taklitti®

)] Gelini, ssine “bu senin karindir’ diyerek sunan yengeler@zlsrini
kabul ve tasdikinde ittifak edilrgtir.

8 Nisa 4/59.

% Tevbe 9/100.

%1 Elbani, Silsileti'l-Ehadisi'd-daifeti ve'l-mevzQati, I, 58, 59, 60, 61.

2 jbnirl- Kayyim, a.g.e, II, 202.

% Eb( Davi(d, Siinne, 460ilni Mace,ittiba, 44; Tirmizi ilim, 2676.

% Sevkani, Muhammed b. Alel-Kavli'l-mufid fi edilleti’l-ictihadi ve't-taklid |
Kuveyt 1980, s. 30.

% Tevbe 9/122.

% ibnirl- Kayyim, a.g.e, Il, 203.
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m) Korin kibleyi bulmada b&asini, cemaatin temizlik ve kiraatte
imami; namaz vakitlerinde halkin muezzini; hayiz iddet hususlarinda koca ve

velinin kadini taklidinin cevazinda ittifak edilgtir.

n) Et, elbise, yiyecek gibi sgalarin nasil elde edilgini sorup
argtirmadan, sahiplerinin s6zlerini kabul ederek salmanin, céiz oldiunda s6z
birli gi edilmistir.

0) Batin insanlar miuctehit din alimi olmakla mukell&flinsalardi

zanaat, ticaret, zirdat gibi zarGrlar yapilamazdi. Allah Teala’nin sinnet ve

kanunlari buna manidfY.
0) Muctehit imamlar acik biekilde taklide cevaz vergierdir.

imam Muhammed b. el-Hasen (189/805): “Alimin, dalilgif olan! taklit

etmesi caizdir.”

ImamSafit de (204/819): “- Bazi meselelerde- Omer’i, Gern Zeyd'i taklit

ederek soyliuyorum.” detir.

Imam Malikin (179/795) gorgleri, Medine hukukgularinin goglerinden
disari pek cikmamaktadir.

p) Allah Teala insanlari géli istidatlarda yaratny, talebenin ve cigan
hocasini taklit etmesini gerekli kilgtr. Herkesin mugtehit olmasini istemesi,

O’nun bu adet ve hikmetine aykiridf.

r Hadiseler, ardi arkasi kesilmeden vukd bulmaktdlnlarin hepsini

bizzat onlarla kaulasanlarin delil ve hikme [gamalari mimkin deldir.

S) Batin nakli delillerde mugctehitler de nakledenilkre glivenmekte,
onlan taklit etmektedirler. Hakimigahide itimadi da bu kabildendir. Binaenaleyh

bilmeyenin bileni taklit etmesine itiraz edilemez.

t) Bir kimseyi taklitten men ederken, aoldugu kimsenin hata edegie

g0z Onune alinarak tabi olanin da yanilabigederkusuna dayaniliyor. Halbuki

fbnirl- Kayyim, a.g.e, Il, 204.
% ibnirl- Kayyim, a.g.e, Il, 205.
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bdyle bir kimsenin bizzat ictihat etmesi halindeahétimali daha c¢oktur. Dinya

islerinde de hegeyi uzman olan kiden sormak en makul davranr®.

Karsl tarafin bu delillere itiraz ve cevaplari, ayricaukabil delilleri vardir.

Once cevaplarini bunu takiben de delillerini 6zatrite sunuyoruz:

B) TAKL iDi CAiz GORMEYENLER VE DEL iLLER

a)  Daha 6nce gecen ayéeftéAllah Teala bilmeyenlerin, “Ehli’z-zikr”
den sormalarini emrediyor. “Zikr”: Kur'an ve Hadisnun “ehli” de bunlari bilen
kimselerdir. Problemle ilgili ayet ve hadisi bileyem kimse, elbette ki bunlari
bilenlerden soracak ve belirtilen ayet ve hadisacaktir. Fakat selef, hicbir zaman

bunlarin yerine bir kimsenigahsi re’y ve gorgiinii sormangtir.**

b) Basl yarall sahsa §ucce sahibi), bu konudaki delili bilmeden fetva
veren ve onun 6limiine sebep olanlara RasQlullah):($Allah canlarini alsin®?
diye ciksmistir. Bu ise bilgi ve delile dayanmadan fetva vermemaram oldgunu
gosterir. Taklit, ilim olmadiina gore onunla fetva vermek de haramdir. Hz.
Peygamber’in tgrik ettigi husus, bilmeyenin bilenlere Kitap ve Siunnet dslil

sormasidir.

C) Zina meselesi de boyledir. Eb(’l-Asife bu konudalSiinnet
nakledilmis, O da buna tabt olnstur. Bunun taklit ile ilgisi yoktur?®

d)  Hz. Omerin “Kelale®® meselesinde Hz. Eb( Bekiri taklit i

seklindeki delillerine birka¢ yonden cevap veritimi:

(1)  Hz. Omer vefat edinceye kadar “Kelale” konusundsirkéir kanaate
varilmadgina gore burada sOzi edilen olan adem-i muhalkéefi cikmama), Hz.
EbG Bekir'in: “Re’yimle hilkmediyorum, hata edehitir...” prensibine ait olacaktir.

(2) Hz. Omer, selefi Ebl Bekire pek cok meselede meflealetmtir:

Murtet esirlerinin reddi, sayk fethedilen arazinin vakfi, atiyyelerin (aylikiay

% ibnirl- Kayyim, a.g.e, II, 206.

190 Nahl 16/43; Enbiya 21/7.

191 sevkani,irsadirl-fuhdl , s. 18.

192Eh( Davad, Tahare, 3ini Mace, Tahare, 572.

193 phnirl-Kayyim, i'lamu’l-muvakkiin , 11, 234.

104 K elale: “Baba ve pul disinda olan akrabalar. Kargler. Oliip geride baba ya d&uw birakmayan
kimse. Mehmet Erd@n, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigi, istanbul 1998, s. 241.
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farkli verilmesi, hilafete veliaht tayin edilmemesi hususlari 6rnek olarak

sunulabilirt®®

(3) Hz. Omer utanmg; fakat mukallitter onun utangindan haya
etmemglerdir. Hatta bazi mufritleri “Eb0 Bekir ve Omertiaklit caiz deildir,

Safit'yi taklit ise vaciptir.” demglerdir.

(4) Olsa olsa Hz. Omer, Hz. Eb( Bekiri bir meselededitaetmis olur.
Bundan, herhangi bir kimsenin bitin soézlerg@tiatin naslari yerine koyup, buna
uymayan hicbir re’y ve nassa iltifat etmemgdklinde tezahir eden taklidin céaiz

olduguna delil getirilemez-%°

(5) SoOzi edilen dier sahabenin taklidine gelincébon Mes’ud’'un Hz.
Omer'i taklit ederek séyledi konu sayisi dort, ona muhalefet gittnesele sayisi ise
yuz civarindadir. Sahabenin yefdii namina gorlerini terk etmeleri,
muhataplarinin ortaya koyduklari delillerin  kuvwveti ba&li olup, taklide
dayanmamaktadff’

e) Hz. Mu’'az’'in hareketini Hz.Peygamber’in (s. a. @s¥ip etmesiyle
“Takrirt bir sinnet” meydana gelgisahabe de bu sinnete uwtow. Kitap ve
Siinnete uymak taklit gédir. 1%

f) Allah’a, Ras(liine ve UlU’l-Emre itaati emreden agkit “UlU’l-Emr”
alimler ile idarecilerdir. Bunlara itaat gaudan olmayip, birinciler dinin mubedii
ikinciler ise icracisi olmalar itibariyledir.Allahve RasOll itaatte mustakil

~a 0109

olduklarindan ayette her ikisinin pada “at’da...”> vardir. Uli’l-Emre itaat bunlara

baglilikla oldugu icin ayette yalniz “vav” ile atif yapilrgtir.

Ayrica alimler taklitten sakindirmy Kitap ve Sitnnete davet ettardir.
Taklitte 1srar edenler alimlere itaatsizlik efndlmaktadirlar. Allah ve Rasdli’'nin

emirlerini bilmeyen onlara itaat etgwlmaz*°

%5 ipnirl- Kayyim, a.g.e, II, 235.
% {pnirl- Kayyim, a.g.e, II, 236.
7 pnirl- Kayyim, a.g.e, II, 237.
%8 {pnirl- Kayyim, a.g.e, II, 239.
199 Njisa 4/59.

ibnirl- Kayyim, a.g.e, 11, 240.
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0) Muhéacirler ile Ensara tabi olmaktan maksat, dinyata onlarin
yolundan gitmektir. Onlardan hi¢ biri Kitap ve Si@tin naslarini bir kinin re'y ve

ictihadl namina terketmestir.

Muigctehit imamlar onlarin en iyi tabileri olduklahalde bu metotlarini
benimseyerek daima, Kitap ve Slnnete uymgerektginde tabiGndan olan

hocalarina muhalefet etmeeirdir.***

“Ashabim yildizlar gibidir...**? hadisi, salam yollardan gelmensiir.

Sahih oldgu kabul edilse bile, mukallitlerin imamlarindan éndircok
ictihadi konuda ashaba uymalari gerékirBundan da énce ashab gibi davranarak
Kitap ve Sunnet delillerini grenip, bunlara tabi olmalari, bir mezhebglbalmayan

kimseyi ayiplamak ve kinamaktan ¢ekinmeleri geiKit*

h)  “Sinnetime ve Rat halifelerimin suinnetine uyunt*® buyuran
Rasdlullah’tir. Bu sOz ile onlarin sinneti, diniyaé icin bir delil mahiyetindedir.
Fakat onlarin re’y ve stinnetlerini bu durumda olaraymamlarinin mezhebi namina

terk edenler, bunu delil olarak kullanamazlar.

Hz. Peygamber, ayni hadisin devaminda: “Bendenasggayanlariniz ¢ok
ihtilaf gorecek; bu sebeple benim siinnetime... satth® buyurmytur. Rab, din,
peygamber ve kitap bir olgu halde “Benim mezhebim, bizim imamimiz bizim
kitaplarimiz...” diye ihtilafi ¢galtan ve bu ihtilaf kausinda Kitap ve Sinneti hakem

kilmayanlar Réit halifelerin yolunda dgildir.**’

) “Tefakkuh” ayetindé™® Allah dinin hayatiyetini iki gurubun vagina
baglamistir: “Micahitler” ve “Alimler”. Micahitler savgtan déniince alimler onlarin
giyabinda nazil olan ayetler ve varid olan hadidendilerine tebk edecek, onlari,
bilmeyerek muhalif hareket etmekten sakindiracakiarTeblig edilen nassa tabi

olmaya taklit deniliyorsa biz de bu gietaklidi kabul ediyoruz. Fakat bir bilginin

Mibnirl- Kayyim, a.g.e, |1, 241.

12 Elpani, Silsileti'l-Ehadisi'd-daifeti ve'l-mevzijdf 58, 59, 60, 61.

13 {pnirl-Kayyim burada, ashabin, miictehit imamlarimén farkli gorélerine bir cok érnek
vermitir. a.g.e, Il, 242.

4 ipnirl- Kayyim, a.g.e, II, 242.

5 Ep( David, Siinne, 460ihni Mace,ittiba, 44; Tirmizi,ilim, 2676.

18 Ep( David, Siinne, 460ihni Mace,ittiba, 44; Tirmizi,ilim, 2676.

Y ibnirl- Kayyim, a.g.e, I, 244-245.

18 Tevbe 9/122.
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batin gorglerini kabul edip, naslari da ancak onun gtatine uymaksartiyla kabul

etmek anlamindaki taklidi ise séz konusu ayet nterektedir-*

)] Sahidin sehadetini, Allah emretii, Hz. Peygamber de tatbik eiti
icin kabul ediyoruz. Bunun taklide delil olabilmeagin herhangi bir alimin, butin
ictihatlarina tabi olmayi da, Allah veya Rasdli’'némretmesi gerekir. Boyle bir
emir bulunmadiina, aksine Kitap ve Sunnete tabi olma ile emralgochuza gore

bu sekilde delil gostermemizde cghi vardir?°

k) Bu maddelerde belirtilen kabul ve ittibalar, dalilibilmeden bir
kimsenin s6z ve gosiine uymak dgil, musahede ve tecribeye dayanilarak veglmi
olan haberin sartlarina uygunsa- hata ihtimaliyle beraber kabiattidyrica bunlari

kabul etmemizi naslar desteklemektedir.

)] Satici Yahudi veya Hiristiyan bile olsa, kazanclaml hakkindaki
beyanlarini kabul ile yetinebilegeniz, Sari tarafindan céiz goérulngtur. Sari'in
haram veya mubah kilgina uymak taklit dgldir.

m)  Allah’in kullarini ictihat ile dgil de, taklit ile mikellef kilmamasinda

blyuk rahmet ve lutuf vardir ciinka:

(1) Eger taklit ile mukellef olsaydi ya sayilari yizlebulan butin
mgctenhitleri taklit edecek, bu takdirde Rgyi ayni zamanda hem helal hem haram,
hem céiz, hem yasak kabul etmemiz gerekecek, ¢ckmgecektik... veya en bilgin
olanini taklit ile mukellef olacak; onu gi€ mukallitler, alimler bile zor tesbit
edecginden guclige maruz kalacaktik. Zira Kitap ve Stnnetin testtigehtkimleri
bilmek, hangi migtehidin daha bilgin olglinu bilmekten daha kolaydir... Veyahut
iclerinden, istediimiz herhangi birini taklit etmekle mukellef oladdk bu takdirde
is bizim arzu, irade ve isgemize kalacakti ki bu mukelleflerin Kitap ve Sunnket
ilgisini dolayli hale getirecek ve bilginleri tepliedkleri itibariyle degil, sahislar

itibariyle taklide varacandan dinin ruhuna aykiri olacakft

9ipnirl- Kayyim, a.g.e, II, 252.
2ihnirl- Kayyim, a.g.e, |1, 253.
2 ibnirl- Kayyim, a.g.e, |1, 256.
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(2) Sosyal duzen, dianme ve delil ile kurulur. Hatd ve isabetleri
muhtemel olan insanlari korl kortine taklit iskerni citkmaza sokar, sdistimallere yol

acar.

(3) Hepimiz, Rasdl (s.a.v) Un haber verdiklerini tasdé& emrettiklerine
itaat ile mukellefiz, bu ise onlari bilmeden olmaajgi, fesadin dgil, salahin

kaynasidir.

(4)  Her kul, kendini ilgilendiren hukiamleri bilmekle ktimltudir. Bu
kadarini @renmek, insanlari, zarGrglerinden alikoyarak diizenin bozulmasina yol
acmaz. Sahabe bu konuda en guzel ornektir; henkegr@résrenms, hem de sanat,
ticaret, cihat gibigleri yaratmdlerdir.

(5)  Bultun ahkam ayetleri yaklik bes yliz, hadisleri ise yakggk dort bin
kadardirt®®> Allah Teala bunlari grenmek ve anlama hususlarinda yardim

vadetmitir.}%®

n) Mugctehit imamlarin taklidi men eden s6z ve dawianini herkes
bilir. Onlarin kitap ve sunnetten delilini arayiplamadiklari birka¢ konuda daha
bilgili kimselerin ictihatlarina tabi olmalari hexk icin vacip olan taklittir ve daha

cok zardrete bgidir.

0) Allah’in, insanlari cgitli kabiliyette yarattgl, cirasin ve talebenin,
hocalarini taklit etmelerinin tabii olgu bir gergektir. Fakat bununla taklidin ilgisi
yoktur. Taklit, delilini sormadan, s6zu hiccet ojraa bir kimsenin ictihadina
uymaktir. Halbuki Allah Teala kullarinin fitratiner taklidi degil, iddia sahibinden
delil ve ispat isteme meylini yeg@rmistir. Bunun icindir ki, kendisi de gondefili

peygamberlerin sidkini delil ve mucizelerle ispiaigtir.*2*

p) Ardi arkasi kesilmeden devam eden olaylarin hepbisikesin delil
ile hikme bglayamayacg da bir gercektir. Zaten biz de bunun farz @ou iddia
etmiyoruz. Fakat bir mukellef, muhtac¢ ofglu bilgi ve hikiumleri grenmek igin
elinden gelen gayreti sarf edecek, Kitap ve Sunngéirine mezhep hukumlerini,

Peygamber’in yerine de mezhep imamlarini koymayacaButin gayretini sarf

12{pniyl- Kayyim, a.g.e, II, 257.
123 Kamer 54/17, 22, 32, 40; Duhan 44/58.
24 bnirl- Kayyim, a.g.e, 11, 262.
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ettikten sonra bulamaglh ve bilemedéi hususlarda zorunlu olarak gvardusu
taklitleri icin de béyle bir mazereti olacaktf

Q) Nakli delillerin sihhatinde ravilere sehadette sahitlere given,
zemmedilen ve sakindirilgni olan taklit dgildir. Bunlara glvenmeyi Sari
emretmgtir. Eger bunlara taklit denirse, sahabe ve tabiln iletetitimamlarin da

mukallit olmalari gerekir. Halbuki buna mukallitlde razi olmazlar.

r “Bir kimseyi taklitten, hataya dinesin diye menediyorsunuz, halbuki

o bizzat ictihada kalkirsa hata ihtimali daha ¢ok olur.” s6ziine gelince:

(1)  Taklitten men eden biz déiz, O Allah Teala'dir: O’nun, mukallitleri
zemmetmesf®, Kitap ve Siinnet'in hakim kilinmasini emretmesiikglaf cikinca
Kitap ile Stinnet'e bgrurulmasini istemeXi’, hilkmiin yalniz kendine ait olgunu
haber vermes® dinde Allah ve Rasuli'nden fJasina bglanmayi menetme?,
Kitab’a simsiki sariimayi entf’, kendinden bgasinin, helal ve haram kilacak Rab
ve veli edinilmesini yasaklama¥, Rasdli'ne goénderdiklerini tanimayanlari
hayvandan gl dereceye indirmes, anlamazlik cikinca yalniz Rasdli’'nti hakem
kilip, O’nun verdgi hiukme, gonul hgnutlugu ile kabullenmedikge mimin
olamayacgimiza yemin etmesi ve hikmine mutlak manada teslimamizi
istemesi®® Kitap ve Siinnet'e davet edilen bir kimse ne sebefursa olsun, onu
terk ederse kendisine biyiik bir bela isabet efiedd’, Rasulirniin diliyle bir
hukiim verilince buna herkesin uymaya mecbur glau* bildirmesi... iste bitiin

bunlar,Sari'in kér taklidi menettgine delalet etmektedir®

(2)  Taklit ehline sorariz: Taklit effimiz kimseye, Ras(lullah’in bazi

sunnetlerinin hi¢ ukanamasi veya g€am yoldan ulamamasi mimkuin maduar?

2 ibnirl- Kayyim, a.g.e, |I, 264.
126 Maide 5/104; Lokman 31/21; Zuhruf 43/22, 23.
127 Nisa 4/59.

128 En'am 6/157; YOsuf 12/40.
129 Tevbe 9/16.

130 Al-j imran 3/103.

131 Tevbe 9/31.

132 A'raf 7/179.

133 Nisa 4/65.

134 Nar 24/63.

135 Ahzab 33/36.

¥ ibnirl- Kayyim, a.g.e, 11, 270.
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Sahabiye dahi bazi sunnetler smeadgi halde imamlari igin “bu mumkun
degildir’ derlerse, onlarin ismetini iddia etgaiesine itidalden sapmiolurlar.
Mumkundir derlerse, onlara yine sorariz: Sizin imaga ulamamiz veya
tarafindan ankalamams bir nas hikmda ile karasinca ne yaparsiniz? Bu takdirde
nassi terk etme serbestisine sahip misiniz? Yoksa,nassa uymaya mecbur
musunuz? Bu soru vakidir. Fakat taklit ve taassidok etmeden buna @ bir

cevap vermek mimkun gidir.

(3)  Mukallit, bircok muctehitten birini taklit e@inde, hikimlerindeki
dogru ve yanlglari bilemez. Hatasindan af ve ecir, isabetindeedealamaz. Fakat
ictihat ederse her iki durumda da sevap alir.

(4) Isabet ihtimalinin artmasi, ancak mictehitlerin lteine bakarak

huikiimlerini benimsemekle mimkiin olur; bu ise tadkdil, ittibadir.*®’

Buraya kadar, aramasinagnaen delili bulamamak veya anlayamamak
zar(reti dginda taklidi haram sayan grubun, “Bir mugctehidi litakvaciptir.”

diyenlerin delillerine itirazlarini 6zetledik.

Bu arada, kendi delillerinin de fecalarini gérm#g olduk. Bunlardan bka,
bir ilim adaminin yanilmasindan sakinmayi ifade retd@diseleri, istidlal taklide
aykirt oldygundan, mukallitlerin, taklidin gerekigine istidlal ile, taklitten
vazgecmy olduklarini veya cejkiye distuklerini, nazari bakimdan cahil bir
kimsenin Kitap ve Stnnet delillerinden kendisi ilgili olanlari 6grenmek yerine
alim olani taklit etmek istegi takdirde, alimin belirlenmesinde ¢cikmazasedesi ve
Islamin doruk noktasinda olan Rasdlullah’t taklimetlikce bundan kurtugun

mimkiin olmadiini zikrederek davalarina delil getirgtardir.**®

Bu grupta, aralarinda kicuk farklar bulunmakla beraibn Hazm
(456/1063), Ibn Teymiyye (728/1327),ibni’l-Kayyim (751/1350), Sevkani
(1250/1832) gibi bilginleri sayabiliriz.

Karsl grupta ise dort mezhepten birineghaolup, dordincl asirdan sonra

gelen fikih mensuplarinin go yer almaktadir.

37 bnirl- Kayyim, a.g.e, II, 271-272.
138 Karaman, Hayrettinislam Hukukunda ictihad, s. 205.
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C) TAKL iT KONUSUNA ILIMLI YAKLA SANLAR

Daha ilimh sayabilegamiz bazi bilginler de mutlak véacip veya haram
hikmuni vermek yerine, mesele ve mukelleflerin dwrna gére bazgartlarla bir

hikum vermeyi tercih etrlierdir:

Ibn Abdilber (463/1070), el-Hatibu'l-Bdadi (463/1070), Eb0Same
(665/1267), eSatibi (790/1388) veSah Veliyullah Dehlevi (1176/1762) gibi
bilginler de bu grupta yer alir.

Ibn Abdilber, taklidi iptal eden delilleri acikladdn sonrasu sonuca
varmaktadir: “Buttin bunlar, mugctehitler ile debinlayacak bilginler igindir. Avama
gelince onlar bilginleri taklide mecburdur; ¢cinkélii bulamaz ve anlayamazl|at®

Bu grup, ehliyet bakimindan miuikellefleri, genebikic kisma ayirnglardir:

a) Mugctehitler: Bunlarin-devamli olmamakrtiyla zarQret hali mistesna-

yek digerini taklit etmeleri caiz dgldir.**°

b) Muttebiler (Mugctehitlerin delillerini inceleyip, Imlara goére tercih
ettikleri hilkimlere tabi olanlar): Bunlarin da dejbrme imkanlari oldgu zaman ve

yerlerde, delile bakmadan bir kimseyi taklit etrmietéiz degildir. ***

C) Avam: Bunlar delili bulmak ve anlamak imkanina idilfsahip
olmayanlardir ve bilginlegu sartlar altinda taklit edebilirler:

(2) Mugctehit ve bilgini, bizzat itaat ve taklide ehlbogu icin dezil, teblig
ederek buna aracli olgu icin taklit etmeleri. ClnkU bizzat itaat Allah Wasuli'ne
aittir.

(2)  Taklitlerinin basit ve zanni de olsa bir terciheyalamasi; Bazi karine

ve isaretlerle taklit etgii bilginin en alim ve layik ki olduguna inanmalari.

(3) Taassuptan uzak durmalari. Taklit ettikleri bilginyanilabilecgini
kabul edip onun gosiine uymayan sahih bir nas ile f#asinca, nassi dd,

imaminin gorgunu terk edecek bir durumda olmalari.

1391bn Abdilber,Camiu beyani’l-ilm, 11, 989.

140 - SatIbT, Eblishakibrahim b. Musael-I'tisam, Beyrut 2000, s. 580; Dehledah Veliyyullah,
el-insaf, Kahire 1398, s. 40.

141 es-Satibi,a.g.e, s. 580; Dehlevia.g.e.,s. 41.
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(4)  Takilit ettikleri hususun bBevakit namaz, orug, hac ve zekatin farz,
zina ve ickinin haram oldiu gibi herkesin bilmesi gereken “ZarQrat-i diniyy@én

olmamast*2

Sonu¢ olarak; Taklit konusunda yapilin ihtilaf vartkmalarda, taassup

disinda kasgilikli iki endise hakim gorinayor:

a) Taklidi kabul etmeyenler kilerin putlastiriimasi ve naslarin yerini

beseri s6z ve gorilerin almasindan;
b) Vaciptir, diyenler ise dinde hatayaghiekten endie edenlerdir.

Selef devrinde oldgu gibi, bilginler bildikleri ve anladiklar delille
uygular, avama da yalniz kendi génie anlaylarini degil de bunlarin dayang
delilleri nakil ve rivayet eder, anlamalarina yandi olurlarsa endeler

giderilebilir.1**

192 os-Satibi,a.g.e, s. 580-583.
143 Karamanjslam Hukukunda ictihat, s. 207.

27



IKINCi BOLUM
TELFiK KAVRAMI

|. TELF iKiN ETIMOLOJ iK YAPISI
A) SOZLUK ANLAMI

L. F. K kokunden gelen ve tefil kalibinda olanfilel kumagsin iki kenarini
biraraya getirip dikmek demektir. “Kavim telfik ettdemek mecazi olarak “aralari

duzeldi, yumgadilar***

anlamindadir. Bunlardan ¢g¢@a bu kelime, uydurmak,
stislemek, ulkgmak, iltihak etmek, elde edememek, elisbdonmek*, vyarayi
baglaylp sarmak, islah etmek, onarmak, aralarini dime, toplanmak ve ittifak
etmek, suslenmiyalan, s6zU yalanla suslemek, elbisenin bir yadiger yanina
getirerek dikmek, birsi isteyip de ulaamamak®®, yapamamak, bigeye nail olup
almak, sozu yaldizlamak, s6zu batilla kianp susleyip puslemek, gamik isleri
biraraya gelip diizeltmek, birbirine yamap dikilecek iki kuma'*’, kissanin ban
sonuna bglamak*®, meshur sairlerin secilm§ siirlerini toplayarak bir mecmiada

yayimlamak*® gibi anlamlara gelmektedir.

Bu kelimenin en cok kullanilan sozlik anlamgy& ve kleri bir araya
getirmek, birbirine uygun kimdR® toplamak (collection), birkgirmek

(combination> tir.

B) TERIM ANLAMI

Telfik, sozlukteki "Kumain iki kenarini birlgtirip dikmek” anlamindan
hareketle fikih ve usdl-i fikih gibi ilim dallariag farkli hidkomlerin biraraya
getirilmesini ifade etmek Uzere kullanigtr. Ancak bu ortak noktanin 6tesinde fikih
ve usal-i fikih eserlerinde “teflik” kavrami eca t¢ anlamda kullantlrgtir.

1“4 ibnirl-Manzar, Lisanu’l-Arab , X, 330;el-Mu’cemu’l-vasit, Heyet, s. 833

145 Zemalyeri, Esasir’l-Belasa, Beyrut 1965, s. 570; Mehmet Exghn, Fikih ve Hukuk Terimleri
Szl s. 450.

1% hnir'l-Esir,en-Nihaye IV, 261.

147 el-Mevsiatir'l-fikhiyye, XIll, 286, (telfik md.); VangoliSihahirl-Cevheri Tercemesill, 206;

ez-Zavi,Tertibl’l-kamasi’'l-muhit , 1V, 157.

el-Mu’cemi’l-Arabi el-esasi Heyet, Tunus 1989, s. 1095.

Semseddin SAmKamas-1 Turki, s. 435.

10 Senhirf,“Mezheplerin Hikiimleri Arasinda Telfik” , (Dért Risale), terc. H. Karaman, s. 191.

131 M. Revvas Kal'act ve Hamid Sadik Kanibviu'cemu liigati’l-fukaha , Beyrut 1988, s. 144.

148
149
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a- Telfik, ictihadi ihtilaftan kaynaklanmayan iki fdrk hikmu
birlestirerek uygulamak anlaminda kullanignr. Mesela; “yemin keffaretinde on
fakirin bir kismini yedirmek, derlerini giydirmek seklinde telfik yapiimasi caiz

degildir.” *>? denilirken bu anlam kastedilsti.

b- Fikih usaliu eserlerinde “telfik”, bir konuda 0Oncekatgtehitlerin
sOylemedgi ve onlarin gorglerinin ortak noktasini ihlal eden yeni bir gérartaya
atmak anlaminda kullanilgtir. Daha ¢ok icm&’ bahsinde incelenen bu hususun

taklit ile degil, ictihat ile ilgili oldugu aciktir. Buna “ictihatta telfik” denmektedir.

c- Fikih ve fikih ushli kaynaklarinda, telfik denileagu anlam da
kastedilir: Belirli bir meselede birden fazla ich gorigu bir arada (veya bir arada
sayllabileceksekilde, yani birincisinin te’siri kalkmadan giriyle) amel edip ortaya
bu muctehitlerden hicbirinin kabul etmeygcemirekkep bir durumun ortaya

cikmasi. Telfikin dar anlami budur. Buna "taklitegfik” denir.*>®

Usdlcllere gore "telfik", bir meseled#r veya daha fazla mezhebin

gorislerini birlestirerek, taklit yoluyla uygulamak demekdit*

Katip Celebi'ye gore: “Hadis telfiki ilmi, hadisriinin dallarindan biridir; bu
ilim, dis gorunileri birbirine zit olan hadisleri, amm ise tahserek, mutlak ise
kayitlayarak, hadise birka¢ defa cereyan gdmibuna b#ayarak te’lif eder,
birbirine uygun héle koyar. Hadigarihleri, hadislerisern ederken c¢cok defa bunu

yaparlar.*®

“Yemine keffaret olarak bir miktar yedirmek, geralkn kismi icin de
giydirmek seklinde, keffaretin iki ¢gdi arasinda telfik (birlgirme) yapilmg olursa
kafi gelmez. Fakat bir nev’in bir iki kismi arasentu telfik yapilmg olursa caizdir.
Belli olceklerle bir miktar yiyecek vermek, bir m#éini da d@rudan dgruya

yedirmek gibi. Bunlarin hepsi yedirmek anlamindéam” da birlegir.” **°

132 Tarabl(st, Abdurrahman el-Hattaevahibir'l-celil li serhi Muhtasari’l- Halil , Libya ty.,
I, 274.

1331SAM, Tlmihal | (iman ve ibadetler), s. 46.

154 sener, Abdiilkadirislam Hukuku Dersleri I, izmir 1992, s.118.

135 Katip CelebiKesfii'z-ziintin an esami’l-kiitiibi ve’'l-fiin(n , istanbul 1360/1941, 1, 480.

136 TarablistMevahibir'l-celil li serhi Muhtasari’l- Halil , 1l, 274.
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Bes fakiri doyurmak, déer begini de giydirmekseklinde, keffaretin iki tlrd
arasinda telfik caiz gddir, fakat bgine 6lgekle vermek, Bei de bizzat doyurmak

seklinde -hepsi bir nev'iden telfik- olabilir’

Fakihler ve usdl bilginleri taklit konusunda telfikelimesini bu yolda
kullanmslardir: “Taklitte telfik”, "Mulaffak mesele” yanidilfik edilmis mesele gibi.
Batin bu kullarglarda telfikin yukarida gecen ilk anlami vardir.n8éri, birleik

ictihat icin de ayni tabirin kullanilabilegekanaatindedir>®

Il. ICTIHATTA TELF IK

iki veya daha fazla mugtehidin bir mesele tzerindgkiatlarini birlgtirerek
yeni bir gorg ileri sdrtlmesi veya bizzat ictihat yaparak Ucurtl gorls ortaya

koyulmasina “ictihatta telfik" denir’

Bir mesele Uzerinde birbirine muhalif iki g@rivarsa, daha sonra gelen bir
migctehit bu ikisine uymayan Ugtinclu bir gonirtaya atinca ictihatta telfik meydana

gelir. Usdlciler Gictincui gésiicin “el-kavli’'s-salis” tabirini kullanmslardir °°

“Ictihatta telfik” veya “murekkep ictihat” tabirindemaksatsudur: iki veya
daha fazla mugctehit bir konu Utzerinde ictihat edg neticede bunlarin iki veya
daha fazla farkli goglieri bulunuyor, bunlardan sonra gelen bir mugctetat ayni
konu Uzerinde ictihat ediyor, ictihadi sonucunda dngisten bir kismini alngi gibi
oluyor ve bunun toplami o konuda kendisinin géridluyor. iste onun bu ictihadi
kendinden 6ncekilere nispetle mirekkep bir ictiblabus oluyor. iste buna ictihatta

telfik denmistir.*6*

Ictihatta telfik, usulculer ele algh su iki konunun bazsiklarinda meydana
gelmektedir:

57 Emir, Mustafa b. Abdullabyiecmiatii'r-resail, s. 359.
138 Senhari“Mezheplerin Hikiimleri Arasinda Telfik” , (Dért Risale), terc. H.Karaman, s. 185.
%9 Sener, Abdiilkadira.g.e,
180 Karamanjslam Hukukunda ictihad, s. 211 (SenhGrfet-Telfik beyne ahkami’l-mezahib”
el- Mu'temeru’l-Evvel li-Mecmai’'l-Buhdsi’lislamiyye, s. 71-76den naklen)
1 senhiria.g.e, s. 71.
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A) UCUNCU BiR GORUS iLERT SURME

Sahabe veya bir asrin mugctehitleri, bir konu Uzkrinki veya daha fazla
gorts ileri surmiglerse, durum bu merkezdeyken o asir sona erdikterasgelen
migctehitler, ayni konuda daha oncekilerin ilerims@digi tclnci bir gorg ileri

surebilirler mi? konusuyla ilgilidir.

Bu meseleye "Gguncu bir ictihat ileri stirmek” anlaaa “ihdasu kavlin salis”

denmektedir?

goris yoktur ve lUgcuncusu sbylenemez demek icin yetesdildir; o asirdaki batin
mugtehitlerin, s6z konusu meseleyi ele aldiklamal buna rgmen iki gorigten

fazlasinin ortaya atilmagini bilmeden béyle bir s6z séyleneme?¥demistir.

Buna gore, bilhassa sahabe déneminden sonra miletefem cok, hem
daginik olduklari icin, busartlar icinde bize nakledilrgibir mesele bulmak oldukca
giclemekte ve yapilan tagmalar teorik kalmaktadi*

Serahsi (500/1106), Pezdevi (483/1090), Ebu'l-Bdrek-Nesefi (710/1310)

¢ctkmamasi durumunda, onlara uymayan Uc¢uncu sgaribatil oldgu icma'

mahiyetinde kabul edilir demive bunu caiz gérmemierdir.*®°

Konununsiklarini drneklendirmek gerekirse:

a- icm&’1 bozan Ugiincl ictihada 6rnek; mirasta kgirdeledeyi mahrum
etmesi hukmudur; ¢cinki daha dnceki “iki ictihat'déain kardgg mahrum edegg
veya kardgin de varis olaga seklindedir. Bu iki ictihat dededin varis olagada
birlesmistir; onu mirastan mahrum kilan “sonraki Gg¢lncu hatd” icm&’a aykiri

gorenler olmstur.

b- icm&’1 bozmayan “Ugiinct ictihat” OrgieBesmelesiz kesilen hayvanla

ilgilidir. Unutularak olmysa yenir, kasten olursa yenmez igtihadi, herhattengz

162 e|isnevi,Nihayetii's-sil fi serhi Minhaci’l-vusdl lil Beydavi, Il, 269; Sevkant, Muhammed b.

Ali, irsadu’l-fuhdl , s. 86.
103 Gazzaliel-Mustasfj, c. |, s. 199.
164 Karaman, Hayrettinislam Hukukunda ictihat, s. 213.
165 Karaman, Hayrettirg.g.e, s. 213.
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veya herhalde yenir diyen ictihatlara kismen uygligmekte ve boylece icmé’a

aykiri olmamaktadit®®

B) FASL VE TAFSIL KAVRAMLARI

Sonradan gelen bir muctehidin bir meselede onagldate bir grubun
goritstnl, dger meselede kka bir grubun gorgiint almasidir. Bu konuya birbiriyle
baglantili iki ictihadi ayirma anlaminda "fasl ve téifslenmektedir.

Icma’t bozan ayirmaya (fasl, tafsil) érnek, teyze lilalanin varis olmalari
konusu ile ilgilidir. ikisinde de “zevi'l-erhant®’ denilen akrabalik k@ vardir.
“Varis olurlar” , “Varis olmazlar” ictihatlarina ka “Biri degil de digeri varis olur”
diyen ve ikisini hukimde ayiran (tafsil eden) igtih-bazilarinca- icma’t bozan

aylirma olarak dgerlendirilmistir; ciinkd bu ikisinin yakinhk ba esittir.

Icm&’1 bozmayan ayirmaya 6rnek, ¢gan malindan ve ziynetsgasindan
zekat 0denmez ve o6denigeklindeki iki ictihat kagisinda, “Birinden 0Odenir;
digerinden 6denmez.” diyen ictihat géir ictihatlara kismen uy@u icin icmé&’i

bozmamaktadir.

Daha sonraki us(lcilerden Kadi Beyda@85/1286), ibnu’s-Subki
(771/1369), Karafi (684/1285) gibi bazi bilginlew ki meseleyi (U¢tincu bir gogu
ileri siirme ve fasl-tafsil) ayr ayr ele akniAmidi (631/1243),ibn Hacig®®
(646/1249), Sadrg:Seri’a (747/1346)Ibni'l- Himam (861/1457) gibi bazilar da
tek mesele halinde incelegniolumlu veya olumsuz bir hikme vaghardir. Bunlar
icinde, meseleyi en kapsamkkilde ele alan usiOlci Sadgt8eri’a Ubeydullah b.
Mes’ud’dur®

iki ustl meselesini ayri ayri veya tek mesele haliat® alanlar; mutlak céiz,
mutlak caiz dgil ve tafsilata tabidigeklinde ihtilaf etmgler, kismen veya tamamen

caiz deildir diyenler, delil olarak icmé&’a dayangtardir.

186 e|isnevi,Nihayetii's-sal fi Serhi Minhaci’l-vusdl , 111, 270.

167 Zevi'l-erham: Terikede (cte bir, dortte bir gibi belli behmi olmayan ve terikeyi asabeden olmak
sifatiyla da elde edemeyen kan hisimlaridirErMagsan, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zlugu,
S. 493.

%8hn Hacib, CemaleddiMiintehe’l-vusil ve’l-emel, Misir 1326, s. 165.

169 Karamanjslam Hukukunda ictihad, s. 214.
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Caiz gorenler, aslinda meselenin ihtilafli gidau, bir iki gorgin bilinmis
olmasinin, daha kka goérilerin bulunmadiina delil tgkil etmeyecgini, bilhassa
sahabe devrinden sonra butin gortarkhliklarini zapt etmenin c¢ok guc¢

bulundw@gunu ileri stirmektedirler.

Ayrica bu munakgaya katilanlar, intilafli meselenin glabulundugu konuyu
batunuyle ve kulli olarak ele almagnctiz olarak yalniz s6ziu edilen konu Uzerinde
durmwlardir. Mesela namazin taharet riknd ile vakit fikate ihtilaflar varsa
bunlarin namaz konusunda —tek olaydaki ihtilaf -gitsil, ayri ayri iki ihtilafl

mesele olarak ele algtardir*”

IIl. TAKL iTTE TELF iK

Fikih mezheplerinin hikimleri arasindan “taklit’lygla yapilan secme ve
tercin klemine “taklitte telfik” denir. Mukallit durumundaolan kimsenin bir
konudaki muhtelif ictihatlari birkgirmesidir. Abdestin kan ¢ikmakla bozulmaygca
konusunda imam Safii'nin, sehvet olmaksizin kadinin viicuduna dokunmakla

bozulmayacg hususunda da EbQ Hanife'nin gganit taklit etmek buna ornektir.

Ictihadi olan bu meseleyi, yedinci asirdan itibarehil olmadiklari halde
mukallitler miinakga etmg, mispet veya menfi bir hilkme vasgtardir. Genellikle
fikih usdlu ile ilgili kaynaklarda taklit bahsindde alinan telfik, 6zel risélelere de

konu olmuytur.

Konumuzun teorik yoni bdyle olmakla birlikte, uygmada, mictehitler
devrinden bu yana, gerefimnde telfikin yapilmg oldusunu sdyleyebiliriz. Bazi

ornekler:

EbG Yasuf ile imam Muhammed, bayram namazlarinitan Abbas’in
tekbirlerini tatbik ediyorlardi; ¢iinkii Harun Re, dedesiibn Abbas’in tekbirlerini

tercih ederdi.

Imam Safit (204/819), Eb( Hanife (150/767)'nin kabrinekya bir yerde
sabah namazi kilgiona saygisi sebebiyle kunutu terk gtmiBu imamin: “Bazen

Irakhlarin mezhebini tatbik ederiz.” deglide rivayet edilmitir.

10H, Karamana.g.e, s. 215
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Imam Malik (179/795), mezhebini tek ve resmi bir ez haline getirmek
isteyen Harun Red’e “Muslimanlar, butiin mezheplerden istifade ehedlidirler.”

diyerek buna izin vermestir.

Imam Eb( Yasuf (182/798) bir hamamda guslettiktemaduma namazini
kildirmis, bilahare kendisine, hamamin su deposunda o6l@abker bulundgu haber
verilmisti. Imam: “O halde Medine’li kardgerimizin ictihatlarina tabi oluruz; su iki

kulle miktari olunca pislik tutmaz.” cevabini vegtir.*"*

Telfikin, zikredilen s6zlik ve terim anlamlarindamlsildigina gore: “Bir
olayda, birbirine zit iki gorgle bir arada veya ikincisinin te’siri kalkmadargeriyle
amel etmg olmadikca” telfik gerceklememektedir. Mesela abdestin kan aldirmakla
bozulmayacg hususund&afii’yi, sehvetsiz olarak kadinin viicuduna dokunmakla
bozulmayacg hikmiinde de EbU Hanife'yi taklit eden ve bu gklidin birlestigi
ayni abdestin sahih oldu (bozulmadii) kanaatinde olan kimse s6z konusu telfiki
gerceklatirmis olmaktadirt’

Halbuki iki gorisle bir arada veya ayni zamanda amel etmez de drigke b
baska bir zaman da geriyle amel eder, ikinciyle amel ederken de birigérisin
amel Uzerinde te’siri kalmasbulunursa bu telfik del, 6nceki mezhepten rich ve

intikaldir.t"®

Telfik, ictihatla meydana gelginde nasil sahih oluyorsa, taklit yoluyla
meydana geldinde de aynsekilde sahih olur, zira amelde ictihat, “asil” verhel”,

taklit ise “fer” ve “dal” dir. Dinin bize yukledii, nassin bulunmagh yerde ictihatla

ameldir. Bu igtihattan aciz kalinirsa taklidestarulur.

A) TEK (BIR) OLAYDA GERCEKLE SEN TELFiK

Izmirli Ismail Hakki, Ilm-i Hilaf adli eserinde telfik hakkindgunlar
soylemektedir: "Dinin furd’ kisminda taklidi caizigenlerin 6nine bir de “telfik”
meselesi ¢ikiyor. Telfikiki mezhebi bir araya getirerek amel etmek demekKatfik,
mezhepleri birlgtirmek ve kagtirmaktir; iki sekilde olur: Bir hadisede olan, iki

hadisede olan. Bir hadisede olan telfik oyunduifakla men edilmgtir. Mesela

'™ bn Abidin, Hasiyetii reddi’l-muhtar ala'd-Durri’l-muhtar , Istanbul 1984, 1, 75.
21hn Abidin,a.g.e, I, 75.
13 Karamana.g.e, s. 216
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abdestli olan bir kimsenin vicudundan kan akar ivkédina eli ile dokunur sonra
da namaz kilarsa bu kimsenin namazi, HanefiSa&Bi mezheplerine gore telfik
yapiims olur. Burada telfik bir hadisede (bir namazda)ugld icin gecersizdir,
namaz sahih gddir. Ayni sekilde bir namazda km bir kismini meshetmek
konusundaSafit'yi, kopegin temizligi konunda Malik'i taklit etmek, mezhepleri
birbirine karstirmak ve oynamak oldwndan bunlar, gecersiz sayijtm."*"

Bu konu ile ilgili olarak Prof. Dr. Hayreddin Karam; “Ayni meselede olan
halt-1 mezhep (telfik) dini oyuncak haline getirnietelaub) ve bi’l-ittifak batildir”
sozund oldgu gibi kabul etmek mumkin gedir. Cunkl fakihlerin agiklamalarina
gore bu hukumde ittifak yoktur. Tek meselede veideéak telfiki kabul edenler de
vardir. Ayrica “telaubun” gercelkdmesi icin bunu kasitli olarak sdylems#rttir;
dini oyuncak haline getirmek gibi bir maksadi olrmaykimse icin bdyle yapmtir,

denemez”®

B) iKi OLAYDA GERCEKLE SEN TELFiK

Telfiki, bir olayda ve iki olayda olmak tzere ikiyayiran izmirli Ismail

Hakki, iki olayda gercekken telfik konusundaunlari séylemektedir:

“Iki olayda olan telfik de iki ggttir: Ya bir mezhebi taklit edenin belirli bir
mezhebi vardir, yahut da belirli bir mezhebglbdegildir.

Belirli bir mezhebe b#i bulunmayan kimsenin telfiki ihtilafli olmakla
birlikte, tercih edilen gorgicaiz oldgudur. Amidi (631/1234)ibn Hacib (646/1257)
ve Ibni’'l-HUMam (861/1457) da bunu tercih eferidir. islam Gmmetinin tarihi
incelendginde gorilecektir ki sahabe doneminde fetva soratdama tek mugctehide
ve muftiye fetva sormazlardi; bazen birine bazedigerine sorar, her birinin fetva,
mezhep ve ictihati ile amel ederlerdi. Bu durumgyagi, herkes biliyordu ve kimse

itiraz etmezdi.

Eger mukallit, Hanefi vey&afii gibi belirli bir mezhebe kg ise balandgi
mezhepte sebat etmesi gerekir. Ancak gefgide, bazi konularda, gkr

mezheplerden istifade edebilir mi? meselesi sigmistir. Bazilarina gore istifade

" izmirli, ismail Hakku,ilm-i hilaf, istanbul 1330, s. 280-281.
15 Bkz. islam’'da Birlik ve Fikih Mezhepleri, terc. H. Karaman, 87 nolu dipnot.
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edemez, hep ayni mezhebe tabi olmasi gerekir; ¢baiandigi mezhebin daha
isabetli oldguna inanmytir, inancina gore hareket etmesi gerekir.

Bazilarina gore ise gereginde dger mezheplerden de yararlanabilir, onlarin
hukimleriyle amel edebili’® Cunkii muslimanlar ancak Allah ve Rasdli’niin
onlara farz kildiklari ile mukelleftirler. HalbukAllah ve Rasall, higbir zaman
ummeti, belirli bir mezhebe @nmak ve ondan hi¢ ayrilmamak gibi bir zorunluluk

koymamsgtir.t’’

Avamin mezhebi yoktut’® Mezhebinin olmasi icin giiciine gore mezhepleri
incelemesi, Uzerlerinde glinmesi, veya bir mezhebin flird’'u hakkinda bir kitap
okumak sdretiyle imaminin gagrive fetvalarini bilmesi gerekir. Buna ehil olmayan,
bunu bile yapamayan kimsenin “Ben Hanefiyim, Béfitlyim” demesi birsey ifade
etmez. Nitekim “Bernsairim, ben fikihciyim, ben edibim” diyen kimse def ®0yle

dedgi icin boyle olmaz.

Izmirli Ismail Hakki,su cumlelere yer verir: “Halkin belirli bir mezhebe
baglanmasi gerekli daldir, taklit ettigi imamin mezhebine uymayan bir ictihada
gore amel etmesi caizdir; ancak birigeliine ba&li bulunmayan iki héadisede,
birbirine zit iki hukim ile amel eder, béyle yapandaka bir imami taklit ederek
yaptgl ameli iptal etmensiolur; ¢ctnkd fiilin yapilip bitmg olmasi, hakimin hikmu
gibidir, bir sonraki amel onu iptal etmez. Bundaolayidir ki, bir gun Safii

mezhebine, der giin de Maliki mezhebine gére namaz kilmasi ¢atZ3

Subki (771/1369) de iki olayda gerceida telfiki kabul etmektedit®
Hadisenin olgmasindan oOnce klea bir mezhebe gecmek caiz ise de, hadise
meydana geldikten sonra gegcmek caigilde. ibn Abdisselam’a goreger geci
hikmU bozarsa caiz gédir, bozmazsa caizdir. Bazi bilginlere gore iskymn
vukGundan ve amel ettikten sonra daskaa mezhebe gecilebilir. Mesela ski

mezhebine gore kilgh namazi sahih zannedip, namazin sahih olpnadrtaya

1% fbn Emir el-HaccKitabu't-takrir ve't-tahbir , Beyrut 1996, Il1, 468.

Y7 zmirli ismail Hakki ilm-i hilaf, s. 281; Emir Paghh, Teysiri't-tahrir , IV, 253.
18 1pn Abidin, Hasiyetli Reddi’l-muhtar , 1V, 80.

179 fzmirli ismail Hakki,ilm-i hilaf, s. 282

180 Attar, HasanHasiyetir'l-Attar ala Cemvil-cevami’ , Beyrut 1996, 11, 439.
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clkarsa, bu durumda e bir mezhebe gore namazi sahih @glduakdirde onu
benimseyebiling1

C) ICMA’A MUHAL IF OLAN TELF iK

Telfiki icm&’a muhalif olan ve icm&’a muhalif olmag seklinde ikiye ayiran

Seyyid Bey meseleygyle bir giris yapmaktadir:

“Telfik, soOzlikte bir kuma parcasini derine birlgtirerek, dikmek
anlamsindadir. Mecaz yoluyla herhangi igeyi birlestirmek anlaminda dahi
kullaniimistir. Fikih usdlinde ise iki veya daha fazla mezhebirbirine zit
hakamlerini belirli bir ste, bir fikhi olayda toplamak ve bu yoniyle o hikérden
mirekkep bir mesele meydana getirmektir. Meselaefianezhebinde bufficasina
gelmis bir kadin ile nikdh akdinin sihhatinde velisiniin ve rizasinin bulunmasi
sart degildir, diger mezheplerdearttir. Maliki mezhebinde akit esnasinghhitlerin
orada hazir olmasiart desildir, diger mezheplerdegarttir. Safit mezhebinde mihrin
belirlenmesisart desildir, Maliki mezhebincesarttir. iste evlilik niyetinde olan bir
erkek ile bir kadin bu ¢ mezhebin kenglerine gelen hukimlerini secip alarak
velinin izni olmaksizingahitsiz, mihirsiz nikdh akdedecek olsalar, bu Ugimedin

yek digerine zit olan hiikiimlerini nikah olayinda bitiemis olurlar®?

Velinin izni olmaksizin, mehirsizahitsiz nikah ¢ mezhebin tglne gore de
caiz deildir. Cunki velinin izni olmaksizin nikah, Hanefiezhebine gére sahih olsa
bile Safii ve Maliki mezhebine gore sahih gldir. Sahitsiz nikah da Maliki
mezhebine gbre uygun olsa biafii ve Hanefiye gore sahih gliglir. Mihirsiz nikah
Safii ve Hanefi mezhebine gore sahihtir fakat Matikezhebine gore sahih glilir.
Bindenaleyh s6z konusu nikah,ska bgka noktalardan dolayr bu ¢ mezhebin
ticinde de sahih didir.*®® Bununla birlikte bu nikahirseklinin caiz ve sahih
olusunu baka bir mictehit de kabul etmegtit. Demek ki icm&’a muhaliftiriste
bunun igin telfikin bu ¢gdi caiz desildir, batildir ve bunda icm&’ edilrgtir, gorisi
dogrudur’®*

8L fzmirli ismail Hakki,a.g.e, s. 282-283.

182\, Seyyid BeyUsdl-i fikih (Medhal) istanbul 1333 s. 312.

183 eknevi, Nizameddirfevatihu'r-rahamiit, Beyrut 2002, |1, 438.
184 M. Seyyid Beya.g.e, s. 313
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D) iCMA’A MUHAL iF OLMAYAN TELF iK

Vukd bulan telfik ile icm&a muhalif bir durum osta ¢cikmangsa, bu
takdirde telfikin caiz olup olmayaga tartsmalidir. Mesela; Maliki mezhebince
abdestin sahih ve miteber olmasi icin yikanacaklamm ovulmasi gerekmektedir.
Safii mezhebinde ise bgart desildir. Safii mezhebine goérgehvetsiz de olsa, bir
kadini el ile tutmakla, tokajemakla abdest bozulur. Maliki mezhebinde ise
bozulmaz.Su halde bir kimse bu iki mezhebi taklit ederek yani iki mezhebin
birbirine zit olan iki hikmunua telfik ederek, dzadlmvmadan abdest aldiktan ve
sehvet olmadan bir kadini el ile tuttuktan, yanidlaktiktan sonra namaz kilsa, bu
namaz her iki mezhebe gore de sahih olmaz. CtunkéKalirde her iki mezhebe gore

abdestsiz namaz kilgiolmaktadir:®®

Bununla birlikte bu namaz Hanefi mezhebine goéreihdiah Zira Hanefi
mezhebince yikanacak uzuvlari ovmak abdestin dgriingtartlarindan olmagh gibi,
bir kadini sadece el ile tutmakla da abdest bozziidamek ki bu telfikten meydana
gelensekil icm&’a muhalif dgildir. Cinki o namaz iki mezhebe gore sahih olrgadi

halde tc¢lncu bir mezhebe gore sahih olur.

Iste bundan dolay! usdlciler busitetelfikin caiz olup olmamasinda farkl
gorss ileri surmglerdir. Maliki hukukgulardan Karafi (684/1285), lpasit telfikin
caiz olmadgina, Safii hukukgulardanibn Dakiki’l-iyd (702/1302) ileizzettin b.
Abdisselam (660/1262) gibi bazilari da aksine cddzigu gorisiindedirler'®®

Seyyid Bey, “Abdest konusunda&er o ksi Hanefi mezhebini taklit etmi
olsaydi,siiphesiz 0 namaz sahih olurdu, fakat Hanefi mezh&ddifit etmeyip Maliki
ve Safit mezheplerini telfik edip taklit etse bu takdkr her iki mezhebe gore de
abdestsiz namaz kil;mdemek oldgundan, konuya bu acidan bakinca Karafi’'nin

fikri akla daha yakin goéruintyor.” demektedif.

Seyyid Bey'in gorgi boyle olmakla birliktelbni'l-Himam’in (861/1457),
Karafi'nin (684/1285) fikrini beyan ederkengdenmedgine isaret eden ifade tarzina
ve her mezhebin hafif hikumlerini almanin c&@uli mutlak bir surette beyan

edisine nazaran adi gecdhn DakiK'il-iyd ve ibn Abdisselam’in fikirlerinestirak

'8 ibnir'l-Himamet-Tahrir fi usdli’l-fikh , Misir 1351, s. 552.
'8 ibn Emir el-Haccet-Takrir ve't-tahbir , Beyrut 1996, IIl, 470.
87 M. Seyyid Beya.g.e, s. 314
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ettiginin anlgildigini ifade ediyor. Bu fikre zahip olanlar, “Mademdari’, mukallit
olanlar icin bir mezhepten girine intikale ve her mezhebin hafif olan hiktnreri
secip almaya musaade egmie kolaylik olmasi icin fer't hikimlerin gonda
misamaha gostergtir, bunun sonucunda icma&’a muhalif stieyen telfikin de

caizligi ortaya cikmgtir. Arttk buna zit dier matdalalarin huokmia yoktur.”
demektedirler®®

Telfik, bir konuda ve 6zel bir uygulamada birbirine olan iki veya daha
fazla mezhebin zit hikumlerini bir araya getirmektYoksa ser'’ hakikatlerden
habersiz bir kisim taassup ve cehalet ehlinin zZsiktezi gibi telfik baska bgka iki
veya daha fazla meseleden birinde bir mezheperoide dger mezhebi se¢cmek ve
baglanmak demek dgldir. Ne usdlctlerden, ne de hukukculardan hicbirna telfik

dememgtir.

Seyyid Bey sozlerinku sekilde bitiriyor: “Gerek bu konuda gerek gecen
bahiste sdylediklerimizin tamami, devletce bir katedvin edilmedii, herhangi bir
mezhebin hikumleriyle amel edilmesi hakkinda delvgkaninin herhangi bir emri
citkmadgl takdirdedir. Fakat bazisler hakkinda Mecelle gibi bir kanun tedvin
edilmems olur, diger bir tabirle velayet-i ammeyi haiz olan veliyyéinr (Devlet
baskani) tarafindan o yolda bir emir verilmenolursa, artik oslerde kanun gina

cikmak, o emir ve iradeyi tanimamak caizittir.” +%°

E) TELFIKIN GERCEKLE SME SEKL I

Telfik; bir olayda iki gérgle bir arada veya ikincisinin de te’siri bulurigu
halde ikisinden biriyle amel etgqwaolmadikca telfik gercekéenez; orngin sehvetsiz
olarak kadina dokunmanin abdesti bozrgadckonusunda EbO Hanife'yi, kan
aldirmakla abdestin bozulmaya&cahususunda d&afit'yi taklit eden ve bu iki
taklidin birlestigi tek abdestin sahih ol@u, yani bozulmagina kani olan bir kimse,
bu hareketiyle bir hadisede iki ggté@ bir arada amel etmiolur ve konumuz olan
telfiki gerceklatirmis olur. Ayni sekilde kadinlarin ifadesiyle evlilik akdinin sahih
olaca konusunda Ebl Hanife'yi taklit eden, bu evlililevdm ederken de Eb(

Hanife’'ye gore tam ayrilik (beynlnet) meydana gatibir kindye s6zlyle smi

18 M. Seyyid Beya.g.e, s. 314.
189 M.Seyyid Beya.g.e, s. 315.
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bosayan, fakat bu ikinci husustgafii’'yi taklit ederek evlilik hayatina dénen bir
kimse bu evlilgin devami halinde iki ayr gosle bir arada amel etmve s6z konusu

telfiki gerceklatirmis olur.

Fakat iki gorigle ayni zamanda veya bir arada amel etmez de dngéep
baska bir zaman da @eriyle amel eder, ikinciyle amel ederken de bimntihadise
Uzerinde te’siri kalmamgi olursa bu telfik dgil, daha 6nce amel etmioldugu

goristen rich’ ve onu terk etmek demektir.

Bir kimse velisiz nikahin sahih olgu hikminde EbG Hanife'yi taklit etse,
sonra da bu karisini ¢ talak ileshea, bu evlilik akdinin batil olgw bu sebeple ika
ettigi G¢ talakin zaten batil olan bir evlilik akdi Umete vukd bulmyg olacas
hususlarinddmam Safit’yi taklit ederek ayni kadinla yeni bir evliliekdi yapsa bu
sahis, iki ayri ve farkli gorlie birlikte amel etmi olmaz; birinci gorgle amel
ettikten sonra, heniiz onun te’siri kalkmanken ikinci —ve ona zit- bir gosle amel
etmis ve birinci gorigu terk etmg olur. iste bunun caiz olmagh sézii, sadece telfik
yapmsg oldugu degil, birinci gorisle amel ettikten sonra, hentiz onun te’siri devam

ederken terk edip ikinci gogle amel etmi olmasindandir.

Telfikin gerceklgebilmesi icin amel edil@g sirada hadise Uzerinde ihtilafli
olan iki hikmun bulundgu yerdeki ihtilafin devam etmesarttir. Ezer hadisenin
hikma Gzerindeki ihtilaf, tasavvur edilen iki yerdbirinde kalkmg bulunursa yine
telfik s6z konusu olmaz. Mesele ictihadi bir meseléugu takdirde,sartlarini haiz
bir hakimin hikmi s6z konusu ihtilafi kaldirir. Gdin hakimin hikmunt yerine
getirmek mecburidir, hi¢c kimse de bu hikmi bozaniuz.hikim sadece hukme
konu tekil eden hadisede ihtilafi kaldirir; onu, Uzerintd#ak edilen ve aykiri gor

sahibinin ileri stirdgi delilin kapsamina girmeyen bir hiikiim haline geti’

Bir adam, yabancisi olan bir kadinaerifale evlenirsem (g talak ile ggun”
dese, sonra da bu kadinla evlense, durum Hanefi M&liki bir hakime goturilse,
hakim bu ta’likin (bgamay! evlenmaartina bglamanin) gecerli oldtu ve kadinin
ondan be dismis bulundgu hikmine varsa bu hikim, s6z konusu akit icitagti
ihtilafini ortadan kaldirir. Fakat bundan sonraeyayni kadinla ikinci bir evlilik akdi

yapsa bu evlilik ihtilafli olur, dnce verilmiolan hikim bu ihtilafi hUkimsiz kilmaz,

10 Senhiri“Mezheplerin Hiikiimleri Arasinda Telfik” , (Dért Risale), terc. H. Karaman, s. 208.
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¢cunkl o bgka bir nikaha aittir; bu sebeple iafii hakime dava sunulsa, o da “nikah
sahihtir” diye hukmetse hikma uygun kabul edilir.

Belli bir hadisede uygulamak Uzere telfiki kabumetenler diyorlar ki:
“Bunda zararl olan kasten tatbikatinglaanis olmasidir, ger kasit yoksa ve telfik
tesadifen meydana gekseé caizdir. Yine bunun gibi taklit husisi ve ciiméselede
degil de kulli bir hukiimde olmgsa birincisinin telfiki gerceklgirecek bakiyeleri
olsa bile ondan riich ile ikinci bir gy taklit zarar vermez. Orga bir kimse
Imam Eb( Hanife'yi taklit ediyor ve velisiz olarakleniyor, sonra bu ciiz’'t hikmdi
dikkate almadan genel olarak nikah htukimlerindedffamezhebini terkederejafii
mezhebine geciyor. Bgahsin evlilgi sahih olarak kalir, yeniden bir evlilik akdine
ihtiyaci yoktur, bu evlilik devam ediyor ikegafii'nin hukamleri ile amel edebilir.
Bu durumda, birinci mezhebinin, 6nceki evliik akde kalan bazi cuz'
hikumleriyleSafit mezhebinin ayni hususlara ait hikumleri ardaitelfik meydana
gelmis olursa da burada aranacak olan kasittir. Bu aiig'seleleri kastederek yeni
mezhebe gegibaska, bunlar kastetmeksizin genel olarak bitin nikékimlerinde

yeni mezhebe gegbaskadir; bu ikinci durumda meydana gelen telfik caizd!
Bu ifadelere gore, ameli telfik ancalt sartlarda gergekkgbilir:

a) Birinci ictihatin bazi hukimleri devam ederkemunla birlikte ikinci bir
ictihatla amel etngiolmak,

b) Ilk amel ettgi ictihatta, bozulmasi imkansiz olan hakim hukmiuyta

ihtilaf kalkmamsg bulunmak,

c) Hadisenin bgka bagka olmamasi, yani tek bir hadise Uzerinde vuk(
bulmuws olmak,

d) Telfik tesadufen dgl kasten yapilmy olmak,

e) Telfik, cizT hukamleri dikkate almadan, yalrkilli hilkiimlerde yapilan

taklit sonucu olmamah®?

191 Senhari“Mezheplerin Hiikiimleri Arasinda Telfik” , (Dért Risale), terc. H. Karaman, s. 209
192 senhiri“Mezheplerin Hikkiimleri Arasinda Telfik” , (Dért Risale), terc. H. Karaman, s. 207-
209.
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UCUNCU BOLUM
ISLAM HUKUKUNDA TELF iK

|. iISLAM HUKUKUNDA TELF iK

Telfik edilmis mesele veya taklitte telfik, yani mukallit (mtcieblmayan)
bir maslimanin ibadet ve gbr hususlarda uygulamak Ulzeresitte mezheplerin
hikumleri arasindan secim yapmasiam tarihinin bgangicindan hayli uzak bir
zaman gectikten sonra ele aligtm Bu konu usdl kitaplarindan daha cok fikih
kitaplarinda yer almgtir. Bu konuyu ne mugctehitler, ne mezhepte mictelamlar ve
ne de tahric metoduyla ictihatta bulunanlar eleiglm Meseleyi daha alt seviyede
bulunanlar ele alrg) hiisn-U niyetle goglerini acgiklams, 6zel risalelerde gosterini
ifade etmglerdir. Bu konuda gosterilen 6zen,gdr konulardan daha cok ibadet,

nikah ve beanma konularinda goriilngtiir.**3

Ictinat farkhliklari, islam hukukunun yeni durumlara uyum glsana
kabiliyetinin ve insanlaringlerini kolaylastirma amillerinden biri olmgtur. Bunun
bir bagka sahidi desudur ki, resmen kaza ve fetvada Hanefi mezhebibe di@an
Osmanli Devleti bilhassa “Hukuk-1 Aile” kanunundagetr mezheplerden bir¢ok
hikim almgtir.  Ornesin, Maliki mezhebine uyaraksiddetli gecimsizlgin
gerceklgmesi halinde kari- kocayi hakimin ayirmasini caemglk; Safii mezhebine
uygun olarak sarlyove mukreh kimselerin Bamasini hikimsuz saytir. Misir'da
da aynisekilde, ahval-isahsiye (Aile Hukuku) ve bilhassa miras, vasiyetkiza

meselelerinde @der mezheplerden hikiumler aligwe bunlar uygulanngiir.

Birden fazla mezhebin s6zi edilen musbet taraffaninda bazi olumsuz
sonuglari da olmyur; bunlarin en dnemlisi; mezhep taassubu ile husanucu olan
cekisme, dgmanhk ve nefrettir. Her mezhebin tabileri 6éncerbhazheplere akil ve
muhakeme ile d&l, cogunlukla veraset ve taklit yoluyla giriyor sonra rhebe ve
mezhep imamlarinin sozleringiddetle sariliyor, dier mezheplerin tébilerine
dismanlik ilan ediyor, onlara ve imamlaringddetle saldiriyorlardi. Bdylece
Sunniler ileSitler arasindaki micadelengiddetlendgi zamanlar oldu. Bu iki grubun

cssitli kollari ve mezhepleri arasinda miucadelsldd ve zamanlgiddet kazandi.

193 Senhiri“Mezheplerin Hiikiimleri Arasinda Telfik” , (Dért Risale), terc. H.Karaman, s.185.
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Iste bu da miuslimanlarin parcalanip agalidismeleri ve geri kalmalarinin

sebeplerinden biri olnytur.

Bu derdin caresi, muslimanlar arasindaki mezhepstdm ile savanak,
gondllerini birbirine yaklstirmak ve cgitli mezhepleri birlgtirmeye gayret etmektir.
Bu birlestirme teebbiist dinin asil kaynaklarina donmeyi ste esaslara uymayi
gerekli kilacaktir:

a-) Islamin veislam Hukukunun prensipleri icin ilk temel kaynakamak
Kur'an-1 Kerim’'e dayanmak, sonra tefsir ve usdighilerinin yaptgl gibi baslayici
(ilz&mi) hukdamler ile secimlik (ihtiyari) ve rehbaiikiimleri yek dierinden ayirmak

ve sonra da s6z konusu hukumleri gercek vasiflagy@ma uygulamaktir.

b-) Hz. Peygamberin (s.a.v) sunnetinin butinglagici hukimlerine
dayanmasi; fakat bu arada siinnetlerin sabit, bigiam mezhepleri arasinda kabul

gormis ve Kur'an-1 Kerim ayetleriyle ¢celnems olmasisartttir.

c-) “Sahih naklin daima selim akla uygun ofdti esasina gore, akla uygun
ve fikih usQli bilginlerince kabul goérmejartiyla dger stinnetlere yani mezhep

imamlarinin sthhatinde ihtilaf ettiklerine de uymak

d-) Fakihlerin ictihatina dayanan gdir dini ve hukuki hikimlerin de en
guzelini yani modern cemiyetin ihtiyaglarina, amngararina, hak ve adalet

prensiplerine uygun olani almak.

Bunlar, ginimizde mdaslimanlarin kalkinmasi icinikdmaz bir zarGret
halini alan, Islam mezheplerini birlgirme hedefini gercekigirmeyi mumkin
kilabilecek belli bali noktalardir. Nitekim i1slahatci, selefi bilginlde bu birlgtirme
hususunu ileri strmgil muslimanlari buna gamislardir; ciinki onlara gorgs husus
bir gercek olarak ortaya cikgtir; “Misliman bir millet belirli bir mezhebi takli
edenlerin yikiniu ¢cekemez; mali, ictimai, ailevi fiaam ve glerini, tek mezhebin

kitaplarina bgli anlayslara balayamazlar.***

Ayrica mezhepleri birkgirme fikri islam dininin ruhuna da uygunduistam
birlik, birliktelik, kardeslik ve misamahadir. O, insanlari birbirinden ayikmee

Kuran-1 Kerim’in yasakladii dini grup ve partilere bolmekle taningmbir hale

1% M. Resid Riza,el-Menar (mecmuasi) Misir 1345, XXVIII, s. 158.
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getirilemez.*®, “Dinlerini darmadainik ederek béliik bélik olanlar yok mu, senin

onlarla hicbir ilgin yoktur, onlaringi Allah’a aittir...”**°

Islam genel olarak grup taassubunu yasaklayip, geméklimanlar ve
gerekse dierleri arasinda kardik ve hasgoriyld emredince elbetteki 6ncelikle
bizzat musliumanlar arasindaki mezhep taassuburm giimeyecektir. Bu ayni
zamanddslam’in geng rahmetini daraltir. Bu rahmeti tek mezhep ihticemez ve

inhisari altina alama?’

Fer't meselelerde zamana ve mekana gore bagsigeve tekamile zemin
hazirlanmgtir. Mesela herhangi bir mezhebin ggiilzamanin ihtiyaglarina daha
uygun gorulurse, veliyyl’'l-emrin saretiyle us0li dairesinde, kendisiyle amel

edilecek bir goriiolarak kabul edilebilit?®

Sonraki Hanefi fikih¢cilarin mezhebine gore, yetim wakif malinda gasp
edilmis menfaatlerin tecviz edilmesi telfikten ¢b@ bir sey desildir. Cunku ihtirash
kisilerin, yetim ve vakif mallarina tecaviz ettiklarigbren Hanefi fikihgilar, yetim
ve vakif mallarini korumak icin, gasbedigmnenfaatlerin tazmini konusundsafit
mezhebini tercih etrglierdir. Bununla beraber Hanefi usdlinden de ciknglanaiir;
cunkl Hanefi hukim kaynaklarindan biri de "istiisdn. Hanefiler de bu hususta,

istihsan delilini kullanarak, gasp edilsnnenfaatlerin tazminine hiikmetgterdir.**®

Gelenek aracinyla i1slahatin daha bigekilsel yontemi ise “telfik” diye
bilinen ilkedir. Buna gore, belirli bir fikih mezhmin fetvasi/gorgt belli bir konuda
ciddi bir zorlysa yol agiyorsa; daha uzhaaci veya kolay olabilecek, amaska bir
liberal esilimlerin bir kalintisidir. Bu ilke, i¢sel tutarlk feda edilmemekartiyla,
modernist i1slahatin temel ilkelerini sakatlamaksizelirli sorunlara yine de ve sinirli
bir oOlclide tatbik edilebilir. Ama onun her konudaullaniimasi, acikcasl,
gelenekgilgin kurban tahtasinda modernizmin feda edilmesi dewlacaktir. Bu
yontemin tek dgru ilke olarak kabulu on sekizinci asrin Vehhatilin tutumundan

195 e|-MahmesaniFelsefetii't-tesi, s. 27.

19 e|-En’am 6/159.

19" Modern Problemler Kar sisindaislam Hukuku, s. 61-62-63 (Prof. Subhi el-Mahmasani’nin
ikinci olarak yapg teblig), cev. H. Karaman.

198 Hamdi DéndiirenDelilleriyle islam Hukuku, Konya 1977, s. 28.

199 jzmirli ismail Hakk ilm-i hilaf, s. 274,
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bile daha geriye gidiolacaktir bir anlamda. Cunkl Vehhabiler Kur'an $Sénnet
yaninda otoriteyi ilk nesillerle sinirladiklari dal bu ilke ge¢ngin —sanki ge¢ngin
bdyle bir b&layicihgr varms gibi- hegeyine miracaata izin vermektedir ve tabii bu

yontem, ictihadi tamamen gereksiz kilar; zira aygebakar, ictihat ise ileriye...

Nerede oldgu bilinmeyen kocanin geganden uzun surmgigaybi/yokligu
durumunda karisinin yeniden evlenmeden ©6nce dolkghrkocayl beklemesi
gerektgi fikri zorluklar cikardgl icin cesitli (Hanefi mezhebine k) masliman
Ulkelerdeki yeni hukuklar, sadece dért yil beklerméiddetini 6ngbren Maliki
hukukunun yasasini benimsatini Ancak gozden kacirilan énemli bir nokta vardir
Bu yasalarin gerekceleri tamamen farklidir. Hahaiuku kadinin, maksimum hayat
suresi bitinceye kadar beklemesi gergkii ancak o zaman kocanin Oflil
varsaylilabilecgini gerekce olarak verirken; Maliki hukuku 6mur hoyyerine
kadinin maksimum gebelik middetinin bitmesine kdaaray1 beklemesi gerektni
soyler ki; onlara gore bu azami hamilelik suresrtdaldir. Dogrusu modernistler
keske uygulasalardi bu konu tam da ictihada uygunnieseledir. Beklemenin Ug¢
gerekcesi (Hanefilerin émir siresi, Malikilerin amahamilelik stresi fikri, ve
kocay! bulmak icin gerekli zaman), modern gl iletisim ve ulgim vasitalar
yardimiyla kocanin muhtemel yerini tesbit ederelnéfderin gerekgesini tamamen
reddederek daha kisa bir sireyi secebilirlerdi; iklakin hamilelik middeti
gortsini  de jinekoloji tarafindan tesbit edilen dahaakibir donem lehine
degistirebilirlerdi. Gerceksu ki; bu Ulkelerde gecerli olan isbat hukuku ashnd
modern jinekolojinin genel bulgularina uygun olagdbelik donemini tesbit etgtir
ve bu konuda geleneksislam hukuku ile ¢ejkiye dismiistiir.2%°

A) TESRI'DE TELF iK

Tesri’de Telfik: “Tesri yetkisi elinde olan ki veya muessesenin, mateber
olan caitli fikih mezheplerinin hikimlerinden se¢cme yagabr mecmua meydana
getirmesi ve tabi olanlar arasinda hikim ve fetw&ilmek Gzere bunu
kanunlagtirmasidir.” Mecelle-i Ahkam-1 Adliye’nin Osmanhifkleri zamaninda bir
kanun olarak ortaya konmasindan once, fikih hikiinmife kanun olmak Uzere

toplandgl baka bir mecmuanin vagh bilinmemektedir. Mecelle’de ise gd#i

20 Fazlur Rahmarislami Yenilenme (Makaleler I1l), s. 71-72.
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mezheplerden secme yapilmgmi butin hiukdmleri Hanefi mezhebinden

alinmstir. 2%

Seyyid Bey, fertlerin kendislerinde belli bir mezhebe Bh kalmak gibi bir
mecburiyet hissetmelerinin aglar bir husus oldgunu, fakat devletin hukuki
diizenlemeler sirasinda boéyle bir mecburiyetinin asl@@ini soyler*®® Devlet
islerinin yarutilmesinde zamanin icaplarina ve miflehtiyacglarina gore hareket
edilmesi gerekfiini vurgulayan Seyyid Bey'e gbére, devletce kanumldarilirken,
Islam hukuk ekollerinin ictihatlarindan yararlandgc zaman, mezhep taassubuna
asla gerek yoktur. Onlardan hangisi halkin ihtigacve c¢gin sartlarina en uygun
ise, hemen tereddiit etmeden o tercih edilmelidikolaylik maksadiyla yapilan bu

is, kotli ve memnu bigey desildir. 2%

Ona gore, Osmanli Medeni Kanunu demek olan Megehazirlayan heyet,
Mezhep taassubunu birakarak, muhtelif fikih mezraph goriglerinden zamanin
ihtiyaglarina uygun olanlar alsaydi, daha mikembielkanun meydana getirmi

olurdu?®

Seyyid Bey, Mecelle Heyeti'nin her konuda Hanefzhebinde I1srar etmesini
anlamsiz bulur veoyle der: Sanki Hanefi mezheb§lam hukuku daSafii veya
Maliki mezhebiislam hukuku dgldir. Aslinda butiin mezhepleriislam'a nisbeti
ayni seviyededir. Gercektéslam @er'at), Kur'dn ve Sunnet'tir. Mezheplerin
ictihatlarla ortaya koydgu hukamler, Seri'at'e nispet edilen hukamlerdir,

yorumlardir®®®

Cssitli kanunlar meydana getirmek icin dort mezhebiikimlerinden segme
yapma §i 1920 yilindan itibaren Misir'da fillen gercekteeye balamistir. 1936'da
kurulan “Ahval-i Sahsiyye” komisyonunda cerceve biraz daha geniulmus,

bugiine kadar da ayni sinir icinde baévam etmtir.?°’

21 Senhiri“Mezheplerin Hiikiimleri Arasinda Telfik” , (Dort Risale), terc. H. Karaman, s. 227.
22 5eyyid BeyMehdal, s. 329.

23 seyyid BeyUslil-i Fikih Dersleri Mebahisindenirade, Kaza ve Kader,istanbul 1338, s. 277,

324,

24 seyyid BeyMehdal, s. 308.

2% 5eyyid BeyMehdal, s. 329.

2% seyyid BeyUsdl-i Fikih Dersleri Mebahisindenirade, Kaza ve Kader,s. 277.

27 Senhari‘Mezheplerin Hiikiimleri Arasinda Telfik” , (Dért Risale), terc. H. Karaman, s. 227.
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B) MEZHEP ICINDE TELFiK

Hanefilerden, telfik konusunu ele alan 6nceki bilgiin sozleri agikca ifade
ediyor ki: Imam EbQ Hanife ile iki blyuk mictehit talebesi, &ife dger mictehit
talebenin sozlerinden meydana gelen terkip dektedfiyiliyordu. Nitekim tg@nir
(menkdl) malinsahsa vakfi, nakdin vakfi ve bunungbeayici olusu, mahcir bulunan
kimsenin vakfi ile menkdl sayilagayi'in vakfi konularinda bu hususu acikca ifade
etmislerdir. Fakatibn Abidin yeni bir gorg ortaya atarak, adi gecen imamlarin
sozleri arasindaki terkibin telfik olmagni, talebesinden herhangi birinin s6zuntn,

208 ibn Abidin goriglerini su sekilde ifade

onun soOzu sayilaganl soOylemtir.
etmektedir: “EbU Hanife’den birgcok faydali rivayatigelmstir. Bunlardan bazilarini
kendisi tercih ve ihtiyar etmi diger bir kismini da mesai arkagir tercih
etmilerdir. Tabilerin yeminle beyan ettikleri gibi biitdou rivayet ve cevaplar ona

aittir, bggkasina ait dgldir.

Usdlde tesbit edilgii gibi bir mugctehitin belirli bir meselede iki aygorisu
olamaz, cunkl bunda cgti vardir. Ayni sekilde bir miuctehit herhangi bir
gortsiinden vazgecerse artik o goanun olmaktan cikar. Eb( Hanife, arkgdana
sOyle demitir: “Saglam bir delil elde ederseniz ona uyu* Bu sboz (izerine
onlardan her biri ondan gelen bir rivayeti aliyerkendince kuvvetli olan delile gore
tercih ediyordu. Bir mugctehit, bir gdinden ruclG ederse artik o g@ronun
olmaktan cikar ve neshedilgnhiikiimlere benzer.ibn Abidin: “Eb( Hanife’'nin
mictehit talebesinin O’nun g&iiine muhalif olan goglieri, EbO Hanife’nin gor§i
ve mezhebi dgldir, onlarin bu s6zleri kendilerinin re’y ve megpieridir” diyenlere
su sekilde cevap veriyor: “Talebelerinin O’nunkine agkolan ictihatlar, EbG
Hanife’nin onlar icin tespit eli kaidelere dayanir, dolayisiyla her yonden sz
konusu ictihatlardan ruct edilgnsayilmaz.” Sonra 6zetk®yle devam ediyor: “EbQ
Hanife’nin mugtehit talebesinin O’nunkine aykirtih@tlari mezhep dina ¢ikmaz.
Keza mezhep bilginlerinin, zamanin veya zaruregfiginesiyle dgisen oOrfe bina
ettikleri yeni hukimler de -o buna izin vegroldugu icin- onun mezhebi haricinde

degildir. Yine mezhep bilginlerinin onun mezhebi Uzexiyaptiklari tahricler de

2% pn Abidin, Resail-iibn Abidin, Beyrut ty., I, 21.
29 9a'rani,el-Yevakit ve'l-cevahir, II, 98.
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onun mezhebi sayilir, cinkii mezhebinin gerekliiglldonuctur. Ona izafe edilerek
“Soyle dedi” denemezse de “Bu Eb( Hanife’nin mezhebyorigudir.” denebilir

ibn Abidin'in agiklamak istedi husussudur: “Eb0 Hanife’nin mezhebine
gore sonradan tahric edilen hikimlerin ona nishi&titalebelerinin sézlerinin ona
nisbetinden daha uygundur. Cinku birincisi EbO Ianin kaidelerine gore
cikanldgl halde, ikinciler, talebelerinin, onunkine muhalibulunan kendi
kaidelerinden cikardiklaridi?* ibn Abidin, hisse-kayia'll miilkiin vakfini ele almgi
ve telfik edilms mesele hakkinda sdylenenleri naklettikten sonrauby telfikin
kabulu rey’ine gore sahih olggal sbylemg, sonra dasOyle bir yonlendirmeye
girismistir: “Bu, Allame Kasim'in, bi’l-icma&’ batildir degi mulaffak hikim
turinden dgildir; cinkd onun batil oldgunu kesin olarak soylegli birbirine zit
mezhepler arasinda yapilan telfiktir. Eb0 Hanifezinebine goére velisiz, Malik
mezhebine gorgahitsiz yapilan bir nikdhin sihhatine hikmetmeki.gialbuki bir
mezhebe h#i muctehitlerin sozleri arasinda yapilan telfikyl® desildir, ¢lnku

bunlar —birbirine zit da olsalar- mezhepidda sayilmazlar®**

Senhdri, ibn Abidin’in bu konuda tutarsiz olgunu diinmektedir.
Senhdri'ye gére: fbn Abidin bu konuda kendisini hayli yormuse de fikihta
O’'ndan daha kuvvetli olan gecgtere muhalefet etmglir. Ayrica soyledikleri
realiteye de aykiridir. Soylediklerinde bir¢ok nstaliklar ve tenkit edilecek noktalar
vardir ki bunlara gigmek cok vakit alir. Hilasa olarak soylediklerini ma& kabul
etmez. Ebd Hanife’nin talebelerinin hocalari neddinyetitikleri, O’'ndan icazet
aldiklann bir gercektir. Fakat onlar yghis ve mutlak miuctehit seviyesine
ulasmislardir. Cok defa Ustadlarina usdl ve prensiplerdentihalafet etnglerdir,

hatta bunlarin muhalefetleri bazerskemezhepten olanlardan da ileri gigtiri**?

Bazi fikihgilar derler ki: imam EbQ( Hanife ile talebesi Ebl YQsuf ve
Muhammed arasindaki ihtilaf, Ahmed b. Hanbel veiklakasindaki ihtilaftan daha
cok ve dahaiddetlidir. Buna rgmen Hanefi mezhebi, ilk t¢ migtehitin (Eba Hanife

ve iki talebe) mezheplerinden telfik ediktii; bunu kimse inkar edemez.?*®

?1bn Abidin, Resail I, 21-25.

21 ipn Abidin, Hasiyetii Reddi’l-muhtar, 111, 407; VI, 648.

212 3enh(ri‘Mezheplerin Hiikiimleri Arasinda Telfik” , terc. H. Karaman, s. 214- 216.
213 fzmirli ismail Hakk,ilm-i hilaf, s. 274.

48



C) BIR MEZHEPTEN BA SKA BiR MEZHEBE GECME ( INTIKAL)

Herhangi bir mezhebe planmamsg bir mukallit icin, mesela yeni musliman
olan bir mihtedi icin batin fikhi meselelerde tareambelirli bir mezhebi
benimsemesi gerekmaeligibi, dnceden belirli bir mezhebe anms olan bir
mukallit icin de o0 mezhepte devam etmesi gerekdilde. Birincisi dilerse ygayan
mezheplerden birini secebilir; dilerse hicbirineglammayip bazi konularda bir

mezhebin, dier konularda da ger bir mezhebin hukimleriyle amel eder.

Bunun gibi, ikincisi de isterse benimsgidimezhepte sebat edip, hicbir
konuda onun dina c¢ikmaz, isterse pdligindan doner ve bazi durumlarda o
mezhebi terk ile gger mezhebe intikal ve onun hikumleriyle amel ediégr iki
mukallit icin, her iki sekil de caizdir. Hicbiri vacip daldir. Cunki bu babda
“Bilmiyorsaniz bilenlere soruntZ* ayetiyle vacipli gerceklaensey, kesinlikle bir
migctehidi taklittir. O mugctehit ister dnceden bireselede taklit edilngi olan bir
migtehit olsun, ister Bka muctehit olsun,sétir. Su halde taklit edilecek mugctehitin
daima ayni mugctehit olmasinin gerelijiide 1srarci olmak, ayetin mutlak eluinu
kayitlamak olur ki, caiz dgldir. Cunkil usll kaidesincger’ bir nassin mutlakgini

kayit altina almak, o nassin hikmiini kismen nesHetni™®

Fikhi mezheplerin okimasindan dnce insanlar, belirli bir mezhep ile #ayi
degildi. Bir meselenirger’t hukmini @grenmek istedikleri zaman, hangi mugtehit ve
hukukcuya tesaduf ederlerse ona soru sorarlargjiBbir muctehitten fetva sorarsa,
yarin da déer bir mugtehitten fetva isterlerdi. Bu durum insararasinda yaygin ve
tekrar edilir oldgu halde ne ashab ve tabiin fakihleri ne de dahaasgelen
mugctehitler tarafindan red ve inkar olunmgtmi

Seyyid Bey, bir mezhebe @glanmanin gerekli olmagini ifade ederek,
kendisinden farkl dgtinen ksilere sdyle cevap verir: “Dort mezhebin gimasindan
sonra hukukculardan bir kesim, bunu caiz gormeyglitt ashabi icin olgan
mezheplerden birini benimseyip onda devamlilik kigter, demislerdir. Fakat bu
fikir ser'i bir delile dayanmagdi icin fakihlerin c@unlugunun nazarinda kabul

gormemitir.

1 Nahl 16/43.
215 seyyid BeyMedhal, s. 305.
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Bu kisiler oncelikle belirli bir mezhebe Banms olan mukallit hakkinda:
“Madem ki bir mezhebe ganmstir, artik onda devam ve sebat gereklidkinci
olarak, gerek bir mezhebe glanms olsun veya olmasin her iki ge mukalliti
kapsamak Uzere: “Taklit edenler, belirli bir mezieepayitlanmayacak olurlarsa,
kendi haklarinda kolay olan hukimleri giremaya kalkar ve bu suretle her mezhebin
nefse he gelen ruhsatlarini ve hafif hikimlerini secip onlaygularlar. Bu ise his
ve heveslere uymaktir ve sonug¢ olarak fikhi mearemlyuncak haline getirmek

demektir ki caiz gorilemez.” demektedirler.

Halbuki bu iki ¢eit dustincenin her ikisi de dwu dezildir. Yani bir kimse bir
seyi taahhut ve iltizam edinceseyi yapmasi gerekir. Fakat bu durum, mutlak ve her
yerde dgildir. Belki hukuk ve insanlarla ilgili konularddraaktadir. Bu da bir hakki

cigneme ve dierini zor duruma sokmamak icindit*®

Her mezhebin nefse ko gelen hafif hikimlerini aséirip onlari
benimsemek’ konusuna gelince; bu meselede dikkate alinmaskgariki durum

vardir:

Biri her mezhebin hafif hiktmlerini agtarip secmek, gieri fikhi mezhepleri
oyuncak haline getirme maksadiyla saygisizliktiunlBr bgka bgka seylerdir,
bunlarn kargtirmayip aralarini ayirmak gerekir. Cunkd ikincidirincisinin
ayrilmayan parcasi @edir. Yani ikincisinin céiz olmamasi birincisinime céiz
olmayacgini gerektirmez.Su durumda fikhi mezhepleri kasith olarak oyuncak
haline getirmek koétd oldiu icin caiz olmamakla birlikte, bu maksatlagdede her

mezhebin hafif hilkiimlerini agarip secmek caiz olabilf®

cunku fikhi mezhepleri hafife almaksizin sadeceaWdt maksadiyla her
mezhebin hafif hikimlerini alip secmek yasalgildr. Zira Peygamberimiz iki
durumla kagi kariya kalirsa onlarin en kolayini secerdi ve Ummaetkknnda en
kolay ve hafif olani tercih ederdi. Ashab-1 Kiramé&trafa gondergi vali ve kadilara
halka kolaylik gdstermelerini, nefret ettirecek ssiptan sakinmalarini tavsiye

buyururdu. Bundan v&Allah sizin icin kolaylgi ister zorlgu istemez®*® ve “Allah

2% seyyid BeyMedhal, s. 306.

27 saffarini, Salimet-Tahkik fi butlani‘t-telfik , Riyad 1998, s. 135.
218 5eyyid BeyMedhal, s. 307.

19 Bakara 2/185.
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420 a

sizin icin hafif olani ister®®® ayetleriyle“Dininizin en hayirlisi kolay olanidir**! v

e
“Ben kolaylik lizere olan Hanif diniyle génderildiff® hadisleri gibi bu hususta
gelmis olan bircokser’? naslarin garetlerinden anklmaktadir ki, ser't huktmleri
hafife alma ve hakir gérme amaciyla olmayip, sadkokaylik amaciyla, her

mezhebin kolay hiukumlerini almak caizdir, yasakildir.

Seyyid Bey:*Ummetimin ihtilafinda rahmet vardi®?® hadisinin, sahih hadis
kitaplarinda gecmegini ve mevzu olabilega ile ilgili rivayetlerden bahseti
halde, bu hadisju sekilde yorumluyor: “Hukukcularin ihtilafinda rahmetmasi, her
mezhebin hafif hikumleriyle amelin cevazina yonelikAksi takdirde ihtilaf,
rahmet dgil, nikmet olur. Ger¢i bu hadis, mateber hadis kaynaklarindavaut
degildir, ve hatta bazi hadis imamlari bunun sihhatiké&r ederek mevzu olgunu
disinmektedirler. Fakat bu hadis fikih dilinde gimer ve fikih kitaplarinda
gecmektedir. Bu hadisin sihhati teslim edilmeyeotda bile, fakihlerin ihtilafinin
mesrdiyetine diyecek yokturSu halde madem ki, fakihlerin ihtilafi m@idur. Onun
sonucu olan fakihlerin farkl gosleri ile amel dahi mgldur. Boyle olmasaydi,
Sari’ onu bize bildirirdi. Halbuki bildirmengj stukdt etmgtir. Bu da unuttgundan
dolayi deil, belki liit0f ve rahmetinden dolayidfif?

Ibnir'l-HOmMam, bazi fakihlerin: “Bir mezheptengei mezhebe gecen ski
gunahkardir.” demelerine cevap olarak; bir mukallidleride olacak durumlar
hakkinda 6zetle: “Ben bitin meselelerde Ebl Hayiifeklit ve onun sozleriyle
amel etmeyi iltizam ettim.” demesi, gercekte takdemek olmayip belki taklidi
gerektiren bir vaatten ibaret olglunu ifade ettikten sonra diyor ki: “Bir mezhepten
diger mezhebe intikal edenskigiinahkardir, 6zri gerekir gibi sozler, mezhepleri

kolay huikiimlerini halkin agirmasini yasaklamak icindif®

Seyyid Bey, bu konud@ni'l-Himam’dan farkli dgiindigiini soyle ifade
ediyor: “Halbuki her meselede hangi mugtehitin sbzfif ise mukallidin onu alip
secmesini yasaklayacak nakli veya akli bir deliuhmamaktadir. Ayngekilde bir

22O Nisa 4/27.

221 Ahmed b. HanbeMiisned, 1V, 338.

222 Miinavi, Muhammedreyzirl-kadir, 111, 203.

22 Miinavi, Muhammedreyzirl-kadir, 1, 209; ElbaniSilsiletii'l-ehadisi'd-daife ve'l-mevzial, 57.
224 seyyid BeyMedhal, s. 307.

2% [pniil-HiimamSerhu Fethi’l-kadir , Beyrut 1316, V, 457.
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Kisinin, ictihatl ser’an tecviz olunan bir mugtehitin hafif bir s6ziUogmayi ser’t
serifin kotlledii de bilinmemektedir. Cunki Peygamber Efendimizpitdetinden

siddet ve tazyiki kaldiran, onlar Gizerine hafif @lrgelen hikumleri” severdi.

Her mezhebin nefse ke kolay gelen hukimlerini segmek maksadiyla bir
mezhepten ger mezhebe gegibagkasinin hakkini ihlal ederse, o zaman céiz olmaz.
Fakat bunda da céiz olmaysgey intikal deildir, belki hakki ihlal ve bgkasini zor

duruma sokma keyfiyetidir.

Iste su tahkikat ve muhakemelerden gorigdlizere henuiz belirli bir
mezhebe b#l olmayan bir mukallit icin bazi konularda bir nfe=bin hikumleriyle,
diger konularda farkl bir mezhebin hikimleriyle amélz oldgu gibi; belirli bir
mezhebe b#i olan mukallit icin de kismen veya tamamen o negmherk ile dger
mezhebe gecmesi caizdir. Velev ki bu, mezhepledsatiarini ardirmak gayesi ile
olsun. Bundaser'® bir mahzdr yoktur. Hukukgularin ganlugunun gorgi budur.
Eger bu, bakasina zarar verme veya fikhi mezhepleri hafifeaadmaciyla yapilngi

olursa 0 zaman caiz giidir.

Bundan sadece bir konu mustesnadir ki, o da, bdirl hadisede bir
migctehidin mezhebiyle amel ettikten sonra; gaciemnelden ricu’ ederek ayni
hadisede djer bir mezhebin hiukmi ile amel edilmesidiste bu durum céiz
gorulmemgtir. Meseld; bir kimse bir baia'yl yani bilga eren bir kizi Hanefi
mezhebine goére velisinin iznini almaksizin nikahkéah sonra, donip d8afii
mezhebine gore velisinin iznini alarak tekrar nikakdini yapmasi caiz olmaz;
cunkd, akit dncesinde nyr@l ve sahih olarak yerine getirilgr. Bazilari; “Ayni
hadisede 6nceki mezhepten riicu’ céiz olrgagyibi, o hadise cinsinden ghr
hadiselerde dahi ondan ricu’ céiz olmaz. meselaydéki ornekte gegi Uzere
ergenlik c&na eren bir kiz hakkinda bir kere Hanefi mezhet@ré nikah akdi
yaptiktan sonra, donip dg&fii mezhebine gore yeniden nikah akdi yapilma#& ca
olmadgi gibi; vefat sebebiyle o kimsegdr bir balga ile evlenmek istese dahi ayni
sekilde Safit mezhebine gore nikah yapilmasi caiz olmaz.imgkerse de dgru

degildir. Clinkii bunun caiz olmagini gosteren bir delil yoktuf?®

2% seyyid BeyMedhal, s. 305-310.
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Bir mezhepten ger mezhebe gegikonusunda u¢ goguvardir. Birincisi
tamamen reddedetikinciler caiz gorir. Dierlerine gore ise mezheplerin arasinda
icm&'a muhalif olacakekilde yanisahitsiz, velisiz, mehirsizekilde toplanirsa caiz
degildir. %%’

ll. TELF iK1 KABUL ED iP ETMEYENLER VE GEREKCELER 1

A) TELFiKi KABUL ETMEYENLER

Hanefilerden: Kasim b. Kutluga (839/1474), Omer b. Niceym
(1005/1596), Ebir'lhlas el-Hasen seSuriinbulali (1069/1658° Alauddin el-
Haskefi (1088/1677)ibn Abidin (1252/1836)jbrahim el-Biri (1099/1688) telfiki
kabul etmemektedirlef’

Malikilerden: Yahya ez-Zenat§ebrahiti (1106/1694) v8atibi (790/1388)
“lcma' noktalarini ortadan kaldiracakkilde mezheplerin telfikine gidilmesi” ni

mefsedet konularindan sayarak, telfike cevaz verekésdirler>>°

Safiflerden: izziiddin b. Abdisselam (660/1262); bu zat, Zenagindaki
Malikiler gibi, “Telfik yapildigi takdirde hikmiin nakzedilmesi gereken bir durum
ortaya ¢ikarsa bunu caiz gérmetiti>** ibn Dakiki'l-lyd (702/1302); Zenati gitbhn
Cemaati’l-Makdisi (767/1365); “HUkmu alinan mezhexpi sartlarina riayet gerekir”
diyor, Sihadbuddin Ahmed b. Imadiddin el-Akfehsi (808/1405); ‘“Telfik,
muaslimanlarin icma”i ile batldir.” iddiasini ilersirmis, kendisinden sonra
gelenlerin ¢gu da buna tabi olmglardir. ibn Haceri’l-Heytemi (974/1566) ve er-
Remli (957/1550) de bunlardandif.ibn Ziyad (975/1567) ve el-Bulkint (805/1403)
ise son olarak zikredilen iki zatin ileri surgnglduklari: “Re’yleri alinan iki imamin
da caiz gormeye@e murekkep bir hakikat, vakia, amel, meydana gelesm”
seklindeki sarta stirak etmekle birlikte, mirekkep hakikat yerine @et namaz
gibi), “tek kadiyye” prensibini (daha ciz'i, meseklbdest gibi) koymglardir.
Bunlara gore bir kimse Eb( Hanife'yi taklit ederekdina dokunsa§afii'yi taklit

227 | ekani, Ebtishakibrahim,Hasiyeti’l-Bac(ri ala Cevherati't-tevhid, Kahire 2002, s. 250.
228 sartl olarak caiz oldgunu kabul ediyor. eSiriinbilali,el-Ikdirl-ferid , s. 2.

229 Karamanjislam Hukukunda ictihat, s. 216.

2305atibi el-Muvafakat, cev. M. Erdgan, 1V, 148.

231 eg-Sevkani, Muhammedy sadir'l-fundl , Misir 1937, s. 272.

232{pn Haceri'l-HeytemiTuhfeti’l-muhtac, 1, 13 (H. Karamara.g.e.,s. 217 den naklen)
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ederek kan aldirsa ve bu iki taklidi bytedigi bir abdest ile namaz kilsa namazi
batildir. Fakat biSafii mukellef, istikbal-i kible konusunda EbU Hagiih taklit etse,
Safi'ye uyarak da banin dortte birini meshetmese kigdinamaz sahihtir, ¢lnki

abdesti, iki imamdan birine gére gecerlitfi?.

B) TELFIKI KABUL EDENLER

Hanefilerden: Kadi Necmuddidbrahim b. Ali et-Taras(si (758/1357),
Seyhilislam Eb( Suld émadi (983/1575), Zeynilddin b. Niceym (970/1562),
Muhammed Emin (972/1564}, Muhammed b. Abdiilazim el-Mek&®

Malikilerden: Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-BEiMKebir
(1232/1817), Muhammed b. Ahmed ed-Dusstki (123181

Sah Veliyyullah (1176/17635° M. Resid Riza (1354/1935§ ve Senhaf®
gibi bilginler, bu gurup icinde yer alirlar.
C) TELFIKI KABUL ETMEYENLER 1IN DELILLER1

a- Telfikten, icm&’a aykiri bir durum ortaya ¢ikarsafik batil olur; ¢unku

icma&’ a aykiri huktmler batildir. ( Zenati ve bereenin delili ).

b- Telfik, bir mezhebin mugctehitlerinin, matehalif kiimleri arasinda olursa
caiz; ¢aitli mezheplerin mugtehitlerine ait hukimler arafanolursa caiz dgdir.
Birinci durumda caizdir, ¢iinkli mezhebegbadiger mugtehitlerin igtihatlar da —
talebe durumundaki mugctehitlerin ictihatina izimndigi ve usalu de kullanilg igin-

mezhebin birinci derecedeki imaminin ictihadi sayfibn Abidin’in delili.)

c- Re'yleri birlestirilen iki imam, islenen amelin batil oldiunda ittifak

etmislerdir. (Beydavi ‘nin delili.)
d- Telfik, muslimanlarin icma&’ ile batildir. (Akfehge tabilerinin delili.)

e- Telfik, dini oyuncak haline getirmek demek(i:

2334 Karamana.g.e, s. 217.

234 Emir Pad§ah, Muhammed Emirfeysirii't-tahrir , Misir 1351, IV, 242.

235 Mekki, Muhammed b. Abdiilazira)-Kavlii's-sedid Misir 1992, s. 94.

236 Dehlevi,Sah Veliyullah,lkdu’l-Cid |, s. 39.

%" Muhammed Rgd Riza,islam'da Birlik ve Fikih Mezhepleri, cev. A. H. Akseki,
Ankara 1974.

2% Karamana.g.e, s. 218.
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Abdiilkadir Nablasi (1145/1732), Muhammed b. Abdiaibn Ferrih'un
gorislerine kagl olarak yazdil risalesinde, telfiki caiz gbrmeglni sOyle ifade
etmektedir:  “Midnavi’'nin, Suydti'nin  el-Camil’'s-ga'ine  yaptgl serhte
Malikilerden naklettgine gore, Karafi, et-Tenkih'te, ez-Zenéati’desunlari
nakletmgtir: “Taklit, icm&a muhalif olan iki davragi birlesmedikce caizdir.
Mehirsiz, velisiz,sahitsiz olarak evlenmek gibi ki bodyle bir davrancaiz géren

kimsenin olmayaqga kanaatindeyiz.

Batin bunlar @rendikten sonra artik ne ibadetlerde ne de muaereiel
telfikin herhangi birsekilde icm&’en caiz olmagini ve Seyh Muhammed b. Ferruh
el-Mekki’'nin risélesinde telfikin sahih odu ile ilgili gorislerinin dgzru olmadgini
gérmissundur.ibn Ferruh el-Mekki bu risalesinde gélgrine delil olarakibnii'l-
Humam’in et-Tahrir'inde gecen bir ifadeyi gosterrteskr. Halbuki, oradaki ifade,
fbn Ferruh’'un anlagh anlamda dgildir. O’na gore, Ibnu'l-Himam, et-Tahrirde
telfikin yasaklanamayagema karet etmtir. Bu kisi, ibni'l-Himam'in telfike kan

oldugunun farkinda olmag gibi, ibn Himam’in dedjini de anlamangtir.

Seyh Muhammed el-Baladi risalesinde Hidaye'nigerhi Fethi’l-Kadir'den
ayni ifadeleri nakletngtir. Safii alimlerinden Munavi'nin de Fethi’l-Kadirden
naklettgi bu ifadelersdyledir: “Bir mezhepten ger bir mezhebe ictihat ve delille
intikal glinah ve ta’zir gerektiridgtinatsiz ve burhansiz gecmek ise daha fazla giinah
ve ta'zir getirir, sonra esas taklitggman ve amel edilen meselede olur, yoksa sadece
sozle; mesela ben Eb( Hanife'nin gietiini kabul ediyorum deyip de bu ggtérin
aslini esasini bilmemek gercek anlamda bir taldgildir. Bilakis, bu bir sempati
duymadir. Ber bu sozlerle kendini o imamagdamak istese de, boyle bir s6z veya
niyetle bir mictehite Gdanmanin mecburiyeti konusunda hicbir delil yoktBilakis
delil, ihtiyac hissetfii bir konuda mugtehitin s6ziyle amel etmesini géreiektedir.

Bu delil, Allah Teala'nin s6zidir“E ger bilmiyorsaniz bilenlere sorunuZ®
Sormak ise bir hukim verilmesini istemek demelir. muctehite bglanmak, daha
cok insanlarn ruhsatlara tabi olmaktan kurtarmageayacgl zannedildgi icindir.

Ancak halktan birisinin kendisine daha kolay gel@n muctehitin s6zu ile amel

239 Karamana.g.e, s. 218.
9 Nahl 16/47.
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etmesini yasaklayan akli veya nakli bir defdhsen ben bilmemekteyift! insanin
daha kolay ygayabilecgi bir ictihati taklit etmesini yasaklayager'’ bir engel olur
mu hi¢? Kaldi ki, Hz. Peygamber (s.a.v) daima Unmeetkolay gelenleri

sevmitir.” 242

A. NablGsi ifadeleringu sekilde devam ediyor:ibn Ferrih’'un Kadthan’dan
telfikin caiz olwuna dair, EbG Hanife ve EbG YUsuf'un ggiitolarak nakletgiine
gelince; o, tek mezhep icindeki telfik ile ilgilidiCunkd her iki gorgiin temeli ayni
esaslara dayanmaktaditbn Ferrih’'un bahsegfi gabn-1 fahjle sats konusu,
"Kitabu'l-is’af fi Ankami'l-Evkaf'tasoyle dile getirilmitir: “E ger onu gabn-1 fakie
satarsa, EbQ YGsuf ve Hilal'a gore sahilgitthr. Clnku kayyim vekil gibidirSayet
EbQ Hanife dgistirme yoluyla vakfin sagina cevaz verdiyse, gabn-i fgllei satsa da
cevaz vermyi demektir. Nitekim saga vekil tayin edilen kimsenin sgimda da ayni

yolu benimsensir.

Simdi “Satsa vekil tayin edilen kimsenin sginda da ayni yolu
benimsemgtir.” s6zine dikkat edin, bu ifadede telfikin cevaa dair birsey var
midir? Bir kisim Harezm bilginlerinden bazilarineifik konusundaki gorlerine
gelince, bu da ictihatlgart kasulmus bir telfiktir. Nitekim ayni ibarenin devaminda
soyle denmektedir; “Ciinkiimam Muhammeddyle demitir; “Miigtehit baska bir
mgctehidin deliline tabi olur, B&a bir mictehide dal.” ¢clinkt bir migtehidin bgka
bir mictehide tabi olmasi caiz olmamamSafii’den nakledilersu olay, buna 6rnek
gosterilmektedir; Safii, EbG Hanife'nin kabrini ziyareti sirasinda de@i sabah
namazinda kundt duasini terk egtni Cunkd o gin icin EbG Hanife'nin kundtun
neshedildsi hususundaki delilini tercih etgtir. Daha sonra tekrar ictihadina
donmigtir. Bu tip konularda mukallit, migctehide benzetikz, sayet boyle bir
konuda mukallide, migctehidine uyma serbestisi geek olursa bu uyma mugctehit,
bir bagka mugctehide uydiu strece gecerli olurger uydigu migtehit eski ictihadina
donerse artik mukallit boyle bir hikmu taklit edem@&utin bunlar iki veya ¢
gorts Uzerine varilan icm&’a muhalif ictihat yapmaniizadldugunu kabul edenlere

goredir.

241 A, Nabl@isi Hiillasati't-tahkik , D. E. U i. F. Dergisi, sayi XI, s. 220 vd.
242 Muinavi, Muhammed Abdurraifeydu’l-kadir serhu Camii's-sagir, Beyrut 1972, I, 211.
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Ibn Niceym’in “Mezhebinin asil gogii bu deildir.” soziine gelince, bu s6z
ya en yakin ifade olan “bazi muteahhir bilginlerayandiriimgtir.” ifadesine
cevaptir. Ya da “Telfikin yasaklanmas!” ifadesin@vaptir. O takdirdeibn
Nuceym’in kasdetfii su olmus olur: “Ibni'l-Humam’in ifadesinden asléan ister
migtehitte ister basinda, ister bir mezhepte ister bircok mezhefgenotelfikin
mutlak olarak yasaklanmasi mezhep gdrdesildir. Bilakis bir gorise gére de olsa
mictehit hakimin telfikin cevazina dair hikkiim vesinedizdir. Ozellikle bir mezhep
icinde olursa.Sayet ibn Niceym'in sozu —delil gosterilgli gibi- mutlak olarak
telfikin caiz old@guna delalet etse de bu durum, telfikin icm&’en adimadgini
gOsteren usll ve furd’ kitaplarinin agik metinléziyters digmez. ibn Sirin‘in el-
Isaret'te, ibn Niceym’in Kenzserhinde acik ifadeleri vardir. Bu ifadelere gore,
imamin, cemaatinin mezhebine riayet etmesi gerkkifarkli mezhepten birinin
arkasinda namaz kilinabilsinSimdi bunlari séyleyen ki, nasil olur da buradaki
ifadesinde mutlak olarak —ister mugtehit, ister adlikicin olsun- telfikin sahih

oldugunu soéyleyebilir?

Riséalenin yazari, daha dnce gecen EbQ Ydsuf olaytelfikin sihhatine delil
gostererek demektedir ki; “Eb0 Yasuf'un kendisifitelyapmsstir. O, bizim igin en
onemli bir delildir.” Demek istegq su : EbG YUsuf, kendi mezhebine gére namaz

kildi, ancak pislenngikulleteynden abdest almak konusunda taklit yapti.

Diyelim ki, EbO Ydsuf, burada telfik yapti. Bir mighit, bgka bir
mictehidin deliline dayanarak ictihat yapip benipedglir. Ancak halk (mukallit)
boyle deildir. Kaldi ki, EbG Yasuf'un mezhebine gore kiggdinamazi, bgkasinin
mezhebinde fasit gddir ki, bu davrany telfik olsun®*®

Karafi (684/1285)'nin nakline gére, Yahya Zengdiyle diyor: “Vuk{’ bulan
hadiselerde mezhepleri taklit etmek ve bir mezhepligerine gecmelu Ucsart ile
caizdir: 1- Mehirsiz, velisiz vgahitsiz evlenmek gibi icm&”a aykiri olacakkilde
mezhepleri bir arada tatbik etmemek; ¢unkusekilde bir nikahin sahih oldgunu
kabul eden hicbir mezhep yoktur. Sonra Karéafi,dagkasinin da: “Hakimin vergdi

hikmin bozulmaya@a her hususta mezhepleri taklit ve birindergedine gegi

23 Nabltsia.g.e, s. 222.
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caizdir; memnu’ olan dért yer vardf* dedgini séyleyerek devam ediyor ve bu dort

hususu anlatiyor.

Zenati’'nin verdgi oOrnekten anlgldigina gére O’nun kastefii icma”,
migctehitlerin gorglerinin  tabii sonucu olan ortak hususta (emr-i statekte)

icma’dir.

Karafi (684/1285) Tenkihu’'l-Fusdl isimli eserinezg#i serhte Zenati'nin
ileri surdgu sartlar ile bakalarinin bu konudaki sozlerini nakletmekle yetigmi
kendi gorgunu aciklamangtir. Fakat isnevi, Beydavi'nin Minhac inirgerhinde,
Karafi'nin Mahsulserhinde sdyle dedgini naklediyor: “Bir bgkasinin mezhebini
taklit etmenin caiz oldgunu sodylediimiz yerin sartl, mezhebini terkegi imam ile
mezhebini aldii imamin, batil oldgunda ittifak ettikleri bir hadisede bu taklidin
yapilmamsg olmasidir. Mesela,sehvetsiz olarak kadina dokunmakla abdestin
bozulmayacg hiukmindeimam Malik'i taklit eden bir kimsenin, bedenini ovaa
ve bginin timund meshetmesi gerekir; aksi halde heinlama gore de namazi

sahih olmaz.

Karafi'ye gore lzerinde durulan hadiser’i taharet gibi yalniz bir meseleye
mi aittir, yoksa yap#i telfik, mesela namazugartlarindan birini dgil, daha fazlasini

icine alan bir kimseyi de kapsar mi? hususunu amamimkiin olmangtir.?*°

Ibn Hacer Heytemi, Tuhfeti’l-Muhtac adl eseringeciimlelere yer verir:
“Amid? ile ibn Hacib, bir kimse bir meselede belirli bir imamigtihadi ile amel
ederse artik ayni meseledeska bir imamin ictihadiyla amel etmesi ittifakla zai
desildir.” 2*® diyorlar. Bu s6z, ikinci ictihat ile amel edifitaktirde, birinci ictihat
hikmdnidn mesele Uzerinde etkisi ile iki imamdan bigmin caiz gérmedii bir
terkibin meydana gelmesi haline hamletmek gerekigwmamazda ban bir kismini
mesih hususundimam Safii'yi, kopegin temizligi hususunda da Malik'i taklit etmek
gibi.?*” Heytemisdyle devam ediyor: “Taklidin sahih olmasirgartlarindan biri de
imamlarin her birinin kabul etmegli (sahih gormedii) mirekkep bir hakikat

meydana gelecekekilde caitli ictihatlarin telfik edilmemesidir. Verg ornekten

244 Karafi, Serhu’t-Tenkih, s. 386, (Senhdri’nin adi gecen tgbiden naklen).
25 genhiirfa.g.m, s. 211. (Dért Risale).

248 {pn Hacib,Miintehe'l-vusdl, s. 166.

247 Heytemf;Tuhfetii’l-muhtac, 1, 13. (Senh(ri’nin adi gegen tetitiden naklen).
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anlgildigina goére birlgtk hakikat tabirinin, amel edilerseyin aslh ile birlikte
sartlarini da icine alghni kastediyof™®

D) TELFiKi KABUL EDENLER iN DELILLER

Sart ve cizleri bulunan bir amelin butin bkart ve clzlerinde, belirli bir
mugctehide tabi olmanin gerekli buluriunu ifade eden ne bir nas, ne icmé’ ve ne de
salam bir kiyas vardir. Dinin bu delil ve kaynaklanrgerekli kilmadgl higbir sey
farz veya vacip olamaz. Ayrica taklide layik hicbilgin, telfikin memna oldgunu

soylememytir. %4

a- Verdikleri 6rneklerden angddigina gore, telfike aykiri oldiu farzedilen
icm&’, fikih usdlinde bahis konusu olan icm&’gitter. Maksatlari: Bir mesele
Uzerinde ihtilaf edilmy, ortaya belirli sayida gosiucikmisa, daha fazlasinin ileri
surilmemg olmasinin sukdati icm&’ mabhiyetinde olup, bunlasanayan bir bgka
gorisuin batil olacgina delalet etmesidir. Daha 6nce de sdylgindzere bu cgt
icm&@’'in delil olwu kesin dgildir. Ayrica sahabe doneminden sonra, ihtilaflr bi
mesele Uzerindeki batin ggféri -bir kismi kitaplara dahi gecmegbulundigu, o

devrelerde ygayan mictehitler cok olgw icin- tesbit etmek imkansizdir.

b- Ister mustakil olsun, ister muntesip olsun bir miiigteictinadiyla bir
hikme varir ve bu hukiim degeér mugctehitlerinkine muhalif olursa tdstadinin ragi
degil, kendi ictihatina tabi olur. Eb( Y(suf viemam Muhammed’in, tstadlarina
muhalif ictihatlari, dier mezheb mictehitlerinin muhalefetlerinden azilde.
Onemli olan Ustad veya usdl biidegil, farkl ictihat ve re’ydir. Aslinda butiin
mugctehitlereSari’ (Allah ve Rasull) izin verngtir. Butiin mugtehitlerin ana kaypa
Kitap ile Stnnettir. Yani bir mezhebin muigtehitlarasinda telfik caiz olunca genel

olarak da caiz olmasi gerekir.

c- “Gorigleri birlestirilen iki veya daha fazla mugctehitlenen amelin batil
oldugunda ittifak etmglerdir” s6zu tutarl dgildir. Cunkd her imam: “Bu amel,

gorisime muhalif olan noktada, bana gore batildir” dekat “diger imama goére de

28 genhirfa.g.m, s. 211. (Dort Risale).
249 ibni'l-HimamSerhu Fethi’l-kadir , V, 457.
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batildir” diyemez, ona gore batil olan amel yartildi edilen nokta bgka imama

gore sahihtif>®

d- icm&’ ehli mugtehitlerdir. "Telfik" meselesi yedinaisirda -migctehitler
doneminden sonra- ortaya atignwe mukallitler arasinda tagtna konusu olngiur.
Durum boyle olunca, “Telfik, icm&-1 Ummet ile b@w.” demek, ciuretli ve

isabetsiz bir ifade olmaktadir.

e- Ihtiya¢ ve luzum uzerine yapilan telfikte telaubn{dbyuncak haline
getirmek) s6z konusu gidir. Telaub'un gercekkgnesi icin bunun kasten yapilmasi

gerekir®*

Telfiki céiz gorenler bunun amelden sonra olmamasensu sebeplerden

birine dayali olmasini uygun gorgiérdir:
(1) Hukmin kalbi tatmin etmesi.
(2) Hukmun selef tarafindan ¢cokca tatbik edglimulunmasi.
(3) Telfik yapilan hUukmn daha ihtiyath olmasi
(4) Bir hakki veya ibadeti ifa hususunda telfikéyiac duyulmasf>?

Sah Veliyullah Dehlevioyle demektedir: “Her iki (veya daha fazla) mezhep
imamina gore de sahih olmayan bir agelli ortaya ¢ikacakekilde telfik yapilmaz
diyenler olmgtur. Bunu “Bir meselede, her iki imama goére de kabimayacak
sekilde telfik yapilmaz” diye ifade edenler de olgtur. Bunun 6rngi: Sira
gozetmeden abdest almak, sonra da bir yerinden kdarcikmak ve bu durumda

namaz kilmaktir.

ikinci ifadeye gore, buekilde de olsa, telfik iki ayri meselede yapilirsa
caizdir. Mesela elbisesirafii mezhebine gore temizlemek, namazini da Hanefi

mezhebine gore kilmak gibi.

Bu gorisler de s6z goturar. Cunku, “Telfike gore yapilanedim tamami,
ittifak edilenseklin diina ¢ikmayacak” denilmek isteniyorsa bu, iki medelelunca
da meydana gelir. gér yalniz o mesele ittifak hududundan ¢ikmamala@miyorsa;

20 Muhammed b. Abdilazinel-Kavli's-sedid Risalesis. 90. (Dért Risale).
1 3enhdria.g.m, (Dort Risale), terc. H. Karaman, s. 217.
%24, Karamana.g.e, s. 219 vd.
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bunun icin de yalniz, ictihadin caiz offlu sahada meydana gelnbir kanaat ve
mezhep olmasiryart kasmak yeter.

Baz! alimler desdyle der: “Telfik yoluyla elde edilen bir hikim, twnla
hakim bile hilkmetse bozulmasi gereken bir hikimieden olmayacak. ” Bu gégu
yerindedir. EBer telfikte, mghur ve kabul gdren dort mezhepten her biri taklit
edilmisse bu problemden kurtulungwlunur. Cinki bu mezheplerde kesin olarak
naslara aykiri oldgu icin gecersiz sayilacak bir hukim yoktur.

“Kendi imamindan bgkasini taklit et konuda vicdani rahat ise” diyenler

de olmutur. Bu ancak “mezhepte miictehit bir” bilgindestifitilebilir >3

Sah Veliyullah Dehlevi konuysu sekilde b&liyor: “Ben de céiz olmasi igin
su sarti tercih ediyorum: Hakim bile hukmetmnblsa bozulabilecek bir hikme
varilmis olmasin. Bu, ister her biri ayri iken sahih (fakalfik halinde gayr-1 sahih)
iki hukmin birlemesiyle olsun, ister Bka sekilde olsun. Hazigahitler huzurunda
veya ilansartlarina uyulmadan yapilan nikah birinciye drnekti

Sah Veliyullah Dehlevi "Aagidaki sebeplerden biri veya birkacigart
kosmak da tercihimize dabhildir. " der: a) Delilin kietvwwe durumu, b)htiyata daha
uygun bulunmasi, ¢) Onsuz itaat ve ibadet mumkimaghcaksekilde zaruri bir
durumda bulunmak: Nitekim Peygamberimiz (s.g®yle buyurmgtur: “Size bir
seyi emrettgimde onun, giiciiniiziin yettikadarini yapin*

Iste bunlar gibi dinde gegerli olan bazi sebepleeléike gidilir. Fakat sirf

nefsin arzusuna ve diinya arzusuna uyularak gidiltfréz

Resid Riza, bazi hukukgularin telfiki kabul etmematerisu hususlara
bagliyor: “Alimlerin telfiki kabul etmemeleri, taklidikabul etmediklerinden de
olabilir; yani demek istiyorlar ki “Telfik sahih @édir, ciinkl bu bir taklittir ve taklit
batildir.” Daha genel olani kabul etmemek, onundcgiren 6zeli kabul etmemek

demektir.

Bunu su sekilde aciklamak mumkinddr: Telfikin batil olglu hUkmunde

icm&’ bulundgu iddiasini kabul etmek mumkin glelir. Ezherde okunan,

23 Dehlevi,Sah Veliyyullah,lkdu’l-Cid , Kahire 1398, s. 37.
%4{pn Mace, Mukaddime, 2.
2% Dehlevi,Sah Veliyyullah,a.g.e, s. 39.

61



Lekani’'nin Cevhera’si Uzerine Bacuri’'nindngesi ve Emir hgiyesi gibi en mghur
kitaplarda bu konuda farkli g&érin bulundgunu goériyoruz; bu ise mezkur
hikiimde icma’ olmagini gosteriyor. Benim tuhafima gidétf, kendi mezhebinin
imamlarindan hicbirinin séylemeglibu s6zu Durr-i Muhtar sahibinin séylemesidir;

bunu nasil soyleyebilirler ki mezhepleri ¢ imangihatlarindan telfik edilnsitir.

Hanefilerin telfiki kabul etmediklerinin dou olmadgini ibni'l-Hamam’dan
da anliyoruz; bu zat Tahrir adli eserinde telfiabldl etmeyenin sonraki fakihlerden
biri oldugunu soyluyor. Karafi deerhinde, Malikilerden birisidir diyor. ger Maliki
imamlardan biri telfiki kabul etmemniolsaydi bunu herkesten cok Karafi bilir ve
naklederdi. ibni'l-Himam’in, sonrakilerden bir Maliki demesi, rédilerin bu

goriste olmadgini (telfiki kabul ettiklerini) ifade etmektedir.

Telfik yani birka¢c mezhep ve ictihadi cemetmek syke verilmis fetvalar da
oldukca coktur: Bunlarin en rgleur olanlarindan birisi; “Tanabilir malin vakifin
kendine vakfedilmesidir.” Bu hukum telfik ile vemiistir. Cunkiimam Ebd Ydsufa
gore; “Kendisine yani vakfedene yalniz menkal ofaramal vakfedilebilir.”Imam
Muhammed’'e goére ise; “Kendine vakif céiz olmayip can menkdl mal
vakfedilebilir.” Yukardaki hikim gte bu iki ictihadin birer kismi alinip
birlestirilerek ortaya konmgtur.

Bu meselenin telfik edilngi oldugunu soyleyenlerden birisi de Tarastsi'dir;
"Munyeti’l-Mfti*?*'de  murekkep hilkmin caiz olglinun ifade edildiini
soylemitir. Hanefilerden ibn Abidin de Tenkihu'l-Hamidiyye'de ayniseyi
soylemsitir.  Yine ayni kitapta “Parayl vakfetmek EbG YUsule Zifer'in
ictihatlarindan telfik edilngtir.” s6zunu ve Taras(si'nin de bunun céiz @aou
soyledgini Selebi’den naklettikten sonkg@yle deniyor: Ustatlarimizin tGstadi Ali et-
Tarkmani’nin Mecmda-i Kebirinde, Celebi’den nakled yukaridaki meseleyi
zikrettikten sonra kendi el yazisianlari yazdgini gérdim: “Seyhu'ldslam EbQ’s-
Suld Feteva'sinda bunun céiz gildou soylemgtir; su halde hikium icra edilir ve

fetva da buna gore verilif®

%% M. Resid Riza,islam’da Birlik ve Fikih Mezhepleri, cev. A. H. Akseki, s. 132.

%7 Miinyeti'l-mufti'nin yazari, YOsuf b. Ahmed es-Sténi (638/1240). Bkz. Prof. Dr. Mehmet
Sener,Direr'in Kaynaklari , s. 37. BkzKesfl'z-zinan, 1, 1225.

8 M. Resid Riza,a.g.e, s. 133.
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Resid Riza s6zleringdyle devam ediyor: “Telfikin batil oldiuna dair icm&’
yok, intilaf vardir, onu kabul edenler de azsifisir. Kemaluddinibni'l-Humam’in
Karafi'den naklet&ini yukarida gordiniz.Simdi de Maliki mezhebindenibn
Arafe’nin, Serh-i Kebir Uzerine yazgh haiyede soylediklerine gorelim:
“Sebrahiti'de de telfikin caiz olmagh soOyleniyor; halbuki bizim gerek onun
ustadindan ve gerekseskalarindan naklen tstadimizdaiitigimiz sey telfikin céiz
1259

oldugu, bu konuda gesglik bulundusudur.

Ozellikle, “Telfikin batil old@una dair icma’ vardir®® sozi tizerine telfiki

kabul edenler, icma’ tUzerinde durgtardir. icm&’in bulundgu iddiasi, ¢gunlukla
bir mesele uUzerinde ihtilafin ve g# goruslerin oldusunu bilmemekten ileri
gelmektedir. Herhangi bir asirda bulunan miuctetiitlegéris ve ihtilaflarinin

tumuni Allah’tan bgka kim bilebilir!”26*
l1l. iISLAM HUKUK EKOLLER iNiN TELFiKE BAKI SI

A) HANEF] EKOLU

Bu mezhebinmami ile onun mezhepte miigtehit olan talebeletiavgic ehli
olan alimlerden hicbiri bu konu tizerinde durmgmf®? Onlardan ilk olarak bu
konuda s6z et bilinen kisi, Kadi Necmuddinibrahim b. Ali Taras(si (758/1357)
dir. O'nun "Enfa’u’l-Vesail" adl eserde ifade gttie gore Hisamuddin er-Ravi'nin
(681/1282) sefihlikten dolayr hacr altina aligmbir kimsenin, vakfinin sahih
olduguna hikmetgiine ve bu hukmi, bazi Hanbeli kadilarin tatbikkétine vakif
olmus. Daha bgka nakillerden sonra Taras(si bu hikmin kendisimelskil
geldigini, ¢cunkl kaziyyenin Eb( Hanife ile EbG Yasuf'ugtihatlarindan mirekkep
bulund@gunu ifade etmektedir. Daha sonra "Minyetu’|-MUide bunun gibi iki
goristen murekkep bir bka vakia gordgiuni ve orada bunun caiz ofglinun

aciklandgini séyluyor. Bundan sonra da “fasiklagghadetiyle giyaben hikimden

ibaret olan Muinye’deki hilkmii naklederek, “Mtilim zail oldu” diyor.?®

M. Resid Riza,a.g.e, s. 135.

20ihn Abidin, Haiyetli Reddi'l-muhtar, I, 75.

1 M. Resid Riza,a.g.e, s. 136.

262 Hafnavi, M.ibrahim, Tebsiru'n-niiceba Kahire 1995, s. 276.
3 genhdria.g.m, s. 219. (Doért Risale).
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Seyhu'ldislam Eb{’s-Suld dimadi (983/1575), "Nakitlerin (Paranin) Vakfi"
hakkindaki Risalesinde, mukallit olan kadi’'nin nitd& (telfik yapiims) mesele ile
hiikmiiniin sahih oldiw gorisini ileri strmitir. Bunuibn Abidin de Tenkihu'l-
HAmidiyye'de, Feteva gSelebi’den su ifade ile nakletrstir: “Ebd’s-Suud
Feteva'sinda bunun caiz olglunu, bdyle bir hikmin nafiz olagai soylemigtir.
Tatbik edilen (uygulanan) de budur, tevfik Allamitar.” "El-Bahru'r-raik" ve daha
baska kitaplarin sahibibn Niiceym (970/1562); "Vakif kiymetlerin gabn-i fdh
satgina dair olan Risélesi"nde telfiki céiz gorerekbriu'l-Himam Tahrir adh
eserinde muteahhirine nisbet edilen telfikin memiezhepte muteber glir.”
demstir. Emir Padgah Muhammed Emin (972/1564), Tahy@érhinde telfikin caiz
oldugu gorisunid benimsengive butin guclyle midafaa ettimi. Nablus Muaftusu
Munib Efendi Haimi 1307 tarihinde bitirdii "Taklit Konusundaki Risale"sinde
telfikin cevazini bgariyla savunmgtur. Muellif kitabini biyuk Ustad Hanefi
Abdurrahman Bahravi'ye sungpiuO da bunun (zeringu satirlari yaznstir:

“Muellif dogru yoldan yiriyerek gergeaciklamgtir.”2%*

Diger taraftan Kasim b. Kutlulga (879/1474) "Tashithu’l-Kudari” isimli
eserinin girginde telfikin céiz olmady gorisunu ileri sirmy, Safii "Akfehsi"nin
"Tevkifu'l-hukkam" adli eserinden, “Telfik edilmihikmin butin mdslimanlarin
icmai ile batil oldgu” hikmini nakletnstir. Omer b. Niiceym (1005/1596)
"Icabetu’l-Mesail"de Taras(sTyi tenkit etgnize soyle demgtir: “Mulaffak (telfik
yapiims) hikmin sahih oldtunu kabul etmiyoruz, Allame Kasinimam Eb{’l-
Abbasi’den "Tenbihu’l-Hukkam" adli eserdgu sdzu nakletrgtir: “Sunu da
hatirlatmak gerekir ki, mulaffak hikim, muslimamarcmar ile batildir.” EbU’l-
Ihlas HasarSurunbulali (1069/1659) "lkdu’l-ferid" isimli bir sAle yazmy ve bu
risdlede, mutadi olmayan bir mina&aarziylaSafiilerin arkasina dierek telfikin
caiz olmadgini savunmg, hatta murekkep vakianin var olmadi soylemstir.
Nabldsi hakli olarak onun icin “Bu manasiz birtina realiteyi inkardir” dengtir.
Hanefilerdenibrahim Biri (1099/1688) de "Gayetu't-tahkik ve efia ve't-tevfik"
isimli risalesinde telfikin caiz olmagini ispata cagmistir. Ayni sekilde Haskefi, ed-

Durru’l-Muhtar'in girisinde Akfehsi’den nakledilen s6zii akniibn Abidin de

64 Ezheriyye yazmalary nu. 3015Daru’l-Kiitiib Yazmalari , nu. 368 (usdl) (Senh(ri’nin
teblginden naklen)
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Reddu’l-Muhtar'in ceitli yerlerinde, telfikin céiz olmagn gorisu Uzerinden
yaramistar. Batan bu bilginlerSafit Akfehsi’nin; “Muslimanlarin icmau ile telfikin

batil oldusu” seklindeki ifadesine kapilngiardir2%°

Telfikin batil oldysuna dair yaygin bir gogliolmasina rgmen; Hanefi

bilginler bu gérigiin aksine bircok delille telfikin sahih olgunu savunmglardir?°®

B) MAL iKi EKOLU

Yahya Zenati'den o©Once Malikilerden birinin bu konuyinceledgi
bilinmemektedir. Karafi, O’'nun ve Blalarinin bu konudaki sozlerini naklettii.
Isnevi de Karafi (684/1285) den, daha ¢nce bahsestldlari nakletmitir. Ebd
Ishak &-Satibi (790/1388) el-Muvafakat adli eserinde, mefrap ruhsatlarini
arastinp toplamak ve bunun sakincalarindan uzun boghsetmy Satibi, bu arada

57 Satibi’nin so6zleri bu hususta

su soOzleriyle de telfik meselesine temas etim
Zenati’'nin soOzleri gibidir. Mecmd@’ununserhinde el-Emiru’l-Kebir, Sebrahiti
(1106/1695) nin telfiki caiz gérmeglni, halbuki kendisinin Ustadlarindan bunun
caiz oldgunu kitmis bulund@gunu sdéylemy ve “Sahih olan bunun céiz olgudur,
bunda rahathk vardir.” destir. Dussdki, Halil'in Muhtasar'ininSerh-i Kebir'i
Uzerine yazdyi hiyede, Emir'in sozlerini naklettikten songayle demgtir: “Tek
ibadette iki mezhebin cem’ ve telfiki hakkinda ylal vardir, birisi kabul etmemek,

digeri cevaz yolu, tercih edilen bu ikincisidir.”

Sonug olarak miiteahhir Malikiler arasinda da kdniléilidir.?°® Daha dgru

ve tercihesdyan olan gorgleri telfikin caiz oldgudur.?®

C) SAFil EKOLU

Imam Safii, muigtehit talebesi ve bu mezhebin tercih varita ehliyeti
bulunan, Kaffal, Maverd§irazi, Gazzali, Rafii, Nevevi ve Subki gibi fakititen bu
konu hakkinda bisey soyledikleri bilinmemektediibn Emiri’l-Hacc, izziiddin b.
Abdisselam’in (660/1262), “Telfik yapightaktirde hikmin bozulmasi gereken bir
durumun ortaya cikmamasinigart kagmakla yetindgini nakletmgtir. Bundan

25 genhiirfa.g.m, s. 220-221. (Dért Risale); Hafnatiebsiru'n-niiceb3 s. 276.
2% \/ehbe Zuhayligl-Fikhu'l- islami ve edilletiihij IX, 49.

27 gatibi el-Muvafakat, 1V, 148.

28 Senhdria.g.m, s. 221 -222. (Dért Risale).

29Vehbe Zuhaylia.g.e, IX, 49.
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maksat, meselenin ictihadi olmasidir. Demek olukgr O da Zenati dgindaki
Malikiler gibi, yalniz bunusart kagsmustur. Ayni muellif, Takiyyuddin b. Dakikr’l-
id’den (704/1304), telfikin batil oldw konusunda icm&’a yakin bir derecede
yapllmamasinisart katugunu nakletmgtir. Bu Zenati’nin sartidir. Sa’rani el-
Mizan'da, Safii izziddin b. Cemaa Makdisi'den (767/1366u gorisii
nakletmektedir: “Telfik ile yapilan bir ibadetin lgh olabilmesi igin, hikim ve
gortsleri alinan mezheplerigartlarina riayet etmek gereklidir§a’rani bu nakilden
sonrasunu ilave etmitir: “Bu hikim din namina ihtiyat icindir ve muslamlarin

ibadetlerinde eksiklik bulunmamasi gayesine mattift(?

Sihabuddin Ahmed bimadiiddin Akfehst (808/1405): “Telfik mislimanlarin
icmai ile batildir” iddiasini ileri surngtiir. Ahmed b. Hacer Heytemi (974/1566) bu
konuyu "Tuhfetu’l-Muhtac” ve “el-Fetava's-ga" isimli eserlerinde ele algtir.
Cagdasi olan Safit Remli onun gorgiinii paylamaktadir. Yine muasirlari olaiton
Ziyad ile Bulkini (805/1402kart hususunda onlara uyuyor fakat murekkep olay
onlardan ayrilarak tek kaziye prensibi Gzerindenthktadirlar. Ezher Rektogu de
yapms bulunan Hafnavi'nin de taklit mevzuunda bir risdleardir?’* Bu risalede
bir mezhepten derine gecmeyi dorsarta bglamistir. Bu sartlardan birisisudur:
Terk edilen mezhep ile kabul edilen mezhebin hesinkn de kabul etmedi
mirekkep bir vakianin meydana gelmem8afii mezhebine mensup birinin gpain
tumund dgil de bir kismini meshettikten sonra Uzerine kdopakyasi bulanca bu
abdestle namaz kilma hususuriiaam Maliki taklit etmek istemesi gif? Bu
durumda yapfil ibadet sahih olmaz. Bu sozlerinden anthgina goére O, Bulkini ve
fbn Ziyad'in deil, ibn Hacer ve Reml'nin yolundan yirimektedir. Hafindaha
sonra, Birmavi'nin Ali Uchdri’den naklegii gibi “mulaffak mesele” ye gelince
diyerek, “lc talak ile bganms bir kadinla evlendirilen kigiin vati'’dan sonra bu
kadini bgamasi halinde ilk kocasina, iddet beklemeden démeki” meselesini ele
almakta ve konuyyu soOzlerle bglamaktadir: “Birinci akit meselesi zamanimizda
cok kimseyi ilgilendiren, Allah korkusundan uzakjnidi bir parca menfaat

karsiliginda satan kimselerin fetva vegdbir mesele haline gelrtir.”

20ga'rani,Mizan, Misir 1317, 1, 14.
21 Daru'l-Kiitib yazmalari arasindadir. (Senhdri'réblizinden naklen ), s. 223.
22g3enhdria.g.m, s. 222-223. (Dort Risale).
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Oyle anlailiyor ki, Akfehsi (808/1405) 'den sonra gelenler konuda O’'na
muhalefet etmemglerdir. Fakat yine Ezher Rektorlerinder§afii  Bacdri,
"Cevheratu’t-Tevhid" Uzerine yaZg haiyesinde sunlari kaydetmektedir: “Bir
mezhepten gerine gecmek caiz midir? ” diyecek olursdiyle derim: “Bu mevzuda
uc gor vardir: 1- Mutlak olarak caiz gédir. 2- Mutlak olarak caizdir. 3- Mehirsiz,
velisiz ve sahitsiz nikahta oldgu gibi icm&a muhalif olacak tarzda mezhep
hikumlerini bir araya getirmemegartiyla caizdir. Cunkl byekilde kiyillan bir
nikahi hicbir mezhep gecerli gormez. Bya@adaki manzumede kaydedilen taklidin

sartlarindan birini tgkil etmektedir:

Ruhsatlar argirmamak, hicbir mezhebin kabul etmgidbir vakia meydana

getirmemek, taklit edilenin tstiin olgluna inanmak ve buna ihtiya¢c duymak”

D) HANBELT EKOLU

Tarasasi’nin , “Hanbeli kadilarin, telfik ile varls huktmleri tatbik ettikleri”
tarzindaki naklinden Bka, Hanbelilerin bu mevzudaki gg&térine
rastlanmamytir.?’* Belki de SenhQr'nin degi gibi*’> bunun ifade etfi mana
Hanbelilerin telfik meselesini, tizerinde icma buhayan bir ictihadi mesele telakki

etmelerinden dolayidir.

IV. SAKINCALI OLAN TELF 1K VE KOLAYINA GELEN 1ALMA

Islam tarihinde hicri VII. asirdan itibaren tafimaya balanan bu mesele
hakkinda mutlak olarak olumsuz géribelirtenlere kan, bunun céiz oldgunu
savunan pek cok bilgin vardir. Bununla birlikte ghikle muhakkik bilginler ve
Ozellikle muasir aggirmacilar bu konuda bazi kayitlar konmasi ve bytkara riayet
edilmesisartiyla telfikin caiz olacaini kabul ederlef’® Bu sartlari soyle 6zetlemek

mumkuanddar:
a) Telfike intiya¢ duyulmasi,
b) Daima kolay huktmleri alarak, dini hayatin keg@idonigtirilmemesi,

c¢) Bu yolun kanuna kar hile amacina alet edilmemesi,

2 Senhiria.g.m, s. 224. (Doért Risale).

2" \Jehbe Zuhayligl-Fikhu'l- islami ve Edilletiihi IX, 50.

2’5 senhdria.g.m, s. 224. (Dort Risale).

"8 Diisstki, Muhammedkl-igtihad ve't-taklid fi' s-seriati'l- islamiyye, Doha 1987, s. 232.
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d) Helal-haram meselelerinde ihtiyata riayet edilmesi.

En gen§ anlamiyla ele alinacak olursa telfik, gdgk mezheplerin
hikumlerinden yararlanmayi, dolayisiylagdé& mezheplerin kiiye kolay gelen
hikumlerini secmeyi de ifade eder. Dar anlamiyléikt€yani bir meselede birden
fazla ictihad birlgtirip bu ictihat sahiplerinin higbirinin benimsenmesngi miurekkep
bir durum meydana getirme) dahi -bazi kayitlareeviz edilince, bunun (mtrekkep
bir durum meydana getirmedengtiék mezheplerden yararlanmanin) céiz gortlmesi
-belirtilen kayitlara riayesartiyla- evleviyet ger@ olur. Fakat bunda “b%ikkinda
belirtilen sarta riayet etmeme ihtimali ¢ok yuksektir. Cunkigig&k mezheplerin
kolay hukimlerini alirken, kiyi buna yonelten amil “kolaycilik” diiincesidir.islam
dinindeki “kolaylatirma” ilkesi, bu ilkenin amaclarina uygun olarakll&nilirsa, ilke
hedefine ulamis olur. Fakat bu ilkesahsi arzulara araci olarak kullanilirsa, ilke
hedefinden sapmive dini hayat keyfiie donigtirtlmis olur. Mezhebe kgili gin
tarihi ve fikri temellerini aciklarken belirtilgh Gizere, burada tzerinde durulan konu,
hukOki intilaflari ¢ozimleyecek hikumler (kanun Y@nunlgtirma) olmayip,
muslimanin dinya ve ahiret saadetini kazanmak izlesecgi ve yaptirimi sadece
uhrevi olan kurallar, kisaca dini hayatin tanzineseiesidir.Su halde, ki, bu
konuda tutarlilik fikrine dnem vermek, telfik ickonan kayitlara ridyetsizlik halinde,
gercekte kendisini aldatgiolac&inin bilincinde olmak ve azimeti yahut ruhsati
tercih konusundaS@tibi’nin de belirttgi gibi) kendisinin fakihi gibi davranmak

durumundadir.

Islam Konferansi Tgkilat'na basli "Islam Fikih Akademisi" de 21-27
Haziran 1993 tarihleri arasinda Bruney Darusselamiyghpilan VIII. dénem
toplantisinda algh 1 nolu tavsiye kararinda, fikih mezheplerininaglk salayan
hiakumlerini alip uygularken klcalarina yukarida ggnilen olculere ridyet edilmesi
gerektgine dikkat cekmyi ve Ozellikle kginin boyle bir yol izlerken kendisini
vicdanen rahat hissetmesi gergkte isaret etmitir. 2*

Farkli iki veya daha fazla meseleden birinde birzhebi, dgerinde dger
mezhebi ve Uclncusundeska bir mezhebi secmek ve buna gére hikim vermek,
asla telfik dgildir. Usdlculerle, fakihlerden de higbir bilgin ba telfik demenstir.

2TiSAM, ilmihal | (iman veibadetler ), s. 46-47.
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Ilk G¢ asirda bunu isteyen herkes yapme buna kimse miidahele etmetini
Aksine bir nas da mevcut giir ve zaten bilginlerin ¢gunlugu da bunun céiz
oldugunda hem fikirdir. Oysa telfikin icm&’a muhalif @ldirinci sekli bil-ittifak caiz
degildir. Icma&’a muhalif démeyen dger kismi caizdir. Ancalunu tekrar etmek
gerekir ki; bir mezhepten gierine intikal, birindeki bir meseleyi gierindekine tercih
ve telfik yoluyla dinde en kolay olani, nefis ichafif ve milayim bulunani secip
onunla amel etmssii asla ve hicbir zaman din ve mezhepleri oyuncajnsa ve
kicimseme niyeti gamamall. Kiisel arzulari tatmin etmek, mimin kagde
somirerek ceplerini doldurmak veyanu bunu memnun etmek igin yapiimamalidir.

Konu asla hile-jer’iyye meselesine dostiirtilmemelidir®’®

2’8 sorugturma (1) , FikihActihat, M. NazifSahinagslu’nun Teblisi, Ankara ,1988.
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SONUC

Delilini bilmeksizin bir gorigu kabul etmek anlamina gelen takliglam
Hukukculari arasinda tagtnali bir konudur. Taklidin gerekli olgm veya mutlak
olarak haram oldgu iddialarina kag, kisinin kabul ettgi goristin delilini gsrenmek
icin ¢caba sarf etmesi, gicunun yetngediurumlarda ise taklit etmesi gerekir.

Telfik, ictihat yoni &r basan bir mesele olarak VII. asirdan itibaren
usulctler arasinda tagtian bir konudur. Telfik, ictihatta ve taklitte fid olmak
uzere ikiye ayrilir.ismail Hakki izmirli, telfiki tek bir olayda ve iki olayda
gerceklgen olmak Uzere iki bolimde ele aktm. Seyyid Bey ise icma'a muhalif

olan ve olmayan telfikeklindesiklara ayirmstir.

Mugctehitler déneminden sonra, uygulamada telfikgvbaulmus, ayrica her

mezhep mugtehitlerinin gogieri arasinda telfik genellikle caiz gorulgtir.

Telfikin asla caiz olmaghni ileri stirenlerin @n gittikleri gorilmektedir lyi
niyetle yapilan, naslarin 1afiz ve ruhuna aykimayan telfikin ise caiz olabilegmi

One sturen bilginlerin goslerinin daha isabetli olabilegekanaatindeyiz.
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