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YEMIN METNI

Yiksek Lisans Tezi olarak sunglum “Turk Ceza Kanununda Banka Veya
Kredi Kartlarinin Kotiye Kullaniimasi” adl calgmanin, tarafimdan, bilimsel
ahlak ve geleneklere aykiri gicek bir yardima Baurmaksizin yazilggni ve
yararlandgim eserlerin kaynakcada gosterilenlerden stolgunu, bunlara atif

yapilarak yararlanilingioldugunu belirtir ve bunu onurumla gaularim.
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OZET
Yuksek Lisans Tezi
Turk Ceza Kanununda Banka Veya Kredi Kartlarinin Ko tiye Kullaniimasi
Tilay BILGEN

Dokuz Eylul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlisu
Kamu Hukuku Anabilim Dali
Kamu Hukuku Programi

Bu calismanin konusu, 5237 sayili TCK m. 245'de ilk kez dienlenen

“Banka veya Kredi Kartlarinin Kétiye Kullaniimasi” sucudur.

Bilisim sistemi aracilgi ile islenen, TCK m 245 bilsim sucudur. Bu
nedenle calgmada oOncelikle, bilsim sucu, bilisim sistemi gibi kavramlar
aciklanmistir. Daha sonra sucun konusunu olsturan banka ve kredi
kartlarinin tanimi, ortaya cikisi konusunda bilgi verilmistir. Internet
bankaciligi, banka ve kredi kartlarinin kotiye kullanma ydntemlerinin neler

oldugu, bununla nasil micadele edilebileg®, anlatilmaya c¢alisiimistir.

TCK m 245, U¢ fikra halinde dizenlenmstir. Bu sucu daha ayrinti
inceleyebilmek a¢sindan, birinci fikra ikiye ayrilmak suretiyle dort ayri sug gibi
incelenmistir. Incelemede ozelikle ictima konusunda ortaya cikan lza
sorunlarin tzerinde durulmus, bu konularda Yargitay kararlarina ve doktrinin
goruslerine  yer verilmistr. TCK m 245in  basanli bir sekilde
uygulanabilmesine katki sg@lamak adina, bu maddenin eksik yonleri,

uygulamada yaganan sorunlari, elgtiri ve dnerilerimizle birlikte ele alinmi stir.

Anahtar Kelimeler: Banka karti, kredi karti, internet bankagili sahte kart,

bilisim sucu



ABSTRACT
MASTER THESIS
Misuse Of Bank And Credit Cards In Turkish Penal Cale
TULAY B iLGEN

Dokuz Eylul University
Institute Of Social Sciences
Public Law Department
Public Law Program
In this study, we discussed the crime of “The mis@sof bank and credit

cards” of which legislated in 5237 number Turkish nal Code article 245.

This TPC article 245 is an information technology sme committed by
an information technology system. For this reasonfirstly we explained the
concepts of information technology crime and information system.
Subsequently, we mentioned about corpus delicti ofhich is bank and credit
cards and their emergences. In addition, we also ga information about
internet banking and the methods for misusing bankand credit cards, and how

to cope with such misuses.

The article number 245 is regulated in three itemsln order to examine
this crime in details, we divided first item into wo and investigated as four
different crimes. We especially focused on problemsf session and mentioned
about Supreme Court decisions and approaches of doiwe. In order to
contribute to performing this article successfully,we covered the weaknesses of

it, problems in application, critics and our proposals all together.

Key words: bank card, credit card, Internet banking, couniedard, Cyber

Crimes



TURK CEZA KANUNUNDA BANKA VEYA KRED 1 KARTLARININ
KOTUYE KULLANILMASI

ICINDEKILER
TEZ ONAY SAYFASI. i e e e e e i
N =L B 1= 11N i
(@ )74 = SR v
ABSTRACT ..ttt et e e e e e ettt e e e e s e e e e e e e e nnr e e e e nnnrreeaeas v
ICINDEKILER ..ottt ettt ettt ene s vi
KISALTIMALAR ..ottt e e e e e e e e e e e e e e eeaan s Xi
GIRIS oottt ettt 1
BIiRINCI BOLUM
BILISiM, BILISIM SISTEMI VE BILiSIM SUCU KAVRAMI, BANKA VE
KREDI KARTI KAVRAMI VE INTERNET BANKACILI GI, BANKA
VE KRED I KARTLARININ KOTUYE KULLANILMASI
YONTEMLER i VE BUNUNLA MUCADELE
I- BILISIM, BILISIM SISTEMI VE BILISIM SUCU KAVRAMI.........cccevverrnnen. 3
A BilISIM e 3
B- Bili SIM SISTEMI..cciiiiiiiiiiiiiiie e 4
C- BIlISIM SUGU ..o ettt e e e e e e e e e e e e s 5
D- Bilisim Suclarinin Dgusu ve Turkiye'deki Gelimi ..........ccccoovvvviiiiiicciiinnnnnnn. 7
ll- BANKA VE KREDI KARTI KAVRAMI VE INTERNET BANKACILIGI...... 11
A- Banka ve Kredi Kartl TanIMl..... .o 11
== 1] 1= T = U 1 TR 11
2= KIEAI KA ...t e e e e 12
3- Banka ve Kredi Kartinin OzelliKIEri. ... ecoeeeveiieciiieiiecieeee e 16
a- Kredi Kartinin OZellKIEri...........ccveieeeeeceece e 16
b- Banka Kartinin OzelliKIEri.................commeeeeeeeeeeiieee e, 17.
4- Banka ve Kredi Kartinin Dinyada ve UlkemizdeifiieGelisimi............... 18



= Rl D 10 )7 Vo - P 18

A UIKEMIZAE ...ttt be et et eneen s 20
B- INtErNet BANKACH ..........ccvvevieiiiiecte ettt ettt 21
l1. BANKA VE KRED I KARTININ KOTUYE KULLANILMASI YONTEMLER i
VE BUNLARLA MUCADELE .....cceiitiiiiitie ettt et 25
A- Banka ve Kredi Kartlarinin Kotiiye Kullaniimasu@nun Bazi Ulkelerde
DUZENIENME YEIT vt ettt e e e e eeeaneeees 25.
B- Kotiye Kullanma YONteMIeri.........uuuuuiiicemmeiiiiieeeee e 27
C- MUCAUEIE ...ttt ettt 33

IKIiNCi BOLUM
TURK HUKUKUNDA BANKA VEYA KRED i KARTLARININ KOTUYE
KULLANILMASI SUCU (TCK m 245)

L. YASAL CERGEVE ...t eoeeeees e eeee s ees e eesees e 38

Il. BANKA VEYA KRED i KARTININ, HER NE SURETLE OLURSA OLSUN
ELE GEQRILMESINDEN SONRA, SAHBININ RIZASI OLMAKSIZIN
KULLANILMASI VEYA KULLANDIRILMASI YOLUYLA YARAR

SAGLANMASI SUCU (TCK M 245/1 C.1)..ccvcieeeereeeeeeeeeen e 42
A- GENEI OlArak ......ccoeeiiiiiiiiii e 42
B- Korunan HUKUKI Yarar............uuueeiiiiiiiiiieiiiiiiiiieeeeee e sieeeeeens 42
C- SUGUN KONUSU ...eeiiiiiiii ettt e rmme et e e a et e e et e e e e seeeenean s 45
D- Al ooee e e ——————— 46
E- MBEOU .ottt emnaes et es s s s s s st s s e s erannn s s 48
|V F= o [0 [ U £ | PP P TR T PP 50
L- HArEKET. ..ttt e e e et re e e e e e 50
A- El€ GeGIMME. ... 51
b- Kullanma veya Kullandirtma.............ooioeeeiiiiiccin e 52
P L= 1o =P PRPTPUPPP 53
G- MANEVI UNSUT......iiiiiiiiiiiiiiieeeee e e bbbttt et e e e e e e e e e e e e e e e e s senneeeeees 53
H- Hukuka AYKITIITK UNSUIU ...uviiii e 54



I- Sugun Ozel GOrUBUBIGIMIET. ......c.eeecveeceie ettt 55

L1- T&EDDUS ..o e 55
2- SHIAK ©.eve ettt ne et anens 57
S IGHIMIA e 59
A- GeNEl Olarak .......cooooiiiiiiiii 59
b- TCK m.245/1 c.1’in, Zincirleme Suc Acisindangedendiriimesi ......... 59
c-TCK m.245/1 c.lin, Fikri ve Gergek ictima Agisindan
DegerlendirilMmesSi........coooiiiiiii e 62
d- TCK m.245/1 c.2’in, Birlgk Suc Acisindan Dgerlendirilmesi.............. 68
J - Kisisel Cezasizlik Sebepleri............ooooevr e eeeviniiiiineseeeeeeeeeeeeeeveeeneiinnnd 69
K - Yetkili ve Gorevli Mahkeme ..., 71
I = o 1 {1 1 PP EPPPTR PRI 71
Y = T = T T 11 PP {2

. BANKA VEYA KREDI KARTININ, ELINDE BULUNDURAN KIMSE
TARAFINDAN, KARTIN KEND ISINE VERILMESI GEREKEN KISININ
RIZASI OLMAKSIZIN KULLANILMASI VEYA KULLANDIRILMASI
SURETIYLE KENDISINE VEYA BASKASINA YARAR SAGLANMASI

SUCU (TCK M 245/1 C.2) . eeeeeieeiiiiieeiee e ettt 73

A- GENEI OIAIaK ... s ettt 73
B- Korunan HUKUKI Yarar..........coooeiiiiiiiiiiie e 74
C- SUGUN KONUSU ..ttt teeesema et 74
D | RSP PERP 74
|V = [ P 75
F- Maddi UNSUN ... a e e e e e e e e e e e 76
G- MANEVIE UNSUL ...ttt ettt a e e e e e e e e e e e e eeeeeseenenneeeenees 78
H- HUKUK@ AYKITIK oo e e e e e eee e 78
I- Sugun Ozel GOrUBUBIGIMIET. .....c.veeveeeeie et eeeeere et 78

1- TEEDDUS ... 78

2- TSHIAK ..ttt ne et anens 80

I (o 1] = P 80



a- TCK m 245/1 c.2’in Zincirleme Sug Acisindangedendirilmesi........... 80

b- TCK m 245/1 c.2’in Fikrictima Acisindan Dgerlendirilmesi................ 81
J- Kisisel CezasIzIIk SEDEPIEI ..........uuuuuuiet e e 82
K- Yetkili ve Gorevli Mahkeme ..o 82
I = o] 41 o PP P PP PRRPPPTR RPN 83
= 1 = U 11 o1 U 83

IV. BASKALARINA A IT BANKA HESAPLARIYLA ILISKILENDIRILEREK
SAHTE BANKA VEYA KREDI KARTI URETILMESI, SATILMASI,
DEVREDILMESI SATIN ALINMASI VEYA KABUL ED ILMESI SUGU

(TCK M 245/2 ) oottt ee e e 83
A- GENEI Olarak ......coooiiiiiiiiiii e 83
B- Korunan HUKUKI Yarar..........coooiiiiiiiiiiiie e 84
C- SUGUN KONUSU ...ccviiiii ettt e rmme ettt e et e e et e e e e seeennean s 85
D | RSP PERP 86
E- MAEAUN ...t emns e s s st ee ettt snnansaeas 87
F- Maddi UNSUIU ..ot s e e e e e eeeeene e s 88
G- MANEVI UNSUT......iiiiiiiiiiiiiiiieeee e bbbttt et e e e e e e e e e e e e e e e e s senneeeeees 91
H- Hukuka AYKITIITK UNSUIU ....uveeiiies e e s 92
I- Sugun Ozel GOrUBUBIGIMIET. .....c.veeveeceieeciee ettt 92
1- TEEDDUS ... 92
2 TSHIAK ..ttt neeereanens 93
I (o 1] = 94
J- Kisisel CezaSIZIIK SEDEPIEII ...........uuuueees o e e e e e e e e e e eeeeeeeeeeeveaan s 96
K- Yetkili ve Gorevli Mahkeme ... 97
I = T o] 41 [0 AU P PP PR RPPPTTTRPPPN 97
= T = U 11 o1 98

V. SAHTE OLUSTURULAN VEYA UZERINDE SAHTEdLIK YAPILAN
BANKA VEYA KREDI KARTIYLA HUKUKA AYKIRI YARAR

SAGLAMA (TCK M 245/3 ) vt et ee e 99
J R 1Y A MO 1 F= 1 - | TR 99
B- KOrunan HUKUKSAI YACar .......coovinee et e e 102



........................................................................................................ 103
E- MAEAUI ...t emes et en st ee et s et snnanens 103
F- Maddi UNSUN ...t e e e e e eeee e e e 104
G- MANEVI UNSUT.....uiiiiiiiiiiiiiiiieeee e bbbttt e e e e e e e e e e e e e e e e e s snnneeees 106
H- Hukuka AYKIFIITK UNSUIU ...oueeiiiiess e 107
I- Sugun Ozel GOrUBBEKIIETT ........ccuveiveeceeee et 107
1- TESEDDUS ... 107
p 1] 7= SRR 108
K (o 1] = LS 109
J- Kisisel CezasIzlik Haller..........ooouuiuiiiiiieeeee e 113
K- Yetkili Ve Gorevli MahKeme..........ccooooiiiiiiiiii e 113
I = o) 41 o PO PTORUPPPTRPPI 114
A = 1 = U g 11 1 114
VI ETKIN PISMANLIK ....oiiviiiiee ettt eves s enesseeesreesneeesreesneas 114
SONUGC ettt et e e e e ettt e e e e e e e et te e e e e e e e nnbe e e e e e naneeeeaens 118
KKAYNAKGCA .ottt mmmr e e e e ettt e e e e e s s e e e e e e e nsbe e e e ennaseeeeens 122



KISALTMALAR

ABD : Amerika Birlesik Devletleri
ATM : Automated Teller Machine
BKM : Bankalar Arasi Kart Merkezi
Bkz : Bakiniz

BUL :Birlesik Uyar Listesi

C. : Cilt

C. : Cumle

C.D : Ceza Dairesi

CMK : Ceza Muhakemesi Kanunu
CcvC2 : Card Validation Code

Cvv2 : Card Verification Value

E : Esas Numarasi

FSEK : Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu
http : Hyper Text Transfer Protocol
K : Karar Numarasi

K.T : Karar Tarihi

KOM :Kacakcllik ve Organize Suclarla Miicadele
m : Madde

POS : Point Of Sale

S : Sayfa

S » Sayl

TCK :Turk Ceza Kanunu

WWW : world wide web

Y. Yl

YCGK : Yargitay Ceza Genel Kurulu

yy  Yazyil



GIRIS

Banka ve kredi kartlarinin, dinyada atdugibi tlkemizde de kullanimi
oldukca yayginlgmistir. Cazin ilerlemesi ve bikim sistemlerinin gefimesi, bu
kartlarin farklisekillerde kullanilmasina olanak @amistir. Banka ve kredi kartlari
ilk zamanlarda sadece ATM ve POS makinelerindeakulinaktayken ginimuzde,
internet bankaci@inin yayginlamasi, kart numara ve bilgileri ile internettesadris
yapilabilmesi, hizmet satin alinabilmesi, bu kantikullanim yayginkini artirirken
beraberinde bu kartlarin, kétiye kullanma yontemiegesitiendirmistir. Ozellikle,
bu kartlarin, bilsim sistemleri tGzerinden kullaniliyor olmasi, bu lsgi@ micadeleyi
zorlastirmaktadir. Klasik suc¢ tiplerinin, bu sucla mickedeetmesi mumkin
olmamaktadir.  Bu nedenle 5237 sayili Turk Cezaufanun ikinci kitabinin,
“topluma kasi suclar” balikli t¢inct kisminin, “bikim alaninda suclar gbkl”
onuncu boliminde, TCK m 245de, “Banka veya Kredartkarinin Kotuye

Kullaniimasi” b&msiz bir sug olarak dizenlengtir.

Calisma konumuz olarak, 5237 sayilli TCK m 245'de duzeshe “Banka
veya Kredi Kartlarinin Kétilye Kullaniimasi” sugusa¢gmemizin nedenlerinden biri
bu sucun hukukumuzda ilk kezgsiz suc olarak diizenlergrdlmasi nedeniyle bu
maddenin uygulamada 06zellikle ictima konusuylglaatili olarak ortaya cikan

sorunlarinin ¢ézimiine mutevazi bir katkglagiabilmektir.

Calisma konumuzun yeni olmasi ve konu ile ilgili basberlerin cok az
olmasi, ¢cakma sirasinda sikinti duygumuz bir noktadir. Calmamizda, sinirli
saylda var olan basili esegidda, yayinlanmamgiyiksek lisans tezlerine, Yargitay

kararlarlarina ve internet ortamindasiein kaynaklara yer verilngiir.

Calsmamiz iki béliumden okmaktadir. Birinci boliminde, TCK m 245’in,
bilisim sucu olmasi nedeniyle Bilm, bilisim sistemi ve bikim sucu kavramlarina
deginilmistir. Akabinde TCK m 245’in konusunu cliwran banka ve kredi Kkarti

kavrami, tarihsel galimi, bu kartlarin, kétiye kullaniima yontemleri veinunla
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nasil micadele edilebilegie konularina ve internet bankagl konusuna

deginilmistir.

Calsmamizinikinci boliminde, TCK m 245/1.’in madde gerekcesimigde
gosterildgi gibi iki ayri su¢ gibi dgerlendirilip TCK m 245/2 ve TCK m 245/3.
fikralari ile birlikte dort bdimsiz suc¢ olarak, suc inceleme tekni uygulayarak
ayrintili olarak inceledik. TCK m 245’in Yargitayegygulamasinin nasil olgunu
da gosterebilmek icin bu konuya skin, Yargitay kararlarina yer verdik. Bu
kararlarin doktrince edéirilen noktalarini yine kendi eféri ve onerilerimizi de

katarak sunmaya cafik.

Calsmada 765 sayili TCK zamaninda bu sugla nasil mieadBldigini de
gorebilmek icin 765 sayili yasa doneminde ki Yargikararlarina da ver verilgtir.
Bircok yerde, 765 sayili TCK’'nin ismi gecmekted{arisiklik olmamasi agisindan,
5237 sayill TCK'yi sadece TCK olarak kisaltirkerskiekanundan bahseitmiz
yerlerde 765 sayili TCK kavramini kullanmay: terettik.



BIRINCI BOLUM
BILISIM, BILISIM SISTEMI VE BILiSIM SUCU KAVRAMI, BANKA VE
KREDI KARTI KAVRAMI VE INTERNET BANKACILI Gl, BANKA VE
KREDI KARTLARININ KOTUYE KULLANILMASI YONTEMLER 1 VE
BUNUNLA MUCADELE

I- BILISIM, BILiSIM SISTEMI VE BILiSIM SUCU KAVRAMI
A- Bilisim

Bilsim kavrami ceitli sozliklerde; insanglunun teknik, ekonomik ve
toplumsal alanlardaki ileiminde kullandgl ve bilimin dayang olan bilginin,
Ozellikle elektronik makineler aradilyla, diizenli ve ussal bicimdglenmesi bilimi
veya bilgi olgusunu, bilgi saklama, gm dizgeleri, bilginin glenmesi, aktariimasi
ve kullaniimasi ydntemlerini, toplum ve insanlik rg@a goOzeterek inceleyen
uygulamali bilim dali olarak tanimlanmaktadiDoktrinde bilsim; bilgisayardan
yararlanarak bilgilerin depolanmasglenerek bgkalarinin istifadesine sunulur hale
getirilmesi ve iletilimesi faaliyetini, bilgisayase bu faaliyetin gercelderiimesinde
en onemli etken olan cihazi ifade etmek lizere kuliaaktadif. Fakat bu tanim
yeterli desildir. Cunkl bilisim kavrami bilgisayar ve bilgisayar teknolojilefiei
iletisim teknolojilerinin hepsini kapsar Gunlik hayatta gunlukla bilisim ile
bilgisayar kelimeleri ¢ anlamda kullaniliyor ise de bu bir yanilgidir. ékim
sozluklerde bilgisayarin tanimi; “Cok sayida aritikeel veya mantiksakliemlerden
olusan bir i dnceden verilmy bir programa gore yapip sonuclandiran, bilgileri
depolayan elektronik arag, elektronik beyin, konfputolarak verilmekte olup,
bilisim tamimi ile értgmedisi acik olarak goriilmektedir

! http://tdkterim.gov.tr/?kelime=bili%FEim&kategotierim&hng=md(07.04.2008)

2 Ekinci, Mustafa / Esen, Sinan, Anlatimli ve Gerlk6237 Sayili TCK Yer Alan Hirsizlik, ana,
Giliveni Kotiiye Kullanma, Dolandiricilik, Hileli veaksirli iflas, Kagliliksiz Yararlanma, Belgelerde
Sahtecilik ve Bilsim Alaninda Suclar, Adalet Yayinevi, Ankara, 2085348.

% Kurt Levent, Agiklamali ve ictihatl Tiim YénleriglBilisim Suglan ve Tiirk Ceza Kanunundaki
Uygulamasi, b.1, Seckin Yayinevi, Ankara, 20059s.4

“Ozel Cevat, Bikim —Internet Suglari,
http://www.hukukcu.com/bilimsel/kitaplar/bilisim_t@rnet_suclari.htm(13.04.2008) Bilgisayarin
diger bir tanimi programlara ve verilen komutlara gérgém yapan, otomatik olarak ¢ghn, sirali
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Bilisim kavrami doktrinde dgsik sekilerde tanimlanmgtir. Bir tanima gore;
insanlarin teknik, ekonomik, siyasal ve toplumdahkardaki iletsiminde kullandg
bilginin, 0zelikle bilgisayar ve der bilisim sistemi aracglari aracgiyla dizenli ve
akilct bicimde glenmesi, her tlrden diinsel surecin yapay olarak yeniden
uretilmesi, bilginin depolanmasi ve kullanicilargrisime acik bulundurulmasi
bilimidir®. Daha kapsamli ve bu nedenle daha isabetligoiou digtindiztimiiz diger
bir tanima gore ise; bilginin aktarilmasi, organedilmesi, saklanmasi, tekrar elde
edilmesi, dgerlendirilmesi ve datimi igin gerekli kuram ve yontemlerdir. Sonug
olarak bilsim hem verilerin glenmesini, yani bilgi slemi, hem de bilgi slemin

sonucunun aktarilmasini, yani veri igiini ifade eden bir kavramdir
B- Bilisim Sistemi

Bili sim sistemi, Yazici, modem gibi tim cevre birimleri de dahil akiiizere
bilgisayardan beklenen tum amaclari gerceliteneye elverli donanim ve yazilim
ogelerinin bir bittind dir.” TCK m 243'iin gerekcesinde hilin sisteminin tanimi
verilmistir. Buna gore; Bilisim sisteminden maksat, verileri toplayip ystikelikten
sonra bunlari otomatiksiemlere tabi tutma olanani veren manyetik sistemlerdf”
Dolayisiyla, bu tanimdan yola cikilarak, bir sisterilisim sistemi olmasi, verileri

gonderip alabilmesi; otomatiklemlere tabi tutmasi ve manyetik olmasmgllnhrg.

Bilisim sistemleri gunlik hayatimizin hemen hemen heaniabda
kullaniimakta ve bdylelikle bigim teknolojisi de glin gectikce ilerlemektedir.
Bili sim sistemleri dediimizde aklimiza sadece bilgisayarlagdeyazilimlar, banka
kartlari, cep telefonlari, internet aragila para transferleri, elektronik imza,

islem yapan, verileri depolamagléme tabi tutma, tasnif ve terkip etme, iletme lidefine sahip

olan, elektronik ya da manyetik akimlarla gah, mantikli sonugclar treten, programlanabilen, glen

amacli kullanilabilme 6zelliklerine sahip elektremihazlar’ seklindedir. Kurt, s. 31.

® Diilger, Murat Volkan, Bikim Suglari, b.1, Seckin Yayinlari, Ankara, 2004/7s.

® Akbulut, Berrin Bozdgan, “Bilisim Sugclar”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi rDisi,

Milenyum Armgzani, C: 8, S: 1-2, Konya 2000, s. 546.

" Ozdilek, Ali Osman, http://www.turkhukuksitesi.c¢fam/dialerprogramlari.html’dan (Aktaran Kurt,

s.141)

2 Ozgencjzzet, Gerekgeli Tiirk Ceza Kanunu, Seckin Yayiniesi, Ankara, 2004,s.356. (Kanun)
Kurt, s.140
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bilgisayar ortamina aktariigive hizmete sunulan elektronik devlet uygulamalari,
elektronik ortama atilmiveriler ve bunun gibi teknolojik gelnelerde gelmelidir.
Bir gorise gore; Bir faaliyetin bikim sistemine dahil olup olmagli o faaliyetin,
bilgisayar sistemi olmadan c¢gha imkaninin bulunmamasina ghdir. Faaliyet,
bilgisayar temelli sistemle camaktaysa, o sistem hilm sistemidir. Bilgisayar
sistemi ¢coktglinde o sistem ¢cahmaz hale gelecektir. Bankamatik makineleri buna
ornek olarak verilebilir. Ancak, bilgisayar o siste isleyisindeki bir yardimci
unsursa, yani, bilgisayar olmadan da o sistdayebilecekse, bu sistem ve faaliyeti,
bilisim sistemi dgildir. Ornegin; ucak ve otobus seyahat firmalarinin internetten
rezervasyon veya bilet sghda bilgisayar sisteminden yararlanmalari, buesigri

ve faaliyetleri, bilsim sistemi haline getirmé2 Biz bu gorige katilmiyoruz. Cuinkii
ister yardimci, isterse temel unsur olsun, bilgggayisteminin, o an igin
gerceklatirdigi faaliyetin; manyetik veri aji verisi olmasli, bunlari toplamasi,
sonrasinda otomatiksleme tabi tutmasi, bir sistemi Bilin sistemi saymak icin
yeterlidir. Orngin; Bir ucak firmasinin sistemine, internet (zeendya da
gorevlinin balugundan faydalanarak bgekilde girilerek bir koltgun iki ayri ksiye
satilmasina neden olunglinu digtnelim. Boyle bir durumda firmanin hiim

sistemine hukuka aykiri bgekilde girilmis olmaktadir.
C- Bilisim Sugu

Inceleme konumuz olan TCK m 245’in kith suclari altinda diizenlengni
olmasi nedeniyle dncelikle “Bgim sucunun” tanimini yapmak, su¢ kapsamina hangi
eylemin girdgini tespit etmek 6nem ganaktadir. Ayni zamanda ceza hukukunun

evrensel ilkelerinden “su¢ ve cezada kanunilik sikegerezince bilisim sugunun

10 Tasdemir, Kubilay, “Yargitay Uygulamalarinda Biin Suclar”, Bilisim ve internet
Teknolojilerinin Ceza Hukuku Acisindan Bardusu Yeni Sorunlar Sempozyumu, Hazirlayan :
Misliim, Sayli/Derin, Akdeniz, 24 Mart 2001, Bursa,57. (bilsim), Tasdemir, Kubilay / Ozkepir,
Ramazan, Uygulamadagéetide Belgelerde Sahtecilik Mala KaSuglar ve Bil§im Alaninda Suclar
Aciklamaliictihath, Adil yayinevi, Ankara, 1999, s. 1109.
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tanimlanmasi gerekmektedir. Doktrinde desbili sucunun taniminin yapilimagni

olmasi veya ucu agik sozciiklerle tanimlanmastiglmi stir*.

“Bili sim Suclar1”, “Bilgisayar Suglar1”, “Internet Suclar“Siber Sug”, ‘ileri
Teknoloji Sucu”, “Dijital Suclar”, “Sanal Sug¢”, “Ber Terdrizm” gibi kavramlar i¢
ice girmk durumdadir. Fakat isabetli olan kavram genel d&lafailisim sucu”
kavramidir. Bilsim suclari konusunda herkesin ittifak gttbir tarif yoksa da en
geng kabul goren tarif Avrupa Ekonomik Topl@u Uzmanlar Komisyonu'nun
Mayis 1983 tarihinde Paris Toplantisi'nda ygptanimlamadir. Bu tanimlamaya
gore bilsim suclar; "Bilgileri otomatik §leme tabi tutan veya verilerin nakline
yarayan bir sistemde gayri kanuni, gayri ahlakiasepetki dsi gerceklatirilen her

turlt davrarg™tir *2.

Yukarida yapgimiz bilisim kavraminin tanimina Bha olarak bilsim suclari
kavraminin da aga kavyturulabilecgini distiniyoruz. Buna gore bglim sugunun,
hem bilgi, hem de ilefim teknolojisi alanindasienen suglar olarak tanimlanmasi
mumkundir. Bgka bir anlatimla, bilim sucu, verilere kar ve/veya veri glemle
baglantisi olan sistemlere kay bilisim sistemleri araciiyla islenen suclardif.
Burada kullanilan bi§im sisteminden ani@masi gereken sey, bilgilerin
depolanmasi, sienmesi, kullaniimasi veya nakledilmeslemlerini yerine getiren
bilgisayar, post makinesi, bankamatik, modemleii gitaclardit®. Bunun sonucu

olarak bilsim suclari, bilsim araclarina, sistemlerine karveya bilsim araclari,

1 Eker, O. Umut, “Tiirk Ceza Hukuku' nda Bilin Suglari, Eski TCK Bglaminda Hukukumuzda
Yer Alan ilk Diizenlemeler ve 5237 Sayili Yeni Tirk Ceza Karunun ilgili Hikimlerinin
Yorumu”, Turkiye Barolar Birlgi Dergisi, S.62, Y.19, Ocaglbat 2006, s.102., Diilger, s.68.

12 &zel, http://www.hukukcu.com/bilimsel/kitapladisim_internet_suclari.htm(13.04.2008)

3 Diilger, s.67, Bikim sucunun yapilan ger tanimlari “verilerle ve veriiemle konu balantisi olan
ve bilisim sistemleriyle veya bim sistemine kan islenen su¢ (Akbulut, s.551); “verilerin bilm
temelli olarak ve otomatikekilde slenmesi, saklanmasi, tasnif edilmesi, terkibi eilinesi ile ilgili
ve bilisim alani icinde glenen, bir bilgisayar ya dagma yonelik olarak ya da onlari kullanarak icra
edilen her turlu yasaglihaksiz eylem ( Kurt, s.53), Bilgisayar suclaigine alan ve ancak bununla
sinirl olmayan, “bilgileri depo ettikten sonra them otomatik olaraksieme tabi tutma olarga veren
manyetik sistemler aleyhinglénen suclar”; (Akin, Engin, “Bigim Sucu”, Yaklgaim Dergisi, S.157,
Yil.14, Ocak 2006, s.266gklindedir.

1 Ekinci / Esen, s.348.



sistemleri vasitasiylalenen, verilerle, verisiem ile, veri aktarimlariyla ilgili olan

sucsekillerine kagilik gelmektedit®.

Gunumizde teknolojinin ileri seviyelere gmaasi sonucu, insaglnun
ekonomik ve sosyal hayatini Biin teknolojisinin nasil da&stirdigi ortadadir.
Bilisim teknolojisi, ceza hukukunda da bazi menfaatlénial edilmesinde arag
olarak kullaniimakta ve kullanim bicimleri de gid&ryayginlamaktadir. Bilsim
sistemleri kotuye kullanarak gidik haklarinin ihlal edilmesi, ki ve kurulylara (6zel
ve kamu kurumlari) maddi zarar verilmesisirlarinin ve programlarin ¢alinmasi, bu
konuda o©Onlem alinmasi zorunlglinu ortaya cikarmgtir. Bilisim teknolojisi
alaninda argl gosteren bu tur suclytun dnlenmesi igin dizenlemeler getirikmie
bdylece bilsim suclari kavrami ortaya ciketr. ilerde de ele alagamiz gibi,
ginimuizde bir cok klasik suc tipinin, (hirsizlikplandiricilik, 6zel hayatin
gizlili ginin ihlali, mala zarar verme gibi) bgim sistemiyle slenmesi mimkin hale

gelmistir.

D- Bilisim Suclarinin Dogusu ve Turkiye'deki Gelisimi

Bilisim suclarinin dgum yerinin Amerika olmasi nedeniyle bu alangkih
ilk kapsamli dizenlemenin de Amerika olmasi tesatifidir. Nitekim, bu alanda
federal duzeyde cikarilan ilk kanun 1984 tarihliotterfeit Access Device and
Computer Fraud and Abuse Act” (Em Aygitlarini Taklit Etme, Bilgisayar
Sahtekarkl ve Bilgisayarin Kotiye Kullanilmasi Kanun'uduBu yasa yururlge
girdiginde ABD de 47 eyalette bilgisayar suclarinaskin duzenlemeler
bulunmaktayd®. Bu tir suclulukla miicadelede, temel uluslaratesige ise 23
Kasim 2001'de Budapte'de imzalanan Avrupa Konseyi Siber Suc S¢inlesi'dir.
Bu so6zlgemede, yasagh erisim, yasadii mudahale, cihazlarin koétiye kullanimi,
bilgisayarla ilgkili sahtekarlik fiilleri, cocuk pornografisiyleiikili suclar ve telif

> Diilger, s.67.

16 Degirmenci, Olgun, “Bilsim Suglari Alaninda Yapilan Cainalar ve Bu Suclarin Mukayeseli
Hukuktan Duzenlegi” Legal Hukuk Dergisi, C:1, S:11, Kasim, 2003,%58., Parlar, Ali/ Hatipglu,
Muzaffer,Ac¢iklamali ictihatll Ozel Ceza Yasalari Uygulanmasinda Ekonowek Ticari Suglar,
Ankara, 2005, s.589.
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haklari ve benzer haklarin ihlalineskin suclar diizenlennstir'’. Tirkiye Avrupa

Konseyi’'nin Uyesi olmasina gmen heniiz bu sdzimeyi imzalamanstir.

Ulkemizde bu alandaki ilk diizenleme olan 1991 @#r8756 sayili Kanun ile
765 sayili TCK’ya yeni maddeler eklenynie “Bilisim Alaninda Suclar” bgukl 11.
bab icerisinde bazi biim suclarina ver verilngtir.*®. Ayrica 1995 yilinda 4110
saylll yasayla FSEK'de yapilan @gklikle “Bilgisayar Programlar’'nin da, “eser”
sayllac@l belirlenmg; bilgisayar programlarina kargerceklgtirilen bazi eylemeler
yaptirrma bglanmstir. Yine, 15.01.2004 tarih ve 5070 sayili Elekikonmza
Kanunu ile Turk hukuk dizeni acisindan elektromizanin gecerlifii kabul edilmi
ve elektronik imzanin olurulmasi ve gecerlgine iliskin dizenlemelere yer
verilmistir. Kanunun 16. maddesi ile sahte elektronik ingapiimasi ve kullaniimasi,
17. maddesi ile de sahte elektronik sertifika yapsi ve kullaniimasi, suc tipi olarak
dizenlenmgtir. Nihayet, 01.06.2005 tarihinde yurUgg giren 26.09.2004 tarihli
5237 sayili TCK’da, bikim suclarina yer verilngtir. 5237 sayili TCK’nin ikinci
kitabinin, topluma kar suclar bahkl tc¢lnct kisminin onuncu bolimu "Biln
alaninda suclar” zagl ile bilisim suclari dizenlennglir. inceleme konumuz olan
banka ve kredi kartlariyla ilgili olan suclar ise¥ sayili TCK’nin 245. maddesinde

bilisim suclari baligl altinda diizenlemeye kagturulmustur.

5237 sayili TCK’nin ¢gtli bolimlerinde de bikim sistemleriyle §lenmesi
mimkun olan d@sik suc tiplerine yer verilngi dyle ki bunlardan bazilarinda hilin
sistemleri kullaniimak suretiyle sucslenmesi, sucun nitelikli hali olarak

duizenlenmtir®,

" Bu s6zleme 30.07.2010 tarihi itibariyle, 39 i konseye iiye 4 (i (iye olmayan (ABD, Kanada,
Japonya ve Glney Afrika ) toplam 43 (lke tarafindamzalanmg bulunmaktadir.
http://www.ntvmsnbc.com/id/25077681/(03.06.2010)

18 765 sayill TCK'da yer alan sug tipleri; verilergie geciriimesi sucu (525a/1), sasina zarar
vermek icin verilerin kullaniimasi, nakledilmesiyee ¢gsaltiimasi sucu (525a/2), verilere veya veri
isleme zarar verilmesi sucu (525b/1), Bilgileri otdikasleme tabi tutmg bir sistemi kullanarak
hukuka aykiri yarar gdanmasi sucu (525b/2) ve verilerde sahtekarliklyzgmsi suclaridir (525c).

19 Bilisim sisteminin kullaniimasi yoluylaslenen dolandiricilik sugu TCK (m.158/1 b."’f"), hilin
sisteminin kullaniimasi yoluylglenen hirsizlik sugu TCK (m.142/2 b.”e”"), habenhenin gizliligini
ihlal sucu TCK (m.132), habegimenin engellenmesi sucu TCK (m.124), hakaret sugl Tm.125),
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5237 sayih TCK’nin ikinci kitabinin, topluma karsuclar balikli Gg¢unci
kisminin onuncu bolimu "Bfim alaninda suclar” &g ile bilisim suclarina
ayriimis; bu bolum icerisinde sirasiyla hukuka aykir dkabalisim sistemine girme
ve sistemde kalma TCK (m. 243), kilh sisteminin gleyisinin engellenmesi,
bozulmasi, verilerin yok edilmesi veya gigiriimesi TCK (m.244/1-2), bikim
sistemi aracifityla hukuka aykiri yarar gama TCK (m.244/4), banka veya kredi
kartlarinin kotuye kullaniimasi TCK (m.245) sugtariyer verilmgtir. Bu suclari bir
araya getiren ortak 06zellik genelde bu suclarinisiml sistemi Gzerinde
gerceklgtirmesidir. Ancak bu suclarinda kendi arasindaigle tasniflere tabi
tutulmasi mumkuindir. Buna gére; TCK m.243 ve 244lidtsenlenen suclari bilm
sistemine kan suclari; m.245'de dizenlenen sug isesioili sistemi vasitasiyla
islenen suclar ifade etmektedir. Buradan daslaleas Uzere bilsim suclari bilgim
sistemine kan islenebilecgi gibi bilisim sitemlerinin ara¢ olarak kullaniimasi
suretiyle de slenebilini®. inceleme konumuz ofturan banka ve kredi kartlarinin
kotuye kullanilmasi sugcunun ise kiln sistemlerinin ara¢ olarak kullanifdi sug

oldugu soylenebilir.

5237 sayili TCK'nin yururlge girmesinden kisa bir sire sonra, 29.06.2005
tarihli, 5377 sayill “Turk Ceza Kanununda gdxgklik Yapilmasina Dair Kanun”un
27. maddesi ile 5237 sayili TCK'nin 245. maddesimt#gisiklili ge gidilmistir.
Degisiklik ile 245. maddeye eklenen ikinci fikra ile gkalarina ait banka
hesaplariyla ikkilendirilerek sahte banka veya kredi kart Uretisetma, devretme,
satin alma veya kabul etme gibi eylemlerle, bark&redi kartlarinin haksiz, hukuka

aykiri olarak kullaniimasi yoluyla bankalarin vetksahiplerinin zarara sokulmasi ve

mistehcenlik sucu TCK (m.226), kumar oynanmasi ygn ve imkan sdama sucu TCK (m.228),
karsiliksiz yararlanma sucu TCK (m. 163) yer almaktadir

20 CGK bir kararinda konuyu sikilde ifade etmitir: “Bili sim s6zcigii ise, bilginin otomasyona tabi
tutulmasi sonucunda islenmesini, ska deyile, verinin saklanmasi, organize edilmesi,
degerlendiriimesi, nakledilmesi, @altiimasini da kapsamaktadir. Madde gerekcesindinii
sistemi, verileri toplayip yeri@irdikten sonra bunlari otomatiklémlere tabi tutma olagani veren
manyetik sistem olarak tarif edilgi“veri” kavraminin da tim biim suclarinin Gzerinde islengi
sucun konusu oldiu kabul edilmjtir. Bu tanimlamalardan da agilhg Gzere, bil§im sistemi,
bilgisayara gore daha genibir alani kapsayan bir st kavramdir. Bifa sisteminde veri ile§imi,
bilgisayarla birlikte, elektronik, manyetik veyazamekanik araclarla birgatizerinden sganabilir.
Bilisim suclar ise, verilere velveya veglamle bglantisi olan sistemlere karbilisim sistemleri
aracllgiyla islenen suglar olarak tanimlanabilir’.(CGK9.&.2007, 6-136/150; www.legalbank.net)
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bu suretle hukuka aykirl yarargéanmasi yaptirim altina alingtr®’. Ayrica 5660
saylll kanununla 245. maddeye eklenen 5. fikrabitenci fikra kapsamina giren
filllerle ilgili olarak bu Kanunun malvarfina kasi suclara ilgkin etkin psmanlik
hikumleri uygulanmasina imkan giamistir. 5237 sayili yeni TCK'nin yururfte
girmesinden kisa bir slre sonra iki kezgidilige ugramasi, madde Uzerinde

onceden yeterli bir ¢cgima yapiimadiini acikca ortaya koymaktadir.

Son olarak, tlkemizde giderek yayggala internet kullanimi sonucu ortaya
ctkan suclarin cezalandirilabilmesi ve 5237 sayiihkk Ceza Kanunu'nda bu konuda
mevcut bglugun doldurulmasi amaciyla Avrupa Siber Su¢ Simbsi ile yabanci
ulke mevzuatlarindan da yararlanilarak hazirlan@®15sayili internet Ortaminda
Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Ydéuislenen Suclarla Miicade-
le Edilmesi Hakkinda Kanun” 04.05.2007 de kabulredtir. Bu kanun, internetin
yayginlamasiyla ortaya cikan, internetten ©6nce bilinmeyayav var olmayan

dogrudan internetinsleyisi ile ilgili suclarla micadele etmek icin dizenleigtm.

Internet yoluyla glenen suclar denilginde bunlari iki gruba ayirmak
mumkundur. Bunlardan bazilari internete 6zgi sdglaBunlar 6rngin, internetteki
bir web sitesini kirmak veya tahrif etmek, inteiaillanmak suretiyle bgalarinin
bilgisayar sitelerine izinsiz olarak girmek,skalarina ait elektronik posta kutularina
surekli elektronik gerekse posta mesajlari gondkrreeretiyle ksgileri rahatsiz
etmek, posta kutularini dolduraraklevsiz hale getirmek, elektronik posta vb.
yollarla sisteme ki baskalarina ait bilgisayarlara viriis bgtamak gibi suclardf?.
Bundan bgka “internet aracifiiyla islenen suclar’seklinde ifade edilen suclar da
vardir. Bunlar, genellikle TCK ve gler 6zel ceza kanunlarda yer verignolan
suclardir. Burada Bka yolla slenebilecek suclarin internet aragijla islenmesi s6z

konusudur.

2l Maddenin gerekcesinde “madde, banka veya krediakemn hukuka aykiri olarak kullaniimasi
suretiyle bankalarin veya kredi kartlari sahiplerimarara sokulmasini, bu yolla ¢ikaglsamasini
onlemek ve failleri cezalandirmak amaciyla kalerhanaistir “denilmektedir. Ozgencizzet, Tiirk
Ceza Kanununu Gagerhi(genel hukumler), b.2, Seckin Yayinevi, Ank&@05.s.1005.

22 Sinar, Hasaninternet ve Ceza Hukukiistanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Ceza Hukulu v
Kriminoloji Arastirma ve Uygulama Merkezi Yayini, No:1, Beta Yawin@001, s.80.
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Goriuldigu gibi internet suclari, bu yoniyle genel suclardam nitelik ve
yapisal farkliliklar icermemektedir. Zira internétazi suclarinslenisinde bir arac
olarak kullaniimakta, bu suclarlagdir suclar arasinda nitelik ve nicelik yontinden bir
fark yaratmamaktadir. Bu bakimdan farkliik sadeaeun glenis sekli, kullanilan
ara¢c ve belki de ceza sorumigiinun tird bakimindandir. Herhangi bir yolla
islenebilecek bir sucun genel olarak dif sistemlerinin, 6zel olarak da internetin
ara¢ olarak kullanilmasi suretiylglanmesi, sugunsienmesinde sdadigl Ozel
kolaylik gbz 6niinde bulundurularak ilgili su¢ bakmaan nitelikli hal sayilabilf?.
Nitekim TCK m.142/2-e, bilim sistemini ara¢ olarak kullanmak suretiyidenen
hirsizligl, TCK m 158/1-f de dolandiricgh nitelikli hali olarak diizenlenngiir.

- BANKA VE KRED I KARTI KAVRAMI VE INTERNET
BANKACILI Gl

A- Banka ve Kredi Kartl Tanimi

1- Banka Karti

Banka Kartinin tanimi, TCK m 245’in gerekcesinda yalmaktadir. Buna
gore; ‘Banka Kartl, bankanin kurgu sisteme hukuka uygun olarak girmeyi
sgglamaktadir. Bu kart, saptanan ve kart sahibinceneih bir numara marifetiyle,
banka gorevlisinin yardimi olmadan, kart sahibinkendi hesabindan para
cekmesini sdamaktadit” Doktrinde ise banka karti; bankanin, gterilerinin
kullanimina sundgu sisteme sadece kendince bilinen diire yardimiyla girerek
banka cakanlarinin yardimina muhta¢c olmaksizin, kendi bahkaabi Uzerinde
tasarrufta bulunma imkani veren bir arac olarakmdanmitir®”,

Banka kartinin dder bir tanimina, 5464 Sayili “Banka Kartlari ve #iré&artlari
Kanunu”nun 3. maddesinde yer veriftii. Buna goére; Banka Karti; Mevduat
hesabl veya 0zel cari hesaplarin kullanimi dahignkacilik hizmetlerinden

yararlanmayi sglayan kart olarak tanimlanmstir.

23 Ozbek, Veli Ozer; Internet Kullaniminda Ortaya Cikabilecek Bazi Ceaskuku Sorunlar”,
Dokuz Eylul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi:ACS:1, 2002, s.108.

4 Erdgs, Ali Thsan,Ekonomi Sanayi ve Ticaretiskin Suglar ve Bikim Alaninda Suclars. 23.
http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/140.doc@12010)
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Adina banka karti ¢ikarilmasini isteyenikdncelikle bankada bir mevduat
hesabi actirmalidir. Akabinde adina, banka kazedl&énmesi icin gerekli lpauruyu
yapmalidir. DlUzenlenen kart eline gectikten sorkart sahibi, tim bankacilik
islemlerini subeye gitmeksizin kendisine verilen banka karti yegpabilmektedir.
Banka karti sahibi, bu kart sayesinde, bankanigitilsistemine girmekte ve para
havalesi, fon transferi, doviz veya hisse senent aatimi, 6demeslemleri, para
cekilmesi veya yatirilmasi gibi benzeglemleri yapabilmektedir. Kart sahibinin
yaptgl batin bu glemler, bankanin bgim sistemi Uzerinde gerceklaektedir.
Banka karti sahibi, bankanin kith sistemine, ATM veya POS cihazlarinin

kullanmaslyla ya da internet tizerinden girmektedir

2- Kredi Karti

Kredi kartinin tanimi da, TCK m 245’in, gerekcesnger almgtir. Buna
gore; “kredi kartl, banka ile kendisine kart verilen skiarasinda yapilny bir
sozlgme gergince, ksinin bankanin belirli keullarla sagladigi kredi olangini
kullanmasini sglayan aractir.” Doktrinde yapilan, tanimlara gore; kredi kartsipe
para 6demeden kullanicisina bir hizmetten yararégaganda bir mal almay! gkayan
bir tir belge nitefiindedif®. Diger bir tanimima gorehamillerine POS (Point Of
Sale Terminal=SagiNoktasI Terminali) cihazlar aracgyla nakit para olmaksizin
aligveris, ATM cihazlari (Otomatik Vezne Makineleri) aragjia beli bir limite
kadar nakit para cekme imkani #ayan plastik kartlara verilen addif. Kredi
kartinin 5464 Sayili Banka Kartlari ve Kredi Kartl&anunu m 3 de yer verilen
tanimina gore ise; kredi kartiNakit kullanimi gerekmeksizin mal ve hizmet alimi

veya nakit cekme olagasaglayan basil karti veya fiziki vagh bulunmayan kart

% Tasdemir, Kubilay, Bilsim Banka veya Kredi Kartlarinin Kétiiye Kullaniimase Dolandiricilik
Suglari, Utopya Grafik, Ankara, 2009, s.313.

% Ozbek, Veli Ozer, “Banka veya Kredi Kartlarinintiége Kullaniimasi Sucu (TCK m.245)", Prof.
Dr. Unal Narmanliglu'na Armasan, Dokuz Eylul Universitesi Yayini, Cilt:9, Say0@®, s.1028

" Cirpan, Belgin, Kredi Kartlari, Ceren Basim, Byr2@00, s. 1.
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numarasi olarak tanimlanmtir®®, Kredi kartinin en isabetli tanimi, fiziki vagii

bulunmayan kart numarasi ibaresine yer vemwhnasi nedeniyle bu tanimdir.

Kredi kartlari, 6zel olarak kurulmikredi kartigirketleri, bankalar ya da ticari
isletmeler tarafindan cikarfit Kredi karti, banka ile kendisine kart verilersiki
arasinda yapilmi bir sozleme gergince, kkinin bankanin belirli kgullarla
sagladigl kredi olangini kullanmasini gdayan aractir. Bu kart, herhangi bir alim
satim veya hizmetten yararlanma durumunda, pataeygecen bir 6deme aracidir.
Malin ya da hizmetin bedeli ise banka tarafindaen&gek, sonradan mtéri ile
aralarindaki s6zkene uyarinca kart sahibinden tahsil edilecektir.ctcevede kredi
kartinin iki slevi oldugu soylenebilir; kredi kartiyla ddeme yapmayi kaledglen
isyerlerinde nakit olarak 0deme yapmadan mal ve hizraknabilmesini,

bankamatiklerden nakit para cekilebilmesinilasnaktadir.

Calsma konumuz iginde keulasabilecgimiz, kartli bankacilik sisteminde
adi gecen banka ve kredi kartsiddaki dger kavramlara bakacak olursak bunlar;
Kart Hamili, Banka Karti, POS Cihazi, Imprinter @h, ATM Cihazi, Harcama
Belgesi, Nakit Odeme Belgesi, Uyayeri, Karti Cikaran Kurum, Provizyon

(Otorizasyon) dur. Bu kavramlarin tanimlgdyledir®

o Kart Hamili: Banka ve kart cikarmaya yetkili kurgluile yaptiklari
sozlgmelere istinaden, tarafina kart verilen ve bu kasgladigi imkanlardan

faydalanma hakkini haiz, gercek veya tiuzegidki.

%8 Diger taraftan bu kanun taslak halinde iken krediikarttanimi;Banka veya kartli sistem kurma
veya cikarma yetkisi ile Kurulmpygirketlerin, kendi kurduklari sistem cercevesindgavgurt icinde ya
da yurt dginda karth sistem kurma veya cikarma amaciyla koug sirketlerle yaptiklari
anlagmalara istinaden, miulkiyeti kendilerine ait olmakzeie c¢ikardiklari, nakit kullanim
gerekmeksizin, mal ve hizmet temini ile her tid@rdeleri yapma ve ayrica glmdan d@ruya ya da
elektronik jlem cihazlariyla nakit cekme olaglasaglayan karttir. Sekilde verilmitir. (Banka ve
Kredi Kartlari Kanun Tasfa m. 3-e)

“Demirdag, Levent, Baydemir, Mehmet, “Kredi Kartlari ve Uygmasl”
“archive.ismmmao.org.tr/docs/.../08 -LeventDemirdagivhetBaydemir.doc”s.2 (05.02.2010)

% Sazak, SerkarGeza Hukukunda Banka Ve Kredi Kartlarinin Kétiydl&ulmasi, (yayinlanmami
yiiksek lisans tezi)jstanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitii$stanbul, 2008, s. 5-6-7.
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Uye isyerii Banka veya der kurulglarla yaptiklan sozigneler
cercevesinde, kart hamiline mal ve hizmet satinm kart kabul etmeye
yetkili kilnan gercek veya tlzel dierdir.Banka veya karti ¢ikaran kurum,
sOzleme uyarincasiyerine kart kabul etmesi icin baats belgesi, imprinter
ve/lveya POS cihazi verir. Ayrica duzenli olarakajdskartlari gosterir bir
liste (stop list) gonderir.

Karti Cikaran Kurum: Kredi karti sistemi organizasynu sglayan, kazang
amaciyla iki tarafli ankma yaparak, kart hamiline kart vererek nakit
olmaksizin akveris yapmasini veya kredi imkaninigsayan, Uye gyerine de
POS veya Imprinter cihazlari veripgyerinin nakit 6deme talebinden
vazgecmesini  $gayan kurumdur. Kart hamilinden yapmioldugu
harcamanin bedelini taksitle veya nakit olarak teederken, Gyesyerinden
de belli miktarda komisyon alarak kazanglamaktadir. Yani kartin mutlaka
bir banka tarafindan cikarilmasi dgart desildir. Kart cikarmaya yetkili
olmasi yeterlidir.

Karth sistem kurulgu: Banka karti veya kredi karti sistemi kuran ve bu
sisteme gore kart ¢cikarma veya uUggeri anlamasi yapma yetkisi veren
kuruluslari,

Imprinter Cihazi: Uyeslyerinin kredi karti kabul ederken kullaggmekanik
cihazdir. gyeri, bu cihazi kullanarak kredi kartinin 6n yizékdkabartma
bilgileri harcama belgesi (slip) Uzerine gecirigtig tutari ve §lem tarihi
yazildiktan sonra kart hamiline imzalatilr.

POS Cihazi (Point Of Sale Terminal=SatNoktasi Terminali): Uye
isyerlerinin kredi kartini kabul ederken kullagdelektronik cihazdir. Kartin
arka yuzundeki manyetikerit bilgileri elektronik olarak okunarakglém,
online (banka ile hdanti kurularak) ya da offline (belirli limitler dilinde
banka ile bglanti kurulmadan) olarak yapllir.

ATM Cihazlar (Automated Teller Machine=Otomatik aree Makineleri):
Kart hamillerinin banka ve kredi kartlarini kullank mevduat ve kredi kart
hesaplarina, haftada yedi gun, gunde yirmi dortt s#dee aracilgl ile

ulasarak, sunulan bankacilik hizmetlerini kullanmalasgslayan elektronik
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cihazlardir. Bankalarin ATM uygulamasi bilgisayamelli oldyu icin
bilisim faaliyetidir. Zira bu sistem herhangi bir nedentoktigiinde bu
faaliyet gerceklgmez.ilk kez 1960'I yillarin bainda kullaniimg, 1970’lere
gelindiginde ABD, Japonya, Avrupa llkelerinde yayggntastir. Ulkemiz de
1997 yilinda test ¢aimalari tamamlanan ATMga kullanima gecgnstir. 1997
Ekim ay itibar ile 20 adet birim ATM @na bgh olarak calgir duruma
getirilmistir. 1 Ekim 2009 tarihi itibariyle Turkiye'de ortakTM ddnemi 26
bankanin katilimiyla b#adi. Artik isteyen isted@i bankadan bakiyesini
ogrenip parasini ¢cekebilecek, fakat bu hizmetten dégrmak icin bir miktar
komisyon ve Ucret 6denmesi gerekmektedir.
Harcama Belgesi (SatBelgesi, Slip): Kredi kartiyla yapilan mal ve hiem
alimlarinda gyeri tarafindan dizenlenen, kart hamilinin ygptharcamanin
bedelini, tarihini, kart bilgilerini ve provizyonddunu goésteren belgedir. Kart
hamili tarafindan syerinde imzalanmasi gerekir. Uyagyeéri bu belgeyi
bankaya sunarak yapgmoldugu satgin bedelini karti ¢ikaran bankadan tahsil
edebilmektedir.
Nakit 6deme belgesi: Bankalarca veya yetkili Gygerlerince banka kart
veya kredi kartt hamiline yapilan nakit 6demelerdézenlenerek, kart
hamilinin kimliginin bir kod numarassifre veya kimligi belirleyici baka bir
yontemle belirlendii haller dginda kart hamili tarafindan imzalanan
belgedir.
Alacak belgesi: Banka karti veya kredi karti kullarak alinmg olan malin
iladesi veya hizmetin alimindan vazgecilmesi veyallga slemin iptali
halinde kart hamilinin hesabina alacak kaydedilmigere Uye dyeri
tarafindan duzenlenen belgedir.
Provizyon (Otorizasyon=Yetkilendirme): Karti ¢cikareurumun tyesyerine
harcama tutarini 6demeyi garanti edebilmesi icirtikdimitinin musait olup
olmadgi, kartin kayip-calinti kaydinin bulunup bulunnm@adin tespiti
asamasinda telefon ve/veya elektronik olarak yapikdeme verilen addir.
Imprinter cihaziyla yapilanslemlerde, Uye syeri, bankanin kredi kartlan
provizyon servisini arayip kart numarasini veragddm icin onay talep eder.
15



POS ve ATM cihazlarinda ise kartin cihazdan gexesi ile provizyon

dogrudan alinmaktadir

3- Banka ve Kredi Kartinin Ozellikleri

a- Kredi Kartinin Ozellikleri

Kavramsal tanimini  yukarida vegdniz kredi Kkartlarinin, fiziksel
Ozelliklerine bakacak olursak; kredi kartlarn kolagsinabilmesini sglayacak
boyutlarda ¢ikarilan plastik bir kartttr Kartin 6n yiiziinde, karti cikartan banka veya
kurulusun ayirici garetleri, Grindn adi, kart hamilinin adi soyadit keumarasi ve
kartin gecerlilik tarihi baski olarak yazilitfir Kartin tizerinde yer alan numara ve
harfler kabartmageklindedir. Kart tzerindeki dorderli dort gruptafugan on alti
rakam bunmaktadidlk alti rakam uluslararasi kredi karti kurgilarinca bankalara
verilen (BIN/PREFIX) kod numarasidir. Kredi karanhangi banka tarafindan
cikarildgini, yani kredi kartinin issuer{f kim oldusunu gésterir. Cier numaralar
ise her bankanin kart tiretmek icin sgicyidnteme gére belirlenen numaralardiilk
altt numaradan sonra gelen U¢ numara kartin vgrildanka subesinin sabit
numarasidir. Bunlardan sonra gelens bmumara kart hamiliningsubedeki kart
numarasidir. Kart Gzerinde ki ongbeci numara, o hesapta gan kartin asli veya ek

kart oldugunu géstermektedir. On altinci numara ise konteaglidir®,

Kredi kartinin arka ydzunde, kartin manyegdrit ve imza paneli vardir.
Manyetik serit icinde; kartin 6n yuzundeki kart hamili 6zltkgilerine ek olarak,
ciplak gozle gorulemeyen, elektroniklemlerde kullanilan alfabetik ve nimerik
ifadeler vardit®. Bu kisim sadece elektronik ortamda okunabilmektédrica tiye

31 Baydemir, Mehmet, Her Yoniiyle Kredi Kartlari, Mistek Yayinlarijstanbul, 2004, s.6.

%2 Oguzhan, Buhur, Tilketici Kredisi Agisindan Kredi Kddlygulamasi ve Ekonomik Etkileri, Seckin
Yayinevi, Ankara, 2004, s.27-28, Kredi kartlari ¥adM http://www.bucak.pol.tr/kredi-kartlar--
doland-r-c-l---html (31.05.2010)

% Sahip oldgu lisansa istinaden kart diizenleyip veren bankalar diger kurulylardir
http://sozluk.sourtimes.org/show.asp?t=issuer(Q2@KD)

% Cirpan, s.26.

% Baydemir, s.26.

K redi kartlari ve ATMhttp://www.bucak.pol.tr/kredi-kartlar--doland-r-e4.html (31.05.2010)
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isyerinin harcama belgesine atilan imzanirgrdtugunu denetleyebilmesi ve kart
hamilini tanimlamasi acisindan, manyetgeridin altinda bir imza seridi
bulunmaktadir. Bu alanin kart hamili tarafindan ammg olup olmadg kontrol
edilmelidir. Kart hamili, kartin ibraz edip ve akatle kartin POS cihazindan
gecirilerek yap# alis verislerde dizenlenen harcama belgesi mutlaka imzaldmall
Alis-veris belgesinde bulunan imzanin, kartin 6nylzinde bsgnngareken kart
hamilinin adini icerip icermegli, kartin arka ylzundeki imza ile bigimsel olarak
uyum icinde bulunup bulunmag kartt kabul eden sletme tarafindan 6zenle
incelenmelidir. Bu sayede kartlarin, G¢tncgilir tarafindan koéttiye kullaniimasinin
engellenecg distnilmistir’. Fakat bunun bu yoéntemle mumkin olngadi
gorilmistur. Nihayet, imzanin dinda ilk defaingiltere’ de denenmgiolan ve kredi
karti sisteminin daha guvenilir byekilde slemesini sglayan ‘Cip veSifre’ (Chip
and Pin) sistemi 31 Mart 2006 tarihi itibariyle étkizde de uygulama alani
bulmustur. Bu tarihten itibaren, Uyesyeri, kart hamillerinden imza yeringfre
girmesini talep edebilmektedir. Bu durumda satamani c¢ipli karti pos makinesine
yerlestirir ve chip okuyucu, kart sahibindaifre giris cihazinasifre(PIN) girmesini
ister. Cipli kart sahibi 4 rakamdan ean sifresini, yani PIN’ini girer ve
“Giri s(Enter)"tuisuna basar, 6deme onaylandiktan sonra, POS makesisha slip
tretir®, Kredi kartinin tzerindeki cip, kredi kartinin k@panma riskini azaltir. 4
rakamli sifre(PIN) ise kartin kaybolmasi veya calinmasi dounda, bgkalar

tarafindan kullaniimasini engeffér

b- Banka Kartinin Ozellikleri

Banka Kkarti, kullanicisina herhangi bir kredi o&nasunmaz. Kartin
kullanicisi olan kiinin, kartl bankanin bigim siteminin bir parcasi olan para cekme
makinesine (ATM) sokarak banka nezdinde ki hesakhut@masini ve hesap

bakiyesindeki tutar kadar nakit para cekebilmespara yatirabilmesini, fatura

3" Nuhaglu, s.38.

% Kaya, Feridun, Feridun, Tirkiye'de Kredi Karti Uygmasi, Tiirkiye Bankalar Bigi Yayinlari,
Graphis Matbaa, yayin no: 263tanbul, 2009, s.70-71.

39 BKM yayinlari; raporlarhttp://www.bkm.com.tr/yayinlar.asp®1.06.2010)
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oddemesini, farkli bankacilikslemlerini yapmasini g#ayan elektronik ve manyetik
karttir. Kartin mulkiyeti karti cikaran bankaya alup banka, hesap sahibine sadece
sinirh bir sureyle kullanim hakki tanimaktddiBanka kartlarina uygulamada debit
kart veya ATM karti adi da verilmektetfir Banka kartinin 6n yiiziinde, ait ofu
kurumun ayirici garetleri, kullanicinin adi soyadi, kart numarasikaetin gecerlik
suresi bulunmakta; kartin arka yizunde ise kattu&anicisina ait bilgilerin sayisal

veri halinde bulundgu manyetikserit yer aimaktadfr.

Banka kartlari esas itibariyle kredi kartlari kadauca alet olmamaktadir.
Bunun nedeni ise banka kartlarinin kredi kartlaamdarkli olarak kredi imkani
sunmamasi ve aslinda sadece hesalanesgilayan kartlar olarak ¢ikariimasidir.
Banka kartlarinin kredi kartlarina benzer fonksigonise daha sonradan, bankalarin,
misterilerine sgladiklari imkanlar sayesindedir. Artik banka karniféa da avans adi
altinda bir ceit kredinin yaninda mal ve hizmet alimi yapilabiktedir. Kredi
kartlari, banka karti olarak da kullanilabilmektedhakat yine de esas itibariyle kartl
O0deme sistemindeki kart kavramindan genel olaraklikcarti anlaslmalidir. Banka
kartl, kart sahibinin hesabinda para olmasi durwaukredi karti yerine de
kullanilabilmektedir. Bu durumda kredi ve bankatlkar arasindaki tek fark, banka
karti, hamilinin kartin nakit karigi bulunmasi halinde bu karti kullanaraksaleris
yapabilmesini sglarken, kredi karti, hamilinin hesabinda nakit mwhaksizin al
veris yapma imkanini @anmaktadl‘?.

4- Banka ve Kredi Kartinin Diinyada ve Ulkemzde Tarihi Gelisimi
a- Dinyada

Kredi karti sistemi ilk kez ABD’de 19. yy. da uyigma alani bulmgtur.
1894 yilinda Hotel Credit Letter Company adl hirizm firmasi tarafindan belirli

0 Taskin, s.66(Bilsim)

“1 Eyyiip, Yilmaz, Tirrkiye'de Kredi Karti UygulamasieVEkonomik Etkileri, Tiirkmen Kitapevi,
Istanbul, 2000, s.12.

“2Diilger, s.171.

3 Kurt, s.180.
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bir kullanim alaniyla sinirli bir kredi karti ¢cikdmistir. 1894 yilinda bgayan bu
uygulama onceleri sadece karti ¢cikaran firmagyerinden mal veya hizmet satin
alma imkani sglamaktaydi. Bu kartin akabinde telefon, benzin giitli mal ve
hizmet alimlarnyla sinirh kalan kartlar cikartilggadevam etngtir. Mal ve hizmet
alimiyla birlikte, ilk defa kart hamiline, beliriniktarda kredi imkani ggayan kredi
karti ise 1914 yilinda Western Union Bank tarafmdeariimstir. Bu kartin slogani,

(buy now pay later servicgimdi al sonra édedff.

1950 yihindan sonra Diners Club’in kurulmasi ve Riémsal Card” adi
verilen ve her yerde gecerli olan bir kartin gpluulmasi ile birlikte, UclU ikkiyi
gerektiren, para yerine 6deme araci olan ilk mdtarasi kredi karti ¢ikarilrgtir.
1958 yilinda American Express Card ve 1959 yiliBdak of America tarafindan
cikarilan ve 1977 yilinda “Visa Card” adini ajbm. Daha sonra, Amerika’nin tim
eyaletlerinde kredi kartlari ¢ikaransg® bankalar bir araya gelerek MasterCard’i
cikarmslardi®. 1951-1953 vyillari arasinda yiizden fazla bankaknedi karti
ctkarmasi sonucu kredi karti kullanilmasi ve Umnedisi, ABD’de buylk argl

gostermgtir ve tlke sinirlarini gmistir®®,

Amerika Birlgik Devletleri'inde balayan ve gelme gosteren, kredi
kartlarinin  1970'li yillarda Avrupa’ya da vyayllmasie birlikte, kredi karti
uygulamasi, tim dinyada gecerlik kazagimi Guinimuzde ABD’de oldiu gibi
tum dunyada da yaygin bir orgite sahip bulunaghdaa dort biyuk kredi karti
kurumu faaliyet gostermektedir. Bunlar Diners ClAimerican Express Card, Bank-
Americard (gunumuzdeki Visa Card’in temelini glirmaktadir.) ve Master

Card'di*’. Almanya’da ayrica “Eurocard” sistemi gaiiilmi stir.

“ Teoman, Omer, Hukuki Yoénden Kredi Karti UygulamasBeta Basim Yayim O@tim A.S,
Istanbul, 1996, s.13.,http://www.kredikartiforum.com/visa/kredi-karti-kuphanesi/124-kredi-karti-
tarihcesi.html

> Reis@lu Seza, “Banka Kredi Kartlari ve Uygulama SorurilaBankacilar Dergisi, S.49, Y.15,
Haziran 2004, s.101.

4 Budak Mesut, Banka veya Kredi Kartlarinin Kétiy@llaniimasi Sucu, Polis Akademisi
Baskanligi, Guvenlik Bilimleri Enstitiisu, (yayinlanmagryiksek lisans tezi), 2009, .s.28.
“"Teoman, s. 17.
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a- Ulkemizde

Tarkiye'de ilk kredi kartt 1968 yilinda, ‘Diners @’ adiyla cikartiimgtir.
Daha sonra Turk Express Havacilik ve Turizm Limadeti tarafindan ‘American
Express’ kartlari cikartilmgtir. American Express sadece yurtsidda gecerli
olurken, Diners Club yurt icinde gecerli olgtur. Bu iki kart da 1975 yilina kadar
piyasada varfini surdirmgtiir'®. 1975 yilina gelindiinde ise Mastercard, Eurocard
ve Access Card da Anadolu Kredi Kartlari ve TuriZmonim sirketi tarafindan

piyasaya surilmgtir*®.

1980 yilindan bgayarak, bankalar da kredi karti uygulamasina gggmBu
donemde farkli tiplerde, (gold, classic vb.) kartlekariimstir. 1984 yilinda
Visa’nin, Turkiye ofisini agmasi ile kredi kartingelisim hizi artmgtir. Ulkemizde
ilk ATM, 1987 yilinda, is Bankas! tarafindan hizmete sunultun. 1988 yili
itibariyle banka kartlar, fatura 6demeleri ve wati Urlinleri bireysel bankacilik
kapsaminda sunulmayagemistir. 1990 yilina gelingiinde, sayisi on Ug¢ olan, kamu
ve Ozel bankanin ortaklyla, takas merkezi olarak, standardizasyonglasaak,
rekabete konu olmayaslemleri tek bir merkezden, daha givenli, az maliyet
daha hizli yaratmek, guavenlik tedbirleri almak veergken hukuki altyapiyi
salamak, ortak sorunlara ¢6zim bulmak gibgitteamaclarla, Bankalararasi Kart
Merkezi (BKM) adi altinda bir kurum kurulngtur®. 1990'h yillarda yapilan
harcamalar ile puan kazanim ve bu puanlarin katidgn Urin secimgeklinde
kullanimi balamistir. Turkiye'de ilk elektronik POS Terminali, 199%ilinda
kullanima girmgtir. 1993 yilinda Europay/MasterCard, Turkiye oBgilmstir. 1997
yilinda ilk ortakli (co-branded) kredi karti piygsasurulmigtir. 1999 yilinda ¢ok
ortakli (multi-branded) kartlar hayatimiza gigtim. Boylelikle tuketici, taksitli kredi
kartlar1 ile tangmistir. Ayrica katalog ve puan uygulamalari farkli Hdwoyut

kazanarak, kazanilan puanlarin amali isyerlerinde nakit gibi harcanabilmesi gibi

“8 Turkiye Banaklar Birli, Banka Kartlari ve Kredi Kartlari Uygulamalari Klanda Yararl Bilgiler
Yayin No:257 Nisan 2008stanbul, s.7.

49 Cirpan, s.19.

Y BKM hakkinda ayrintil bilgi icin bkz ;http://wwuskm.com.tr/kurulus.html(04.08.2010)
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ozellikler de eklenngtir. Ulkemizde kredi karti kullaniminin, nakit para yerini
nispetten aldyini soyleyebiliriz. Ulkemizde yaygin olarak kullémakta olan kredi
kartlari, Visa, Mastercard/Eurocard, American EspreDiners Club Kkartlaridr
S0z konusu banka ve kredi kartlarinin sayisinildaw yila arty gosterdgi, yapilan
istatistik calsmalarda gorilmektedit. Bunun nedeni Kredi kartinin, hamil icin
cesitli kolayliklar sgglamasidir. Bunlar; paragena riski ve kilfetinden kurtarmasi,
aligveris tarihi ile kredi karti faturasinin son 6deme tamdnasinda faizsiz kredi
kullanimi, taksitle 6deme imkani @amasi, nakit avans c¢ekebilme olgnasanal
ortamda akveris imkani sglamasidir®. Ayrica, ek kart kullandirma, borc 6deme,
yurt dsinda kullanilabilme, sayginlik gmamasi, kampanyalardan ve
promosyonlardan yararlaniimasini gkanasi, kayip ve calintiya lkar
sigortalanabilinmesi gibklevleri de vardi”.

B- Internet Bankacilig

Banka ve kredi kartlarinin, POS ve ATM cihazlaandillaniimak suretiyle
kotiye kullaniimasi mumkidn ol@u gibi, bunun dinda internet aracgiyla da
kotilye kullanilmasi mumkinduinternet bir taraftan hayatimizi kolagtiarken
diger taraftan klasik suclara gére micadele etmes daholan sug tiplerinin ortaya
cikmasina neden olmaktatfirinternet tizerinde gercektn suclar gerek nicel gerek
nitel olarak giderek agigstermektedif.

Kredi karti kullanimi, gercek hayatta ofdugibi, sanal diinyada da en ¢ok
tercih edilen 6deme aracidir. Sanal ortamda, Keadini, POS cihazindan gecgirmeye
gerek kalmadan slem yapilmaktadir. Bunlar, telefon, mail order veternet

islemleridir. Kredi kartt numarasi ve kartin arkaskid i¢ basamakli glvenlik

*L Tiirkiye Bankalar Birlii, s.7.

*2statistik bilgi icin bkz:ttp://www.bkm.com.tr/yillara-gore-istatistiki-billgr.aspx (30.05.2010)

3 Diilger, s. 171(aktaran)

* Kaya, s.118.

% Ozdilek, Ali Osman, Uygulamadan Ornek Olaylarldiggin Suglari ve Hukuku, Vedat Kitapgilik
Basim Yayin Daitim, istanbul, 2006, s.103.

*® Sinar, s. 81.
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numarasi agveris icin yeterlidir.iste bu kredi kart numarasini ve giivelik numarasini
ele gecirmek son derece kolaydir. Bu numara, pgdtayla gelen kredi karti hesap
Ozetlerinden, 6nemsenmeden atilan harcama belggderiveya calinan kartlardan
kolayca elde edilebilmektedidyi niyetle, kart bilgilerinin bgkalarina verilmesi
yaninda bankalarin ngeri  hizmetleri servislerinden ve telemarkefihg
firmalarindan da, kart bilgilerine kolayca gilabilir. Kart numarasinin ele
gecirilmesi dginda, bilgisayar programlar kullanilarak da sakaet numaralari ve
son kullanma tarihleri yaratilabilmektedir. Bu nelée kart, hamilinden B&a
kimselerce de kolayca kullanabilmekté8lir Kredi kartlarinin bu yolla kétiye
kullaniimasi ¢cok yganilan bir durumdur. Buna kak, banka kartlari, kredi kartlari
gibi bu yontemlerle d&l genelde ATM cihazinda, yetkisiz gdier tarafindan, kotiye
kullaniimaktadir. Bunun nedeni, banka kartlarinnedt kartlarindan farkli olarak

kredi imkani sunmamasi, sadece hesalyaresaslamasidir®.

Bankalar, miterilerinin, banka subelerine gelmeden, tim bankacilik
islemlerini  yapabilmesini gdamak adina internet bankagili sistemini
gelistirmislerdir. Internet bankacii kullanan hesap sahipleri, boylece zamandan
tasarruf etmektedi?. internet bankacii hizmeti giderek yayginimnakla birlikte
guvenirligi konusunda kafalarda hep sorgareti birakmaktadir. Sanal ortamda
sifreler kullanarak gayet kolay yapilaglemler givenlik konusunda zafiyetlerin
olusmasina neden olmaktadir. Nitekim, internet, kuttdarina hi¢ bir burokratik
engel koymamakta, gianusti bir 6zgurlik ortami sunmaktadir. Biligidiizere,
sinirsiz 6zgurluk kargaya ve bir stre sonra 6zgurliklerin birska 6zgurl@gin

kullaniimasi ile sinirlandiriimasina, hatta yokledisine yol agcmaktadt

Internet bankacginin, banka hesabi sahiplerince cok tercih edilmisi

yolla islenen suclarin sayisinin artmasina neden gbmu internet (zerinden

" Telefonda SagiTeknikleri.

*8 Sazak, s.1. Budak, s.2.

%9 Sungur,ilhan, Uygulamaci Gozilyle Banka Kartlari MevzuatiUggulamasi, Seckin Yayincilik,
Ankara, 2007, s. 53.

®inceka, Serkan, internet Ortaminda Guvenlikizmir Barosu Dergisi, Y.70, Nisan, 2005,s.47.
1 Ozbek, s. 1.
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bankacilik hizmetinden yararlanan, kart hamilinkart bilgilerinin kullanilarak
hesabindan Bka bir hesaba para aktarmgeminin yapilmasinin hangi sucu
olusturac& doktrinde ve Yargitay kararlarinda tamia konusu olmgiur. Yargitay
yakin tarinte verdi bir kararindasu sonuca ukanistir. “Somut olayda ise; safn,
katilanin G... Bankasi 1. Levent Subesi'nde bulunan
hesabina internet bankagiliyoluyla girip hesaptaki paradan 3.200.00 TL'yi..G.
Bankasi Osmanbeyubesi'ndeki kendi hesabina internet yoluyla havatekten
sonra paray! ¢ekerek haksiz menfaailadigi iddia ve dosya icegine uygun kabul
edilmesi kagisinda; gercek kiye yonelen hile olduracak nitelikte bir hareketin
bulunmamasi ve tamamen i sistemi icinde gercelgériimesi nedeniyle
dolandiricilik sugunun unsurlarinin bulunmgdi “veri’nin tasinabilir bir mal
olarak kabul edilmesinin olanakli olmamasi nedeniyirsizlik sugunun unsurlarinin
da gerceklgmedgi eylemin, suc tarihinde yarurlikte bulunan 765 1i8ayCK'nin
525/b (TCK m 244/4’e uygun) “bjiim sistemini engelleme, bozma, verileri yok etme
veya dgistirme suretiyle haksiz cikar gama” maddesinde 6ngorulen kilm
sucunu olgturdugu gozetilmeden, sucun nitelendiriimesinde yanilgdyatlerek
bilisim sistemlerinin araci olarak kullaniimasi sure@iydolandiricilik sugundan

mahkumiyetine karar verilme%, bozmay! gerektirir.

Doktrinde bu konuda farkli goésier yer almakta ve Yargitay'in bu tur
olaylarda TCK m 244/4’G uygulamasi gtielmektedir. Bir gorige gore; 5237 sayili
TCK acisindan, eylemin nitgine gore nitelikli dolandiricilik veya nitelikli 8izlik
sucunun olgtugunun kabulti gereklidif. Diger bir benzer goxiiise; bu tirr olaylarin

dolandiricilik sugunu, meydana getiiidi belirtiimektedif®. Yakin tarihli, Yargitay,

®2 vargitay, 11. C.D., E.2009/1616, K.2009/11328, K07.10.2009, Yargitay, 11. C.D. E.2007/6122,
K. 2007/5897, K.T. 26.09.200Wvw.Legalbank.net.10.08.20),0

% Budak, s.38., Nitekim, Aksi gosii failin, baskasina ait banka hesabina “internet Uzerinden
girilerek” kendi hesabina ya da sahtestludusu hesaba para havale etmesi olayinda, TCK m 244/4
uygulanmalidir. Karagilmez, s. 196.

6 “Bankalarin géndermi olduklari hesap ekstrelerini ele gecirerek buraglar alan bilgileri
kullanarak internette mal ve hizmet alimi yapilmiaglinde ise, fail her ne kadar fiili olarak banka
veya kredi kartini ele gegirmegrise de kart bilgilerini kullanarak kendisine meafaaslamaktadir.

Bu durumda, fiili olarak kart kullaniimagindan fiili 245. madde kapsaminda ggelendirerek
uygulama yapmanin imkani bulunm@diBurada olsa olsa dolandiricilik fiilinin ojup olymadgi
tartigilabilir. 158/1.f maddesindeki sucun bu olayda uggmasi gerekdini disinmekteyiz. Hileli
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Ceza Genel Kurul kararina gdte;internet bankacili sifresini ele gecirerek,
magdurun hesabini Baltmasi durumunda, TCK m 244/4'ingle TCK m 142/2-¢’
deki sucun olgtuguna karar verngtir. TCK m 244/4 tali norm olmasi nedeniyle
karar bu acidan goudur. internet bankaginda kullanilarsifrenin elle gegirilmesi
ve hesabin b@ltilmasi durumundapanka veya kredi kartl ya da kart bilgilerinin

kullaniimasi s6z konusu olmadicin TCK m 245 uygulanmaz.

Kanimizca banka veya kredi kartinin ya da bu kdgilerinin kullaniimasi
suretiyle, internette aleris yapiimasi, hizmetten faydalanilmasi durumundatiiou
olaylarda TCK m 244/4’Gn uygulanmasi mumkurgiter. Cunkd; fiilin, “baska sug
olusturmamasi halinde” bu maddenin uygularfadlaresi, bu maddenin tali norm
oldugunu gostermektediBizimde katildgimiz diger bir gorige gore isejinternet
bankacilg! yoluyla, kartinSifresinin yaninda karttaki bilgilerin kullaniimasuretiyle
haksiz menfaat elde edilmesi durumunda, TCK m 245liygulanmasi
gerekmektedff. Her ne kadar TCK m 245'in uygulanmasi icin katalaniimss
veya kullandinlmy olmasi aransa da, internet bankaun s6z konusu oldiu

durumlarda bir kullanma durumunun s6z konusu olgaideeri surulebilir ise de,

davranglarla bir kimseyi aldatarak kendisine menfaat teratme fiilini bilisim sistemini, banka veya
kredi kurumlarini ara¢ kullanmak suretiyle islemekit.” Kurt, s.187.

% “sanik Volkan'in; firari Saim ile birlikte harekederek, daha 6nceden haksiz bekilde ele
gecirdikleri katilan firmanin internet bankacilikfresini kullanmak suretiyle, katilanig...bank
Ankara K...Subesindeki hesabindan 10.750 YTLSyibank/stanbul Z...Subesinde sanik Volkan
adina actirdiklar hesaba havale edip, ayni giin Kzagubesinden cekmeleklinde gercekigirdigi
eylemdeki kastli, katilan firmanin banka hesabindartan, tainir nitelikteki parayi bilfim sistemini
kullanmak suretiyle kendi banka hesaplarina gecyrene katilanin rizasina aykirn olarak
malvarliginda azalmaya neden olmaya; ska bir anlatimla var olan veriyi b&a bir yere
gondermekten ziyade, bu verinin temsilgetiaray! alarak mal edinmeye yoneliktir. Kaldi ldrsgin
katilanin internet bankacilik hesabinda bulunan gsana ulamak icin bilsim sistemlerini arag
olarak kullanmaktan bga alternatifi de yoktur. Dolayisiyla olayimizd@3y sayili TCY'nin 142/2-e
maddesinde dizenlengmibulunan “bilisim sistemi kullaniimak suretiyle hirsizlik” sugunun
gercekletigi kabul edilmelidir.Su halde, sardin eyleminin 5237 sayili TCY'nin 142/2-e maddeginde
nitelikli hirsizhik sugunu olgiurdugunun kabul edilmesi kaisinda; 244. maddenin 4. fikrasi uyarinca
uygulama yapma olaga da bulunmamaktadir.” YCGK, E.2009/11-193, K.2009/268,K.T.
17.11.2009,Yargitay Kararlari Dergisi, C.36, S.436¢ Nisan 2010, s.705.

% Diilger, s. 257., Nuhigu, s.281. Dgirmenci, Olgun, Ceza Hukuku Acisindan Kredi ve Bank
Kartlar, Legal Hukuk Dergisi, S:3, Mart 2003, 3% (Banka ve Kredi Karti), aksi g@rukart
bizatihi kullanilmadan sadece uzerindeki bilgilerdgararlanilarak kartin kullanilmasi ya da
kullandinimasi durumda artik hilm sistemindeki bir verinin génderilmesi s6z kondisu Bu fiil bir
banka ya da kredi kurumuna ait kifth sistemi Uzerinde gercektezinden m.244/3 uygulanmaldir.
Ozbek, s. 1032.
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ilerde de ayrica elle alaganiz Gzere bu madde anlaminda kullanma karttirkifizi
olarak kullanilmasi anlamina gelmgdiicin asil norm olan, TCK m 245’in

uygulanmasi icin gerekli kallar bu durumda mevcuttur.

lIl. BANKA VE KRED I KARTININ KOTUYE KULLANILMASI
YONTEMLER i VE BUNLARLA MUCADELE

A- Banka ve Kredi Kartlarinin Kotiye Kullanilmasi Sugunun Bazi

Ulkelerde Diizenlenme Yeri

5237 sayili TCK da Bgim Alninda Suglar bgig1 altinda m 245 de Banka
veya Kredi Kartlarinin Koétiye Kullaniimasi sugu bzdarak dizenlenmgtir. Bu
kanundan o6nce yurdrlikte olan 765 sayili TCK zamdaibu yondeki ihlaller m
525/b-2 ile kagilantyordu. Ancak banka ve kredi kartlarina yoneldk yonli kotiye
kullanma fiilleri kagisinda eski kanunun diizenlemesi yetersiz kalmBu ylzden

yeni TCK da bu sug tipinin 0zel olarak dizenlenmssibetli olmuytur.

Karsilastirmali hukukta da TCK 245. madde benzeri dizenleme
bulunmaktadir. ABD’de yukarida s6zini etmoldugumuz 1984 tarihli kanun
yaninda “Credit Card Fraud Act- (Kredi Kartlarinikotiye Kullaniimasinin
Onlenmesi Kanunu) adli bir kanun da cikargim?’. Bu kanunda 1986 yilinda
“Computer Fraud and Abuse Act- (Bilgisayar Dolamdirgl ve Koétiye Kullanimi
Kanunu) ile yapilan dgsiklikle kanuna eklenen madde 1029 kredi Kkart
dolandiricilgin ayrica yaptirim altina algtir®.

®" Taskin, Saban Cankat, Biim Suclari, b.1, Beta Basiristanbul, 2008, s.60.(B§iim)

% Karagiilmez, Ali, Bilsim Suclar ve Somiurma—Kovyturma Evreleri, b.2, Seckin Yayinevi,
Ankara, 2009, s.200, Fan, s.60.(Bilsim), Dilek, Halil ibrahim, Bilsim Suglari Ve Turk Hukuk
Sistemindeki Yeri, (YayinlanmaguYiiksek Lisans Tezi), Dicle Universitesi Sosyal imier
Enstitlsu, Diyarbakir, 2007.(tez)
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1 Mart 1993 tarihinde yurur§ie¢ giren, yeni Fransiz Ceza Kanununda kredi
kartlarinin kotilye kullanilmasi 6ze bir suc tipa@k ayrica diizenlenmestii®.
Ancak bu kanunun “mal aleyhine sug¢ ve curimleglid ilk kitabinin “malla kagi
diger tecavuzler” bgikli 11.babinda *“verileri otomatik sieme tabi tutulmsg
sistemlere yonelik sadirilar’ Bag altinda bazi suclara yer verilgtii . Bu
kanunun, 314-7. maddesinde yer alan diizenlemerid) hamil tarafindan kredi
kartinin kotiye kullanilmasina gkin filleri yaptinm altina alabilege ifade
edilmektedif’.

Alman Ceza Kanunu'nun 266.b “ Her kim, kendisie& geya kredi karti
verilmesi suretiyle sdanan imkani, karti ¢ikaran kurumun 6deme yapmasesde
olmak amaciyla kétuye kullanir ve ekilde kuruma zarar verirse Ug¢ yilla kadar
hirriyeti b&layici ceza veya para cezasi ile cezalandirilirddesi ile, kendisine ¢ek
veya kredi karti verilmesi suretiyle @anan imkani, karti ¢cikaran kurumun édeme
yapmasina vesile olmak amaciyla kotiye kullanmakkueuma zarar vermek

yaptirim altina alinngtir’.

Hollanda'da 20 Aralik 1992 tarih ve 33 sayili, 1 rM4993 tarihinde
yurdrlige giren kanunla, ceza kanundagidiklik yapilmis ve manyetik kartlar

marifetiyle sahtecilik yapiimasi suc olarak kabdilmistir ">,

Isvicre hukukun da 01.01.1995 tarihinde yurgeigiren 17.06.1994 tarihli
kanunla “Federal Ceza Kanunu’ndaggglik yapiimis ve 148. madde de cek ve
kredi kartlarina ikin kétilye kullanimlar sug olarak diizenlgtir’”.

% Nuhaslu, Ayse, Ceza Hukukunda Kredi Kartlarinin Kétiiye Kullamaisi, Analiz Basim Yayin,
istanbul, 2002, s.254.
Kurt, s.103.
" Nuhaglu, s.254.
2 Ayrica Alman Ceza Kanunu’nun 248a maddesi de wamalalani bulur. Nuliu, s.255.
8 Yazicigglu, Yilmaz, “Bilisim Suglarl”, Hukuki Perspektifler Dergisi, S:2, $@mar 2004, s. 174.
(Bili sim)
" Nuhgglu, s.255.
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Avustralya’da, telefon ve internet bankaguhin yayginlamasi, kartlardaki
kisisel bilgilerin kolayca alinabilmesini gayan makinelerin Uretilmesi kredi
kartlariyla ilgili suclarin ary gostermesine neden olgtur. Yapilan akveris
sirasinda gercek kartin manyetiridi, “skimmer” adli cihaza okutulup bu kartin
kopyasli kisa surede Uretilmektedir. Bu kartlagugdukla petrol istasyonlarinda ve
lokantalarda kullaniimaktadir. Bu kartlar ATM’leredkicik kapsamli olsa da
kullaniimaktadir. Kredi karti ileslenen suglarla ilgili olarak Credit Card Skimming
(Kredi Karti Kopyalamasi) olarak ifade edilen yashizenleme getirilngtir. Bu

diizenleme sayesinde kredi karti suclari ile mueadeilmeye cagiimaktadif®.

Kanada Ceza Kanunu'nda kredi kartlariyggenen suclar ayrintili olarak
dizenlenmgtir. Bu Ulkede kredi karti, paranin yerini tamanedmistir. Kredi kart
hirsizlgl, sahtekarfl baslikli Kanada Ceza Kanunu'’nun 342 nci maddesindélikre
kartinin calinmasi veya sahtesinin yapilmasi veyaiiide tahrifat yapiimasi veya bu
tur kartlarin kullaniimasi, datilmasi, sahte veya tahrifat yapgdu bilerek elde
edilmesi veya yapilmasi ya dagigirmesi gibi secimlik hareketler sayilgtr. Bu
hareketlerden birinin yapilmasi bu madde @egree cezalandirilma sonucunu
doguracaktir. Bu sucla mucadelede, bu tlkenin diklekia} bir dizenlemesi vardir.
“Kredi Karti Sahtecilgi” basligi altinda dizenlenen 342.01. maddesinin birinci
fikrasinda yer alan dizenleme ile sahte kart Uretinleullanilan cihazlarin alinmasi,
satilmasi, tamir edilmesi ihrag veya ithal edilmesfiilleri su¢ olarak kabul edilngi
bu filleri gerceklgtiren kisinin on yillli gecmemek U(zere hapis cezasiyla
cezalandirilaga yaptirm altina alinngtir’®. Boylelikle bu sucla nasil etkin

miicadele edile@ yolunda 6rnek bir diizenleme sergilgharidir.
B- Kotiye Kullanma Yontemleri

Turkiye'de, gerek para giananin risk ve zorluklari, gerekse sakrislerde
sgladigl  kolayliklar nedeniyle son yillarda kredi karti lleenimi  hizla

S Karagiilmez, s.95-96.
® Karagiilmez, s.233.
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yayginlamaktadir. Bu nedenle, banka ve kredi kartiyla iilgidtiye kullanmalar
giderek artmaktadir. Burada oncelikle Gizerinde binasi gereken, kotiye kullanilan
bu banka ve kredi kartinin ve de kart bilgilerimasil ele gegirildiidir. Banka ve
Kredi kartini ve bilgilerini ele gecirmenin coksgii yontemleri vardir. Fail, gercek
bir banka veya kredi kartini, kart hamilinin elimdenirsizlik, dolandiricilik, glveni
kotuye kullanma ve yama gibi yontemlerle ele gecirebilmektedir. Bigka yontem,
asagida deginecezsimiz gibi ATM’lere fiziki midahalede bulunarak daak ele
gecirilebilmektedif’. Banka ve kredi karti bilgilerini ele gecirme yémlerinden

bazilarini agiklamak gerekirse;

Sahte e- Posta; e- posta kullanicilarina, elelrgosta yoluyla ginde
onlarca reklam mesaji veya duyuru gonderilmekte@énderilen bu mesajlarin
bazilari, bankadan veya kredi karti kuguindan gelmi gibi gdsterilerek kullanici
yaniltiimaktadir. Mesajlarda, bankanin ya da kartukusunun logolari giginde
misteri bilgilerinin guincellenmesi gerekti aksi takdirde kartlarin kullanima
kapanacg seklinde bilgiler verilmektedir. Kullanici da bilgitini gtincellemek igin
gonderilen linke bagtinda, kagisina bankanin web sitesinin bire bir aynisi olan b
site gelmektedir. Hatta adres cgounda bile bankanin gercek web adresi
gozukmektedir. Bu sitede yer alan formlara kredtikaumarasi, son kullanma tarihi,
3 rakaml guvenlik numarasi, anne adi gibi bir¢dlgibin girilmesi istenmektedir.
Bu bilgiler girildikten sonra slem tamamlanmaktadir. Bu yontemle elde edilen
bilgiler ise sadece kredi karti sahtegitide deil, ayni zamanda internet bankagili

dolandiricilginda da kullaniimaktad/t

" Erdem, Mustafa Ruhan / Ozbek, Veli Ozer, “Cezauku Acisindan Bankamatiklerin Kétiiye
Kullanilmas!”, izmir Barosu Dergisi, Y.62, Temmuz 1997, s. 61.

BAhi, M. Gokhan, Kredi Karti Sahteqii,
http://www.hukukcu.com/modules/smartsection/itemRitemid=72(14.08.2010) Bu  ydnteme
doktrinde verilen dier adlar; Balik avlama veya phishing'dir; “bankdina gonderilen sahte
maillerle, kullanicilardanifreleri ile kredi kartt numaralarini yenilemelastenmektedir. Ardindan
kullanici, yapilmasi istenen bglémleri tamamladiktan sonra, artik tim kart bilgjlekotuniyetli
kisiler tarafindan ele gecirilmiolmaktadir”. Ekinci / Esen, s. 371., Esen Sindalvarligina Kagl
Suclar Belgelerde Sahtecilik ve Biln Alaninda Suglar, Adalet Yayinevi, Ankara, EyAll07, s.646.
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Genellikle lokanta, cafe ve restoranlarda hesagnioken kredi Kkart
kendisine teslim edilensyeri calsanlari, POS makinesinden karti gecirip hesabi
tahsil edinceye kadar arada gecen 3-5 dakikalikzaman dilimi igerisinde kart
“reader” (okuyucu) denilen kibrit kutusu buyuglinde bir cihazdan gecirmekte ve
boylece kredi karti icindeki tum verileri kopyalay&u cihazin icindeki bilgiler ise

sahte kredi karti Ureticilerinin eline gegcmektgtipapagan yonter)i’®.

Kredi veya banka Kkarti kullanicisinin bilgisayariryerlatirilen virls,
bilgisayarin, programlari ile birlikte tamamen, katiyetli kisilerin eline gecmesine
neden olmaktadir. Dolayisiyla kullanicinin,  kart Igiberini  kullanarak
gerceklatirdigi tum islemler, busahislar tarafindan izlenirken ayni zamanda kart
bilgileri de ele gecirilmektedir. Bankalar, bunulémek icin sanal klavye kullanma
yontemini gelgtirmislerdir. Fakat bu yontemle de, kart bilgilerinin geciriimesine

engel olunamamaktadfr

Yerel bilgisayardan veri transferi; kart bilgilerisaklayan mgaza cakanlari
ile kart cikaran kurulglarda calgan personel de kendisine emanet edilen sistemi
kotiye kullanarak kredi kart verilerini kopyalaysibektedir. Sistemin bizzat

isleyisini bildikleri icin bu bilgilerin alinmasi onlar ig zor olmamaktadit.

Web link; bankalarin internet ortamindaki sayfaleopyalanarak, internet
bankacilgi kullanan ksiler bu sayfaya yonlendirilmektedirler. Kullaniaila
bankalarinin resmi sitesindgam yaptiklarini zannetmektedirler, fakat hackénler
denetimindeki bu sayfadan, kullanicinin bankacilé ilgili tim bilgileri ele
geciriimektedir.

& Ahi, M. Gokhan, Kredi Karti Sahtegi
http://www.hukukcu.com/modules/smartsection/itermpitemid=72(14.08.2010)

% Ekinci /Esen, s. 371., Esen, s.646.

8L Ahi, http://www.hukukcu.com/modules/smartsectiterh.php?itemid=72(14.08.2010)
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Wireless network hirsigi; kablosuz internet aeimini saglayan ortamlarda
dizistu bilgisayarlardan ya da ev bilgisayarlarkullanan, internet bankacili

kullanicilarinin tiim bilgileri internet ortamindayalanmaktadif.

Banka ve kredi kartinin ele gecirilmesindezati bir yontemde ise; fail
tarafindan, ATM’lere fazladan telefon ya da ¢inokutusu konulmaktadiilk bakista
ATM’nin herhangi olgan bir parcasi olarak algilanan bu aparatlarindegikamera
bulunmaktadir. Kameraifrenin girildigi alana odaklandirilarak kart sahibirifresi
elde edilmektedir. Kart yuvasina daha onceden gtarlen ve kartin silgarak
citkmamasini ggayan bir aparat daha bulunmaktadir. Kart kullaisiksan kartini
alamayip nasilsa bgey olmaz diyerek karti birakinca dolandiricgdresini de elde
ettikleri karti hemen kullanmaya gamaktadirlar. Ayni yontem cipli kredi kartinin
kullanildigi Gye kyerlerinde de gercekldgriimektedir. Kart bilgisinin kiigtik bir cihaz
yardimiyla kopyalanmasindan sonra, ki¢uk bir kamegtasiyla kart kullanicisinin

sifre yazarken parmak hareketleri takip edilesiie ele gecirilmektedf¥.

Ele gecirilen, banka ve kredi kartlari veya kaitgikeri, koti niyetli Kisiler
tarafindan dgisik sekillerde kullaniimaktadir. Genel olarak banka veedk

kartlarinin kotiye kullanilmasinagkin yontemlerin bazilagunlardir:

1- Kart hamilinin kartini kaybetmesi veya caldirmaslinde, kartin kot niyetli

kisiler tarafindan kullaniimasi,

2- Kart hamilinin miracaati sonucu banka tarafinddartilan kartlarin posta, ozel
kargosirketleri ve bankaubesi aracifii ile kart hamiline ulgtirlmamasi, karti ele

geciren kginin arkasini imzalayarak karti kullanmasi,

3- Kotl niyetli kkilerin, banka ve kart ¢ikartan kurglardan sahte belgelerle kredi

karti almalari,

% Esen, s. 646.
8Ahi, http://www.hukukcu.com/modules/smartsecticetit php?itemid=72(14.08.2010)
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4- Bos plastik plakalar tzerine gercek kredi karti nurtarain kabartma olarak
basiimasigyerlerinde imprinter cihazi ile satbelgesi Gizerine aktarilarak bankadan

tahsil edilmesi,

5- Kredi Kkartlarinin tGzerindeki kabartma numaralakesilerek dgistiriimesi veya

Utdlenerek yerine yenisinin basilmasi,

6- Kartin arkasinda bulunan manyegé¢it 'encoder’ denilen bir cihaz ile kodlanarak

icine elektronik yollardan kart bilgileri yazilardkllaniimasi,

7- Gergek kartin manyetigeridi silinerek manyetilgerit kodlayicisi ile bgka kart

hamillerine ait bilgilerin tekrar kodlanmasi,

8- Kartlarin arka yuzinde bulunan manysegkit bilgilerinin encoder cihazi ara@ii

ile kopyalanmasi,

9- Kredi kart numarasi kullanilarak posta ve tatefle yapilan sipaglerde, 6nceden

ayarlanmg bir adrese mail génderilmesi,

10- Kotu niyetli kiilerin, kart sahibi, ATM cihazi ileslem yaparken kartigifresini
gormesi ardindan da karti calarak hesaptemi yapmasidff.

Banka ve kredi kartlarinin kétlye kullaniimasi tgmlerinin neler oldgunun
daha iyi gériilmesi agisindan, bazi yazarlarcgtlcayrimlar yapilmstir®®. Bunlar
sirasliyla;

8 Degirmenci, s.600 (banka ve kredi karti)., Kog Serhhishing ile Kredi Karti Bilgisi Hirsizi ve
TCK'daki Yansimasi,
http://www.hukukcu.com/modules/smartsection/iterpitemid=285.(14.08.2010)

8 Ekinci, Mustafa, Kredi Kartiyla Uygulama Da Ortagakan Sahtekarlik/ Dolandiricilik Ornekleri
Ve Yargitay'ca Dgerlendiriimesi, BKM AS.Hukuki A¢idan Banka Ve Kredi Kartlari Sempozyumu
II, 08-10 Ekim 1999, Abant, Bolu. s. 61-62-63.
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1- Banka Ve Kredi Kartina MUracaats@&mnasinda; miracaat sahibi kredi kart
miracaat formunda, sahte kimlik ve belgeleri kudlak, bu formda yer alansisel
bilgileri hakkinda gergge aykiri beyanda bulunmak suretiyle elde getkartlar
kullanarak ATM’lerden nakit cekmekte, mal ve hizraéminda kullanmaktadir.

2- Banka Ve Kredi Kartinin Uretimi Sirasinda; kartiretimini  yapan

kuruluslarda calsan elemanlar tarafindan, sahte kartlar Uretiimekted

3- Banka Ve Kredi Kartinin Datimi Sirasinda; tretimi yapilan, banka ve kredi
kartlarinin, hamillerine datimi desisik sekillerde yapilmaktadir. Bazi bankalar kart
dagitimini 6zel birsirket vasitasiyla yapmaktadir. Karti, kart hamiliteslimle
gorevlendirilen sirket elemanlari, karti, kart hamiline teslim etrassk,

kullanmaktadirlar.

4- Banka ve kredi kartinin hamiline tesliminden sokdédiiye kullanilmasi, iki
sekilde gerceklgmektedir: a — Kart hamili, gercek bilgilerle eldtigi kredi kartini,
yurt icinde veya yurt dinda ¢ok kisa bir surede, kendisine taninan kriditil
uzerinde, mal ve hizmet aliminda kullanmasi, b-K&ave kredi kartini her ne suretle
olursa olsun (kayip calinti, veya ska bir suretle) ellerinde haksiz bulunduran

kisilerce kullaniimasidir.

5- Banka veya kredi kartinin kullanifgly Gye & yerinin elmalarinin kéttye
kullanmasi; burada mal veya hizmet alimi sirasinggeri elemanlarinca, kart
bilgilerinin kopyalanmasseklinde olabilecgi gibi ayrica kart, POS makinesinde
kullanilirken, gerginden fazla slip cikarilarak birinin glerise uygun dgerlerinin
ise sanki yeni bir ajveris gibi duzenlenip bankaya sunulmasi suretiyle de

mumkindui®.

8 Cetin, Erol, Malkocsmail, Uygulamada Sahtekarlik Suclari Bilgisayaclsu Tebligat Suclari ve
Tlgili Mevzuat, Adalet Yayinevi, Ankara, 1995, s.235
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C- Micadele

Yukarida aciklagimiz gibi, banka ve kredi kartlarini kotiye kullaam
yontemleri cegitlilik gostermektedir. Ozelikle, internet aragilyla da slenen bir sug
olmasi, bu sucla miicadeleyi zagtianaktadir.internet bankacginin kullaniminin
yayginlamasi, teknolojinin gejmesi, kotiye kullanma yontemlerininsgli ginin
artmasina neden olrgtur. Ayrica bu eylemleri gerceldgren Kisilerin, genellikle
organize bir sekil de hareket etmesi, bunlara aronlem alinmasini
zorlastirmaktadir. Banka ve kredi kartlarinin kétiiye kullmasin da, olay ve
supheli sayisi, dgjer suglara oranla daha coktur. Ozellikle olayia digen stipheli

sayisinin ¢oklgu bu sugun, 6rgutlt olarakiendigini géstermektedir.

Kacakcllik ve Organize Suclarla Micadele (KOM) i@aBakanligl Bilisim
SuclariSube MuduarlEi’'nin 2009 yili raporuna gore; 2009 yilindéenen bilsim
suclarinin %53'niin banka ve kredi karti dolandigelir®’.

Turkiye de banka ve kredi kartlarinin kullanimi hgecen gin el
sebeplerden dolayl artmaktadir. Odeme araci olavakit para yerine bu kartlar
kullanilmaktadir. Ozelikle kredi kartlarinin, cololky elde ediliyor olmasi, kart
kullanicisina cazip imkanlar sunuyor olmasi, yal@masinin nedenidir. Birgok
bankanin sokaklarda, kredi kartistparu standi acgini gormekteyiz. Bankalarin bu
O0zensiz davragi, sahte kimlik fotokopisi ile kredi karti c¢ikaribn vakalarini
artirmstir. Bankalarin ve kredi kurumlarinin, kart hanmlladina dizenledikleri bu
kartlarin, guvenli olarak nasil kullanilagal anlatan bilgilendirme gorevlerini tam

olarak yapmadgini gortyoruz. Bitim dizeyi yiksek olan kart kullanicisi bile,

87 KOM 2009 Raporu.www.KOM.com.tr

Olay Tdri Olay Supheli
Banka ve Kredi Karti Dolandiricgh 1511 2176
Interaktif Banka Dolandiricg, 550 1113
Bilisim Sistemlerine Girme, Sistemi Engelleme,

Bozma, Verileri Yok Etme, D#stirme, 353 534
Internet Aracilgiyla Nitelikli Dolandiricilik, 412 731
Diger 45 116
Toplam 2871 4670

Ahi, http://www.hukukcu.com/modules/smartsectiatit php?itemid=72(14.08.2010)
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karsilastigi durum kagisinda ne yapa@ai tam olarak bilmemektedir. Kredi karti
kullanimini tgvik eden bankalar, maalesef bilincli tiketici gllurma yolunda hicbir
caba harcamamaktafdr Sonuc olarak, kta kisilerin malvarlgi olmak (izere

bankanin bikim sistemi, prestiji zarar gormektedir.

Banka ve kredi kartlarinin kotiye kullaniimasgsyla etkin micadele icin
ilk olarak Onleyici guvenlik tedbirlerinin alinmabpylelikle, bu sucun nitelik veya
niceligini azaltiimasi gerekmektedir. Ceza Kanunlarinddikzenlemeler ile tam bir
sonuc alinamayaga aciktif®. Kredi karti ¢ikaran bankalar veya kredi kurumlar
kart hamiller?®, kartin kullanildgi tiye kyerleri gerekli 6nlemleri almalidir. Alinmasi
gereken onlemler, 5464 sayilli Banka Kartlari ve dir&artlari Kanunu’'nun,
dordinct boliminde, kart hamilinin uymasi gerekeikiynltlukler, beinci
bolumde, tyesyeri ve lye gyeri anlamasi yapan kurullarailiskin yukumlalukler,

dizenlenmtir.

Onleyici tedbirlerin yetersiz kalmasi durumundageza hukukunun
enstrimanlari devreye girmektedir. Kanun koyucukbave kredi kartinin kéttye
kullanilmasi sugclarini, TCK m 245 de yaptinm atamstir. Ozel hukuk ayainda
da yeni kanunlar yurarie sokulmgtur. Kanun koyucunun, 6zel hukuk alaninda
yaptgl calsmalardan biri 5464 sayili 01.03.2006 tarihinde yiiige giren, Banka

8 PBayraktar, Koksal, Ceza Hukuku ve Kredi Karti ®#brlik ve Dolandiriciliklarinin

Degerlendiriimesi, BKM AS.Hukuki Agidan Banka Ve Kredi Kartlart Sempozyunmud8-10 Ekim
1999, Abant, Bolu, s.108.

8 Yiicel, Mustafa Téren, Biim Suclari, Ankara Barosu Dergisi, S.1992/4, Y.4%11

% Kart sahiplerinin kart kullaniminda dikkat etmélgereken hususlasu sekilde siralayabiliriz:

< Kredi kartisifreleri herhangi bir yere yazilmamali, hi¢ kimses@ylenmemeli ve kartin arka
ylizindeki imza paneli mutlaka imzalanmaldir. Clnkartlar calinsa bile yapilan
aligverislerde atilan sahte imzanin laboratuar incelemederisahte oldgu ortaya cikacaktir
ve bdylece kart hamilleri zarar gérmearolacaklardir.

e Aylik periyotlarla dizenlenen ve yapilan harcamalaair ayrintilari iceren kredi karti
ekstreleri mutlaka incelenmeli,skye ait olmayan bir harcama halinde mutlaka ilgdinkaya
bildiriimelidir.

« Kredi karti harcamalarina gkin slip-belge tutarlari o déneme ait ekstresulaaya kadar
saklanmahdir.

« Kredi kartlari yalnizca kart sahiplerince kullangin bir bgkasina verilmemelidir.

e Kartlarin kaybedilmesi ve calinmasi durumlarindasatak zaman kaybinin énlenebilmesi
acisindan kartlar bulungu yerde (cuzdan, c¢anta vs) sik sik kontrol edildieli
http://www.eskisehir.pol.tr/subeler/kacakcilik/makiu.asp?id=35(10.08.2010)
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Kartlari ve Kredi Kartlari Kanunu’dur. Bu kanunumesigli maddelerinde, hapis ve

adli para cezalarini gerektiren sug tipleri ongdwektedir.

TCK m 245 6nemli bir yasal Blugu doldurmaktadir. Ancak, banka ve kredi
kartlarinin kéttye kullanilmasi sucu ile daha etkiticadele edebilmek icin sahte
kart Uretiminde kullanilan cihazlarin yasadiolarak ithali, alimi satimi ve
devredilmesi gibi hareketleri yaptirim altina alasin maddenin ceza kanununda yer
almasi gerekmektedir. Gunumizde,s\adris merkezlerinde, otellerde kullanilan
guvenlik korumali kapilarin acilmasinda kullanilkartin da sahte kart Gretiminde
kullanilan “encoder” adli okuyucudan gecirilmesralanektedir. Yani bu cihazlara
cok kolay enilebilmektedir. Bu cihazlarin ithalini, alimini, tsaini diizene sokan
mevzuat maalesef yoktllr Boyle bir diizenleme kanimizca da sucla etkin rdélea

icin gerekmektedir.

Internet aracify ile islenen suclarla micadele, internetin ve kullanimiar
yapisl, bu sucun ulke siniri tanimamasi nedeniglekga guctur. Avrupa Konseyi
Siber Suc¢ Sozkenesi bu sucla micadelede uluslarargsrli gini saglamak amaciyla
dizenlenmgtir. So6zlgmenin dizenlenme amaci; toplumun siber suclara kar
korunmasi icin atilacak geer adimlarla birlikte gerekli mevzuatin kabul edisnve
uluslararasisbirli ginin gelistirilmesi yollariyla ortak bir cezai politikaninlenmesi"”
olarak belirtiimgtir. S6zlgme'nin balica amacinin, Siber suclarin ortak tanimlarinin
yapilmasi, cezai sogturma ve kovgturma yontemlerinin belirlenmesi, Siber suclara
karsl uluslararasisbirligi yollarinin oluturulmasi” olarak 6zetlenebilt Turkiye
heniiz bu sozleneyi imzalamamtir. Ulkemiz mevzuatinda bulunan bushgun
doldurulmasi amaciyla Avrupa Siber Su¢ Sgnesi ile yabanci Ulke
mevzuatlarindan da yararlanilarak, 5651 saynitérnet Ortaminda Yapilan Yayinla-
rn Dizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluylglenen Suclarla Micadele Edilmesi
Hakkinda Kanun” yurarlge girmgtir. Ancak, Avrupa Siber Sug¢ Sozhaesinin,

imzalanmamasi bu tur suglarla micadelenin geriskatimamiza neden olmaktadir.

%1 Karagiilmez, s. 233., Budak, s.5.
92 http://www.ntvmsnbc.com/id/25077681/
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Bu nedenle bir an 6nce bu sagtenin mevzuatimiza sokulmasi konusunda gerekli

islemelere bglanmalidir.

Banka ve Kredi kartlarinin, ATM lzerinden koétuyallaniimasinin énine
gecebilmek icin ¢gtli yontemler gelgtiriimektedir. Ginimuzde hayata geciriimeye
calisilan bir yontem de ATM’lerde kartsizlem yapabilmeyi sglayan, biyokimlik,
diger adiyla biysifre yontemidi?>. Biyokimlik, parmak damar tanimlama
yontemidir. 2010 yili sonunda tim bankalarin buesie gecegeni soyleyebiliriz.
Bu yontemle, banka ve kredi kartlarinin, ATM’lerdétiye kullaniimasinin
tamamen 6nline gecilmesi amaclanmaktadir. Parmiatteimifarkli olan bu teknoloji
damarlaringifrelenmesi esasina dayanmaktadir. Dagifaelemenin iris ile gedeger
bir glvenirlige sahip oldgu, iris yonteminden daha rahat kullaningladigi da ifade

edilmektedit*. Bu sistemi kullanmak icin, msteri mevcut kartiyla 6nce bir

% Biyometrik tanima teknolojisi, bir insanin fiziksedzelliklerinden ya da kendine has

davranglarindan yararlanarak bu insani tanima n@@ntizerine kuruludur. Fiziksel oOzelliklerden
yararlanan sistemler iris/retina tanima, parmaktarima, el geometrisi analizi gibi yontemlerden
yararlanir. Davraglara bakan sistemler ise ses analizi, imza taniiba ygntemleri kullanirlar.
Fiziksel Ozellikler genelde hep sabit kalirlar veldyca dgismezler. Oysa davragsal 6zellikler
ortama ve ruhsal duruma goregdebilirler. Orneggin bir insanin imzasi hichir zaman birebir ayni
olmaz. Boyutu, kalinfii gibi faktorler dgisebilir. Bundan dolayr davraga dayali sistemleri
olusturmak daha zor ve zahmetli birslamdir. http://www.elektrik.gen.tr/icerik/fiziksel-
%C3%B6zelliklerden-yararlanarak-kimlik-tespit-etra&(05.2010)

% parmak Damar Tanima Teknolojisiniggr Biyometrik Yéntemlerden Ayiran Ozellikler;

» Parmak damar yapisi, insansgeni boyunca dgsime uramaz.

e Tek yumurta ikizlerinin bile parmak damar yapilainbirinden farklidir.

e Her bireyin kendine 6zgl parmak damar yapisi glddan kimlik d@rulama sirasinc
glvenilir sonug verir.

e Hizlidir, kimlik dogrulama glemini bir ka¢ saniyede tamamlar.

« Kimlik dogrulama glemi i¢in akildasifre tutulmasina gerek kalmaz.

* Parmak damar haritasi calinip, kopyalanagadan ATM sahtekarh riski en az
indirilmis olur.

e Parmak izinden farklidir. CUnkiu parmak izi, papgmea dg ylzeyinin izi oldgundar
kopyalanmasi kolaydir. Ancak; damar haritasiydizeyden etkilenmeyen bir yapidadir.

e Sadece canli parmak kullanilabilir, cinklem sirasindaki kan agtiénemlidir.

» Sistemi kullanirken sadece hizalama amach olarakmgsin ucu okuyucuya dokuni
Dolayisiyla parmak izine gore ¢ok daha hijyeniktir.

e Okuyucunun kullang 1sinlar insan sgina zararh dgildir.

* Parmain derisinde meydana gelen kesik, ezik vb. defoypmalardan etkilenmez.

e Mdusterilerden alinan parmak damar haritasi giméen Uretilen veri kimlik tespiti i¢
kullanilmaz, kimlik d@rulama igin kullanilir. Boylece msteri, kisisel gizlilik endises
olmadan cihazi kullanabilihttp://www.isbank.com.tr/content/TR/Guvenlik/Biyokiik-987-
364.aspk02.08.2010)
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biyokimlik kayit islemi yaptirmali, sisteme istegli parmaini tanitmalidir.
Boylelikle, ATM’de daha once kartla yaptitum islemleri, TC kimlik numarasi,

sifre ve sisteme tanitilan parmak ile yapabilmekt&di

Ayrica meydana gelen olaylarin etkin bgekilde aratiriimasi, maddi
gercggin ortaya cikariimasi, klasik suclarla micadeleddlakilan yontemlerle
mimkun dgildir. Bilisim suclarinda ygnan hizli gefime sonucunda, sug¢ ve
suclularla mucadele igin ileri teknolojik sistembiee bunlari kullanabilmek iginde
teknik bilgi konusunda uzman siiere ihtiyac duyulmaktadif.“Geleneksel
yontemlerde kullanilan ifade almgahit dinleme, fotgraf cekme, kroki ¢izme gibi
teknikler bilsim suclarinda yerini veri incelemesi, log (kayitytrha, agiv
dosyalarinin incelenmesi gibi yeni teknik ve yoieeen birakmaktadir®’. Bu
nedenle bir an dnce, adli Bilnin ayri bir yasal dizenlemeye kagwrulmasisarttir.

Ulkemizde bu hizmetiinternet ve Bikim SuclariSube Mudurliikleri vermektedir.

Sonug olarak bu suclarla miucadele edebilmek icbanka ve kredi kart
kullanicilarinin bilinglendiriimesi, bu konudarda ve kredi kurumlarinin gerekli
O0zeni gostermesi, buna graen meydana gelen olaylarla micadele icin uzman
egitimli ki silerin yetistirilmesi, bu yolda mevzuatin iyiérilmesi, micadelede
uluslararasi uyum veshirliginin, yeterli donanim ve teknik altyapiningsanmasi
gereklidir.

% http://www.alieren.eu/6659/bankacilikta-biyosifrersemi.htm{11.08.2010)

% Karagiilmez, s.269.

" Torun, s.84, Blkemizde meydana gelen olaylarda maalesef dedilidasilamamaktadir. Bunun en
onemli sebebi ise kullanicinin, banka gorevlilarine olayi sorgturanlarin bilgi yetersizlikleridir. Bu
tir olaylarda en 6nemli husus zamandir. Elektrodétiller hassas delillerdi¥’. Bu sebeple zaman
gecirmeden ve dou bicimde deliller toplanmalidir. Delil toplama,aklama, dgerlendirme ve
bunlari mahkemeye sunulabilecek hale getirme baginbir adli dalin konusu olmyur. “Computer
Forensic” denilen ve bizim “Adli Bilim” olarak adlandirdgimiz bu yeni adli alana gkin usuller
kullanilarak artik bilsim suclarinda veya elektronik delillerin kullangdihukuk davalarinda c¢ok iyi
sonuglar alinmaktadir. Fakat bu alanin gefiesi i¢cin birka¢ ana unsura ihtiya¢ bulunmaktadir.
Bunlar yetymis insan giicul, teknolojik yatirim ve gerekli yasateiiiemelerdir! Ozdilek, Ali Osman,
Internet bankacginda ¢alinmadan kim sorumlu?
http://turk.internet.com/haber/yazigoster.php37gaAi2046(08.05.08)
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IKINCIi BOLUM
TURK HUKUKUNDA BANKA VEYA KRED 1 KARTLARININ KOTUYE
KULLANILMASI SUCU (TCK m 245)

l. YASAL CERCEVE

Son zamanlarda ¢ok sik sgmmaya bgayan bu suc¢ turd ile yasa koyucu
etkin bir sekilde micadele edebilmek icin Banka veya Kreditlkamnin Kotlye
Kullaniimas! sucu 5237 sayili TCK'nirkinci Kitabinin, Topluma Kau Suclar
bashkl Uglincti Kisminin, Bigim Alaninda Sugclar ikl Onuncu Bolimiinde 245.

maddede hamsiz bir sug olarak dizenlengtir.

Banka ve kredi kartlarinin kotiye kullaniimasinakih ihlaller, 5237 sayil
TCK m 245'de dizenlemesinden 6nce, 765 Sayili T@K 525/b maddesinin 2.
fikrasi ile yaptirm altina alinmaya galmistir’®. Bu madde ile dolandiricilik,
hirsizlik ve guveni kotiye kullanma eylemlerinderan suc¢ gasinin tanabilir
somut bir varlik olmasi gerekligi ortadan kaldirilmyg ve bilisim suclarinin konusunu

olusturan, somut var olmayan veriler, sucun konusu haline getiritin°.

765 sayili kanunun zamaninda, TCK 525 b/2 maddesutigzenlenen bu
sucun, banka kartlarinin veya kredi kartlarininl&ulmasiyla hukuka aykiri yarar
elde edilmesi eylemlerini de kapsayip kapsagadnusu doktrinde ve uygulamada
uzun bir sidre tagilimistir. Nihayet, YCGK ‘nun bu konuda vegili bir karar,

sorunun ¢oziimiinesik tutmutur'®. Banka ve kredi kartlarina yonelik kétiye

% Madde 525/b- Bgkasina zarar vermek veya kendisine veygk&dsina yarar sgamak maksadiyla,
bilgileri otomatik gleme tabi tutmg bir sistemi veya verileri veya gkr herhangi bir unsuru kismen
veya tamamen tahrip eden veyaigeren veya silen veya sistemiglémesine engel olan veya yanli
bicimde glemesini sglayan kimseye iki yildan alti yila kadar hapis v& ilyon liradan elli milyon
liraya kadar gir para cezasi verilir. Bilgileri otomatiksleme tabi tutmg bir sistemi kullanarak
kendisi veya bgkasi lehine hukuka aykiri yarargsayan kimseye bir yildan keyila kadar hapis ve iki
milyon liradan yirmi milyon liraya kadargar para cezasi verilir.

% Akbulut, s.553.

10yCGK, 10.04.2001, E2001/6-30 K.2001/57(www.legei1®2.03.2010)
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kullanmalar, anilan YCGK kararindan sonra hem doo#&, hem de uygulamada,
765 sayili TCK’'nin 525 b/2 maddesi kapsamindgedendirilmistir *°*

Yargitay Ceza Genel Kurulunca 765 sayilli TCK'nin5422 maddesi
kapsaminda elle alinan banka ve kredi kartlarimeel kotiye kullanmalarin, sugun
aracli olan kartin ele geciglve kullanilg bicimine gore, klasik dolandiricilik sugunu
mu, yoksa bikim sistemi aracifilyla hukuka aykir yarar elde etme sucunu mu
olusturdusu tartsiimistir. TCK m 245 bu tur kotuye kullanmalari gensiz bir sug
olarak dizenlemek suretiyle bu konudaki tan@alara bir 6lcide son versiir.
Ancak yeni diizenleme ile bu konudaki tgrtalar farkli bir boyut kazanmgtir'2
Kredi veya banka kartiyla gercekleilen her turli hukuka aykiri yarar @ama

eyleminin, bu sug tipini okiuracal maddenin gerekc¢esinde de belirtgtii

5237 sayill TCK yurirlge girdikten cok kisa bir stire sonra 245. maddede
degisiklikler yapilmistir; 08.07.2005 tarihinde yuru@@ giren, 5377 sayili Turk Ceza
Kanununda Dgsiklik Yapilmasina Dair Kanunun 27. maddesi ileskadarina ait
banka hesaplaryla gkilendirilerek sahte banka veya kredi karti Uretrsatma,
devretme, satin alma veya kabul etme gibi eyleralénd su¢ tipine dahil edilrtir.
Yine 5560 sayili Cgtli Kanunlarda Dgisiklik Yapilmasinalliskin Kanun'un 11.
maddesi ile etkin pmanlgl dizenleyen 245/5.fikra eklengtir.

5237 saylll TCK m 245’in son haju sekildedir:
1) Bakasina ait bir banka veya kredi kartini, her neet@irolursa olsun ele geciren
veya elinde bulunduran kimse, kart sahibinin vegeik kendisine verilmesi gereken
kisinin rizasi olmaksizin bunu kullanarak veya kullatzdak kendisine veya
baskasina yarar ggarsa, Uc yildan alti yila kadar hapis cezasi Vepata cezasi ile

cezalandirilir.

91 pijlger, s.250.

192 vazicigglu, Yilmaz, “Bilisim Suclari Konusunda 2001 Tirk Ceza kanunu Tasamis
Degerlendiriimesi”, Hukuk ve Adalet Eférel Hukuk Dergisi, S.1, Y.1, Ocak-Mart 2004, <18
(TCK tasari) . Kurt, s. 184.
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2) Bakalarina ait banka hesaplarylaskiiendirilerek sahte banka veya kredi kart
Ureten, satan, devreden, satin alan veya kabul kdefi¢c yildan yedi yila kadar

hapis ve on bin guine kadar adli para cezasi ilelaedirilir.

3) Sahte olgturulan veya Uzerinde sahtecilik yapilan bir bankga kredi kartini
kullanmak suretiyle kendisine veyaskasina yarar gayan ki, fill daha air
cezay! gerektiren Bka bir su¢ olgturmadg takdirde, dort yildan sekiz yila kadar
hapis ve bgbin glne kadar adli para cezasi ile cezalandirilir

4) Birinci fikrada yer alan sucun;

a) Haklarinda ayrilik karari verilmegngslerden birinin,

b) Ustsoy veya altsoyunun veya bu derecede kagimbarindan birinin veya evlat
edinen veya evlagin,

c) Ayni konutta beraber yayan kardgerden birinin,

Zararina olarakslenmesi halinde, ilgili akraba hakkinda cezaya hdkmmaz.

5) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.11.m) Birinckda kapsamina giren fiillerle
ilgili olarak bu Kanunun malvaglina kag! suclara ilgkin etkin psmanlk hakiumleri

uygulanir.

Goruldigii  Uzere, yasa koyucu bu sugun birden c¢ok dageani
islenebilecgini 6ngdrmektedir. TCK'nin 245/1, 2. ve 3. fikralada dizenlenen
eylemlerden hangisi gercekteilse gerceklstirilsin, banka veya kredi kartini kétiye
kullanma sucu gerceldmis sayllacak ve faile sucun kargl olan ceza

verilecektir®,

Maddenin dcuncli fikrasina gore; birinci fikrada itén fiillerin,
olusturulmus sahte bir banka veya kredi kartini kullanmak suesislenmesi, daha
agir ceza ile cezalandiriimayi gerektirmektedir. Anchu fikra hikmune istinaden
cezaya hukmedilebilmesi icin, fiillin dahasia cezayl gerektiren bkka bir sug

olusturmamasi gerekir. “Banka veya Kredi Kartlarinintége Kullaniimasi” bglikli

1% piilger, s.254.
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245. maddenin amaci, maddenin gerekcesiMiedte, banka veya kredi kartlarinin
hukuka aykiri olarak kullaniimasi suretiyle bankataveya kredi sahiplerinin zarara
sokulmasini, bu yolla ¢ikar glanmasini dnlemek ve failleri cezalandirmak amaciyl
kaleme alinmtir,... hirsizlik, dolandiricilik, giveni kétiye lkima ve sahtecilik
suclarinin “ratio legis-kanunun koyutuamaclarinin timunt de iceren bu fiillerin,
duraksamalari ve ictihat farkliliklarini dnlemek aowyla, ba&imsiz su¢ haline

»10% seklinde belirtilmistir.

getirilmeleri uygun gorulmgidr.
Yukarida da belirtgimiz gibi banka ve kredi kartlarinin kdtiye kullamasi
sucunun dgsik islenme bicimleri TCK m 245 de ayrn fikralar iceridan
diizenlenmgtir. Her ne kadar TCK m 245/1 tek bir sugun dizedig izlenimi
yaratmakta ise de, maddenin gerekcesitidde yer verildgi Uzere, bu fikradaki
fiilleri iki ayr1 suc olarak ele alagaz. Su halde sirasiyla elle algganiz suclari dort

baslik halindestylece belirtebiliriz:

1% yilmaz, Zekeriya/Ergilismail, Aciklamaliictihatli Yeni Tirk Ceza Kanunda Dolandiricilik
Suclar (Eski Ve Yeni Ceza Kanunu Kaastirilmall), Adalet Yayinlari, Ankara, 2005, s. 49.

1955237 sayill TCK m 245 gerekcesi, “....maddeye géxagidaki sekillerde gerceklgirilen
hareketler bu sucu ajfturmaktadir:

1. Bagkasina ait bir banka veya kredi kartinin, her neti olursa olsun ele geciriimesinden sonra,
sahibinin nizasi bulunmaksizin kullaniimasi veydaadirtiriimasi ve bu suretle failin kendisine ey
baskasina haksiz yarar@amasi.

2. Ayni fiilin, ayni kaullarla sahibine verilmesi gereken bir banka veyadk kartinin bunu elinde
bulunduran kimse tarafindan kullaniimasi veya ldiatiriimasi; s6z gelimi karti sahibine vermekle
gorevli banka memurunun karti kendi veyasKkaesi yararina kullanmasi...” Ozgeng, s. 1005(genel
hiakimler)
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. BANKA VEYA KRED i KARTININ, HER NE SURETLE
OLURSA OLSUN ELE GECIRILMESINDEN SONRA, SAHIBIiNiN
RIZAS OLMAKSIZIN KULLANILMASI VEYA
KULLANDIRILMASI YOLUYLA YARAR SA GLANMASI SUCU
(TCK M 245/1 c.1)

A- Genel Olarak

TCK m 245/1 c.1l’e gore, bu sucun ghasi icin sucun konusu Kkart,
baskasina ait, Uzerinde sahtecilik yapilmamveya sahte okiurulan belgeler
sunulmak suretiyle elde edilmegrhir banka veya kredi karti olmalidir. Bu karti ne
suretle olursa olsun ele gecirensikikart sahibinin rizasi olmaksizin, bu karti
kullanarak veya kullandirarak, kendisine veya biskhsina yarar g$amasi
gerekmektedir. S6z konusu fikranin birinci cimlésgkasina ait sahte olmayan yani

gercek banka ve kredi kartlarykdenen fiilleri cezalandirmaktadir.

Bu suc, bilgim sistemi olmaksizin sienememesi nedeniyle bir kilin
sucudur. Bilgim sistemi Uzerinde gerceklaeyen, banka ve kredi kartlar ile ilgili
ihlaller zaten glenis bicimine gore dier klasik suc¢ tiplerinden birine gore
cezalandirlacaktir. Bu hukimle, banka ve kredil&aana yonelik her turla kottye
kullanma dgil, sadece bikim yoluyla yapilan midahaleler su¢ olarak

dizenlemektedir.

B- Korunan Hukuki Yarar

TCK m 245 de korunan hukuki gier, madde gerekcgesinde, aciklagtmi
Buna gore; “...hirsizlik, dolandiricilik, glveni ki kullanma ve sahtecilik
suclarinin ratio legis’lerinin tumunt de igeren fallerin, duraksamalari ve igtihat
farkhliklarint  6nlemek amaciyla, Bansiz su¢ haline getirilmeleri uygun

gorulmistar.” Korunmak istenen hukuksal gkerler; “hirsizlik, dolandiricilik, giveni
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kotiye kullanma ve sahtecilik suclari” ile korunankuksal dgerlerin timudif°e.
Hirsizlik sucu ile kjiinin mal varlgl ve milkiyet hakk®’, dolandiricilik sucu ile hem

198 “guiveni kotiye

kisinin karar verme hurriyeti, hem de malvaridokunulmazg
kullanma sucu ile kilerin birbirine kagl duydusu kisisel gtiven ve sahtecilik sugu
ile de hukuk alaninda inanding@iiolan belgelere olan givengsa bir deysle kamu

gliveni korunmak istenmektedfit.

Bu sucla korunan hukuki yarari ortaya koyarken loie ifade kullanmak
mumkin olmamaktadir. Bu konuda doktrinde farklitgtar dile getirilmektedir. Bir
gorise gore; bu su¢ 5237 sayil kanuikjnci Kitabinin Topluma Kan Suglar
Bashkli Uglinct Kisminin, Biim Alaninda Suglar ikl Onuncu Bolimiinde,
dizenlenmektedir. Bu durumda bir taraftan s6z komaiszun, “topluma kar’ bir
su¢ oldgu kabul edilirken, dier taraftan “bilsim sucu” old@gu da goérilmektedir.
Bu durumda bu sucgla korunan hukuki yararin, kameegtive bilsim alani oldgu
soylenebilir. Fakat hem madde iggrihem de gerekgesi, hUkmun kith alani ile
dogrudan bir ilgisi olmadiini acikca gostermektedi’. Bu sebeple maddenin

duizenlendii yerinin kanun sistemagine uygun olmadi séylenebilif**.

Bir baska gorige gore de; bu madde ile banka veya kredi kartlamukuka
aykirt olarak kullaniimasi suretiyle bankalarin a&ekredi sahiplerinin zarara
sokulmasi, bu yolla cikar ganmasinin 6nlenmesi ve faillerin cezalandiriimasi
amaclanmgtir. Banka veya kredi kartlarinin kullaniminin yaylgsmasi, Ulke
sinirlarini @masi, ancak 6deme araci olarak paradan ¢cok bankeede kartlarinin
kullaniyor olmasi nedeniyle korunan hukuki yararkihaolmayan 0deme
sistemlerinin gleyisidir. Bu sucun banka ve kredi kurumlarinin pi sistemi arag

1% piilger, s. 251-252.

197 Tezcan, Durmg/ Erdem, Mustafa Ruhan/ Onok, Murat, Teorik vetiRr@eza Ozel Hukuku, b.6,
Seckin Yayincilik, Ankara, 2008, s.503.

198 Kayihan,icel ve dgerleri,icel Sug Teorisi, b.2, Beta Yayineistanbul, 2000, s. 88.

199 Tezcan/Erdem/Onok, s.540., Dénmezer, Sulhiiléte ve Mala Karsi Cuiriimler, b.16, Beta
Yayinlari, istanbul, 2001, s.630.

10 Bzbek, s.1022., Ketizmen, Muammer, Tiirk Ceza Hukdk Bilsim Sugclari, Adalet Yayinevi,
Ankara, Ocak 2008, s.187.

M Diilger, s.252.
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kilinmak suretiyle glenmesi nedeniyle bankacilik sisteminin, dolaysesiylcari
hayatin guvenirfii de korunan dgerler icindedir. Bu 6deme sisteminin dizgin
islememesi halinde iilkenin ekonomik diizeninin bozagacda dile getirilmgtir**2
Bu goristen hareket edildinde, bu sucla korunan hukuki yararin yelpazesukdgd

genk olugu soylenebilir.

Bir bagka gorige gore ise; bu su¢ banka ve kredi karti sahibieisabindaki
parasi lUzerinde gercekiaesi nedeniyle korunmak istenen hukukgele madurun
malvarlgidir. Bu nedenle malvagina kagl suclar boliuminde dizenlenmesi

gerekti ifade edilmitir*®

Bu sugta korunan hukuksal yararlar yelpazesi ajdulgens olmasina
ragmen, suc¢ ile bikim sistemi aracifilyla hukuka aykiri yarar gg@nmasinin
onlemek istengi, bdylece bilsim alani ile bu alanin guvegilinin koruma altina
alinmak istendii tartismasizdir. Bu sug¢ neticesinde zarar gorenlerderdbirbanka
veya kredi kurumunun bgim sistemi ve onun guveniligidir. Banka ve Kredi
kartlarinin kotiye kullaniimasinda korunan yaraankn koyucunun sug politikasi
belilemektedit® Kanun koyucunun banka ve kredi Kkartlarinin kétiye
kullaniimasini bilsim sucu bal gl altinda dizenlenme yonindeki tercihi, bu sucun

bir bilisim sucu oldgunu gostermektedir.

Biz bu madde ile kinin ayni zamanda malvaginin da korundgu gorine
katiliyoruz. Ancak bu, sucunun dizenlenme yeriniggidiriimesine gerekce
olusturmaz. 245. maddedeki sugclarin, $th sistemleri aracigiiyla ¢alsan banka ve
kredi kartlar ile ilgili olmasi sebebiyle sucun zdinlendgi yerin isabetli oldgu

soylenebilit*>. TCK m 245'de diizenlenen sug ile korunan hukukiagakarma bir

12 Dogan, Koray,“Bilisim Suglari ve Yeni Tirk Ceza Kanuntfiukuk ve Adalet Elgtirisel Hukuk
Dergisi, S.6-7, Y.2, Ekim 2005, s.308, Nghg s.74.

13 piilger, (bilsim suglari), s.252, Diilger, s.109, Kurt, s.178sKTia, s.63.(Biliim)

4 Nuhaglu, s.74.

115 Karagiilmez, s. 204.
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nitelik gosterse de® oncelikli olarak korunan yararin hilin alani ve bu alanin

guvenligi oldugu séylenmelidir.
C-  Sucun Konusu

Sucun, Uzerinde meydana ggldisu¢c taniminda yer alan hareketlerin
ybneldigi, insan veyasey sucun maddi konusunu slurur*’. Bu sucun konusunun
ne oldgu konusunda farkl gosler dile getirilmgtir. Bir gorise gore; bu sugun
maddi konusunu gercek banka ve kredi kartstolmaktadit'®. Bir baska gorise
gore ise; bu sucun konusu, banka ve kredi kartingenbu kartlarin kullaniimasi
sonrasinda elde edilen para ve menkgederdir™®. Yani sucun konusunun, failin
sgladigl “yarar’ oldusu, bu yararin ise para veya menkulgeder oldgu ifade
edilmistir*?°. Benzer bir gor§igore ise; banka veya kredi kurumlarinin kart haail
verdigi yetki, fail tarafindan kullanilarak bankanin kiith sistemine girilip hesaptan
para ¢cekme ya da ghr bankacilik glemlerini yapmasi ile sug, banka ve kredi karti
sahibinin hesabindaki parasinin tGzerinde gergeld&tedir. Dolayisiyla banka veya

kart sahiplerinin malvagianin da sucun konusu icinde ofdusoylenebilit?*

Banka kartlarinin kétiye kullanilmasinda ancakkfizir banka karti sugun
konusunu olgturabilecekken, kredi kartlarinin kotiye kullanisnada; 5464 sayili
Banka Kartlari ve Kredi Kartlari Kanununun 3 tinciaddesind&? kredi kartinin
yapilan tanimi nedeniyle, fiziki vagh bulunmayan kart numarasinin da, sucun

konusu olaca sdylenmektedir®

1% Ozbek, s.1022.

117 Oztirk, Bahri / Erdem, Mustafa Ruhan, Uygulamakz& Hukuku Ve Givenlik Tedbirleri
Hukuku, b.10, Seckin Yayinevi, Ankara, 2008, s.160.

18 Ozbek, s.1025.

19 Ekinci / Sinan, s.365.

120 pijlger, s.253.

?IKurt, 5.178.

122 5464 sayilll Banka Kartlari ve Kredi Kartlari Kammun m 3 de kredi karti tanimiN&kit
kullanimi gerekmeksizin mal ve hizmet alimi veydt gakme olané saglayan basili karti veya fiziki
varligi bulunmayan kart numardsolarak verilmitir.

'* Budak, s.45.
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Sucun konusu, daha o©ncede ifade gaettiz gibi sucun hareketlerinin
yoneldigi sey veya insandir. Bu su¢ agisindan sucun konuankabve kredi karti ve
fiziki varligi olmayan, kredi karti bilgileridir. Sucun sonucanelde edilen yararin,
sucun konusunu ojturdusu fikrine katilmiyoruz. Elde edilen yarar, sugurtioesini

olusturmaktadir.

Ayrica, banka ya da kredi kartisthda kalan kartlar, orgen, telefon kart
kentkart gibi kartlar bu sugun konusunugplumaz?*,

D- Fail

TCK m 245/1’de diizenlenen bu sug tipinde fail iginozellik aranmangtir.
Bu sebeple bu sucun faili herkes olabilir. Bu ydeisuc 6zellik gbstermez. Zaten
sucun kanundaki tanimindber kim"ya da"bir kimse"ibareleri bulunuyorsa, bu tur
suclari, herhangi bir kinin islemesi mimkunddf®. Ozellikle, failligin diizenlendii,
TCK m 37 kagisinda bu sugun faili olmak icin mutlaka uzmanldvigesinde bir

bilisim sistemi bilgisine sahip olmak gerekmemekt&gir

Failin bir sifat veya nitelik tamasinin, sucun ojmasi veya nitelikli bir hal
almasi acisindan bir 6nemi yoktur. Fakat TCK m./24%e yapilan dizenleme ile
failin magdur ile olan yakingl, TCK m 245/1'deki hallerde kisel cezasizlik nedeni

sayllacak ve fail cezalandiriimayacalir TCK m.245/4’e gore;

124 yargitay'a gére de “Somut olayda sgm, kredisi bitm§ olan manyetik telefon kartlar iizerinde
yaptil desisikliklerle, sistemin verileri farkh algilamasinegadigl veya baka bir deysle sisteme
farkli veri yikledgi, bu suretle bilgileri otomatiksieme tabi tutmg bir sistemi yaniltip bpmanyetik
karta kredi yiklenmesini gadigli, boylelikle hukuka aykiri yarar elde gitianlssiimaktadir. Bu
durumda, sagiin sabit olan eylemi, gerek su¢ tarihinde yilruki#lolan 765 sayili Tirk Ceza
Yasasinin 525 b maddesinin ikinci fikrasinda dizeeh, bilgileri otomatiksleme tabi tutan bir
sistemi kullanarak hukuka aykir yaragkanak sugunu, gerekse sugtan sonra yurig&iliiren 5237
sayillh Turk Ceza Yasasinin 244. maddesinin 4. dik@da yazili su¢ okturmaktadir. Uygulamada
hangi yasanin daha lehe sonu¢ w@rdihususu da yerel mahkemece geeendirilip
saptanmahdir.”(YCGK.,19.6.2007, 2007/6-136E., 2060K.; http://www.legalbank.net)

125 Oztiirk/Erdem, s.319, Séziier, Adem, Yeni Bankad{lanununda Sugclar ve Yaptirimlar, Hukuki
Perspektifler Dergisi, S.5, Aralik 2005, s.176.

12 piilger, s.252.

127 Tasdemir, s.318, Karagiilmez, s.227, Kurt, 5.195.
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Birinci fikrada yer alan sucun;
a) Haklarinda ayrilik karari verilmegngslerden birinin,
b) Ustsoy veya altsoyunun veya bu derecede kagimbarindan birinin veya
evlat edinen veya evlagin,
c) Ayni konutta beraber yayan kardglerden birinin,
Zararina olarak slenmesi halinde, ilgili akraba hakkinda cezaya hokmmaz.

Goruldigu Gzere bu cezasizlik nedeni, sadece TCK m 24b1hegerlidir.

Kanimizca, failin, internet banka@ini kullanan kgilerin kart bilgilerini,
sifrelerini ele gecirmesi, boylelikle bu ¢ierin hesaplarina utarak, kendisine ya da
baskalarina para transferi yapabilmesi, uzmanligilde de bilgi olarak belli bir
diizeyde olmayi gerektifi®

TCK m. 245/1' de duzenlenen, kart sahibinin rizabnaksizin bu karti
kullanma veya kullandirtma eyleminin ATM veya PO$hazi gibi aletlerle
gerceklatirilebilecegi gibi, internet bankaginin yayginlamasiyla birlikte internet
aracllglyla da slenebildigi gorilmektedir. Bu durumda bu sucun faili, intdrne
hizmetlerinden faydalanan kullanicilardir. Tekniklaanda kullanici, internette
sunulmy olan hizmetleri, bilgi elde etmek ya da bilgiyagilabilir kilmak amaciyla
talep eden gercek ya da tiizesileirdir®®. Tiirk mevzuatina 04.05.2007 tarihinde
giren 5651 sayili kanun kendine 0zgu stjeler yakatm Bu durumda o6zellik
gosteren husus, gerceksikkullanici dtesinde internet stjelerinin v@rive bunlarin
ceza sorumlulgudur. Yani kullanici olarak internet ortamindandalanan herkes,
bu ortamda slenebilecek sucun/suclarin failidir. Ayrica, igeryer ve egim
saglayicilar, kendilerine vyuklenen yukamluliklere dUyiamasi durumunda,

128 Grnegin bir bankanin veya bankanin gbérisinin sistemine girerek, sisteme veya sistendek
verilere zarar veren, sistemdeki verilerigdgiren veya calan kimselere “cracker” sistem kimadi
verilmektedir. Bilgsim dinyasinda ismini ¢cokca duyglumuz hacer'in tanimi ise Bilgisayar ve
haberlgme teknolojileri konusunda bilgi sahibi olan, bfigyar programlama alaninda standarttin
Uzerinde beceriye sahip bulunan ve boylece ilezegile yazilimlar gefiiren kisi" olarak tanimlanir.”
Yani hacer’larin amaci, bir Bgasinin sistemine zarar vermek ve kendilerine nardglamak dgil;
sistemin zayif yonlerini bulmak, kendilerini tatmin etmektir.
http://www.turkcebilgi.com/hacker/sozluk(02.01.2010

129 Ozbek, 5.109.
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haklarinda idari para cezasi ve bazi durumlardashegzasi uygulanagma yer

verilmistir°.

TCK m 2463! uyarinca bu suclarirslenmesi suretiyle lehine haksiz yarar
elde olunan tizel kiler sucun faili olamayacaklari icin haklarinda kara 6zgu

guvenlik dnlemleri uygulanacaktir.

E- Magdur

Sucun mgduru acisindan, herhangi bir 6zellik aranmgdmi Suca konu
gercek banka veya kredi kartinin sahibi olan hefessucun mgdurudur. 5464
Saylli “Banka Kartlari ve Kredi Kartlari Kanunu’numm 15'deki “Kart
kullanimindan dgan sorumluluk, s6zjene imzalandi ve kartin zilyetfine gectgi
veya fiziki varlgl bulunmayan kart numarasiningr@nildigi andan itibaren, kart
hamiline aittir.” dizenlemesi uyarinca kart sahibine zilygtlin devredildgi veya
fiziki varhg bulunmayan kart numarasinin bildirgdi durumlarda adina kart
dizenlenen kart hamilinin, s6giee gergince sorumlulgu islemeye bglamaktadir.
Arttk bu sucun mgduru, kartt veya kart numarasini elinde bulundurekl

hamildir.

Sucun glenmesinde, her ne kadar bir banka veya kredi kurum bilgim
sistemi araci olarak kullaniimakta ise de; bu sieinin kullaniimasi banka veya
ilgili kurumun bu sucun mauru old@gu anlamina gelmemektedir. Ancak bazi

durumlarda, sucun miduru, karti ¢cikaran banka, kredi veya finans kurudau

130 5651 sayill 04.05.2007 tarihli Internet Ortamindapilan Yayinlarin Diizenlenmesi Ve Bu
Yayinlar Yoluylaislenen Sugclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda KanB®11/2007 tarihli 26716
sayili internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmedivar Usul Ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik yarirlge girmitir.  Bu yOnetmeliin, Cezai yaptirrm bgigl altinda dizenlenen
11.maddesine gore — (1) Sulh ceza hakiminin karatid@ uncu maddede belirtilegartlara uygun
olarak ve siresinde yerine getirmeyen sorumlgi, lalti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile
cezalandiriliricerik veya yer sgayicinin tiizel ki olmasi halinde, bu fikra hikmii yayin sorumlusu
hakkinda uygulanir. Kanimizca, yonetrgali bu sekilde, hurriyeti bglayici cezaya yer vermesi,
hukuka aykindir.

131 5237 sayili TCK'u m.246. - [1] Bu bdlimde yer alsiclarin §lenmesi suretiyle yararina haksiz
menfaat sglanan tiizel kiiler hakkinda bunlara 6zgu giivenlik tedbirlerindimidlunur.
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olabilir. Soyle ki; kart, kart hamilinin elinden rizasistchda ciktginda, hamil bu
durumu makul stirede bankaya bildgid?* andan itibaren, kart cikaran kurum, soz
konusu kartin kullanimini 6nlemek igin gerekli ti@mlemleri almakla yakumladar.
Bu yukumlultikler; hesaba bloke koymak, hesabi femstmek, yurticinde
yayinlanan Birlgik Uyari Listesi (BUL) ile yurtdyi kredi karti o6rgutlerine
bildirmektir. Kartin calindiini, gasp edildiini ya da vyitirildigini bildirdigi andan
sonra kart ¢ikaran kurum onlemleri almak zorunahg@l icin bu bildirimden sonra
banka, bu kartin kullaniimasini engelleyecek tddhbiralmams ya da almasina
ragmen baarili olamamy olsa dahi, artitk kart hamili meydana gelen zamarda
sorumlu olmayip karti cikaran banka ya da kredukur zarari gusleyecektit
Hatta kart hamili calinti sigortasi sayesinde, ibildinden 6nce 24 saat icinde
gerceklgen zararin sadece 150-TL'si ile sorumlu olacaktard

Kart hamili, kendi 6zgur iradesi ile faile emametgeya gecici olarak belli bir
miktarda kullanmasi icin kartini vermesinegmegen, kartin iade edilmeyerek
kullanilmasi veya soylenilen miktardan daha ylksekktarda kullaniimasi
durumlarinda ise ngaur kart sahibidir. Kart hamillerinden beklenenytka, kart
bilgilerini guivenli birsekilde muhafaza etmektir. Bu nedenle kartin tGclkigilerce

kullaniimasina izin veriimesi 6zen yikumlgline aykiri davraguir'®>. Kanimizca

1325464 saylll, Banka ve Kredi Kartlari Kanunu Madde- Kart hamili, kendisine tevdi edilen karti
ve Kkartin kullanilmasi bir kod numarasgifre veya kimligi belirleyici baka bir yontemin
kullanilmasini gerektiriyorsa bu bilgileri guvenbir sekilde korumak ve b&alari tarafindan
kullanilmasina engel olacak 6nlemleri almak, kattaybolmasi, calinmasi veya iradeskidda
gerceklgmis herhangi bir slemi dgrenmesi halinde kart c¢ikaran kurguderhal haberdar etmek
zorundadir. Kart hamili adresinde meydana gelefisddikleri, degisiklik tarihinden itibaren on be
gun icinde kart ¢ikaran kurufa bildirmekle yukamladar.

133 Baydemir, Mehmet, Her Yéniiyle Kredi kartlari, M@&ek SMMM Ltd Sti, s. 113.

134 Akin, Gevriye Atll, “5464 Sayill Banka ve Kredi Kiari Kanunu’na Goére Banka ve Kredi
Kartinin Haksiz Kullanimi”, Yakkam Dergisi, S.165, Y.14, Eylul 2006, s. 271. 5461k Banka ve
Kredi kartlari Kanunu Madde 12 — Kartin ya da 16 maddede belirtilen bilgilerin kaybolmasi veya
calinmasi halinde kart hamili, yap&cdildirimden énceki yirmidért saat icinde gerceida hukuka
aykir kullanimdan dgan zararlardan yuzelli Yeni Tirk Lirasi ile sinidimak tzere sorumludur.
Hukuka aykiri kullanimin, hamilingar ihmaline veya kastina dayanmasi veya bildirigapiimamasi
hallerinde bu sinir uygulanmaz. Kart ¢ikaran kugultapilacak talep ve ilgili sigorta prim bedelinin
o6denmesi kgulu ile kart hamilinin birinci fikrada belirtilen Gzelli Yeni Tark Lirasi tutarindaki
sorumlulgunun sigortalanmasini @amakla yukumladur. Kartlarin sigortalanmasi veusolulugun
paylssiimasina ilgkin usdl ve esaslar Kurum tarafindan c¢ikarilacakeginelikle belirlenir.

135 Reisa@lu, s.103, Baydemir, s.125, Kart hamilinin veyaeltly yerinin, s6zlgmeden dgan 6zen
yukumluklerini yerine getirmemeleri, Orgi@ karti kaybetmede veya kartin altinda ki imzayi
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da bu durumda kart hamili 6zen yukuglint ihlal etmesi nedeniyle Gglunciikin
meydana getirgg tim zarardan bizzat sorumludur. Bu durumdagdoam kart
hamilidir. Kart hamilinin, kartin elinden rizasistha ¢iktg1 ya da riza verdi miktar
Uzerinde glem yapildgi iddiasi ayri bir ispat sorunudur.

Yani TCK m.245/1 c.1’de nmilur genelde kredi ya da banka karti hamilidir.
Kart hamili gercek ya da tuizelskiolabilir. Ote yandan bu sugun ggurunun ayni
zamanda banka ya da kredi kartinin asil sahibi dunda bulunan banka ya da
finans kurumu/kurulgu oldusu da dile getiriimektedif®. Bu sug §lenirken, banka
ve finans kurumunun bgim sistemi otomatik para ¢cekme makinesi ve krediave
banka karti kullaniimaktadir. Eylemlerin gerceki@mesiyle banka veya finans
kurumlarinin bilsim sistemlerinin ve kartlarinin guveniligii ve genel olarak ticari
itibarlari zarar gérmektedir. Bu durumda, bankaavksedi kurumlari, suglenirken,
sirketlerinin banka ve kredi kartlarinin kullaniimage sitemlerinin zarar gérmesi

nedeniyle, sucun ngduru deil, zarar géreni sifatindadirfgy.

F- Maddi Unsur

1- Hareket

TCK m. 245/1 c.1 de diuzenlenengkasina ait bir banka veya kredi kartinin,
her ne suretle olursa olsun ele geciriimesindemes@ahibinin rizasi bulunmaksizin,
kullanilmasi veya kullandirmasi ve bu suretle fakendisine veya kiasina haksiz
yarar sg@lamasi sucunun ojmasi icin sar@in iki ayri harekette bulunulmasi
gerekecektir.ilki; her ne suretle olursa olsun bir banka veyadkreartini ele

denetlemede ihmalkar davrarsergilemesi, bu kusurlari derecesinde bankanephaiine muhatap
olmalarina neden oluAtamer, M.Ygim, “Kredi Kartinin Uclincii Kji Tarafindan Hukuka Aykiri
Sekilde Kullaniimasi Halinde Dgan Zararlari Kim Kagilayacaktir?”, Unal Tekinalp’e Arngan, C.1,
istanbul,2003, s.1003,1027., Kirman Ahmet, KartlrHukuk, Giincel Hukuk Dergisi, Nisan 2006,
s.20.
%% Ozbek, s.1029.
137 Taskin, s.64.(Bilsim), Dulger, s.253.
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gecirecek, ikincisi ise, ele gecirilen bu kartinll&oilmasi veya kullandiriimasi

sonucunda, kendisine veya biskasina yarar ggayacaktir.

a- Ele Gecirme

Baskasina ait banka veya kredi kartinhet ne surette olursa olsun ele
geciren veya elinde bulunduran kiiséaresi Uzerinde durmak gerekir. Zira ele
gecirme, genel olarak, gizlice veya yetkisi olmadaya kart sahibinin haberi
olmadan veya bularak ya da benzegkbabir sekilde kartin elde edilmesini ifade
eder. Elinde bulundurma ise, ele gecirmeden sotnalgireci anlatmakta ve yetkili
veya yetkisiz olarak karti elinde bulundurmay! #aetmektedi®. Kanun koyucu;
fail, banka ya da kredi kartini hukuka uygun yakm elde etse bile, failin
cezalandirllagani acikca belirtmek amaciyla hikimde, “her gekil de olursa
olsun” ifadesini kullanmtir. Dolayisiyla s6z konusu kartlarin, calinti, untu,
kullanildiktan sonra yerine geri birakilmak lzetsman veya mgdurun rizasiyla
alinan bir kart arasinda bir fark yokitit Tek 6nemli nokta, failin karti bigekilde
elde etmesi ya da bulundurmasitfirBir gorise gore; her nesekil de olursa olsuh
ibaresi, kartin ne suretle ele gecirigmdldugunun, sucun vasiflandirmasinda bir
onemi olmadiini anlatmaktadir. Yani; s6z konusu kart, calinaa®atilarak, zorla
elde edilmg ya da rizaen veya emanetten teslim edilotabilir. Bu durumda kartin
elde edil§ tarzlari g6z 6nune alinarak sucgyea, hirsizlik, guveni kétiye kullanma,

dolandiricilik olarak nitelendirilemez. Burada saeleTCK m 245 uygulanmalidft.

Benzer bir gor§e gore de; 765 sayili TCK’'nin 525b/2 maddesindet/dan
ele gecirilsi ve kullanildgl yerlere goére c¢atli ayrimlar yapiimsgtir. Bu nedenle,

138 Karagiilmez, s. 204.

139 “Iptal ettirilmesi icinsikayetci tarafindan saga verilen banka kredi kartiyla gigik tarihlerde
nakit para cekmekten ibaret eylemin $iti sucunu olgturdusu disiinilmeden yazilgekilde hikim
kurulmasi yasaya aykirdir”. Yargitay, 11.C.D. 028765, K.2001/9224, K.T.10.10.2001.(aktaran
Ozbek, s.1031.)

10 Diilger, s.254. “Mittekinin distirdiigii kredi kartini bulup kullanan sa@m eylemi TCK'nin 525/b-

2 maddesine uyabilegieve delilleri deggerlendirmenin asliye ceza mahkemesine ait @eca kabull
gerekir”. Yargitay, 11. C.D. E.2002/8953 K.2002/63K.T.22.11.2002. (aktaran budak, s.48)
MKurt, s.184.
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525b/2 deki bu sucun, maddi unsurunun cok gelmasi elgtirilmi stir. Ancak, yeni
TCK m 245 sucu okturan maddi unsur acik bekilde belirtildigi icin artik bu sug
tipi acisindan s6z konusu ayrimlarin 6nemi yokBanka veya kredi kartlari ile
gerceklgtirilen her ttrlt eylemin, TCK m 245’de dizenlersrg tipini olgturaca|

ifade edilmitir'?

Bizimde katildgimiz goriy ise; yasa koyucunun, yasa maddesinde
kullanildigi “her ne sekil de olursa olsun” ifadesi, kartin, kullanicesineslim
edilmeden o6nce, failin eline nasil gegtin 6neminin olmadiini ya da Kart,
hamiline teslim edildikten sonra, fail, karti, kdramilinin elinden, hukuka uygun
yollardan elde etse bile, failin cezalandiri@aoa acgikga belitmek amaciyla
hikiimde bu ibareye yer verilgiir'*®. Ornesin, kart hamilinin rizasiyla kullaniimasi
icin verdigi kartin, verilen riza dina cikilarak, kotiye kullaniimasi durumunda,
rizastyla vermesinin bir 6nemi olmgchi, failin, karti her ne suretle olursa olsun
elinde bulundurmasi ve riza hilafinglem yapmasi nedeniyle cezalandirii&ca
ifade etmektedir. Yukarida ifade edidigibi kartin elle geciriginde klenen
suclarin, bir Gneminin olmagh, her haliikarda yalnizca, TCK m 245’in uygularfaca
yollundaki gorgtn, hukuki temeli yoktur. Nitekim, TCK m 245in kani
taniminda bgka bir su¢ olgsa dahi sadece bu maddenin uygulagagéninde bir

dizenleme de yoktur.

b- Kullanma veya Kullandirtma

Maddede gecen hareketlerden, “kullanarak” kavrgant bizzat haksiz yere
kullanan kginin fiilini, “kullandirtarak” kavrami ise karti & geciren ve elinde
bulunduranin bgkasina bu karti kullandirtma fiilini anlatmaktadfr Daha 6nce
acikladgimiz gibi, kartin kullaniimasi sadece ATM veya P@8&kinelerinde fiziki
olarak kullanilmasi veya kullandirilmasi anlamieéngez. Fiziki olarak var olmayan

kart numarasinin ve kart bilgilerinin kullaniimageya bakasina kullandiriimasi

2 Diilger, s.258.
143 Taskin, s.68.(Bilsim)
144 Karaglilmez, s.205.
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sonucunda, yarar elde edilmesinde de kullanma véydlandirma fiilli

gerceklgmistir.

2- Netice

Kartin kullanilmasi veya kullandirilmasi sonucundaticede yarar elde
edilmesi gereklidir. Bu yarar tzerinde, fillen hadyet kurulmasina gerek yoktur.
Sucun tamamlanmasi sonucunda elde edilen yarag par menkul dgerler

olabilecgi gibi, elle tutulmayan bir yarar ya da hizmet datalir.

G- Manevi Unsur

Failin bilerek ve isteyerek hareket etmesi bu sugluisumu icin yeterlidir.
Bir gorise gore; TCK m 245'den farkl olarak, 765 sayilli T@&K 525b/2
maddesinde, Kendisi veya bgasi lehine hukuka aykiri yarar gayan kimsé
ifadesine yer verilmti. TCK m 245/1 ve m 245/3'dekéndisine veya k&asina
yarar sglayan kii” ifadesi kullanilarak, failin, sugun neticesindédes edecgi
yararin, hukuka aykirn oldwnu bilmesine gerek kalmayagaifade edilmgtir.
Dolayisiyla, failin 6zel kasti @@, genel kasti aranmaktadir. Kanimizca hukuka
aykiri yarar ibaresine, yeni kanunda yer verilmeatinasinin, failin kastinin, 6zel ya

da genel olmasi agisindan bir 6nemi yoktur.

Sonug olarak, her ne kadar failin, kendisine veggkasina yarar gamasi,
bu sucun tamlanmasi agisindan gerekli ise denfailitlaka bu sucukéndisi veya
bir baskasina haksiz yarar glama’ 6zel kast ile jlemesi gerekmemektedff.
Failin bilerek isteyerek hareket etmesinden ib@etel kasti sugun almasi igin
yeterlidir. Fail genel sucsleme kastiyla sucuslediginde ortaya cikan yarar zaten

hukuka aykiri bir yarar olacaktir.

5 Diilger, s.262.
148 Dogan, s.312.
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Kural olarak kastenslenebilen her sug, olasi kast ile dgemebilir. Bu
cercevede sz konusu sucun olasi kastlasldamesi miimkiinddit’. Kanunda, bu

sug¢ tipinin, kastersienmesi arangh icin, taksir ile glenmesi cezalandiriimaz.
H-  Hukuka Aykirilik Unsuru

Sucgun olgmasi icin gercgekigirilen eylemin, hukuka aykiri olmasi gerekir.
Fail tarafindan gerceld@rilen, kanundaki sug tipine uyan eylemleri, kadarsayilan

bazi hukuka uygunluk hallerinin gerceydgesi durumunda cezalandirilmamaktadir.

Doktrinde, hukuka uygunluk hali olarak, “ilgilininzasi”, sugun, TCK 245/4
sayllan kiiler tarafindan, slienmesi, “zorunluluk hali” sayilmeur'*®. Kanimizca,
“ilgilinin nzas1” bu su¢ acisindan hukuka uygunldiali desildir. Lakin, kart
hamilinin, rizasi varsa zaten tipiklik ortadan kalk olaca& icin suc
olusmayacakt*®. Yine, TCK m 245/4 sayilan gilerin durumu hukuka uygunluk

degil, kisisel cezasizlik halidir.

Bizim de katildgimiz bir gorige goére; bu su¢ acisindan ortaya cikabilecek
hukuka uygunluk nedeni “zorunluluk hali” olabiliailinin eylemi, TCK m 25/2 de
duizenlenen “zorunluluk hafi*ne uygun ise fail hakkinda CMK m 223/3-b bendi
geresince ceza verilmesine yer olmgdikarar verilmelidir. Bu su¢ agisindan
meydana gelebilecek zorunluluk haline verilen @§meore; fssiz olan bir kji
arkadginin kendisine teslim egii canta icerisindeki kredi karti ilgeker hastasi
olan ve o an krize giren ¢oguna eczaneden instlin almasi durumunda yani sadece

zaruri ihtiyacini kagilayacak miktari amamasiseklinde gercekken eyleminden

47 Ozbek, 5.1035.

18 Kurt, s.194, Esen, s.649, Ekinci / Esen, s. 3%2a8, s. 64, Budak, s.65.

9 Ozbek, s.1033.

10 TCK m 25/2:Gerek kendisine gerek fasina ait bir hakka yonelik olup, bilerek nedematig

ve baka suretle korunmak olaga bulunmayan gur ve muhakkak bir tehlikeden kurtulmak veya
baskasini kurtarmak zorunluffu ile ve tehlikenin @arligi ile konu ve kullanilan vasita arasinda
oranti bulunmak kaulu ile islenen fiillerden dolayi faile ceza veriiméDiger taraftan, bu sugun
malvarlgina kasgl islenen bir su¢ oldgu g6z 6niine alindinda, dger malvarlgina kagi suclar da yer
verilen malin dgerinin azlgl ve elde edilen yararin veygeyin, sadece bir sirglhe kullanma
halinin, bu sug agisindan hafifletici neden oladékenlenmemesinin eksiklik olgu soylenebilir.
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dolay! ki sorumlu tutulmayacaktir. Ancak burada dikkat edédk husus Kiye veya
bir yakinina yonelik @&r ve muhakkak bir tehlike olacak, bu tehlikedekbaa
korunma imkani olmayacak ve zaruret miktarigmayacak miktarda bu kartin
kullanilmi olmasi gerekir*®. Zorunluluk halinin uygulanma kalarinin, somut
olayda, gercekigp  gerceklemedigini, karari verecek olan  hakim

deserlendirecektit™®

I- Sucun Ozel Goriinis Bigimleri

1- Tesebbis

Bu sug, hareketten ayrilabilen bir zarargestine sahiptir. Bu nedenle, bu
suca teebbis mumkundur. Sugun tamamlanma ani, failin, iserelya da bgkasina
haksiz yarar sdadigi andir. Kanun koyucu, fiil sonunda faile veyashesi lehine
“bir yarar” saglanmasi neticesinin gercekiaesini aradiindan bu yararin
gerceklgmesi ile su¢c tamamlangiolacaktir. Eer bu yarar gercekiemems ise,
sucun teebblis gamasinda kal@gini sdylemek mumkinddr. Failin elindeki kredi
veya banka kartini kullanmasinagmeen elinde olmayan sebeplerle, diine
ATM’de para olmamasi veya kart limitinin dolu olmakeknik bir ariza veyasyeri
sahibinin durumu anlamasi, bankanin guvgnten korkup tam karti yeggrdikten
sonra vazgecmesi gibi nedenler sonucunda haksaz ggtanmazsa eylem ¢ebbus

halinde kalmgtir*>3

Banka veya kredi kartlarinin koétiye kullaniimasicuwwuda gerek, icrai
hareketler bgdadiktan sonra bu hareketlerin yarida kalmaklinde, gerekse sugun

icrasina ilgkin butiin eylemler tamamlandiktan sonra sucursushw igin aranan

1 Budak, s. 65.

152 Zorunluluk halinin keullari; Tehlikeye ilskin kosullar; 1- agir ve muhakkak bir tehlikenin
bulunmasi, 2-Tehlikenin bir hakka yodnelik olmasi, T&hlikeye bilerek sebebiyet veriimemesi 4-
Tehlikeye an koymak yukimlagiinin bulunmamsi gereklidir. Korunmayakiin sartlar; 1- baska
turlii korunma olanginin bulunmamasi 2- Tehlike ile korunma arasindandoulunmasidirOQztirk/
Erdem, s.207-208

%3 Dogan, s. 313.
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yarar elde edilmeden, failin elinde olmayan nedémlesucun gercekienemesi
durumlarinda tgebbis gercekbebilecektir. Bu suc birden fazla hareketli suctur.
Cunku sucun tarifinde, neticenin meydana gelmesi lgirden fazla hareketin
yapilmasi aranngiir. Bu hareketlerin yalnizca birisini yapilmasirdonunda fail
cezalandirilmaz*. Ornesin; bu sug agsindan kartin elle gecirilmesi, buasiagebbiis
olarak nitelendiriimez. Karti ele gecirme bu sugsagdan hazirlik hareketidir.
Hazirhk hareketleri ayri bir su¢ aftwruyorsa, bunlardan ceza verilmesi yoluna
gidilmelidir.

Failin, internet bankacgl Uzerinden dgisik yontemler kullanarak hesap
sahibi kiinin bilgilerini bir sekilde ele gecirip bu hesaptanska hesaba para havale
etmesi durumunda kanun koyucunun ifadegegtararin sglandigi distntlmelidir.
Ayrica failin sgladigl bu haksiz yarari, kendisinin veya tc¢lnciirkn elde etmesine
gerek yoktur. Yani sucun tamamlanmasi acisindakulau aykiri sglanan yarar
Uzerinde, fiilen hakimiyet kurulmasina gerek yoktuSucun tamamlanmasi
sonucunda elde edilen yararin, para ve menkgérter oldgu dile getirilmistir®>,
Bu gorise katilmak mumkin dgldir. Clnkl elde edilen yarar her zaman elle turtul
maddi yarar olmaz. Orga; baskasina ait gercek bir kredi kartinigifresini ve
bilgilerini, her ne suretle olursa olsun ele gegke internet Uzerinden parayla satilan
programlardan ya da herhangi bir hizmetten yardrteasi durumunda da sugun

olusmasi icin istenen yarar elde edigmsuc tamamlanngar®>®.

Banka veya kredi kartinin, biekilde elde edilmesi durumunda failin bir
yarar elde et sOylenemez. Kartigifresi de temin edilmi ise, bu karttan menfaat
temin edebilme imkani elde edilgtir. Bu imkani kullandgl takdirde yani bir ATM
makinesinden para cekilmesi ya das\a@riste kullanilmasi halinde TCK m 245/1

134 Oztiirk / Erdem, s.173, Demirpalimur, Ceza Hukuku Genel Hikiimler, Seckin yayinev.5,
Ankara, 2007, s.207.

135 Ekinci / Esen, s.365.

136 saniklarin yakinana ait kredi karti numarasinldnarak bilgim sistemi tizerinden kontdr satin alip
sattiklari anlaildigina gore, saniklarin eylemi zincirleme suretiyleks ve kredi kartinin kotuye
kullanilmasi sugunu ofturur. Yargitay, 11. C.D. E.2008/12914, K.2008/88&/T.17.09.2008.
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gerceklgecektit®’. Bu nedenle b&asina ait bir banka veya kredi kartini, her ne
suretle olursa olsun elinde bulundurasi,kkarti ele gecirmesine gmen bu kart
kullanamadan yakalangnise, o takdirde hakkinda yakalagdana kadarki eylemi
hangi sucu olgturuyorsa ondan ceza tayini yoluna gidilecektird&zae bgkasina ait
bir banka veya kredi kartinin, skiizerinde ele ge¢cmesi, bu sucu stlumaz, suca
tesebbiis olarak da nitelendirilemez. Ogive yolda yirirken buldgu ctizdanin
icindeki karti ele geciren §i henliz sucun icra hareketlerineslaanis sayllmaz. S6z
konusu hareketler TCK m 245/1'de yer alan su¢ bakilien hazirlik hareketi
saylli®® TCK’nin suca tgebbiisii diizenleyen 35 inci maddesindiogtudan
dogruya icraya balamast kosulu arandg icin, bu suc acisindan icra hareketlerinin
kullanma ya da kullandiriima ile gadigini kabul etmek gerekir. Biahsin cebinde,
baska birine ait gercek bir kart yakalanmasi, girkn karti kétiye kullanaga
anlamina gelmemektedi?. Karti elinde bulundurmak tek fiaa suc dgildir.
Burada birden fazla hareketli bir su¢ s6z konuslugl icin, failin tesebbls alanina
girmis sayilabilmesi igin ikinci hareket olan kullanma ga kullandirtmaya yonelik
icra hareketlerine B&amis olmasi gerekir.

2- Istirak

TCK m 245/1 c.1 deki su¢ bakimindan, sugaakte herhangi bir 6zellik
bulunmamaktadir. TCK 37, 38, 39 ve 40. maddelekndgtirake iliskin genel
kurallar aynen uygulanacakfi®. TCK m 245/1 c.1'de, failin bizzat sucaskin
hareketleri yapmasina gerek olm@aditcinci bir kiyi vasita kilarak bu sucun
gercgeklatirilmesinin mimkin oldgu sugun taniminda yer alan banka ve kredi
kartini “kullanarak” veya “kullandirtarak” ifadesien anlaslmaktadir. Bu nedenle

dolayl faillik*®* durumunun bu sucta gercejdeesi mimkiin gériinmektedir. Bu

7 Kurt, 5.184.
%8 Bzbek, 5.1031.
159 Budak, s.63.
180 Ayci, Emrullah / Bigkin,inci /Artug, Mustafa, Bitiin Yonleriyle Aciklamaligtihatli, Gerekgeli
Banka Kartlari ve Kredi Kartlari Kanunu, Kartal Yagvi, , Ankara, 2006, s. 118; Kurt, s. 266.
181 Su¢ da tipikigin gerceklgmesi icin gereken zorunu davrginirade egemeni sayesinde bir bka
kisiyi arag kilarak yaptiran ki dolayh faildir. Oztiirk / Erdem, s.324.
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sucta fail karti ele geciren bir G¢tincikolabilecesi gibi, kartin asil sahibi bu kart
baskasina kullandirngive haksiz cikar elde etgnolabilir. Bu durumda, bu kiler,
istirak iradesinin de vafh halinde, §tirak kurallarina sorumlu olacaktff. Eylemi
gerceklgtirenin ceza almamasi, ancak eylemin hukuka aglkiugunu bilmemesi ve

bu konuda bir suglieme kastinin da bulunmamasi halinde olaBiir

Birden fazla Kinin birlikte, su¢ gleme kararina kg olarak, fiil Gzerinde
misterek hakimiyet kurmak suretiyle sucun icra hareketi, birlikte
gerceklgtirmesi halinde bu kiler birlikte fail olarak cezalandirilir. Birliktéaillik,
ayni fiilin islenmesinde birden fazlagknin bilerek isteyerek bir araya gelmesitfif.

Bu sucun, birlikte faillikseklinde slenmesi mumkundur. Ancak, faillerin timiinde
ayni suca ifkin, birlikte su¢ gleme kararinin olmasi gerekmektedir. Bu nedenle
faillerden birinin karti elde etmesi, grinin de kullanarak yarar gamis olmasi
durumunda, ger karti kullanacak ki, kart ele geciren kinin haberi olmadan bunu
kullanir ise, karti ele gecirengkyi bu sugtan sorumlu tutmamiz mamkungdieir.
Cunkt bu kginin, kartin ele geciriimesi konusunda, karti cal@il ile birlikte
hirsizlik hareketini icra etmegligibi, hirsizlik sucununsienmesine yénelik bir karar
birligi icinde de olmangtir. Bu nedenle hirsizlik sucu bakimindan, birlifd# olarak
sorumlu tutulmasi mimkin giedir *°° Bir kisinin, suca §tirak eden olarak sorumlu
tutulmasi, glenen sug¢ acgisindargtirak iradesinin bulunmasini gerektirmektedir.
Kisinin, dolandiricilik sugunda ol@u gibi, sucu gercekitiren kimse ile bir gtirak
iradesi icinde bulunmadan, sadece haksiz yararapaiafanmy olmasi, kginin bu
suctaserik olarak nitelendirilmesine yeterli olnf&% Boyle bir durumda yarari elde
eden kgi, bunun kredi veya banka kartinin kotiye kullarma$n suretiyle elde
edildigini bilerek bunu kabul etrgiise su¢ gyasini kabul etme sucundan (TCK m.

%2 pogan, s.314.

183 Diilger, s.263. Dolayh failfi diizenleyen maddeye gére; Kusur yefgnelmayanlarin sucun
islenmesinde arac olarak kullaniimasi cezanin dntiarnedeni olarak duzenlergtir.

1%% Oztiirk/ Erdem, s. 320; birlikte faillikten s6z ddenek icin; birden fazla kinin isbirligi ve fiile
olan katkinin kanlikli olarak faillere isnad edilmesi aranir.

%% Ozbek, s. 1041,

186 Tezcan / Erdem / Onok, s. 608.
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165), sonradan gienmg ama yetkili mercilere durumu bildirmegniise bilgi

vermeme sucundan (TCK m. 166) dolayi cezalandirilir

3- Igtima

a- Genel Olarak

Suclarin ictimai kurali, TCK’nin genel gerekgesinti€ac tane fiil varsa o kadar
suc, kac tane sug varsa o kadar ceza vartfitseklinde ifade edilir. Yani meydana
gelen sonuca gore gé fiile gére sucg olgur ve her suc¢ da ayri ayri cezalandirilir. Bu
kuralin istisnasi, suclarin ictimai béliminde Behimistir. Bu istisnalar; zincirleme
suc (TCK m. 43Y%8 fikri ictima (TCK m 44}°° ve bilesik suctur (TCK m 42)°. Bu
istisnalar dginda slenen her bir sugla ilgili olarak ayri ayri cezdyi@kmedilecektir.

ictimada, suclar tek failde bigmektedir "
b- TCK m.245/1 c.1'in, Zincirleme Sug Agisindan Dgerlendiriimesi

TCK m. 43 uyarinca zincirleme sucun kabuli igin;
* ayni sucun birden fazlalenmesi,
* bu suglarin yasanin ayni hilkmunu ihlal etmesi,

* suclarin, ayni sugsieme karari altindasienmesi,

79zgeng, s. 547.(Genel Hukiimler)
188 Zincirleme Sug;
Madde 43 - (1) Bir sugsleme kararinin icrasi kapsamindagidi& zamanlarda bir kiye kagl ayni
sucun birden fazlglienmesi durumunda, bir cezaya hilkkmedilir. Ancakcéra, doértte birinden dortte
Uclne kadar artirihr. Bir sucun temgkli ile daha &ir veya daha az cezayi gerektiren nitelikli
sekilleri, ayni suc sayilir. (Ek ciimle: 29/06/200575 S.K./6.mad) Mgduru belli bir ki olmayan
suclarda da bu fikra hikmu uygulanir.
(2) Ayni sucun birden fazla ¢iye kasi tek bir fiille islenmesi durumunda da, birinci fikra hikmu
uygulanir.
(3) Kasten dldurme, kasten yaralamakeince, ... ve yg@ma suclarinda bu madde hukimleri
uygulanmaz.
189 Fikri ictima;
Madde 44 - (1)sledigi bir fiil ile birden fazla farkli sucun okmasina sebebiyet verensikibunlardan
en a&Ir cezay gerektiren suctan dolayi cezalandirilr.
170 Bilesik Suc;
Madde 42 - (1) Biri dierinin unsurunu veyagalastirici nedenini olgturmasi dolayisiyla tek fiil
sayilan suca bikék su¢ denir. Bu tur suclarda ictima hiukimleri ulggumaz.
1 Tasdemir, s.322.
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* suclarin dgisik zamanlardaglenmesi,

» suclarin ayni kiiye kagi islenmesigerekmektedir.

Elde bulundurulan bir banka veya kredi kartinin diefa kullaniimasi
durumunda ortada tek sucun bulugduaciktir. Ancak elde bulundurulan, banka
veya kredi karti ile birden fazla para cekilmesyaredi kartinin, birden fazla mal
veya hizmet aliminda kullaniimasi durumunda, TCK3L. fikrasi ger@nce sugun
zincirleme bicimde glendiginin kabult gerekir. Burada dikkat edilmesi gereken
husus; 43 Gncl madde de belirtiledggisik zamanlarda bir kiye kagi ayni sucun

birden fazla §lenmesidir.

TCK m. 245/1’de duzenlenen sucun, zinoesuc¢seklinde slenmesi
olanaklidir. Ancak zincirleme suc kurallarinin uigpumasi acisindan esas alinmasi
gereken hususun ne olg@cdornesin; kart mi, banka mi, kart hamili mi ) uygulamada

onemli bir hukuki sorundaf?

Yargitay, ictima yonunden “kullanilan karesas alarak kart sayisinca
sucun olgtugunu kabul etmektedir. Yargitay 11. C.D. E.2006/5248.2006/7374
K.T.20.09.2006 tarihli kararinddiHukuka aykiri kullanilarak banka veya kredi
sahiplerinin zarara sokulmasini, bu yolla ¢ikagkamasini 6nlemek amaciyla 5237
Sayili Yasada dizenlenen, banka veya kredi kamtlarkotiye kullaniimasi sucu,
hikmin didzenleme amaci ve duzegldicimi ile korunan hukuki menfaat
gOzetildginde, kart sayisinca sucun etugunu” kabul etmgtir. Bu konu ayni
dairenin 19.09.2006 gun ve 2006/5222-2006/7283liskgrarinda da yine agikgca
vurgulandg Uzere,“Degisik bankalara ait kredi kartlarinin kullaniimasiniayri
suclar olyturdugu ve ayni kredi kartinin birden fazla kullaniimasedeniyle
TCK.nun 43. maddesinin uygulanmasi gerek¥ihe ayni dairenin 06.02.2008 gun
ve 2006/395-2008/570 sayili kararind&anigin haksiz olarak ele gegcirgi Yapi
Kredi Bankas! ve BRbank’a ait her bir kredi kartiyla tcer kez @leris yapmaktan

ibaret eylemi, iki ayri zincirlemegekilde kredi kartinin kotiye kullaniimasi sucunu

172 Tasdemir, s.322.
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olusturacagl...”, Yargitay 11. Ceza Dairesi de 10.07.2006 gun 20@3/30
2006/6468 sayill kararinda,.. sikayetci ile gine ait olan iki ayri kredi kartini ele
gecirip, birden fazla kullanan saniklarin eylemien, zincirleme iki ayri sugu
olusturdugu...”na karar verilmeksuretiyle farkl ksilere ait birden fazla kartin
kotiye kullanilmasi halinde kart sayisinca sucwstogunu ve her kartin birden
fazla kullaniimasi halinde ise kendi icerisinde caileme sucun okaca kabul

?.73

edilmektedir ™. Degisik kisilere ait birden fazla kartin ele gecirilerek kulibnasi

halinde ise kart sayisinca suggaloaktir.

Yargitay kararlarina bakilginda gorildga tzere, TCK m. 245/1'de
dizenlenen sucta mdur, karti c¢ikaran banka veya kredi kurumu olarak
belirlenmgtir. Yine bir kararinda; “...aynsikayetcinin farkli bankalara ait birden
fazla kredi kartinin, hukuka aykigekilde kullanilmasi eyleminde zincirleme sug
hikumleri uygulanmak suretiyle tek mahkumiyet keraerilerek eksik cezaya
hikmolunmasinii“...” bozmayl gerektirdii ifade edilmitir. Bu karara
katilmiyoruz. Bu karar da, bir ¢thin U¢ karti calinip, her karttan ¢ok az miktaalar
harcama yapilgagnda sargin, G¢ ayr suc¢ siediginin kabuli ile U¢ kez
cezalandirimasi gerefti ifade edilmgtir. Kanimizca, burada ngdur “kart
hamili"dir. Cunku kart, kart hamiline teslim edikden sonra calinrgiir. Bu durumda
ayni kart hamiline ait, birden fazla karti biekilde ele gecirilerek kullanan gki
hakkinda, TCK 245/1 ve 43/1 maddeleri uygulanméliidi

Ele gecirilen, bir banka veya kredi kartinin, biefa kullaniimasi
durumunda bir tek sugun var olgltnu belirtmgtik. Ancak ele gegirilen, banka veya
kredi karti ile birden fazla para c¢ekiggliveya kredi kartinin birden fazla mal veya
hizmet aliminda kullanilmasi durumlarinda, TCK r3/14 fikrasi gergince sucun

zincirleme bi¢cimdesiendiginin kabull gerekir.

178 Budak, s.53.

174 5237 sayili TCK 'nin 245. maddesinde diizenlenetkdaeya kredi kartinin kotilye kullanilmasi
sucunun kart sayisinca ¢acgl ve zincirleme su¢ hikminin ayni kartin farkli zsarda birden
fazla kullanilmasi halinde uygulangcaytzetilmelidir.Yargitay, 11.C.D., E.2007/72552R07/7837,
K.T.12.11.2007 (www.Kazanci.com.20.08.2010)

175 Ozbek, s.1042.
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Failin, banka veya kredi kartlarinin kétiye kullamasi sucunu, ayni sucu
isleme karari kapsaminda, birden fazlamesi ve glenen suclarin nf@urunun ayni
kisi olmasi durumunda, Kanunun 43. maddesinde dizenlezincirleme sug
meydana gelecektir. Orgi@a ayni kredi karti ile arka arkaya para cekilmesi
durumunda ya da kisa zaman araliklariyla ve aygiigame kastiyla bir kredi
kartiyla farklh magazalardan & veris yapilmasi halinde zincirleme sug¢
gerceklgecektir. Bu durumda faile bu suclarin her birindehayi ayri ayri dgl, bir
ceza verilmekte, fakat ceza belli oranda arttirktadir.

c- TCK m.245/1 c.l'in, Fikri ve Gergek Ictima Acisindan
Degerlendirilmesi

Failin, bir eylemi ile kanunun birden fazla maddednlal etmesi yaniglenen
bir fiilin birden fazla suc¢ olgturmasi haline fikri ictima denilmektedir. Bu durden

fail, bu suclardan engar cezayi gerektiren sug nedeniyle cezalandirilir.

Bu fikrada dizenlenen suc ile dolandiricilik sugunbirlikte olusup
olusmadg doktrinde tartgiimistir. Bilindigi gibi dolandiricilik sugunun ogabilmesi
icin su¢ ma@durunun iradesinin hileli davraghrla kandiriimasi, etkilenmesi
gerekmektedir. Bdyle bir eylem bilgisayara, ¢ sistemine kau
gerceklatirildi ginde, makinelerin kandiriimasi s6z konusu olmagatan bu eylem
dolandiricilik sucunu @@, TCK m 245 oluturacaktit’®. Yargitay eski bir
kararinda; Otogaz istasyonunda c¢ghin sangin, yakinanin unutgu kredi kartini
kullanarak alyveris yapiimy gibi c¢ektgi slipi diger sliplerin arasina koyarak
kullandig1 ve kagiligini da bankadan c¢elginin iddia edilmesi kansinda; eylemin

TCY.nin 504/3. okiurduguna karar vermtir”*’’. Yargitay'in ictihat dgistirerek

"% urt, s.184; Yaziciglu, (TCK tasar), s.182. Yazigilu, Yilmaz, “Konma-AB Uyum Komisyonu
Calismasi Tark Mevzuatinda Bgiim Suclan”
http://www.taa.gov.tr/'sempozyumlar/bilisimsempozyingex.html* (02.05.08). Benzer bir g&ri
eger fail, hizmet veren kilerle her hangi bir irtibat kurmaksizin haksiz bienfaat elde ediyorsa
TCK m 525b/2 hikmiu uygulanmalidir. Mahmglio Selami Fatih, Ekonomik Suclar Blaminda
Kredi Hukukundan Kaynaklanan Sug idari Suclar, Seckin Yayinevi, Ankara, 2003, s.2Edem,
Ozbek, s.73.

Y"vargitay, 6. C.D. E. 2001/17986, K. 2002/1622;.12.02.2002.
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sonradan verdi karara gore ise;Dolandiricilik sugcunda unsur olan kandirabilecek
nitelikteki hile ve desiselerin, gercekilge yonelmesi ve busknin hataya digtralup
onun veya bir bgkasinin zararina, fiili gleyene veya h&asina haksiz bir menfaat
saglanmasi gerekir. Somut olaylarda; saniklarin bidgilkodlanarak sahte uretilmi
yurtici ve yurtdgi kredi kartlarini temin edip sanik Serhat D.'inhga oldugu lye
isyerindeki, Akbank Turk Anonigirketi ve Denizbank Anonir§irketi'ne ait POS.
cihazlarindan gecirdikleri ve alveris yapiimadgi halde yapilmy gibi gercge aykiri
bir bicimde Uretilen slipleri katilan bankalara iz ederek haksiz menfaat
sggladiklarinin iddia olunmasina gore, eylemlerin stibinalinde kullanilan sahte
kredi kartlarinda adi gecen bankalar sayisinca, 1dyankaya ait birden fazla sahte
kredi kartinin kullanilmasi halinde teselsul eddb Bayili TCK. nun 525/b-2 (5237
saylli TCK'nin 245.) maddesinde o6ngorulen sucu stahacagl.... bozmayi
gerektir'*”® Bu karar kanaatimizce isabetlidir. Karara konaydha sanik, bigekilde
ele gecirdgi kredi kartini haksiz olarak kullangve yarar elde etrgir. TCK m
245/1'de, ele gecirilen kartin 6zel bir kullanimregieirdigini gosteren bir ibare
yoktur. Banka ve kredi karti ilglenen suclarin tamaminin Biln alanindaglenen
suclar olmadiyi da aciktir. Onemli olan kartin nekilde kullanildgl desil, kartin
kullanilarak haksiz yarar elde edilmesidir. Bu nddeYargitay kararina konu olan

olayin, TCK m 245'de diizenlenen sucugtludusunun tespiti yerindedif®.

Doktrinde kartin, ele gecirdli sekillerine gore farkh suclar ofup
olusmadgl konusunda farkli gogler ifade edilmektedir. Yukarida da beligitniz
gibi, TCK m 245 *“...banka veya kredi kartini, hersweetle olursa olsun ele geciren
kimse” demek suretiyle, bkasina ait banka ya da kredi kartinin ele gegirili
yonteminin énemli olmagini vurgulamgtir. Kart, kart sahibinin rizasiyla ya da,

calinarak, bulunarak, zorla, hatayla, hileyle edgiglmis olabilir. Belli bir miktar

8 yargitay, 11. C.D. E.2006/2428, K.2006/5098, K0%.06.2006.(vww.legalbank.net.23.03.20),0

“ haksiz olarak ele gecirgli magdur Hasan’'a ait kredi karti ile ajweris yaparak haksiz menfaat
temin eden sagin eyleminin suc tarihinde yudrarlikte bulunan 523&yil TCK'nin 245/1

maddesinde duizenlenen kredi kartinin kotlye kuitherm sucunu okiurdugu gdzetilmeden,

uygulama yeri bulunmayan ayni kanunun 158/1-f msiddeyarinca dolandiricihk sugundan
mahkumiyetine hikmolunmasibozmayi gerektirir. Yargitay, 11. C.D. E.20073B7 K.2007/5254,

K.T.18.07.2007 (Aktaran; kdemir, s.395.)

19 Karagiilmez, s.214.
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para ¢cekmek ya da belli bir @leris icin rizayla verilen kartin, bu yetki sinirlar
disina cikarak kullaniimasi halinde bu su¢ solu Kartin, bulunmasi glinda,
hirsizlik, dolandiricilik, guveni kotiye kullanmacs slenerek de ele gegcirilmesi
muamkundur. Bir gorge gore kartin elde edjlitarzina gore, yana, hirsizlik,
dolandiricilik, giveni kétiye kullanma, zimmet sughin olytugu disiinilemez. Bu
durumlarda da TCK m. 245/1'in uygulanmasiyla yétiv@si gereklidir. Yani failin
sifresiyle birlikte caldg ya da gasp efii kredi kartiyla ATM’den para ¢ekmesi
halinde, kartin elde ediltarzi g6z 6nune alinarak su¢cgyea ya da hirsizlik olarak

nitelendirilemez. TCK m 245/1 uygulanmalrdft

Bir baska gorige gore ise; TCK m 245/1’'in gerekgesinde bu sucutisde
sekillerde glenebilecgi aciklanmaktadir. TCK m 245/1'defiit bagka bir sucgu
olustursa bile yalnizca bu madde uyguldngeklinde bir ifade yoktur. Fiilin bir sug
maddesine uygun olmasi, fiil icin o maddenin mulakygulanaca anlamina
gelmez. Boyle olunca da TCK m. 44 gozonunde bulundeak, 6rngin; yagma
suguna uygulanacak maddeler ile TCK m 245/1 araserd &ir cezay! gerektiren
su¢ nitelemesi yapilmasi vegmaa sucundan hikim verilmesi gerekir. Bu durumda;
“Fail, maggdur (M)'nin icerisinde para, cep telefonu ile krekiarti olan cantasini
yagma suretiyle alir ve devaminda karti kullanarak $iakyarar sglarsa, olayda
zaten her halukarda yana sucundan hikum verilggeicin ayrica 245/1 inci
maddesinden uygulama yapiimamaliddenilmistir. Yani, hareket dahaga cezayi
gerektirmiyorsa TCK m 245 uygulanacak aksi taktird&ir cezayi gerektiren sug

hangisi ise o suctan dolay! fail cezalandirilagdkti

Bizim de katildgimiz bir bgka gorige gore ise; banka veya kredi kartlarini
haksiz olarak ele gecirmesi sirasinglanen sug ile ( hirsizlik, gma,) ile TCK m
245 arasinda fikri ictima uygulanmasigio bir ¢ozim dgildir. CUnkd kanunun

farkli hukamlerinin ihlal eden tek fiil yoktur; buedenle iki farkli sugun kabull

¥ Diilger, s. 264, Kurt, s.184 -185.
181 Karagiilmez, s.213.
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gereklidit®. Sonuc¢ olarak uygulama acisindan da; banka vewdi Kkartinin
hirsizlik veya ygma neticesinde ele gecirilerek kullaniimasi duruvan ise, fail
hakkinda tanabilir mal olan kartin sahibinin rizasisghda ele gecirilmesinden
dolayr hem hirsizlik veya gana sucu, hem de TCK m 245/1'deki suctan ayrica
cezaya hukmolunacaktir. Yargitay 6. Ceza Dairasi’'rd8.07.2004 gin ve
12128/9004 sayili kararinda dayl Kiz Meslek Lisesinde hizmetli olarak gah
sangin, okul mudur yardimcisinin odasini temizéediirada, ayni okulda doner
sermaye memuru olan A.S.'ye ait ATM karti yresi yazili k&idi, Kilitsiz
cekmeceden haksiz bicimde ele gecirerek, gecegndidtcu suc tarininde ATM
cihazindan para c¢cekme biciminde gercgéte eyleminin, TCK md. 525/b-(2)'de
diizenlenen bifim sugu ve ayrica hirsizlik sugunu da stdudugu” belirtiimek
suretiyle iki ayri suctan cezalandirma dg@ne belirtmistir. Yargitay 11. Ceza
Dairesi, yeni 5237 sayili TCK kapsamingéemen kredi kartinin hirsizlik suretiyle
ele gecirilerek kotuye kullaniimasi suclarindaikrsir kazanan birgok kararlarinda
failin iki ayri sugtan mahkumiyetine karar verilmegrektisini kabul etmitir'®3. Bu
durumda fail karti ele gecirirkegledigi sugtan da sorumludur ve her iki sugtan da
ayri ayri cezalandiriimalidir. Orgi@; gindiz madurlarin kyerlerine giderek,
birolarindan kredi kartlarini ¢aldiktan sonra, fautlar ile harcama yapan sam
eylemlerinin, “hirsizhk” ve “kredi kartlarinin kdye kullaniimasi” suclarini
olusturac&indan, hem hirsizhik, hem de, banka ve kredi kanila kotiye
kullaniimasi sucglarindan cezalandinimaftifir Kisi, baskasina ait banka ve kredi
kartini caldiktan sonra bu karti kullanm@adstirece yalnizca hirsizliktan ceza alacak
(kartin ekonomik dger tgimasi nedeniyle) ayrica banka ve kredi kartininiyét
kullanilmasi sucuna ¢ebbisten cezalandirilmayacaktir. Cunkd bu sugua icr

hareketleri ancak kartin kullanilmasi ya da kullafmiasiyla balamaktadit®.

Kanimizca da; faillin banka ve kredi kartini huku&gkiri bir sekilde ele

gecirerek TCK m 245/1'in c.1’deki sucglemesi halinde; failin karti ele gecirmek

82 pogan, s.313.

18 vargitay, 11.C.D. E.2007/5915, K.2007/4792, K9.07.2007; Yargitay, 11. C.D. E.2007/4299,
K.2007/5260, K.T. 18.07.2007(aktaran, budak, s.56)

8 vyargitay, 11. C.D, E.2006/5704-K.2006/9321, K21.11.2006 (www.legalbank.net.26.08.2010)
185 Tasdemir, s.326.
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icin isledigi sucun cezasl ile TCK m 245/1'in c.1l'deki sucurzas gercek ictima

kurallar gergince ictima ettirilerek ceza verilmelidff.

Geceleyin mgdurun evine girerek para ve iginde kredi karti Ipalo ctizdani
caldiktan sonra, bu kredi karti ile ATM’den par&igmesi fiilleri, kartin yaninda
baska bir eya da calindiindan, hem banka veya kredi Kkartlarinin kotlye
kullaniimasi sucunu, hem de hirsizlik sugunuwtolumaktadir. Yargitay kararlarinda
da, TCK m 245'in hirsizlik sugu ile birlikte afwguna karar verilmtir'®”. Ornegin;
sangin sifresiyle birlikte caldgl kredi kartiyla ATM’den para ¢ekmesi, gtékinin
bulunmadg sirada § yerine girerek onun cantasindan, banka ve krediakani,
gindizin calma fiilleri, gorevli oldw kurum mudur yardimcisinin masa
cekmecesinde bulunan cilizdandgreyle birlikte caldgl kredi kartiyla ATM'den
birden fazla para ¢cekmesi, sgm evinde kaldii mistekinin clizdanindan kredi
kartini calarak bu kartla para cekmesi fiilleri,cgkeyin migtekinin dikkanina
girerek para ve iginde kredi karti bulunan cuzdgaldiktan sonra, bu kredi karti ile
ATM’den para cekilmesi fiilleri, tren istasyonundzeklemekte olan nsiekinin
cantasindan yankesicilik suretiyle icinde para wedk karti bulunan cizdani
caldiktan sonra, bu kredi karti ile ATM’den par&mpe fiili, emniyet madurlglinde
yardimci hizmetli olarak gérev yapan sani amirlige vekalet eden mtekinin
masasindaki ¢antasindan 300 dolar ile griznka katini caldiktan sonra, bu kartla
ATM’den para cekmekten ibaret fiillef® Yargitay hirsizlik sucuyla birlikte
525b/2’nin uygulanmasina karar vestiti. Yargitay'in 765 sayili TCK déneminde,

18 Taner, Fahri Gokcen, “Banka Ve Kredi Kartlariniitiye Kullanilmasi Sucu Bir Birgk Suc
Mudur?” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergi6i56, S:2, 2007, s.80.

187 Kargl goriy; Doktrinde banka veya Kredi Kartin teksh@a ekonomik dger tagimadg, yalnizca
hesaba ukanakta bir ara¢ oldiu banka veya kredi kartinin, hirsizlik sugunun bekina konusu
olamayacal dile getirilmistir; sonucta 245. madde ve hirsizlik sucunun hglikygulanmasi ancak
kart dsinda hirsizlik sucunun konusu olabilecek dgiyin calinmg olmasi halinde mimkin olaga
ifade edilmitir. Erdem / Ozbek, s. 66, Ozbek, s. 1031.

8 vargitay, 6.C.D.; E.12566, K.10755, K.T. 17.09.20(E.11067, K.10750, K.T.17.09.2001/
E.2516, K.4246. K.T.12.06.2003/ E.11067, K.10750,T.K7.09.2001/ E.15293, K.15339,
K.T.11.12.2001/ E.558, K.4634. K.T.13.04.2004/ B5%.4634. K.T.13.04.2004/ E.558, K.4634.
K.T.13.04.2004/ E.6143, K.9759. K.T.09.09.2002/ A7, K.1016. K.T.01.02.2002/ E.2418,
K.4937, K.T.,11.04.2002/ E.18241, K.7415, K.T. ZB2D03/ E.23728, K.3131. K.T.18.03.2004(
aktaran, Karagilmez, s. 207.)
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525b/2 maddesindeki suc ile kartin ele gesiriiirasinda slenen suclar arasinda

gercek ictima uygulamasi, TCK m.245 icin aynen dedie

Baz! yazarlar, TCK m 243 “biim sistemine girme” sucunun, TCK m 245
icin gecitli suc oldgu goristindedirlet®®. Kanimizca, failin, mgdurunsifresini bir
sekilde ele gecirip hesabina internet yoluyla siantaskuka aykiriglemler yapmasi
sonucunda burada, TCK m 243 gegitli bir sugildiér. Nitekim burada TCK m 245
ve TCK m 243seklinde, ayri ayri, iki su¢ olmustur. Gergek ictima kural

uygulanmalidir.

inceledgimiz suc tipi gorildgi Uzere dolandiricilik, hirsizf®, giiveni
kotiye kullanma vb.. sug tipleriyle i¢ ice geetiri Kartin sahibinin, kredi veya
banka kartini kaybegini ilgili kuruma bildirmesinden sonraki kisa zamdiiminde
s6z konusu kartl, kendisinin kullanmasi veya amkl oldgu bir bgka kisiye
kullandirmasi eylemi ise TCK m 245'deki sucugileTCK m 158'de dizenlenen
nitelikli dolandiricilik sucunu okiurmaktadit®®. Ciinkii burada kart sahibinin veya
kartin kendisine verilmesi gerekensikin rizasi olmaksizin kullanilmasi veya
kullandiriimasi eylemi yapilmamakta, geteeaykiri beyanda bulunularak hileli

davranglara bavurulmaktadir.

%9 Diilger, s.264.

190 «sangin spor toto tgkilat mudiirligiinde cakan yakinanin giindiiz masasindaki cantasindan para
ve kredi kartlari bulunan ciizdani ¢aldiktan sokradi karti ile ATM'den iki defa para ¢cekmek
biciminde ki eylemleri TCK'nin 491/4 ve ayni yasarb25/b-2, 80. maddelerine uyan suclari
olusturur.” Yargitay, 6.C.D. E.2001/12836, K. 2001/125K.T. 22.10.2001.; “Saniklarin., tren
istasyonunda beklemekte olan gtakinin cantasindan, yankesicilik suretiyle, icingara ve kredi
karti bulunan ctizdani ¢aldiktan sonra bu kredilkiEgtATM'den para ¢cekmekten ibaret eyleminin,
TCK'nin 492/6-7-son maddesi ile ayni yasanin 52&h/bmaddesine uyan suclar gturdusu
gO6zetilmelidir.” Yargitay, 6. C.D. E.2001/11067,2001/10750, K.T.17.09.2001.(aktararsKia, s,
80.

91 «“Dolandirilan kiinin kart sahibi veya banka olup olmgchin tespiti agisindan ratekinin kredi
kartinin kayboldgunu bankaya bildirip bildirmegi hususunun argirilmasi, bildirilmisse kredi
kartinin bildiriminden 6nce veya sonra kullagdtespit edilerek, bildirim saatinden 6nce bu kartl
sanik tarafindan afi verig yapildginin kabul edilmesi halinde eylemin TCK’ nin 5044Rsi halde
ayni yasaninin 503/1. maddesindeki sucustatacagi gdzetiimeden eksik aarmayla TCK’nin
504/3. maddesi uygulanmak suretiyle mahkumiyetrkaexilmesi” Yargitay, 11.C.D. E.2002/2589,
K.2002/3381, K.T.17.04.2002(www.legalbank.net.222080)
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Suca konu kartin, hileli hareketlerle ele geciglerkullaniimasi halinde,
hem dolandiricilik sucunun, hem de kredi kartindtiige kullanilmasi sucunun
olustugu s6ylenemez. Cunku dolandiricihk sugunun gergekiémesi icin hileli
davranglarla ma&durun aldatiilmasi neticesindesikin kendisi veya bgkasi lehine
bir yarar sglamasi gerekmektedir. Ancak, hileli hareketler snnkartin ya da kart
numarasinin ele geciriimesi sonucu dolandiricibgusiun unsuru olan yarar elde
edilmemektedir. Yarar s6z konusu kartin kullaniimssnucunda elde edilecektir.
Kart hamilinin, hileli hareketlerle iradesi sakatip kart ele gecirilngi ise, bu kartin
kullaniimasi halinde ise, TCK m 245/1'in c.1'de éaienen suc¢ ve dolandiricilik
sucu olgacaktir. Bu durumda fikri ictima kural g@iece ceza miktari itibariyle
daha @ir olan TCK m 158/1-f de duzenlenen sucgtan mahkemiarari verilmesi
gerekecektir. Nitekim, fail bir hareketi ile iki aysucun olgmasina sebebiyet
vermektedir. Bu su¢ acisindan, TCK 44’deki fikiinga kuralinin uygulanmsartlari

mevcuttur.

Kart sahibi tarafindan, emaneten veya gecici olabali bir miktar
kullanmasi icin birakilan kartin kotiye kullaniimafsli, ayni zamanda guveni
kotuye kullanma sucunu da eturmakta ise de; guveni kétiye kullanma sucu, rfaili
kendisinin veya bir h&asinin yararina olarakzilyetligin devri amaci dunda
tasarrufta bulunulmasi aninda olgacaktir. Fail, belirtilen bu hareketi
gerceklatirdigi anda hem guveni kotiye kullanma sucu, hem de HCR45/1'in
c.l’deki su¢ olgacak ise de fail hakkinda, TCK m 44'deki fikri @ kural
gerezince cezasl dahaua olan, TCK m 245/1'in ¢.1’in uygulamasi gereketiek

d- TCK m.245/1 c.2’in, Birlesik Sug Agisindan Dgerlendirilmesi

TCK m 42’ de birlgik sucun tanimi yapilngtir. Buna gore; “biri dierinin
unsurunu veya @rlastirict nedenini olgturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan suca
birlesik su¢ denir.” TCK m 245/1 c.1’in birkeni olabilecek sug tiplerinin bazilari,
dolandiricilik, hirsizlik, giveni kotuye kullanmae yasmadir. inceleme konumuz

olan, TCK m 245/1 c.1’de yer alan banka ve kredilaanin kétiye kullaniimasi
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sucgu icin 6ngorilen ceza, U¢ yildan alti yila kaupis cezasi ve bdin gine kadar
adli para cezasidir. Yani, dolandiricilik, hirdzlgiiveni kotiye kullanma, gana
suclarinin nitelikli halleri ve Ust sinirlarininCK m 245/1 c.1'den fazla olagaicin
bu sucun birlgeni olarak kabul edilemez. Ayrica byik sug icin olmazsa olmaz bir
sart olan, kanuni birlgne sartinin gerceklgnesi gerekmektedi’. Yargitay Ceza
Genel Kurulu'nun bir kararinda beligti tizeré®® “kaynasan suclardan birinin
digerinin unsuru veyagrlastirici sebebini tgkil ettiginin yasada acikca gosterilmesi
sarttir ve busart su¢ ve cezalarin kanugiligeresidir.” Bu nedenle TCK m 245/1

c.1'in, birlesik suc olmadil gorilmektedit™.

J - Kisisel Cezasizlik Sebepleri

TCK m 245/4’de sucun failinin, ngdur Kisi ile belirli derecede akraba
olmasi durumunda, faile ceza verilmey@cdizenlenmgtir. Buna gore, TCK m
245/1 c.1’de yer alan, beasina ait banka veya kredi kartiyla hukuka ayyamar
sglama sucu, TCK m 245/4'te sayillan sinirlgikar arasinda da uygulanacaktir.
Haklarinda ayrilik karari verilmemiikari-koca, ayni konutta yayan kardger,
cocuklar, anne-baba, evlat edinen veya evlatlk @jialarinda akrabalik gkisi olan
kisiler —arasinda slenmesi halinde, ilgili akraba hakkinda cezaya
hikmolunmayacaktir. TCK m 245/1'in “her ne suraitersa olsun ele geciren veya
elinde bulunduran” ibaresi kasinda bu hiukmudn getirilimek istenmesi oldukc¢a
yerindedir. Cunku 1. fikraya goére, kartinsikin coclgu, ei gibi yakin birisi

tarafindan ele gecirilmesi halinde de, 1. fikradalgun olgmasi mimkundur.

TCK m 245/1’de tanimlanan sug tipinin, sinirlaelidenmis akrabalik
iliskileri icerisinde glenmesi halinde, diraca& sonuclar goéz onidne alingni
ornesin; esinin banka veya kredi kartini alan, evin hanimeinin bilgisi haricinde
bu karti kullanarak, ajveris yapmasi veya para ¢cekmesi halindgia rizasi dginda
karti kullandi diye en az 3 yil hapis vesblein gune kadar adli para cezasi ile

192 Toroslu, Nevzat, Ceza Genel Kisim, b. 9, Ankaf@&2 s. 312.
193 YCGK. 19.02.1984, 1984/6d{vw.Legal.net 20.03.2008)
1% Taner, s.79, Karagiilmez, ,s.210.
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cezalandirmak, evlilik birfiini bozulmasina neden olacaktir. Bu nedenle kanun
koyucu, yakin akrabalar zararina bu eylemi gergékdm fail hakkinda cezaya

hikmolunmayagani belirterek, aile ic bagin korunmasini amaclagtir'®>.

Duzenlenen kisel cezasizlik nedeni, malvanina kagl islenen suclar
kisminda TCK m 167'de duzenlenensikel cezasizlik nedenine paralel bir
dizenlemedir. Ancak TCK m 167/2'de gOsterilen aktab arasinda, ceza indirim
nedeni 6ngoéren ve sucun kgwrmasinigsikayete bgh tutan bu maddenin, TCK m
245/4 de yer verilmemesi eksikliktiP.

Burada sugun korugu deserin karma bir nitelik tadigl g6z oOnlne
alindginda, bu dizenleme yerinde olgtwr. Fakat bu dizenlemenin eksiklik
barindirdgini ifade eden yazarlar, bizce de yerinde olarakvanggina yonelik bazi
suclar acisindan ¢hin hukuki alacgini tahsil amaciyla hareket etmesini hafifletici
sebep sayan duzenlemeye, bu sug¢ tipinde de yetmesii gerekigini ifade
etmislerdir®”. Oyle ki, malvarlgina yénelik suclar bakimindan elde edilen yararin
degeri, acil ve &ir bir gereksinim kaflanmasi amaciyla sucuglenmesi durumuna

bu su¢ acisindan da yer verilmesi yerinde olacaktir

Failin bu kgisel cezasizlik nedeninden yararlanmasi icin; TCR48B/1 c.1
kapsaminda bir sucunslenmis olmasi sarttir. Buna kaplik maddenin dier
fikralarindaki  suclar sienmise, TCK m 245/4'teki cezasizlik nedeni
uygulanamayacakti¥®. Bu cezasizlik nedeni tamamiylaike basli bulundusundan,

suca gtirak suretiyle katilan der faillerin cezalandiriimasina engelsieir *°. Suc,

19 Bickin Inci, “Siber Su¢ Sozinesi ve 5237 Sayili Tirk Ceza Kanununda sBili Suclar”,
Yargitay Dergisi, C.32, S.1-2, Y.32, Ocak-Nisan @00 s.162., Tezcan/Erdem/ Onok, s.633,
Doénmezer, no:557, s 605. sidel cezasizlik nedeni iki gerekceye dayanabilimilenin malik oldgu
mallar Uzerinde milereken tasarruf etmesi, 2- aile bireyleri arasktndhskileri adli mercilere
tasimamak, aile butiingiini korumak.

19 Taskin, s. 105.

Y7vyazicigglu, s. 145. (Bilsim)

198 Karagiilmez, s. 227.

199 Ekinci / Esen, s.377, Tezcan/ Erdem/ Onok, s.@38ymezer, Sulhi, Kilere ve Mala Kagi
Curumler, b.16, Beta Basiristanbul, 2001, s.608.
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yukarida sayilan kiler zararina glendiginde, cezasizlik nedeni uygulanir yani

magdur banka ise bu madde uygulanafaz

K - Yetkili ve Gorevli Mahkeme

Yer bakimindan yetkili mahkemeyi “sucugleindigi yer” mahkemesi olarak
belirleyen, CMK’'nin 12 maddesi gefgnce, bu sugta neticenin meydana gglger,
yani suca konu kart ile haksiz yararglsman yer mahkemesidir. Haksiz yarar
sglanan yer ise, banka veya kredi karti ile pararekildigi, ATM makinesinin
bulundigu yer veya kredi karti ile akeris yapildgl isyerinin bulundgu yer
mahkemesidir. Ele gecirilen kredi kartt numarasilatulmak suretiyle internet
Uzerinden alveris yapiimasi halinde ise aWeris yapilan siteye k#anilan yer

mahkemesi yetkili mahkeme olarak belirlenecektir.

TCK m. 245/1 c.l'de diuzenlenen banka ve kredi 1kart kotlye
kullanilmasi sucunda goérevli mahkeme; 5235 sayillli Avargi ilk Derece
Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurglu Gérev ve Yetkileri
Hakkinda Kanunun 10, 11 ve 12 nci maddeleri gem, “Asliye Ceza

Mahkemesi”dir.

L - Yaptirnm

TCK m 245/1 c.l’de dizenlenenbdskasina ait bir banka veya kredi
kartini, her ne suretle olursa olsun ele geciremde, kart sahibinin veya kartin
kendisine verilmesi gereken gsikiin, rizasi olmaksizin bunu kullanarak veya
kullandirtarak kendisine veya faasina yarar sglarsa’ ceza U¢ yilldan alti yila

kadar hapis ve Béin giine kadar adli para cezasidir.

200 Fgen, 5.648.
71



TCK m 245/1 c.l’in, 765 sayih TCK da kdrgini olusturan m.525b/2
ongordigu  yaptinmdan daha gadir. Bu da sanik aleyhine bir durum
yaratmaktadf®. Kanun koyucunun buradaki saiki, giiniimiizde kreeli banka

kartinin kotuye kullanma vakalarinin argneimasidir.

M - Zamanasimi

Zamanaimini duzenleyen TCK m 66/4'te zamamal suresinin kag yil
oldugunun tespitinde, sucun kanunda yer alan cezaswkary siniri géz oninde
bulundurulacgi, secimlik cezalari gerektiren suclarda zanganabakimindan hapis
cezasinin esas alingcangorulmigtar. TCK m 245/1 c.1”de yazili hapis cezasinin
ust sinirt altt yil oldgunda goére, TCK m 66/1-d uyarinca, bu sugta, asliada
zamangami sdresi on beyildir. TCK m 66/2 uyarinca bu sire, suglediginde 12
yasini doldurup 15 y@ni doldurmayanlar icin zamagieni stiresinin yarisi olan yedi
yil alti ay, sug¢ tarihinde 15 yeni doldurup 18 ygni doldurmayanlar igin Ugte ikisi
olan on yildir. Uzamgi zamangmi sureleri; yetikinler igcin sugun glendigi tarihten
itibaren 22 yil 6 aydir. Sucunslendigi tarihnte 12 yani doldurup 15 ygni
doldurmayanlar icin 11 yil 3 ay, 15 yai doldurup 18 yg@ni bitirmeyenler icin 15
yildir.

1 Dilger, s.265.
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. BANKA VEYA KRED i KARTININ, EL iNDE BULUNDURAN
KIiIMSE TARAFINDAN, KARTIN KEND iSINE VERILMESi
GEREKEN K ISININ RIZASI OLMAKSIZIN KULLANILMASI
VEYA KULLANDIRILMASI SURET 1YLE KEND ISINE VEYA
BASKASINA YARAR SA GLANMASI SUCU (TCK M 245/1 c.2).

A- Genel Olarak

TCK m. 245/1 c.2 ile sahibine verilmesi gerekeir, lmnka veya kredi
kartinin bunu elinde bulunduran kimse tarafindaltakumasi veya kullandiriimasi;
s6z gelimi karti sahibine vermekle gorevli bankammeunun karti kendi veya

baskasi yararina kullanmasi sonucu yarar elde etnezsilandiriimak istenrtir.

Bu sucun olgmasi igin;
« Baskasina ait gercek bir banka veya kredi kartininecneelmasi®®
e Failin bu banka veya kredi kartini her ne suretlarsa olsun elinde
bulundurmasi,
* S0z konusu kartin kendisine verilmesi gerekeginka rizasi olmaksizin
kullaniimasi veya kullandirilmasi suretiyle,

» Kendisine veya bir lIskasina yarasaslamasi gerekecektir.

Sucun olgmasi icin gerekli olan yarar, bizzat fail tarafindalde edilmg
olabilecesi gibi, bu yarar, fail tarafindan bir bleasi adina elde edilmde olabilir.

22 Gergek bir banka veya kredi kartindan kasit; imkrisahtecilik yapiimamveya sahte okturulan
belgeler sunulmak suretiyle elde edilmgmilan karttir.
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B- Korunan Hukuki Yarar

Daha Once bu konu hakkinda y&pniz agiklamalar burada gecerlidir.

C- Sucun Konusu

Bu sucun da konusu, gercek bir banka veya kredidear Karti ¢ikaran
banka, kredi veya finans kurumuna sunulan sahtgelszle Uretilmg kartlar, bu
sucun konusunu ofturmaz. Daha 6nce de anlatgdiizere, gercek bir banka veya
kredi kartl, tamamen sahte olarak veya banka, kvegla finans kurumuna sahte
belgeler sunulmak suretiyle elde edilmgnalan karttir. Ancak sahte belgelerle
basvuru yapilarak, banka veya finans kurumunun, tanmagadte bir isim adina kart
Uretmesine neden olungsa, bu kartin, sahte isme teslim edilmeden, bjkdm
tarafindan elde bulundurulmasi ve kullaniimasi,shgu dgil, TCK m. 245/3'deki

sucu olgturur®,

D- Fail

Fail, karti sahibine teslim etmesi icin gérevleildir banka gorevlig?* veya
kargosirketi elemani veya PTT gorevlisi olabilir. Herhag nedenden dolay karti
elinde bulunduran ve bu karti sahibinin rizasiraia kendisi veya Bkasina yarar
sgilayacak sekilde kullanan veya kullandiran skibu sucun failidir. Kullanma,
ATM’den para cekmeseklinde olabilecg gibi, magazalardan veya internetten
alisveris yapiimasi, hukuka aykiri olarak gigdihesabi bgaltarak kendisinin ya da

baska birinin hesabina aktarmasi ve daha bircgiisileydntemle gercekkebilir?®

203 Bydak, s.63.

204 Banka gérevlisinin bu sugun faili olmasi durumuridé, 5411 sayili Bankacilik Kanununun m.
160'dan cezalandirilacaktir.

205 Tagdemir, s.327.
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E- Magdur

Sugun maduru kanimizca Kkarti c¢ikaran banka, kredi veya niina
kurumudur. Banka veya kredi karti, adina dizenldagpe heniz teslim edilmemi
kart numarasi verilmentir. Bu durumda orngn, kartin, kartin teslimini tstlenen
kargo elemaninca kullaniimé&¥i ya da gerekli 6zen dikkat gosterilmeden kartin,
adina duzenlenen giye desil de, bgkasina teslim edilmesi olayinda ofnlugibi,
adina kart dizenlengifakat s6z konusu kart hentiz eline satayan kgiye
sorumluluk yikleyemeyiz. Nitekim, 5464 Sayili “Bankartlari ve Kredi Kartlar
Kanunu” m. 15’deki‘Kart kullanimindan dgan sorumluluk, sézfene imzalandi
ve kartin zilyetigine gectéi veya fiziki varlgr bulunmayan kart numarasinin
Ogrenildigi andan itibaren, kart hamiline aittir.'tlizenlemesi uyarinca kart hamiline
zilyetliginin devredilmedii veya fiziki varligi bulunmayan kart numarasinin
bildiriimedigi durumlarda, adina kart dizenlenenin bir  sorungulu
bulunmayacgindan, sucun ng@m@uru da karti c¢ikaran banka, kredi veya finans
kurumu olacaktir. Kart hamiline, kart hentiz teskalilmeden 6nce gercekkn bir
kotiye kullanmadan dolayl adina kart dizenlenamiki suctan zarar gorginu

soylemek mimkiin dsidir?®’,

Bu sug tipinde, fail tarafindan, @durun tzerinde hakimiyeti bulunmayan
ve kendisinin mal varina dahil olmayan banka ve finans kurumununsibili
sistemi, otomatik para cekme makinesi ve kredi Vviegaka karti kullaniimaktadir.
Belirtilen araclarin kullaniimasi ile banka ve firsakurumunun mal vaginda bir
azalma, yani zarar meydana gelmekte, failin eylamlgerceklgtirmesiyle banka
veya finans kurumlarinin bgim sistemleri ve kartlarinin guvenilighi ve genel

olarak ticari itibarlari da zarar gérmektedir.

208 5zbek, s.1030.
207 Ekinci / Esen, s.368, Budak, s.62.
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F- Maddi Unsur

TCK m 245/1 c.2'de duzenlenen sugunsatasi igin failin iki ayri harekette
bulunulmasi gerekecektir. Bunlardan ilki, her neefle olursa olsun bir banka veya
kredi kartini elinde bulundurmak, ikincisi ise, gecirilen bu karti kullanmak veya

kullandirmak ve bunun sonucunda da kendisine veyaakkasina yarar ggamaktir.

Elinde bulundurma, ele gecirmeden sonraki bir siUraclatmaktadir.
Bununla ifade edilmek istenen, aslinda hukuka uydpim sekilde karti elinde
bulundurmaktir. Orngn, mikterisinin kartini §lem yapmak icin elinde tutan banka
gorevlisi, adina kart duzenlenersilerin kartlarini kart sahibine teslim etmek icin
gorevlendirilen posta veya kargo galm karti elinde hukuka uygun olarak
bulundurmaktadf® Karti elinde bulundurmak fiili tek kana suc dgildir®®®.
Burada cezalandirilan hukuka uygun bicimde kaitdel bulunduran kinin®*°, bu
karti, teslim edilmesi gereken skre teslim etmeyerek bunun sonucunda yarar

sglamasidir.

Gorevi nedeniyle karti elinde bulundurarsiler gorevinin gereklerine
aykiri davranarak bu karti kullandiklarinda veydldadirdiklarinda TCK m.245/1
c.2’deki su¢ olgmus olur. Bu sekilde suca konu banka veya kredi kartini elinde
bulunduran kii veya Kkgiler tarafindan kartin kendisi veya dalari yararina
kullaniimasi veya izin verilen sinirdan daha yuksekktarda kullaniimasi
durumlarinda bu suc¢ gjur. O halde TCK m 245/1’in c.2’nin uygulanabilmégn,
karti elinde bulunduranin, kart sahibinin rizasayairi olarak sug tipine uygun fiili
islemesi gerekmektedir. Clnku “her ne suretle olwitsan” ifadesi yasaya uygun
veya aykiri tim durumlari anlatmaktadir.sBasina ait gercek bir banka veya kredi

kartini, hamiline vermek Uzere elinde bulunduraginkn, kartin kendisine verilmesi

298 Buna kasilik fail kart sahibinin rizasiyla karti elinde bmiduruyorsa, uygulanacak hiikiim TCK m.
245/1 C.1 olacaktir.
299 Karagiilmez, s. 205.
10 Her ne kadar maddede sucun, herkes tarafindimebilecgi gibi bir sonug ortaya ¢ikmakta ise
de, gercekte bu su¢ ancak banka memuru veyasraala kurye sirketi elemani gibi kjilerce
islenebilir.
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gereken kinin rizasi olmaksizikullanmasi veya kullandirmasi suretiyle kendisine

veya bir bgkasina yarasglamasi eylemi sonucu bu suc giu.

“Kartin kendisine verilmesi gerekensiki adina kart dizenlenen, ancak
hentiz kart kendisine teslim edilmamblan kiiyi ifade edef'’. Kart banka
tarafindan Uretildikten sonra kart sahibine henédlmeden dncekismada kartin
sahibi, henlz karti ¢cikaran banka veya kredi kudumuFakat adina kart dizenlenen
kisi, kartin kendisine verilmesi gerekersiklir. Banka gorevlileri veya karti teslime
gorevli kisilerce, adina kart dizenlenensike bu kart verilmeyip kullaniimasi
durumunda TCK m. 245/1 c.2'deki sucuyleimis olacaklari sonucu ortaya
ctkmaktadir. Yargitay'in 765 sayili TCK'nin yUrikig oldygu dénemde verdi
kararlarda bazi daireler bu fiili m. 525b/2 kapsaande&erlendirirken, bazi dairelerin
de dolandiricilik kapsamina ele @dgoriilmektedit?. TCK m 245/1 c.2'deki acik
dizenleme karsinda bundan bdyle fiiller artik yeni TCK m 2452 kapsaminda

deserlendirilecektif*®

21 Karagiilmez, s. 205.

22 «g Bank AnonimSirketi tarafindan S. G. ve T. C. adlarina kullaniraaik olarak diizenlenen
kredi kartlarinin sahibine tesliminden ©nce san&rafindan haksiz olarak ele gecirilerek
aligveriglerde kullanildgl olayda; kredi kartinin hentiz adina dizenleahislara ulatiriimami
olmasi sebebiyle sugtan zarar godren katllan band@a de, ayrintilari Ceza Genel Kurulu’nun
12.12.2000 giin ve2000/6-200-243 sayili kararindsklagdgi Utzere, dolandiricilik fiiline konu
zararin kredi kartinin alverislerde POS cihazlarindan gecirilerek, bu cihazlaaiholdugu bankalar
aracl kiinmak suretiyle gercekt&ilmesi eylemlerinin TCK md. 504/3. fikrasindar yaan sucu
olusturdugu...” belirtilmistir. (Yargitay, 11. C.D., E. 2002/13869, K. 2004737 . K.T. 01.04.2004.).
Diger kararlarinda ise;Banka tarafindan duzenlengikredi kartinin kart hamiline ukmadan
dagitim girketi elemaninca kullaniimasrfiillerinin eski TCK md. 525/b-(2) bendindeki sugu
olusturaca)”, (Yargitay, 6. C.D., 2418/2370, K.T. 26.04.1999)ir bankada guvenlik gorevlisi olan
sangin sikayetci adina dizenlenen kredi kartini gifgesini haksiz olarak ele gegirerek A.T.M den
para cekme eylemin{Yargitay, 11. C.D., 11255/8921, K.T. 13.11.2002,YBanka tarafindan
dizenlenmi kredi kartinin kart hamiline ukmadan dgitim gsirketi elemaninca kullaniimasi”
(Yargitay, 6. C.D., 2418/2370, K.T.26.04.1999Fiirkiye s BankasI MSubesinde guivenlik gorevlisi
olarak gorev yapan sa#in, sikayetci adina gelen bankamatik kartini teslim fonm onun yerine
imzalamak suretiyle haksiz olarak ele gecirip ATEkmesinden para ¢cekmes{Yargitay 11. C.D.,
2002/12910, K. 2004/827, K.T.17.02.2004) eylemierire5 Sayili TCK’ nin 525/b—2 maddesindeki
sucu olgturaca belirtilmistir.

23Bjlisim Teknolojilerinin Kullanilmasinin Hukuksal Boyyt@. Calsma Grubu, Mayis 2007, s.57,
http://www.taa.gov.tr/'sempozyumlar/bilisimsempozyimtex.html(05.07.2010)
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G- Manevi Unsur

Failin bilerek ve isteyerek genel syeme kastiyla hareket etmesi bu sugun
olusumu icin yeterlidir. Ayrica fiilin hukuka aykir dugunu bilmesi aranmayacaktir.
Failin, birinci fikrada dizenlenen sucta, bakilde eline gecen kartin fdaasina ait
oldugunu ya da kart hamilinin bu kullanimda rizasinimadigini bilmesi bu sucun
olusmasi icin aranmaz. Cunku gkasina ait bir karti kullanmak suretiyle yarar
salayan kiiye, kart sahibinin bu kartin kullanilmasi yonunklie riza gosterdi
zaten dginilemez. Ayrica failde elde ditiyararin “haksiz” oldgunu bilmesi de
aranmaz. Cunku banka veya kredi kartini elinde rmdwan kgi, bunu kart sahibine
ya da kendisine teslim edilmesi gerekeniyia teslim etmeyerek hukuka aykiri
hareket etginin bilinci icindedir.

Kural olarak kastersienebilen her suc olasi kast ile denebilir. Kanunda
ayrica taksirle slienebilmesini mumkin kilacak bir diizenleme yoktBu nedenle
taksirle flenemez**

H- Hukuka Aykirihk

Bu konu hakkinda, daha 6nce ygpniz aciklamalar aynen gecerlidir.

I- Sugun Ozel Goriinis Bigimleri

1- Tesebbis

Daha onceki suca gebbus icin yapilan aciklamalar bu sug¢ igin de
gecerlidir. Fail, elinde bulundurdu karti yarar sglamak amaciyla kullanmak veya
kullandirmak icin dgrudan icrai harekete flar, ancak elinde olmayan bir sebepten
otara kullanma gercekjenez ise o zaman sucursébbiis gamasinda kaldindan

bahsetmek gerekir. TCK m 245/1 c.2, zarar sugugiddan, sugun tamamlangmi

214 Kurt, s.195.
78



sayllmasi icin failin yasal tanimdaki eylemleri geklestirdikten sonra ayrica cikar
elde etmesi gerekir; aksi takdirde sucun maddi dasolr oluturan hareketler

tamamlanmy olsa da su¢ tebbiis gamasinda kalacakdir.

Sahibine teslim etmek Uzere kendisine teslim addarti kullanmaya veya
kullandirmaya yonelik herhangi bir icrai hareket@gklestirmeden, tzerinde kartla
yakalanan banka gorevlisinin, gfadan icra hareketine damis olmadgi icin,
eyleminin tgebbls gamasinda kalgindan bahsedilemez. Yani,sahte olmayan
banka veya kredi kartini bgekilde elinde bulundurma tek aa suc dgildir. Kart
elinde bulunduran ki, karti, kart sahibine ya da kartin verilmesi deme ksiye
teslim etmeyerek, kartigifresinin de temin etmgi olmasi nedeniyle bu Kkarti
kullanmasi sugtur. Yani elinde bulundugdukart ile, ATM makinesinden para
cekildiginde, kart sahibinin hesabina internetten ya da Adevi girerek bgka yere
havale yapfiinda, ya da karti agleriste kullandginda sonuc¢ olarak kendine ya da
baskasina yarar elde eithde TCK m 245/1 c.2'deki su¢ gercejdeektir. Dger
taraftan fail karti kullanir yani icra hareketlariyapar, ancak yarar elde etmeden
gonulli vazgecer ise bu suctan dolayl cezalandadfith Fakat TCK m 36'da yer
aldigi gibi o ana kadarki icra hareketleri bir sugkik ediyorsa bunlardan dolayi
cezalandirihr. Orngn; daha sonra ictima konusundagihecesimiz, guveni kotiye

kullanma ve banka gorevlisi agisindan zimmet suglawolustugu séylenebilir.

25 Diilger, s.263.
1% Ozbek, 5.1040.
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2- lstirak
Istirak agisindan yukarida yagimiz aciklamalar aynen gecerlidir.

3- igtima
a- TCK m 245/1 c.2’in Zincirleme Sug Acisindan Dgerlendirilmesi

Baskasina teslim etmek icin elde bulundurulan bir lzamkya kredi kartinin
bir defa kullaniimasi durumunda ortada tek sucudug@l aciktir. Ancak elde
bulundurulan banka veya kredi karti ile birden #apara cekilmesi veya kredi
kartinin birden fazla mal veya hizmet aliminda &ailmasi durumunda, sugun TCK
m. 43/1 gergince zincirleme bigimdesiendiginin kabult gerekir. TCK m. 43’Un
uygulanmasi icin 6nemli olardégisik zamanlarda bir kilye ka1 ayni sugun birden
fazla islenmesidir. Ayrica magidurun ayni kji olmasi aranmaktadir. Bu durumda bu
su¢ acisindan ngdur banka veya kredi kurumu ol&eacin hikmun uygulanmasi
bakimindan karti ¢ikaran kurum esas alinmali, galtipleri farkh ksiler de olsa,
ayni bankaya ait kartlarin kullaniimasi halindetkerkaran kuruma kar zincirleme

sucun olgtugu kabul edilmelidir.

Gorevi gergi kart hamillerine ulgtirilmak tzere kendisine teslim edilen
kartlar1 sahiplerine teslim etmeyerek kullananifiedlylemi, kartlar hentiz hamillerine
ulasmadgl ve sorumluluk hentiz karti cikaran kuruma ait @lducin kurum
sayisinca mgur vardir. Farkli kurumlara ait banka veya kredirtlarini, kart
sahiplerine ulgtiriimak tzere teslim alan, kargo veyaitaa sirketinde gorevli olan
eleman, elinde bulundurdu bu kartlan kullanilarak yarar amasi halinde kart
ctkaran kurum sayisinca sucun spligu sonucuna ukalmalidir. Buna kanlik ayni

kuruma ait birden fazla kart kullanilgise, tek bir su¢ s6z konusu olaca®fir

217 Budak, s.66.
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b- TCK m 245/1 c.2’in Fikri ictima Agisindan De&erlendirilmesi

Bu sucla birlikte meydana gelebilecek suclardantéiresi guveni kotuye
kullanma sucudur. TCK m 155 giiveni kétilye kullansngund®®, failin kendisinin
veya bir bakasinin yararina olarakzilyetligin devri amaci dinda tasarrufta
bulunmasi olarak tanimlamaktadir. O halde yerine gefirdhizmet veya gorev
geresi elinde bulundurdgu karti kullanan veya kullandiran fail, hem giv&atiye
kullanma sucunu, hem de TCK m. 245/1 c.2'deki sglgmis olur. Bununla birlikte
birden fazla ihlal tek bir fiille gercek$@gi icin TCK m. 44’deki “fikri ictima” kurali
geresi bu suclardan hangisinin cezasi dalga #&e, yalnizca o sucgtan dolay! failin
cezalandiriimasi gerekir. Buna kdik failin karti kullanmayarak sadecedévir
olgusunu inkar etmesihalinde, bu eylemi ile bir yarar elde etmgdden dolayi,
glveni kotuye kullanma sucu (TCK m. 155) @oaktir. Bir gorige gore; €ger falil,
devir olgusunu inkéar etmesinden uzunca bir streadiu kredi kartini kullanmak
veya kullandirmak suretiyle kendisine veya bifkasgina yarar sglar ise, o takdirde
artik “kac tane fiil varsa o kadar sug, ka¢ tanegstarsa o kadar ceza vardir” kural
gerezince failin ikinci fiille bagladiginin kabuld ile TCKm 155/2 dginda ayrica TCK
m 245/1 c.2 uyarinca cezalandiriimasi gergkifiade edilmjtir’ >*°. Bu disiinceye
katiimiyoruz. Kanimizca, TCK m 155’ deki su¢ segknflareketlidir. Yani fail, devir
olgusunu inkar etse de, bu sucunstlgu aciktir. Burada tek fiille iki ayri sucun
ortaya ¢ikmasi s6z konusu ofdunda, fikri ictima kurallari uygulanmalidir.

Bu sucun muhtemel faili banka gorevlisidir. Bu wlmda banka gorevlisi
olan failin gorevi gerg@ kendisine teslim edilen karti, hamili olacaksiie
iletmeyerek kullanmasi durumunda kart hentz sabibgecmediinden dolayi

sorumluluk ve dolayisiyla kart, onu Ureten bankadkveya finans kurumuna aittir.

218 Kanimizca, TCK m 245/1 c.2'de diizenlenen sucuiy faicak banka gorevlisi veya karti teslim

icin gorevlendirilen kargo ya da postane gah olacgindan, TCK m 245/1 c.2 ile birlikte ancak

TCK m 155/2'nin meydana gelmesi s6z konusudur: ¢usl meslek ve sanat, ticaret veya hizmet
iliskisinin ya da hangi nedenden @hous olursa olsun, b&asinin mallarini idare etmek yetkisinin

geresi olarak tevdi ve teslim edilmiegya hakkindaglenmesi halinde, bir yildan yedi yila kadar hapis
ve Uchin giine kadar adli para cezasina hikmolurDiger taraftan, TCK m 155/1 ile TCK m 245/1

c.1l'in birlikte meydana gelmesi s6z konusu olabilir

219 Budak, s.67.
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Bu nedenle banka gdrevlisinin eylemi hem 5411 s®ahkacilik Kanunu m. 160’da
dizenlenen Zimmet sucunu, hem de m. 245/1 c.2'deki sucustluacaktir. Ancak
boyle bir durumda fail, 5411 sayih Bankacilik Kanum. 161'deki Bu Kanuna
gore suc tegkil eden hareket ve fiiller 3&a kanunlara gore de cezayi gerektgidi
takdirde, failleri hakkinda en gar cezayi gerektiren kanun maddesi uygulanir
hikmunin yer almasi, yine 5411 sayili kanun Ozelukaolmasi da g6z 6nine
alindginda Bankacilik Kanunu'nda m 160’ da diizenlenennz@sugundan dolayi
cezalandirilacakfif®. Ciinkii 5411 sayili Bankacilik Kanunu'nda diizentenienmet
sucunun cezasl, TCK m. 245/1 c.2'deki suc icin dagh ceza miktarindan daha

fazladir.

J- Kisisel Cezasizlik Sebepleri

TCK m 245/1 c.2’de ki su¢ ojtugunda, zararagrayan banka veya kredi
kurumu oldgundan, TCK m 245/4’de duzenlenersigel cezasizlik nedenlerinin

burada uygulanmasi mamkin gérinmemektedir.

K- Yetkili ve Gorevli Mahkeme

Yetkili mahkeme agisindan, TCK m 245/1 c.1'de l@mpaciklamalar, TCK
245/1 c.2 icin de gecerlidir. Banka veya kredi karher ne suretle olursa olsun
elinde bulunduran kinin bu karti kullanip yarar elde ditiyer mahkemesi, bu suc¢
acisindan yetkili mahkemedir. Gorevli mahkeme ddiyAsCeza Mahkemesidir.
Fakat, TCK m 245/1 c.2'deki fiilli banka goérevligmislemesi durumunda, 5411
saylll Bankacilik Kanununun m 160’da dizenlenen nzéh sugu s6z konusu

olacaindan burada gorevli mahkemgiACeza Mahkemesidir.

220 Madde 160 —Gorevi nedeniyle zilyegli kendisine devredilmiolan veya koruma ve gozetimiyle
yukimli oldgu para veya para yerine gecen evrak veya senefiga déer mallar kendisinin ya da
baskasinin zimmetine geciren banka yonetim kurukkéa ve tyeleri ile gier mensuplari, alti yildan
oniki yila kadar hapis ve Bbin giine kadar adlt para cezasi ile cezalandiriidaa gibi bankanin
ugradigl zarari tazmine mahkam edilirler”

82



L- Yaptirim

TCK m. 245/1 c.2’de duzenlenenhér ne suretle olursa olsun elde
bulundurulan banka veya kredi kartinin kullaniimesiretiyle yarar sglama’
sucunun yaptirimi t¢ yildan alti yila kadar hapesbe bin gine kadar adli para
cezasidir. Failin banka gorevlisi olmasi durumungimmet sucunun yaptirimi
uygulanacaktif...alti yildan on iki yila kadar hapis ve péin gine kadar adli para

cezasl...”. Onceki cumledeki sug icin yapilan agiklamalar ba igin de gecerlidir.
M- Zamanasimi

Dava zamanami sureleri bir 6nceki suc ile ayni olup; w&inler icin sugun
islendigi tarihten itibaren 22 yil 6 aydir. Sucugheindigi tarihte 12 yaini doldurup 15
yasini doldurmayanlar icin 11 yil 3 ay, 15sya doldurup 18 ygni bitirmeyenler
icin 15 yil olacaktir.

IV. BASKALARINA A iT BANKA HESAPLARIYLA
ILISKILENDIRILEREK SAHTE BANKA VEYA KRED I KARTI
URETILMESI, SATILMASI, DEVRED iLMESi SATIN ALINMASI
VEYA KABUL ED iLMESI SUCU (TCK m 245/2 ¥

A- Genel Olarak

TCK m.245/2, 5377 sayili kanun ile 29.06.2005hiade eklenmtir. Bu
suc, bakalarina ait banka hesaplariylgkilendirilerek sahte banka veya kredi karti
Uretme, satma, devretme, satin alma veya kabul ejdeenlerden herhangi birinin
gerceklgtiriimesiyle olwacaktir. Goruldgu gibi, burada secimlik hareketli bir su¢

s6z konusu olup, ayni kart Uzerinde maddede Ongdrdgkecimlik hareketlerden

221 TCK 245/2: Bakalarina ait banka hesaplariylaskilendirilerek sahte banka veya kredi karti
Ureten, satan, devreden, satin alan veya kabullagigirc yildan yedi yila kadar hapis ve on bin giine
kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.
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birisinin yapilmasiyla birlikte su¢ da alacaktir. Secimlik hareketlerden birinin veya

birkaginin bir arada bulunmasi sucunsohasi acisindan 6nemsizdir.

TCK m 245/2 ile duzenlenen bu sucun sphasi igin, ayni maddede
duzenlenen ger suclardan farkli olarak herhangi bir neticenénggkl@mesine veya
bir yarar elde edilmesine gerek yoktur. Bu nedenkticesi harekete bgik
suclardandir. Bu fikradaki dizenleme ile aslindaldeale 6ngorilen ger suclarin
islenmesine 6n gelen bazi davidgan bagimsiz suc olarak 6ngorilmektedit
Bdylece kanun koyucu, henliz daha zararli bir someydana gelmeden bu tir
eylemleri yaptirirm altina alarak ileride ghbilecek bgka zararli sonuclarin éniine

gecmek istemektedir.

Bu fikrada belirtilen sucun admasi icin;
* Baskalarina ait bir banka hesabi bulunmali,
* Bu hesapla ilikilendirilmis sahte banka veya kredi karti gtlurmali
veya boylece okturulan kart satilmali, devredilmeli, satin alinmal

veya kabul edilmelidf>

B- Korunan Hukuki Yarar

Kanimizca bu madde ile dncelikli olarak korunmatengen hukuki yarar,
banka veya kredi, finans kurumlarina duyulan gtveronlarin bilsim sistemidir.
Maddenin, 0Oz itibariyle “malvagiina” kagi islenen bir su¢ oldgu da ifade
edilmektedir. Sonug olarak bu sucla korunan hukakarin karma bir nitelik tadig

soylenebilif?*,

222 5464 saylll Banka ve Kredi Kartlar Kanunu 38. doesl deizinsiz kart cikarma fiilini
cezalandirmytir.

22 Tagdemir, s.342.

224 Ozbek, s.1045.
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C- Sucun Konusu

Gergek bir banka hesabi ileskilendirilerek Uretilen, satilan, devredilen,
satin alinan, kabul edilen sahte kart veya kadialayisiyla sahte uretilen kartin
ili skilendirildigi hesap ve bu hesaptaki paranin da sucun maddiskonidgu
soylenebilir. Bu nedenle; sahte olarak UretiletJaxa devredilen, satin alinan, kabul
edilen bu kartin muhakkak, faasina ait gercek bir banka hesabiylgkilendirilmis
olmasi gereklidir. Aksi takdirde olmayan bir hesabagli kartin bir klevi
olamayacgl icin hukuki sonuc dgurmasi da mumkiin gidir®*. Diger taraftan,
gercek bir banka hesabi ileskilendiriimeden, tamamen sahte Uretilen kartlar TCK

m 245/3'deki su¢ kapsamindadir.

Sahte kart dretimi, 6ncelikle gercek banka veyadikkart! kullanicilarina ait
bilgilerin cesitli yollarla toplanmasiyla bdayip, sonrasinda yine g#i cihazlar
vasitasiyla elde edilen bilgilerin, fail adina lhass bos plastik karta aktariimasi,
plastik kartin manyetikeridine yilklemesjeklinde gerceklgmektedif?®. Elde edilen
baskalarina ait kredi veya banka karti bilgileri, “@der” isimli cihaz vasitasiyla ko
plastik karta kopyalanmaktadir. Kart bilgilerinieejecirmekte kullanilan yontemler

hacking, balik avlanma, web link, wireless netwbrksizlgl yontemleridif®’. Ele

225 Tagdemir, s.343.

“Meran Necati, Sahtecilik-Malvagh Bilisim Suclari, Seckin Yayinevi, Ankara, 2005, s. 381,
Sazak, s.55.: Sahte bir banka kartinin, ait @ldbanka ismi ile kartin dnylzinde kabartma olarak
basilan kart numarasi ya da manyetié&ride kodlanny kart numarasi, bankayl tanimlayan
BIN/PREHAX (kart numarasinin ilk alti rakami) numaralari ileyumlu olmamaktadir. Kartin
tizerindeki kart hamili ismi, sahte olarak diizenlgnbir kimlige uygun olarak basilgtir. Onyiizde
kabartma olarak basilgbilgiler (emboss) ve manyetilerit bilgileri (encode) bircok olayda uyumlu
olmaktadir. Birgok sahte kart UMIgl altinda godstermesi gereken reaksiyonu (Mok kontrolil)
gOstermemektedir. Kartin énytztiinde bulunan logagum cevreleyen mikro bordur (Visa logosunu
cevreleyen belirli rakamlar ve harfler kiimesi) giitle 6zelligi hi¢ bir sahte kartta bulunmamaktadir.
Sahte kartlara bu 6zedliverebilmek icin "nokta ya da ¢izgi" kullanifgitespit edilmgtir. imza paneli
resim Ozellgi tasimakta ve silinme ya da kazinti durumlarinda geérgkienlik "reaksiyonlarini”
vermemektedir. CVV2/CVC2 (imza panelinde kart nuasandan sonra yazilan ¢ haneli glivenlik
kodu) bilgileri bulunmamaktadir. M8A ve MasterCard kredi kartlarinin bir giivenlik Bizg olan ¢
boyutlu hologramlar orijinaline uygun olmamakta Jg& boyutlu 6zellik gdstermemektedir.
(http://www.bucak.pol.tr/kredi-kartlar--doland-r-e-.htmi(31.05.2010)

227 Ekinci/Esen, s.371. “kredi karti numara vsifrelerini ele gecirerek bu bilgileri evinde ele
gecirilen, para ¢cekme eylemlerinde kullanilary Ipoanyetik banth beyaz kartlara yiklemegeminde
kullanilan “Encoder” isimli cihaz vasitasiyla bobeyaz kartlar Gizerindeki manyetjkrit tizerine
kopyalayarak, bu kartlar ile dgsik zamanlarda farkli ATM cihazlarindan para ¢ekmgsklinde
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gecirilen bilgiler aagida sayilan cihazlar kullanilarak kopyalanip saksetlar

olusturulmaktadif®®,

D- Fall

Bu suc fail bakimindan bir 6zellik gostermez. Farhangi bir gercek &ii
olabilir. TCK m 246 uyarinca bu sucguglenmesi suretiyle lehine haksiz yarar
saglanan tuzel kiiler sucun faili olamayagandan bunlar hakkinda maddede sayilan
glvenlik tedbirlerine hukmolunabilir. Bazi yazaday bu sucun failinin uzman bir
kisi olmasi gerekip gerekmetlitartisiimis ve 0zelikle sahte banka ve kredi kartinin
yapiminda kullanilan araglari ve banka hesap bilgil elde edilerek bu bilgilerin
kartlara uygulayip sahte banka ya da kredi kagtrienin bir uzmanlhk gerektirgi
soylenebilif®®. Fakat suc tipinde failin nitgine iliskin ©zel bir duzenleme

bulunmadgina gére failin mutlaka uzman ya da uzmanlik bifgissahip olmasina

olusan eylemlerinde gercek kredi karti sahiplerine yénebir hile ve desiseden soz edilemeygce
sangin eyleminin bir bittn halinde TCK. nun 525/b-2,r88ddelerinde 6ngdrulen zincirleme kit
sugunu olgturdugu gozetiimeden sugun nitelemesinde hata sonucli yakilde karar verilmesi”
bozmay!r gerektirir. Yargitay, 11. C.D., E.2003/1886 K.2004/2773 K.T. 01.04.2004
(www.Legalbank.net)(01.04.2010)“sangin, komulari adina bankadan gelen hesap bildirim
cetvellerini ele gecirerek, bu belgelerdeki bilgilen yararlanip, evinde bulunan encoder cihazi ile
kendisine ait kredi kartinin manyetjleridini yeniden kotlamak suretiyle ve internet wdduyurt
digindaki sirketlerden mal sipasinde bulundgu ileri sirildigiine gore, dncelikle bylerde bilgi ve
uzmanlgl bulunan ug¢ kilik bilirki si kurulu olusturularak, TCK’nin 525/a-b maddesinde gdsterilen
durumlardan bir veya birkagina bulunup bulunmadikesin olarak belirlenmeli ve sonucuna goére
sangin hukuki durumunun takdiri gere&ti gozetiimelidir! Yargitay, 6.C.D.,E.2000/4851,
K.2000/8874, K.T. 29.11.2000v(vw.legalbank.ne©1.04.2010)

228 gudak, s. 21-24, Serkan, s.56. Sahte kartin tiresi icin gereken araglgnnlardir;

Plastik Kart: Magaza karti, tye kimlik karti, dgrenci karti giartlar yapilabilmesi igin piyasada o
olarak serbestce satilabilen plastik kartlardir.

Papagan (reader): icinden kredi karti gegirilince kart bilgilerini haasina kopyalayan kibrit kutusu
blyukliginde aractir.

Kodlayici (encoder): Sahte kredi karti Uretmek icin kullanilan ve Kkaitgiterini bos kartin
arkasindaki manyetilgeride yikleyen makinedir. Bu makineler Uzerindesigt@ilemez bir seri
numaras! tamaktadir. Sadece 6zel izinle gimriikten gecirilanmfmkineler yalnizca banka vezdr
yetkili kilinmig kurumlara verilmektedir. Bu makineler gimruktersgiaolmayarsekilde girebildgi
gibi, banka personeli tarafindan kiraya da veritabktedir.

Gofre Cihazi (embosser)Bos kartin tzerine on alti rakaml kredi kart bilgildrkabartmali olarak
yazan makinedir. Bu makinenin Ulkeye gimde herhangi bir yasal engel yoktur. Zira bu makin
kirtasiye alaninda yaygin olarak kullaniimaktadir.

Tipper Cihazi( Renklendirici): Gofre cihaziyla plastik kart Gzerine kabartmalirakabasilan kart
bilgilerinin renklendirilmesi i¢in kullanilan cihazr.

Card Printer Cihazi: Kartlarin plastik zemini Uzerine istenilen sekigsgn ve yazinin basiimasi igin
kullanilan cihazlardir.

29 gazak, $.46.

86



gerek yoktuf®®. TCK md. 37'de belirtildii (izere sucun kanuni taniminda yer alan
fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her biri fail olarak sorumludur. Sucun tamda
yer alan Ureten, satan, devreden, satin alan, leden ki veya kiiler bu sugun
failidir.

E- Magdur

Sahte kartin ikkilendirildigi hesabin sahibi olan gergek veya tuzal, khu
kartlar hentiz kullaniimagh icin dogrudan bir zarar gérmemektedir. Ancak, sahte
kartin iliskilendirildigi hesabin sahibinin malvaginin tehlike icine girdii aciktir.
Bagkalarina ait banka hesaplariylagkilendirilerek sahte banka veya kredi karti
uretilmesi, satilmasi, devredilmesi satin alinmasya kabul edilmesi fiillerinde
sucun olgumu icin herhangi bir zarar meydana gelmgsti aranmagy 6nceden
belirtiimisti. Yani sucun maddi unsurlarini eturan hareketler icinde kartin
kullanilmasi yer almagi icin hesap sahibinin, maddi zarar gérmesi sdzukan
degildir. Ancak hesap sahibinin sugtan zarar gormémali vardir. Dger taraftan
banka ve finans kurumunun, kith sistemi ve mal vagh, kartlarin givenligleyisi
zarar gormektedir. Sucun g@urunun, banka ya da finans kuguuyaninda, sahte

kartin iligkilendirildigi banka hesabi sahibi olgu ifade edilmgtir®®.

Yargitay Onceki kararlarinda sucun gdarunu belirlerken Sahte
olusturulan banka kredi kartinin, kime ait banka hegéd! iliskilendirildigi
arastinlip suctan zarar goren saptanarak®®® demek suretiyle bu sucun
magdurunun, hesabi gkilendirilerek sahte kart uretilen, satilan, devied veya
kabul edilen gercek ki olan hesap sahibi olgu vurgulanmgken daha sonra ictihat
degistirmis “5237 sayih TCK md. 245/2’de tanimlanan sucurgaoaunun, kartin
heniz kullaniimamiolmasi nedeniyle hesap sahibi olmayip banka ves@i kartini

1233

clkarma yetkisine haiz banka olaga. seklinde mgduru belirlemgtir. Ayni

230 &zbek, s.1046, Diilger, s.252.

21 Bzbek, s.1046.

#2vargitay, 11. C.D., E.2006/7203, K.2006/9808, R4[12.2006. (Aktaran; Budak, s.70.)
3 vargitay, 11. C.D., E.2007/8458, K.2008/915, R(.2.2008, (Aktaran; Budak, s.70.)
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sekilde baka bir kararin da5237 sayili TCK. nun 245/2. maddesinde tanimlanan
sucun mgdurunun, kartin hentiz kullanilmampblmasi nedeniyle hesap sahibi
olmayip banka veya kredi kartini ¢cikarma yetkidiae banka olaca ve Bankalar
Arasi Kart Merkezi’nin 07.02.2008 guinli yazisindgaskonu kopyalanmkartlarin
Amerikan Express-United states ve EURO Kartensgst&@mbh adh iki ayr
bankaya ait oldgunun tespit edilmesi kasinda sanjin eyleminin teselsil eden iki
ayr suc¢ olgyturdugu gozetiimeden yazilgekilde tek suctan hikim kurulmasi
elestirmistir?®*, Yargitay''n mgdur acisindan yagh saptamaya katiliyoruz.

Sonug¢ olarak; bu maddede, her ne kadakddarina ait banka hesaplariyla
ili skilendirilerek sahte banka veya kredi karti Ure&Bn satilmasi, devredilmesi,
satin alinmasi veya kabul edilmesi s6z konusu esebd kartin kullaniimasi s6z
konusu olmady icin hesap sahibinin maddi olarak zarar gérmes &onusu
degildir. TCK 245/2 de mgdur, banka, finans veya kredi kurumu gidu
soylenebilir.

F- Maddi Unsuru

Baskalarina ait banka hesaplarylakilendirilerek sahte banka veya kredi
karti Gretilmesi, satilmasi, devredilmesi, satimraksi veya kabul edilmesi fiilleri
sucun olgumu igin yeterli olup, ayrica bir zarar meydanangesi sarti aranmaz.

Sucu olgturan hareketler kanun koyucu tarafindan tek tgKrsastir.

Uretmek; olgturmak, yaratmak, meydana getirmek, uretmek, kapyak
anlamina gelir; uygulamada sahte banka veya kradi kopyalama terimi sik¢a

kullaniimaktadi?®®

#4vyargitay 11. C.D., E.2009/630, K. 2009/4067, KOU.04.2009¢ww.legabank.net01.07.2010)
235 Tagdemir, s.342.
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» Satmak, bir mali bedel kahginda bakasina vermek,
* Devretmek, bir malin mulkiyetini, bir mal GUzerindekakki
baskasina gegirmek,
» Satin almak, bir mali bedel kdrginda kendine mal etmek,
+ Kabul etmek, sunulan bjeyi almak anlamina gelmektedft
Sucun olgmasi icin sayillan bu hareketlerden birinin gercgkigmesi

yeterlidir.

Ote yandan sucu ajturan hareketlerin gercek bir banka veya kredi kart
ili skilendirmesi gerekgi icin burada segimlik olarak sayillan hareketlen, sucu
bagli hareketli suc haline getirmektet.

Suc¢ secimlik hareketlerden etugu icin, sayilan hareketlerden birden
fazlasinin ayni ki tarafindan gercekdéirilmi s olmasi durumunda tek bir su¢ glu.
Ornegin fail hem sahte karti tretse, hem de sonra batsasya da devretse TCK m.
245/2'nin bir kez uygulanmasi ile yetinfitf. Kanimizca bir kiinin sahte karti tretip
satmasl, sonra karti sditkisiye devretmesi durumunda ¢ kez TCK m. 245/2’den
cezalandirimasi dou bir sonu¢ dgildir. Secimlik hareketlerden birden fazlasinin
bir arada gercek$#iriimesi durumunda tek bir su¢ mevcut ogduicin zincirleme sug¢
kurallarinin da uygulanmasi mumkingddir. Cinki zincirleme sucgun vagindan
s6z edebilmek icin, ayni sugeme kararina kg olarak sucun birden fazlglénmis
olmasi gerekir. Her ne kadar kartin hem kopyalamnteesn de satiimasi iki ayri fiili
olusturur ise de; bunlar ayni sucun secimlik hareketiu nedenle bir banka veya
kredi kartinin, cok uzun olmayacak kisa zaman sgedie Uretilip satilmasi halinde

sucun zincirleme bicimdalendigi gorisi®*® bizce yerinde dgldir.

236 hitp:/www.tdk.gov.tr.(12.03.2010)

%7 Dogan, s.312.

238 zbek, s.1048, Kdemir, s.343. Fakat kanun maddesinin tam olarak @gnadgini disiinen bazi
yazarlar, burada sayilan eylemlerin ayri ayri gdssenesi durumunda, ayri ayri bu sucun meydan
gelecgi, bu yizden her eyleme tek tek bu madde uyguldnaera tayin edilmesi gerekini
distinmektedirler. (Bickin, s.160)

239 Budak, s.72.
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Sucun hangi hareketle gerceftieldigi bu sucu olgturmak bakimindan
onemli deildir. Bununla birlikte bu sucu okiuran her bir hareketin giérlerine gére
farkli degserlendirmeyi gerektiren haksizlik icgme sahip oldgu da agiktir.
Ozellikle bagkalarina ait banka hesaplariylakilendirilerek sahte banka veya kredi
karti Uretilmesi, dier secimlik hareketlerle kafastirildiginda daha fazla bir
haksizlik icergine sahip oldgu halde, kanun, verilecek ceza bakimindan bunlar
arasinda bir ayinm yapmaghr. Ancak buna rgmen, hakim, sucun konusunun
Onem ve dgerini ve sugunsienis bigimini gbz dnunde bulundurarak, sugun sec¢imlik
hareketlerden hangisi ile gercedldldigini alt ve Ust sinirlar arasinda cezanin

belirlenmesi bakimindan dikkate alabilir.

Bu fikradaki su¢ taniminda hukuka aykiri yarar eldsdilmesi
aranmamaktadir. Banka hesaplariylgkilendirilerek sahte banka veya kredi karti
uretilmesi, satilmasi, devredilmesi, satin alinmasjia kabul edilmesi hareketlerini

yapilmasi sucu meydana getirir.

Doktrinde, bazi yazarlar, bu suc tipini gran hareketler icinde “kabul
etmek” ibaresine de yer verilgjmolmasi nedeniyle sahte kartin bulundurulmasinin da
su¢ olyturup olgturmayacgini tartsmistir. Bu yazarlara gore; failin, satin almak
veya kabul etmek eylemleri her zaman bu karti kmtla ya da devrederek kar
sgglama amaci icermeyebilir. Orgi@ arkadainin gegici bir siire icin emanetten
biraktgl kartin bu sug tipine uygun olarak Uretiénfir kart old@gunu varsayalim bu
durumda Uzerinde boyle bir kart elde edilegi ku sucun faili oldgunu séylememiz
tesadiflerin cezalandiriimasina neden olacaktieridde sahte banka ya da kredi
karti bulunan herkes kabul etmek eylemglemis olacaktir. Yine birsahis, yolda
buldusu sahte Uretilngi bir kredi kartini bu nitefiini bilmeden taisa ve tzerinde bu
kart yakalansa, bu durumda buili suctan sorumlu tutmamiz, kanunilik ilkesine
aykiri olacaktir. Bunun onune ge¢mek icin bu suging ekleme yaparak;
bulundurmak ibaresi eklenmelidir. Ayrica, Uretmegkeeninden sonra gelmek Uzere

diger eylemleri de kapsayacajekilde “bilerek” ibaresinin eklenmesini gerekli
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oldugu ifade edilmitir®*®. Maddede suc ofturan hareketler tek tek sayignancak
bunlar arasinda bulundurmak ifadesine yer verilnggmiBu nedenle sahte kartin,
sadece elde bulundurulmasinin cezalandiriimayaaaktir. Aksi durum kanunilik
ilkesinin ihlalidir. Eger bulunduran ki bununu satin almgsa, kabul etngiise zaten
bunlar kanun koyucu tarafindan cezalandiriimaktaBumun dgindaki bir nedenle
karti elinde bulunduran bir §nin cezalandiriimasi zaten mumkingigir. Bu
nedenle kanimizca, bulundurmak ifadesine ayricavgdimems olmasi dnemli bir
eksiklik sayllmaz. Bulundurmanin ayrica secimlikedeetler icinde yer verilmesine
gerek yoktur. Kanimizca, sucun yapisinda sayilarekedlerin baina bilerek
kelimesinin getiriimesine de gerek yoktur. Sgunma ve kovsturma gamasinda

failin kasti dgerlendirilecektir.

G- Manevi Unsur

Bu suc kastersienen bir sugtur. ayrica 6zel bir kast aranmamaktéter ne
kadar bazi yazarlarca; sucu gluan hareketlerin Baa, tdretmek eyleminden sonra
gelmek Uzere der eylemleri de kapsayacakekilde *“bilerek” ibaresinin
eklenmesinin gerekli oldnu belirtmi ise dé*: bizce béyle bir ifadeye kanunda
ayrica yer verilmesine gerek yoktur. Cunki TCK rh'd2 kastin tanimi yapilirken
“...sucun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek venstek gercekigiriimesidir.”

denilmistir.

240 5zbek, s.1047-1048, Jademir, s.343.
241 Ozbek, s. 1049, Fdemir, s.343.

91



H- Hukuka Aykirihk Unsuru

Bu su¢ bakimindan bir hukuka uygunluk nedeni bulamaktadir.
I- Sucun Ozel Gériinig Bicimleri

1- Tesebbls

TCK m.245/2'de sucun ofmasl icin suc¢ tipinde belirtilen eylemlerden
birinin gerceklstiriimesi yeterlidir, ayrica bir yararin g&anmasi gerekmemektedir.
Sug bir tehlike sucudéf’. Neticesi harekete btk oldugundan kural olarak bu suca
tesebbis mumkin gérinmemekle birlikte, fail sucunktipareketlerine uygun bir
sekilde sahte kart Uretmek isterken yakalanweya kart Uretimini gercekdgren
makinede meydana gelen bir ariza nedeniyle Uretiingerceklesmems ise o
takdirde kart Gretimi hentiz tamamlanmaddan sucun tebbils gamasinda kaldi
soylenebilir. Ayni agiklamalar, ger tipik hareketler icin de gecerlidir. Satilmasi,
devredilmesi, satin alinmasi veya kabul edilmesiefi her hangi bir sebeple
gerceklgemem ise, yine sucun tebbiis gamasinda kal@indan bahsedifff® Yani

hareketin kisimlara ayrilabilgii hallerde tgebbiis mumkin hale gelmektedir.

Yargitay'in tgebbusle ilgili bir kararinda:Saniklarin olay gund, B&asina
ait Manyetik kart bilgileri ile birlikte kartsifrelerini ele gecirip, bugsekilde ele
gecirilen manyetik bilgileri beyaz kart denilensbicartlara yazarak kartlarin ikizini
uretmek suretiyle bu kartlarla alveris yapmak ya da nakit para ¢cekmek icin, Deniz
Bank'a ait ATM makinesinin guvenlik kamerasini lzarkapatarak, yanlarinda
getirdikleri 60 cm uzunlgunda icinde c¢gtli elektronik balantilar bulunan kamera

dizengini ve kart kopyalama cihazini ATM makinesine maderek araclarinda

242 Tgkin, s.79.( Bilsim), Karagilmez, s.219.
243 Tagdemir, s.74.
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beklemeye hégadiklar sirada heniiz kopyalama yapamadgakalanmalari*®.”

halinde eylemin tgebbiis gamasinda kalgi kabul edilmelidir.

Soyle ki; bakalarina ait kredi veya banka karti bilgilerini digayarinda
bulunduran bir kimse acisindan veya sahte kartmge¢ kullanilan cihazlar ve
yukarida anilan bilgilerle yakalanan fail acisindar245/2'ye tgebbisin var§l s6z
konusu olamaz. Bu hareketler TCK m 245/2 agisindanirlik hareketidir. Bu
hazirlik hareketleri, cezalandirilmak isteniyorsal bir dizenleme yapilmaldir.
tlkemizde henliz bu tir sahte kart Uretmeye yarajatierin bulundurulmasi suc¢

olarak diizenlenmentir.
2- Istirak

Bu suc acisindan dstirake iliskin genel kurallar uygulama alani bulur. TCK
m.245/2'deki fiiller “... sahte banka veya kredi kaiitreten, satan, devreden, satin
alan veya kabul eden ..geklinde belirtilmitir. Ornegin, sahte kredi kartini Greten
bir kisiden, bu kartin satin alinmasi veya kabul edilntedinde, sucunsienisine,
ortak karara dayanarak bir araya gelen birden fzlain suc tipinin gercekignesi
sonucuna yol acan bu katkilarda bulunulmasi durwlaukatkida bulunan herkes
misterek fail olarak ortaya cikmaktaéfit. Bu durumda sahte kredi kartini tireten de,
satin alan veya kabul eden de sucun faili olarddukadilecektir. O halde zorunlu
olarak birden fazla kinin katilimi s6z konusu olgunda, bu sug tipi cok failli bir
sekilde gerceklgebilecektir. Meydana gelen bu tir olaylarda, faitlegenellikle bu
sucu 6rgutla olaraksiedigi, tretilen sahte kartlarin, yine 6rgut tyelerirsaildgi,

devrildigi gérmektedir.

2 vargitay, 11. C.D. E.2006/1856, K.2006/3468, R6[4.2006, (aktaran; Ozbek, s. 1050.)
245 Oztiirk / Erdem, s.321.
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3- Igtima

Ayni banka, finans veya kredi kurumuna ait birdeazld hesapla
ili skilendirilerek birden fazla kartin ayni zamandatilimeesi, satilmasi, devredilmesi,
satin alinmasi veya kabul edilmesi hallerinde ziemie bicimde slenen tek suc¢
olusur. Ancak Uc¢ ayri bankaya ait kart Ui¢ adet hesapanasi ile ikkilendirilerek
sadece birer tane Uretilmesi, satiimasi, devredilmgatin alinmasi veya kabul
edilmesi durumlarinda ise banka sayisinca yaniyiigsaicun, her hesaptan birden
fazla Uretilmesi halinde ise zincirleme bicimdeayg! sucun olgtugunu kabul etmek
gerekif*®. Sahte kartlara konu olan, hesap sahikilédin, hesap bilgileri, kimlik
bilgileri kullaniimasi nedeniyle bu $lerin suctan zarar goren olabileceklerini

dUstindyoruz.

Bir bankanin zararina, bir suglame kastiyla, farkl kilerin hesaplari ile
ili skilendirip, onlara ait bilgilerle kart Gretme, samkabul etme, satin alma veya
devretmeseklinde gerceklgen eylemlerle ilgili fail ya da failler hakkinda,agdur
adedi tek oldgu icin tek suc¢ vardir. Yani banka sayisi ka¢ tahg&rsa banka
sayisinca, su¢ ajacagl ve fail hakkinda gercek ictima kurallari @altusunda

cezalar toplanarak hiikiim kurulacafir

Doktrinde, bakalarina ait banka hesaplariylaskilendirilerek sahte banka
veya kredi karti Uretiimesi hareketinde, ele gésgirihesap numaralar ile kart
uretilirken ayni zamanda 0zel belgede sahtecilicusun da olgtugu ifade
edilmistir. Fakat, banka ve kredi kartlarinin Gretiimegamasinda kanun koyucunun
banka ve kredi kartlarina karguveni sglamak ve bu alandaslenecek suglarin
kamu dizenini daha ¢ok bozgcaisiincesiyle bu tir sahtecilik eylemlerini TCK m.
245/2-3 Uncu fikralarinda dah&iaceza ile cezalandirma yolunu tercih etini
Ayrica fikri ictima kurallari da, bu fiillerden day1 6zel belgede sahtecilik sugundan
degil, daha &r ceza 0Ongbren TCK m. 245/2 ggmece hikim kurulmasini

246 Budak, s.76.
%7 5azak, s. 68.
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gerektirmekted®®. Bu gérige katilmak mumkiin dgldir. Ozel belgede sahtecilik
sucu ancak sahte gturulan belgeyi kullanmakla odabilecek bir suctur. Bu nedenle
TCK m. 245/2 ile 6zel belgede sahtecilik sugcunumiagnda olgmasi mumkuin
degildir. Ortada TCK m. 245/2’nin uygulanmasini gersi tek su¢ vardir. Bu
yuzden fikri ictima kurallarinin uygulanmasini gereen bir durum yoktur. TCK m.
245/3'de yer alan suc¢ ile 0zel belgede sahtecilicusun birlikte olgtugu
soylenebilir ise de, bu durumda da fikri igtima &lar1 uygulanmaz. Cunkid TCK m.
245/3'te acikca ".fill daha agir cezayi gerektiren k&a bir su¢ olgturmadgi
takdirde..” ibaresi yer almaktadir. TCK m. 245/3 icin onglénii ceza daha fazla
oldugu icin, failin 6zel belgede sahtecilik sucundanagolcezalandiriimasi zaten

miimkiin dgildir2*°,

Bu hikim eklenmeden 6nce doktrinde, sahte karimleteyleminin, 6zel
belgede sahtecilik ve dolandiricilik suclarini stlwaca&l, ancak failin ayni fiille
kanunun iki ayri hikmunu ihlal egfiicin fikri ictima kural gcergevesinde daha fazla
ceza yaptinrmi olan dolandiricilik sugundan cezaldacg gorist dile
getirilmistir?®®. Kanimizca, bgkalarina ait banka hesaplariylakilendirilerek sahte
banka veya kredi Uretilmesinde, 0zel belgede saiktesucunun olgmasinin
mimkun dgildir. Soyle ki; banka ve kredi kartinin, TCK m 207’nin keu olan
belge nitelginde olmadg aciktir. Bagkalarina ait banka hesaplarnyla
ili skilendirilerek sahte banka veya kredi Uretilirkemekanik kayitlar kopyalanir, bu
kayitlar belge dgildir >

Bize gore;sayilan hareketlerden sahte banka ve kredi kartsatnimasi,
devredilmesi, satin alinmasi veya kabul edilmestltizenlemeden 6nce sugyasini

248 Budak, s.75.

249 Bjckin, s. 163.

250 Degirmenci Olgun, Ceza Hukuku Acisindan Kredi ve Bardartlari, Legal Hukuk Dergisi,
Sayi:3, Mart 2003, s.608,(kredi). Ban, s.311, Bayraktar Koksal, Banka Kredi Kartldel Ortaya
Cikan Ceza Hukuku Sorunlari, Prof. Dr. M. Kemau2man'in Anisina Armgan, istanbul 2000, s.
200.

1 Erdem/Ozbek, s. 78.
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satin alma ve kabul etme sucunu (TCK m 85dlusturabilirdi. Ancak TCK m
245/2 duzenlemesi kasinda goéringie ictimanin cgtlerinden, tiketen tiketilen

norm iligkisi icinde TCK m 165 tikenmektedir.

Bagkalarina ait banka hesaplariylaskilendirilerek sahte banka veya kredi
karti Uretilmesi, satilmasi, devredilmesi, satimraksi veya kabul edilmesi sucunu
islemek, Ozellikle de sahte kart Uretmek icin failihgkilendirilecek banka hesap
veya kredi karti numaralarini ele gecirmesi igigvioadusu yontem dolandiricilik,
hirsizlik, ya&ma gibi bir baka sucu olsturabilir. TCK m. 245/1'de ifade efiimiz
gibi, bu durumda fail hakkinda, banka hesap veyedikkarti numaralarini ele

gecirmesi sirasindaéndigi fillden de ayrica cezaya hitkmolunacakitir

Bu sucun faili, banka gorevlisi olursa, yetkisinzldunan banka kayitlarindan
ele gecirdgi hesap numaralarini kullanmak suretiyle banka \legdi karti Gretmesi
halinde, bir gorie gore; ger banka gorevlisinin ¢ghgl kamu bankasi isegbrevi
kotiye kullanmg 6zel banka ise duveni kotuye kullannia suclarinin da
olustugunun kabul edilmesi gerekir denilgtir>>* Kanimizca, failin banka gorevlisi
olmasi durumunda, 5411 sayili Bankacilik Kanund6@'da dizenlenenztimmet

sucu olgmaktadir. Daha 6nce bu konuda aciklama yaipkni
J- Kisisel Cezasizlik Sebepleri

Bu suc acisindan §isel cezasizlik hali dizenlenmestivi. Kanimizca kisel
cezasizlik huikma duzenlengmolsaydi dahi, bu sucta @adurun, banka veya kredi,
finans kurumu olmasi kssinda, Ikgisel cezasizlik halinin uygulanmasi zaten

mumkun olmayacaktir.

%52 Madde 165 — (D#sik: 26.06.2009 — 5918/3 md.) (1) Bir sucutenmesiyle elde edilensgay!
veya dger malvarlgl degerini, bu sucunsienmesine stirak etmeksizin, satan, devreden, satin alan
veya kabul eden i, altt aydan u¢ yila kadar hapis ve on bin glneakaadli para cezasi ile
cezalandirilir.

> Budak, s.74.

' Budak, s.75.
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K- Yetkili ve Gorevli Mahkeme

Yetkili mahkeme, bgkalarina ait hesapla gkilendirilmek suretiyle kart veya
kartlarin Gretilmesi fiilinde Uretim yeri, byekilde dretiimg kartlari satan ve
devredenler icin satma ve devretme fiillerinin yd@ yer, kartlari satin alan ve

kabul edenler icin ise; satin alinan veya kabulkadyer suc yeri olarak kabul edilir.

Sahte kart Uretiminde skilendirilen banka hesabinin bulurguyerin sugun
islendigi yeri belirlemek acisindan bir énemsiziditdesabin bulundiu bankanin
yurtdisinda olmasinin sucun sgturmasi ve kovgturmasi agisindan énemi yoktur.
TCK m. 8'de mulkilik esasi benimsengnhem sucgunglendigi yer, hem de sonucun
gerceklatigi yer esas alinarak genel bir diizenleme yaptinf™> Bu nedenle
hesabin bulundiu banka yurtdinda bulunsa veya kartin tretimi yugtithda olsa
dahi Tarkiye sinirlar icerisinde bu tur kartlarsatiimasi, devredilmesi, kabul
edilmesi durumlarinda sucunlanme yeri Tirkiye olarak kabul edilir. Hesabin
bulundigu banka yurt icinde de olsa yurtsshda da olsa su¢ yeri buralargde
fikrada s6zi edilen hareketlerin yapgidyerlerdif>®. Gorevli mahkeme, Asliye Ceza
Mahkemesi“dir. Fail banka goérevlisi olmasi halind@revli mahkeme, #r Ceza

Mahkemesi'dir.
L- Yaptirim

5237 saylli TCK'nin 245 de 5377 sayili kanun ile.0%2005 tarihinde
yapilan dgisiklik sonrasi 245/2'inci fikrasi eklengtir. Degisiklikten dnce sahte
banka ve kredi kartlarini kullananlar icin bir yasi@zenleme yer aliyorken sahte

banka veya kredi karti Ureten, satan, devredenn sdan veya kabul eden ski

255 Oztiirk / Erdem, .65, Onder, Ayhan, Ceza HukukuneBeéliikiimler C.1, b.1, Beta basim Yayim,
Istanbul 1991, s.177, Koca Mahmut, Uzilnikzn, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, b.1, Seckin
Yayinevi, Ankara, 2008, s.63, Bakici Sed&R37 sayili Yasa kapsaminda Ceza Hukuku Genel
Hukumleri,Adalet Yayinevi, Ankara, 2007, s. 211, Artuk, Mehr&enin/Gokcen, Ahmet/Yenidinya,

A. Caner,Ceza Hukuku Genel Hikumler I, b.3, Sedlagincilik, Ankara, 2002, s.292.

2% Budak, s.77.
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hakkinda herhangi bir yaptinm 6ngérilmeti?’. TCK m 245/2 de diizenlenen bu
madde ile “bgkalarina ait banka hesaplariylaskilendirilerek sahte banka veya
kredi karti dretilmesi, satilmasi, devredilmesiisatlinmasi veya kabul edilmesi
sucunu gleyen kii hakkinda; 3 yildan 7 yila kadar hapis ve onbimegkadar adli

para cezasina hukmolunur.

M- Zamanasimi

TCK m. 245/2. fikrasinda yazili hapis cezasiningistri olan yedi yil hapis
cezas! gOzetilginde, yetgkinler icin asli dava zamagiani stresi TCK md. 66/1.
fikrasinin (d) bendi uyarinca on sogildir. Yine bu maddenin 2. fikrasi uyarinca
zamangmi suresi, sucuslediginde 12 yaini doldurup 15 ygni doldurmayanlar
icin zamang@mi suresinin yarisi olan yedi yil alti ay, sugharde 15 yaini doldurup
18 yaIni doldurmayanlar igin Ugte ikisi olan on yildir.

Zamanaiminin kesilmesi hallinde, zamamainin uzamas! s6z konusudur.
Bu durumda banka veya kredi kartinin kotilye kultaasi suretiyle yarar glama
sucunda uzargizamang@mi siresi yetkinler icin sucun glendigi tarihten itibaren
22 yil 6 aydir. Sucursiendigi tarinte 12 yaini doldurup 15 y@ni doldurmayanlar
icin 11 yil 3 ay olup 15 yani doldurup 18 ygani bitirmeyenler icin ise 15 yil dir.

%7 Bickin, s.161.
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V. SAHTE OLUSTURULAN VEYA UZER INDE SAHTECILIK
YAPILAN BANKA VEYA KRED i KARTIYLA HUKUKA
AYKIRI YARAR SA GLAMA (TCK m 245/3)

A- Genel Olarak

TCK m 245/3°® diizenlenen banka veya kredi kartiyla hukuka ayfarar
sglama sucunun sahte gturulan veya Uzerinde sahtecilik yapilan kartlarla
gerceklgtiriimektedir. Bu kartlarin, otomatik para ¢cekme kimeelerinde, akveris
amaclyla ticari gletmelerde veya internette, veri iletimglarinda kullaniimasi
mimkin olmaktadir. Bu fikradaki eylem hareketi cdiareketli bir sug
gorunumindedir. Sahte olarak Uretilen ya da sdie@pilan kartlar dretildikten
sonra kullaniimasi ve kendisine ya daKasina yarar ggamasiseklinde bir zincir

seklinde gercekigr®®®. Sonug olarak asil 6nemli olan yaraglsanaktir.

TCK m 245/3'de; tamamen sahte olarak tanzim edie&ya Uzerinde
sahtecilik yapilan bir banka veya kredi kartinidl&ularak menfaat temin edilmesi
hali dort yildan sekiz yila kadar hapis cezasicézalandirtmaktadir. Dizenlemeye
gore sahtekagun kimin tarafindan yapilgi énem arz etmemektedir. Sahtecilik
filini yapan kisi ile bu kartlar kullanarak haksiz cikargkayan kgilerin ayni kiiler
olmasi gerekmemektedif. Sahte kartin, bizzat karti kullanan fail tarafind
Uretilmesi halinin, madde deg@astirici sebep olarak dizenlenmemesi ciddi bir

eksiklik oldusu soylenebilif®’. Kanimizca da bu konuda bir diizenleme yapimadir.

28 TCK. m. 245/3. fikra: “Sahte ojturulan veya Uzerinde sahtecilik yapilan bir bankga kredi
kartini kullanmak suretiyle kendisine veyaskasina yarar gayan ki, fill daha &ir cezayi
gerektiren bgka bir su¢ olgturmadg! takdirde, doért yildan sekiz yila kadar hapis wsbin gine
kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.”.

29 Diilger, s. 258.

20 Dogan, s.312.

%1 Bzel, Cevat, Biliim Suclarinin Tiirk Ceza Kanunu Ve Tasarr'daki HilkémYoniinden
Mukayeseli Dgerlendirilmesi

Oneriler, http:/fwww.hukuki.net/hukuk/index.php?el¢=258(05.07.2010)
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Bu madde tamamen sahte girulan veya gercek olmasingnaen tzerinde
sahtecilik yapilan banka veya kredi kartinin kullarak yarar sglanmasini suc

olarak duzenlengtir.

Bu sug ile;
e Sahte olgturulan,
» veya gercek olmasinag@men lzerinde sahtecilik yapilan,
* bir banka veya kredi kartini,
* kullanmak suretiyle,
* Kkendisine veya l&asina,
* yarar sg@layan ki,
« fiil daha &ir cezayl gerektiren kka bir su¢ olgturmadg takdirde bu fikra

uyarinca cezalandiriimaktatfit

TCK m 245/3 ile 765 sayili kanun yururlukte ikensgaan sorunlara bir
nebze ¢o6zim bulunmtur. 765 sayili kanunun donemindeki Yargitay kanana
bakacak olursak; Sangin manyetik seridi ...bank AS. ne ait kart bilgisinin
kodlandgi sahte algveris ve kredi kartlarini kendisyerinde bulunan doért bankaya
ait P.O.S. cihazlarindan birka¢ gun igcinde geggidie als-veris yapilmadgl halde
yapillmy gibi gercge aykiri bicimde uretilen sliplerin bedellerini beadan tahsil
etme eylenif®® “Katilan ...B. nin tim elektronik cihazlarini kdamak tizere
faaliyet gosteren, bankanin yénetim ve denetimamgpsoldyu “B.... Bilgi islem ve
Pazarlama A§.” de analist olarak gorev yapan samn, kredi kartlari sistemleri
konusu ile ilgili serviste, 1997 yilingubat ayindan 1999 yiliningistos ayina kadar
misterinin kredi kartt numara veifrelerini ele gecirerek, bu bilgileri evinde elde
edilen “ENCODER” adl cihaz aracinyla bos beyaz kartlardaki manyetikerit
Uzerine kopyalayarak geik zamanlarda farkli A.T.M. cihazlarindan para ¢edsn

%62 Budak, s.78, Bilim Teknolojilerinin Kullaniimasinin Hukuksal BoyytiMayis 2007, s.57,
www.Thd.Org.Tr/webler/kamubiby/raporlarPDF/RP2-2(q@if(05.07.2010)
3 vargitay, 11.C.D. E.2004/2369, K.2004/2304, K%.03.2004.
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seklinde olyan eylemlerit®®* 765 Sayili TCK. nin 525/b—2 maddesi uyarinca
cezalandiriimasi gerektibelirtiimistir. Bu eylemler hakkinda artik TCK m 245/2’de
belirtilen “bagkalarina ait banka hesaplariylgkilendiriime” unsuru gercekienisse
s6zU edilen fikra, bu unsur gercekieyorsa ve fill sadece sahte gurulan kredi
karti aracilgl ile menfaat temin etme ise ayni maddenin 3.fikdeki suc
olusacaktir. Soyle ki; sahte olgturulan veya Uzerinde sahtecilik yapilan bir banka
veya kredi kartini kullanmak suretiyle kendisineyaebgkasina yarar $payan
kisinin eylemleri, 765 sayili kanun doneminde, hirkjzdolandiricilik, inanci
kotiye kullanma, sahtecilik, bilgilerini otomatikleme tabi tutmg bir sistemi
kullanarak hukuka aykiri yarar @amak suclarindan hangisinin uygulanmasi
konusunda kagiklik yasanmaktayd®™. Bu eylemelerin, TCK m 245/3'de
diizenlenen sugu aituraca aciktir. Yargitay kararlarinda bu yoldadir. Cgime
“Sahte ve kopyalangpikredi karti ile dolandiricilik suclarindan yargrdan
saniklarin, fikir ve eylem bigh icerisinde, sahte olarak adlarina gliwrulmus kredi
kartlarini kullanmalari dolandiricilik sugunu gi& 5237 sayili TCK'nin 245/3.
maddesinde dizenlenen kredi kartini kotiye kullasongunu olgturur. Yapilan
alisveris sayisi kadar da&l, haksiz kullanilan kart sayisi kadar suc¢ glu
Kartlardan birinin iki kez kullanildgs anlagildigindan, 5237 sayili TCK'nin 43.

maddesi uyarinca zincirleme suc¢ s6z konusu 6ffir”

Ayni sekilde lGizerinde sahtecilik yapilmayip, fail taralam banka veya finans
kurumuna verilen gercek gl bilgilerle gercek bir banka veya kredi kartinin

olusumunu sglamak ve bu gercek kartin kullanimi suretiyle hukukykirl yarar

4 vargitay 11.C.D., E.2004/13869, K.2004/27073, BI[04.2004.

%5 Onceleri YCGK'nun vermi oldugu, E.2000/6-62, K.2000/72, K.T.11.04.2000 tarihéirdr;”
sangin haksiz olarak ele gecigiibir baskasina ait kart vaifreyi kullanarak bir bankanin tg¢ farkli
subesindeki ATM makinesinden para ¢ekip hukuka ayarar sglamasi eylemi, TCK 493/2 madde
ve fikrasindaki sucu @@ ayni yasanin 525/b-2 Madde ve fikrasinda dizesme bilgilerini otomatik
isleme tabi tutmuy bir sistemi kullanarak hukuka aykir yararglsanak sugunu okiurur” YCGK
vermis oldugu baka bir kararda “ kredi kartlarindan Uretijrolan sahte slipleri kullanarak bankadan
para alan saniklarin eylemi TCK m.504/3 madde vedbele dizenlenen banka ve kredi kurumunu
vasita kilmak suretiyle dolandiricilik sugunu gblwur.” Seklinde karar vermgtir. YCGK. E.2001/6-
106, K.2001/111, K.T.29.05.2001( Haydar, Erol, kkgmali ve ictihath Yeni TCK , Ankara,
2003.5.1138)

% vargitay, 11. C.D. E.2006/5208, K:2006/8493, K30:10.2006(www.legalbank.net12.01.2010)
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sazlama eyleminin nitelikli dolandiricilik sugunu eturaca yoniinde ictihatlarf?’

artik TCK m 245/3 kansinda uygulamasinin kalm&dda aciktir.
B- Korunan Hukuksal Yarar

Bu sucla korunan hukuki yarar, failin bu suglediginde ihlal ettgi hukuki
degerleri icermektedir. Bu sucla ihlal edilen g, bir taraftan banka veya kart
sahiplerinin malvarfi, diger taraftan bankanin hilm sistemidir. Ki bu suglarin
islenmesi halinde, bankanin ve kredi kurumunun gresti cikardiklari kartlarin

isleyisine duyulan gtivenin zarar gérmesiyle sonuclanmaktad
C- Sucun Konusu

TCK m. 245/3. fikradaki sucun konusunu hem Uzerigdbtecilik yapilan
gercek kredi kartlari hem de tamamen sahtestwlulan kredi Kkartlari
olusturmaktadir. Ayrica, sugun konusunu; sahtestolwlan veya tzerinde sahtecilik
yapilan kartin bgl oldugu hesap ve dolayisiyla bu hesaptaki paranin yapdoran

malvarlginin oldgunu da sdylemek mimkundéit

“Sahte banka veya kredi karti elurma eylemi dort sekilde
gerceklatirilebilinir; baska birine ait banka hesabiylaskilendirilerek, tamamen
sahte kart Ureterek, gercek bir kartin Uzerindaesdik yapilarak, sahte bilgilerle,
belgelerle banka, kredi veya finans kurumuna migiasanucunda, sahte banka veya
kredi karti elde edilmgi olabilir. Bu son durumda kart her ne kadar ilgilirum
tarafindan dizenlenen bir kart ise de; kartin digzenesinde esas alinan dayanak

belgeler gergge aykiri oldgundan, ortada sahte duzenlegiir kart vardir.

“Uzerinde sahtecilik yapilan banka veya kredi Kaite, gercek bir banka
veya kredi karti tzerinde veya icerik bilgilering@pilan bir takim sahtecilikler

7vargitay, 6. C.D. E:2002/4134, K:2002/5800, K06.05.2002.(www.legalbank.net.02.07.2009)
28 Budak, s.81.
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sonucu elde edilen karti ifade eder. (Ginekart tizerindeki isim silinerek yerine

baska bir isim yazmak suretiyle iretilen elde edilemtibdyledif®®.

D- Fall

Bu sucun faili, birsekilde sahte okturulan veya Uzerinde sahtecilik yapigmi
olan banka veya kredi kartini kullanan ve/veya brette kendisine veya kleasina
yarar sglayan kiidir. Ancak kullanan ile yarar giayan kiinin ayni kiiler olmasi
sart desildir. Ote yandan sahte karti kullanan igéirak iradesinin varfii durumunda
yarar sglayan Kkii birlikte fail sayimaldif’®. Failin bir sifat veya uzmanlik
tasimasinin sucun ofmasi veya nitelikli olmasi acisindan bir 6nemi yokBu sucg
bakimindan faillik bir 6zellik géstermez, herked tdabilir. Daha 6nce belirtgimiz
Uzere bu suclaringlenmesinde yarari olan tizelker hakkinda guvenlik 6nlemleri

uygulanir.
E- Magdur

Bu suc tipi mgdur acisindan da bir 6zellik géstermemektedir. derbu
sucun maduru olabilir. Tiumiyle sahte, hayali hesaplarglbalarak Uretilen kartlar
s6z konusu oldgunda bu sucun ngduru banka ya da finans kurumu@fdr Diger
taraftan, gercek banka hesabiylgkilendirilerek kartin Gretilmesi durumunda bu
sucun maduru malvarlginda azalma olan gerceksiterdir. Ayica her hallkarda fail
tarafindan belirtilen eylemlerin gercekieilmesiyle banka veya finans kurumlarinin
bilisim sistemleri, kartlarinin guveniligi, genel olarak ticari itibarlari zarar
gbrmektedir. Bu sebeple de s6z konusu bu kururblasugun mgduru olmadiklar

durumlarda dahi bu “suctan zarar géren” konumundbilnektedirler.

Bir gorise gore; bu su¢ genelde, yurtsidda ceitli tlkelerde bulunan
bankalardaki yabanci ¢lere veya yerli bankalardaki ¢iiere ait kart bilgilerinin ele

269 Bydak, s.81.
270 &zbhek, s.1053.
21 &zbek, s.1053.
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geciriimesi akabinde sahte kart dretilip bu sahtatlarla harcama yapilarak
islenmektedir. S6z konusu kartlarla sagapan gyeri sahipleri sagi sliplerini POS
cihazini kullandil araci bankaya ibraz ederek bedelini tahsil eteneklayisiyla bir
zararlar olmamaktadir. Yine aysekilde gyeri sahibine slip bedelini 6deyen banka
da bu 6dedii bedeli hesap sahibinden tahsil etmekggrénesap yabanci bir bankaya
ait ise araci banka BKM (Bankalar Arasi Kart Meikezacilgiyla karti kopyalanan
hesabin bulundiu yabanci llkedeki bankadan odgdslip bedelini almaktadir.
Sonug olarak bu eylemden dolaygdadan zarar géren hesap sahilSidir

Kanimizca; Kimlik bilgileri kullanilarak cgtli bankalardan sahte kart
dizenlenip harcama vyapilansiker bu durumdan ggunlukla ilgili bankanin,
0denmeyen kart borcundan dolay! haklarinda icrabitalbaglattiginda haberdar
olmaktadirlar. Uygulamada icra takip dosyasina ouagiklanarak siresinde itiraz
edildiginde takip durmaktadirilgili banka bu konu hakkinda savgs gerekli
sikayetti yapabildgi gibi hakkinda sahte kart cikarilip harcama yapilaside
savcilga sikayette bulunmaktadir. Sonug¢ olarak maddi bir zakamlik bilgileri
kullanilan ki acisindan meydana gelmeyebilir. Sonu¢ olarak;sBeta fail hayali
hesap numaralari ile Urditisahte kartlari kullanarak goudan bir banka veya kredi
kurumunun mal varfinda bir zarara yol acmaktadir. Bu nedenlegduoa, ilgili
banka, kredi veya finans kurumudur. Fakat gercek Hainka hesap numarasi
kullanilarak sahte bir kart gfturulmus ise; sugun mgduru kart sahibidir.

F- Maddi Unsur

Sahte banka veya kredi karti gtiurulan veya tzerinde sahtecilik yapilan bir
banka veya kredi kartini kullanarak kendisine vieggkasina yarar ggamak eylemi,
daha &ir bir baska sucu olgturmuyorsa, TCK m 245/3’ deki bu su¢ ghuaktadir.
Bu sucun olgmasi bakimindan tek fiaa sahte kartin kullaniimasi yetmemektedir;
bu kart kullanilmak suretiyle yarar@anms olmalidir. Bu su¢ ¢ok hareketli bir sug

gorinimiandedir. Harekette gecen failin, sahte klashsturulan veya Uzerinde

22 gydak, s.79.
104



sahtecik yapilan karti kullanilgmiiolmasi ve sonucunda kendisine veya ug¢unciu bir
kisiye yarar sglamasi gerekmektedit. Bu fikradaki eylem hareketi cok hareketli
bir su¢ gorinimuindedir. Sahte olarak dretilen yasdatecilik yapilan kartlar
uretildikten sonra kullanilmasi ve kendisine yabdgkasina yarar ggamasiseklinde

bir zincir seklinde gerceklgr?’® Bu sucun hareket kismi sahte karti kullanmak,

netice kismi ise yarar elde etmek aidisdylenebilif .

Bankaya kredi karti gaurusunda bulunuldiunda banka gorevlileri gerekli
aragtirmay! yapar. Kredi karti sozimesinde veya eki belgelerde bir sahtecilik
yapildgini tespit etmesi halinde, kart verilmeyip bu husuSumhuriyet Savcgina
ihbar ederler. 765 sayili TCK déneminde bu tur eNgx “Banka veya dier kredi
kurumlarinca tahsis edilmemesi gereken bir kredinagiimasini  sglamak
maksadiyla dolandiricilik sucuna tebbiis olarak kabul edilmekteytfi Eski kanun
doneminde, Yargitay'ca istikrar kazanan kararlgridaerinde sahtecilik yapilmayip,
fail tarafindan banka veya finans kurumuna verdencek dyi bilgilerle gercek bir
banka veya kredi kartinin alumunu sglamak ve bu gercek kartin kullanimi
suretiyle hukuka aykiri yarar @ama eylemi nitelikli dolandiriciik sucunu
olusturdusu ictihat edilmitir’””. Yine tamamen sahte uretilen kartlar kullanilmak
suretiyle menfaat temin edilmesi durumunda fiilemis sekline gére dolandiricilik

veya bilsim sucu kapsaminda gerlendirilirken, sahte belgelerle g¢waru

213 Esen, Sinan, Malvagina Kasl Suclar, Belgelerde Sahtecilik Ve Bitih Alaninda Suglar, Adalet
Yayinevi, Eylul 2007, s.646.

2" Diilger, s.258.

2% Ozbek, s.1053.

2’8 “sanigin Y.E.’nin kaybetdi siriicii belgesini bularak kendi f@i@fini yapstirip arkadainin
isyerinde calgan Z. A. isimli kiinin mag bordrosundaki ismin Uzerine de Y.E. ismi yazigi&éa
ekleyip fotokopisini cekmek suretiylesBbank ve Yapi Kredi Bankasindan kredi karti almak ic
basvurmasindan sonra, Yapi Kredi Bankasinin, durunmla émesi Gizerine kredi kartini alamamasi,
Disbank’tan gelen kredi karti ile 600.000.000 lira gedsi eylemlerinde dizenlenen sahte 6zel
belgenin kullaniimasinin dolandiricilik sugunurehie desise unsuru olup sgm Disbank’a yonelen
dolandiricilik eyleminden dolayr TCK md. 504/1, ikksalksma gamasinda kalan Yapi Kredi
Bankasina yonelik eyleminden dolay! da TCK md. BB ile ceza tayini gerekgii”. Yargitay, 11.
C.D. E.2004/7320, K.2004/6667, K.T.22.09.20@4w{v.legalbank.ne02.07.2009)

2’ Sangin, bankanin ezingubesine bgvurarak "kredi karti bavuru formu ve uyelik sozignesi”
dizenledii, bu belgeye yakinanin imzasini dagteiiek ve muiteselsil borclu sifati ile sahte olarak
attigl ve aldgl kredi karti ile bankadan para c¢etiin iddia edilmesi kansinda; sibutu halinde
eylemin TCK'nun 79.maddesi aragiyfla ayni yasanin 504/1, 80. ve 522. maddelerinenusucu
olusturup olyturmadgina iliskin delilleri takdir ve targma &ir ceza mahkemesine aittir. Yargitay, 6.
C.D, E:.2002/4134, K:2002/5800, K.T: 06.05.2002.(wiegalbank.net.02.07.2009)
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neticesinde elde edilen kredi kartinin kullaniimbalinde 765 sayili TCK’nin m
504/1 inci fikrasindaki Banka veya dier kredi kurumlarinca tahsis edilmemesi
gereken bir kredinin aciimasini gamak maksadiyla dolandiricilik sugunun
olustugu kabul edilmekteydi®

TCK m 245/3'de yer alan dizenleme genee, fill daha gir baskaca bir
sucu olgturmuyorsa TCK m 245/3 uygulanacaktir. Yargitay akiari da bu
yondedir. Orngin; “Sangin Yahya kimlik bilgilerini haiz tizerinde kendi dgtafi
yapstiriimis sahte nifus ctizdani ile katilan bankayavioaup aldgi kredi kartini
kullanarak menfaat sgamaktan ibaret eyleminin, TCK'nin 245/3. maddesigan
“sahte olwturulan banka veya kredi kartini kullanmak suretiendisine veya
baskasina yarar sglamak” sucun olgtugu gbtzetilmeden, su¢ vasfinin tayininde
yanilgiya digiilerek yazilsekilde hukiim tesisi yasaya aykiridif®

Sonug¢ olarak, TCK m 245/3'Un @ansiz bir su¢ olarak dizenlenmesi
nedeniyle 01.06.2005 tarihinden itibaren artik sablisturulan banka veya kredi
kartlarinin kullaniimasi suretiyle yarargganmasi durumunda, fiil dah&ia bagkaca

bir sucu olgturmuyorsa TCK m 245/3 uygulanacaktir.

G- Manevi Unsur

TCK m 245/3.fikrasi genel kasitlalenebilen bir suctur. Bir gose gore;
failde yarar sglamak maksadi da olmaldif. Cuinki fail sadece zarar vermek ya da
kendisini ispatlamak gibi B&a bir amaci olabilir ki bu durumda 245/3'deki sug¢
olusmaz bu nedenle fail bu sucta kendisine veykdmna yarar ggama 0zel kasti

ile hareket etmelidir. Kanimizca bu sug icin faiipel bir saikle hareket etmesi ya da

218 «ganiklarin, sikayetci E.K. adina Yapi Kredi Bankasindan aldiklaredi kartini birden ok
aligveriste kullanmak suretiyle siedikleri dolandiricilik sugunda eylemlerinin  TCK dm 504/3.
fikrasina uygun bulundu gbézetimeden ayni yasanin md. 504/1. fikrasi mgar ceza
tayini...”.bozmay gerektirigeklindedir. Yargitay, 11.C.D. E.2002/9808-2002/7547T. 01.10.2002
(www.legalbank.ne12.04.2010)

“®Yyargitay, 11. C.D. E.2008/9636, K.2008/9181, K28.09.2008fww.legalbank.ne12.07.2010)
20 Karagiilmez, s. 225.
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0zel bir amag¢ gutmesi aranmatm Suc¢ gleme iradesinin vag yeterlidir. Failin
kendine veya bir b&asina yarar gfamasi zaten sugun unsuru olup yarar elde
edilememesi halinde, bu sucgdbbis ya da B&aca bir sugun meydana gelmesi
akla gelir.

H- Hukuka Aykirihk Unsuru

Bu suc¢ bakimindan bir hukuka uygunluk sebebi bulamaktadir.
I- Sucun Ozel Goriinig Sekilleri

1- Tesebbls

TCK m 245/3'de diuzenlenen sahte giluulan veya Uzerinde sahtecilik
yapilan banka veya kredi kartlarinin kéttye kullsvasi sugunun gerceklebilmesi
icin failin gerceklstirdigi eylemin neticesinde bir yarar @amasi gerekmektedir.
Failin kendisine veya Bka birine yarar samasi sucun tamamlanmasinglaa
Ayrica sahtecilik filini yapan ki ile bu kartlari kullanarak haksiz cikargtayan

kisilerin ayni kiiler olmasinin gerekmegii acikti®™,

TCK m 245/3'de duzenlenen suca konu banka veyai kaatinin kullanimi,
otomatik para cekme makinelerinde,sadrris amaciyla ticari gletmelerdeki POS
cihazlarinda veya internet Uzerinde veri iletiglaainin tzerinde gercekimektedir.
Bu durumda fail, s6zii gecgen kartlari bu yerlerdiéakurken sucun icra hareketlerine
yapmg sonucta beklenen yarar, herhangi bir nedenle gexteemi ise sucun
tesebbis gmasinda kald@n aciktir. Bu sucun icra hareketlerinin, ne zamagiaal g
konusunda, Yargitay kararlarina bakacak olursakrgiYay yeni tarihli bir
karari; “.Sangin aynigekilde Bank A. Katilim Bankasina muracaati Uzeiseekredi
kartinin cikartilarak kuryeye teslim ediféi ancak bavurunun sahte belgelerle

yapildgl ihbari Uzerine kredi kartinin teslim edilmedenryladen geri ¢ekilmesi

#1Dogan, s. 312.
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eyleminde de kredi karti henltz kullaniimaddan eylemin TCK.nun 245/3.
maddesindeki sahte kredi kartlarini kullanmaygebbiis dgil ayni maddenin 2.
fikrasinda 6ngoriulen sugu gluracagi gozetilmeyerek, su¢ vasiflarinin tayininde
yanilgiya dgdlerek yazili sekilde karar verilmesi,.Bozmayl gerektirir
seklindedif®’. Yargitay, TCK m 245/3'Un icra hareketlerinin, sahkartlari
“kullanma” eylemiyle bgladigini ictihat etmtir.

TCK m 245/3 agisindan, sucun tamamlanmasi i¢inbiglirtilen eylemleri
gerceklatirdikten sonra amaglagh yarar da sglamasi gerekmektedff’. Fail, fill
sonucunda yarar elde edemegnge, su¢ TCK m 245/3'de ongorilen sahte kredi
kartlarini kullanmaya tebbis sucunu ojmaktadir. Yargitay kararlari da bu
yondedif®”.

2- lstirak

TCK m 245/3'teki eylem desiirak bir 6zellik tgimayip bu fikra, TCK m
245/2. fikradaki eylemin tamamlayicisidir. 2.fikadeylemler sonucunda sahte kart
Ureten, satan, devreden, satin alan, kabul edeglerkibu kartlari kendileri
kullanmasa bile stirak iradeleri varsa su¢ dahagia bir su¢ olgturmuyorsa
245/3.fikradan sorumlu olacaKfr.

2 yargitay, 11. C.D. E.2010/4547, K.2010/7082, K2T.06.2010yww.Legal.ne®5.08.2010)

283 Ekinci / Esen, s.377.

#4«Sahte olyturulan birden fazla kredi kartinin kullaniimasiihde eylemlerin her farkl banka karti
icin ayri ayri su¢ olgturup kartlarin birden ¢ok kullanimi halinde herrtkagin zincirlemeseklinde
islenen su¢ hukimlerinin uygulanmasi gerekmektedim@& olayda da saniklar Mahmut A..., Bilent
O..., Sadat Huseyin B...'in Europabelcium Kartiatiti-D... ve Tahsin T...'e aifyierinde kullandiklari,
P.bank'a ait kredi kartini ise Fatih D...'e aijerinde kullanmaya tebbus ettikleri ankalmakla,
Europabelcium karti icin 5237 sayili TCK.nun 24543, P.bank'a ait kredi karti icin ayni yasanin
245/3, 35/2. maddeleri ile ayri ayri hikiim kurulmgrine suca konu kredi kartlarinin kullanimlarina
iliskin eylemlerin zincirlemeslenen tek su¢ kabuliyle uygulama yapilmasi..”. Yasg 11. C.D., E.
2009/22078, K.2010/1382, K.T.16.02.20d0(w.Legal.ned5.08.2010)

25 Dogan, s.314, Budak, s.73.
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3- Igtima

Bir gbrise gore; bu sucunslemesi sirasinda yapilan sahtecilik eylemlerinden
dolay! fail hakkinda ayrica cezaya hukmolunur. T@K212 gergince bu sug ile
birlikte, sahtecilik sucunun da birlikteslenmesi halinde gercek ictima kural
uygulanmalidi?®®. Bizimde katildgimiz gorisge gore ise; 6zel belgede sahtecilik
maddesi gefgnce hikim kurulamaz. Ciinkii, Ozel Belgede Sahkeailicunu
dizenleyen TCK m. 207'i (1 yilan 3 yila kadar hpiBCK m.245/3’e gore daha az
ceza Ongordgiinden asli norm kimgine sahip dgldir. Ayrica TCK m.245/3,
belgede sahtecilik suclarina goére 6zel norm mgtadiedir. TCK m 245/3'Un
devaminda acik bir ibare vardir ki sugun kanununtancinde yer verilen bu
hareketler dahagar bir bagka sucu olsturmuyorsa, TCK m 245/3’Un uygulangca
seklindedir. Madde yer verilen bu ibare, gorgtelictima hallerinden asli-tali norm
(ikincillik) ili skisini ifade etmektedir. Bu durumda sonu¢ olarak daha &ir bir
ceza 6ngoren eylemi aiwruyorsa ilgili madde ile cezalandirilacalr Sucun
taniminda, sahte aiturulan veya Uzerinde sahtecilik yapilaim banka veya kredi
kartinin kullaniimasi suretiyle yarargayan kginin fiili, daha air cezayi gerektiren
baska bir sucu olgturmadgl takdirde TCK m 245/3'deki sucun ghca
dizenlenmgtir. Bu sucla birlikte olgabilecek muhtemel ger suclara bakil@ginda
en air cezanin TCK m 245/3' de diizenlegidgorilmektedif®®. Ancak TCK m
204'de duzenlenen, Resmi Belgede Sahtecilik sugu20#4/3 de duzenlen nitelikli
halinin, cezai yaptirrminin daha yuksek didugorilmektedir. Yargitay da bir
kararinda; fail, 245/3. fikrasindaki suglerken sahte nifus ciizdani dizenkeme
resmi belgede sahtecilik sucunun dastlgu gorisiindedif®. Lakin resmi evrakta
sahtecilgin nitelikli hali, TCK m 245/3’e gore dah&m ceza dngormektedir.

26 Budak, s. 86.

87 Ozer, s.1057.

288 Budak, s.85.

9 vargitay, 11. C.D. E.2006/5949, K.2007/1, K.T.@92007 (www.Legalbank.ne?5.06.2010)
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Doktrinde bazi yazarlar TCK m 245/2'de gecen eyl yine TCK m.
245/3 diizenlenen suca bir gecit suc olarak diizdigien ifade etmjlerdi®®. Bu
gorise katilmiyoruz. Bgkalarina ait banka hesaplariylgkilendirilerek sahte banka
veya kredi kartini satma eyleminde de fail, kemdsiveya bir bgkasinin hukuka
aykiri olarak uretii banka veya kredi kartini satarak bundan ayrickdmanc elde
etmektedir. Bu eylemin gercekteilmesi ile su¢ meydana gelmblacaktir. Ancak
bu kredi karti veya banka kartini satin alan veslauk eden ki de ayni suguslemis
sayllacaktir. Madde metninde acik olarak satmainsatma veya kabul etme
eylemleri sucun maddi unsuru olarak dizenlgtimiKanun koyucu yeni bir sug tipi
duzenlemy, bdylece daha ©once cezalandirilmayan eylemler ikta fsayesinde
cezalandinlmy olmaktadir. Bu sug, gegitli su¢ glemustakil bir sucgtur. Burada sahte
olusturulan kart, tcincu kilerin banka hesaplariyla gkilendiriimektedir. Oysa ki
TCK m 245/3 tamamen sahte Uretilen kartlar ya daifide sahtecilik yapilan kartlar
kullaniimasi s6z konusudur. Yargitay kararlari d@KTm 245/2'i mistakil sug
oldugu yonundedir: Sahte kredi karti Uretme, satma, devretme, satnmaaveya
kabul etme sugunun unsurlari, sahtesthoulan kredi kartini kullanmak sugunun
yasal taniminda yer almagligibi nitelikli hali olarak da dizenlenmeglj kullanma
sucunun olgmasi icin Uretme, satin alma veya kabul etme sutuglenmesisart
olmadgindan sanik hakkinda sahte kredi karti kabul etnobgusdan dolayi
mahallinde dava agilmasi mumkin gorigmaangin sahte kredi karti kullanma
sucunun tam icra hareketlerini tamamlamasinaskde bakiyenin yetersiz olmasi
nedeniyle haksiz cikar gayamamasi vesienen fiilin dgurdugu zarar nazara
alindiginda, suca kalkmadan dolayi cezasindan yaridan daha az orandaimdi
yapllmasi gerekfi goOzetiimeden vyazil sekilde yari oraninda indirim
yapilmasi®™, Yine bir baka kararinda; Baskalarina ait banka hesaplariyla
ili skilendirerek sahte banka veya kredi karti Uretmiek Sahte olgturulan veya
Uzerinde sahtecilik yapilan bir banka veya kredirtika kullanmak suretiyle
kendisine veya B&asina yarar sglamak suglarinin birbirinden amsiz iki ayri

sucu olyturdugu gozetilmeyerek fikri ictima kurallarinin uygulaasa gerekginden

290 Ekinci / Esen, s.370, Sazak, s.63.
“1yargitay, 11. C.D., E.2006/5949, K.2007/1, K0®.01.2007.(vww.Legalbank.ne25.06.2010)
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bahisle tek su¢ kabull ile eksik ceza tayini alagingyiz olmadiindan bozma nedeni
yapilmamgtir’ %2, TCK m 245/2’nin TCK m 245/3'e gore gecitli suc olchgni
ayrica TCK m 245/2 ile TCK m 245/3 arasinda fikgtima uygulanmamasi
gerektgini her iki sugun mustakil su¢ oldunu igtihat etmjtir. Biz bu Yargitay
kararina katilmiyoruz. Ortada da iki mustakil sugugu tespiti d@rudur. Fakat bu
suclar arasinda gercek ictimagde gorunite ictima iliskisi oldugunu dginadyoruz.
Buna gore; gorunie ictima kuralinin, tiketen- tuketilen normsklisi geresince,
“Onceki fiilin haksiz icegini sonraki fill dnemli olgude karliyor ve bu yutzden
sonraki fiilin cezalandiriimasi, dnceki fiilin cdaadiriimasini gereksiz kiliyorsa,
onceki fiili tuketir'*®®> Bu durumda, TCK m 245/3, TCK m 245/2'inin haksiz

icerigini zaten yaptirim altina almakta, yani onu tikeittadir.

Bir eylemle, hem dolandiricilik hem de TCK m 248’dlizenlenen sucu
olusmakta ise TCK m 44’de duzenlenen fikri ictima kurgkresi, failin eylem
hareketlerinin kapsamina gore dalgar @ezay gerektiren, TCK m 245/3 ggirece
cezalandirilmasi gereklidir. Bu konuda Yargitay &egtenel kurul karari
bulunmaktad@®®

Ayrica 01.03.2006 guni yayimlanarak yirgdigiren 5464 sayili “Banka
Kartlari ve Kredi Kartlart Kanunu’nun 37/2. fikraslaki dizenlemeKredi karti
veya Uyesyeri sozlemesinde veya eki belgelerde sahtecilik yapanlaa\szleme
imzalamak amaciyla sahte belge ibraz edenler bidayn ¢ yila kadar hapis
cezasina mahkdm edilirlérSeklindedir. Somut duruma gére TCK m 234/3 ve TCK

m 245/2’ye goére 6zel norm olan bu maddenin de wmwmuksi s6z konusu olabilir.

292 vargitay, 11. C.D., E.2007/2358, K.2007/3738,T.89.05.2007. (aktaran, J@emir,s.422.)

293 Ozturk / Erdem, s. 315.

294 Ekinci / Esen, s.375. “Sann ele gecirdii baskasina ait niifus ciizdanini kullanarak banka
gorevlilerince basimini gadigl kredi karti “sahte okiurulan” kart nitelginde olup bu kartin
kullaniimasi suretiyle kendisine haksiz yaraglamasi eylemi dahaga cezayi gerektiren kka bir
sucu olgturmadgindan 5237 sayili Yasanin 245/3. maddesinde dizenlsugu olgturmaktadir.
Burada samin eyleminin TCY'nin 158/1-j maddesinde dizenlengolandiricilik sugunu
olusturabilecgi distunulebilir ise de, yasa koyucunun banka ve kredild&a icin getirdgi ve miktar
olarak daha @r cezayi gerektiren 6zel dizenleme nedeniyle bddeain olayda uygulanma yeri
bulunmamaktadir. Bunun sonucu olarak da 5237 s&@N¥’'nin olaya bir butiin olarak uygulanmasi
halinde ortaya ¢ikacak sonu¢ ceza miktari gozgtilde sanik hakkinda 765 sayili TCY hukumleri
daha lehedi YCGK, E.2008/11-87 - K.2008/150, K.T.27.5.2008Mw.legalbank.ne?3.06.2010)
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Soyle ki sahte kimlikle kredi karti faurusunda bulunulmufakat hentiz kredi karti
dizenlenirken banka tarafindan bu durum fark edilrhalinde 5464 sayili Yasanin
md. 37/2. fikrasindaki kredi karti sogheesi ve eki belgelerde sahtecilik sucunu
olusturaca, Yargitay kararlarinda da sabitft

Sahte olgturulmws veya Uzerinde sahtecilik yapilgnbir banka ya da kredi
kartiyla kisa sure icerisinde glgik isyerlerinde ajveris yapilmasi durumu TCK m
43'Un uygulanmasini gerektiren zincirleme sucustoitwr. 11. Ceza Dairesi
30.11.2006 guin ve E. 2006/6678, K. 2006/9711 skarlarinda; Sahte olgturulmus
bir kredi kartiyla kisa slre icerisinde gigik isyerlerinde alsveris yapilmasi
eylemlerinin, TCK md. 43’Gn uygulanmasini gerektzincirleme sucu oliurdugu
gOzetilerek, sanik Feyzullah’in sahte kredi kaaiyhasdur H.C.'nin isyerindeki
aligveris eyleminin tamamlangh, masdur F.O.'ye ait jyerindeki eyleminin ise
tesebbiis gamasinda kaldn anlagildigindan, bu iki eylemi yoninden tamamlapmi
suctan hokim kurularak cezanin TCK md. 43 uyariacariimasi gerekii
gOzetilmeden, her birsyerine kayi islenen fiillerin basimsiz suclar olarak kabul
edilmesi suretiyle fazla ceza tayindemek suretiyle ayni kartin birden fazla
kullaniimasi durumunda eylemin zincirleme tek sofusturaca& kabul edilmstir.
Cunkt aynt mgdura kagi ayni fiil degisik zamanlardasienilmistir. Yargitay bir
kararinda tek maura ait iki ayri banka veya kredi kartinin iki ays yerinde
kullanilmasinda bir syerinde sucun tamamlanip gérinde tgebbls gamasinda

kalmasi durumunda burada tek sucun ol@adimadur sayisina gore di¢ kart

2% “3anigin, 9.01.2006 tarihinde F.Bank Antalyabesine kredi karti almak icin sahte M.B.O. kifnli
ile bagsvurmasina rgmen katilaniryikayeti tzerine Bankalar Bigi'nce yazilan yazi nedeniyle kredi
kartinin veriimemesjeklinde olgan eylemi hakkinda mahkemece suc tarihinden soBr@22006
tarihinde yururlige giren 5464 Sayili Banka ve Kredi Kartlari Yasawl. 37/2 hikimleri olaya
uygulanarak cezalandirilmasina karar verijnise de; suc tarihinde yurirliikte bulunan ve eylemi
uyan 5237 Sayili Yasanin 158/1-j ve 35.maddelekindéizenlemeler ile 5464 Sayili Yasanin
37/2.maddesi olaya uygulanip ortaya cikan sonuglatenetime imkan verecskkilde goésterilip
birbiriyle karsilastirimasi suretiyle lehe olan yasa belirlenip sonna gére hikim kurulmasi
gerektginin go6zetilmemesi,” Yargitay, 11. C.D., E.2007/5158, K.2007/6701, K5.10.2007
(www.Legal.net.10.02.2009 5464 sayili yasani87 /2. maddesi; “Kredi karti veya Uygyéri
s6zleamesinde veya eki belgelerde sahtecilik yapanlaas&zlgme imzalamak amaciyla sahte belge
ibraz edenler bir yildan ¢ yila kadar hapis camsnahkim edilirler.”
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sayisina gore sucun &tugunu buna gore bir kartin farki farklsyerlerinde
kullaniimasi durumunda kendi icinde zincirleme sotugturacai, masdura ait dger

karttin da kendi iginde gerlendirip hiikiim kurulagan! igtihat etmgtir>®.

J- Kisisel Cezasizlik Halleri

Bu suc¢ acisindagahsi cezasizlik hali dizenlenmatini Bu durum eitlik
ilkesine aykindir. Kanimizca TCK 245/1'de ofglugibi kisisel cezasizlik halinin bu

fikrayl da kapsamasi gereklidir.

K- Yetkili Ve Gorevli Mahkeme

TCK md. 245/3. fikrasinda dizenlenen banka ve kiaitinin koétiye
kullaniimasi sucunda gorevli mahkeme Asliye Cezahkéaesidir. Su¢ yararin
sglandigl anda gercekimektedir. Bu nedenle yetkili mahkeme yarariglaadig
yer mahkemeleri olacakdi.

2% gahte olgturulan birden fazla kredi kartinin kullaniimasilmale eylemlerin her farkli banka karti
icin ayri ayri sug olgturup kartlarin birden ¢cok kullanimi halinde herrkécin zincirlemegeklinde
islenen su¢ hukumlerinin uygulanmasi gerekmektetirgitay 11. C.D. E.2009/22078 K.2010/1382
K.T.16.02.2010. (www.Legalbank.ne?5.06.2010)

“Saniklar adlarina olgturulmus kartlarinin kullaniimasi suretiyle haksiz menfaamini sirasinda
birbirlerinin yaninda bulunmak suretiyle birbirlarin fiillerine istirak ederek 5237 Sayili TCK.nun
245/3 maddesinde duzenlenen “kredi kartinin kéKiyianilmasi” sucunusiedikleri, bu sug yapilan
alisveris sayisinca dél haksiz olarak kullanilan kart sayisinca gliugu ve sanik S. adina glurulan
kartin 2 kez kullaniimi olmasi nedeniyle sucun teselsil gttisanik C.'un ise dier saniklarin
suclarina ayni kanunun 39/2-c maddesi anlamintieak ettigi gozetilerek, saniklar S., F. ve B.In
5237 Sayili TCK.nun 37/1 maddesi, sanik C.'in 828 madde aracgiyla 245/3. maddesiyle iki
kez 245/3 ve 43. maddeleriyle de bir kez mahkulaiiret karar verilmesi gerelgi gozetilmeden, su¢
vasfinin tayininde yanilgiya giilerek eylemlerinin dolandiricilik sucunu giurdugunun kabuliyle
yazili sekilde hukim kurulmasi yasaya aykiridivargitay 11. C.D. E.2006/5208 K. 2006/8493 K.T
30.10.2006. (www.Legalbank.nef5.06.2010)

297 Budak, s.87.
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L- Yaptirim

TCK m 245/3'de diuzenlenen “sahte gluwrulan veya Ulzerinde sahtecilik
yapilan banka veya kredi kartiyla hukuka aykiriayaglama” eyleminin yaptirimi,

dort yildan sekiz yila kadar hapis vestien giine kadar adli para cezasidir.

TCK m 246 gergince, bu sucunsienmesinden ttzel gierin hukuka aykiri
yarar s@lamasi halinde, bahse konu tizefiler hakkinda guvenlik tedbirlerinin

uygulanacaktir.

M- Zamanasimi

TCK m 245/3. maddesinde hapis cezasinin Ust Sekiz yil hapis cezasidir.
Bu durumda yegkinler i¢in asli dava zamasgiani stiresi TCK m 66/1 inci fikrasinin

(d) bendi uyarinca on bgildir. Uzamg zamanami siresi 22 yil 6 aydir.

Sucun glendigi tarihte, 12 yaini doldurup 15 ygni doldurmayanlar igin
zamangmi suresi, yegkinler icin 6ngorulen zamargi@ni suresinin yarisi olan yedi
yil altr ay olup 12 ysni doldurup 15 y@ni doldurmayanlar icin uzagizamangimi
suresi 11 yil 3 aydir.

Sug tarihinde 15 yani doldurup 18 ygni doldurmayanlar icin zamagiani
suresi yetkinler icin 6ngorulen zamansieni sdresinin Ucgte ikisi olan on yildir.

Uzamg zamangmi ise 15 yildir.

VI. ETKIN PISMANLIK

TCK m 245/(5) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.1#l)mBirinci fikra
kapsamina giren fiillerle ilgili olarak bu Kanunumalvarlgina kagi suclara ilgkin
etkin psmanlk hukimleri uygulanirSeklindeki diizenleme sucun ilk halinde yer

almamaktaydi. Bu durum cok eteilmisti. Bunun Uzerine, 06.12.2006 yilinda bu
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fikra eklenmgtir. Yargitay, etkin gimanlik htkimlerinin uygulanma kollari olan

fakat uygulanmayan kararlari bozmaktadir.

TCK m 245/5'de yollama yapilan TCK m 168e gore; vidgturma
baslamadan o©nce, failin, azmettirenin veya yardim @derbizzat psmanlik
gostererek, m@lurun rizasiyla birlikte, nf@lurun zararinin tamamini tazmin etmesi
durumunda cezasi Ucte ikisine kadar indiriimektediovusturmanin bglamasi

durumunda ceza yarisi oraninda indirilmektedir.

Etkin pismanhik magdurun zararinin giderilmesi, haksgh yarattgi
sonuglarin tazmini esasina dayanmaktadir. Faigdwea verdgi zarar bizzat
pismanhk gostererek zararin tamamini tazmin etmeledigt halde magdur
tarafindan bunun kabul edilmezse dahi fail acisindtkin psmanhk hukamleri
uygulanmalid®®. Etkin psmanlik hukimlerinin uygulamasinda sucta goharun
kim oldugu tespit edilmelidir. Yukarida agiklagmiz ma&dur kimi zaman banka
kimi zaman kart hamilidir. Bu su¢ acgisindan etkilsnmganlik haktmlerinin
uygulamasinin kallari; TCK m 245/1'in c.1 ve c.2'deki suclardairi&i islenmis
olmali, sucun tim icra hareketleri yapigmsuc tamamlanmgiolmalidir. Failin ya da
diger seriklerin ayri ayri gledikleri su¢ nedeniyle bizzat gphanlik gdstererek geri
verme veya tamamen tazmin suretiylegoharun zarari kgrlanmalidir. Lakin sugun
istirak halinde glenmesi halinde pmanlik gbsteren ve ndurun zararini karlayan
fail hakkinda uygulanacak indirimdengdr failler yararlanamaz. Fakat suca kami
tum failler ortak pgmanhk neticesinde ngdurun zararinin giderilmesine birlikte
katkida bulunmalari ya da fail ya da suc¢ ortakl@am birisi geri verme veya tazmini
gerceklgtirmesi durumunda tim failler hakkinda etkinsmanlik hukimleri

2% vargl Diinyasl, Aylikictihat, Mevzuat ve Bilimseincelemeler Dergisi, S.143, Kasim 2007,
Yargitay 11.C.D. E.2007/199E. K.2007/1473K. “kr&drtini kdtiye kullanmaktan yargilanan gani
cezalandiriimasina karar verigtii. Sangin eylemine ilgkin pismanhk hikimlerinin uygulanmasi
yoniunden dgerlendirme yapilamalidir. Ote yandan adli para sezaesaplanirken artirrm ve
indirimlerin giin Uzerinden yapilmasi gergkij6z 6ninde bulundurulmadan fazla ceza tayin exiim
de isabetsizdir.

29 Budak, s. 93.
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uygulanmalidii®®. Etkin psmanlik hiikiimlerinin TCK m 245/3 icin uygulanmamasi

esitlik ilkesine aykiridir. Bu nedenle bu yolda biizEnleme yapilmalidir.

Magdurun zararinin bizzat fail tarafindan g&nmasininsart olmadgini
disindyoruz. Lakin fail fil nedeniyle tutuklu bulunuywlabilecegi gibi maddi
durumu da zarari katamaya elvermeyebilir. Bu nedenle bizzagnpanlik gosteren
failin yakinlarn tarafindan n@@urun zaran karlandginda, fail etkin pgmanlik
hikumlerinden faydalanmalidir. Yargitay bir kardan“...Meydana gelen zararin
olaydan bir giin sonra s@m amcasli tarafindan aynen tazmin yoluyla gidesilmi
oldugu gozetilerek, TCK m 168'de dizenlenen etkignmnlik hukimlerinin...”
uygulanmasi gerekiini acikca ifade etmstir®®’. Nihayet Yargitay Ceza Genel
Kurul’'un vermsi oldugu bir kararda; yargilama boyunca gerek sozleriyggekse bir
takim davrarglariyla psmanlgini ortaya koymg ancak herhangi bir 6édemede
bulunmamg olan hukimlinin, TCK m 245'de yapilangdgklik nedeniyle hakkinda
TCK m 168'deki “etkin pgmanlik” hikimlerinin uygulanma olagiinin ortaya
ctkmasi Uzerine, ailesini harekete gecirmek sueetigemenin yapilmasini @adig
anlasilmakla, hukimli A. K. hakkinda TCK m 168’de diuzsming bulunan “etkin

pismanlik hikktimlerinin” uygulanmasina bir engel bulattia karar vermitir°2

Failin iradesi dyinda zarar karlanmgsa orngin kolluk kuvvetlerince
magdurun zarari karlanmssa uygulamada fail artik etkin sphanlik hikminden
yararlanama?® Kanimizca bu uygulama hakkaniyet vgtlix kurallarina uygun
degildir. Ornegin bir olayda failin zarari kalamaya firsat verilmengiolabilir, bu
durum fail aleyhine yorumlanamaz. Ayrica ©6nemli molaararin bir sekilde

karsilanmg olmasi ve mahkemenin failin gmnanligl konusunda kanat getirmesidir.

%0 Tezcan/Erdem/Onok s. 632.

®1vargitay 9. C.D., E.2006/8688, K. 2007/6755, K26:09.2007 (aktaran Ozbek, 5.1039.)
%02yCGK, E: 2008/11-127, K: 2008/147, K.T: 27.05.200&w.legal.net.26.08.2010)

303 « 5237 sayill TCK md. 168'in, “... failin...bizzatgpianlk gostererek ngaurun wradigi
zararin aynen geri verme veya tazmin suretiyle rjidesi halinde..” uygulanabileggé, dosya
kapsamina gore safin yakalanmasindan sonra, haksiz olarak ele gegildiedi kartini kullanarak
yaptgl aligverislerden elde etii egyalara el konulmasi nedeniyle etkingmpianlik kgullarinin
olusmadpgi...” Yargitay, 11. C.D., E. 2007/5771, K. 2007/9544T K31.12.2007
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Karari veren hakimin, etkin gnanlik hikmini neden uygulagdt ya da

uygulamadgini, gerekceli kararlarinda tastmis olmasi gereklidir.
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SONUC

Guncel ekonomik hayatinin en ¢ok kullanilan aragtian banka ve kredi
kartlarinin kullaniminin yaygindenasi ve bu kartlarin kétiye kullaniimasinin artmasi
karisinda, TCK m 245'in, banka ve kredi kartlaringkih bu suiistimalleri
yaptirirm altina almasi énemlidir. Bu sucungimasiz bir suc olarak dizenlenmesi
olumlu bir gelsmedir. Eski 765 sayllil TCK déneminde, banka ve kkedtlarinin
kotuye kullaniimasi sugunun ayri bir maddede digmenk olmamasi uygulamada
sorun yaanmasina neden olmaktaydi. Meydana gelen bu tiyaotta, bilsim
suclart baligi altinda dizenlenen, 525/b-2'nin mi yoksa, klagsik¢ tiplerini
dizenleyen maddelerin mi uygulangc&onusunda sorun yanmaktaydi. TCK m
245’in bilisim suclar balig altinda bgimsiz olarak dizenlenmesi ile artik banka

veya kredi kartinin kotiye kullaniima eylemleri, K@ 245’i olusturacaktir.

Doktrinde, bu sucun, banka ve kredi karti sahibihesabindaki parasi
uzerinde gerceki#igi bu nedenle korunmak istenen hukukigelen, madurun
malvarlgl oldugu ifade edilmgtir. Korunan hukuki yararin, ng@durun malvarig
yaninda bir taraftan da banka veya kredi, finansukiarina duyulan given ve
onlarin bilsim sistemi oldgu aciktir. TCK m 245’in bikim suclar bgligl altinda
diizenlenmesinin isabetli olm&anin, bu sugla korunan baskin yararin malgarl
olmasi sebebiyle bu maddenin, malvara kasi suclar baligl altinda diizenlenmesi
gerektgi dile getirilmistir. Fakat bu sug, ancak Bilm sistemi aracifiryla islenen bir
su¢ olmasi nedeniyle malvayina kagl suclar baligl altinda diizenlenen klasik suc
tiplerinden ayrilmaktadir. Bu nedenle sucun duzemie yerinin, maddenin
uygulanmasinda sorun yaratmadi disinuyoruz. Zaten kanun koyucu, bu sugla
bir taraftan malvarfiini koruma altina almiolmasi nedeniyle malvagina kasi
suclar baliginda diizenlenen etkin gonanlik gibi ortak hukimlerin, bu suc icinde
uygulanacgini dizenlemtir. Ancak TCK m 245'de dizenlenen etkinsmpianlik
hikimlerinin sadece TCK m 245/1 igin ongdrulmestKIm 245/3 igin boyle bir
dizenlemenin olmamasskitik ilkesine aykiri sonuclar dguracaktir. Bu nedenle
TCK m 245/5'de dizenlenen etkingpianlik hikimlerinin TCK m 245/3 icinde
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uygulanacak bicimde destirilmesi gereklidir. TCK m 245’in bamsiz bir suc¢
olarak dizenlenmesi 6nemli bir eksgiligidermitir. Ancak maddenin yirurfie
girdikten ¢ok kisa sire sonragigkliklere ugramasi ve hala dile getiggmiz gibi
eksikliklerinin bulunmasi bu maddenin Uzerinde yetbir calisma yapiimadan

yurarlige sokuldgunu gostermektedir.

Bu konunun targmali noktalarindan biride; TCK m 245/1 de ele gesir
kartin ele geciri§ sekline goére farkhh suclarin ofup olsmadgl konusudur.
Doktrinde bazi yazarlar, madde metninde, banka kegdi kartini, her ne suretle
olursa olsun”ele geciren kimse, ibaresine yer vergrmimasi nedeniyle kiasina
ait banka ya da kredi kartinin ele gegyriydnteminin 6nemli olmagdinin, her
halikarda, TCK m 245 uygulanmasi gergikifade etmgtir. Kanimizca failin,
banka veya kredi kartinin, hirsizlik,dyaa ve benzeri suclagleyerek ele gecirmesi
ve sonradan karti kullanarak yarar elde etmesirdunda, kartin ele gecirilmesi
asamasindasienen suclarin ve TCK m 245’in birlikte glacasini diiniyoruz.
Yargitay kararlari da bu yondedir.

TCK m 245/1 acisindan g¢isel cezasizlik sebeplerinin dizenlenmesi
yerindedir. TCK m 245/2'de sucgtan zarar gorenimnka veya kredi, finans kurumu
olmasi kagisinda, ksisel cezasizlik halinin uygulanmasi zaten mumkdn
olmayacaktir. Bu nedenle, TCK m 245/2 ag¢sindagiséi cezasizlik nedeni
dizenlenmemesi dnemli gildir. Diger taraftan TCK m 245/3 acisindan boyle bir
dizenlemeye yer verilmemesinirsitek ilkesine aykiri old@gu soylenebilir. Bu
konuda bir diizenleme getirilmesi gergkti distintyoruz. Yine, TCK m 245/3'de
sahte kart yapan ve bu karti kullanairkn ayni ksi olmasi halinin, bu ki
acisindan @rlastirici sebep olarak dizenlenmesi gergktsoylenebilir. Dger
taraftan malvarfiina kagl suclarda hafifletici bir neden olarak yer verilenalin
degerinin az olmasi durumunun, TCK m 245/1 ve TCK nd/34ac¢isindan hafifletici

bir neden olarak dizenlenmesi gereklidir.
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5464 Sayili Banka Kartlari ve Kredi Kartlari Kanumu3 de yer verilen kredi
karti, tanimina gore kredi kartiNakit kullanimi gerekmeksizin mal ve hizmet alimi
veya nakit cekme olagasaglayan basil karti veya fiziki vagh bulunmayan kart
numarasi olarak tanimlanngtir. Bu durumda kredi kartinin fiziki olarak
kullanilmasinin gerekli olmagh sonucu ortaya cikmaktadirinternet bankacgh
sayesinde bankaciliklemleri internet tzerinden de yapilabilmektedirn; internet
Uzerinden sunulan mal ve hizmetsaérislerinden yararlaniimasi sirasinda banka ve
kredi karti Gzerindeki bilgilerin vesifrenin kullaniimasi yeterli olmaktadir. Bu
durumda internet Uzerinden banka ve kredi kartgiletiinin kotiye kullaniimasi
durumunda, TCK m 245'deki su¢c glaktadir. Yargitay kararlarinda, internet
sifresinin ve kart bilgilerinin kullanilmasi ile nidurun hesabinin Raltilmasi
durumda, TCK m 244/4’Gn uygulanagayolunda kararlar verirken, yakin tarihli bir
Ceza Genel Kurul karar (YCGK, E.2009/11-193, K228, K.T. 17.11.2009) ile
magdurun internetifresi ele gecirilerek hesabinin gadtilmasi durumunda, bu tir
olaylarin, TCK m 244/4 dgl TCK m 142/2-e’de duzenlenen nitelikli hirsizhk
sucunu olgturacaina karar vermstir. Kanimizca da, bu olayda TCK m 244/4, tali
bir normdur bu nedenle uygulanamazg®i taraftan internet bankag@lisifresinin
ele gecirilmesi dunda kart bilgilerinin kullanilmasi s6z konusu darartik burada

0zel bir norm olan TCK m 245’in uygulanmasi gerekli

Bu sucla etkili micadele igin, TCK m 245’in iyskrilmesi gerekmektedir.
Ancak sadece ceza kanunlarindaki dizenlemeleraite bir sonu¢ alinamayaga
aciktir. Bu sucla micadelede icin 5464 sayili Bamatlari ve Kredi Kartlari
Kanunu’nun, dordincu boliminde, kart hamilinin agmgereken yukumlalukler,
besinci bolimde, Uye syeri ve Uye gyeri anlgmasi yapan kurullara iliskin
yukumlaluklere yer verilmitir. Bu konularda herkes Uzerine sgéih gorevi yapmali
ve gerekli onlemleri almalidir. Bankalar, banka t%eedi kartlarinin kotiye
kullanilmasini  engelleyici g@im calismalari vermeli, kart kullanicilarini
bilgilendirmek amagcli el kitapg¢iklari dizenlenm@id2010 yil sonuna kadar tim
bankalarin uygulamayi hedeflgdbiyokimlik yontemi de kartlarin, ATM’de kotuye

kullaniimasini engellemek adina 6nemeli bir adrmdi
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Bu sucun bikim sistemleri Uzerindenslenmesi ulke sinirlarini senasina
neden olmaktadir. Etkin micadele i¢cin micadeledslatarasi uyum vehirli ginin
sglanmasi, bu yolda Avrupa Siber Su¢ Sémiesi’nin bir an 6nce mevzuatimiza
sokulmasi sglanmalidir.
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