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OZET

Kentlerin tarihi kadar eski olan bununla birlikte ancak 1970°li yillarda cesitli
orgiitler kapsaminda incelenen ve gelistirilmeye baslanan kentsel alanlarda yapilan
tarimsal etkinlik, bilinen adiyla kentsel tarim, tilkemiz i¢in heniiz yeni bir
kavramdir. Diger taraftan t{ilkemizde de kentsel alanlarda tarimsal etkinlikler
vapilmaktadir. Dolayisiyla diinya tilkelerindeki kentsel tarim uygulamalarinin nasil.
nerede, kimler tarafindan ve hangi nedenlerle gerceklestirildigine iliskin sorular

cevaplariyla birlikte incelenmis ve {ilkemiz kosullarinda da irdelenmistir.

Calisma kapsaminda, oncelikle kentsel tarimin Tirkiye’deki durumu, yasal ve
vonetsel uygulanabilirlii baglaminda tartisilmis ve boylelikle kentsel tarimin
mevcut Arazi Kullamim ve Sahiplik Siniflamast iginde yeralmadig: saptanmistir. Bu
durum kentsel tarimin kentsel alanda etkinlik kazanmasi igin yeni bir siniflama
Onerisini gerektirmistir. Bu paralelde, kentsel aktérlerin konu biitiiniindeki rolleri
incelenerek ve kentsel tarimin {lkemiz pratiklerinde uygulanabilir olma durumu
degerlendirilerek yeni bir “Arazi Kullanim Ve Sahiplik Smiflamas1” Snerilmistir.
Oneri “Arazi Kullamm Ve Sahiplik Siniflamasi”, daha fazla taninmast ve iilkemiz
kapsaminda gerceklesen imar plani uygulamalarinda daha fazla kullaniimas:
nedenlerinden  dolayr Baywindirlk  Bakanligi'min  kullandign  simflamanin
gelistirilmesiyle olusturulmus ve bu Onerinin uygulanabilir olmasi icin amilan

siniflamada yapilmasi gereken degisiklikler de ortaya konmustur.
R

Bu Oneriyi destekleyecek sekilde, incelemeler kentsel ta;mln tilkemizde
uygulanabilmesi i¢in, belediyeler (biiyiiksehir belediyeleri dahil) ve mahalle

ybnetimleri gibi hemen tim yerel yonetim birimleri ile il 6zel idareleri ve il



mudiirliikleri gibi merkezi ydnetim kuruluslarinin ¢alisma kosullariun tilkemizde

yeterli oldugunu géstermisgtir.

Oneri Arazi Kullams ve Sahiplik Smiflamast:

8. Kentsel Tarim ve Kent Cevresi Tarimi
81. Tarim ve Hayvancilik ve Ilgili Servisler
811. Agil ve Ahir Hayvancihig: ve [lgili Servisler
812. Arnicilik Faaliyetleri ve Ilgili Servisler
813. Tavsancilik Faaliyetleri ve ilgili Servisler
82. Ormancilik Faaliyetleri ve ligili Servisler
83. Balikgilik Faaliyetleri ve Ilgili Servisler
84. Kentsel Tarim ve Kent Cevresi Tarimina Kaynak Saglamakta Kullanilan
Alanlar
841. Evsel kati ve sivi atik biriktirme ve doniistiirme alanlan

842. Pazarlama Alanlart

Anahtar Sozciikler: Kent, Kentsel Tarim, Kentsel Arazi Kullamim Siniflamast,

[mar Plani.



ABSTRACT

Urban agriculture which is a new term for our country, refers to the
agriculturel activity done in cities. Although, its date goes back to the history of
cities it has only been examined and developed by different organisations in 1970’s.
On the other hand, agriculturel activities are done in urban areas also in our country.
Consequently, questions like who, why, how, where and by whom the urban
agriculture is done around the world has been examined with their answers and

analysed under the circumcitances of our country.

First, the situation of urban agriculture in Turkey, in consistent with its legal
and managerial applicability has been discussed. In this context, urban agriculture
was determined to be out of the current Land Usege and Possession Classification.
This situation required a new classification for the urban agriculture to become active
in urban areas. In parallel. the roles of urban authorities in this context was analysed.
applicability of urban agriculture under the circumcitances of our country was
evaluated and a new “Land Usege and Possession Classification” has been
suggested. This new land usege and possession classification is based upon the
classification of Ministry of Public Works, because this classification is widely
known and is widely used in development plans in Turkey. And for the applicability

of this suggestion the requiredamendments are put forth.

Supporting this proposal, the analysis showed us that the conditions of local
administrations like municipalities (including metropolitan municipalities) and ward
managements and central authorities like special provincial administrations and city

administrations are sufficient.



Land Usege and Possession Classification Proposal:

8. Urban and Peri Urban Agriculture

81. Agriculture and Livestock and Related Services
811. Fold and Crib Livestock Raising and Related Services
812. Apiculture and Related Services
813. Commercial Raising of Rabbits and Related Services

82. Forestry and Related Services

83. Fishery and Related Services

84. Areas Used to Supply Resources for Urban and Peri Urban Agriculture
841. Solid and Liquid Home Waste Collecting and Recycling Areas
842. Marketing Areas

Key Words: City, Urban Agriculture, Urban Land Usege and Possession

Classification, Development Plan.
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BOLUM BIR
GIRIS

1. Giris

Kent, tarim dist alanlar olup hem tarimsal hem de tarimsal olmayan iiretimin
dagitiminin kontrol fonksiyonlarinin toplandigi; kendi icerisinde belirli teknolojik
gelisme diizeylerine gore biyiikliik, uzmanlik, heterojenlik ve biitlinlesme gosteren
verlesme bi¢imidir. Dolayisiyla kentler, bu Ozellikleri ile kendi baglarina
varolmazlar, ¢evre yerlesimlerle stirekli etkilesim igerisindedirler. Hangisi veya ne
zaman kurulmus olursa olsun bir kentin olusumunu, kent merkezinin gevre
yerlesmeler ile kurdugu iliskiler veya bu iligkilerin degismesi olarak agiklamak
miimkiindiir. Burada dikkat ¢eken “kontrol”, kir ile kent ya da tarimsal {iretim alani
ile kent arasindaki iligkinin sufsal degil ekonomik oldugunu net olarak ortaya

kovmaktadir.

Boyle bir konum ve gorevi olan kent lizerinde, gliniimiiziin biiylik olay: ya da
sorunu haline gelen kentlesme-sanayilesme ikilemi yasanmakta, bugiine iligskin
kararlar alinmakta, yarimin kurgulanmasi ise sdylem bazinda birakilmaktadir. Anlik
kararlar ile tretilen her kentsel islev, belirli biiyuklikte bir kentsel topraga
gereksinim yaratir. Rant kaygn ve kavgalanyla bigimlendirilen bu topragin,
kentsellestirilerek degerinin artirilacagy bilindiginden, tarim topraklarimin kentsel
kullanuma doniistiiriilmesi 6nemsizlestirilmektedir. Yeniden iretilmesi, yenilenmesi
ve c¢ogaltilmast zor olan toprak varhiginin iyi degerlendirilebilmesi igin, tarim
sektoriiniin destek gormesi, yerlesme ve tarim alanlarmin dogru ve yerinde

belirlenmesi gerekmektedir. Dolayisiyla tarimin yeri ve yonetim sekli Snemlidir.



Ancak deginildigi lizere anlik kararlar sonucu, yasalar ya eksik ya da ¢esitli baskilar
sonucu ¢ikariidigindan tarim topraklar ve kamuya ait araziler kentlesmekte daha

dogrusu sanayilegmektedir.

Sanayilesen kent, uzun vadeli kurgulan ile kentli i¢in 6nemli getiriler (ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel) saglamay: hedeflerken, kent i¢in kent igerisinde iirettigi kararlar
anlik ¢oziimler olarak kalmakta ve dolayisiyla 6nceden belirlenen bilyiikk amaglara
ulasilamamaktadir. Buradaki sorun, yalnizca deginilen amaglara ulagilamamas: degil
aym zamanda kente tekrar dénme olasiign diisiik olan degerlerin kaybidir. Bu
degerlerden 6nemli bir tanesi de yukarida deginildigi gibi kent topragi ve tarim
alanlaridir. Oysa, modern kentin ya da sanayi kentinin gereksinim duydugu énemli
faktorlerden biri de yine topraktir. Dolayisiyla bu kent, kendi devamlilig: igin ve ayni
zamanda bir ekonomik aktivite olan tarimsal ugrasilarin devamlilii i¢in kullandig
aract yani topragl benimsemeli ve sistemi igerisine dahil ederek bugiinkii kurgusunu

yenilemeli veya tamamen degistirmelidir.

Tanimi mevcut kurguya eklemlemenin bir diger gerekgesi de bugiinkii modern
kentin yasadigi, aglik, yoksulluk, gida ve gelir glivenligi ve aidiyet sorunlaridir.
Ctinkii, modern kent her yerlesim alanindan niifus cekme egiliminde ya da
cazibesindedir. Cektigi niifusu ve dolayisiyla bu niifusun sahip oldugu yasam
deneyimlerini benimsemesi gereken kent, ¢6ziim olarak onlara bu deneyimlerini
sunacak alanlar sunmalidir ki giintimiizde bu alanlar tarim alanlan olarak karsimiza
cikmaktadir. Gerek ekonomik ve sosyal getirileri ve gerekse kent planlarinin olmazsa
olmazlarindan olan doluluk-bosluk dengesi agisindan, tarim kente ve kentsel

fonksiyonlara girme egilimi gostermektedir.



1.1. Kavramsal Irdelemeler

Tarim ve kent arasindaki mevcut ve olasi iliskinin daha iyi degerlendirilmesi igin,

bazi kavramlar iizerinde durulmas: gerekmektedir. Bu kavramlar asagida verilmistir.

1.1.1. Kentsel Tarim ve Kent Cevresi Tarimi

Gergekte kent ve kent gevresi tarimi, kentlerin kurulusundan bugiine degin
varolan, ancak bununla birlikte B6liim 2’de verilen organizasyonlar kapsaminda yeni
olarak ele alinan bir kavramdir. Bugiin diinyada yaklasik olarak ¢cogunlugu yoksul ve
orta gelirlilerden olusan 800 milyon kisi tarafindan uygulandigi diistiniildiigiinde

dnemli ve yaygin bir pratik oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Tarihgesi:

Varligi sehirler kadar eski olan kentsel tarimin bu denli eskiye dayandigim
gOsteren kanitlar, eski uygarliklar igin yapilan arkeolojik calismalar ve hava
fotograflanidir. Eski uygarliklar kent ig¢inde tarimi, gida temini ve dolayisiyla
beslenme, yakacak temini, ingaat yapma, golge alanlari olusturma, ¢it yapim
riizgardan korunma, sisleyiciler yapma, ticaret, kurban etme, statii kazanma vb.
faaliyetler i¢in yapmislardir. Tarih i¢inde kentsel tarimla ilgilendikleri bilinen birkag

uygarlik, bu faaliyeti nasil ve ne zaman uyguladid: ile asagida anlatiimustir.

Adams, 1994 Yilinda yaptigi bir ¢calismasinda Uruk Uygarligi 'mn yaklasik 50 bin
niifusuyla M.O. 4 binde Mezopotamya'mn 6nemli bir uygarligr oldugunu belirtmistir.
1100 acre'lik (1 accre=0,4004ha) sehrin 1/3’l hurma agaglaryla kaplidwr. Bir ¢ogu
meslek sahibi olan Uruklularin hemen hepsi, kendi arazilerinde veya biiyiik

arazilerde tarimsal aktivitelerle ilgilenmiglerdir.

Rodenbeck’e (1994) gore, Neolitik Misir yerlesmesi Knossos, karma ¢ificilik
(bugday, arpa, mercimek, koyun, kegi, domuz ve baz: sigwr tirleri) ile gelismigtir.

Minoan Sehri 12 bin wmifusuyla 75 ha’'lik bir alanda yayimig olup, ¢evresindeki



¢iftcilik alanlart ile sehir izole edimistir. Warren (1994), Minoan Saraylari’min
cevresinde depolama ve iiretim alanlarvun bulundugu bir merkez durumunda

oldugunu ve yéneticilerinin yaklasik bin ha’lik tarim alanlarimi kontrol ettigini

belirtmistir.

Jellicoe (1994), Darius Dénemi’'ndeki Pers Imparatorlugu’nun hidrolik
servislerle sur ve cennet bahgeleri kurdugunu ve bu sayede su kaynaklarindan ¢ok
iyi yararlandiklarint belirtmistir. Kralligin M.O. 1500 teki bagkenti Thebes 'te
halk, sur bahgelerinde taze meyve (yerli sarap, elma, nar ve badem)
iiretmislerdir. Diger taraftan su tanklarinda ordek yetistiriciligi de yapmuslardir.
Masir’'n bagkenti Akhenota'da her yerde giriilen bahgelerin yamisira depolama
icin ayrilmus alaniar, yer alti ambarlari, hayvan barinaklar: ve bira fabrikalar:
vardi. Roma Imparatorlugu 'nun son dénemlerinde Eleutherna sehrinde misir

tarlalary, kires tagiyla kaplanmg teraslar vardr. Bugiin bu teraslarda hala tarim

yapildig bilinmektedir.

M.O. 100°de Roma’nin 140 km. kuzeyinde Cosa Liman: yapilmus ve ticari
balik¢iligin yapildig kit géliine kanallarla baglant: saglanmistir. Yilan balig,
gri balik, levrek ve dil balig: yerel niifusun beyaz et yiyecegini saglamaktayd.
Andolusian Sehri, ¢evresinde bahgeler ve meyve agaglar: olan evieriyle
taminmaktadir. Indus Nehri iizerindeki Harappa ve Mohenjo Dara gibi sehirler bu

nehrin ¢amurunu kullanarak tarim yapmuglardir (Mougeot, 1994, p.2).

Jellicoe (1984), Ortagag yazitlarina gore kadinlarmn, sato bahgelerinde baharat ve
tavsan iiretimi yaptiklarini belirtmistir. Addyman (1994) ise York sehrinin XV.
yy. 'da ¢evresi meyve bahgeleri ile sarilarak insaa edildigini anlatmustir. Ortagcag
Rusyasimin  Novgoid sehrinin XVIL yy.’'da ¢evresi duvarlarla g¢evrilmis ve
bazilarinda cevrilmemis evieri meyve bahgelerine sahipti. Coe vd. (1986), Kuzey
Amerika'mn  Misssipi  Kiltirig'nin  (M.S.  1050-1250) yogun bahgivanlik
faaliyetlerinde bulundugunu belirtmigtir. Missisipi, Ohio, Tennessee ve Arkansas

Vadileri'ne baglantist olan sehirler endiistri oncesi doneminin onemli tarimsal

faaliyet alanilar: olmustur.



Coe vd.'ne (1986) gore ise, bu devletin Teotihuacan sehir haritalar: chinampas
olarak bilinen yiizen bahgeleri gostermektedir. Bu bahgeler dikdortgen biciminde
ve sogit agaglariyla cevrilmis olup, dizenli olarak batakiik bitkileriyle
giibrelenmekteydi. Bahgelerin sebze ve meyve agaglar: sehrin gida gereksinimine
onemli oranda destek olmus hatta bu destek 1900'lerin basina kadar devam
etmistir. Redalift (1987), yetistirilen hayvan atiklarvmn bu bahgelerde organik
giibre olarak kullanmidigim belirtmistir. Mexico Gardens (1993), Mexico 'nun ¢ati
bahgelerinde tarimsal faaliyetlerle ilgilenen 19. yy. kadwunt resmetmistir. (...)
Burland’a (1976) gére, dort bin yil 6nce Mexico'nun Olmec Vadisi’'nde kayalik
teraslar iizerinde kurulan Tlatilco ve Ticomin gibi kiiciik sehirlerde sebze ¢ificiligi
ve kopek ve hindi yetistiriciligi artmistir. Aztek Devleti, baskenti Tenochtitlan 'da
gida konusunda kendisine yetmekteydi. (...) Islam Imparatorlugu olan Abbasiler,
posta  miidirlerini  belirli bélgelerden sorumlu tutarak o bélgelerin gida

gereksinimlerini saptama yoluna gitmigtir” (Mougeot, 1994, p.2,3.,5).

Goriildiigti  gibi  kentsel tarim, o6zellikle Yunan kentlerinin beslenmesini
destekleyen ve dort bin yil 6ncesine kadar tarihi olan 6nemli bir faaliyettir. (Kentsel
tarimin tarih¢esi konusunda daha detayli bilgi icin bkz. Luc. J.A. Mougeot, Kentsel
Gida Uretimi: Degisim, Kurumsal Destek ve Onemi, IDRC. CFP Rapor 8. 1994.

p.3).

Tanimi:

Kentsel tarim ile ilgili heniiz lizerinde uzlasilan ortak bir tanim bulunmamaktadir.
Gida politikasinin ve siirdiiriilebilir kentsel gelisiminin biiyliyen yazininda, kentsel
tarimin farkli bir ¢ok tammi yapilmigtir. Yaygin terminolojiye adaptasyon ve
tanimlarin sistematik bir gézden gecirilmesi, farkli aragtirma ¢abalarinin sonuglarinin
karsilagtinlmasina, bilgilerin sunulmasina, aragtirmalarin toplanmasi ve analizine
yardimct olacaktir. Kendi toplumlar i¢in kentsel tarimin bir taniminin yapilmasim
isteyen toplumlar, ’mevcut tamimlarin bir elestirisinden ve uygulamada islerlik

kazanan 6rneklerden yarar saglayabilirler.

Bugiine kadar yapilmig olan tanimlar asagida verilmektedir:



‘Kentsel tarim, (kent otoritelerinin) yasal diizenleyici ve arazi kullamim ve kira
haklary, su kullammi, ¢evre vs. hakkinda diizenleyici oldugu alanlarda, kent
otoritelerinin diistincelerinde yeralan ¢ificilik ve ¢ifigilikle iliskili olarak kurulan
ve kent veya belediye otoriteleri tarafindan yonetilen aktivitelerdir. Kentsel
tarim, bir kent merkezinden olduk¢a uzak belirli simrlarda yer tutmaktadir.
Sehrin dis stmrt iyi tammlanmanugs olsa da kent ¢evresi tarimi, cografik olarak

kesin swr olan kentin Otesinde yeralmaktadur.

Kentsel tarim, bireysel gruplar veya bireyler icin, isgiicti ve gelir olusturmak, atik
sulart ve kati atiklar: yeniden doniigtirerek cevresel saglhigin kazamimasina
yardimc1 olmak, niifus gruplarimin  beslenmesini  gelistirmek icin, kent
bolgelerinde fringe alanlarinda, iiriin, hayvan ¢iftligi, ormancilik ve suya dayali

besin iiretimlerinin saglanmasidr.

(Smit vd.’den, 1996) Kentsel tarim, kent ve kent gevresinin her tarafina, bir
kasaba, sehir ve metropoldeki tiiketicilerin giinliik isteklerine gore arazi ve sudu
gida ve yakacak iiretimi yapan, isleyen, pazarlayan ve dagian, yogun iiretim
metotiart kullammiyla dogal kaynaklar: ve kent atiklarim yeniden kullanarak

bitki ve hayvan yetistiren bir endiistridir.

Kentsel tarim, tam olarak kentsel pazar icin sehir veya kasaba alanlarinda
yakacak ve gida iiretimini gostermektedir (sokak saticihigini ve evsel tiiketimi
icermektedir). Uriinler genellikle vreticiler ve yakin birlikleri tarafindan islenir
ve pazarlamr. Yol kenarlarinda, demiryollar: boyunca, arka bahgelerde. ¢at
ustlerinde, yarar dogrultusunda yollarda, endiistriyel arsalarin bog alanlarinda,
okul bahgelerinde, hapishane ve diger kurumlarda yapilan iiriin ve hayvan
dretimi; tank, havuz ve nehirlerde yapilan suya dayali iiretimi; meyve bahgeleri
ve baglari; sokak veya arka bahgelerde ve dik yokus ve nehirler boyunca uzanan
agaglar: ve kentsel organik atiklarin (atik su ve kati atik) kaynak olarak kapali
ilmik “yeniden kullamm” sistemlerinde agik ilmik “bosaltim” sistemlerinin

domistiiriilmesi ve kullanimini icermektedir.



Kentsel rarimda arastirma ve planlama interdisiplini gerektirir. “Kentsel kiigiik
¢iftcilik” terimi burada, sehirlerde tarimsal arazi kullarumimin anlasiimast i¢in
yukarida deginilen gereksinimi etkilemekte kullamilmistir. Kentsel tarim, kent
bitki iiretimini, ev bahgeciligini, bahgivanligi (sebze ve meyvenin her ikisinin de)
ve hayvan Yyetistirmeyi kapsamaktadir. Ayrica, yabani sebze ve meyvelerin
biraraya getirilmesi, daha fazla gida giivenliginin bagarimast igin kentli

insanlarin bir stratejisidir.

Bu makalenin ilgilendigi alan, gelismekte olan iilkelerde, sehir ve kasaba
alanlarimn kent ve kent ¢evresi alanlarinda gida tiretimidir. Bu baglamda gida,

tahil, sebze, meyve, et, siit ve balik anlaminda kullanilnmigtir,

Kentsel tarim. Ticari ve ticari olmayan tim girisimciler, tarimsal ve bahgivanitk
dretimi, dagum, sangi ve diger tiketimi ile iliskilidir veya baglica kent

merkezi/metropolde iriinlerle iligkilidir.

Kentsel alanlarin ¢eperi icinde veya iizerinde toprak isleme, hayvan gifigiligi,

ormancilik veya suya dayali iiretimle gida ve gida olmayan iiretim saglamakur.

Kentsel tarim veya gida yetigtirme, sebze ve meyve tiretimi, hayvan yetistirme ve
art beslemeyi iceren tiim gida maddelerinin tretimini, her olcekte ticari
bahgivanliktan  kiigiik  Olcekli  hobi  bahgeciligine, toplum  projelerini
kapsamaktadir.

Kentsel tarim, sehir yonetim swurlart ¢evresinde yagayan insanlar tarafindan,
kentsel alanlarn icinde veya ¢evresinde yapilan bir aktivite olarak

anlagiimaktadir.

Belediye simirlarinda ¢iftgilik uygulamasi veya hayvan yetistirmektir. Kent ¢evresi
tarimi; arazi degerleri, arazi kullarmm, miilkiyei haklar: iizerinde sehrin bir

etkiye sahip oldugu ve kent pazarina ve kentsel ulasim degisikligine tarimsal



iiretimde yakin olan, sehri hemen yakiminda ¢evreleyen arazilerde yapilan benzer

aktivitelerdir.

Kentsel tarim, kent yoneticilerinin tarim diginda ki kullamimlar icin aywrdig: veya

tasarladigr kent bolgelerinde gidasal iriinleri yetistirmektedir.

Mwangi ve Fooken (1996:170) kentsel tarimi, “devlet tarafindan planlanmayan
ve kontrol edilmeyen bir aktivite olarak tammlamistir. Aldington’a gore
(1997:43) kentsel tarum, “(Kent otoritelerinin) yasal diizenleyici ve arazi
kullanim ve kira haklari, su kullammi, g¢evre vs. hakkinda diizenleyici oldugu
alanlarda, kent otoritelerinin dilgiincelerinde yer alan ¢ift¢ilik ve ¢ificilikle iligkili
aktiviteler kurulmakta, ve kent veya belediye otoriteleri tarafindan yénetilen

“aktiviteler” [ icermektedir” seklinde tanmimlamustir.

Bu makalede kentsel tarim, yonetimsel ve yasal olarak kentsel kullamimlar icin
ayrilmis olan arazilerde iriin yetistirmeyi anlatmaktadr. Bu aktivite, kirsal
tarimdan kent ve kent ¢evresi alanlarina yeniden bolgelendirilen arazilerde
oldugu gibi kentsel alanlarin ¢evresinde veya yeniden inga edilen bolgelerde yer

almaktadir.

Kentin icinde (intra urban) ve ¢evresinde (peri-urban), yogun toprak islenmesi,
hayvan ¢iftgiligi ile gida ve diger iirinlerin yetistirilmesi, iglenmesi ve

daginilmasidir ...

Kentin icinde (intra) ve ¢evresinde (peri), gida, gida olmayan bitki ve agag
yetistirme ve hayvan besleme (biiyiikbas hayvan, kiimes hayvam, balik vd. )dir.

Tarim, sehirde ve sehrin ¢evresinde kaynaklarin tarim ve tarimsal olmayan

kullanimi arasinda bir alternatifin oldugu alanlarda konumlanmustr.

Bir kentsel cevrede, bazi ¢ifigilik teknikleriyle (Maxwell ve Zziwa, 1992b),

genellikle devlet tarafindan planlanmayan ve kontrol edilmeyen bir aktivitedir.



Arka bahgelerdeki ciftcilikten baska (kullamimayan araziler ve bu arazilerde
yetisen bitkiler), sehir svmrlarimin giderek yayimasi nedeniyle kentin parcast
haline gelen (eski) kursal alanlarda yapilan ¢ificilik (MemondLee Smith (1993),
geleneksel arazi sahipleri veya cificiler olarak bunlar: “kent ¢ificileri” seklinde
kullanwr.), bir ¢ok disiik gelirli kent insani tarafindan bir hayatta kalma tarzi

olarak bos ve/veya ayrilmig arazi iizerinde gida iretimi igin gerekmektedir.

Bu makalenin amaclart igin kentsel tarim, sehir simrlarinda ortaya ¢ikan gida
iiretimidir. Bu iiretim arka bahgelerde, ¢atilarda, toplumun sebze ve meyve
bahcelerinde ve kullaniimayan arazilerde veya kamu arazilerinde yer alir. Yegil
alanlarda ticari gida iretim yontemlerini ve diger alanlari, fakat daha siklikla
sehir ¢evresinde kiigiik 6lgekli ve dagwuk alanlarda gerceklesen iiretimi
icermektedir. Bu swurll tamm, kirsal tarimdan daha yogun ¢esitliligi olan kent
cevresi tartmwun belirli olaylarim ve ormancilik, balikgilik gibi kentsel tarimin
onemli goriiniiglerini kasten digarda tutmustur. Bu raporun alam disinda bu

tarimsal aktiviteler, kendi aywrict nitelikleriyle yeterli tartismalara sahiptir

Kentsel alanlarin hem icinde hem g¢evresinde, gida, gida olmavan bitki, agag

bitkileri ve hayvan ¢ift¢iligi tretimidir.

Kentsel tarim, sehrin iginde veya olduk¢a yakiminda bazi ureticilerin kendileri
icin veya bazi iireticilerin pazarlamak igin, bitki ve bazi hayvan tiirlerini

yetistirmesinden olusan bir aktiviteyi icermektedir.

Bu ¢aligma, kentsel tarumi, tiketim ve kentsel pazar igin kentsel hane halklar:
tarafindan yapilan bitki ve hayvan yetistirme olarak tammlamaktr. Bir ¢ok

uygulayicimin yasal yollarla arazi elde edemedigi informal bir aktivitedir.

Yeni inga edilen kentsel alanlarda veya kentsel alanlarin ¢evresinde, agik arazinin
hayvan yetistirme (siit veren biiyiikbas hayvan. kegi, koyun, domuz ve kiimes

hayvam) i¢in elde edilebilir oldugu alanlarda olusturulan ¢ificilik aktiviteleridir.
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Kent ve kent gevresi kapsamina giren toprak veya sularda, ¢ogunlukla kasaba,
kent ve metropollerde yasayanlarin giinliik gereksinimleri dogrultusunda dogal
kaynaklar: ve kent atiklarim kullanarak ve geri domiistiirerek ve ¢egitli iiretim
teknikleri uygulayarak, ¢ok cesitli bitkisel ve hayvansal iiriinler gergevesinde
gida maddesi ve yakacak iireten, igleyen ve pazarlayan bir endiistridir’ (Soonya,

1999, pp. 50-51).

Kentsel tarimi tarihe tanitabilmek i¢in yapilan tamimlarda bir ¢ok yazar, kendi
yaptiklar1 tamimlart kabul etmistir. Son giinlerde Ekonomi Isbirligi ve Gelisme
Organizasyonu (OECD-UN) Makrokelime Hazinesi, Ekonomik ve Sosyal Gelisme
Alaninda Bilgi [sleme (5. yaym) i¢in kentsel tanmin bagka bir tammin1 6nermistir.
“Kent iginde ve ¢evresinde gida, gida olmayan {iretim ve meyve tirtinleri tiretimi ve
hayvan ¢ift¢iligidir.” Bazi referans yazinlarinda, tanimlanmis aktivitelerin tanumi
bigimsel olarak kentsel tarimin nasil yapilacag: tartismasina ve dolayisiyla kentsel
tarim lizerine arastirmalarin hangi durumda kabuledilebilir olduguna da yardimci

olur.

1.1.2. Kent ve Kir

Sosyal, ekonomik, fiziki ve siyasi yapilanmada biiyiik farklar g6steren ancak
diger taraftan birbirlerinin devamlilifini yine birbirlerinin biitiinleyicileri olarak
saglayan kent ve kir, ilk yerlesmelerde bugiine degin cesitli yaklagimlar baglaminda
ayrt tutulmuslardir. Farklar, niifus gruplanmalarindan, sektorel yapilanmaya kadar
cesitlenmektedir. Konuyu daha kapsamli ele almak i¢in asagida kent ve kir igin

yapilmis tanimlar verilmektedir:

Kapsamli Kirsal Tasarlama : Kirsal alanlarin dogal ve insansal kaynaklarinmin
korunup gelistirilmesini, yerlesme bigimlerinin toplumun gereksinmelerine en iyi
bicimde yarit verebilmesini saglamak amaciyla, kaynaklarla gereksinmeler
arasinda uzun dénemde olumlu bir denge kurmayr amaglayan tasarlama tiri.

(...) Kent: Siirekli toplumsal gelisme icinde bulunan ve toplumun yerlesme,
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barmma, gidis, gelis, c¢alisma, dinlenme, eglenme gibi gereksinmelerinin
kaf;zlandzgz, pek az kimsenin tarimsal ugrasilarda bulundugu, koylere bakarak
niifus yoniinden daha yogun olan ve kiigiik komgsuluk birimlerinden olusan
yerlesme birimi. (...) Kent Dokusu: Bir kentin anayollar ve ikincil yollarla
béltinmiis, oturma, ¢aligma, alim satim, isleyim, dinlenme yerlerini kapsayan yer
boliimlerinden, adaciklardan ve komsuluk birimlerinden olusan toprak kullarum
bigimi. (...) Kentlesme: Isleyimlesmeye ve ekonomik gelismeye kosut olarak kent
sayisiun artmast ve kentlerin biiyiimesi sonucunu doguran, toplumda artan
oranda orgiitlesmeye, uzmanlasmaya ve insanlar aras iliskilerde kentlere zgii
degisikliklere yol agan miifus birikim sireci. (..) Kentlilesme: Cogu kez
kentlesmeye karigtiriimakla birlikte ondan ayri olan ve kentlesme akimi
sonucunda, toplumsal degismenin insanlarin davramslarinda ve iliskilerinde,
deger yargilarinda, tinsel ve ozdeksel yasam bicimlerinde degisiklikler yaratmast
sureci. (...) Kentsel Alan: Genellikle bir kent yénetimi biriminin simirlart icinde
kalmakla birlikte, kimi kez ondan daha genis olan ve kirsal niteligini yitirmis ya
da yitirmek iizere bulunan yore kentleri de kapsayan alan (Keles, 1980, pp. 64,
68, 69, 70, 71).

Kent: Uygar kisilerin yasadigi bir yerlesme birimidir. (...) Kent: Maxmillan
Sorre, kent oOzerklik ve ekonomik iglevieri arasinda karsiliklt bagimiiligin
bulundugu bir yerlesme birimidir. O halde bir cografya biriminin kasabaliktan
kentlilige gecisi, ancak bu iki niteligi kazanmasi ile olusacaktir. (...) Kent:
Fransiz kent cografyaciarina gére, bir yerlesme birden fazla ve aralarinda
karsiiklt  ekonomik bagimlilig1 (interdependence) olan islevier kazanmaya
baslayinca kent gérimiimii ve niteligi alir demektedirler. (...) Kent: 1933 de
gergeklesen CIAM 4. toplantisimin Atina Bildirgesi'nde kent, yasamak, ¢alismatk,
rekreasyon igin bir yer ve bu tguni birlegtiren ulagim tagimm sistemi, olarak

tanmmmlanmugtir. (Glrel, 1978, pp. 3, 28, 29, 33).

Kent: Bir kentin tamimlanmast icin aranilan kavramsal él¢iitler vardir:
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Sosyal Olgiitler:Buniar arasinda kentlileri kwr kesimindeki halktan ayiran sosyal

davranis farklarindan, kir kesimindeki “biiyiik aile” tipine karsi kentte “gekirdek

aile” tipinin egemen olugundan séz edebiliriz

Ekonomik Olciitler: Ozellikle ii¢ ana sektordeki (tarim, endiistri ve hizmet) iy giicii

dagilim oranlart vizerinde durulmaktadir. Somut gergek sudur ki kentte endiistri

ve hizmet sektorlerindeki is giicii orant teker teker tarim sektoriinden biiyiiktir.

Kuskusuz bu arada iiretim, dagwim iliskileri ile uzmanlasmanin da kentin

belirleyici ogeleri oldugu amimsanmalidir.

Kiiltiirel Olciitler:Gerek egitim diizeyi gerekse kiiltiirel eylemler yoniinden

kentteki diizey, kir ile karsilagtirilamaz. Ornegin, bir yerlesme biriminin bir
yiiksek okula (hatta pek ¢ok kez liseye) ya da tiyatroya kavusmasi, kent olmaya

yoneltmesi bakimindan énemli 6lgiitlerdir.

Bir anlamda sosyal olgiitlerin iginde de diisiiniilecek olan niifus yogunlugu. yani
hektar basina diisen kigi sayisi, aymi zamanda kent kavramumn kendi icindeki
hiyerarsisini de saptamaktadir. Ornegin kent, biiyiik kent (metropolis), bolgesel
kent (megapolis), kita kenti (eucomonopolis) hiyerarsisi bir bakima niifus

biiyikliigii ve yogunlugu ile tammlanmaktadir.

Yasal Olgiitler:Bir agidan bu olgiitler de demografik olgiitler cergevesinde

goriilebilir. Ciinki, temelde miifus biyiikligine baglanmaktadir. Iste bu olgiit
bize, kent kavramumn goreligi (relative) hakkinda en somut ornegi vermektedir.
Ulkemizde yasalara gére 20 000 niifusu asan kasabalara kent denmekte iken ayni
say1 Danimarka’da 1 000, Kore'de ise 40 000 dir. Bu ol¢iitlerin tamamunt iceren
yerlesme birimi kent olmaktadr (Giirel, 1978, pp. 3,4,5,).

Kent: Kentleri sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yeniden iiretim merkezleri olarak
tarumlayan Yeni Atina Antlagsma Taslagi 'ndan temel Onermeler;

- Istihdamun artiriimast ve ekonomik rekabetin tesvik edilmesi,



- Ekonomik ve toplumsal gegitliligin artirilmasi ve canlandiriimast,

- Ulagimin ve TENS'in (Traus Europeau Networks) gelistirilmesi,

- Surdirilebilir  kallanma yolu ile yasam kalitesinin  yiikseltilmesinin
ozendirilmesidir (Ozcan, 2002, p.252).

Kent: Neolitikten 2000 yil kadar sonra beliren kentlerin kiylerle iliskisi
oralardaki tarumi denetleme, i¢ diizeni saglama, arti iirini kente akitma ve
gereginde yeniden dagitma, ayrica tarimsal yerlesmelerin disinda tarimsal
olmayan iiretimi saglamakti. Bu tarimsal alan ve arti iriinii denetleme ve
diizenleme fonksiyonlarimn farklilagmas: hem iligkiyi hem de yerlesme tiiriinii

ortaya koymugstu (Kiray, 1998, pp.99-100).

Kent: Maurer’e gore kent, duvarlan ¢evrilmis koylerdir. Ortacag
derebeyliklerinde kenarlari g¢evrili yerlesme kent, surlarin disindaki alan kirsal
kesimdir. Below’a gore kent, pazar, surlar, yargi, politik bagimsizliklar ve imtiyazlar
gibi karakteristikler kenti meydana getirir. Le Corbusier’e (20. yy.’in taninmis
mimar1) gore kent, kullanig i¢in bir objedir. Sombert’e gore kent, ekonomik anlamda,
yasamlarint tarim iscisinin Uretimine dayali olarak devam ettiren genis insan
yerlesmeleridir. Kent, kirsal kesimin tretiminden faydalanan bir yerdir. Weber'e

gére kent ekonomik anlamda, pazarlama lizerine kurulan bir yerlesmedir. Mal bir

yerde tiretilir kentte pazarlanir.®

* DEU Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bolge Planlama Boélimi, 1996 il
Yerlesmeler Tarihi I Ders Notlari, Dersi veren: Prof. Dr. Mesut AYAN.

1.1.3. Sehir Planlama
Sehir planlama, bir yagam alaninin diizenlenme bigimini anlatirken aymi zamanda

bir meslegin eylem alanini da nitelemektedir. Dolayisiyla 6nce sehrin ve daha sonra

planlamanin anlamlari incelenirse, bu tamlamanin 6nem diizeyi ortaya gikacaktir.
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“Sehir (city-ABD-BK), belediye sinirlant igerisinde ve bazen de bu sinurlar
disanisinda, banliydlerdeki sacaklanmalar: (fringe) da iceren yogun yerlesim alamdir”
(Arkon, 1989, p.13).

Goruldigl gibi sehir, smurlan genis bir alan olmakla birlikte niifusun yogun

olarak bulundugu yagsam alamdir.

Plan (plan), kelimelerle veya grafik anlatim kullamlarak bir iilkenin, bir bolgenin
veya bir yerlesmenin gelecekteki gelisiminin hedeflerini planlama alani igin fiziki
degisimler bi¢imine doniistiirerek ifadelendirilen ayrintili, somut anlatimlar. (...)
Planlama (Planning), belli bir amaca yénelmis eylemlerin, 6gelerin zaman
icerisindeki sirasini ve mekdndaki dagiimlarim diizenleyen siire¢. Planlama
eylemi, ekonomik planlama, sosyal planiama ve fiziksel planlama olarak ti¢ ana
basiiga béliinebilir veya biitiinlesmis bir sire¢ olarak diigtiniilebilir (Arkon,

1989, pp.68, 69).

Kentin gelecegi, planlamaya ve dolayisiyla onun kent igerisinde sectigi eylemlere
ve bu eylemlerin onceliklerine gore degismektedir. Glinlimiiz planlama pratikleri,
dncelikle kente yonelik yapilmaktadir. Bir diger deyisle, ulusal kalkinma planlar ile
kirin ekonomik gelecegi bigimlendirilirken; kent, gerek kalkinma planlart ve gerek
bu plana bagli olarak yapilan diger fiziki planlar (Nazim imar plani, uygulama imar
plani vb) tiim alanlarda (ekonomik, sosyal, kiiltiirel, fiziki vb) ile ele alinmaktadir.
Bu denli 6nemli olmasimin nedeni de elbette, biinyesinde bulundurdugu sektdrel
cesitliliktir. Yalnizca bir sektor, tarim, sehirde konumlandirilmamaktadir. Bu sektor
kira aittir ve kirsal planlama eylem alani ierisindedir. Bunu kirsal alan planlamasi
kapsaminda olmasindan anlamaktayiz: “Kirsal Planlama (Rural planning), kirsal
alanlarin gelisimi ile ilgili planlama tiirl. Amag, tarimi ve tarima dayal: faaliyetleri
desteklemektir. K&yler i¢in hazirlanan yerlesme planlari ile bunlarin gevresindeki
tarimsal arazinin diizenlenmesini igerir. Bazen daha biiylik bir b6lgeyi kapsayabilir”

(Arkon, 1989, p.84).
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Planlamada siire¢ icerikten bagimsiz diisiiniilemez. Igerik agisindan planlama,

kapitalist sistem igerisinde edilgen bir isleve sahiptir. Bu nedenle yapabilecekleri

6nceden belirli ve asil fonksiyonlan sirlidir. “Modern kent planlamasinin temelinde

kapitalist gelisme sonucu dogan sanayi kentini yadsima ve onun sorunlarina ¢6ziim

arama vardir” (Tekeli, 1980, p.10). 19. yy.’in ilk yarisindan bugiinlere kent planlama

gergekte sanayilesmeyle ortaya ¢ikan sorunlara (saglik, altyapi, ulagim vb.) egilirken

kapitalizmin devamliligini nasil saglayacag: konusunda endiselenmistir. Endiselerini

giderme yolunu amaglarini sehirde uygulamalarla gidermeye c¢alismis ve bunu da

imar planlari ile yapmugtir.

Imar ve Iskan Bakanligimin kurulug ve giérevierine iliskin yasa (7116 sayli yasa,
1958, Béliim 4), yurdun bolge, sehir, ‘kasaba ve koylerinin harita ve imar
planlarimi hazirlamak ve hazirlatmak, imar igin her tirli onlemleri almak ve
bunlarin uygulanmaswm saglamak gorevini ilgili bakanliga veriyor. (...) 6783-
1603 sayili imar yasasi (1956-1972) Bolim 26 'da. niifusu 5 bini asan ya da
niifusu ne olursa olsun ilce merkezi olan belediyelerden imar plam bulunmayan
belediyelerden, belediye meclislerince saptanacak belirli yollarin yol istikamet
planlarini; niifusu 10 bini agan belediyelerle niifusu bunun altinda olmasina
karsiik il merkezi olan ya da gelecekteki imar ugraslar: agismdan plan
gereksinmeleri Imar ve Iskan Bakanliginca saptanan belediyelerin imar
planlarint yaptirmak bir zorunluluk haline getirilmektedir. Yine bu yasa ile ilgili
bakanliga gerekli gordiigy durumiarda genel yasama etkin afetler nedeniyie ya
da gecekondu yasasimin uygulanmas: amactyla gerekli plan degisiklikleri, birden
¢ok belediyeyi ilgilendiren metropolitan imar planlarim ya da biiyiik altyap:
projeleri nedeniyle belediye ya da kéy simrlary icinde ya da disindaki yerlegme
birimleri ile diger alanlari imar ve yerlesme planlarimin tamamint yada bir
boliimii ilgili yerel yonetimlerin bu yolda kararina gerek olmaksizin yapma ya da

yaptwrma yetkisi tammaktadir (Bilsel&Bilsel, 1980, pp. 115, 116).

Ancak imar planlannm kim tarafindan ve nasil yapilacaginin bu Slgtide detayh

anlatiimasina kargin imar planinin ne oldugu konusuna deginilmemis, nazim imar

plami ve uygulama imar planinin ne oldugu anlatilmistir.
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Imar plani olgusunun ne oldugu, yalmzca bugiin yiirtirlikte olmayan imar tiiziigi
tasarisinda yapilmustir. Imar plami, belde halkimin sagligim korumak, sosyal ve
kiiltiirel gereksinimlerini, iyi yasama diizeni ve ¢aliyma kogullarini ve giivenligini
saglamak amaciyla iilke, bélge ve kent verilerine gére oturma, ¢aligma, dinlenme ve
ulasim gibi kentsel iglevler arasinda var olan ve saglanabilecek olanaklar 6lgiisiinde
en lyi ¢Oziim yollarim: bulmak i¢in, varsa kadastro ya da islenmis onayli haritalarin
kopyalart tizerine “nazim plan” ya da “uygulama plan” olarak diizenlenen plandir
(Bilsel&Bilsel, 1980).

Ancak buglin pratikte olanlar, bu tanimdan uzaktir. Dolayistyla tanim gergekei

olmaktan uzak ve idealisttir.

Planlama siirecinin asamalart 1969/1976 Yillarina ait Imar Planlarimin
Diizenlenme Bigimine lligkin Ozgiin Yonetmelik 'te soyle belirlenmistir;

- Amacglarin belirlenmesi/hedeflerin saptranmast

- Bilgi toplama-arastirma-goziimlemeler

- Birlestirme-aragtirma sonuglarmin degerlendirilmesi

- Planlamaya gegis-plan segenekleri arasinda karsilastirma ile degerlendirme
- Planlama

- Programlama ve uygulamanin izlenmesi” (Bilsel&Bilsel, 1980, p.126).

Planlama stirecinin bu denli kapsamli ve idealist bigimlenmis olmasina karsin,
stireci igler hale getirmek ya da bu siiregte ortaya ¢ikan sorunlart gidermek amaciyla
olusturulan yasal durum (Bkz. Boliim 3.1.3.), planda belirlenen ana hedeflere
ulasmay engellemekte, rant kaygilarini temel alarak fizik mekam kurgulamakta ve
ayn1 zamanda yapt yogunlugundan elde edilen ekonomik getirilerin (kisa vade i¢in
dahi) fazla olmasindan dolay: planlama alanina tarimi sokmamakta, mevcut tarim
alanlanni yapilagsmaya agmakta ve tarim alanlari Uizerinde yapilasan kagak ve

gecekondu yapilarini oy vb. popiilistik nedenlerden dolayr mesru kilmaktadir.

Sehir planlama, &zellikle iilkemiz kapsaminda plami yapilacak sehrin

yonetiminden ¢ok merkezi ybnetimin istekleri ile, hatta son sozii ile yaptimaktadir.
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Dolayisiyla, yerel baglamda o sehri daba iyi tamiyanlarin plan {izerindeki yetkileri
azaltilirken, ideolojik distinceleri ile merkezi yonetimi olusturan mercinin gelecek
tasarist kentsel forma aktaniimaktadir. Ideolojilerin gesitliligi ve erk noktasinda olan
ideoldjinin baska bir se¢im yili ile degisebilecegi diisiintildigiinde sehir planlama
anlaylslmn belirli  periyotlarla, belirli kaygilar pesinde  siiriiklenmesi
yadirganmamalidir. Ya da sehir planlama giiniibirlik kararlarla degil, fizik mekanin,
sosyal ve kiiltiirel degerlerin ve dolayisiyla ¢evrenin devamliliini saglayan kararlar
baglaminda yapilmalidir. Bu, yeni bir planlama anlayist olmamn yamsira yeni bir

sehir ve kent kurgusunu da beraberinde getirir.
1.2. Degerlendirme

Yukaridaki tiim tamumlarin da ortaya koydugu gibi, kent tarim digt alandir.
Dolayisiyla kir, kentin disladig1 ekonomik sektdr olan tarimi biinyesinde barindiran;
niifus, ekonomi, sosyal, siyasi ve kiiltiirel anlamda kentin sahip olduklarina
ulastirilmayan bir yerlesim alamidir. Ancak, kentin sanayi ve ticaret sektdrlerinin
varligi ve devamlilifl i¢in gereksindigi tarimsal hammaddeyi saglayan yerlesim
alanidir. Diger bir deyisle, kent ekonomik anlamda kira bagimhidir ve kirin
{iretiminin daéltlm ve kontrol fonksiyonlarinin toplandigi yonetim alamidir. Bir
taraftan kirin ekonomik destegine ve dolayisiyla tarimsal topraklarina muhtagken bir
taraftan da kendi gelismesi ve biiylimesini saglayabilmek i¢in bu topraklarin tizerine
ylriiyerek yapilagsmaktadir. Clinkii, bagli oldugu modemizm kurgusu boyle
islemektedir. Oysa, yeni bir kent ve kir tanimlamasi, kirin ekonomik eylem alanlarin
kaybetmesini engelleyebilir ve diger taraftan kentin biiylime ve gelismesine yardimci
ve hizlandirici bir etken olusturabilir. Dolayisiyla, tarimsal eylemler kent ve kin

ayirmada 6nemli olmamalidir.

Diger taraftan kentsel tarim igin yapilmis ve yukarida belirtilen tanimlar, bir ¢ok
noktada ortak kelimeler ve ortak elemanlar kullanmaktadir. Oncelikle, tiim tanimlar
kentsel tarim aktiviteleri olarak diigtiniilen aktiviteleri tanimlamaktadir. Bazi tanimlar
kapsamli olarak tiim “tarimsal aktiviteleri” kapsamigtir. Tanimlarin pek azinin yabani

sebze ve meyvelerin veya balik iretiminden bahsetmesine ragmen (6rnegin,
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Drescher, 1998), tum tanimlar insan ve hayvan tikketimi igin gida yetistirilmesini
agikca veya dolayli olarak icermektedir. Baz1 tanimlar gidasiz tiretim aktivitelerini
genellikle (6rnegin OECD, 1998; Mougeot, 1998, 1994b; Frojmovic, 1996) veya
belirli olarak yakacak ve orman {iretimi (6rnegin de Zeeuw vd., 1998) icermistir.
Isleme ve pazarlama gibi diger aktivitelerden daha az bahsedilmistir (6rnegin REES,
1997; Mougeot, 1998, Forester(nd); de Zeeuw vd., 1998).

Tanimlar, degisen Olgiide kentsel tarimin ortaya ¢iktii her yeri icermektedir.
Kentsel tarim, kentsel alanda bulunmustur ve kent ¢evresine ve fringe’ine dogru
hizla yayilmaktadir. Bununla birlikte, “kent” veya “kent ¢evresi” alanlarinin siurlar
her tanimda belirlenememistir. Bazi tanimlar, “kentsel alan i¢inde veya yakininda”
olusan tarimsal aktiviteler seklinde oldugundan belirsizdir (6rnegin, AGUILA, de
Zeeuw vd., 1998; Mougeot, 1998; Rees, 1997, Sawio, 1997; Frojmovic, 1996;
Lourenco-Lindell, 1995).

Diger tanimlar, belediye sinirlari gibi haritalandirilabilir y6netim sinirlarint
belirlemistir (Maxwell ve Armar Klemesu, 1998:7). Kentsel alanlara yakinhklan ile
deger kazanan ve tarimsal Uretimin etkiledigi alanlar olarak tamimlanan “kent
¢evresi” gibi diger tanimlarda, sinir hald belirleyici ve esnektir (Maxwel ve Armar
Klemesu, 1998:7). Binns ve Lynch (1998), kent ¢evresi alanlarini belirlemenin gtic
oldugunu belirtmigler ve bir “y6ntem temelli” tanimlamanin (kentsel alanlar ve

cevrelerindeki etkinin biiylikliigiinii temel alan) arzu edildigini ileri stirmiislerdir.

Yasal olmaksizin bu tammlar, kentsel tarim olarak kabul edilmektedir. Zimbabwe
Harare’de REDEC-ENDA arastiricilarimin yaptig: ¢alismanin bir pargast kentsel
tarimi, “yasal yontemler izlenmeden kazamlan arazide bir ¢ok uygulayicimin
yaptig gayri resmi bir aktivitedir” seklinde tammlamistir. Mbiba kentsel tarim,
“kent yoneticilerinin tarim disindaki aktiviteler i¢in tasarladigr veya ayirdig: kent
bolgelerinde ortaya ¢ikar” tammiyla, kentsel tarumi yasal olmayan bir aktivite
olarak nitelendirmistir ve hatta daha agik olarak, yonetimsel ve yasal olarak
kentsel kullammlar icin ayrilmis arazilerde” ortaya ¢ikan bir aktivite olarak

tammlamistir (Soonya, 1999, p. 48).
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Son olarak kentsel tarimin neden yapidigina iliskin gergek veya potansiyel
sebepler, tammlarin bazi pargalarinda yer almistir. Bazi tamimlar, kentsel tarimi
tiiketim igin gida saglama (Smit vd., 1996; Drescher, 1998) veya satis (de Zeeuw vd.,
1998), isgiicti ve gelir (Mwangi ve Foeken, 1996; AGUILA (on-line) ve kent atik
yOnetimi ve kaynak korunumu (Smit vd., 1996; deZeeuw vd., 1998 ve AGUILA (on-
line)) olarak tartigirken, gecim ciftgiligi (ev tiiketimi i¢in tiretim) ve gidanin pazar

ekonomisi i¢in tiretim arasindaki farkin belirlenmesini ileri stirmiislerdir.

Tinker (1994:xi), “gida tretiminde kentsel ¢alismalar igin gelecekteki
mantikly adim, tammlarin standartlasmasim ve tasariminm gerektiriv, biylece
niceliksel veri toplanabilecek ve kargilastirilabilecektir” diigiincesini bildirmistir.
Kentsel tarim yaziminda gegitli tammlarin gozden gegirilmesi, kentsel tarim i¢in
kullanilabilir bir tammin sunulmasi konusunda onemli bir dizi elemana isaret
etmektedir. Arastirmalar sonucunda elde edilecek tamm, yerel yénetimlerin
yiirtrlitkteki planlarina oturmasa da (bu plan i¢in daha sonra kentsel tarimi nasil

icerebilecegi konusunda arastirma yapilabilir) tanimin igermesi gerekenler,

Yer: Tamm, kentsel tarimin nerede olacagini belirlemeli ve kent ve kent cevresi
alanvn nasil tammlanacag konusunda belirli bir kriter saglamalidir.
Aktiviteler: Tanmm, kentsel tarim altinda yer alacak aktivite tiplerini
belirlemelidir (Ornegin, gida tiretimi veya gidasiz iiretim, ve daha
belirli olarak bitki, hayvan iiretimi ve bahgecililk)

Arazi sahipligi; Yasallik: Tamm ézel arazilerin ve kamu arazilerinin her ikisinde

de yapilacak tarimsal aktivitelerin legal (veya illegal)
olup olmayacagin veya ozel ya da kamusal kullanim
ve titketim igin olup olmayacagim belirlemelidir.
Asama: Tarmm, igeriginin tiim agamalarim belirlemelidir (Ornegin, tiriinin
yetistirilmesi ve hasati veya ayrica iglenmesi, pazarlanmasi ve
dagitimi).
Olcek: Tamm, ierilen aktivitelerin élgegini belirlemelidir (Grnegin, aktivitenin
uygulandigr alamn maksimum ve minimum biyiikligii) (Soonya, 1999, pp.
48-49).
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Burada gozlenen Onemli bir nokta, kent ve kent g¢evresi tariminmin yeni ele
alinmasindan kaynaklanan bir sorun olarak, her tamim yapan kisinin kendi
gozlemledigi ve/veya yasadigi bolge ile kentsel tarimi bagdagtirarak bir tamima
ulagsmaya caligtigidir. Dolayist ile tamimlarin bu denli fazla ve konulara farkli
agirhiklarla yaklagsmalart dogal karsilanabilir. Ancak, anlasilmas: ve uygulamada
kolayligin saglanabilmesi igin genel noktalarda (yasal, yonetsel, fon destekleri ve
uygulayicilar1) uzlagilmaya varilmasi mutlak bir gerekliliktir. Ayrica, tarimsal bir

ugrast oldugundan, kir ile olan ekonomik ve iggiicti baglilig: da ortaya konmalidir.

Kentin yasalar ile de belirtilen roline ve tarim arazilerinin durumuna karsin,
bugiin tilkemize heniiz kavram olarak giren ve gergekte kentlerimizde her zaman
varolan kentsel alanlardaki tarimsal etkinligin bilinen adiyla kentsel tarimin
uygulanabilirligini de degerlendirmek gerekmektedir. Ciinkii, bugiin tiim diinyada
tartisilan konulardan bir tanesi artan niifus egilimi ve kentlesme olgularina ragmen.
cevre sagligl ve diizeninin nasil korunacagi ve giderek artan kigisel ve dolayisiyla
toplumsal taleplere ¢evrenin nasil bir arz ile cevap verebilecegidir. Bu konuda her

bilim dali kendi arag¢larini kullanarak ¢alismalarini siirdiirmektedir.

Cevrenin korunmasi ve tarimsal etkinligin devamlilig: konusunda diinyada global
anlamda ilk kez Habitat II Toplantisi’ndan énce Marmaris’te diizenlenen Habitat On
Calismalann Toplantisi’'nda “kent ve kent g¢evresi tarimi” dile getirilmistir. Bu
toplantidan sonra 1997 Yili’nda New York’ta diizenlenen II. Uluslar aras1 Belediye
Bagkanlar1 Toplantisi’nda diinya ¢apinda orgiitler olan FAO ve UNDP tarafindan
kavram 3000’li yillarin esiginde karsilagilacak kavramlar olarak dile getirilmis ve

konunun 6nemi vurgulanmusgtir.

Bugiin iilkemizde dahil olmak lizere diinyanin bir¢ok kentinde tarimsal faaliyetler
icerisinde olan bir niifus bulunmaktadir. Bu tarimsal ugrasilar evlerin veya
apartmanlarin bahcelerinde, teras veya balkonlarda, park veya bahgelerde ve yerel
yonetimlerce ayrilmig alanlarda siirdiirtilmektedir. Diinya tanim orgiitlerinin tanim ve
sOylemleri ¢ergevesinde, kentsel tarimin kentteki toprak ve su kapasitesine gére

yapuldigini ve niifusun bu kapasite oraninca ya da daha fazlasin talep ettigini ve bu



21

sayede kent atiklarim de@erlendirerek, kentteki tiretime girdi safladifimi sdylemek
miimkiindiir. Bu durum agagidaki gekil ile agiklanabilir:

Bty sl

r—b\ g KENTSELTARIM

Atiklan { Girdi
é Talep

; . ] »

g{ NOFUS §! TOPRAK, SU

| [ <«

Kapasite
Sekil 1.1. Kent ve Kentsel Tarmm fligkisi

Dolayisiyla;

o Kentsel tarim, kent igerisinde ve kentliler igin yapildifindan gida temini kisa

stirede ve daha ucuz yapilmakta ve tiriin iiretildigi yerde tiiketilmektedir.

e WHO, FAO ve UNDP gibi kuruluglar tarafindan da 6nemli projeleri
stirdiirlilmekte olan kent atiklar1 sorununa, kentsel tarim ile tarimda maliyetleri
digtiriicd bir ¢6ziim bulunmaktadir.

¢ Bir hobi olarak uygulanmas: durumunda kentlinin giinliik tekdiize hayatim
kirmakta ve bir tiir rehabilitasyon araci olmaktadir.

Asagida kentteki kiigilik Slgekli ¢iftei tretim sistemi verilmigtir:



Yesil Uretimi Giftgilik Uretimi
[—® | Hammadde ve Kotk Cifteilik
Tohum Uretimi — Uretimi Korunumu
T Agik Alanlar
¢ Tarlalar
. e ‘ Bahgeler
— | Sebze Uretimi <+ Yol Seritleri
URETIM ALANLARI
. ") . . l
Meyve Uretimi 1——} Balik Uretme Alanlan
Nehirler
Goller
Toplayicilik Kent Kent Balik Avlama
Balikgihgt Ormanciligi

Kaynak: Drescher et al, 2000, s.10.

Sekil 1.2. Kentte Kiigiik Olgekli Ciftlik Uretim Sistemi
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Bu denli kapsamh bir tiretim bigimi olan kentsel tarimin agafida gosterildigi gibi

Kent Arazi ﬁb\
Yénetimi i ;

Kent Geligme
Stratejileri

Kaynak: Mougeot et al, s.6.

kentin bir ¢ok unsuru ile karsilikli etkilegimi bulunmaktadir:

Kirsal tarim
r, S ‘/J Kent Gida Destek
| KENTSELTARIM | | Sistemleri
i Surdurdlebilir
Kent Gida Kentsel Geligme
Guvenligi

Sekil 1.3. Kentsel Tarim ve iligkili Oldugu Kentsel Unsurlar



Kentsel tarim olarak adlandirilan faaliyetler ile ilgili orgiitlit ¢alismalar 1970’11
yillarda baslamustir. Ozellikle Ortadogu ve Afrika Ulkelerinde karsilasilan gida
temini sorununun ¢6zlimi igcin bolgesel planlar olusturulmus; Kongo, Zaire,
Kamerun ve Kenya’da amag¢ kapsaminda basarili sonuglar alinmistir. Gelismis
lilkelerde de mevcut calismalar cesitli Orgiitlerin ¢atisi altinda birlegtirilmistir.
Ornegin 1978 Yili’nda kurulan Kent Cifteileri Orgtitii, diinyada bu anlamda ilk olma
ozelligine sahiptir. Izleyen yillarda ABD, Ingiltere, Arjantin, Brezilya ve Rusya gibi

tilkelerde orgiitsel olusumlar gézlenmistir.

198011 yillarda, FAO ve UNDP gibi kuruluslar tarafindan Birlesmis Milletler’e
tiye lilkelerde kentsel tarim konusunda yapilan ¢aligmalar artirict adimlar atilmistir.
Bilgi alis-veriginin saglanmasina gereksinim duyulmus ve bu amagla 1992°de
merkezi Washington’da olan TUAN (The Urban Agriculture Network) kent tarimi
iletisim ag1 kurulmustur. Kurulusun amact diinyada yapilan calismalari izlemek,
sonuglar1 tek bir merkezde toplamak ve ilgili kisi veya kuruluslara bu sonuglarin
ulastirilmasini saglamaktir. Ulkemiz ise MENA (middle east&north Africa) nin
¢atisi altina girmektedir. Bu grup TUAN’1n bir alt subesi olarak gérev yapmakta: adi
gecen {ilkelerdeki kent tarimu ile ilgili gereksinimleri saptayarak ¢6ziim aramaktadir.
RUAF (Resource Center on Urban Agriculture&Forestry) adli 6rgiit ise daha biiviik

bir ¢ati olusturmay1 hedeflemektedir.

Bu noktada tiim bu c¢aligmalarin neden yapudigi yani kentte tarima neden
gereksinim duyuldugu da tartisilmasi gereken bir noktadir. Calismalarda gerekge
olarak;

e Hane halkina gida temini (gida glivenligi),

e Ek gelir ve istihdam olanag saglama (gelir glivenligi),

e Saglikli, besleyici ve organik tiriinler iiretimi,

e  Rekreatif bir ugrasi olusturma,

e Kent i¢i tarim topraklarimin korunmas: ve sagliksiz yapilagma alanlarinin

olusumunun engellenmesi gosterilmektedir.
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Dolayisiyla, uygulanmakta olan kentsel tarimin nasil, hangi 6rgiit(ler)/kurum(lar)
ve kurulus(lar) destegi ile kimler tarafindan yapildigiun incelenmesi, bu faaliyeti

kendi biinyelerinde bulundurmayi diistinen iilkeler agisindan 6nem tasimaktadir
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BOLUM IKi
ULUSLARARASI OLCEKTE KENTSEL TARIM

UYGULAMALARI

2.1. Konu ile Iigili Orgiitler ve Calsmalan

1970°Li yillardan baslayarak kentsel tarimla ilgili kapsamhi ¢alismalar, belirli
organizasyonlar kapsaminda yapilmaktadw. Inter Universite Kiitiiphanesi’nde
“Kentsel Tarim ve Kentsel Cifteilik” baghklan altinda, kentsel tarimia ilgili olarak
1970’lerde 4, 1980°lerde 34 ve 1990’larda 33 tane olmak {izere toplam 71 kitap
toplanmustir. Bu kitaplarn hazirlandiklan iilkelere gdre dagilimlar §8yledir (Smit,
1996, p.11):

USA:19

Japonya:18

Avrupa: 10 (Ispanya:3, Fransa:2, Italya:2, Almanya:1, Rusya:1, Hollanda:1)
Afrika:9

Ingiltere:8

Kanada:3

Arjantin:2

Asya:2 (Cin:1, Bangladesh:1).

Kentsel tarima diinya ¢apinda giderek artan oranda Snem verilmektedir ve
Srgiitsel olusumlar faaliyetin gelecekteki durumu baglaminda da gekil almaktadir.
Asagidaki tablo 2005 yih tahminlerini vermektedir.
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Table 2.1. 2005 Yih Kentsel Tarim Tahmini/Senaryosu

s s—
Uretilen diinya gidasmmn paylagimi V7-1/5 1/4-1/3
Sebze, et, balik paylasmm 1/3 1/2
Pazarlama i¢in mandiracilikla ilgilenen kent iftgisi 200 milyon | 400 milyon
say1s1

Kaynak: Smit, 1996, s.19.

UNDP ve TUAN tarafindan 1996 Yilinda yapian tahminlere gore: Diinya
niifusunun aktif olarak 800 milyonu kentsel tarmmla ilgilenmektedir. Bunlardan 200
milyonu pazar igin tiretim yapmaktadir ve 150 milyonu ise kentsel tarim sayesinde is
imkam bulmustur. Diger tarafian yine bu tahminlere gore diinyadaki kentsel alanlarin
1/3’iinde yapilan kentsel tarmm tiiketimin 1/3’{inii karsilamakta olup, kentsel aile
toplammin yaklagik 1/3’{iniin ugrasti1 faaliyet alamdir (Smit, J., 1996).

Bu denli biiylik bir niifusun yine aym: kapsamda bilyiik kentsel dokuda yaptif
tarmmsal faaliyetler bir ¢ok yerel ve merkezi yonetim, iiniversite, enstiti ve uluslar
aras1 organizasyon tarafindan desteklenmektedir (Konu ile ilgili ayrmtih bilgi ve bu
organizasyonlarmn etkin oldugu lke ve sehirler igin bkz. Smit, J., 1996).

Deginilen bu organizasyonlardan daha biiyikk ve etkin oldugu diisiiniilen bir kagi
asafida ayrmtih olarak incelenmigtir.

2.1.1. Accra Metropolitan Meclisi
(The Accra Metropolitan Assembly, AMA)

Gana (Afrika Kitas'nda bir iilke)’mn Accra Sehri'nde bulunmaktadir.
Biinyesinde 462 kisiyi bulunduran meclis, kentsel tarim artrmak ve bu amagla yesil
kusaklar ve alanlar olugturmak iizere yasalarla hareket etmektedir. Meclis, 1997
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Yilr'nda Gida ve Tarim Bakanhigi’nin y6netimi altinda bulunan Gida ve Tarnm I¢in
Yonetim (Directorate for Food and Agriculture)’i kurmustur ve bu birim, AMA’ ’nin
tarimla ilgili tiim aktivitelerini tasarlamaktadir. Diger taraftan AMA bir planlama
{initesine sahiptir ve bu Unite y1llik olarak tiim proje ve biitgelerin amaglarina uygun

olmasini saglamak zorundadir.

Sebze iretimi, balik tutma ve pazarlama gibi diizenleme aktiviteleri ve sehrin
kiyilarinda ¢iftlik hayvani besleme gibi aktivitelerin yasaklanmasi, kentsel tarim igin
olusturulan yasalara uygun olarak ydnetilmektedir.

AMA’da Yardimci Yonetici (Assistant Director) birimi tarim konusu fizerine
caligmaktadir. 13 tiye ve Meclis’ten segilen politikact bir baskandan olusmaktadir.
Bakanlik, bu komiteye teknik Onerilerde bulunmaktadir. Bakanlig: ikna edebilirlerse

Onerileri yasal hale getirilmektedir.

AMA, ciftcilik vapilabilecek arazilerin saptanmasinda hava ¢alismalar (hava
fotograflar1 vb.) yapmakta ve bugiine kadar Teshie’de 40, La’da 60 ha. alan
belirlemislerdir  (http://www.ruaf.org/no4/Int%20accra%20Sackev.htm).  Diger
taraftan, Teshie’de balikgihk ve mantar tiretimini; Avrupa ve Amerika’ya ihracat igin

kesme ¢icekeiligi tesvik etmektedir.

Devlet arazilerinin bélgelenmesi ve kullanimlari konusundaki kararlarda, halkin
kattlimina izin verilmemektedir. Ancak diger konularda, sebze freticileri kendi
“Genel Birlikleri”; balik¢ilar ve kadinlar ise kendi alanlarinin y6neticilerini de igeren
“Toplum Temelli Balik¢ilik Organizasyonu Yo6netimi” tarafindan temsil edilerek soz
sahibi olmaktadirlar. AMA’da partiler arasinda, planlama konularindan daha ¢ok
araziler konusunda anlagsmazliklar olmaktadir. Bunun yanisira kent ¢iftgileri ve kent
otoriteleri arasinda da anlagsmazliklar oimaktadir, ancak AMA bu gruplar arasinda

gériismeler saglamakta ve ¢6ziim arayigina gitmektedir.

Mecliste 1997 Yilinda Gida ve Tarim Béliimii’niin kurulmasindan beri kent ve

kent cevresi tarimi, bakanlifin yamsira AMA tarafindan da 6nemli oranda
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desteklenir hale gelmistir. Tarimsal aktivitelerin karar alma siirecine entegrasyonu

mecliste saglanmustir.

AMA, tarimsal ugrasilarla ilgili olarak pazar olusturulmasina, gida depolama
alanlar1 yapilmasina, kirli su kullanimimi engellemek i¢in boru suyu kullamiminin
yayginlagmasina katkida bulunmaktadir. Ayrica AMA, tarimsal faaliyetlerin
gelismesi ve tésvik edilebilmesi igin, Afrika’da 1980°li yillardan beri, ulusal bir tatil
olarak ilan edilen “Ciftciler Glini” nde, “Gana en iyi kent ve kent gevresi cift¢isi”
tinvanli bir 6diil vermektedir. Odiil konulari; sebze iiretimi, balik¢ilik, tavuk
tireticiligidir. Oddiller, renkli televizyondan saate, balik aglarindan sertifikaye kadar
genis bir yelpazeye sahiptir. Odiil verme kriterleri ise, giivenli su ve modern
tekniklerin kullanmimi, grup Odiillerinde en iyi organize olma durumu, hayvan

beslemede hijyen ve en iyi siginak tipinin yanisira {iriin miktan ve kalitesidir.

Bakanlik ile birlikte ¢aligan meclis, kent ve kent g¢evresi tarimimi yayginlastirmak,
bu kapsamda kadinlari daha etkin kilmak ve diizenlemelerini yasal gergeveye

oturtmak istemektedir.

2.1.2. Insanlar Besleyen Sehirler Programi

(Cities Feeding People Programme, CFP)

Gelisen diinyanin mantar gibi gelisen sehirlerinde, ¢ificilik biiyiik bir is alamdr.
Birlesmis Milletler Geligme Programi’min gostergelerine gore, diinya ¢apinda
800 milyon kent ¢iftgisi bulunmaktadir. Bunlarin ¢ogu fakir veya orta sinftir.
Onlar miimkiin olan yerlerde ailelerini beslemek ve gelir olusturmak igin ¢iftlik
hayvanlarint ve dretimi artirmaktadirlar. Stiregte atiklari geri doniistirmekte,
suyu yeniden kullanmakta ve bog araziyi verimli kullanmaktadiriar. Bugiin buz:
hiikiimetler, kent ¢ificilerinin daha temiz, saghiklt sehirler katkisim kabul
etmektedir. Bununla birlikte bir ¢ogu, politikalarinda sirdirilebilir kent

yonetimi uygulamalarina kentsel tarimin enterasyonunu gereksinmektedir.



IDRC (International Development Research Center) nin Insanlari Besleyen
Sehirler Programu girigimi, halk saghgim ve bir kentin temizligini korurken
Jakirlerin gida guvenliklerini ve gelirlerini artiran gelisme programlar: ve

destekleyici aragtirmalar ile bir képrii kurmayr denemektedir.

CFP Projelerinin ilgili birimi, kaynaklardan yararlanmasi siirlandiriimis ve
uygun olmayan yerel politikalarla sik olarak engellenen kent cifigilerinin,
engellerini daha gorinir hale getirebilmeyi arastirmaktadir. Belirli olarak kadin
ireticiler, bir ¢ok engelle karsilasmaktadir. CEFP ayrica, kredilerden ve yatirim
projelerinden yararlanmay, kentsel tarimun geri doniisim halkasindaki roliini
iceren kentsel tarim ekonomi politikasim arastiran arastirmalara destek olmakta
ve kirsal tarunla baglantt kurmaktadr.
(http://network.idrc.ca/ev.php?URL_ID=5911&URL_DO=DO_TOPIC&URL_SEC
TION=201)

2.1.3. Gida ve Tarim Organizasyonu

(Food and Agriculture Organisation, FAQ)

FAQO, 1945 Yili’nda, beslenmeyi, yasam standartlarini, tarimsal Giretimi ve kirsal
niifusun durumunu daha iyi hale getirmek i¢in kurulmustur. Bugiin FAQO, tarim.
ormancilik, balik¢ilik ve kirsal gelismeye onderlik eden Birlesmis Milletlerin biiylik
kurumlarindan biridir. Uluslararast bir organizasyon olan FAO’ya tiye 183 lilke ve

bir liye organizasyon olarak Avrupa Birligi vardir.

“FAQ, kurulusundan beri tarimsal gelismeyi artirmaya, gida glivenligi ile
beslenmeyi iyilestirme ve aglig1 ve yoksullugu azalmaya calisan bir kurum olmustur”
(http://www.fao.org/UNFAO/e/wmain-e.htm). Gida giivenligi, tiim insanlarin her
zaman gidadan faydalanmasi olarak tarumlanmustir ve insanlar aktif ve saglikli bir

yasam icin ona baghdirlar.

1945’te 6rnekleriyle acgiklanmamis olsa da gida firetimi iki kat artmis, diinya

niifusu da iki kat artan oranimi aymi periyotta devam ettirmistir. 1960’lardan once



diinyadaki a¢ insanlarin orami %50’den %20’ye dusmiistiir. Bu iyi gidise ragmen,
cogunlugu Giiney Amerika ve Bati Avrupa’daki gelismekte olan iilkelerde 790

milyondan fazla insan,bu dénemde hali agti.

Belirli olarak organizasyon onceligini, siirdiirlilebilir tarim ve kirsal gelismeyi
tegsvik etmeye vermekte ve dogal kaynaklari koruma ve y6netme esnasinda uzun
vadeli bir strateji benimsemektedir. Amag, g¢evreye zarar vermeyen gelismeyi
artirmak yoluyla bugiiniin ve gelecek kusaklarin her ikisinin de gereksinimlerini
karsilamak; teknik agidan uygun, ekonomik agidan ayakta durabilen bir kabul
edilebilir sosyal ¢evre yaratmaktir. Bu kapsamda FAO’nun gérevleri;

s gelismeye yardim
»  Dbilgilendirme
* yOnetimlere Oneri

= tarafsiz forumdur.

Gelismeve Yardim: FAO, gelismekte olan tilkelere yaygin olarak teknik yardim

projeleri ile pratik yardimlar yapmaktadir. Organizasyon, c¢evresel, sosyal ve
ekonomik entegrasyonu gelisim projelerinde uygulanmasimm tesvik etmektedir.
FAO, suya dayali tarimi da desteklemektedir, ¢linkii su gida ve gelir konusunda

onemli potansiyeldir.

Global Koyun ve Kuzu Hastaliklarim1i Yoketme Programi (Global Rinderpest
Eradication Programme) ile esglidiimli olarak yaklasik 300 milyon dolarlik yatirim
devam etmektedir. Program, 2010 Yilina kadar c¢iftlik hayvanlar: salginlarim, bu

kapsamda, Asya ve Afrika’daki virtsleri yok etmeyi amaclamaktadir.

1964 Yili sonrasinda, FAO Yatinm Merkezi (Investmen Centre), 134 iilkede
yaklagik 1 000 tarimsal gelisme projesi i¢in toplam 65 milyar dolar yatinm
olusmasina yardimci olmugtur. Elde Etme Servisi (Procuremen Service) ile FAO, bir
cok servisi tarim sektorii ile iliskilendirilmigtir. Gelisimde Kadin i¢in FAO Eylem

Plam (Plan of Action for Women in Development), ¢caligmalarda kadinlarin da aktif
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olmasini amaglamistir. Ayn1 zamanda, politika yapilmasinda kadinlarin katilimini ve

isten ¢ikarilmalarini azaltmay1 amaglamigtir.

Bilgilendirme: FAO, beslenme, gida, tarim, ormancilik ve balikgilikla ilgili
bilgileri toplar, analiz eder, yorumlar ve dagitir. Ciftgilere, bilim adamlarina, y6netici
plancilara, ticaretle ilgilenenlere ve hiikiimet dis1 organizasyonlara, planlama,
yatirim, pazarlama, arastirma ve egitiml lizerine akilci kararlar alabilmeleri igin
gereksinecekleri hizmetleri sunar. FAO; Diinyadaki gida giivensizligi durumu, tanm
ve gida durumu, diinya orman durumu, diinya balik¢ilik ve suya dayal tarim durumu
ve her on yilda bir diinya gida incelemesini i¢eren global durum ve egilimler {izerine

otorite raporlari basmaktadir.

Global Bilgi ve Erken Uyar Sistemi (The Global Information and Aerly Warning
System) GIEWS, gida eksikliklerini belirlemek ve gida gereksinimlerinin
olabilirligini tayin etmek i¢in tohum ve gida arastirmalari yapmaktadir. Giiney
Afrika’da 1991/92°de ve yine 1994/95°te GIEWS’in uyarilar1 hikkiimet tarafindan

acil olarak ele alinmis ve bu sayede aclik tehlikesi savusturulmustur.
Diinya Tarimsal Bilgi Merkezi (The World Agricultural Information Centre),
internet ve diger teknolojik araglarla tarim, ormancilik, balikcilik ve kirsal gelisme

tizerine, FAO’nun zengin veri ve analizlerinden yararlanmay: saglamaktadir.

Yonetimlere Oneri: FAO yaygin bilgi agimi ve teknik personel deneyimini,

tarimsal politika ve planlama ve gelisme icin gereken yasal ve yonetsel yapida
kullanilmak tizere bagimsiz Oneriler tretmektedir. Ayrica organizasyon, kirsal
gelisme, gida glivenligi ve yoksullugun azaltilmast i¢in ulusal stratejiler

Snermektedir.

FAO ve WHO tarafindan kurulan Beslenme Kodeksi Komisyonu (Codex
Alimentarius Commission), gidanin giivenli olmasint ve ticareti yapilirken adil
olunmasini saglamaya caligmaktadir. Kodeks Standartlart ve Rehberlik 2000,
yaklasik 3000 kirletici ve ¢dzeltinin sinirlandirilmasimi saglamaktadir. Komisyon,



bioteknoloji, tarim, ormancilik ve balik¢ilifin siirdiiriilmesi i¢in gii¢li bir aragtir ve
lizla biyliyen populasyonun beslenmesi konusunda onemli bir yardimeilik rold

vardir.

Ulusal Ormanciltk Programlarmvmn (National Forest Programmes) Diinya'da
uygulanmas: veya planlanmasi siirecindeki 140 dlke, orman kaynaklarimin
yonetimi, korunmast ve kullamimaswn artirmak i¢in bu program kapsaminda
veralmaktadir. FAOQO, iilkeleri diger iilkelerle deneyimlerini paylasmak iizere
cesaretlendiri ve ayrica, finansal olarak destek yaratabilmék, teknik oneri
saglamak ve programlarin basarit olabilmesini saglamak iizere c¢alisir

(http://www _fao.org/UNFAQO/e/wmain-e.htm).

Tarafsiz Forum: FAO, temel gida ve tarim kaynaklari {izerine politika

diizenlemek ve tartismak igin iilkelerin toplandig1 her yerde tarafsiz bir forum saglar.
FAOQ, uluslararasi standarlari uygun gériir ve uluslararast bulusma ve katilimlara
yardimer olur. Diger taraftan konferanslara, teknik bulusmalara ve uzmanlik alan:

damismanliklarina yardime: olur.

FAO bugiinlerde, Bitkilerin Uluslararasi Genetik Kaynaklarini (International
Undertaking on Plant Genetic) revize etmektedir. Yasal bir baglayici olarak, genetik
materyallerin siniflandirilmas: ve esit olarak yararlanilmasindan emin olmak
zorundadir. Aynica FAO, Koruma i¢in Global Eylem Planinin (Global Plan of Action
for the Conservation) uygulanmasina ve Bitki Genetik Kaynaklarinin
Stirdiirtilebilirligi  (Sustainable Use of Plant Genetic Resources; Leipzing,

Germany,1996) uygulamalarina yardimci olmaktadir.

Oncelikli Izin Prosediiri Uzerine Rotterdam Birlikteligi (The Rotterdam
Convention on the Prior Informed Consent Prosedure), kesin kimyasal tehlikeler ve
zararli bocekler i¢in uluslararas: alanda 1998’de adapte edilmistir. Bu, 6zellikle
gelismekte olan tilkelerde tiiketicilerin ve calisanlarin sagligimi korumaya yardimeci
olmaktadir. Yalmzca ithal eden ilkelere ihracat yapmay: saglayan Birliktelik

tarafindan bilgi alig-verisleri ve diger hakli gereksinimler de saglanmaktadir.
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FAO, c¢esitli web siteleri ile de bilginin ve durumun kolay elde edilebilirligini

saglamay: amaclamustir (http://www.fao.org/countryprofiles/highlights.asp). Bunlar

asagida verilmektedir:

10 Mayis 2002’de FAO, global diizeyde su yonetimini iilkelere gére modelleyen

http://www.fao.org/ag/AGIL/aglw/aquastat/countries/index.stm internet sitesini; 27

Agustos 2002°de balik¢ihik profillerini gostermek icin
http://www.fao.org/fi/fcp/fcp.asp internet sitesini; SEyliil 2002°de Latin Amerika ve

Karayipler i¢in ilk ayrim yapilmus ve bu bélgelerden birinde bulunan her bir tilkenin
internet lizerinden ayrintili incelenebilmesi i¢in

http://www.Fao.org/regional/Lamerica/paises/argentin.htm internet sitesini; 16 Ekim

2002’de 5 dilde destekli, karar alma mekanizmalarimn siirdiiriilebilirligini ve suyu

konu alan http://www.fao.org/countryprofiles/water/ internet sitesini; 30 Kasim

2002°de Léatin Amerika, Alt Sahra Afrika ve Karayip Boélgelerine iliskin harita
lizerinde internet bilgi servisini ve 11 Arahk 2002’de, Ingilizce, Fransizca,
Ispanyolca, Arapga ve Cince olarak 5 dilde bilgi akisim saglayan internet sitesini

olusturmustur.

FAQ’ya, Afrika’da 48; Asya'da 22; Avrupa’da 43; Latin Amerika ve
Karayipler'de 33; Yakin Dogu’da 21; Kuzey Amertka’da 2 ve Gliney-bat1 Pasifik’te
14 olmak tizere, 7 bolgede toplam 183 iliye tlke bulunmaktadir. Bu bélgelerin
kitalara gore dagilimlan asagida  ayrintili olarak verilmektedir
(http://www.fao.org/UNFAO/Bodies/member-e.htm):

I. AFRIKA

(Uye iilke: 48 — Mecis Uye Sayisi: 12)
e (Cezayir e Gabon « Nijer
e Angola o Gambiya » Nijerya
e Benin + Ganahana o Ruanda
» Botswana o Gine » Sao Tome And Principe
o Burkina Faso e Gunea- o Senegal
e Burund: Bissau + Seychelles
e Kamerun e Kenya e Sierra Leone
« Cape Verde » Lesotho e Gliney Afrika
o Merkez Afrika » Liberya » Swaziland



Cumhuriyeti
Chad
Comoros

Kongo Demokratik

Cumbhuriyeti

Congo, Republic Of

Cote D’1voire
Equatorial Guinea
Erttrea

II. ASYA

(Uye Ulke: 22 — Meclis Uye Sayist:

Banglades
Bhutan
Cambodia
China

Democratic People’s
Republic Of Korea

Hindistan
Endonezya

III. AVRUPA

Madagaskar .
Malavi
Mali
Maritanya
Maurttius
Morocco
Mozambik
Nanmubia
Habesistan

9)

Japonya
Kazakistan

Kore Cumhuriyti
Laos

Malezya
Maldive Adalarn
Mongolya
Myanmar

(Uye Ulke: 43 — Meclis Uye Sayist: 10)

® 6 o ¢ o o ® ¢ & & o & o o

Arnavutluk
Ermenistan
Avusturya
Azerbeycan
Belgika
Bosna Hersek
Bulgaristan
Croatia
Kibris

Cek Cumhuriyeti
Danimarka
Estonya
Finlandiya
Fransa

® & & ¢ 6 » 6 ¢ o ¢ & o © o o

Georgia
Almanya
Yunanistan
Macaristan
Izlanda
Irlanda
Israil

Italya
Letonya
Lithuania
Likksemburg
Maita
Moldova
Monaco
Hollanda -

Tanzanya Birlesik
Cumbhuriyeti
Togo

Tunus

Uganda
Zambiyaia
Zimbabve

Nepal
Pakistan
Filipinler
Sri Lanka
Tayland
Ozbekistan
Vietnam

L ] e & & & ¢ o

Norveg

Polonya

Portekiz

Romanya

San Marino

Serbia And Montenegro
Slovekya

Slovenya

Ispanya

Isveg

Isvigre

The Former Yugoslav
Rep. Of Macedonia
Ttirkiye

Ingiltere



IV. LATIN AMERIKA ve KARAYIP

(Uye Ulke: 33 — Meclis Uye Sayisi: 9)

Antigua And
Barbuda
Arjantin
Bahamalar
Barbados
Belize
Boliya
Brezlya
Silt
Kolombiya
Kosta Rica
Kiiba

V. YAKIN DOGU

s & & * ° & & *

Dominik
Dominik
Cumbhuriyeti.
Ekvador

El Salvador
Grenada
Guatemala
Guyana
Haiti
Honduras
Jameika
Meksika

(Uye Ulke: 21 —-Meclis Uye Sayisi: 6)

e & o o o

V1. KUZEY AMARIKA

Afganistan
Bahreyn
Djiboutt
Misir

[ran Islam
Cumbhuriyeti
Irak

Urdiin

Kuveyt
Kirgizistan
Libnan

Libya

Umman

Katar

Suudi Arabistan
Cumhuriyeti

(Uye Ulke: 2 — Meclis Uye Sayist: 2)

Kanada

Amerika Birlesik Devleti

VII. GUNEYBATI PASIFiK

(Uye Ulke: 14 — Meclis Uye Sayist: 1)

L 2

Avusturalya
Cook Islands

e Niue

+» Palau

Nicaragua

Panama

Paraguay

Peru

Saint Kitts And Nevis
Saint Lucia

Saint Vincent And The
Grenadines

Suriname

Trimdad And Tobago
Uruguay

Venezuela

Somali

Sudan

Suriye
Tacikistan
Turkmenistan
Birlesik Arap
Emirlikleri

e Yemen
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o Fij1 o Papua Yeni Gine
o Kinbat ¢ Samoa

e Marshall Adalan e Solomon Adalan
e Nauru » Tonga

e Yeni Zelanda e Vanuatu

2.1.4. Kentsel Tarim ve Ormancihkta Kaynak Merkezi
(Resource Centre on Urban Agriculture And Forestry, RUAF)

RUAF’in sliresi bes yildir ve bu slire 1999’un Ekim Ayr’nda baslamustir.

Programin iigiincli yilinda bu siirenin incelemesi yapilacaktir.

Kent yoksullugunun, besin giivensizliginin ve kentsel gevre kalitesinin bozulma
zamant olan kentlesme doneminde, kentsel tarim engelleyicileri ve kentsel tarim
potansiyelleri konularinda, ulusal ve yerel politika yapanlarin ve diger yerel hayvan
ciftgilerinin yeterli bilgilendirilmesi acil bir durum halini almistir. Geligmekte olan
{ilkelerde kentsel tarimla ilgili temel bir sikinti, bu tilkelerin biiyiik ¢ogunlugunda
kent otoritelerine, sehir plancilarina, ¢iftcilere, tiiketicilere, sivil toplum &giitlerine,
teknik destek organizasyonlarina, hayvan ciftgilerine ve digerlerine bilgi saglayacak

servislerin olmamasidir.

Amaclari:
RUAF’1in genel amaci, politika ve planlarda kent otoritelerinin kentsel tarima

entegrasyonunu kolaylastirmak ve tiim yerel ¢iftgilerin gereksinimlerini kentsel tarim
projelerine dahil etmektir (sehir plancilari, kent ¢iftgileri grubu, misteri
organizasyonlari, teknik ve fon destekleri organizasyonlari, ¢evresel gruplar, saglik

otoriteleri, ilgili ktigiik 6l¢ekli yerelgirisimciler vb. gibi).

Bilgi dagitimimin RUAF tarafindan yapilmasi amaglanmistir. Ayrica tarimsal
arastirmalar1 etkilemek, biiylik organizasyonlara kentsel tarimi: dahil etmek ve kent
ciftcilerine daha fazla destek amacglanmustir. Bu sayede, etkili tarimsal ve yaygin
organizasyonlara ulasilacaktir. RUAF Programlari’nin difer amaglar ise; biling
viikselmesi, kritik sonuglarin belirlenmesi ve analizi, d6kimii yapilmis ¢alismalarin

incelenmesi ve gelistirilmesi, yerel kapasitenin artirilmasi, network agi kurmak ve



uluslararas: organizasyonlarda RUAF 1n aktivitelerini bu aga yerlestirmektir. Daha

detayl: bir a¢ilimda asagidaki gibi siralanabilir:

o Kentsel tarimin potansiyelleri hakkinda bilgilendirme olugturmak; ulusal ve
yerel hilkiimetlerin ve uluslararasi para acentalarmn programlarina ve
politikalarina kentsel tarinin entegrasyonunu kolaylagtirmak ve ara bulucu bir
alan olarak kentsel tarimin tamtimn yayginlastirmak,

e Bolgesel ve yerel gereksinim ve Onceliklere kentsel tarimla ilgili bilgiler
olusturmak icin, yerel ¢iftlik hayvanlarmmn katilimiyla kritik sonuglarin analizini
ve tamimlanmasim kolaylagtirmak,

e Teknolojik olarak olanaklar: artiriimis pratik politika icin, verimli amaglara
kentsel atiklarin yeniden kullamimi ve arazi kullammin gelistirildigi kent ve kent
cevresi alanlarinda tohum iretimi, ormancilik ve hayvan iretimi ile ilgili
konularda kentsel tarum igin yazili dokiimlerden yerel hayvan cifigilerinin
Jfaydalanmasin: gelistirmek,

o Sirdirilebilir kentsel geligim, yoksullugun azaltilmast ve kentsel gida
giivenligine yonlendirilmis uluslararasi, ulusal ve yerel programlarn igbirligi ile
kentsel tarim hakkinda network ve yerel kapasite gelisimini desteklemek,

o FAO ve UNDP ve ilgili ulusal ve bolgesel networklar gibi uluslararas:
organizasyonlarin diizenli programlarinda bu servislerin devamliliginin
giivenligi icin RUAF tarafindan gegici olarak canlandirilmig fonksiyonlarin
projelere ve calismalara verlestirilmesini saglamak

(http://www.ruaf.org/sgua_fr.html).

RUAF 1n stratejileri agagidaki unsurlar olarak tammlanmustir.

Gereksinimler temelli yaklasim: Ciftlik hayvanlar treticilerinin 6ncelikleri

ve bilgisi dahilinde yayilan farkliliklara RUAF aktivitelerinin her bir bélgeye ve

belirli hedef gruplara adaptasyonu,

Pratik yaklasim: Teknoloji ve politikada kullanulan araglarin pratik

drneklerinin paylasimi ve analiz ve tamimlanmasina odaklanmak,
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. Kolaylastirici yaklagim: kentsel tarimin yerel oréanizasyonlann diizenli
programlarina entegrasyonu ve RUAF fonksiyonlarinin benzer organizasyonlara
transferini arastiran yerel, ulusal, bdlgesel ve uluslararasi uygun programlarla yakin
isbirligi yollarin: aragtirmak,

o Strateji ve yontem yaklasgimi: Baslangig olarak gliclii vurgulandirma, hitap
ettigi biiylik kesim arasinda kentsel tarimdan yararlanma kolayligi ve bilgi
olusturulmas: gergeklestirilecektir. Bilgi gereksinimleri ve ortaklar kesin olarak
tanimlanarak; odak noktasi kritik sonuglarin katilimer analizini, egitimini ve kapasite
kullammmini  kolaylastiracak ve eylem programlarim formiile etmek igin
degistirilecektir. Giris programu stiresince, fakat 6zellikle projenin ikinci safhasinda
(4 ve 5. yil), yerel, ulusal ve uluslararasi dilizenli programlara kentsel tarimin

entegrasyonu saglamak,

RUAF Programi’ndan Beklenenler:

Bes yillik siiregte, agagidakilerin gerceklesmesi beklenmektedir:

o Kentsel tarim tizerine alti bélgesel odak noktasi ¢alistyor olacaktir.

o Kentsel tarumla ilgili her sene ii¢ sonuca sahip bir elektronik haber biilteni ve
bolgesel ¢alisma noktalar: tarafindan kopya ve dagitimlarimin saglanacag
dort dilde gevirisi yapilacaktr.

e Her sene segilmis bir anahtar konu ile ilgili elektronik bir konferans ve ayni
konuda bir bibliyografya hazirlanacaktir.

o Internet ve disketler iizerinden ulasilabilir bir kentsel tarum veritaban
(bibliyografik veri ve isitilebilir ve gorsel materyaller) saglanacaktir.

o Kentsel tarimla ilgili bir “okuyucu” olusturulacaktir.

e Bir kentsel tarim kaynak yénetiminin (insan egitim olanaklari,
dékiimentasyon merkezi kaynag) internet ve disketlerden ulagimi
saglanacaktir.

o Diinyarnin yaygin web sayfalarinda kentsel tarim ile ilgili bir web sayfast
olusturulacaktir.

o [0-15 yerel ¢iftlik hayvam dreticisi damsmanina katkida bulunmak ve toplum
temelli organizasyonlara (CBO), sivil toplum orgiitlerine (NGO), sehir



plancilarina ve kent politika yapicilarina egitim atelyelerinde katki
saglanacaknir.

o RUAF servisleri, bolgesel ve ulusal networklar ve ilgili ulusal
organizasyonlarin diizenli  programlarina entegre edilecektir

(http://www.ruaf.org/sgua fr.html).

Organizasyonlar:

RUAF Programi, SGUA (Support Group on Urban Agriculture) uluslararas:
liyelerinden sec¢ilmis bir grup tarafindan; kentsel tarim {izerine yerel deneyimleri ve
verilerin arastirma sonug¢larinin tartisilmasi, dékiimantasyon ve bilgi alig-verisi igin
etkili kiiresel, bélgesel ve yerel mekanizma gérel&éinimler’mi tarif etmek igin formiile
edilmistir. IDRC tarafindan “Insanlari Besleyen Sehirler” Programi kapsaminda
yonetilecektir. En Onemli gelisme organizasyonu, Hollanda-Leudsen kékenli ve alti
bolgesel odak noktasinin aktivitelerini, TUAN’1, Kent Ciftcileri Agi’m1 ve program
dahilindeki diger organizasyonlart koordine edecek olan ETC International
olacaktir. RUAF, IDRC’nin “Insanlar1 Besleyen Sehirler Programi (CFP)”, UNDP-
UNCHS Kentsel Yénetim Programi (UMP) ile birlikte FAO nun “Sehirler i¢in Gida
Programi (FFC)”, WHO’nun “Saglikli Sehirler Programi, Yerel Cevre Oncelikli
Giindem 21 (ICLEI), CGIAR Kent ve Kent Cevresinde Yapilan Tarimdaki Stratejik
Oncelikler Programi (SIUPA) ve diger uluslararasi programlarla ilgisi olan diger
benzer/yakin ¢aligmalart koruyacaktir. RUAF, ayni zamanda kentsel tarim konusu
{izerinde calisan mevcut ve yeni bolgesel sebekeler ile yakin temas halinde ve
isbirligi i¢inde ¢alisacaktir, RUAF Programi’min bir diger O6nemli amaci ise
organizasyonlarin ve c¢alisma aglariin diizenli programlarina entegre olmus RUAF

servislerine sahip olmaktir.

RUAF’ta Bolgesel Odak Noktalan
RUAF, gelismekte olan tlkelerde, kentsel tarimin bolgesel odak noktalar olarak
bilinen ve network ve/veya uluslararast programlara baglanmis olan alti

organizasyonla isbirligi yapmaktadir.
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Bunlar;

el N

Latin Amerika ve Karayip (ana dil Ispanyolca)

Gliney ve Dogu Afrika, Sub-Saharan Afrika (ana dil Ingilizce)
Orta Dogu (ana dil Arapca)

Bati ve Merkezi Afrika (ana dil Fransizca)

Giiney ve Giiney-dogu Asya (ana dil Ingilizce); bu organizasyon ile RUAF,

Dogu/Gliney-dogu Asya ve Giiney Asya arasindaki farklar belirlemeyi amaglamistir.

6.

Cin’dir (http://www.ruaforg/reg_fp fr.html).

Bolgesel odak noktalari, kendi bolgelerinde kentsel tarimla ilgili bilgilerin

toplanmasi, bu bilgilerin degis-tokusu ve dagitiminda (proje deneyimleri, arastirma

sonuglar1, politika ve planlama ¢atilar1 ve bu ¢atilarin araglari, egitim kurslar vb.) ve

bolgesel ve yerel diizeyde ¢iftlik hayvancilariyla programin global diizeye

getirilmesinde merkezi bir rol oynamaktadirlar. Daha genis bir anlatimila bu

bolgelerin ¢alismalar: ve amaglari asagidaki gibi siralanabilir:

Kendi bélgeleri ve diger bolgelerde kentsel tarimla ilgili deneyimlerin degis-
tokus edilmesini, derlenmesini ve network agini artirmak,

Yerel ¢iftlik hayvan: treticilerinin tanimlanmasinda etkindirler ve kendi bilgi
ve egitim gereksinimlerini analiz etmek,

Kentsel Tarim Magazin Dergisi’nin bolgesel olarak kopya edilmis
cevirilerinin dagitim ve tiretiminde yardimer olmak,

Kentsel tarimla ilgili bir bolgesel veri tabami kurmak ve siirdiirmek
(arastiric kisiler, bibliyografik referanslar, egitim materyalleri ve gorsel-
duyusal araglar),

Bilgi eksikliklerini gidermek veya ddkiimleri ve 6nemli deneyimleri uluslar
aras1 boyutta dagitmak ve gézden gecirmek i¢in isler belgeler olusturmak,
Kiresel ve balgesel elektronik konferanslarda kentsel tarimla ilgili yerel
deneyimlerin katilimini ve diger uluslararasi ve bilgesel organizasyonlarin
igbirligini RUAF tarafindan organize edilen uluslararas: atelyelerde katilimin
kolaylastirmak ve tesvik etmek,

Kentsel tarim tizerine 6nemli yayinlarin RUAF-ETC’nin GTZ ile yaptig:
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yayin {iretimi ve TUAN’1in UNDP ile yaptig1 kitap tiretimi gibi konularda
yerel dagitimi ve ¢evirisini organize etmek,

e Bolgesel dil(ler)de bir soru ve cevap servisi gelistirmek.

Bolgesel odakli noktalar, bolgesel gereksinimlerin analizi ile ilgili yillik ¢aligma
planlart  gelistireceklerdir. Bu ¢alisma planlari, bolgesel ortaklarin  kendi
biitgelerinden, RUAF biitgesinden ve bdlgesel programlan desteklemekle ilgilenen
veya bir eylem olarak ka&asammda olan diger organizasyonlarin katilimiyla finanse

edilecektir.

RUAF Programimin kararlarindan sonra, bolgesel enstitillerin - katilimiyla
fonksiyonlarin  stirdiiriilebilirliinden emin olmak i¢in pratik stratejiler
gelistirilmistir. Bolgesel odak noktalar tarafindan olusturulan gelir, kentsel tarim
tarlalarinda kendi aktivitelerini sfirdiirebilmek igin kendileri tarafindan yeniden
kullanilmaktadir ve bu gelir global diizeyde RUAF’a geri dénmeyecektir.
Belediyeler ve diger kamu-6zel ortakliklarla bedel paylagimini gelistirmek ve
bolgesel ve ulusal yardim kaynaklariyla yakin isbirligi icerisine girmek igin ortak

organizasyonlar tesvik edilecektir.

Bolgesel odak noktalar: tarafindan saglanan triinler ve servisler, tiiketiciler i¢in
miimkiin olan her yere bir bedel karsiliginda taginacaktir. Kentsel Tarim Magazin,
dis kaynaklardan bir baslangi¢ yardimina gerek duymustur, fakat birka¢ yil sonra

kendisine yeter hale gelmesi beklenmektedir.
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Tablo 22 Bolgesel Odak Noktalarimin Organizasyonlari ve Aktiviteleri

S

Uluslar aras: Su Y6netimi Enstitiisii

Giliney ve Giiney-dogu Asya
Y Suasy (IWMI)

Cografi Bilimler ve Dogal Kaynak

Cin
Aragtirma Enstittsti (IGSNRR)
| ) Arap Bolgesinde Gelisme ve Cevre
Giiney Afrika ve Ortadogu )
Merkezi (CEDARE)
) Francophone Afrika Kent Yonetimi Enstitiisit (IAGU)
Bati Afrika
Uluslar arast Su Yonetimi Enstitiisii
Anglophone :
(IWMA-Ghana)
) Dogu ve Giliney Afrika i¢in Belediye
Dogu ve Giiney Afrika

Geligim Programi (MDP-ESA)

Latin Amerika ve Karayip Kent Yonetim

Latin Amerika ve Karayip
Programi (UMP-LAC)

Kaynak: (http://www.ruaforg/reg_fp fr.html)
2.1.4.1. Uluslararas: Su Yonetim Enstitiisit (IWMI)

IWMI, ulusal ve ¢ok uluslu vericilerde oldugu gibi, Uluslararasi Tarimsal
Arastrma Uzerine Damisma Grubu (CGIAR)’dan yardim alan on alti “gelecegin
hasat merkezleri” nden biridir. Gorevi, “gida, gecinme ve doga igin su ve arazi
kaynaklart yonetimi”ni iyilestirmektir. IWMI, 1985 Yilinda Uluslararasi Sulama
Yonetim Enstitiisit olarak kurulmustur, daha sonra su havzalarimt sulamada su
y6netimini kendi alaminda gelismis ve Kirlilik Aragtirma ve Yonetimi Igin
Uluslararast Yonetim Kurulu (IBSRAM) nun arastirma projeleri ve programlarina
Nisan 2001°de dahil edilmistir. [IWMI’'nin yonetim merkezleri Sri Lanka’dadir ve

arastirmalar bolgesel ofisler vasitasiyla yapilmaktadir.
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IBSRAM’in Bangkog Ofisi, IWMI'nin Giliney-dogu Asya Bolge Ofisi olarak
yeniden olusturulmustur. Iki sirketin birlesmesiyle, IWMI, 80 arastirma personeline

ve 5 arastirma temasina sahip olmustur;

Tema 1. Tarim i¢in su kaynag: yénetiminin entegrasyonu,
Tema 2. Stirdiiriilebilir arazi ve su yonetimi,

Tema 3. Siirdiriilebilir Yer altisuyu Yonetimi,

Tema 4. Su kaynaklar enstitiileri ve politikalari,

Tema 5. Su, saglik ve cevre.

Kent ¢evresi tarimu ile iligkili projeler, 6zellikle 2 ve 5 numarali temalar olmak
lizere farkli temalar altinda bulunabilir (Kent ve kent cevresi ¢iftgileri icin kati atik
ve atik sulardan doniistiiriilen beslenme; kirsal- kentsel besin akisi; atik su sulamast;

sitma ve tarimda stratejik girisim (SIMA) vd.). (http://www.ruaforg/reg_fp fr.html)

2.1.4.2. Afrika Kentsel Yonetim Enstitiisii (IAGU)

IAGU, kent planlama ve yonetiminde Afrika Belediyelerine o6zellikle egitim,
arastirma ve teknik destek konusunda yarar saglayan ve merkezi Dakar (Senegal)'da
bulunan bir uluslararasi sivil toplum kurulusudur. IAGU, kent ve kent gevresi tarimi
konusunda bir Afrika boélgesel network vasitasiyla yonetilir ve yedi tilkede (Fildisi
Sahili, Senegal, Nijer, Burkina Faso, Moritanya, Mali ve Benin) bir katilim arastirma
projesi ile iligkilidir, Network 1999 Yiliun ikinci yarisinda IDRC’nin destegi ile
olusturulmustur. Ana amaci, Afrika’nin Asagr Sahra Bolgesi’ndeki kent ve kent
cevresi taniminin siirdiiriilebilirligini gelistirmektir. Proje, IDRC ve UMP tarafindan
desteklenmektedir, Temmuz 2000°den Haziran 2003’¢ kadar (¢ yil igin
programlanmigtir. Bu arastirma/danigsma projesinden beklenen sonuglar;

s Sirdiiriilebilir kent ¢evresine kentsel tarimin katkilarinin degerlendirilmesi,
e Alan calismalar ve kesitler vasitastyla sinirlayicilarin tanimlanmast,
e Uretim yapanlar arasinda isbirligi, diyalog ve bilgi alig-verislerinin yeniden

giiclendirilmesi,
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e Kentsel tartmda goriinen kurumsal zorluklarin artmasi tizerine belediye eylem

planlarinin yaptlmasidir.

[IAGU, Dogu ve Merkez Afrika’da kentsel tarim i¢in Francophone (Bati Afrika
Odak Noktas1) Network’tinlin Bati Afrika ayagiu yonetmektedir (RFAU/AQC).
IAGU tarafindan organize edilen bu ¢alismanin amaci 7 Bati1 Afrika Ulkesinde

kentsel tarim icin arastirma hazirliklart yapmaktir.

2.1.4.3. Dogu ve Giiney Afrika I¢in Belediye Gelisme Program
(MDP-ESA)

1991 Yilindan giinimize isler halde olan program, 1998-2000 Yilllar1 arasinda
glinci safhasii tamamlamistir. Hedeflerinin yayilmasimi desteklemek ve bu
amaglan olanaklh kilmak, yerel hiiklimetlerin sevis hizmetlerinde kapasitelerini
gliclendirmek ve yerel toplum yagamimin niteligini iyilestirecek bir arag olarak yerel
diizeyde gelisimden emin olmak amacindadir. MDP, politika arastirmalart ve
yOnetim, egitim ve uygulama kapasitesi, bilgi alig-verisleri ve network konularinda
calismalara sahiptir ve belediyelere dogrudan destek vermektedir. Kentsel tarim
konusunda IDRC ile birlikte ¢aligmaktadir ve Dogu ve Gtliney Afrika’da, Belediye
Yonetimlerinde Sivil Katdimin Gliglendirlmesi Programimi  ydnetmektedir

(http://www.ruaforg/reg_fp fr.html).

RUAF Program igin Giiney ve Dogu Afrika’da kentsel tarimia ilgili bolgesel
odak noktast olan MDP, sehir otoritelerini, sehir plancilarw, iftgileri,
tiiketicileri ve sivil toplum orgiitlerini ve diger taraftan kentsel tarim ile ilgili
teknik destek organizasyonlarwu ve diger iireticileri bilgilendirmek igin

bilgilendirme servisleri saglayacaktir (http://www.ruaforg/reg fp fr.html).
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2.1.4.4. Kent Yonetim Programi-Litin Amerika ve Karayip (UMP-LAC)

UMP-LAC (UNCHS-HABITAT/PNUD), 1999 Yilindan bugiine, Latin Amerika
ve Karayip i¢in kentsel tarim ile ilgili deneyimleri belgelemekte ve kentsel tarimla
iligkili kent yonetimi lizerine yerel politikalarin son gelismelerinde kolaylastiric1 bir
rol oynamaktadir. UMP-LAC, Ugiincii safthasinda 10 sehir ile isbirligi yapmaktadir.
Bunlar; Qito (Ecuador), Curaca (Brezilya), Montevideo (Uruguay), Puerto Cortes
(Hondras), Cuenca (Ecuador), La Habana (Kiiba), Teresina, Brasilia (Birezilya),
Texoco (Meksika) ve Camilla Aldao (Arjantin)’dir. Tiim bu sehirler 6 alan c¢alismasi

ve 4 temel ¢alismay1 icermektedir.

UMP-LAC’1in diger projesi, kentsel tarimi iceren kirk LAC sehrinde, son
yillardaki “Giindem Habitat” in tamamlanmasinda bagarilan gelismelerin derecesini
gozlemlemektir. Proje verileri, Temmuz 2001°de Istanbul +5 Konferansi’'nda
sunulmustur. Aynica UMP-LAC, Léatin Ameritka ve Karaylp Sehirlerinin
biitlinlestirilmis ve Stirdirilebilir Yonetimi kapsaminda bir ¢alisma grubunu

organize etmektedir.

RUAF, DGIS (Hollanda) ve IDRC (Kanada)'in finans desteklerini kabul
etmektedir. Diger kurumlar; CTA (arastirmalardaki veri tabam), GTZ (sehirsel
durum c¢alismalart), DSE (bolgesel atSlyeler) ve SIDA (bibliyografya tanitimi) gibi

programlarin belirli temel 6gelerine katkida bulunmaktadir.

2.1.5. Kentsel Tarima Destek Grubu
(The Support Group on Urban Agriculture, SGUA)

SGUA Grubu’nun tarihi 1991 Yii’na dayanir. Bu yilda UNDP, Kentsel Tarim
Istisari Komitesi (Urban Agriculture Advisory Committee)’sini kurmustur ki bu
komite bir sonraki sene SGUA’nin kurulmasimi saglamistir. Bu grup, kentsel tanm
ile ilgili anahtar arastirmalari tamimlamakta ve gelismesi i¢in gereksinimleri
belirlemekte, diger taraftan SGUA katithmcilarimi bir araya getirerek nasil destek

olabilecegini arastirmaktadir. Gegen bu yiizyilda, uluslararas: destek gruplarindan bir
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tanesine kentsel tarimda hizli yetigtiricilik ile ilgili olarak gereksinim duyulmus, bu
sayede SGUA’daki katilim organizasyonu yenilenmistir. Dolayisiyla glintin

kosullarina gére kendisine yon veren bir grup oldugunu sdylemek miimkiindiir.

SGUA, ulusal ve yerel yonetimler (national and local goverments, NGOS)
tarafindan dikkatle incelenen kentsel tarim aktivitelerini kolaylastirmay1, uluslararasi
ve iki tarafli gelismeleri dlizenlemek i¢in aracilik olusturmayi, yerel giftcilerin
gereksinimlerini (komsuluk {niteleri organizasyonlari, organik atiklarin geri
doniisiimiinde kiiciik mﬁtésebbis aktiviteleri gibi) kargilamay1 ve bazi aktiviteler icin

ara¢ olmay1 amaclamigtir.

SGUA, o6zel katlimcilarin (IDRC (sekreterya), UNDP, FAO, DGIS, CIRAED,
ETC ve TUAN'1n) olusturdugu Yonetici Komite (Steering Commitee) tarafindan
yonetilmektedir. SGUA dyeleri, 1992 Yili'ndan bugiine kadar senede iki kez

tiyelerinin bir tanesinin yardimiyla toplanmaktadir. Bu toplantilar;

e 1992 UNDP, Washington;

o 1994 Worldbank, New York;

e 1996 IDRC, Ottawa;

e 1998 ETC, Leusden, Hollanda;

e 1999 DSE, Kiiba (uluslar arasi atelye olan 'Growing Cities Growing
Food' vasitasiyla);

e 2000 Berlin (International Symposium on Urban Agriculture and
Horticulture; The Linkage with Urban Planning vasitasiyla)

(http://www.ruaf.org/sgua_fr.html).

SGUA’nin global ana amaglart:

Politika Gelisimi: SGUA iiyeleri, aktif olarak yerel yonetimler arasinda kentsel

tarimin potansiyellerine destek olmak, kentsel gelisime kentsel tarim1 entegre etmek
icin aragtirmalar yapmak icin biling olusturmak istemektedir. Arastirmalar ile ilgili
olarak, kentsel tarim ile ilgili aragtirmalarda degisiklik yapilmasini amaglamaktadir.
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Ulusal ve yerel diizeyde planlama ve politika i¢in kentsel tarmm hareketlendirecek
cahsmalar1 hedeflemektedir.

Teknik Asistanlik: SGUA, giiney-giiney birlikteligini vurgulayarak, kentsel
tarimda gOriinebilir bigimde grup organizasyonlarmin amaglarma ulagmasm ve
organizasyonlarm aktif bigimde desteklenmesini kolaylastirici bigimde teknik
asistanh@ cesaretlendirmektedir.

Yatiim ve Kaynak: SGUA, kent ve kent cevresinde siit¢iiliik ve kiigiik ¢ifteiligi,
sebze ve kiimes hayvanlari {iretimini, tarimsal girdilerin firetim ve dagitimm ve
kentsel tarim ile ilgili diger kiiglik Olgekli girisimleri ve bu cahgmalan
desteklemektedir.

Bilgilendirme ve [letisim: Bilgilendirme ve iletisim global cergevede bir kolayhk
olarak g6riilmiiy ve tammlanmmgtir. SGUA tiyeleri RUAF Programi’ni; kentsel
tarmmla ilgili iletisimi kolaylagtirmak, dokiimanlar1 artirmak ve deneyimleri kargihklh
degerlendirmek i¢in formiile etmigtir.

2.2. Uygulama Ornekleri

Kentsel tarm binyillardir uygulanan bir faaliyettir. Giinlimiizde yapilan
aragtirmalar 6zellikle, yoksul iilkelerin tercih ettifi veya etmek zorunda kaldigi bir
faaliyet oldugunu gosterse de son zamanlarda bagimsiz iilkelerde ve yeni kapitalist
ekonomilere sahip iilkelerde de artmaktadir. Kentsel tarm faaliyetleri 1975-1985
arasinda Polonya’da iki kat artarken Amerika’da 1980-1990 arasmda %17 artoms, bu
siirecte Japonya’da bu faaliyetle ilgilenenlerin sayist 7 milyondan 8 milyona
cikmustir (Smit, J., 1996). Hemen her {ilkede uygulama bigimi, uygulanan alan ve
uygulayicilar arasmda farkhlik gosteren kentsel tarmm, agagida bugilin bilinen
ozellikleri ile ayrilan iilkelere gore anlatilmaktadur.
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2.2.1. Gelismis Ulkeler
Hemen tiim diinya sehirlerinde uygulanmakta olan kentsel tarima, uygulama
bi¢imleri, ¢evre ile iligkileri ve ekonomik getirileri agisindan Asya, Avrupa ve Kuzey

Amerika sehirlerindeki uygulamalar iyi 6rnekler olusturmaktadir.

Gida her tiir arazide ¢ok farkli {iretim teknikleri kullamlarak {iretilmektedir.
Clnkii gelismis tilkelerde de kentsel tarim, toplumun tim sosyo-ekonomik gruplar
tarafindan uygulanmaktadir. Deginilen t¢ bolgede kentsel tanim asagida belirtilen
rakamlarda da gozlenecegi gibi; yiiksek oranlt bir niifusun, toplam arazi igerisindeki

pay1 biiylik olan alanlar1 kullanarak yaptig: bir tiretim bi¢imidir.

»  Polonya’da kentsel ailelerin %28’1, kentsel tarim aktivitelerine gereksinim
duymaktadir. 4200 ha’lik arazide yaklasik 900 bin arsa bulunmaktadir.
Tahminlere gore 700 bin aile, bahce kullanimi igin arsa satin almay:
beklemektedir. Rusya, tiikettigi gidanin yaklasik %30’unu banliydlerinde
bulunan arsalarin yalmizca %3’ linden saglamaktadir

= Eski Bati Almanya’da, 800 bin kiralik bahge 24 bin ha’lik bir alani
kaplamaktadir.

* Hollanda’dada kentsel tarim, tahminlere gore toplam tarimsal fretimin
%33’tidtir. Planlar, ‘“kenar sehir” anlayisini  gerekli kilmaktadir.
Rootterdam’dan Amsterdam’a canliligini kaybeden sehirler tarimla giderek
“merkez” sehir olmuslardir.

» Saray Bosna da kentsel tarimi yasatan ve biiyiimesini saglayan sehirlerden
biridir. Sebze lretimi ve kiigiik bag hayvan besiciligi iki yil igerisinde
tahminlere gére %10’dan %40’a ylikselmistir (Sommers&Smit, 1994).

» Amerika’da 1991°de yapilan incelemeler gostermistir ki toplam 2 milyon
¢iftlik alanminin 696 bini, bir diger deyisle toplam ¢iftlik alanlarni %331
metropolitan alanlarda bulunmaktadir. Bu ciftlik alanlan, tiim bitkisel ve
hayvansal {iretimin %35’ini saglamaktadir. Toplam hane halkimin yaklasik
%25’ kentsel tarmi gereksinmektedir. Ulke’de belediyenin bin adet

yesillendirme projesi vardir. Diger taraftan Amerika’nin dogu kiyilarinda
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bulunan bir ¢ok aile, bog ve/veya terkedilmis arazileri halk bahgelerine
dontistiirmektedir.

New York 1 000; Boston 400 ve San Francisco 100 adet halk bahgesine
sahiptir. Kanada’ya yayilan Philedelphia’min “Yesil” programi, 6nemli bir
kentsel tarim uygulamasidir. Montreal 10 bin ve Toronto da yaklasik aym
sayida kiralik bahgeye sahiptir. Vancouver’in “Sehir Cifigisi (City Farmer)”
programi 20 yildir devam etmektedir.

Los Angeles San Francisco Vadisi’nde niifusun yogun ve tarimsal
aktivitelerin yaygin oldugu bolgede kentsel tarim yaygin olarak taskin
yataklarinda yapilmaktadir.

Endiistriyel olarak zengin bir ulusal geliri olan Ingiltere’de de kentsel gida
tiretimi konusunda artan bir bilgilendirme stz konusudur. Yapilan planlar,
halkin gida sistemlerini destekleyecek alanlara odaklanmistir. Ingiltere,
giderek kentsel tarmin diizenlenmesinde otoritelerin kentsel tarimla
ilgilenmesini saglamustir. Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Konseyi
(Economic and Social Research Council, ESRC), halk bahgeleri ve kentsel
cifteiligi destekleyici rol oynamaktadir. Yerel Glindem 21, iilkede kentsel
tannm konusuna olumlu yaklagmalar i¢in plancilara sunulan araglardan
biridir. Ulkede kent gida tiretiminin uzun vadede gergeklestigi alanlardaki
araziler, rekreasyonel faaliyetler kapsaminda gida iretmeleri i¢in ailelere
verilmektedir. Ulkede kentsel tarim ile ilgili yasal ortam olusturulmaktadir.
Yerevan’da hemen tiim sehir caddeleri, kafesler tizerindeki asmalar ile gida
tiretim alanlaridir.

Rangoon, Manila, Jakarta, Bangkok ve diger bir ¢ok sehirde, evlerin
Oniinden gegen su kanallarinda su sever bitkiler yetistirilmektedir.

Suva (Fiji) ve Stockholm’'de ¢imenler hizlt bicimde bahgelere
doniistiiriilmektedir. Taipe'nin geyitli bélgelerinde, gida kafes tizerinde, su
kanallarinda ve tahta parmakiikiarda yetistirilmektedir. Arazinin hemen her
kosesi ekilmistir. Bambu sallar: iizerinde inga edilen yiiziicii bahgeler,
Bangkok ve Thailand’wn su yollart boyunca evlerin oniinde gozlenmektedir.
Hanoi sehri gevresindeki oturma alanlari, bir tarimsal sistem olarak VAC 1

kullanmaktadir. Sistemin her bir pargasi bir digerini kullanmakta ve
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desteklemektedir. Balkon ve ¢ati bahgeleri yaygin olarak, Avrupa, Kuzey
Amerika ve Asya gehirlerinde gozlenmektedir (Sommers&Smit, 1994,p.5).

Kentsel tanm, yukarida deginilen ti¢ kitada ¢ok farkli amaglar icin ¢ok farkli
iiretim bi¢imleri ile yapilmaktadir. Yoksullugu 6nlemek icin gida ve gelir kaynagi
olarak yapildig: gibi, rekreasyon ve kiiltiirel koruma amagh olarak da yapilmaktadir.

Bu amaglar dogrultusunda gerceklestirilen uygulamalar asagida anlatiimaktadir.

Gida: Polonyalilar i¢in kentsel tarim arsalari, her 15 kg’lik gida liretiminin 1

kg’1nt karsilamaktadir. Uretim alanlar1 maksimum iiretim igin tasarlanmustir.

Bahge yapisi genellikle tiglii bir sistemden olugmaktadir; en {istte meyve agaglari,
orta tabakada etli ve kabuksuz meyveler ve en alt tabakada sebzeler bulunmaktadir
(Sommers&Smit, 1994, p.2).

Giiney Dogu Asya ve Pasifik Adasi’nda yasayan bir ¢ok hane halk:, kentsel tarimi
tek bir neden, gida i¢in uygulamaktadir. Kentsel tarim, devamli ve saglikli gida

destegi saglamaktadir.

Gliney Pasifik schirlerindeki kentsel bahgelerde, ada disinda yer alan
yerlesmelerin geleneksel iiretim bigimleri kullaniimaktadir. Geleneksel bitki kokleri
ve sebzeleri niifusun yoksul kesimi i¢in ¢ok pahalidir ve dolayisiyla kisiler kendi

gidalarini retme egilimindedirler.

Ermenistan’in bagkenti Yerevan'da, gida bahgeleri hane halklarimin hayatta
kalma stratejisinin temel bir pargasidir. Fideler evierde uzun kis mevsimlerinde
yetigtirilir, ilk firsatta evierin Oniindeki bahgelerdeki ekilebilir topraklarda
kullamilr. Tipik bir Akdeniz Tipi bahgeciligi vardir ve sebze, ot, baharat, of,
meyve agaglar: ve asmalar karisik bigimde yetigtirilir. “Uriinler olgunlaginca
tiim bitkiler islenir ve gelecekteki kullammlar icin depolanir (Sommers&Smit,
1994, p.3)
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Kuzey Amerika ve Avrupa’nin iliman iklim bélgelerinde tahminlere gére 10 m’ye
10 m’lik bir arsa, 130 glinlik yetistirme déneminde bir yil i¢in yeterli olabilecek
iriinii saglamaktadir ve {iretim A Vitamininin biylk boliimini, C Vitamini, B

Vitaminlerinin yaklagik yarisini ve demir gereksinimini karsilamaktadir.

Gelir: Gelir olusumu ve korunumu kentsel tarim yapilmasimin baslica
nedenlerindendir. Bangladesh’te, toplam aile gelirinin %I10°u kigik ev
bahgelerinden saglanmaktadir. Solomon Adalari’nin bagkenti Honiara’da yapilan bir
arastirma, ailelerin disaridan satin alacaklart gidanmin %20’°sini yetistirdigini ortaya

koymustur (Sommers&Smit, 1994, p.4).

Hemen her temel Giineydogu Asya sehrinin yakin ¢evresinde yogun bir bi¢imde
sebzebahgeleri kullanimi s6z konusudur. Bu arsalar stirekli olarak satis amacl
iretime yOnlenmistir. Singapore ve Hong-Kong’un Territory sehrinde ¢ok gesitlilik
g6steren niifuslar yasamaktadir ve bu sehirler akla geldiginde kentsel tarim
hatirlanmaktadir. Bununla birlikte tiim bu gehirler, ticari amagl gida ve sisleyici
bitkilere yonelik girisimlerde bulunmaktadirlar. Singapore ve Hong-Kong kendi
balik gereksiniminin %30-50’sini Gretebilmeyi amaglamaktadir. Giiney Dogu
Asya'nin baglica sehirlerinde arazinin elde edilebilir oldugu her yerde, hane
halklarinin geneli kendi iiretim alanlarini tasarlamaktadir. Yapilan tiretimin bir kismu

evsel tiiketim, geri kalan ise satig amacglidir.

Amerika’daki kentsel ciftlikler, kentsel olmayan ciftliklerden her bir acre (0,404
ha) bagina 13 kat daha fazla satis yapmaktadir. Chicago ve Washington D.C.’de
bulunan restoranlar, sezonluk sebzelerinin %80°ini yerel kaynaklardan satin
almaktadirlar. San Francisco’nun (inlii restoranlarindan “Greens”, dogaya uyumlu ve

taze {retimi ile taninmaktadir (Sommers&Smit, 1994, p.4).

Reel emldk degerlerinin Amerika’min bir ¢ok bolgesine oranla daha yliksek
degerde oldugu Giiney Kalifornia kiyis1 boyunca da kentsel tarim verimli bir bigimde
yapilmaktadir. Hatta degeri 500 000 $ olan evlerin yakinlarinda da kesme ¢igekgilik

ve saksi bitkisi olan siisleyiciler yetistirilmektedir.
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1992’den sonra Los Angeles’ta, genclerin de ekonomik aktivitelerde bulunmasi
amaglanmis ve en iyi yapict aktivite bigimi olarak kentsel tarim sunulmustur. Uretim,

Giiney-Merkez Los Angeles ve Giiney California’ya pazarlamayt amaglamistir.

Rekreasyon: Rekreasyonel bahgecilik, Avrupa’da oldukga popiilerdir. Zirih buna
tipik bir Ornektir. Berlin’de sehir arazisinin %15°i kentsel tarim aktiviteleri igin
kullanilmaktadir. Toplam 800 000 kiralitk bahge icin 14 000 kisiden olusan bir
bekleme listesi bulunmaktadir. Uriin yetisme doénemi boyunca aileler, kiralik
bahgelerinin bir boliimiinde ©zellikle hafta sonlari temiz hava gereksinimlerini

karsilamaktadirlar.

Kiiltiirel Koruma: Oahu Adasi’'min Makaha Boélgesi'nde yerli Hawaiian
yasayanlari, arazilerinin bir kismunda tarimsal uygulamalarda kiiltiirel tarim
aliskanliklarint devam ettirmektedirler. Massachusetts’in  Tauton Bélgesi'nde,
Portekizli ve ev sahibi olan aileler, arazilerini kaplayan asma agaglari ile kolayca

taninabilmektedir.

Kentsel tarimin gelistirilmesi ve daha iyi uygulanabilmesi i¢in baz1 yerel 6rgiitlii
calisma ve programlar da bulunmaktadir:

= New York City’de “Green Guerrilas”, Harlem, Giney Bronx ve dogu
alanlarinda elde edilebilir her arazide bahge olusturulmasina yardimci
olmaktadir.

* (Chicago Botanik Bahgesi'nin “Green Chicago” pogramu 6zellikle giiney
ve bati bolgelerinde komsuluk {nitelerinin bahge olusturmasina destek
olmaktadir.

= Seattle’da Tilth Grubu, hane halklarinin bahge olusturmasina yardimci
olan P-Patch programini geligtirmistir.

= Hawaii Honolulu sehir konseyi, Ala Wai suyolu boyunca arazi
kiralamaktadir. Konsey, parmaklik malzemesi, su muslugu, depolama

kuliibesi ve ¢esitli araclar saglamaktadir.



Cevresel Iyilestirme Cabalari: Kentsel cevrenin degerinin artirilmasi ve
korunmasi konusunda global bir anlayiy bulunmaktadir. 1960’larda California
Berkeley’de “People Park™ destani, sehirlerin her bir noktasimin betonlagmasini
engellemek icin yapilan 6nemli bir katthmdir. Bir kentsel ¢evre politikast olarak
kentsel tarimin artirilmasi mantikli bir harekettir. Avrupa ve Kuzey Amerika’da
sehirler, kentsel tartm uygulamalan ile kentsel g¢evrenin iyilestirilmesinde &nemli
sonuglar almistir. Asya, kirliligi azaltma konusunda Avrupa ve Kuzey Ameika’nin
gerisinde kalmistir. Polonya ve Ermenistan bahgecileri, ekolojik tiretim metotlari ve
yerel cevreyi koruyan ve degerini artiran yogun liretim teknikleri kullanmaktadir.
Chicago Kent Ormami Iklim Projesi, kent g¢evresinde yapilan bitkilendirmenin.
etkilerini incelemektedir. Londra sehri, ¢evresinde tarim ve ormancibik aktivitelerini
barindiran bir sehir olarak planlanmigtir fakat, plan kitadaki bazi sehirlerde oldugu

kadar iyi uygulanamamustir.

Eski Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa Bélgeleri’nde, arazi kullanim planlamasi
disiplinli olarak kontrol altinda tutulmaktadir. Baslica tarim arazilerinin
korundugundan emin olma cabasi vardir ve bu arazilerin ¢ogu yogun olarak
islenmektedir. Ana caddeler, agaclar ve komsuluk Uniteleri ¢evresindeki parklarla
birbirine baglanmaktadir. Ancak, kentsel ormanlarnn hizla kayboldugu Ermenistan
Yerevan’da boyle bir durum bulunmamaktadir. Sovyetler Birligi’nin ¢6kiisii sonucu
ortaya g¢ikan ekonomik kriz nedeniyle Ermenistan’da bir ¢ok aga¢ her gegen giin

kesilmektedir.

Atk Yonetimi: Kent otoriteleri igin biiyiik problem ve ekonomik olarak da
oldukca pahalidr. Her gegen giin katr atik doniisiimleri icin yeni bir yontem
arayisina gidilmektedir. Kentsel tarim, atik yonetimi elemanlarindan birisi haline
getirilmelidir ki bu baglamda bir dizi uygulama bulunmaktadir. Ornegin, Santee
ve California’da atik su bir dizi rekreasyonel golde kullamiimakta ve islah
edilmektedir. Las Vegas’ta bulunan The Desert Inn Hotel, temizlenmiy fabrika
angr suyunu 52 ha’lik golf alam sulamasinda kullanmaktadir. (Sommers&Smit,
1994, p.7).
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Solomon Adalari’'nda toplanan atifin yaklasik %75°i organik ve geri
doniistiiriilebilirdir. Hiiklimet, bu atiklarin biriktirilmesini maliyetli ve gereksiz
gbrmiis, aileleri evlerinin arka bahgesinde organik materyalleri geri déniistiirmeye
tesvik etmistir. Sonugta, halk bu materyalleri kendi bahgelerinde giibreleme
isleminde kullanmuglardir. Fiji’nin; Suva City Refuse Centre programu, organik
materyaller bakimindan zengin olan atiklari, yenilmeven gidalarin giibrelenmesinde
kullanarak hem atik doniistimiine katkida bulunmustur hem de insan sagligt igin bir

tehlike olusturmamuistir.

Su¢ Onleme: Kuzey Amerika ve Avrupa basta olmak tizere giderek Asya’da,
dzellikle onlu yaslarda olmak lizere geg yetiskinlerde de goriilen siddetli sug isleme
egilimi, kent sakinleri {(izerinde biiyik endise olusturmaktadir. Yapilan
mahkemelerde, bu kisilerin bir ugrast alani olmadig: gézlenmistir (Sommers&Smit,

1994, p.8).

Kentsel tarim basarili bir bigimde sugtan caydirma aract olarak kullanildigt gibi,
liretici vatandaslar olusturan bir eylem bicimini de almistir. Los Angeles gencligi.
bitki ve baharat yetistiren ve ticaretle ugrasan bir basart hikayesi olmustur. San
Francisco, gida tiretimini iceren ve hapishane sonrasinda da devam eden bir tutukiu

egitim programina sahiptir.

“Kentsel Yeniden Gelisim: Cokme, Amerika’da ve Avrupa’min bazi
Boélgelerinde kentsel yasamun bir pargasidir. Her Onemli sehir, yikintilara ve hos
goriilmeyen alanlara sahiptir. Bu alanlar, su¢ eylemlerinin ¢ekim noktas: halindedir.
Kentsel tarim, kentsel yenileme ile ilgili her programin bir pargasi olabilir”
(Sommers&Smit, 1994, p.8). Ingiltere’nin Sheffield ve Birmingham sehirleri, kentsel
tannm i¢in terkedilmis endiistriyel alanlara donustiirilmektedir. Kuzey Amerika
sehirlerinde yasayanlar da, bos arazilerin temizlenmesi ve gida ve rekreasyon

alanlarina doniigmesi i¢cin miicadele vermektedir.

Sehirleraras: Girisim Bilgeleri: Kentsel tarim, bir sehirlerarasi girigim bélgesi

kurabilmek ig¢in her plamin bir parcasi olmalidir. Bir yerlesimin yakiminda,
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sakinler igin uzmanlagmig yerel gida iiretimi ve baharat gereksinimi igin
diistimiilmily  kiiciik olcekli gida iiretim merkezleri ayarlanmalidir. Siisleyici
bahgivanlik, bolgelere gére iyi konumiandirdmis olmahdir. Cicekler ve icerde
veya digarda iiretilen bitkiler fidanlik kosullar: altinda yetistirilebilir. Igerde veya
digarda iiretilen bitkiler, komsuluk vniteleri ofisleri ve firmalarin destekleri ile

yakin gelecekte kesfedilecek firsatlar sunmaktadr (...)

Cocuk Beslenme Programlar: Ozellikle Biiyilkk Amerika Sehirlerinde, diisiik
gelirli kent sakinlerinin beslenme durumlar olduke¢a k&tii durumdadir. Kentsel gida
tretimi, Ozellikle genglerin bir giin igerisinde almasi gereken giday:
karsilayabilmesinden dolayt Onemlidir. Solomon Adalar’’min “Sup-Sup” ve
Thailand’in “Vitamin A Improvement Project” beslenmeye destek agisindan basarili
iki 6nemli projedir. Honiaar Sehir Konseyi’'nin bitiinlestirme ¢abalari ve Sup Sup
Bah¢e Kuliibi’niin katkilariyla, ev bahgecilii miktar iki yilda %20 oraninda
artmistir (Sommers&Smit, 1994, p.9).

Organik ve kat1 atik maddeleri ile destekli bahge destegi, kiiciik Slgekli yogun
gida bahgeciligi i¢in 6rnek arsalar olusturulmasi, bireysel bahgelere ziyaretler, bahce
servis merkezlerine teknik asistanlik ve tim bunlarin yanisira hane halklarinin
birbirlerinden haberdar olmasini saglayan bir komsuluk tnitesi bahge servis merkezi

kurulmustur.

Thai’nin “Social Marketing of Vitamin A-Rich Foods” projesi, Sup- Sup projesi
ile benzer bir strateji kullanmustir. Bu projedeki ana fark, kisilerin bireysel olarak

beslenmelerini incelemesidir.

Kuzey Amerika ve Avrupa’daki bir ¢ok anne, hiikiimet gida programlarindan
yardum gormekte ve kiictik l¢ekli gida tiretim aktivitelerinde bulunmalari konusunda

cesaretlendirilmektedirler.

Saghgim Korunmasi: Evrensel sagligin korunmasi konusunda Amerika’da

tartigmalar yapilmaktadir. Minimum fiziksel aktivitelere oturan bir yasam bicimi
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olan kentsel yasam, bir dizi saglik problemine neden olmaktadir. Bir ¢ok saglik
uzmani, bazi saglik problemlerinin &nlenmesinde rahatlatict egzersizlerin ve taze
sebze ve meyve yeme ahigkanlifinin gerekli oldugunu belirtmektedir. Haftada 1 saat,
topragi kazma, bitkilendirme gibi egzersizier bu anlamda 6nem kazanmaktadir.

Merkezi Pasific, Kribati iilkesinde kentsel tarim, bir saghk koruma stratejisi
olarak uygulanmaktadir. Hastane masraflar1 konusunda ekonomik sikinti duyan
hiktimet, gida Uretimini artiracak kampanyalar diizenlemistir. Bu bigimde halk daha
fazla egzersiz yapmakta ve hastalar, {iretim ve tiiketimde aktif olmaktadir.

Egitim: Kentsel tarim, kent yagaminin bir pargasidir. Dolayisiyla, egitim sistemi
icerisinde de kendisine yer bulabilmelidir. The Vermont-based Food Work’s projesi,
tarim ve ¢evreyi kapsayan bir ilkokul egitim miifredat: gelistirmistir. Los Angeles’ta,
Mesleki Merkez Programu igerisinde yeralan The Los Angeles Unified School
District, tarimla ilgili mesleklere yonelik sertifika kurslarini tesvik etmektedir. The
Los Angeles Tree People programi, her yil yaklasik 60 bin okul gocuguna kentsel

ekolojiyi 6gretmektedir.

Asagida, gelismis bazi iilkelerde kentsel tarim kapsaminda yapilan faaliyetler
ayrintih olarak anlatilmaktadir.

Isvec: Kuzey Avrupa’da bulunan tilke, 1987 Yapilasma ve Planlama Kanunu
kapsaminda planlamayi, 6ncelikli olarak saglik ve egitimin yamisira, atik yonetimi,
rekreasyon ve biliylime konularinda sorumlulugu hiikiimet tarafindan belediyelere
vermistir. Belediyeler, 6nemli oranda arazi sahipleridir. Arazi konusunda halk,

devletin aldig1 kararlara uyum saglamaktadir, ¢linkii kararlara katilim fazladir.

Kentsel tarim Isveg’te ¢ok cesitli bigimlerde kendisini gostermektedir. Diger
taraftan son 10-15 yil igerisinde atiklarin donilistimiini saglayan (6zellikle mutfak
atiklarimin giibre olarak kullanilmasi) bir uygulama olmasi ulusal parlemento
tarafindan desteklenmesini saglamaktadir. Seker fabrikasinda calisanlar 1. Diinya
Savast boyunca, sehirsel bog arazilerde tarim yapmislardir. Savastan sonra ise kent

konseyi ek araziler organize ederek kiralik bahgeler olusturmustur. Ulkenin konut
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alanlarinda agirlikli olarak sebze bahgeleri bulunmaktadir. 1960-1970 Yillarinda
kiralik bahge sahipligi, yoksulluk gostergesi haline gelmigstir. 1970°li yillarin
ortasinda kiralik bahgelerin bir kismi biiyime nedeni ile yapilagmaya agilmistir.
Bugiin Isve¢’te bulunan Bos Vakit Bahgeler Birligi, iilkenin her bolgesinden
belediyelerin 300 boliimiinden 30 bin fiyeye sahiptir. Bu birlik, brosiir seklindeki
gazetelerle Oneriler vermektedir. Ayrica telefon servisleri ile sorulan
yanitlamaktadir. Ulkenin 6nemli bir sehri olan Stockholm’de bugiin 75 kiralik ve bos
vakit bahg¢e alani bélgesi ve 7500 hissedar bulunmaktadir.

Ulkede kentsel tarimla ilgili nemli tarihler bulunmaktadir. Omegin 1904°te ilk
kiralik bahge diizenlenmis, 1975°te kiralik bahgelerin kent planlarinda yer alacagina
ve tim oturma alanlarimin bahgecilik igin yer igerecegine karar verilmis ve ilk
uygulama 1977°de Jarufaltet’te yapilmistir. 1993 Yilinda iilkede 8 bin kiralik bahge
oldugu saptanmistir (Ayrintih bilgi i¢in Bkz. International Development Research
Centre Cities Feeding People Report Series, Report 12. (1994). Urban Agriculture:
Can Plannners Make a Difference?. Canada: Greenhow, T. p. 10).

Isve¢ plancilari, arazilerin korunmasinin yani sira kentsel atiklar déniistiirerek
tretimde kullanan kentsel tarimi tegvik etme egilimindedir. Yerel Giindem 21
calismalar1 ile de aktiviteler diizenlenmektedir. Isvec’te kentsel tarmi gelistirme
egiliminde olan, sehir ve hiikiimet otoriteleri ile stirekli iletisim halinde bulunan

biiyiik ve aktif organizasyonlar bulunmaktadir.

1984 ve 1992 Yillarinda iki ayrn bahgede yapilan incelemelerde, bir kiralik
bah¢enin masrat ve geliri incelenmistir. 1984 Yilinda bir bahge, 8090 kr ya da
yaklasik 1450 C§ kér getirirken diger bahge ise 1992 Yili’'nda 3856 kr ya da yaklasik
688 C$ kér getirmistir (Ayrntilar i¢in Bkz. International Development Research
Centre Cities Feeding People Report Series, Report 12. (1994). Urban Agriculture:
Can Plananers Make a Difference?. Canada: Greenhow, T. p. 15). Dolayisiyla,
dogrudan arazinin kendisine yonelik yararlart ve gida giivenliginin yanisira

ekonomik getirisi de oldukea iyidir.
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Kentsel tarim, yaslilar tarafindan yapilan ve saglik agisindan da olumlu goriilen

rekreasyonel bir faaliyettir.

Kanada: Bugiin, Batili bir ¢ok iilkenin temel rekreasyonel aktivitelerinden biri
olan bahgivanlik Kanada’da da yaygin olarak yapilmaktadir, hatta Kuzey Avrupa
Ulkeleri ile kiyaslandiginda daha popiiler ve belediye desteklidir (Cosgrove, 1994).

1970’lerden 6nce Amerika’nin Montreal Sehrinde bahgecilik programlari, gerek
belediye destegi ve gerek bu destek olmaksizin gelismistir. Bu gelisme, Toronto’da
Montreal’e gére daha yavas yasanmustir. Toronto ve Montreal, ice doniik ve canli
komsuluk tinitelerine ve oldukga fazla bos araziye sahiptir. Ozellikle Dogu Amerika

Ulkeleri olmak iizere, Amerika kentlerinin higbirinde bu durum gériinmemektedir.

Toronto 2,5 milyon metropolitan ve 4 milyon kent ¢evresi ntifusuna; Montreal ise
kiictik bir kent olmasina karsin 2 milyon niifusa sahiptir. Diger taraftan Montreal,
Toronto’da dahil olmak Uzere tim Glney Amerika sehirleriyle kiyaslandiginda
kapsamlt halk bahgeciligi programlarindan en iyisine sahiptir (Cosgrove, 1994),

Montreal: “Montreal, halk bahgeciligine, 1973iin OPEC Krizini takip eden
yillarda baslamistir” (Cosgrove, 1994, p.1). Cok yaygin, iyi organize ve ¢ok iyi
destek goren bir halk bahgeciligi programina sahiptir. Metropolitan Montreal’in 15
belediyesi vardir. Ada Montreal’de yaklasik 100 halk bahg¢esi bulunmaktadir. Sehir,
75 bahge bolgesi ve 6654 kiralik arsay: program dahilinde kullanmaktadir (Cosgrove,
1994).

Program, Rekreasyon, Parklar ve Toplum Gelisme Bolimit tarafindan
stirdiiriilmektedir. Program dahilinde ¢iftciye toprak, su, giibre, ¢it, arag, baraka vb.
saglanmaktadir. Bahgelerin bakimna iliskin hizmetler ise Kamu Calismalart Birimi
tarafindan sunulmaktadir. Programin olusturulma nedeni, 1970’lerden 6nce Kuzey
Montreal’de yasayan Italyan ve Portekizli gd¢menlerin bahgecilik yapma
konusundaki israrlaridir. Program 1985°te revize edilmis ve bahgelerin yonetimi ve

diizenlenmesi konusunda o©nemli politikalar olusturulmustur. Bununla birlikte
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organik yontemlerin kullanilmast yasallagtirilmigtir. Bahgecilere yardim igin
animatdr olarak adlandirilan kisiler yetistirilmis ve hatta animatSrier altt aylik

bahgecilik sezonlar1 boyunca kiralanmstir.

“Rekreasyon ve Halk Gelisimi Bolimi’ne, halk bahgeciligi programt igin tiim
sorumluluklar aktarilmistir. Bu boliim, ikdmet, kentsel gelisme, erzak saglama,
yapilasma, kamu isleri ve plan ve politika gibi siralanan birimler arasindaki

aktivitelerin esglidiimiinii saglamaktadir” (Cosgrove, 1994, p.2).

1995 Yili'na gelindiginde, halk bahgeciligi programimin &zellikle 55 yas ve
listiindeki yashilar tarafindan yaygin olarak uygulandigi gézlenmistir. Bu yas grubu
39 bahge bolgesinde, biiyiik bahgelerin ise 2/3’linde bahgecilik yapmaktadir. Bir gok
bahce bolgesinde ¢ok kiiltiirliilik gozlenmistir. Ornegin 8 bahge bolgesindeki

bahgeciler hem Ingiliz hem Fransiz’dur.

Cok verimli bahgelerin yanisira, bu bahgeleri kiralamak isteyenlerin de sayisi
oldukga fazladir. Her y1l igin 5 $ olarak belirlenen kayit iicreti aylik su faturalarina

eklenmektedir.

Her bir kent bahgecigi yapan kisinin, bahge programu kurallarina uymasi zorunlu
tutulmustur. Bununla birlikta bahgelerin diizenlenmesi konusunda, esneklik
saglanirken, her bahgede 5 tip farkli sebze yetistirilmesi de deginilen zorunluluklar
arasindadir. Program, son dénemde ¢itle ¢evrilmig alanlarda ¢igek yetistirilmesine

izin vermis ve giderek ¢igek yetistiricilifi de yayginlagmistir.

Montreal, 1986-1989 Yillari arasinda 400 bin $ maliyetle 12 yeni bahge bélgesi
diizenlemistir. Bahgelerin 22 tanesi sehir parklarindadir. 1990°lardan  Once,
bahcelerin 1/3’{inde ggsitli giibreleme teknikleri denenmistir. Yapilan bagislarla,
bakimsiz alanlar diizexﬂenmistir. Ancak, son dénemde programda yasanan Sdenek

kesintisi yardime1 animatérlerin sayisinin diigmesine neden olmugtur.
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Son dénemde degisen sehir yonetimi ile, programdaki her bir departmanin roli

yeniden ele aluamis ve Parklar Boliimii yeniden diizenlenmistir.

Toronto: Metropolitan Toronto Halk Bahgeciligi Programi, Park ve Rekreasyon
Boliimii tarafindan yonetilmektedir. Bu bolim tarafindan yénetilen toplam 15 bahge
bolgesinde 2000 kiralik arsa bulunmaktadir. Bunlardan 375 kiralik arsay: kapsayan
¢ bahge bélgesi, 1973°te yeni bahge bolgelerinin kurulmas: amaciyla Toronto
Biiytik Parki (High Park)’ta konumlandirilmistir.

“Bahge Programinin yonetiminde, Montreal’in tersine glicte desantrilizasyon
yoktur ve bahgeler genellikle bolgesel acik alanlarda ve otomobille ulasilabilir
alanlarda konumlanmigtir” (Cosgrove, 1994, p.3). 1993 Yili'nda Toronto
Universitesi'nden Eguillor P.’nin yaptig: bir ¢alismada programa [liskin bilgiler

asagidaki tabloda oldugu gibi gosterilmistir.
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Borough of East N: 98 (8mx24m) 10 1()}e ii(\;:ghek Slsg:;g;;:
York A:3136m iliskin bilgi yok.
Guvenlik  sistemi
. . N: 500 (6mx7,5m) .
Etobicoke Sehri A: 22 500 m’ 40 ggl;, bekleme listesi
. Gtivenlik ¢itleri var,
North York Sehri | V- 24 (6mx7.5m) 25 bekleme listesi 30
A:11025m Kisi
N: 225 (3mx6m) Giivenlik gitleri var,
A 4050 m2 10 E;ek}eme listesi 80
Si.
N: 109 ((6mx9m) 20
Toronto Sehri A: S 886 m>
N: 24 (6mx9m) 20
A:1296 m
Gtibreleme
saglanmis, giivenlik
. N: 126 (7,5x7,5) A citleri ve  gece
York Sehri A:7087,5m” Y aydinlatmast  var,
bekleme listesi 5
kisi.
Giivenlik ¢itleri ve
. |N: 400 (3mx6m) . giibrele saglanmuis,
Scarborough Sehri A: 7 200m? 13 bekleme listesi 10
kisi.
Metropolitan Toronto Toplam Alan N: 1727 arsa
A: 62 180 m’

Kaynak: Cosgrove, 1994, Ek 1.

“Kiralik Bah¢e Programina ek olarak, 1980’lerin ortasindaMetropolitan Toronto

Gida Paylasimi Gida Eylem Projesi (Food Action Project of Foodshare Metro

Toronto) baslatilmistic” (Cosgrove, 1994, p.3). Projeler, Metropolitan Toronto

Yerlesim Otoritesi (Metro Toronto Housing Authority) gibi sosyal yerlesim

acentalarimin sponsorlugunda baglamig ve bugiin sponsorlugu Toplumsal Saghik

Merkezleri (Community Health Centres) tarafindan yapilmaktadir. Bahgeler

genellikle cati {istleri ve teraslarda konumlanmaktadir.
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“Toronto, sehre sosyal ve fiziksel g¢evreyi igeren saglifi olusturacagmm ve
devamhiligini siirdiirecegini taahhiit eden Saglikli Toronto 2000 Stratejisi (Healthy
Toronto 2000 Strategy) gibi planlarla kentsel ¢evre yonetiminde bir liderlik 6rnegi
gostermistir” (Cosgrove, 1994, p.4). Saghikli Toronto 2000 Staratejisi’ne gore,
kentsel gida Uretim potansiyeline yatirim yapilmas: igin tegvikler Toronto Gida
Politikas1 Konseyi’'ne (Toronto Food Policy Council) verilmigtir. Konsey, 1989
Yilinda Saglikl: Sehirler Ofisi’ne Metropolitan Toronto igin toplumsal gelisim
politikasini belirleme emrini vermis ve 1991°de ¢esitli belediye birimleri halk
bahceciliine yatirim yapan g¢ok yonlii teknik ¢alisma gruplarinin olusumunu
arastirmigtir. Ayni zamanda bir toplumsal koalisyon ve kent bahgeciligi kaynak
grubu olan GROW T.0O.’ya yardim etmislerdir. Teknik calisma grubu ve GROW
T.0. iyl organize olamamis, ancak GROW T.O. hiikiimetin ve diger kisi ve
kurumlarimi bagiglarini diizenlemistir. Teknik Calisma Grubu ise, hiikiimetin kaynak
kesintisi nedeniyle planlarimi uygulayamamistir. Sehir Milkiyeti Bolimii, arazi
saglama gorevini; Kamu Saglif1 ise toprak testleri yapma gorevini strdiirmektedir.
Test sonuglart iyi olan topraklar i¢in Kamu Calisanlar1 Boliimi tasarim, uygulama,

giibreleme ve diger bir ¢ok konuda yardimci olmaktadir.

1994°te bes yeni bahge bdolgesi olusturulmus, 1995°ten sonra ise GROW T.O.
tarafindan Toronto halk bahgelerinin kullanilabilir ilk harita sayim ¢izelgeleri

olusturulmustur.

Kentin diisiik gelir grubuna hizmet veren Gida Eylem Projesi Haziran 1993’te
bitirilmis, ardindan Gida Paylagimi Birimi 1995°te bir okul ve bir halk bahgesi
kiralayarak, 1993’te isten ¢ikarilan gruba yeni bir istihdam alan1 olusturmustur.

Tasarim uzmanlarindan olusan Cati Bahceleri Kaynak Grubu, iki yilda bir
_ toplanmakta ve Toronto’nun yesil alan miktarini incelemektedir. Okul Bahgeleri ve
Gilibreleme Komitesi de iki yilda bir toplanmaktadir. Bugiine kadar 5 basarili seminer
diizenlemis, ailelere ve Ogretmenlere okullarin arka bahgelerinin yesillendirilmesi
konusunda egitim vermistir. Konuya iligkin bilgilerin ders miifredatlarina gegirilmesi

konusunda ¢aligmalarinu strdtirmektedir. Diger taraftan Metropolitan Toronto’da en
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calismalar stirdtirilmektedir.

Toronto, bos arazi eksikliginden dolay: heniiz halk bahgeciligi konusunda heniiz
Montreal kadar basarihh olamamugtir. Sehir otoritelerinin verdigi destegin yeterli
olmamast da bu basarisizlikta 6nemli bir etkendir. Etobicoke, Toronto i¢in halk

katiliminin yiiksek olmasi nedeniyle basarili bir rnektir.

Japonya: Yeung (1985), Japonya niifus sayim kurumlarimin kentsel ¢ificilik
etkinligini gozlemledigini; Hong Kong 'un kentsel tarim konusunda modern ticari
sirketlerin destegi ile kendine yeter oldugunu; arazi pargalanmalarmn kentsel
tarvmi olumsuz etkilenmesine karsin hayvan ¢iftciliginin ve bitkisel iiretimin
gelistigini; ¢ok yonli bitkilendirme ve su icinde bitki yetistiriciliginin tarimsal
faaliyetler konusunda énemli yeri oldugunu belirtmistir (Mougeot, 1994, p.8).

Sonug olarak, gorildigi gibi kentsel tarim, gelismis bir ¢ok diinya kentinde gerek
hitkimet destegi ve gerekse bu destegi almadan ¢esitli birlik ve programlarla
yapilmaktadir. Bu kentlerden bir ¢ogunda kent yoneticileri, kentsel tarimin kentin bir

pargasi oldugunu kabul etmistir.

2.2.2. Gelismekte Olan Ulkeler

Arjantin: Giliney Amerika’nin gelismekte olan sehirlerinden Arjantin, ¢6kmekte
olan borsasit ve bagkanlarinin diizensiz ekonomi politikalari nedeniyle, ekonomik
acidan kotli durumdadir. Bu nedenle halk, kendi gidasini iiretmeyi tercih etmistir.
Ozellikle Latin Amerika’nmin en bilyilk ve en eski sehirlerinden biri olan Buenos
Aires 13 milyoniuk kent ve 3 milyonluk kent c¢evresi niifusu ile kentsel tarim
konusunda Arjantin’in Snemli sehirlerindendir. Baron Hausman’in Paris planim
taklit ederek 19 yy. sonlarinda planlanan sehir, giderek yiiksek binalarla
betonlasmustr.
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Sehir merkezinden otobiisle 10 dakika uzakliktaki, San Cristobal komsuluk
iinitelerindeki bir kamu parkinda, yayilmis sebze bahgeleri bulunmaktadir. Bu
bolgedeki parklar 500 m? biyiikligindedir. Bahgelerin bakimu ile 20 veya daha fazla
kisi ugragsmaktadir. Cocuklarin ve sokak kopeklerinin verdigi zararlari 6nlemek igin

bahgceler ¢itle ¢cevrilmistir.

Bahgecilik ile Buenos Aires yasayanlari, kendi gidalarini yetistirme yolu ile diger

Latin Amerika tilkelerinden daha iyi duruma gelmigtir.

Oldukca yliksek olan issizlik orami 1990’larda %25 oraninda daha artma
gOstermistir. Bugilin Arjantin halkinin %50’den fazlasi yoksulluk sinirinn altinda
yasamaktadir. Bugiin bir ¢ok insan hayatta kalmak i¢in kendi gidasini yetistirmekte

ve bu da issizlik oraninda goreli bir azalmay: saglamaktadir.

Bugiin Arjantin’de yaklasik 400 bin sebze bahgesi vardir ve bunlarin biiyiik bir
kismi 1980°'li ydlarin ortasinda ortaya ¢ikmustir. Bu bahgelerden aile
kullamminda olanlary, 100 m’; okul i¢in olanlart 200 m’ ve halk bahgesi
kullanumu igin olanlart ise 1 000 m’'dir. Yaklasik 2,5 milyon kisi gidalarim bu
arsalardan saglamaktadir ve bugiin 5 600 okul bahgesi ve 2 300'den fazla
toplum bahgesi bulunmaktadir. Toplam 4 bin hektarlik sebze bahgesinden her yil
yaklasitk 80 bin ton alinmakta ve bu oran giderek biiyimektedir
(http://www theecologist.org/article.htmi?article=336.

Son yillarda y6netim, bahgelerdeki bu artist desteklemektedir. Prohuerta olarak
adlandirilan ulusal plan, Ulusal Tarim Teknolojisi Enstitiisti (INTA) niin destegiyle
sebze bahgelerine teknik yardim sunmaktadir. Prohuerta, ayrica bahgelere tohum
dagitimini yonetmektedir. INTA teknisyenleri, kimyasal maddeler yerine organik
yontemlerin kullanilmasiu  amaglamaktadir. Son ¢aligmalannda, aile-6gretmen
birlikleri ile bahgelerde egitim yaparak ve okul kantinlerine gida saglamayi
amaclamistir. Prohuerta plani biitiinde tagra kasabalarint ve Buenos Aires ¢evresinde

yapilmis banliy6leri ySnetmektedir.
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Buglin Arjantin’in ekonomisindeki her bir olumsuz etken, bahgelerin artisina
neden olmaktadir, Diger taraftan bu bahgeler, Arjantin icin politik neme de sahiptir.
Iki bagbakanmini “Hepsini disart gonder” hareketiyle 2001°de yonetimden alan
Arjantinliler, biiyiik oranda kentsel bahgecilik ile ugrasanlardir. Bu bahgeler, onlara
hitkimete kars1 gelme gliclinii vermistir. Ayrica, bahgeleri kendi kendine yetebilme
alan1 olarak gérmigler ve yeni bir toplum i¢in organizasyonlarin en kiigiik

embriyosunu bahgelere benzetmiglerdir.

The Enstitutu Nicional de Tecnologia Agropecuaria, 1997 Yili sonuna kadar
Saglik Bakanligi’min fon destegiyle 1300 alanda iilkenin kent ve kent g¢evresi
tarimunin %61°ini olusturan 56 bin bahgeyi 800 enstitii ile desteklemistir (Mougeot,
1994).

Arjantin’de yonetimlerin kent bahgelerine kargi degisen tutumlart séz konusudur.
Bazilar1 kent bahgeciligini, ailelerin geginmesi ve hayatta kalabilmesi i¢in 6nemli bir
¢6zim yolu olarak kabul ederken bir kismi ise bos ve &zel arazileri kullanan
bahgelerin hiiklimet projelerinin gerceklesmesini engeleleyici faktorler olarak kabul
etmektedir. Ancak, kent bahgeciligi artik Arjantin’in bir pargasi olmustur ve halk
sebze bahgeciligi ile gida giivenliklerini ve gelecege yonelik umutlarini ellerinde

tutmaktadir.

Cin: “Liu Hina, Honghoi (1992), Cin’de ¢ok yogun ve yiiksek entegrasyona sahip
olan kentsel tarimin, Shanghai belediye yonetiminde kent ekonomisi sistemleriyle
entegre edildigini belirtmistir” (Mougeot, 1994, p.7). Cin’in eski hane halklar,
konutlarinin arka bahgelerinde kentsel tarimi desteklemek i¢in tohum yetistiriciligi
yapmislardir. Nisasta, meyve, ¢icek ve ilag 0Ozelligi gosteren sebzelerin
tohumlanmas: i¢in evsel atiklarin yamsira ¢iftlik hayvanlarimin  atiklan da
kullanilmaktadir. Yine Hoghai’ye (1992) gore;

1940-1960 arast siiren Afyon Savast (Opium War) 'nda, Sovyet tarzi kentlesme ve
merkezi endiistrilesme, arka bahge c¢iftciligi olarak kentsel tarimi diglamistir.

Bununla birlikte, 1950 lerin sonlarina dogru, kirsal endistrilerin gelismesi ve
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kentlesmenin desantrilizasyonu stratejileri, kentsel ekonomi sistemlerinde gida
tretimini tesvik etmistir. Bugiin kentsel tarim, Cin niifusunun 1/3 inii
beslemektedir. Cok biiyiik Cin sehirleri gida iretimi konusunda kendine yeter
durumdadir ve sehir ve kasaba ¢ificiliginin geliri ve biitgesi, tarim konusunda
devlet biit¢esinin 1/3 iinden fazladr. Kentsel tarim ile biyolojik geri doniigiim,
dikeyde yesillendirme ve karma ¢ifigilik yapildigindan, organik atikiarin
kullanimimin yanisira giines enerjisinden faydalanma oram da artmaktadir

(Mougeot, 1994, p.7).

Cin’in Berjing sehrinde yapilan domuz ¢iftciligi ile organik glibreler ve domuz
atiklari metan olusumuna katkida bulunmaktadir. Berjing Capital ve Steel
Corporation gibi baslica sirketler son 12 yilda; 3,4 milyon adet agag, 904 bin m’
¢imen, 8,6 milyon ¢igek ve fabrika i¢ avlularinda 46 500 m? ¢imen ekimi vapmistir

(Mougeot, 1994).

Cin’in gilineyinde yeralan Manila’da basbakanlik emri ile kullanilmavan o6zel
araziler ve bazi kamu arazilerinin tarimsal faaliyetlerde kullanilmas: icin sahipleri
zorlanmig veya bu alanlarin kullanilabilmesi i¢in izin verilmistir. Bu sayede
olusturulan 1500 m”lik halk bahgesinden 800 ailenin sebze gereksiniminin %80’

saglanmistir.

Brezilya: Brezilya’min en 6nemli sehri Belem’dir. Kentsel yerlesim. Dogu
Amazon Tepesi lizerinde kurulmustur. Sehirde, aliivyal topraklar hakimdir ve sebze
yetistiriciligi yapilmaktadir. Olduk¢a fakir hane halklarinin yasadig: sehirde, bitki,
baharat, tedavide kullanilan ilaglar ve hemen her tlir hayvan; evlerin 6n ve arka
bahgelerinde, bos veya 0Ozel arazilerde yetistirilmekte ve hane halklarina Gnemli
oranda aylik gelir saglamaktadir. Sehir, doga ve insanin kaynastif1 ve nasil sosyal,
ekonomik ve ekolojik sehirlerin kurulabilecegi konusunda iyi bir Ornektir
(http://www.cityfarmer.org/mango.html#mango). Brezilya’da, San Juan Miraflores
bolgesi belediyesi, Panamerika Saglik Mihendisligi Merkezi ve Cevresel Bilimlerin
katilimiyla, Lima pazarlarinda biiyiik 6lciide talep gbren balik i¢in, yillik 4 tonluk
balik saglayan balik tanklarina fabrikalarin atik suyunun baglanmasiyla ilgili bir
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projeyi yonetmektedir. Brezilya’da bir ¢ok arka bahge, bos arsa, yol ve heyelan
bolgesi 6zellikle diisiik gelir gruplarinin yasadigi alanlarda gida {iretim alanlarina
donigtiiriilmektedir. Cuiba Belediyesi, sahip oldugu 143 yesil alam1 sehrin master
plaruyla iliskilendirme ¢aligmalan yiirlitmektedir (Mougeot, 1994).

Latin Amerika: IDRC’nin 1994 Yili kurumsal kapasiteler ve devam eden kentsel

tarim aktiviteleri aragtirmas:, bolgede kentsel tarim konusunda tarimsal etkinligin
arttifin1 gostermektedir. Costa Rica’da, Egitim Bakanlifi’nin Gida ve Beslenme
Birimi, okul kafeteryalarinda yarim milyon 6grencinin beslenmesinde 6nemli rolii

olan 1500 bahg¢ede tarimsal faaliyetleri desteklemektedir.

Tayvan: Ulkede oldukc¢a fazla miktarda olan yesil alanlarda cesitli tarimsal
irtinler ve ¢igek yetistiriciligi yapilmaktadir. Olduk¢a yiiksek binalarda dahi agaglar
ve saksilarda yetistirilen bitkiler gézlenmektedir. Sokaklar arasinda baglantt saglar
nitelikteki yesil alanlarda ve konutlarin bahge alanlarinda hanehalklar: kendi 6zel
tiketimleri i¢in tarim yapmaktadirlar. Tanm yaptlan araziler genellikle &zel
miilkiyette oldugundan yerel ydnetimlerin denetiminde degildir. Omegin Taipei
sehrinde yOnetim, kimyasal girdi kullamilmadan yapilan tarimi desteklemektedir.
Sehirde 20 bin isizin tarimla ilgilendigi sanilmaktadir

(http://www .cityfarmer.org/mango.html#mango).

2.2.3. Az Gelismis Ulkeler

Yukanda da belirtildigi gibi diinyamin hemen her ilkesinde farkli nedenlerle
yaptlan kentsel tarim, gida saglama, gelir olusturma, ¢evre koruma vb. bir ¢ok agidan

az gelismis lilkelerin sehirlerinin de Snemli bir pargast durumundadir.

Afrika: Haziran 1998’de, bir grup Afrikali arastirmaci, Alt-Sahra Afrika
(SSAY'nin yedi baskentinde kentsel tarim projelerinin sonuglarimi ve etkilerini
gbzden gecirmek i¢in Nairobi/Kenya’da toplanmigtir. “Diinyanin bir ¢ok bdlgesinde

giderek artan kentsel tarim, Alt-Sahra Afrika’da digerlerinden farkli olarak etkileyici
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bir oranda ve uygulayicilar, yerel yo&netimler ve tiiketicilerin destegiyle

yayilmaktadir” (Mougeot, 2000, p.4) diistincesi tiim katilimcilarin ortak fikridir.

Arastirma, 1987-1998 Yillar1 arasinda Universiteler, hikkiimet veya hitkimet dis

birimler tarafindan Bati, Dogu ve Giiney Afrika’yt kapsayan bir alanda yapilmistir.

1970’lerden bugiine, kentsel gida destek sistemleri ¢aligmalarim destekleyen IDRC

(International Development Research Centre), bu caligmalara agirlikli bir bigimde

finans saglamistir.

Arastirma konular ve g¢aligmay1 yapan kurumlar asagida verilmigtir:

Kentsel Gida, Yakit ve Barinak (Kenya), Mazingira Enstitiisti, Nairobi,
Kampala’da Kentsel Tarim (Uganda) ve Sehirde Ciftcilik, Makerere Sosyal
Arastirma Enstitiisii, Makerere Universitesi, Kampala,

Kentsel Evsel Atik ve Su Aritimi (Senegal), Cheikh Antai Drop Universitesi
(UFAN/UCAD),

Harare’de (Zimbabwe) Kentsel Tarim Arastirmasi ve Harare ve Gweru
(Zimbabwe)’da Kentsel Tarimin Sosyo-Ekonomik ve Ekolojik Etkileri,
Zimbabwe Cevresel Gelsme Aktiviteleri (ENDA-ZW),

Dar es Salaam’da Kentsel Tarim, Dar es Salaam Universitesi (UDSM),
Biiyik Accra (Gana)’da Gida Giivenligi ve Beslenme Statiisti, Noguchi
Memorial Enstitiisii Saglik Arastirmast (NMIMR), Gana Universitesi, Accra,
Belediye Politik Bakisi: Kentsel Tarim (Giiney Afrika). Pretoria Technikor,

Pretoria.

Bircok proje, bilimsel ve metodoloji oOneri gelistirilmesinde ve arastirma

sonuglarimin kullanilmasmda yerel ortakliklardan yararlanmistir. Projeler igin,

su ve toprak teknolojisi, cografi bilgi sistemleri, veri toplama ve analiz

konularinda 175 'ten fazla kisi formal ve informal bicimde egitilmis, projeler

bilgisayar teknolojisi ile desteklenmiy; ulusal bakaniiklar, belediye yonetimieri,

hayvan yetistiricileri, kamusal ve Ozel egitim enstitiileri, profesyonel birlikler,

sivil toplum Grgiitleri ve yabanct uzmanlar ile sirekli baglant: saglanmus, kentsel

tarim yapanlarin cinsiyet oranlar: ve katilimdaki rolleri incelenmig; multi-
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disipliner ¢alisma yontemleri denenmis ve kentsel tarimin hemen tiim olumliu ve
olumsuz etkileri gozden gegirilmistir.(...) Afrika'da kentsel tarim isveren, bir
arazi kullamm bi¢imi ve kente gida saglayayict pozisyonundadir. 1970 ten sonra
kentsel tarimin diinyada yayrmaya baslamastyla birlikte, kent-kar arast gigler,
gida iiretim eksikligi, fosil yakit uretim krizi, dogal salginlar vb. nedenlerle
Afrika’da da gelismeye baglamigtir (Mougeot, 2000, p.4-5, 7).

Senegeal, Uganda, Tanzanya ve Zimbabwe’de kentsel tarum diger bir ¢ok diinya
iilkesinin tersine, kriz zamanlarinda kurumsal destek gormiistiir. Omegin
Zimbabwe’nin Harare Sehri’nde 1989 Yilinda 298 kooperatiften 246’s1 Yerlesmeler
ve Toplum Servisleri (DHCS)’nin Sehir Konseyi Boliimi tarafindan ySnetilmistir.
DHCS ayrica, 2 700 tyesi olan 97 kadm kliiblinii ve tarim kapsami altina alinan 4
genglik klubiinii kentsel tarim faaliyetleri baglaminda y6netmistir (Mougeot, 1994).

Dogu Afrika’da yine IDRC tarafindan yiiriitiilen Kentsel Cevre Yonetim Programi
(URB) bulunmaktadir. Bu program, ti¢ b6liimden olusmaktadir (Lamba, 1993).

Kentsel Tarim Uzerine Arasturma Kayitlari: Kentsel tanmla ilgili su, atik ve

salginlar arastirirken teknoloji ve politika yapim stireclerini ve bunlarin sonuglarini

da incelemektedir.

Arastirma Kapasitesinin Degeri: Elde edilebilir uzmanlik ve kayitlar, kurum(lar)

ve kurumlararasi ortakliklarin nasil kolaylagtirilabilecegi konulart {izerinde

calismaktadir.

Gelecegi Arastirma Secenekleri: Bolgede IDRC veya diger bagis yapan kurumlar

tarafindan desteklenen arastirma Snerilerini icermektedir.

Memon ve Lee-Smith (1992), son ydlara kadar Afrika’min kentlesmesi ve
gelismesinde kentsel tarimin Gnemine yonelik arastirmalarin ¢ok nadir oldugunu,
bu arastirmalarin kapsamina alinacak ¢ificilik aktivitelerinin degersiz kabul

edildigini, kentsel tarimin kentte informal bir sektor olarak variigimi korumasina
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karsin arastirmalarin daha ¢ok yasal yapiyla ve yeni diigiincelerle ilgilendigini
belirtmislerdir (Lamba, 1993, p.1-2).

Bugiine kadar elde edilen raporlar gostermektedir ki kentsel tarim Afrika igin

gecici bir aktivite degildir (Mougeot, 1994).

Yukarida deginilen program kapsaminda kentsel tarimun Dogu Afrika’da yeralan

Ethiopia, Kenya, Tanzanya ve Uganda tilkelerindeki durumu asagida verilmisgtir.

Ethiopia: Kentsel tarim, hane halklarinin hayatta kalabilmek icin tutundugu son
nokta olmustur. Kentsel alanlarda yasayan hane halklari, elde edilebilir her bosg
arazide kentsel ¢iftcilik yaparak yoksulluk ve gida gilivensizligi problemleriyle bas

etmektedir. Kentsel tarim yapilmasindaki diger unsurlar igsizlik ve gelir azligidir.

Ethiopia’da kentsel gelisme plani, yillardir kentsel tarum: ihmal etme egilimini
korumustur. Bu durum ise sektére diger servislerden gelebilecek destegin eksikligine
neden olmaktadir. Kent fakirleri tretim yaptiklar igin, gida giivenliklerini ellerinde
tutmaktadir. Teknoloji yetersizlifinden kentsel tarim uygulamalari az gelismistir.
Ancak, yoksul bolgelerdeki saglik risklerinden dolay: teknolojiye gereksinim
duyulmaktadir. Diger taraftan iilkede olusan su bosaltim ve kat1 atik problemleri. bu
su ve atiklarin kentin tarimsal arazilerinde uygun teknoloji yardimiyla kullanilmalan

yoluyla ¢oziilebilir.

Ulkede kentsel tarimin gelisebilmesi icin cinsiyet ve etnik esitsizliklere iliskin
analizlerin yapilmasi gerekmektedir. Diger taraftan, olusabilecek saglik risklerine
yonelik arastirmalarda yetersizdir. Kentsel alanda, tarim yapilan bélgelerin
saptanmasi gerekirken, maliyet-fayda analizlerine de gereksinim duyulmaktadir.
Maliyeti yiiksek ancak besin degeri diigiik gidalarin yetistirilmesinin engellenmesi bu

analizlerin bir pargasidir.
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Ethiopia’da kadinlar, artan oranda kentsel tarim aktiviteleri ile ugrasmaktadir.
Ancak kadinlarin tiretim, dagitim ve pazarlama alanlarinin her birindeki orami da net

degildir.

Kenya: IDRC tarafindan desteklenen Kenya c¢aligmasi, bugiine kadar yapilmis en
kapsamli c¢alismalardan biri olup altt sehre odaklanmistir. Kenya’'min kentsel
merkezleri resmi gazetede 1903 sayili Kasaba Diizeni yasast kapsaminda
planlanmakta olup, diger kentsel faaliyetleri diizenlemesinin yami sira geginme
¢iftciligi alanlarina iligkin de yer gostermistir. Kenya’da sehir konseyleri, Isiolo’da
bitki sulamasimi desteklemekte, Kitui’de kentsel tarim igin yaygin hizmetler
gelistirme yontemleri aramakta ve Kitale’de gida tretimi icin kiralik bahgeler

liretmektedir.

“Lee-Smith et al. (1987), kentsel tannmin Kenya'da gecici olarak kullanilan
arazilerde veya ciftcinin yararlanma hakki ve tohum giivenligine sahip oldugu
bolgelerde yapildigini belirtmistir” (Lamba, 1993, p.3). Kentsel tanim, sivil toplum
orgiitleri ve yerel otoritelerin destegi olmaksizin yaptlmaktadir. Agirlikli olarak
kadinlar tarafindan uygulanmakta olup ekonomik getirisinin olmayacagi
diistincesiyle tlkedeki diger informal sektorler icersinde en degersizi olarak kabul

edilmektedir.

“Memon ve Lee-Smith (1992), Kenya’da kentsel alanlarda tiretilen taze sebzelerin
kent merkezlerinde gida gelisimini sagladigini ve kent ¢iftcilerinin yaklagik
%77 sinin kendi hane halklar i¢in {iretim yaptigini belirtmislerdir” (Lamba, 1993,
p.3).

House vd.’nin (1993) aktardigina gére “Bureau merkezi istatistikleri 1986 verileri
gostermektedir ki serbest ¢alisanlarin ve {cretsiz olarak ailede ¢alisanlarin %17,5°t
ve licretli ¢alisanlarin%3,5°1 kentsel alanlarda tarim ve ormancilikta ¢alismaktadir™
(Mougeot, 1994, p.10). Sehirlerde tarim ve ormancilik, sekiz meslek kategorisinden
en 6nemli iki tanesini olusturmaktadir. Ayrica tarim, 9 ekonomik aktiviteden ikinci
en biiyiiktiir. Bu da Kenya’min Nairobi sehrinin ticretli ve serbest ¢aliganlarinin
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%24,4°1t ve Kenya'nin ise %33,6’sim1 olusturmaktadir. Diger taraftan tarim, tiim
kentsel Kenya’da en ¢ok kazandiran ti¢iincii faaliyettir (Mougeot, 1994).

Veterinerlik hizmetlerinin eksik olmasindan dolayi, ¢ifttlik hayvanlarinda Gliim
oraninin artmasi ¢iftgileri bitkisel iiretim yapmaya itmistir. Tarimsal uygulamalar,
capa vb. gibi basit ve ucuz araglarla el ig¢iligine dayali olarak yapilmaktadir. Ancak,
Nairobi’de pahali organik girdilerin kullanildig1 ve bu girdilerin ticaretinin yasal
olmadig1 da bilinmektedir (Lamba, 1993).

Kenya’da da uygulama bedellerini distirecek ve kentsel biyolojik atiklarin
kentsel tarimda kullamilmasimi saglayacak teknoloji ve hizmetlere gerek
duyulmaktadir. Gozard:i edilen sektér konumundaki kentsel tarimi uygulayan
ciftgilerin ¢ogu kadindir. Tiim gelir gruplan tarafindan uygulanan sektoriin yine tim

gelir gruplar igin ortak problemi destek kredi sistemlerinin olmamasidir.

Arazi kullanimin bir parcasi olmasina karsin, planlamada diger formal ve
informal sektorlerle iliskisinin kurulmamasi, kentsel tarimin olast {retim
kolayliklarini engellemektedir. Bakimsiz alanlarda, yetersiz kosullarla yapilan bitki
Uretimi saglk risklerine neden olmaktadir. Kentsel tarim ile Kenya’da bir aile
gelirinin %50’sini iceren gida masraflart, saglik, egitim, giyinme, barinma ve yakit

gibi masraflara aktarilabilir.

Kenya kentsel niifusunun biylik bolimii, saghiksiz ve tehlikeli c¢evrelerde
yasamaktadir. Bu alanlarda kentsel ¢ift¢iligin gelistirilmesi, su ve atik y6netiminin
kotiiye giden durumunu diizeltebilir. Dolayisiyla kentsel tarim, kentsel alan

verimligini artiran ve saglik risklerini azaltan potansiyel bir ¢6ziim yoludur.

Mazingira Enstitiisti, iilkede ve bdlgede kentsel tarima yonelik network sistemini
gelistirmektedir. Bugiline kadar hicbir {niversite, uzmanlik, kapasite ve kayit
kolayliklari olmasina karsin Kenya’da kentsel tarimi inceleme c¢abasi igerisine

girmemigtir.



Tanzanya: Tanzanya’da gida Uretimi ve giftlik hayvam yetistirme kentsel
alanlarda Onemli bir yer tutmakta ve ek geliri olmayan bir ¢ok kentli i¢in gelir
olusturmaktadir. Biiyiik enflasyon oram, diisiik gelirli islerde ¢aliganlar kentsel tarim
yapmaya itmistir. Ozellikle issiz kentli niifusun ugrasi alami olan kentsel tarim,

Songea sehri i¢in 6nemli bir ekonomik aktivitedir.

“...Songea Master Plami (1990)’da, sehir sakinlerinin %59 unun giftgilikle
ugrastii bitki yetistiriciliginde musir, manyok (manyok kdékiinden yapilmis nisasta),
fasulye, tatli patates, parmak dar1 ve kahvenin; hayvan besicilginde ise kegi, koyun,

domuz, tavuk ve siit sifirlannin tercih edldigi belirtilmistir” (Lamba, 1993, p.5).

Tarimsal teknoloji kullanimin yetersizligi, dogal glibre kullammin eksikligi
rehberlik servislerinin olmamas: ve yagmurlarin diizensiz yagmasi kentsel tarumi
olumsuz yonde etkilemektedir. Diger taraftan yapilagmis alanlarin yaygin olmamasi
da bos alanlan potansiyel tarim alani haline getirmektedir. Ulkede issizlik oraninin
yiiksek olmasi, hak tarafindan kentsel tarimin bir istihdam alam olarak gériilmesini

ve beslenme standartlarinin yiikselmesini saglamistir.

Dar es Salaam’da arazinin %23’inde niifusun %11’1 kentsel tarimla
ugrasmaktadir (Lamba, 1993). Bunun en 6nemli nedeni kentsel tarimin,Tanzanya’da
ve dolayisiyla Dar es Salaam’da giderek artan nitfusun kendisini besleyebilmesini ve
doga ile uyumlu yapilagmasini saglamasidir. Ciinkii Dar es Salaam basta olmak tizere
Tanzanya’da issizlik giderek artmakta ve sivil servisler de azalmaktadir (Mougeot,
1994). Bir ¢ok Afrika iilkesiyle benzer bi¢imde 1980’lerde gayri safi milli hasila
%35,1°den %2,0’a diigmiistiir. Bu diisiis ihracat bedellerindeki diistisle birlikte Dogu
Afrika Birligi'nin ¢okiisii’ne, Uganda’daki savasa ve kurakliga baglanmistir. Tiim bu
etkenler, Dar es Salaam basta olmak iizere halkin kentsel tarim faaliyetlerine

baglanmasini hizlandirmistir.

Sawio (1993), Dar es Salaam’da da kentsel tarimun, Tanzanya'mn Morogoro,
Dodomo, Arusha veya Nairobi’nin Kampala, Lusaka, Addis Ababa, Kinshasa,

Harare, Manila ve Berjing veya Amerika’min New York, Boston ve Hartford
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sehirlerinde oldugu gibi yaygin bir aktivite olmasina karsin, kent ekonomistleri

ve planciar arasinda kentin bir formu ve formasyonu olmadigwna iliskin bir

kavram ve algilama miicadelesi oldugunu belirtmistir (Sawio, 1994, p.4).

Batili sehirlerin yapilasma big¢imini taklit etmek isteyen sehir otoriteleri, batinin
bir ¢cok sehrinde dogadan uzaklasildigini, dolayisiyla tarimin yalnizca kirsal alanlara

uygun bir aktivite oldugunu dilglinmektedir.

Dar es Salaam’da kentsel tarimi gelistirmek ic¢in, Birlesmis Milletler Merkezi
Insan Yerlesmeleri i¢in Global Strdiriilebilir Sehirler Programi (UNCHS)
yardimiyla, Strdurtlebilir Dar es Salaam Projesi (SDP) gelistirilmistir. Sehir
Konseyi tarafindan, SDP’de acgik alanlarin, rekreasyonel alanlarn, tehlike
bolgelerinin, yesil kusaklarin ve potansiyel kentsel tarim yo6netim alanlarimin
yvOnetiminin belirlenmesi gerekliligine iligkin bir Oneri gelistirilmistir. Tim
vapilanma Bagbakanlik Ofisi'nden (PMO) I¢ Isleri Bakanhig:i tarafindan ulusal
diizeyde desteklenmektedir. SDP kapsaminda bir ¢alisma grubu olusturulmus olup
calismalar IDRC ve UNCHS tarafindan desteklenmektedir.

Baruti at al. (1992), toplam 1 350 km® lik kentsel tarim alamnin; 430 km® ‘sinin
kentsel gelisme ve acil yayima; 900 km’ 'sinin tarimsal gelisme ve 20km’ sinin
ise orman rezervieri i¢in uygun oldugunu belirtmistir. (...) Dar es Salaam da
kentsel tarim, agik alanlarda, vadilerde, bos arazilerde, oturma alanlari ve
kurumlarin ¢evresinde yapilmaktadir. 1996 Yilindan giiniimiize hava fotograflar
incelendiginde, tarimin yaplagmis alanlarda daha yaygin oldugu gérilmiistiir.
Ornegin 1978 'de, bazi bitkilerin tiretiminin ge¢mis yilara gére oranla daha fozla
oldugu saptanmigtwr. (...) Nifus artisi ve gegim zorlugu nedeniyle kullarima agik
her arazi par¢ast tarim igin kullanilmaktadr. “Mwena at al (1991) ’in belirttigine
gore, benzer durumlar, Mbeya, Kilosa, Morogoro ce Arusha'da da
bulunmaktadir. (...) Sawio (1993), kentin hala disa dogru gelisme egilimi
olmasina kargin bu gelisimde tarim igin yer ayrildigina dikkat ¢ekmigtir. Hatta
Kinondoni, Mwanonyamala, Oysterbay ve diger bir ¢ok kentlesmis alanda
kentsel tarim uygun bir arazi kullammudir. Oysterbay, Mikocheni ve Regent

Estate gibi diigtik gelir gruplanimin yasadigi alanlarda ve Kurasini gibi oturma
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alanlarinin ¢evresinde hayvan ve bitki yetistiricilifi yapan alanlarda kentsel

tarimin oldukg¢a yaygin oldugu bilinmektedir (Sawio, 1994, p.9). Sehir meclisi

tarafindan agik alanlar olarak planlanan ancak planina uyulmayan bakimsiz okul

ve fabrika alanlari, yol rezervleri, pazarlama bahgeciligi alanlann olarak

kullamilmaktadir.

Mwamfupe (1994), 1966-1992 Yillar1 arasinda Dar es Salaam’in arazi kullanim

degisikligini asagidaki tabloda oldugu gibi géstermistir.

Tablo 2.4. Dar es Salaam’da 1966-1992 Yillar1 Arasinda Arazi Kullanim

Kategorileri

410

440

Merkez alan 16
Oturma alan1 2199 6124 41100 1,769
Ticaret 35 210 320 814
Endiistri/Depolama 485 1370 1570 223
Kurumsal 2 049 2842 3123 51
Agik alanlar 436 12 020 865 98
Tarim 11 622 17 790 92172 693
Tas ocaklar - 326 684 110
Orman rezervleri - 12 272 20 155 64

Kaynak: Sawio, 1994, p.10.

Belirtilen arazi kullamm degisikligini etkileyen baslica etmenler, niifus artis1 ve

arazi ve gida destegidir. Kentin oturma alanlarn ¢evresindeki agik vadiler her gecen

giin tanim alanlarina doniismektedir. Bununla birlikte kentte ciftlik hayvanciligt
aktivitesinin de her gegen giin arttig1 bilinmektedir. Mosha (1991), 1985-1989 Yillari

arasinda hayvan besiciligine iligkin biiylimeyi asagidaki tabloda oldugu gibi

gOstermistir.




Tablo 2.5. Dar es Salaam, Mosha’da

Besiciligi
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1985-1989 Yillan Arasinda Hayvan

Tavuk 510798 793 4;1‘ -

Domuz 8 601 13 383 15657
Keci 2617 5764 6218
Siit s1g1r1 4200 5718 8517

Kaynak: Sawio, 1994, p.10.

Hayvan besiciligi kent sakinlerine et, slit ve yumurta saglarken, kentin gida
giivenligine, gelir kaynaklarima ve isttihdam alami olusturmasina katkida
bulunmaktadir. Diger taraftan, hayvan beslemedeki bu biiyiik oran, kentsel ¢evre igin

saglik riski olusturmaktadir.

Dar es Salaam’da hemen tiim sosyo-ekonomik gruplar kentsel tarim yapmaktadir.
Ozellikle kadinlar tarafindan uygulanan aktivitede erkekler ve gocuklar da aktiftir.
“Kentte 1991°de yapilan Ulusal Informal Sektér Calismasi, informal sektorde
caliganlarin 2/3’Unilin tarim ve hayvancilik yapmaya gereksinim duydugunu ortaya
koymustur” (Sawio, 1994, p.11). Hane halki dretiminin biyik bolimi evsel

tiketimde kullanilirken kalan kiigiik kismi da pazarlanmaktadir.

“Sawio (1993), kentsel tanimin hane halkinin gida tiiketimine %20-30 oraninda
destek sagladiginmi belirtmistir. Schippers (1994), tahminlere gére 1988 niifusu i¢inde
¢alisan toplam niifusun %6-7 oraminda bir kismimin ¢aligma alaninin kentsel tarim
olduguna dikkat ¢ekmistir” (Sawio, 1994, p.12). Urtiniin pazarlanmasi zor degildir.
Ureticiler yol kenarlarinda ve barakalarda satis yapabilmektedirler. Ancak cabuk

bozulabilen iiriinler i¢in iyi diizenlenmig bir pazar eksikligi hissedilmektedir.

Otoritelerin Tanzanya’da ve dolayisiyla Dar es Salaam’da kentsel tarima ydnelik
tutumlar: olumludur. Ancak, Tarim ve Hayvancilik Geligsme Bakanlif, kirsal alanda
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yapilan tarimsal aktivitelere gosterdigi ilgiyi kentsel alanlarda yapilan tarimsal

aktivitelere gGstermemektedir.

Kullammda olan Tanzanya Master Plani, kentsel tarim bdolgelerini, rekreasyonel
alanlar1 ve yesil kusaklar1 tasarladign gibi kentin akigkan diiz arazilerini tehlike
bélgeléri olarak ilén ederek kentsel tarim i¢in ayirmigtir. 1979 Dar es Salaam Master
Plani da bu anlayisa uygun olarak yapilmistir. Otoriteler kentsel tarimi diizenlemek
icin bir takim yasalar olusturmustur. Ornegin, kentsel alanlarda herbir ¢iftci, ancak 4
sigir besleyebilir. Diger taraftan Tanzanya’nin 1982 tarihli Anayasasimn 8 no’lu
Yerel Yonetimler Yasasimin 80. Bolimii gelismis formunda yiiksekligi 1 m ve

lizerinde olan bitki yetistirilmesini yasaklamgtir.

Kentsel tarima iligkin su eksikligi, kent yoksullarinin tarimsal araziden yeterince
yararlanamamasi, vergilendirme, atiklar, atik toplama, atik doniigimii ve giibre
haline getirilmesi, kentsel acik alanlarin yapilasma egilimi, politik rehberligin
olmamasi, yasalara uyulmamasi gibi sikintilar yasanmaktadir. Ancak, SDP basarili

sonuglar vermis, yeni agiklama ve arastirma projeleri i¢in ipuglar olusturmustur.

Uganda: Maxwell ve Zziwa (1992), Uganda’da kentsel tarimi, gecmig 20 yilin act
ekonomik olaylar:t boyunca disiik ve orta gelirli ailelerin hayatta kalma
stratejilerinden biri olarak tamimakta, kentsel ¢iftgilerin de gelir kaynaklarin
cesitlendirmel/gii¢lendirmek ve kendi gidalarimi tiretmek icin kentsel tarimla
ilgilendigini belirtmiglerdir. Jamal’a gore bugiin Kampala kentsel tarim ile 1972
Yilv’ndaki ekonomik durumundan iki kat daha iyidir... Bingsten ve Kayizz-
Mugerva (1992) ise... Kampala'da gidamin ozellikle evsel tiketim igin
uretildigini ve tiretimin ¢ok digiik bir oramimun komguluk tinitelerine satildigin

belirtmiglerdir (LLamba, 1993, p.4).

Kamu arazilerinin kullaniminin yasal olmadig1 Uganda’da, kent otoriteleri kentsel
tartmi yasal olarak kabul etmeseler de giderek tammaktadir. Kampala’da,

belediyelerin destegi ve kiiltiirel ve ekonomik nedenlerle kentsel tarim, yiiksek gelir
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grubu igin daha fazla kazanmann ticari bir yolu, orta ve diistik gelir grubu i¢in ise bir

hayatta kalma stratejisidir.

“Uganda’da bugiine kadar su ve gida kalitesinin her ikisinden de olusabilecek
saglik risklerini inceleyen higbir arastirmact olmamamistir” (Lamba, 1993, p.9).
Ayni "zamanda kent ciftcilerinin cinsiyet dagilimlari da ortaya konmamuistir.
Uganda’da Makerere Sosyal Arastirma Enstitiisii (MISR), kentsel tarimla ilgilenen
onemli bir kurumdur. Ulkede ydnetim, tiniversite, enstitiiler, sivil toplum kuruluslar:
ve halkin katiliminin saglandigi kentsel tarim arastirmalarina gereksinim

duyulmaktadir.

Gériildiigii gibi, Ethiopia, Kenya, Tanzanya ve Uganda’da kentsel tarimin durumu
Dogu Afrika’da kentsel tarimin zorlagtirict uygulamalara maruz  kaldigim
gostermektedir. Kent fakirlerinin kentsel tarim yolu ile gida ve gelir diizeyinde kent
ekonomisine katkisi g6z ardi edilmektedir. Dolayisiyla kent ¢iftgileri, otoritelerin
kira yonelik desteklerinin kendilerine de gdsterilmesini talep etmektedir. Kent
cift¢isinin kredilerden yararlanamamalari, kentsel tarim yatirnmlarimn disiik diizeyde

olmasina neden olmaktadir.

“Freeman (1991), kentsel tarima kadinlar tarafindan gosterilen ilginin Uluslararasi
Kadinlar Yili Deklerasyonu tarafindan desteklendigini ve gida {retiminde
sorumluluk almanin en ¢ok igincii diinya iilkelerinde gézlendigini belirtmistir
(Lamba, 1993, p.12). Kentsel tarim, Dogu Afrika’da da mesrulastiriimall ve kirsal
alanin tarmmsal deneyimleri c¢esitli organizasyonlarin destegi ile kentsel tartma

aktarilmalidir.

Kentsel tarim, Giiney Afrika’nin Lesotho ve Botswana Sehirlerinde de 6nemlidir.

Lesotho: Bir Giiney Afrika krallig1 olan tilkede fiziksel planlama, Araziler,
Denetleme ve Fiziksel Planlama Bélimiinin bir alt birimi olan Fiziksel Planlama
Boliimii tarafindan yapilmaktadir. Planlar, 1980°li yillarda altyapi maliyetlerini
distirmek i¢in yiiksek yogunluklu yapilasma anlayist ile yapilmistir. Planlara entegre
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edilmeyen hayvancilik ve bahgivanlik, kentsel alanlarda bu donemde yaygin olarak
yapilmaktadir. “1986-1989 Yillar1 arasinda, Fiziksel Planlama Bélimii, Isveg
Plancilarindan olusan bir grubun destegiyle yeni bir master plant hazirlamistir. Bu
pla.nda tarnimsal aktiviteler diger sektdrel yatinmlar icerisinde yer almuigtir”
(Greenhow, 1994, p.2). Plan i¢in yapilan incelemelerde, toplam arazinin %55’inde
tarimsal aktivitelerin bulundugu; disiik gelirli hane halklarimin  bulundugu
bolgelerdeki toplam hane halkimin %80’inin bahgivanlikla ugrastigi; bu gelir
grubunun kayalik alanlarda ikamet edenlerinin ¢iftlik ve kiimes hayvanciligt yaptigs;
orta ve yiiksek gelir grubunda bulunan ailelerin biiyiik bir kisminin yaygin oranda ve
giderek artan bir bicimde kiimes hayvancilifi ve mandiracilikla mesgul oldugu

goriilmustiir (Greenhow, 1994).

Neden tarim yapildifini saptamak amaciyla, arsalarn %10’unda detayli bir
arastirma yapilmistir. Bu arastumaya gére; para kazanma ve para biriktirme sikhikla
karsilasilan iki neden olmustur. Yitksek bedelli alanlarda yasayanlarin 2/3°0 oturma
alanlarinin %29 unu diizenli olarak satis amaglt liretim i¢in kullanmaktadir. Sebze
yetistiren hane halklarindan diisiik gelir grubunun %69°u, orta gelir grubunun %51°1
ve yiksek gelir grubunun %32’si para biriktirmek i¢in tarimla ilgilenmektedirler.
Orta gelir grubunun %60°1 ve yliksek gelir grubunun %64’ yeterli firetim
vaptiklarini belirtmislerdir (Greenhow, 1994). Maseru sehri de. kiimes hayvancilig:
ve mandiracilikta 1980’11 yillardan bugiine 6nemli oranda tretim ve maddi getiriler
saglamaktadir. Sehirde su, toprak kalitesi, hayvancilik ve diger servisler konusunda

hizmet eksiklikleri vardir.

Greenhow T.'nin 1987 yilinda yaptig1 bir arastirmada, 100 m”’lik bir bahgenin
nasil verimli kullanilabilecegini agiklamistir. Asagida bu arsaya iligkin veriler

bulunmaktadir.
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Tablo 2.6. Maseru, Lesotho’da 350 m*lik Arsadaki 100 m*lik Bahgenin Verimli

Kullanimina Bir Ornek

| Yallik Toplam (ke)

Havug 2 5 15
Bezelye 2 5 5

Patates 2 S 20
Domates 1 10 20
Isveg chard1 2 5 15
Sogan 2 5 15
Kabak 1 10 15
Yesil fasulye 1 10 15
Lahana 2 5 35
Pancar 2 5 1S5
Toplam 65 165

Kaynak: Greenhow, 1994, p.6.

Ulkede kentsel tarimla ilgilenenlerin bilgilerini otoritelerle paylasmasini ve her iki
tarafli bilgi akisini saglayacak organizasyonlar yoktur. Diger taraftan, tarimsal

aktivitelerle ilgili yazin da bulunmamaktadir.

Botswana: Lesotho’dan farkli bir geleneksel tarim bigimi vardir. Bunun bir

nedeni de iklimin daha kuru ve daha sicak olmasidir.

Planlama, Sehir ve Bolge Planlama Bolimi kapsaminda yapilmaktadir. Tarimin,
modern Kkentsel alanlara uygun olmadigi konusunda yaygin bir anlayis
bulunmaktadir. Biiylime kontrol ve ¢alismalart Maseru sehrine kiyasla daha etkilidir.
Talepler, planlamanin disinda tutulmaktadir. Baskent Gaborone’de hane halklar
mutfak bahgelerinde yaptiklan tretimle gecinmektedirler. Ancak, yaygin su sikintisi,

otoriteleri bahg¢e sulamalarini yasaklamaya itmistir.
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Botswana’da gelir araliklarinin her gecen yil biraz daha artmasiyla birlikte
yoksulluk gegmis yillara gore daha yaygimn ve nettir. Ulke genelinde bahgivanlik igin
yeterli yatirimlar heniiz saglanamamustir. Diger taraftan kedi ve kopeklerin disinda,
yalmzca kent siirlarinda kiimes hayvanciligina izin verilmistir. Botswana’da hayvan
yetigtiriciligi olduk¢a yaygindir. Ancak, tilkede heniiz otoriteler kentsel tarimi
gelistirme yo6niinde bir adim atmamuglar hatta gérmezden gelme yolunu se¢cmiglerdir.
Kanalizasyon bosaltiminda yasanan problemler, atik suya dayanan yogun tarmin

(yem ve yakacak tiretimi) yapilmasint gerekli kilmistir.

Ulkede kentsel tarimla ilgilenenlerin bilgilerini otoritelerle paylasmasini ve her iki
tarafli bilgi akisini saglayacak organizasyonlar yoktur. Diger taraftan, tarumsal
aktivitelerle ilgili bir yazin da bulunmamaktadir. Lesotho’sa gériinen bir durum
Botswana’da ve diger bir ¢ok az gelismis {ilkede de mevcuttur. Diinya Bankasi’nin
finanse ettigi kentsel altyapi projeleri, toprak bedellerini g6z Oniinde tutarak arsa
biiyiiklitklerini kigilk tutmaya galigmaktadir. Oysa, biiylk parselasyon ve bu
parselasyon sisteminde olabilecek diisiik yogunluklu niifusun atik birkim ve yonetim
bedellerinin diigiik olma olasiligi daha yiiksektir. Benzer bi¢imde, kent estetiginde
mikro-klima ve beslenmeye faydasi da 6nemli gériilmemektedir.

" Asagida bir kentsel tarim projesi anlatilmaktadir:

Ornek Calisma (http://www.idrc.ca/cfp/facts24_e html):

Kentsel Tarimin Ekolojik ve Sosyo-Ekonomik Etkileri (Harare):

Dénem: Ekim 1995-May1s 1997

Ozet:

Zimbabwe’de Urlin yetistirme ve hayvan ¢iftciligi, ¢okiintii alanlarinda yaygin
olarak uygulanmaktadir. IDRC’nin bir pargas: olarak Dogu Afrika 1993-1997 yillan
arasinda kentsel tartma baslamistir, bu proje {ilkede kentsel tarim kaynaklarinin
aciklanmasinda yerel politika yapicilarint bilgilendirecek, konu ile ilgili egitimler ve
kentsel tartmin yOnetimsel gelisimi i¢in anahtar degisiklikler Onerecek ve kent
cifteileri ile diyalogu kolaylastiracaktir. Proje, uzmanlift ve planlama kurumlarnnin
igbirligini ve aragtirma alicilarimin kapasitelerini artiracak ve nerde olurlarsa olsunlar
diger arastirma gruplann ile yerel arastiricilar arasinda baglanti saglayacaktir.

Beklenen ¢iktilar, bir bilgisayar haritalandirma sistemini kentsel tarimla ilgili kilavuz
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bir planlamay1 ve ek destek déklimanlar ve yerel otoriteler tarafindan olabildigince
iyi kontrol edilmis Ol¢timleri igerir. Proje sonuglart yerel ve uluslar arasi diizeyde

dagitilacaktir.

Amagclar:

e Sehirlerde ve kasabalarda kentsel toprak islemenin biiyiikliglini belirlemek,

o Kent hane halki i¢in kentsel tarimin ekonomik énemini belirlemek,

e Kentsel tarimda kimyasal kullanim artiginun, kentsel tiiketiciler, su kaynaklan
ve topraklarin sagligi ile ilgili etkilerini belirlemek,

o Hane halkinin beslenmesi ve salgin riskleriyle iligkili olarak kentsel tarimin
etkilerini belirlemek,

* Ekolojik tarim bolgeleri ve kentsel tarim ¢evresi arasinda iliski kumak,

e Kalkinma ve Giretim i¢in nedenlerin anlagiimas:

e Kentsel tarim i¢in sosyal olarak kabul edilebilir bir isinde kalabilme hakk: ve
bir ¢evresel giivenlik gelisiminde kentsel tarim uygulayicilarinin, ¢evresel biling

olusturmalarinda politika yapanlara yardimci olmak,

Proje Bulgular::
Eyliil 1996 ve Nisan 1997 tarihleri arasinda Gweru ve Harare hane halk: takip
calismalar: sunlan géstermistir:

e Belkide ekonomik dezavantajlar ve/veya hane halkinda baglica gida
hazirlama ve saglama aktorii olmasinin kiiltiirel gériiniisii agisindan kentsel
tarimda ana katilimcilar kadinlardir,

o Bahgecilik aktiviteleri tiim sezonlara taginmugtir ve biiylik bir bigimde bécek

zehiri ve glibrelere giivenilerek yapilmaktadir,

e Urtin yetistirme, arazi kithgindan ve/veya kadinlarin artan isgiictinden ve
kimyasal giibre kullanimlarindan kaynaklanan bir egilimle yalnizca yagmurlu
sezonlarda uygulanmaktadir. '

e Diisiik gelirli kentsel tarimla ugragan hane halklari, giinde daha fazla 6giin
i¢in niyetlenerek, protein bakimindan zengin yiyecekleri satin almak i¢in ve
kentsel tarim yapmayan ailelerle karsilastirildiginda saglik agisindan

ortalamamn Ustiinde performans gosterirler.



¢ Ekonomik ¢iktilar 6nemlidir ve gidanin bireysel tiretimi diisiik gelirli hane

halklarina gida {iriinlerini satin almak i¢in para biriktirme imkédni saglar.

Calismada ¢evre ile iliskili diger sonuglar ise s6yledir;

e (Calisma alaninda korunmusg Sl¢timler yoktur.

e Kentsel tarim, kent yonetim bedelini etkilemektedir (6rnegin, su tanklan
bakiminda oldugu gibi artan altyap: bakim maliyetlerine neden olan artan akis
miktari).

s Suyapilarinda toplanan besinler ve kentsel otlaklar besinlerin topraklarim
islemektedir.

e Uygulanmis giibre miktar1 diistiktiir.

e Yeni tarlalarda tanimsal {iretim i¢in acgik alanlara tekrarlanan kesintilerden,
insan tiikketimleri i¢in suda oldukca fazla olan organik elementlerin
bulunmasindan, su yasami i¢in sulama kullanimi veya desteklenmesinden

kaynaklanan ti¢ kayiptan 6tiirii bagkalasma artmustir.

Proje Onerileri:

e Toprak erozyonu ve su kaynaklarinin akist ve aliivyonlasmay: azaltmak icin
yapilan oneriler ¢evresel yonetim uygulamalarini iyilestirecektir.

e Cok fazla ciddi kirlilik problemleri olan Harare ile deneyimlerini paylasan

Gweru Sehir Konseyi tarafindan nleyici 6lgtimler alinmalidur.

2.3. Sosyo-Ekonomik Getiri ve Gerekeeleri

Bugiin hemen tiim diinya tilkelerinde, ¢esitli yerlerde ve bigimlerde, gerek ¢esitli
organizasyounlarin ve hitkiimetlerin destegi ile ve gerek tiim bu destekler olmaksizin
yapilan kentsel tarim, uygumay: yapan hane halkina genis kapsamda yararli olurken

uygulama yapilan sehirsel alana da ayni kapsamda yararlar saglamaktadir.

Kentsel tarim bir kentin iginde veya c¢evresinde, (cok ¢esitli) gida {retimi
saglarken, Uriiniin dagitim ve iglenmesini, insan ve madde kaynaklari kullanim

yapan, liretim ve servis hizmetlerini yine kentin i¢inde ve/veya ¢evresinde bulan ve
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bu servis ve hizmetlerin tekrar kente dénmesini saglayan bir sektdrdiir. Dolayisiyla,
kentsel tarum gelismis bir ¢ok iilkedeki rehabilitasyon aract olma islevinin yanisira,
yukarida verilen siirecte, hane halkina gida destegi saglamakta, bu destek digardan
gida alimun azalttiindan hane halki bilitgesine katkida bulunmaktadir. Diger taraftan
biiylik Olgekli iiretimlerin sonucunda yapilan sansiarla hane halki ek gelir elde

etmektedir.

Kentsel tarim yalnizca bir haneye ya da bir kentin yasayanlarina gelir veya ek
gelir olarak fayda saglamaz, aynmi zamanda istihdam sorunlart yagayan tilkeler i¢in
isglicii alan1 olusturur. Bugiin formal sektrlerde emek giicii olarak kadin ve cocuklar
istismar edilmektedir. Bu nedenle, kentsel tarim 6zellikle kadinlar igin bir ugrasi ve
gelir alani olusturmakta ve dolayistyla aile biitgesine katkida bulunan kadinn aile ve

toplum igerisindeki statiisiinii yiikseltmektedir.

Tiim bunlarin yanisira, kentin bos ve terkedilmis arazileri kentsel tarim ile

tiretimalanlar haline getirildiginden, kentin ekonomik glicti artmaktadir.

Kentsel tarimin gida, gelir vb. sosyo-ekonomik durumlarta iliskisi asagidaki konu

basliklarinda ayrintili olarak incelenmeye ¢aligilmustir.
2.3.1. Gida Giivenligi

Kentlesme, yakin gelecekte insanligin en temel problemlerinden birisi olacagini

bugtin olusturdugu sorun alanlan ile géstermektedir.

2015 Yilma kadar diinyadaki 26 sehirde (Los Angeles, Mexico City, New York,
Rio de Jeneiro, Sao-Paulko, Buenos Aires, Istanbul, Cairo, Lagos, Teheron,
Karachi, Calcutta, Bombay, Hyderobad, Jakarta, Tiranjin, Lahare, Delhi, Dhala,
Berjing, Tokyo, Osaka, Seoul, Shanghai, Manilla) nijfusun 10 milyonu asacagt
beklenmektedir. Ornegin, Tokyo, Sao Paulko ve Mexico City igin her giin 6 bin
ton gida gerekecektir. 1988'de dinyada gelismenin %25 oramnda yoksul
bolgelerde oldugu gorilmiistiir. Diinya Arastirma Enstitiisii (WRI) 'ne gore 2000
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Yilinda bu degerin %56 oldugu gizlenmistir. 2005 Yilinda kentsel alanlarin
kirsal alanlardan daha fazla olmasi beklenmektedir (Urban Agriculture
Magazine, 2000, p.1).

Kentlesme ve kentlilesme oranlan diinyada bdélgesel farkliliklar géstermektedir.
Ornegin, Afrika kirsal 6zelligi agir basan bir kitadir. Bununla birlikte yilda %5°lik
bir biiytime gostermekte ve 2020 Yilina kadar populasyonun yarisinin kentlerde

yasamasl beklenmektedir (Urban Agriculture Magazine, 2000).

Hiikiimetlerin gorevi yonetimleri altindakilerin gida, barinma vb. gibi temel
gereksinimlerini saglamaktir. Ancak, giderek yapilasan yerylizii tretim alanlarini
kaybetmekte ve dolayisiyla gida giivenligi 6nemli bir sorun alam haline gelmektedir.
Giivenli ve kendi devamliligini saglayan sehirlerin olusturulmas: bu noktada 6nem
kazanir, ¢linkii kendisini gegindiremeyen bir ailenin yasadigy yere iliskin aidiyet
duygular1 gelismezken, gecinebilecegi bir alana go¢ etme egiliminde olacak ve
dolayisiyla kisir bir dongili yasanacaktir. Ancak, stire¢ agirlikli olarak kirdan kente
dogru yasanmis ve kentin disinda zaten gidecek bir alani olmayan aileler kentte tarim

yapmaya baslamislardir.

Bugiin diinyada yaklasik 800 milyon kisinin kentsel tarimla ilgilendigi
bilinmektedir. Ust gelir gruplarinin agirlikh olarak rekreasyonel ve rehabilite amagh
yaptig1 kentsel tarim, orta ve disiik gelir gruplan i¢in diger getirilerinin (Bkz. Bélim
1.1.1) yam sira gida glivenligi anlamim tasimaktadir. Ozellikle ekonomik kriz ve
bunun sonucunda ortaya ¢ikan beslenme krizi yasayan {ilkelerin hane halklar
tarafindan bu problemleri ¢6zmek veya bu problemlerle bas edebilmek igin
uygulanan kentsel tarim, yine bu kriz durumlarinin tekrar etmemesi veya tekrar

durumunda etkilerinin azaltilabilmesi amaciyla uygulanmaktadir.

Kentsel tarim, yalnizca sebze ve meyve liretimini degil ayn1 zamanda tavukguluk,
hayvancilik, aricilik, balikgilik, tavsancilik, yilan ve hint domuzu besiciligi ve diger

bir ¢ok hayvan yetistiriciligini de igermektedir. Dolayisiyla, kentsel alan gok cesitli
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gida iretimlerini igeren bir yelpaze sundugu gibi gida lretiminin de bir parcasi

konumundadir.

Kentsel tarimin gida tiretimindeki énemi bir ¢ok yazinda, hayatta kalma stratejisi
olarak nitelendirilmistir. Diinyamin bir ¢ok iilkesinde ozellikle geligmekte olan
tilkelerde yasayan insanlar, hayatta kalma miicadelesi vermektedir. Bunun bir drnegi
1997 Yilinda Endonezya’da yasanmistir. Ekonomik kriz halkl cok agir etkilemis ve
gida alacak parasi olmayan halk, besin glivensizliginden dolay: milyonlarca insan
Endonezya’y: terketmek zorunda kalmigstir. Halk, sehrin kiigtik pilot bélgelerindeki
acik alanlarda gida tlretmeye baglamistir. Daha sonra ise hiikiimet &zellikle
Jakarta’da gida tiretmeleri i¢in halki tesvik etmistir (Urban Agriculture Magazine,
2000).

Endonezya’dan farkli olarak Mongolia halkinin kentsel alanlarda gida firetim
nedeni ise, calisan niifusun gelirlerinde bir artisin olmamasina karsin tiiketim
mallarimin fiyatlarinda artiglar yasanmis olmasidir. Bunun sonucunda halk, ¢6ziim
olarak kendi besinini yetistirme yolunu se¢mis ve 1990/1991°de 850 aile sehirde gida
yetistirmistir. Bu oran 1996 Yilinda yirmi kat artarak 21 bine ulasmustir. Aileler
giderek kentsel tarimi beslenebilme ve yasam Kkalitelerini artirma yolu olarak
gormiislerdir (Urban Agriculture Magazine, volume 1, number 1, June 2000). Gida
giivenligi ile ilgili bir diger ornek Filipinler'dir. “Yerel hane halklari, evsel
bahgecilik ile gida tiiketim bedellerinin yaklagik %14'{ine katkida bulunmaktadirlar.
Bu bedel ise giinliik harcamalarinin %22’sini olusturmaktadir” (Urban Agriculture
Magazine, 2000, p.20). Filipinlerde hane halklari, lifli gidalardan her tiirli yesil bitki
ve kabuklu bitkiye kadar 33 farkli bitki {retimi yapabilmektedirler.
Beslenebileceklerini garanti altina alan aileler, bu sayede bitkisel ¢esitlilige de
katkida bulunmaktadirlar. Diger taraftan evsel bahgecilik halkin A ve C vitaminleri
ile demir ve kalsiyum gereksinimlerini de karsilayarak, besin giivenligi ile yalmzca
doymamn anlasilmamasimi, dengeli beslenmenin de bunun bir pargasi oldugunu

gostermigtir.



87

Gida bulabilme bir diger deyisle beslenebilme bugiin i¢in giderek bir liks halini
almaktadir. Bireyler biitgelerini kullamirken ya beslenmek ya da diger
gereksinimlerini karsilamak i¢in tercih yapmak zorunda kalmaya baslamistir.
“1990’da az gelismis lilkelerin biiylik metropolitan merkezlerindeki hane halklarinin
neredeyse yarist ortalama gelirlerinin %50-80’ini gida igin harcamustir. Bu sehirlerin
baslicalar: Calcutta, Ho Chi Minl, istanbul, Kinshasa, Lagos ve Lima’dir” (Mougeot,
1994, p.17). Gida bedelleri metropolitan alanlarda daha yiiksek oldugundan, kentin
yoksul bolgeleri ile yiiksek gelir gruplar arasindaki fark, fizik mekan farkliliklarinda

oldugu gibi gida konusunda da netlesmektedir.

Amoroza ve Shrimpton (1984), Brezilya’min Manaus sehrinde oldugu gibi diisiik
gelirli ailelerde yiiksek gelirli ailelere oranla daha yiiksek oranda beslenme
eksikligi oldugunu belirtmigtir. (...) Kotii beslenme, biiyiik sehirlerde kirsal
alanlarda oldugu gibi yaygindir. Kéti beslenme oranlari, kentin gecekondu
bolgelerinde tipik bir kirsal alandan daha yiiksektir (Mougeot, 1994, p.17-18).

Kentte yasamay: tercih edenler, koti beslenme ve gidaya ulasamama
problemlerini kentte gida treterek ¢ozmeye caligmaktadirlar. Dolayisiyla, kentsel

gida {iretimi karmasik ve iyi gelisen bir endistri halini almaktadir.

Giineyde ¢ok sayida insan gereksinim duydugu giday: yetistirmeyi denemektedir.
Global anlamda yaklasik 200 milyon kentli, bugiin kent ¢ificisidir. Bunlar
vaklagik 700 milyon insana gida ve gelir saglamaktadir. Smit ve Roatta (1992) 'ye
gore, 1991'de Amerika’min  kentsel alanlarinda yasayaniarin  %25°i ve
Moskova'mn  %65°i kent ¢ificisivdi. Charbonneau (1988), Peru'da hane
halklarimn %50 den fazlaswun evierinde Gine domuzu yetistirdigini bulmugtur.
Prodencio (1993) Bolivya’in La Paz Sehrinin El Atto bolgesinde 266 hane halk
tizerinde arastrma yapmuistir. Bu arastirmaya gore, 31 kisi kendi tiiketimleri igin
daha énceden yaptiklar: kiigiikbas hayvan ¢iftgiligini artirmistir (tavuk, tavsan,
domuz, kuzu ve ordek). Hayvan ciftciligi, disiik gelir gruplart igin hayvansal
proteinlerin ana kaynagidir (Mougeot, 1994, p.19).
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Net bir bicimde, kentsel tarim bir ¢ok Onemli sehrin gida konusunda kendine
giivenmesine 6nemli katki saglamaktadir. Gida konusunda kendine giiven, her zaman
kendine yeterlik anlami tagimamaktadir. Ancak, bu konuda problem yasayanlar i¢in
giivensizliklerini azaltmada Onemli oranda paya sahiptir. Bununla birlikte, hane
halklarimin beslenme statiilerini de yiikseltmektedir. Kampala’da, Cocuk Finansini
Koruma (The Sva the Children Fund, SCF) ve Makerere Enstitiisii’niin ortak olarak
yaptig1 bir caligmada, daha sonra Diinya Bankasi’nin verileriyle de ortiisen bir takim
sonuglar bulunmus ve bu ¢alismaya gore, ¢ogunlukla kadinlardan olusan bir grup
hane halki yetersiz beslenmeye engel olabilmek igin kentsel tarimla ilgilenmektedir
(Mougeot, 1994).

“Afrika’min dogu ve bat1 iilkelerinde oldugu gibi, diinyanin gesitli bélgeleri
ekonomik ¢okils yasamaktadir. Gegen yiizyil, biitin sehirsel alanlarda formal
olmayan besin iiretiminde artis yasamistir” (Urban Agriculture Magazine, 2000, p.1).
Hizh seyreden kentlesme ve etkileri g6z 6niine alinirsa. bu artisin devam edecedi ve

hatta devam etmesi gerektigi bugtin bir gok otorite tarafindan kabul edilmistir.

2.3.2. Gelir Giivenligi

Kentsel tarim, hane halklarina gida konusundaki desteginin yanisira, gelir
olusturma yonii ile de katkida bulunmaktadir. “Daniel Sackey’e gore (Accra, Ghana),
kentsel tarim kentin gida giivenligine katkida bulunur ve giivenli gelir
anlamindadur...” (http://www.ruaf.org/no4Interwievs.html). Bir diger deyisle kentsel
tarim, kent ¢iftcilerine, diger gereksinimleri icin harcayacaklari parayr biriktirme ve

kazanma olanaklart sunmaktadir.

Yoksul iilkelerde ve diisiik gelir guplar arasinda, kendine tretilen gida, bir hane
halkinin toplam gida alim miktarina Snemli katkilarda bulunmaktadir. Dolayisiyla
kentsel tarim faaliyetlerinde bulunan kisiler, tirettikleri giday1 almayip, bu gida icin
harcanmasi olasi paray: ellerinde tutarak biit¢elerini rahatlatmaktadirlar. Bu konuda

diinyada bir ¢ok drnek gézlenmistir.
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“Kendine yeter gida, Dogu Jakarta’da hane halklarinin toplam tiiketiminin
%18’ini olusturmaktadir. Bununla birlikte oran, Afrika sehirlerinde daha yiiksektir.
Dar es Salaam’da, kentsel tarimdan elde edilen gelirler, onunla ilgilenenlerin diizenli
maaslarindan %67 oraninda daha fazladir (Mougeot, 1994, p.22, 24).

Addis Ababa’da kentsel tarimla ilgilenenlerin gelirleri diger c¢alisanlarin
maaglarindan %50-70 oraminda daha fazladir. Gida igin harcanan gelir, diinyanin bir
cok iilkesinde 6nemli rakamlar olusturmaktadir. Ornegin, Hindistan’da bir aile
gelirinin %70’ini, Bangkok’ta digik gelirli aileler gelirinin %74’tinti, Kenya’'da
disik gelir gruplart gelirinin = %40-50’sini  olusturmaktadir. 1991 Yilinda
Tanzanya’nin  hane halklan formal maaslanyla ancak ayn 6 glini
beslenebilmekteydi (Mougeot, 1994).Afrika’nin bir ¢ok sehrinde giinde sadece bir
6glin beslenebilmek normal bir durum gibi kargilanir hale gelmistir. Dolayisiyla,
beslenebilme gereksinimini karsilamasinin yamisira, diizenli gelirlerin  gidaya

harcanan oranini azaltmasindan dolay: hane halklar kentsel tarima y6nelmistir.

Camillus Sawio 'nun 1993 Yilinda belirttigine gore, sit saticiligi kentsel iireticiler
icin karly olabilmektedir. Agustos 1993 'te bir inek giinde ortalama 10 It. siit
vermektedir. Litresini 200 TZS ‘ve (375 Tanzanya Shilllingi=1 TZS=1 Amerikan
Dolary satarak 2 bin TZS gelir elde etmektedir. Ginlitk 500 TZSyi bakim
masraflart icin harcamas: durumunda, ireticinin eline ginlitk 1500 TZS gelir
kalmaktadir. (...) 1985 Yilinda Nairobi'de tahmin edilen 23 bin bas sigirin
%75 'inin yillik ticari siit satig1 degeri 13 milyon Amerikan Dolaridir (Mougeot,
1994, p.25).

Oncelikle beslenebilme amactyla yapilan kentsel tarim, iireticinin kaynak ve yer
bulmasi durumunda Urtin{inii artirmasi yolu ile dnemli bir gelir aract durumuna da
gelmektedir. Issizlik oranlarinin da yiiksek olmasi ve bu oramn her gegen bityiimesi
de g6z Oniline alindiginda, kentsel tarimin gelir olugturma anlamindaki biiylik 6nemi
ortaya gikmaktadir. Gegmisi sehir tarihine kadar eski olan bu faaliyetin getirileri
konusundaki arastirmalarin yeni olmasi ve bugiin bilinen anlamiyla tarim sektoriintin

satis olmaksizin yapilan bir faaliyeti tarim olarak kabul etmemesi nedeni ile kentsel
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tanimin gelire etkileri bagta Tiirkiye olmak ilizere bir ¢ok iilkede netlesmemistir.
Ancak, gelire katki sagladigi bilgisi ile, elde edilen/edilmesi olasi gelir konusunda
arastirmalar yapilmakta ve hatta bu arastirmalar standartlagtiriimaya galisiimaktadir.

Kentsel tarim, kentte gb¢ eden ve/veya go¢ etmek zorunda kalan gruplar
arasindaki ig ve gelir elde etme problemini 6zellikle kadinlar i¢in azaltmaktadir. Bir
taraftan onlara faaliyet alani olustururken bir taraftan da aile biitgelerine katkida

bulunmalarin: saglamaktadir.

Onemi her gecen giin ortaya cikan faaliyet, 6zel miilkiyetlerin yamsira bos ve
kullanilmayan arazileri de gelir alanlari haline getirerek, kentsel arsalarin
yapilasmast durumu disinda da ekonomik bir getiri aract olabilecegini
gostermektedir. Kentsel tarimla ilgilenen ve/veya uygulayan {ilkelerdeki gelismeler

bu durumun 6nemli gostergesidir (Bkz. Bolim 2.2).

2.3.3. Degerlendirme

Uzmanlagmis ve heterojen bir yapida olan kent, kirdan ayrilan sektdrel yapisi ile
Ozellikle kir niifusu i¢in cazip bir yerlesim noktast olmaktadir. Ekonomilerini
diizeltmek i¢in kent yasamina giren, ancak kentli olma maliyetlerini karsilayamayan
bu niifus, gerek yerlesme alani ve gerek ancak bu yerlesim alanlarinda bulunabilecek
konut bigimleri ile dikkat ¢ekmektedirler. Kent simurlan igerisinde yasadiklarindan
pratikte kentli, ancak kentin sundugu tlim servislerden yararlanamadiklarindan dolay1
da héld kir niifusu niteligindedirler. Dolayis1 ile kentin, kentli olma maliyetlerini
tasiyamayan kent yoksullarr haline gelirler. Diger taraftan, siirekli olarak kentte
yasamis, ancak sosyal ve ekonomik anlamda degisen kosullari nedeni ile kentin
belirli bélgelerinde toplanmak zorunda olan bir niifus grubu daha vardir. Bu grup da
giderek, kentin hizmetlerinden faydalanamaz hale gelmekte ve kent yoksulu olarak
nitelendirilmektedir. Burada deginilen tiim noktalar1 ayrintih olarak belirleyebilmek
icin, kent yoksullugunun anlagilmas:i gerekirken yoksullufun kentin hangi

alanlarinda oldugu da bilinmelidir.
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Yoksullugu belirleyebilmek i¢in diinyada kullamilan &lgtimler, gelir/tiiketim,
saghk, egitim, giivenlik ve ¢aliyjma giicli kategorileri lzerinde yapilmaktadir.
(http://www.worldbank.org/html/fpd/urban/poverty/defining. html). Gortildiigi gibi
bu kategoriler kentsel servislerin yoneldigi alanlar olmakla birlikte, deger ya da sahip
olma/kullamim miktar1 olarak bir kentlide daha fazla olmasi beklenen/amaglanan
ozelliklerdir. Ancak yukarida da deginildigi gibi kentsel siirlar icerisinde yagayan
herkesin sosyo-ekonomik durumu benzer degildir, dolayisiyla adi gegen kategoriler

kentin ¢ok gesitli noktalarinda gok gesitli nitelikte kendisini g&stermektedir.

Son yillarda para politikalarinin degigmesi ve dolayisiyla ekonomik dalgalanmalar
nedeniyle yeni bir kavram olarak kendisini gosteren kent yoksullugu, kentsel
kosullarla birlikte artan bir 6neme sahip olmakta ve bu nem o&lgiisiinde ciddi olarak
ele alinmas: gerektigini gostermektedir. Diinyamn pek gok bdlgesinde uygulanmakta
olan kentsel tarimun uygulanma gerekcelerinden bir tanesi de kent yoksullugunu
onleyebilen bir barikat olusudur. Dolayisiyla kentsel tarum, kent yoksullugunun tam
karsisinda ve yerinde bir kavramdir. Toplumsal alanda yapilan pek ¢ok calisma, kent
yoksullugunun ancak sosyal boyutuna egilebilirken, kentsel tarim hem sosyal ve hem

de edkonomik olarak kent yoksullugunu kirmaya ¢alismaktadir.
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BOLUM UC
KENTSEL PRATIKLERDE TURKIYE ve
KENTSEL TARIM

3.1. Mevcut Olusumun Yasal ve Yonetsel Baglamda irdelenmesi

Modern bir kent planlama anlayisiyla kurgulanan, dolayisiyla tiim planlarinda
modern kenti ¢izmeye calisan Tirkiye, bir cok gelismekte olan iilke gibi planlama
siireci ve planin sonuclart agisindan sorunlar yasamaktadir. Planlamada rol alan kisi
ve kurumlarin birden ¢ok ve net olmayan roli de bu sorunlarin giderilmesini
zorlastirmaktadir. Planlamada etkin olan veya siireci etkileyen durum asagida

anlatilmistir.

3.1.1. Yerel Yiénetimler

1982 Anayasasi’nin 123. maddesinde “idarenin kurulus ve gérevleri, merkezden
ybnetim ve yerinden y6netim esasina dayanui” hitkkmi yer almaktadir. Bu hiik{iimle
yerinden yOnetim ilkesinin uygulandigr ve kamu tiizel kisiligine sahip olan yerel
yonetimler, merkezi yonetimden ayrilmistir. Merkezi ydnetim, yerinden yonetimi,
hiyerarsi diizeni i¢inde denetleyemez. Ancak, genel idare politikasi, merkezi y6netim
tarafindan bilinmektedir ve hizmetler arasinda uyumsuzluk ¢ikmasim OSnlemek
amactyla merkezi yonetim, “idari vesayet” yetkisine dayanarak yerinden y®netimi
denetlemektedir. “Yerinden yonetim, yetki genisligine dayanan, merkezi ySnetime

gore daha glgli bir ySnetim bicimidir. Yerinden yonetimde, yonetimin giiciinii



elinde bulunduran kisi ya da organ, kendiliinden ytiriitme, iligili karar alma ve

ﬁ};gulama yetkisine sahiptir” (Toprak, p.13).

Idari yerinden yonetim, uygulamada hizmet ve cografi olarak ayrilmaktadir.
Belirli bir alanda, toplulugun ortak ve yerel gereksinimlerini karsilamak iizere
kurulan, cografi bakimdan Tirkiye’deki yerinden y6netim birimleri; il 6zel idareleri,
belediyeler ve koylerdir. Asagida kamu ynetiminde yer alan kurum ve kuruluglara

iliskin tablo yer almaktadur.
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KAMU YONETIMININ YAPISI
| l
MERKEZI YONETIM YERINDEN YONETIM
KURULUSLARI KURULUSLARI

1
L |
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Baskent Orgiitii Tasra Orgiitii
= ]l
Cumhurbagkani v lge
Bakanlar *  Bucak
Kurulu = Bolge
Bakanliklar

__l___r

Yardimci Kuruluglar
=  Milli Glivenlik Kurulu
=  Devlet Planlama

Teskilat1
*  Danistay
= Sayistay
Bagh Kuruluslar

»  Vakiflar Genel Mid.

» K@y Hizmetleri Genel
Miid.

* Beden Terbiyesi Genel
Mid.

* Devlet Su Isleri Genel
Miid.

= Digerleri

Kaynak: Eryilmaz, 2001, p.84

Cografi Yerinden
Yonetim Kuruluslar::

Yerel Yonetimler

11 Ozel 1daresi
Belediye
Koy

Fonksiyonel Yerinden
Yonetim Kuruluslan

= Universiteler

= TRT

» KiT ler

= Meslek Kuruluslar

Sekil 3.1. Kamu Ydnetiminin Yapisi

Goriildigi.  gibi, kamu y6netimi

cok aktorlli ve hiyerarsik bir yapiy1

olusturmaktadir. Ancak, olmas: gereken bu ¢ok aktérliiligiin mevcuttaki islerligi

kolaylastirmas: iken, pratikte gozlenenler bu durumun uygulamaya tam dlarak

aktarilamadigin gostermektedir.
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3.1.1.1. i1 Ozel idareleri

Yeni bir il kuruldugu zaman, vali, il genel meclisi ve il daimi enclimeni organlar
ile merkezi yonetimin tagra teskilati olugturulmaktadir ve bir ilde olan/olmast ihtimal
hizmetleri 78. madde geregince yerine getirmektedir. Bu gérevler igerisinde il

sinirlarinda gézlenen tarimsal faaliyetlere iligkin olanlar;

i) Ornek ve deneme ¢iftlikleri, fidanliklar:, tarimsal {irlin ve ehli hayvan
sergileri; hasili tarimin gelismesi icin gerekli her seyin yapilmasi (78/4),
i) yabani agaclarin agilanarak verimli hale getirilmesi (78/5),

1ii) g6l ve batakliklarin kurutulmasi (78/2).

Gorildigu gibi, merkezi yonetimin O6nemli bir parcast olan il 6zel idareleri,
tarimsal eylemlerin gelismesi i¢in gerekli her seyi yapmakla gérevlidir (78/4).
Dolayisiyla bu agiklamayla, il icerisinde en isler konumda olan kentsel alanlardaki
tarimsal etkinliklerden de kendisini sorumlu tutmaktadir. Diger bir deyisle, tarimin
gelismesi i¢in gerekli alanlart korumanin gerekliligi g6z 6niine alinacak olunursa.
kentsel alanlarda yer alan tarim alanlarini saptamak ve bu konu i¢in gerekli her seyi

yvapmakla sorumlu tutulabilir.
3.1.1.2.  Biiyiiksehir Belediyeleri

Biiyliksehir belediye yonetiminin hukuki statiistinii, hizmetlerin planlanarak etkin
bir bigimde yiriitiilmesini saglamak amaciyla 1984 tarihinde 3030 sayili yasa
yiirtirliige girmistir. Kanunun 4/1 maddesinde, biiytiksehirlerde, o kentin adiyla bir
“Biiyliksehir Belediyesi”, Biyliksehir icindeki ilgelerde ise ilgelerin adini tasiyan
“ilce belediyeleri” nin kurulacagi belirtilmistir. Merkez ilgeler de ayr ilgeler
sayllmé.ktadlr. Biiyliksehir Belediye Meclisi, Biiyiiksehir Belediye Enciimeni ve
Biiyiiksehir Belediye Baskani seklinde ii¢ temel bdélimden olusan biiyliksehir
belediyelerinin ilgili ySnetmeliginin 38. maddesinde, biiyiiksehir belediye meclisinin
gérevlerinden bir tanesi de “biiyliksehir plan, program ve biitgesini goriisiip karara

baglamak” olarak belirtilmistir (Ayrintih bilgi i¢in bkz. Toprak Z., Yerel Yonetimler
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2001, Izmir). Ancak biiyiiksehir belediye bagkani, meclis kararlarini inceleyip aynen
veya degistirerek onaylayabilecegi gibi meclise tekrar goriismek tizere gdnderebilir
(3030, md.42). Bu noktada ideolojik ve aymi zamanda kisisel tercihler devreye
girebilmektedir. Dolayistyla, biiytiksehir belediyelerinin plan ve programlarinda
tarim gibi 6nemli sektdrlerin planlan i¢in, bu kisisel ve ideolojik tercihleri kisitlayici
unsurlara gereksinim duyulmaktadir. Bdyle bir gereksinim, ancak biiyiliksehir
belediyelerinin ilge belediyeleriyle birlikte temel hizmetler konusunda birlikte
sorumluluk aldify, temel kentsel altyap: hizmetleri olarak yesil alanlar ve parklara ve
diger sosyal ve kiiltlirel hizmetler béliimiinde yer alan yaslilara ve ¢ocuklara bakim
ve yardima ydnelik hizmetlerin agiklifa kavusturulmasiyla giderilebilir. Ciinkii,
tilkemize heniiz kavram olarak giren kentsel tarim, yukarida da deginildigi gibi (bkz
Béliim 2.2) bir ¢ok diinya tilkesinde yesil kusak ve yesil alanlarin birer pargasi olarak
diiglintiliip bu yonde uygulamalara etkinlik kazandirilirken, bir taraftan da
rehabilitasyon araci olarak yaslilara ve su¢ Onleme aract olarak g¢ocuklara ydnelik
olarak da geligtirilmektedir. Dolayistyla, tlkemizde kentsel tarima etkinlik
kazandiriymast ve planlarda yer verilmeye calisiimasi durumunda biyiiksehir

belediyelerinin de sorumlulugu altina girecektir.

3.1.1.3. Belediyeler

Belediye, kent yOnetiminde ve kentsel hizmetlerde etkin olan yerel yonetim

birimidir. 1580 say1ili belediye kanunu, 1930 Yilinda yliriirliige girmistir

Bilyiliksehir belediyelerinde oldugu gibi, belediyelerin de yash ve c¢ocuklara
yonelik, sorumlulugu altinda olan hizmetleri vardir; dolayisiyla bu kapsamda

biiyiiksehir belediyeleri i¢cin yukarida deginilenler, belediyeler i¢in de gegerlidir.
3.1.1.4. Mahalle Yonetimleri
Giiniimiziin en kiiciik ve yonetsel birimi sayilan mahalle ve onun y6netim bigimi

kent planlama ¢alismalarinda, kentin sosyal ve kiiltiirel yapisina, bir diger deyisle

kimligine iligkin bilgiler sunmas1 bakimindan énemlidir.
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Mahalle ve mahalle hallkumin fiilen temsilcisi durumunda ve merkezi yinetime
iliskin gorevleri yaminda kent yonetimine iliskin gorevieri de iistlenebilecek
konumda olan mahalle yonetimleri, kent yonetimine iliskin “etkin katilim”,
“cogulculuk”, “temsil” ve “halk denetimi” seklinde ozetlenebilecek demoktatik
ilkelerin pratiginin yapilabilecegi en uygun toplumsal ve yonetsel birimler olarak

dikkat cekmektedir (Palabiyik, 2000, p.7).

Mabhalle yonetimleri, tarihsel-geleneksel nitelikleriyle sadece yerlesim alani degil,
kiiltiir, dayanigsma ve yonetim birimi olma dzellikleriyle gliniimiize kadar gelen yerel
unsurlardir. Dolayisiyla konu edilen mahalle yonetimi i¢in dncelikle mahallenin ne

oldugunun bilinmesi gerekmektedir.

Mahallenin herkes tarafindan kabul edilen bir tammi olmamakla birlikte sozliik
ve diger referanslarda, bir kentin ya da kasabarmin belli simrlara ayrilmig, kendi
basina yasama imkanlart olan en kiigiik yerlesme yeri olarak tamimlanmaktadr.
Mahalle komsuluk birimi kavramu iliskilendirilerek, dar bir alanda yer alan,
daha ¢ok yiiz yiize ve kigisel iliskilerin egemen oldugu, iyelerin yirime uzaklig
icindeki ilkokul, oyun yeri, bakkal gibi ortak kent kolayliklarindan giigliik
cekmeden yararlamilabilen kiigiik yerlesim birimi olarak da tammlanmaktadir

(Palabiyik&Atak, 2000, p.9).

Tanimlar bir taraftan yerel-kiiltiirel iligkileri icerirken diger taraftan bir kiigiik
yerlesim alaninin ySnetim birimini icermektedir. Buna karsin, mahalle yonetimiyle

ilgili mevzuatta mahalle tanimi yer almamaktadir.

4341 sayii Sehir ve Kasabalarda Mahalle Muhtar ve Ihtiyar Heyetleri Teskiline
Dair Kanun ile 1945 tarih ve 3/2413 sayili Bakanlar Kurulu karariyla kabul
edilen rizigiin ilgili maddelerinde mahalleden, sehir ve kasabalarda bulunan ve
Belediye Kanunu 'nun 8. maddesine gore kurulacak  olan

mahallelerde....bigiminde soz edilmektedir” (Palabiyik& Atak, 2000, p.9).
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Tim bu agiklamalar sonucunda mahalleyi; belediye simrlar igerisinde yer alan,
organlar1 yasada belirtilen mahalle halki tarafindan se¢imle olusturulan, kendisine
verilmis yasal gorevlerle birlikte fiilen mahallenin temsilcisi olma 6zelliginden
dolay1 mahalle ve mahalle halkiyla ilgili bir ¢ok islevleri yerine getiren en kiigiik

kentsel, toplumsal ve yonetsel birim olarak tanimlamak miimkiindiir.

Bununla birlikte T.C. Anayasasinin 127. maddesinde mahalli idareler, il, belediye
veya kOy halkinin mahalli ortak gereksinimlerini karsilamak {izere kurulus esaslart
kanunla belirtilen organlari yine kanunla gosterilen segmenler tarafindan segilerek

olusturulan kamu tiizel kisileridir, denmektedir.

Mahalle yénetimlerinin soz edilen mahalli idare bigimlerinden biri olarak
sayumanug olmasi, yasa ile kurulmamalary, kamu tiizel kigiliklerinin olmayist,
kendilerine oOzgu biitce ve personelinin bulunmayisi nedeniyle yerel yonetim
birimi degildirler. Bu oézellik ilgili Damstay kararinda (Damstay Sekizinci
Dairesinin E:1987/259, K:1987/21.05.1987) ve I¢ Isleri Bakanlig: Genelgesinde
(Ie Isleri Bakanligimn 03.02.1983 tarihli ve Hukuk Misavirligi 81-11I/235 sayl:
yazisy, aktaran Ertugrul Taylan (1999); Mahalle Muhtarligr ve Agiklamali
Kanunu, Tiirk Belediyecilik Dernegi, Konrad Adenaur Vakfi. Ankara, s.13) de yer
almaktadir (Palabiyik&Atak, 2000, p.10).

4541 sayili kanunda, mahalle yonetimi belde hizmetlerinin giidiilmesinde idareye
yardimc1 bir kurulus olarak Ongoriilmekte, mahalleyi temsil etmekte, mahalle
halkinin istek ve sikayetlerini ilgili merkezi ve yerel yonetim kuruluslarnna iletmekte

olan mahalle yénetiminde, mahalle muhtar1 da memur olarak kabul edilmektedir.

Bilindigi gibi muhtar, mahallle sakinleri tarafindan belirli bir konumda
goriildiiglinden yine aynu kisiler tarafindan bu memuriyet seviyesine getirilen ve
yasadigi cevre ve bu gevrede yasayan insanlar hakkinda daha fazla bilgisi oldugu ve
yine bu g¢evreye olan baglilifindan hizmet vermek istedigi varsayilan kigidir. Bu
kapsamda, merkezi yonetimin tagra teskilat: olarak ¢evresel degerlere ve mahallenin

taleplerine baglidir. Dolayisiyla mahallenin sosyo-ekonomik kaygilarla tarimsal
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etkinliklerde bulunmasi (Bkz. B6lim 2.3.) konusunda olasi talebinin yaninda olacak

ve bu talebi merkezi yénetime bildirecektir.

Aslinda bir kentin gelecek senaryosu, o kentin en kiigiik birimi olan mahalle(li)nin
o gelecege nasil uyabilecegi ile daha dogrusu deginilen gelecegi nasil kurguladig: ile
iliskilidir. Mahalle ve kentine yabanci planlarin buygulamada karsilastig1 giicliikler,
deginilen gergegin gz ard: edilmesinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla, merkezi
yonetimin etkinliginde mabhallle yOnetiminin biylik 6nem tasidifiu sdylemek

miimkiindiir.
3.1.1.5. Degerlendirme

Yerel Giindem 21 eylemleri ile de Onemi vurgulanan yerel yonetimlerin,
birbirlerini tamamlar gérev ve 6zelliklerini net olarak saptamalari gerekmektedir.
Kentsel tarimin tilkemizde uygulanabilirligini ve bu uygulamalarin verimli olmasim
saglayabilmek icin de deginilen saptamalara gereksinim vardir. Hatta, merkezi
yOnetime bagl ¢alistiklarindan dolayr bu esgtidiim, tiim yerel ve merkezi kurumlarin
olas1 baglanti alanlarimin olusmasi ile miimkiindiir. Ornegin, il &zel idarelerinin
saptadig1 tarim alanlari, biiyliksehir belediye meclisi tarafindan kentsel sinirlar

icerisinde plan, program ve biitgeye dahil edilebilir.

Diger taraftan, asagida deginilecegi gibi “Il Ozel Idarelerine ait yap1 ve tesisleri
yapmak veya yaptirmak” gorevi kapsaminda Bayindirlik 11 Miidiirliigli (Bkz. Bélim
3.1.2.1), merkezi yo6netimin ildeki ve dolayisiyla kentsel alandaki islerini
kolaylagtirmaktadir. Bu sayede kentsel tarim kapsaminda yapilmasi diistiniilenler,
ilde islerlik kazanabilir. Bununla birlikte, iller bankasinin yerel yonetimlere kredi
saglamasi, kentsel tarum igin de merkezi ve yerel yonetim ortakliklarinin pekismesine

yardimci olacaktir.

Goriildiigti  gibi, iilkemizde yerel yonetimler kapsaminda ¢ok fazla yeni
yapilanmaya gidilmesine gerek olmaksizin kentsel tarimin uygulanabilmesi agisindan

olumlu bir durum sdz konusudur.
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3.1.2. Merkezi Yonetim ve Il Miidiirliikleri

Yerel yonetimler gibi hatta daha biiyiik bir etkiyle merkezi yonetim ve onun kent
ici aktorleri olan il midiirlikleri de kentin iglevi ve olusumunda 6nemli rol

oynamaktadir. Bu durum asagida anlatilmistir.
3.1.2.1. Baymdirhik 11 Miidiirliigii

Bayindirlik ve Iskan Bakanhigi'min ildeki temsilcileri olan il miidiirliikleri,
bakanligin gorevlerini illerde uygulayan birimlerdir. 14.12.1983 tarihinde 18251
sayitlh Resmi Gazete ile ylriirliige giren, ancak 19.11.1986 tarihinde 3322 sayilt
kanunun 4. maddesi ile degistirilen y6netmelik ile, tlkenin alt yapi ihtiyacini
karsilamak tizere, kamu yapilarinun ingaati ile esaslt onarimlarinin yapilmasi veya
yaptirilmasi, yapt malzemesi, deprem arastirma, afet uygulamasi hizmetleri ile
ingaatlarinin ve bagli ve ilgili kuruluslara kendi kurulus kanunlar ile verilmis is ve
hizmetlerin yiiriitiilebilmesi i¢in Bayindirlik ve Iskan Bakanlig: kurulmus, teskilat ve

gorevlerine ait esaslar/diizenlemeler vapiimistir.

Yoénetmeligin 2. maddesi (08.06.1984 tarihinde yiirtirliige giren Kanun
Hitkmiinde Kararnamenin (KHK) 209/2 maddesi ile degismistir.), Baymndirlik ve
Iskan Bakanligi'nin gérevlerini tamimlamistir (Milli Savunma Bakanligi’nin insaat
milli ve Nato alt yap:r hizmetleri ile Ulastirma Bakanlig1’na baglt genel miidiirliiklere
kanunlarla yapim yetkisi verilmis olan &zel ihtisas isleri  harig).
Bu gorevierden bir tanesi, “Il Ozel Idarelerine ait yap: ve tesisleri yapmak veya
yapurmaktir. Dolayisiyla mudirlitk, kentsel tarima yonelik olarak il &zel
idarelerinin talep edecegi/gereksinebilecegi yapi1 ve tesisleri kurarak, yine bu
kapsamda isleri kolaylastirnici/yardimei bir rol iistlenebilecek olas: bir hiyerarsi i¢in
uygun goériinmektedir. Planlama siirecindeki etkin yapist bu  durumu

kolaylastiracaktir.

Bayimndirlik ve Iskan Bakanligi teskilati, merkez ve tasra teskilatindan, bagh ve
ilgili kuruluslardan meydana gelmektedir. Illerde Baymndiriik Il Miidirlitkleri ile
temsil edilen bakanliga bagli kuruluslar;
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Karayollart Genel Miidurliigi ile Arsa Ofisi  Genel Midurlagidir.

3.1.2.2. Cevre Il Miidiirliigii

Cevre Bakanligi’mi ilde temsil eden kurum, yine adi gegen bakanlifin gorev ve
sorumluluklarim1 bakanligin da bagli oldugu yasa ile ilde yerine getirmektedir.
Dolayisiyla, ¢evre il miidiirliigii de asagida deginilen ve uygulamakta oldugu yasalar

ile kentsel tarim konusunda ¢nemli kurumlardan biri olarak ortaya ¢gikmaktadir.

2872 Sayili Cevre Kanunu

8132 sayih Resmi Gazete ile 11.08.1983 tarihinde ylriliclige giren
kanunun amacit, biitlin vatandaslarin ortak wvarligi olan ¢evrenin korunmasi,
iyilestirilmesi; kirsal ve kentsel alanda arazinin ve dogal kaynaklarin en uygun
sekilde kullanilmasi ve korunmasi; su toprak ve hava kirlenmesinin Onlenmesi;
tilkenin bitki ve hayvan varlig: ile dogal ve tarihsel zenginliklerinin korunarak, bu
glinkii ve gelecek kusaklarin saglik, uygarlik ve yasam diizeyinin gelistirilmesi ve
glivence altina alinmast icin yapilacak diizenlemeleri ve alinacak Onlemleri,
ekonomik ve sosyal kalkinma hedefleriyle uyumlu olarak belirli hukuki ve teknik

esaslara gére diizenlenmektedir (Madde 1).

Arazi ve kaynak kullanim kararlarini veren ve proje degerlendirmesi yapan yetkili
kuruluslar, kalkinma ¢abalarini olumsuz yonde etkilememeyi dikkate alarak ¢evrenin

korunmasi ve kirlenmesi hedefini gozetirler (Madde 3).

Ancak gorildiigii gibi ana hedef kalkinma olup, pratikteki uygulamalarmn
sonuglarinda kalkinmaya egilirken ¢evre kaynaklarinin korunamadigi gézlenmistir.
Oysa yukarida kirsal alana mal edilen toprak kaynaklarinin kullaniimasi ve

korunmasi gérevinin kentsel alan i¢in de tanimlanmis oldugu goériinmektedir.

Gergeklestirmeyi planladiklar faaliyetleri sonucu ¢evre sorunlarina yol acabilecek
kurum, kurulus ve isletmeler bir “Cevresel Etki Degerlendirme Raporu” hazirlarlar.

Bu raporda g¢evreye yapilabilecek tim etkiler g6z 6niinde bulundurularak ¢evre
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kirlenmesine sebep olabilecek atik ve artiklarin ne sekilde =zararsiz hale
getirilebilecegi ve bu hususta alinacak 6nlemler belirtilir (Madde 10). Bu noktada
yine kentsel tarimi devreye sokmak miimkiindiir. Gida ve gelir giivenliginin yam
sira, kentsel atiklart yine kent iginde ve tarimsal etkinliklerde kullanmas:
bakimindan, kentsel tarim uygulama asamasinda ¢evre il mudurliginin de

sorumluluk alanlarindan biri olarak tutulabilir.

Toprak Kirliliginin Kontrolit Yonetmeligi:

24609 sayili Resmi Gazete ile 10.12.2001 tarihinde ytiriirlige giren ydnetmeligin
amaci; alict ortam olarak topraklarin kirlenmesinin 6nlenmesi ve kirliligin
giderilmesi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi esaslarini stirdiriilebilir kalkinma

hedefleriyle uyumlu bir sekilde ortaya koymaktir (Madde 1).

Yonetmelik, toprak kirliligine neden olan faaliyetler ile tehlikeli maddeler ve
atiklarin topraga desarji, atilmasi, sizmasi ve evsel ve evsel nitelikli endiistriyel atik
sularin arnitilmas: sonucu ortaya ¢ikan aritma ¢amurlarinin ve kompostun! toprakta
kullanilmasiyla ilgili teknik, idari esaslar1 ve cezai yaptirimlar kapsar (Madde 2). Bu
kapsamda kentsel tarim, ¢evre kanunun biinyesinde ele alinabilecegi gibi toprak

kirliliginin kontroli yonetmeligi kapsaminda da ele alinabilir.

Bakanligin koordinasyonunda , Tarim ve Koy isleri Bakanligi, K6y Hizmetleri
Genel Mudirltigi, Orman Bakanligi, mahallin en biiylik milki idare amiri ve

belediyeler;

a) Entegre miicadele ilkeleri igerisinde kimyasal miicadeleye alternatif miicadele
metodlarindan biyolojik miicadele, genetik miicadele, biyoteknolojik miicadele,
kiiltiirel tedbirler, dayanikli ¢esitler, fiziksel ve mekanik miicadelelerden birinin
baslatilmasina,

b) Hayvan digkilarimin giibre olarak kullaniimasina,

¢) Toprak analizine dayali olarak s6z konusu toprak i¢in en uygun giibre ve tarim

ilacinin kullanilmasina,



d) Kimyasal miicadelenin kaginilmaz oldugu durumlarda, arazi yapisi, etmen
ilacin formiilasyonu ve benzeri 6zellikler dikkate alinarak en uygun ilaglama aletinin
kullamilmasina,

e) Toprak kirliliginin 6nlenmesi ve topragin kullamimi ile ilgili giftciler ve

faaliyet sahiplerinin egitimine, iliskin 6zendirici faaliyetlerde bulunurlar (Madde 11).

Yukarida deginilen gérevler, pratikte il icerisinde yer alan ve imar planlarina da
giren biiylik tanim alanlan i¢in uygulanmaktadir. Ancak belirtilen gérevler, yeni bir
gorevlendirme olugturmaya gerek olmaksizin kentsel tarima yonelik olarak da

kullamlabilir.

3.1.2.3. Devlet Su Isleri

“Devlet Su Isleri Genel Mudiirliigii, 28.02.1954 tarihinden itibaren gegerli olmak
tizere, 25.12.1953’te 8592 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan Deviet Su Isleri ve
Gorevleri hakkindaki 6200 sayili yasa ile kurulmustur” (DSI, 1I Bslge Miid. Tan.
Kitapgig).

Kurum, yeriistii ve yeralti sularinin zararlarini Snlemek ve bunlardan cesitli

yonlerden faydalanmak amaciyla Bayindirlik Bakanligi’na bagli olarak kurulmustur.

Kurumun gorev ve sorumluluklann yukarida belirtilen yasanin 2. maddesinde
tammlanmustir. Bu gorevlerden bir tanesi de “sehir ve kasabalarin igme suyu ve
kanalizasyon projelerini tetkik, tasdik ve tartisma yapmak™tir. Kentsel tarim goz
Sniine alimrsa bu gérev kapsaminda, Devlet Su Islerine yeni gérevier diigmektedir.
Bilindigi gibi her ne kadar imar planlarina eklemlenmemis olsa da bugiin iilkemizin
kentsel alanlarinda tarimsal etkinlikler yapilmakta ve bu baglamda bir ¢ok evin
bahgesi sebeke suyu ile sulanmaktadir. Dolayisiyla i¢gme suyunun bu sekilde
kullanilmasi, kit bir kaynak olan suya niceliksel ve niteliksel zarar vermektedir.
Oysa, deginilen etkinlik alanlar1 igin yeni sulama projeleri liretme, atik su aritma ve

bu suyu yine tarimsal etkinlikler i¢in kullanma gérevi yine Devlet Su Islerine aittir.
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3.1.2.4. Tarm 11 Midiirligii

Tanm Bakanligi’nin kentteki teskilati olan Tanim I Midurlugt, sehirlerin tarim

alanlarinin saptanmasi, istatistik verileri ve korunmasi ile gérevﬁdir.

3161 ve 3202 sayili kanunlar uyarinca tarim alanlarna iligkin kararlar alan

kurumun, kurum i¢i baz1 yénetmelikleri bulunmaktadir.

1. Tarum Alanlarmin Tarun Disi Amagla Kullanilmasina Dair Yénetmelik:
11 Mart 1989 tarih ve 20105 sayili Resmi Gazete ile yiiriirliige girmistir. Her ne
kadar tarim alanlarini koruyormus gibi gériinse de bazi durumlarda tarim alanlarimin

kaybimu mesrulastirmaktadir.

Cevre Diizeni Planlari, Bolge Planlari ve Nazim Imar Planlarinda tarim alam
olarak gosterilen arazilerin baska maksatla kullanilmasi igin yapilacak plan
degisikliklerinde K&y Hizmetleri Genel Mudiirltigii’niin sorumlu oldugunu belirtilen
yasa, daha oncede belirtildigi gibi “baska maksat” tamlamasi ile tarim alanlarinin
tartm dis1 amagla kullanilabilmesinin yolunu agmaktadir. I, II, IIT ve IV. siuf tarim
arazilerini koruma altina alan yasa, 8. Maddesi ile Bakanlar Kurulu tarafindan turizm
alani ve turizm merkezi ilan edilen yerlerde yalmzeca I ve Il sinif tarim arazilerini
koruma altina alarak, diger tarum arazilerini islah etmek yerine yapilasmaya
acilabilecegini belirtmektedir. Yine hemen aym sartlarla egitim, saglik, konut,
sanayi, karayolu, akaryakit istasyonlann ve alig veris merkezleri i¢in vani kentsel

kullanimlar i¢in de tarim arazilerini tarim dist kullanima agmaktadir.

Dolayisiyla I. sektér olan tarimin devamliligi ve bu devamhiliga destek olacak

kentsel tarim igin yasada deginilen agikliklar giderilmelidir.

2. Tarmm Alanlarmmn Tarmm Disi Amagla Kullandmasma Dair

Yonetmelikte Degisiklik Yapiimasina iligkin Yonetmelik:

11.07.1994 tarihinde, 21987 sayili Resmi Gazete Ile yiiriirlige giren yénetmelik,
yukarida verilen yonetmeligin 6. Maddesine degisiklik getirmektedir.
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Ik yoénetmelikte dogal afetler diginda, kazi-dolgu vb. eylemler ile tahrip edilen
araziler lizerindeki talepler uygun goriillmezken, degisiklik ile kazi-dolgu vb.
eylemlerle tahrip edilen arazinin bozulmayan kismi iizerinde toprak etiitleri
diizenlenerek, tarim dist amacla kullanilip kullamilmayacagina yonetmeligin karar
verecegi; toprak durumunun saptanamadi@l durumlarda ve dikili alanlarda kesme
veya sSkme yapilarak arazinin mevcut kullanma sekli bozulduktan sonra izin
talebinde bulunulmasi halinde toprak etlit raporunun diizenlenemeyecegi

belirtilmistir.

Goriildigt gibi yonetmelik, araziye gesitli etkenlerle zarar verildikten sonra bir
diger deyisle arazi elden ¢iktiktan sonra tarim dist amagla kullammina izin
vermektedir. Ancak, diger tarim arazileri (IIl ve IV dahil), kentsel yapilasmaya
acilmaktadir.

Diger bir deyisle, ilk yonetmelik kapsaminda yukarida getirilen Oneriler bu

yonetmelik icin de gecerlidir.

3.1.2.5.Turizm Il Miidiirliga

Turizm Bakanligi’nin ildeki temsilcisi olan miidiirliik, bakanlikta alinan kararlarin
kent icerisinde uygulanmasiyla gérevli olup, yapilmasi gerekli arastirmalart da aym

kapsamda yiiriitmekte ve denetlemektedir.

Kamu ve tarim arazileri ile ilgili olarak y6nlendirici yasa ve yonetmelik asagida

verilmistir.

2634 Sayih Turizm Tesvik Kanunu
Kanun bu giinkii halini asagida verilen tarihlerde yapilan degisiklikler ile almistir.

Kabul tarihi: 12.03.1982

Resmi gazetede yayumi: 16.03.1982 — 17635

Diizeltme: 19.03.1982 — 17638

Degisiklik: Kanun 2817: 20.04.1983 — 18024
Degisiklik: Kanun 3487: 05.11.1988 — 19980
Degisiklik: Kanun 3492: 16.11.1988 — 19991
Degisiklik: Kanun 3754: 06.06.1991 - 20893
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[k bakista yasada bu denli ¢ok degisikligin gézlenmesi, her bir dSnem igin farkh

ekonomik kaygilarin taginmis olma ihtimalini gostermektedir.

Kanunun, turizm sekt6riinii diizenleyecek, gelistirecek dinamik bir yapr ve
isleyise kavusturacak diizenlemelerin yapilmasi ve Onlemlerin alinmasi

amaclamistir (Madde 1).

Turizm bolgeleri, alanlar1 ve merkezlerinin saptanmasi ve gelistirilmesi ile turizm
yatirim ve igletmelerinin tegvik edilmesi, denetlenmesi hiikiimlerini de igermektedir

(Madde 2).

Kanunun diger pek cok maddesinde gozlenen durum 8. maddede de kendisini
gostermektedir. Tasinmaz mallarin turizm amagli kullanilmasina deginilmis ve
hazineye ait olan yerler ile ormanlarin ilgili kuruluslarca Turizm Bakanlii’na tahsis
edilecegi belirtilmistir. Burada “verimli tarim alanlari hari¢” climlesinin olmamasi,
deginilen alanlarin getirisi kisa vadeli dahi olan ekonomik ugrasilar nedeniyle

kaybina neden olmaktadir.

Kanun, gelismekte olan hemen her iilkenin yaptigt gibi kapsamli olarak, turizm
uygulama ve gelistirilmesine deginmis, kamu ve tarim arazilerinin kent icerisinde
korunmasina iligskin yaptirimlart géz ardi etmis, Szellikle bina ve yonetim Slgeginde
yasaklar getirmistir. 8. maddede de goriildiigli gibi orman alanlarini dahi kendisine
yer olarak se¢mistir. Oysa ormancilik, diinyanin pek ¢ok ilkesinde énemli kentsel

tarim faaliyetleri arasinda yer almaktadir.

Kamu Arazisinin Turizm Yatiromlarma Tahsisi Yonetmeligi

Resmi Gazetede Yayimi: 28.04.1983 — 18031
Degisiklik: 01.03.1985 —~ 18681
Degisiklik: 02.07.1989 - 20213

Alt1 bolimden olusan yOnetmeligin amact, 2634 sayili kanunun 8. maddesi

hiikiimlerinin uygulanmasina iliskin yontem ve sartlar1 belirtmektir.
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Giintimiiziin hemen tiim kentlerinde izlenen biiyiime politikasini, dogal yapiya

ragmen turizmde uygulamay: amaglayan bir yasanin (2634 sayili yasa) islerligini

aciklayan bir yonetmelik olup, yasanin da yaptigi gibi tarim arazilerini korumay:

Ongoren bir hiikkiim getirmemistir.

3.1.2.6.11ler Bankasi

1933 tarihli 2301 sayili kanunla kurulan Belediyeler Bankasinin devami olan [ller
Bankasi; 1945 tarihli ve 4759 sayili Iller Bankas: Kanunuyla, belediyelerin yaninda

6zel idareleri ve koyleri de kapsayan yeni bir teskilatlanma ile kurulmustur.

Iller Bankasi; Il Ozel Idareleriyle, belediye ve koy idarelerinin ve bu idarelerin

kuracaklar: birliklerle adi gegen idarelere bagli tiizel kigilige sahip olan veya

olmayan ve katma biitceli idare ve kurumlarmn imar isleriyle ilgili konularla

ugrasmak ve biitiin iglemlerinde ozel hukuk hiikiimieriyle bu kanuna baglt olmak

lizere kurulmustur. Bankanin merkezi Ankara’dadr (4759, md. 1). lller Bankas:.

yerel yonetimlerin bankast niteligindedir (Toprak, 2001, p.175). Iller Bankasinin

faaliyetleri soyledir;

Ortak yonetimlere kredi vermek (Iller Bankasmin en 6nemli bankacilik
faaliyeti ve temel fonksiyonlarindan bir tanesi kredi islemleridir. Iller
Bankasinin kredileri zaman igerisinde azaldigindan, yerel yonetimlerin belirli
temel altyapr yatirnm ve hizmetlerini karsilayan kamu kurumu niteligine
doniismiistiir.)

Paylarin dagitilmasina aracilik ve fon yatirimlar (Fon, bir hizmetin gériilmesi
ve bir programun yuritiilmesi seklindeki bir amaci gergeklestirmek igin
gerektiginde kullamlmak {izere ayrilan mali kaynaktr. Iller Bankasinda
toplanan belediyeler igin ayrilmis miktardan belli oranlarda, belediye hanesi
(ntifus+diger Ozellikler), belediyeler fonu ve yerel yOnetimler fonu
(belediyeler pay1) i¢in dagitim yapilmaktadir.)

Teknik yardim (Su, Harita, Kanalizasyon gibi temel kamu hizmetlerinin
yaminda hal, sanayi carsisi, otel, kaplica gibi ekonomik potansiyeli olan

islerin saglanmasinda da iller bankas: yardimer olmaktadir.)
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- Koylere yardim (lller Bankasi genel kurulunun onayladign bilango
gercevesinde ortaya ¢ikan net kazangtan %55°i kdy kalkinma payr ile

koylerin gelistirilmesine harcanmaktadir.).

Deginilen faaliyetler, kentsel tanimin tilkemizde islerlik kazanmasi durumunda
belediyelere ve mahalle yonetimlerine bu kapsamda iller bankasmin mali destek

saglayabilecegini gostermektedir.
3.1.2.7.Degerlendirme

Karar alma ve yOnetim merkezi (sosyal, ekonomik ve idari) olarak bilinen ve
yasayan kent igerisinde, kurumsal yapiun islerlii Snemlidir. Bu islerlik kentin
bugiinii ve gelecegine yonelik fonksiyonlan da isler kilmaktadir. Ancak, kent
fonksiyonlar1 pratikteki uygulamalarda yalmzca ekonomik rolii ile 6n plana
¢ikariimakta ve dolayistyla kurumsal yapt ve kent aktorleri ekonomik devamlilik i¢in

hareket etmektedirler.

Burada unutulan/kurgu disi birakilan nokta dogal kaynaklarin korunmas: ya da
korunarak kullanilmasidir. Kent i¢in ¢alisan ve yukarnda deginilen aktor sayisinin
¢ok olmasina ve bu aktorlerin kentin belirli pargalarinda onceden belirlenmis
gdrevleri olmasina karsin héld yasanan problemler bir takim soru ve sorunlar da
beraberinde getirmektedir. Nitekim, bu soru ve sorunlarin yine hemen herkes

tarafindan dile getiriliyor olmasina karsin ¢6ziim bulunamamasi dikkat gekicidir.

Il bazinda merkezi yOnetimin temsilcileri olan mudiirliikler, yerel yonetim
birimleri ve mahalli idarelerin yasal yapisinda bulunan ve yukarida deginilen
aksakliklar ve bosluklarin giderilememesi, ki bu noktada ekonomik getiri
kaygilanyla giderilmek istenmedigi sOylenebilir, kent icerisinde bir dogal kaynak
olan tarim alanlarnina zarar vermekte, bunun yanisira giderek verimli tarim arazilerini
de verlesim, turizm, sanayi vb. aktivitelerin acil gerekliligini 6ne siirerek

yapilasmaya a¢maktadir. Dolayisiyla aktorlerin “tarim arazileri, dogal giizelligi
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korunacak alanlar vb. gibi 6nemli alanlarin korunmasi” gibi ancak séylemde kalan

gbrevleri, bu amaca nasil ulasilacaginin yollarinin netlestirilmesi ile sonuca varabilir.

Aktorlerin kurumsal islerligini saglayan yasalarin, yukarida deginilen sorun
kisimlart (aksaklik/bosluk), kentin yalnizca ekonomik bir biitiin olmadiginin
anlasilmas1 ile c¢ozilebilir. Zaten boyle bir gereklilik, yalmzca para temelli
kullanimlarin kenti yOnetmesi sonucunda olusan ve olusmakta olan sorunlarin
¢Oziimiiniin zorlugundan da kaynaklanmaktadir. Belki de artik yapilmasi gereken ¢ok
sayida ve ¢ok gorevli ybnetim birimleri yerine, az sayida ve goérevleri net olan

yOnetim birimlerinin iglerliginin artirilmasidir.

3.1.3. Yasalarda Kent Planlama ve Tarim

Tarim ve yerlesim alanlar ile ilgili olarak yasal duruma bir g6z atarak, kentlerin
nasil biyudiigiini ve bigimlendigini gérmek miimkindtir. Bu sayede kentsel
biiylimede tarimsal arazilere yaklasim ve yasalarin bu kapsamda tutumu da ortaya
konacaktir. Ancak, 6ncelikle baglayict ilk unsur olarak tilkemizin de dahil oldugu ve

anayasanin dahi tizerinde olan uluslararas: sdzlesmelere deginilecektir.

3.1.3.1. Uluslararasi Sozlesmeler

Diinya sanayi, niikleer ve atiklarla giderek kirlenmekte, tekrar tretilemeyecegi
bilindigi halde toprak kaynaklari yok edilmektedir. Uriin alinmasi igin gereken
toprak ise yaptlasma adina sdmiriilmektedir. Bu kapsamda, uluslararas1 gesitli
sOzlesmeler imza edilmigtir. Tlirkiye imzaya agilan hemen her sdzlesmeyi sessiz

sedasiz imzalamis olup uygulamada da aym sessizligi gostermektedir.

Kent yonetim sisteminde, dahil olunan uluslararasi antlagmalarin geregince bir
yapilanma olusturulmalidir. Bunu etkileyecek olan uluslararast antlagmalar,
“Anayasamizin  90/5 maddesine gore, kanun hikkmiindedir. Bunlar hakkinda
Anayasa’ya aykirithik iddiasi ile Anayasa Mahkemesi’'ne basvurulamaz”
(Kalelioglu&Ozkan, 2000, p. xv). Dolayisiyla;
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¢ Antlagmalar i¢ hukukun bir pargasidir.

e I¢ hukukta kendiliginden uygulanabilir, ayrica diizenleme yapilmasina gerek
yoktur.

e Anayasaya aykiri olduklari sOylenemeyecegi gibi, Anayasa’ya aykiri olsalar
dahi uygulanirlar.

e Kendisinden Once ¢ikan yasaya aykiriifn nedeni ile uygulanmamast,
Anayasa’nin getirdigi sisteme ters diiser.

¢ Antlasmalarin yasa degerinde oldugunu sylemek, bu antlagmalarin yasa ile
degistirilebilecegi anlamina gelmez. Antlasmalar ulusal hukuk kurallarindan

stlindiir, yargida 6zellikle ve oncelikle uygulanmasi gerekir.

Bu uluslararast stzlesmelerden Tiirkiye’'nin dahil oldugu ve toprak ve tarim
yapisina iliskin olanlar; 1972 Stockholm, Birlesmis Milletler Insan Cevresi
Konferansi Stockholm Deklerasyonu, 1972 Paris Diinya Kiilttrel Ve Dogal
Mirasinin Korunmasina Dair S6zlesme, 1992 Strasbourg Avrupa Kentsel Sarti, Rio
Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi, Birlesmis Milletler Cevre Ve Kalkinma Konferansi

Rio Deklerasyonu’dur.

3.1.3.2. Ulkemiz Kapsaminda Yasalar

7116 sayilil yasa, 1958 Yili'nda ¢ikartilmis ve bu yasa ile saghksiz ve hizh
kentlesmenin yarattig1 sorunlara ¢éziim getirmek amaciyla Imar ve Iskan Bakanligi
kurulmustur. Ancak ne yaziktir ki 2000’11 yillarda olmamiza karsin, sagliksiz ve hizli

kentlesme hala 6nemli planlama sorunlarinin basinda gelmektedir.

775 sayihi Gecekondu Yasasi, 30 Temmuz 1966 tarihinde yiirtrliige girmis;
gercekte plansiz ve sagliksiz kentlesme sonucunda ortaya ¢ikan, imar ve yapr islerini
diizenleyen mevzuata ve genel hilkiimlere uyulmadan yapilan ve adina gecekondu ve
bolgeleri dedigimiz konut ve alanlar 1slah ve tasfiye etmeyi ve yeniden yapilmasini
engellemeyi amaglamig, ancak yeniden gecekondu yapimim engelleyemedigi gibi

tarim ve kamu alanlarinin kaybina da bir ¢6ziim getirememistir.
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Plan Dénemi’nde benimsenen gecekondu politikalarina ana ilkeleriyle uyan ve
1966 Yili’'nda ¢ikarilan yasa, o gine kadar gecekondudan bahseden en genis

kapsamli yasadir.

775 sayili yasa degerlendirilirken Oncelikle kapsam olarak ele alinacak olursa;
Madde 2 de yaptigi gecekondu tamumi ile en bagtan kapsam olarak ¢ok
stnirlandiriimigtir. Diger taraftan yasada ilk kez planlama yazinina giren “mevzi
gelisme plan1” ,"1slah plani” gibi kavramlar, yeni bir yapilasma olgusu getirmis ve

imar planinin 6zel bir tiirlint tanimlamigtir.

Yasa, gecekonduyu tanimlayan, kabullenen bir yasa olarak da bagislama
yasalarinun iginde Snemli bir yere sahiptir. Kentlerde imarli- imarsiz olarak ikili
gelisen yapilasmay1 mesrulastirmaktadir. Buna karsin, ikili yapilagsma siirecini kabul
etmemesi yasanin bir ¢eliskide oldugunu gostermektedir. Islah planlar ile imar
nizaminin toplumsal kesimlere gore farklilastigini, dolayistyla imar nizaminin
gercekte tutarlt olmadigr kabul edilmistir. Daha 6nceki yasalarda da oldugu gibi bu
yasanin bagislayici hik{imleri kalict sonuglar vermemis gecekondular yasallasmis,
yasallagsma bugiinde goriinen 6rneklerinde oldugu gibi yeni gecekondularin yapimini

0zendirmistir.

775 sayili yasa, sorunu yalmzca bir barinma sorunu olarak ele almis oldugundan

sorunlari ¢6zme olasih@inin yiiksek olmadigini séylemek miimkiindiir.

Ancak, gecekondunun bu yasa kapsaminda imar planlarinda benimsenmis olmasi,
agirlikli olarak gecekondu alanlarinda yasadigi varsayilan diisiik gelir gruplarina
ekonomik getiriler sagladig: bilinen kentsel tarimin &nerilebilecegini ve gecekondu
alanlart icin bu yasa kapsaminda bir planlama silirecine girilebilecegini
gostermektedir. Deginilen alanlarin sosyal donati gereksinimi en azindan kentsel
tarimla saglanacak ve dolayisiyla bu alanlarda sosyal donati alanlart olusturmak igin

belediye biitcesine yeni bir maliyet yaratiimamis olacaktir.
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1164 sayihh Arsa Ofisi Yasasi, 1969 Yili’'nda yiirtirlige girmis; devlete konut,
sanayi turizm bélgeleri ve kamu alanlan i¢in arazi ve arsa saglamak tizere Imar ve
iskan Bakanligi’na bagli Arsa Ofisi Genel Miidiirliigii’niin kurulmasim saglamstir.
Bu midiirligiin sagladig1 arsa ve arazileri, bakanlik¢a saptanacak sartlara uygun
olarak planlayip ihtiyag sahiplerine vermeye olanak saglayicit bir yiikiimliliigi
oldugu yine yasa da belirtilmistir. Yasanin yonetmeliginde konut, sanayi ve turizm
alanlartyla diger kamusal alanlar i¢in planlanmasi Sngoriilen sahalarin saptanilarak,
tapu dairelerine bildirilmesi hitkmii var ise de; burada topragin yapisal 6zelliklerine
iliskin bir sart, dolayisiyla tartm arazilerinin bir baska amagla kullanilmasiu

engelleyici bir hiikiim bulunmamaktadir.

Kentsel tarimin uygulanmas: i¢in kent icindeki tarim alanlarinin korunmasi ve

dolayisiyla yasada deginilen agigin giderilmesi gerekmektedir.

2965 sayih Toplu Konut Yasasi, 10.07.1984 tarihinde 17396 sayili Resmi
Gazete ile yiriirliige giren 2487 sayili yasanin ilerleyen tarihlerde yiirtirlikten
kaldirilmas: ile 03.02.1984 tarihinde yiiriirliige girmistir. Yeni yasanin 4. maddesinde
toplu konutlar i¢in belirlenecek alanin valilikler tarafindan saptanacagina iliskin bir
yenilik yapilirken, yine tarim arazilerinin korunmasina iliskin bir hiikim

getirilmemistir.

Bu noktada 1164 sayili yasa i¢in belirtilenlerin, 2487 sayili yasa i¢in de gegerli

oldugu gézlenmektedir.

Tiim bu yasalarin disinda kent icerisinde imar mevzuatina aykir1 olarak vapilan
yapilarin (2981 sayili yasanin 3290 sayili uygulama yonetmeliginde tanimlanmustir)
da imara uygun hale getirilmesi daha dogrusu mesrulagtirilmas: amaciyla ¢ikarilan

yasalar da bulunmaktadir.

2805 Sayih Yasa
Yasa, yiirtirltige giris tarihinden 6nce imar ve gecekondu mevzuatina aykir olarak

inga edilmis ve insa halindeki biitin yapilar hakkinda uygulanacak islemleri
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.:"

diizenlemek ve bu iglemlere iliskin bagvuru, saptama, degerlendirme, uygulama ve
duyuru esaslarim ve ilgili diger hususlar belirtiimek amaciyla 21 mart 1983 tarihinde
yiriirlige girmistir. Yasa 4 kisim, 12 bolim, 36 madde ve gegici 5 maddeyi

icermektedir.

Gergekte 2805 sayili yasa ile sorunlarin Anayasamin 6zel miilkiyete ait
hiikkimlerinin 15181 altinda ¢6ziimlenmesi amaglanmis, milli servetin korunmasina
iliskin onemli tedbirler getirilmistir. Ancak yasanin uygulama siirecinde; korunacak
ve 1slah edilecek yapilar kiimesi i¢inde yer alan ve imar plam olan yerler iginde imar
mevzuatina aykirt olarak yapilmis yapilarin bagislama islemleri sadelestirilmis, imar

plani olmayan yerlerdeki yapilarin bagislanmasi karmasik ve uzun tutulmustur.

Bu kapsamda yasal imar mevzuatina aykin insa edilen yapilarin hukuki isleme
tutulmasindaki gecikmeler, yasal erke olan giiveni sarsmakta ve deginilen ydnde
olusan egilimlerin artmasina ve hatta bu egilimlerin tarim alanlarina sigramasina

neden olmaktadir.

2981 Sayih Yasa
- Yasa, imar ve gecekondu mevzuatina aykiri insa edilmis ve edilmekte olan
tiim yapilara uygulanacak olan iglemleri diizenlemek amaciyla 8 mart 1984 tarihinde

viirtirlige girmistir.

Yasa, gecekonduya hizla tapu verme hedefindedir. Ilk bakista imar affi ile kagak
yaptlardan alinamamig vergi ve harglan devlete kazandirmak gibi hakli bir gerekgee,
hizla tapu vermeyi hakli gosterebilir. Ancak, bu tiir aflar yasalara saygili olanlarin
hukuk diizenine giivenini sarsacagi gibi birkac¢ yilda birkag¢ af ¢ikarilmasinin yolunu

acarak vergi ve harglarla saglanacak yararlarin kat fazlasimi gotiirecektir.

Kente iliskin bu yasal cercevenin disinda kirsal alanla iligkili yasalar da
¢ikanlmustir. Kentsel alan gevresinde yer alan tanm alanlanmin korunabilmesi
acisindan Onemli olan bu yasalar; 1972 Yilinda yiirtirliige giren 1617 sayilt Toprak
ve Tarim Reformu On Tedbirler Yasasi, 1973 Yilinda yiirtrlige giren 1757 sayilt
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Toprak ve Tarim Reformu Yasasi, 1918 sayili yasa, 3083 sayili Sulama Alanlarinda

arazi Diizenlemesine Dair Tarun Reformu Yasast’dir.

3.1.3.3. Degerlendirme

Uluslararas: baglamda Tiirkiye’nin de dahil oldugu sézlesmeler, ana hatlan ile
dogal yapinin geri kazanilmasi imkansiz pargalardan olustugunu, dolayisiyla bu
pargalarin korunmasini 6ngoérmekte ve bu Ongériiniin gerek tilke olgeginde ve
gerekse yerel anlamda bi¢imlendirilecek yasal ve kurumsal diizeyde uygulanmasint
gerekli gérmektedirler. Dolayisiyla kurgulanmis ve kurgulanacak kent ydnetim
sistemleri, islevsel mekanizmalarimi olustururlarken i¢inde bulunduklart bu

uluslararasi antlagsmalari gézard: etmemelidir.

Diger taraftan {ilkemizde ¢ikarilan yasalarin bu kadar ¢cok olmasi ve zamanla bir
kismuinin degistirilmesi, donemin siyasi amaglarina planlamanmin ara¢ edildigini

gostermektedir.

Gortildiigii gibi yasalar kentin alabildigince biiylime istegini desteklemekte;
sOylemde tarim ve kamu arazilerini korumakta, sonugta olusan kentsel yapida
isglicinii kirda bulmaktadir. Dolayisiyla kir niifusu, ekonomik ve sosyal yapisiyla
bozulmaktadir. Bu baglamda toprak paylasimi agisindan kent ile kirin adil olmayan
savasl yasanmaktadir. Dolayisiyla, kent ile kirin ayristirilmasinda tarimun en Snemli
etken olmasi durumu degistirilebilirse, kent ve kir arasinda olmasi beklenen destek

gercege déniisebilecektir.
3.2. Mevcut Olusumun Uygulama Baglaminda Irdelenmesi

Yasal ve yonetsel yapiya baglt olarak gelisen kentsel durum uygulama

béglarmnda asagida incelenmistir.
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3.2.1. izmir Ili Tarim Arazisi Varhg: ve Yapilasma Durumu
Giderek biiyliyen, limani ile ticaret kenti kimligi ile 6ne ¢ikan Izmir, diger tim
bityiik kentlerde de goriildiigli gibi ve yukarida anlatilan tiim aksakliklar nedeni ile

biiylime eylemini tarim ve kamu arazileri tizerinde gerceklestirmektedir.

Tablo 3.1. Izmir ili'nde Toprak Tiirleri ve Dagilimlar:

Kema!pasa, Kinik,
Merkez, Odemis, Torbali 141 315

Kolivyal Topraklar (K)

Tuzlu, Alkali ve Tuzlu Alkali Karis18: Karstyaka, Menemen,

(corak) Topraklar (C) Seferihisar, Selguk, Urla 7303
Kahverengi Orman Tiirleri (M) Bergama 51315
Kiregsiz Kahverengi Topraklar (N) Bergama 194 421
Kestane Renkli Topraklar (C) Bergama, Dikili, Torbali 5063
Kirmizi Kestane Topraklan (D) Torbali 1246

Bornova, Merkez,

Kirmizi Akdeniz Topraklar: (T) ’
Kemalpasa, Kiraz, Torbali 41 807

Kirmizi Kahverengi Akdeniz
i Karaburun, Merkez,

Topraklar: (E) Selcuk, Tire, Torbali, Urla 178 549
Kiregsiz Kahverengi Topraklar (U) ) Aliaga, Bergama, Dikili,
Kiraz, Odemis, Tire 365 506
Rendzina Topraklari (R) ;
p ( Bayindir, Tire, Urla 38 048
Regosol Topraklar (L) Kemalpasa 1619
Organik Topraklar (O) Pamucak Sahilleri 433
Vertisol Topraklar (V) Bergama, Dikili, Kimk 1 007
Ciplak Kaya ve Molozlar (CK) Hemen her ilge 9640
Kumlu, Cakilli, Molozlu irmak taskin Kiraz, Odemis, Tire, 3053
yataklan (1Y) Torbali
Sahil Kumulu (SK) Dikili, Seferihisar, 249
Selguk
Sazlik, Bataklik Araziler (SB) Dikili 13

Kaynak: Izmir Ili Arazi Varhigi, T.C. Tarim 11 Midiirltigii Caligmalari, 2000.




Not: Parantez igerisinde verilen harfler, T.C. Tarim Il Miidiirliigii’niin bu toprak

tiirleri i¢in kullandig1 kisaltmalar olup, kaynaktan aynen alinmagtir.

Bu toprak tiirlerinin, tarima uygunluk durumlan ve ylizey alanlan ise asagidaki

tabloda verilmistir.
Tablo 3.2. Toprak Tiirlerinin Tarmma Uygun Olma Durumlan
| ToprakTin o Alan (ia).
Kotivyal Topraklar (K) Kemalpasa, Kinik, Merkez,
Odemis, Torbal . 140921
Tuzlu, Alkali ve Tuzlu Alkali Karsiyaka + 4300
Karg1g1 (¢orak) Topraklar (C) Monemen T 1349
Seferihisar + 38
Selguk - 1615
Urla + 101
Kahverengi Orman Torleri (M) - 39 147
Bergama + 17938
Kiregsiz Kahverengi Topraklar + 5901
() a 188 520
Bergama + 62 698
Kestane Renkli Topraklar (C) + 3632
Merkez + 3002
Kirmizi1 Kestane Topraklari (D) + 10359
Torbali + 1136
Kirmizi Akdeniz Topraklari (T) | Bornova I 3462
Kemalpasa + 16 668
Kiraz + 3521
Merkez + 5394
Torbali + 3528
Kirmmzi Kahverengi Akdeniz Karaburun, Merkez, Seiguk, + 14 283
Topraklart (E) Tire, Torbali, Urla
K’L}l;ecsiz Kahverengi Topraklar - 334 949
i{endzina Toprakiart (R) Urla + 10 267
Regosol Topraklar (L) Kemalpasa - Tamamui
Organik Topraklar (O) Pamucak Sahilleri + 433
Vertisol Topraklar (V) Bergama, Dikili, Kinik - Tamami
Ciplak Kaya ve Molozlar (CK) | Her ilgede meveut
Kumlu, Cakilli, Molozlu irmak
tagkin yataklart (IY) *
Sahil Kumulu (SK) Dikili, Seferihisar, Sel¢uk + 249
Saziik, Batakhk Araziler (SB) | Dikili + 13

* Tamamen tarimda kullanilmayan alanlar
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Arazi varh@inm bu durumuna kargm 1989 Yil'nda ¢ikarlan ve 1994 Yi’nda
degisiklipe ugrayan “Tarim Arazilerinin Tarim Dist Amagla Kullamlmasina Dair
Yonetmelik” in etkili oldugu diislintilen bir problem, tarim arazileri iizerinde
yapilasma talebinin yalmzca imar planlan neticesinde gerceklegmemesi; halk
tarafindan da boyle bir istegin tagmmasidir. Bu durumu gdsterir tablo asagida
verilmigtir.

Tablo 3.3. fzmir ili Ve ilcelerinde 1985-1996 Yillar1 Arasinda Tarm D
Kullanima Cikarilmas: istenen Arazilerin Kullanim Yetenek Simiflarma Géore
Dagihimi (da)

(K6y Hizmetleri 16.Blge .Miid. Argivleri,1996)

IAliaga 1616 | 714 1676 199 1694 | 10018 483 16400

IBayindir 14 19 81 3 45 74 103 339
Pergm 99 | 2360 | 1180 | 272 261 | 1894 | 1822 | 7888
Beydag - - - - - 1905 | 1724 | 3629
IBornova 703 | 260 331 381 | 559559 | 533 29 | 279%
fCesme 35 | 2726 | 874 | 2290 | 1370 | 3235 | 357 | 10887
IDikili 31 | 1126 | 950 | 728 681 | 3630 | 1507 | 8653
Foga 124 | 437 | 491 | 1231 5 3109 18 5415
Karaburun | 50 14 67 | 2112 | 2364 | 857 | 1563 | 7027
Kemalpasa | 8771 | 14063 | 5401 | 3275 | 1310 | 1626 | 144 | 34590
Kinik - - 172 - 815 | 1340 | 362 | 2689
Kiraz 30 30 48 11 . - - 119

Menderes 88 633 682 1021 572 4083 73 7152
| Menemen 2676 | 660 1760 1550 4095 1147 428 12316

Odemis 509 993 629 483 264 211 21 3110
Seferihisar 358 304 838 771 829 1424 51 4575
Selguk 142 43 416 272 7387 866 - 9126
Tire 145 75 568 121 144 2109 47 3209
h‘orbah 2266 | 2986 4600 1772 3664 170 33 15491
Urla 79 1158 2865 2346 2831 | 25425 701 35405

Merkez 232 557 1485 1320 4905 6480 101 15080
ITOPLAM [17967] 29158 | 25114 | 20158 | 33795 | 70136 | 9567 | 205896

‘Kaynak: Ali Riza Duran, Doktora Tezi, 1998, s. 73.
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Yapilagsmadan 6nce, ilgelerin sahip olduklari tarim arazileri durumlar asagidaki

tabloda verilmektedir.
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Yukandaki tablo, ilgelerin yapilasmadan 6nce sahip oldugu tarim alanlarinin
Slgiimiinii vermektedir. Tiim il¢elerin tarim arazileri toplaminda I, I, III ve IV.
suf tarmm arazileri %47’lik bir oran giostermektedir. Bu durumu en ¢ok tarim
topragina (yapilasmadan 6nce) sahip olan ilgeden en az tarim topragina sahip olan
ilgeye dogru asagidaki grafikle gdsterebiliriz.

Grafik 3.1. Yapilagmadan Onceki Durumlarma Gére ilgelerin Tarm

Topraklan
. 2500 |
| —~ 2000
! g 1500 1“%331_
- : )
i 1000 - ‘
‘ 0 R |
AN B As ‘
Fof T o7’
Q¥ 9 & ICid 6.619 S ‘
\

iigeler

r & &F& & . B

Kaynak: PLN 502 Sehir Planlama Yiiksek Lisans Projesi, “izmir Kenti Planli
Yapilagma Oykiisii”, 2002.
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Bu yapilagmanin toprak sinmiflari {izerine dagilimlari ise goyledir:

Grafik 3.2. Toplam Yapilasmanin Tanim Arazileri Uzerine Dagilim

Alan (ha)

I n u L\ Vv vi \ vil
Toprak Sinifi

Tim bu yapilagmalar sonucunda, ilgelerin yapilagmadan Onceki tarim
arazilerinden (Bkz. Tablo 3.4) bugiine kalan tarim arazisi miktarlar1 asagidaki
grafikte verilmektedir.

Grafik 3.3. llgelerin Yapilasmas: Sonrasi Bugiine Kalan Tarim Arazisi Miktart

Kaynak: PLN 502 Sehir Planlama Yiiksek Lisans Projesi, “izmir Kent Planh
Yapilasma Oykiisii, 20027,



Not: Olgiimler 1/25 000 6lgekli pafta tizerinden yapilmistir.

Goriildiigii  gibi tanm arazileri varh@ giderek azalmaktadir. Tarim I
Miidiirliigii’ niin istatistik saptamalari sonucunda Izmir Biiyiiksehir Kent Biitiinii’nde
tarim arazilerinin 1995, 1998 ve 2001 Yillari’da kullanmimlarina gére dagilimlart

Tablo 3.6, Tablo 3.7 ve Tablo 3.8"de verilmektedir.
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Ozellikle tarla alam ve sebze alaninda giderek azalmanin gériilmesi, tarim
arazilerini tarim dig1 kullanma isteginin eyleme doniistiigiinii g6stermektedir. 1995
Yili'nda 5431 ha olan tarla alan1 2001 Yili'nda 1280 ha (%24) azalarak 4151 ha;
yine 1995 Yili'nda 826 ha olan sebze alam ise 264 ha (%31) azalarak 562 ha’a
diismiistiir. Elbette bu durum toplam tarim alamina da yansiyarak %16°lik bir kayba

neden olmustur.

Rakamlar planlamanin ya da planlandigi sanilan mekan kararlarinin islemedigini
gosterirken, yukarida belirtildigi gibi tarim alanlarinin da her gegen giin plansiz
yapilagmalar nedeniyle yok oldugunu géstermektedir. Ciinkii planlanmadan gelisen

yerlesim alanlar1 kendilerine tarim alanlari tizerinde yer se¢mislerdir.

Dogal ve geri doniisiimii hemen imkansiz olan tarim arazilerinin ozellikle
kentlerimizde korunabilmesi i¢in yasalarin 6tesinde yapilasma ile de barigik bir

yontemin gelistirilmesi gerekmektedir.

3.2.2. izmir ili Metropolitan Alaninda Tarmm Etkinlikleri

Hemen her kentte goriildiigii gibi Izmir {li'nde de, kent biitinii igerisinde sikisip
kalmis (imar planlarinda tarim alani olarak gosterilen biiyiik parcalarin disinda) tarim
arazileri bulunmaktadir. Bu arazilerin bir kismu kisilerin konutlarinin bahgeleri ve
6nemli bir kismu ise kendi basina konuta yakin ya da uzak alanlarda bulunan tarim

arazileridir.

[zmir’de yetisen kent tarimu triinleri asagida verilmektedir.

1. pancar 24. erik

2. siyah turp 25. kayst

3. marul 26. dut meyve fidanlari
4. prasa 27.incir

5. patlican 28.dereotu

6. domates 29. bamya

7. semiz otu 30. seftali




8. kereviz 31. yonca
9. turp 32. nane
10. enginar 33. limon

11. fidan (her ttrlt siis bitkileri,peyzaj bitkileri, 34. ceviz

12. roka 35. lahana
13itere 36. 1spanak
14. paz1 37. greyfurt
15. fasulye 38. kirmizi pancar
16. barbunya 39. musir
17. biber 40. zeytin
18. maydanoz 41. yulaf
19. Yesil sogan 42. sarimsak
20. brokoli 43. nar

21. portakal 44. arapsagi
22. mandalin 45. Armut
23. tizim

Bu tiriinlerin yetistigi ilceler ve mahalleler ise $6yledir;
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Elbette yiiriitiilen aktivitenin tarim olarak kabul edilebilmesi i¢in, pazarlanmasi ve
karsiliginda bir bedelin alinmasi gerekmektedir (Teknik Tarim, Mart, 2000, [zmir).
Bu nedenle, birim alandan alinabilen verim durumu ve pazarda satis fiyati da

bilinmelidir.

3.2.2.1. Tarim Uriinleri Verim Durumu

Tarim il Muadiirligi Istatistik Béliimii'nden alinan verilere gére, ¢zellikle [zmir
[li’nde yetisen tarla iiriinlerinin verim durumlari asagida verilmistir,

Tablo 3.10. A¢ikta Yetisen Sebzelerin Verim Durumu

Uriin - Ortalama Verim
(kg/ha)
Lahana (beyaz) 32000
Lahana (kirmiz1) 18 000
Lahana (kara yaprak) 40 000
Enginar 13 950
Kereviz 20 000 3
Marul (gébekli) 17 900
Marul (kivircik) 12 200
Ispanak 1250
Pirasa 27450
Semizotu 5000
Tere 4850
Dereotu 5350
Nane 7250
Maydanoz 8 800
Roka 5850
Fasulye (taze) 8650
Bakla (taze) 8 000
Bezelye (taze) 5250
Barbunya fasulye (taze) 6350
Boriilce (taze) 7450




Tablo 3.10’un devamui

Bamya (taze) 4000
Balkabagi 29 650
Kavun 19 450
Karpuz 37250
Sakizkabagi 23 750
Hiyar 16 950
Patlican 27 000
Domates 46 350
Biber (dolmalik) 20 000
Biber (sivri, ¢arliston) 19250
Biber (salgalik) 29 150
Sarimsak (taze) 11500
Sogan (taze) 12 650
Havug 19 650
Turp (bayir) 19 150
Turp (kirmuzi) 14 700
Karnabahar 23200
Pancar (kirmizi) 23 350

Kaynak: Tarim [l Miidiirlagii Istatistik Subesi, Agikta Yetisen Sebzeler Kesin Uriin
Karnesi, Form-3A, 2001.

[statistik sonuglara gére sirastyla domates, karpuz, salgalik biber, pirasa, patlican.
balkabagi. sakizkabagi, dolmalik biber basta olmak tizere ortalama verim fazladir.
Yine istatistik biriminden alinan verilere gére, daha ¢ok verim getiren bu bitkiler

daha ¢ok ekilmektedir.

Yaygin olarak ekilen meyvelerin aga¢ basina ortalama verimleri ve | dekar (da)

da ortalama aga¢ sayilar asagidaki tabloda verilmistir.




Tablo 3.11. Meyvelerde Aga¢ Basina Ortalama Verim Durumu ve Dekarda
Goriilen ortalama Agac Sayisi

Meyve Bir Dekarda Yetisen Agac Ortalama Verim
(Agag/da) (kg/aga)
Elma 16 30-70
Armut 28 20-35
Ayva 28 20-35
Erik 33 30-40
Seftali 40 30-30
Kayisi 28 25-40
Kiraz 33 20-30
Visne 28 20-30
Badem 23 10-20
Ceviz 14 30-50
Kestane 10 30-50
Antep fistig 14 3-10
Nar 83 20-50
Incir 16 30-40
Mandalina 40 40-70
Limon 20 15-35
Portakal 20 30-70
Zeytin 18 15-25

Bag 222 0,5-1.2 ton/da
Trabzon Hurmasi 22 40

Kaynak: Tarim Il Midiirltigii Istatistik Subesi, A¢ikta Yetisen Sebzeler Kesin Uriin

Karnesi, Form-4A, 5A , 2001.

Cilekten ise, 1 hektardan ortalama 300 kg. tirtin alinmaktadir.

Elma, ceviz, kestane, mandalina, portakal verim oranlari daha yiiksek olan

meyveler olarak goriilmektedir.

Ortii alti tariminda verim miktarlan ise soyledir:




Tablo 3.12. Ortii Alti Tariminda Ortalama Verim Durumu

Uriin i o  Ortalama Verim
: il . (kg/da)
Cilek 3900
Domates 35000
Fasulye (taze) 2 000
hryar 25000
Kabak 4 000
Marul 4000
Sivri biber 3000
Patlican 24 000

Actkta yetisen sebzelerin, meyvelerin ve ortii alti tarimu iirtinlerinin bu verim
durumlarinin yam sira, satig esnasinda kent ekonomisine getirisinin de incelenmesi
gerekli goriilmiistiir. Bu nedenle Izmir Biiyiiksehir Belediyesi Hal Midiirliigii nden
alinan verilere gore, hal i¢inde satilan bu tirtinlerin asgari, azami ve ortalama fiyatlan

asagida verilmistir.

3.2.2.2. Kente Ekonomik Getirisi

[zmir {li Metropolitan alaninda, imar planlarinda tarim alani olarak gosterilmemis
olmalarina kargin tarimsal etkinligin gergeklestigi alanlar, verim durumlarina gére
elbette 6nce tireticiye, daha sonra ise iireticinin kent sinirlarinda yagamasi ve getiriyi
bu sinirlarda kullanmasindan dolay1 kente belirli bir oranda ekonomik getiri
saglamaktadir. Diger taraftan bu getirl, bilinen tarimsal alanlar {zerinden
olusturulmadigindan  kentin ya da ilkenin tanimsal gelir alaninda
hesaplanmamaktadir. Asagidaki tablolarda, Izmir Biiyiiksehir Belediyesi Izmir Hal
Miidirliigti'nden alinan veriler ve bu verilere gore, deginilen alanlarda iiretilen

tarimsal tirtinlerin ekonomik getirileri hesaplanmisgtir.




Tablo 3.13. Sebze ve Meyve Fiyatlar: (01.10.2001 — 31.12.2001)

ey Asgari Fiyat Azami Fiyat Ortalama Fiyat
(TL) (TL) (TL)

Sebzeler

Bakla 115455 231174 173 310
Bezelye 196 113 433 158 314 636
Biber (dolma) 234 156 STT 512 405 864
Biber (sivri) 218 826 578 016 398 421
Biber (tatln) 208 907 544 089 376 498
Domates (sera) 211 7A2 580 631 396 171
Enginar 68 502 189 676 129 089
Fasulye (ayse) 532 186 1013 360 772 773
Fasulye (barbun) 462 348 851619 656 984
Fasulye (cali) 522 065 944 534 733 300
Havug 227 004 440 789 3551897
Kabak (taze) 149 231 396 640 272935
Lahana (kirmizi) 139291 308 947 224109
Marul (adet) 141377 372 874 257 126
Marul (aysberg) 159514 403 846 286 680
Pancar 1295593 273 684 201 538
Patates (¢alma) 207 530 294 534 251032
Patates (yeni) 104 130 207 409 155 769
Patlican (topan) 228 138 526518 377 328
Patlican (uzun) 193 198 530 344 361 71
Salatalik (kasa) 244 144 570 721 407 432
Sarimsak (kuru) 690 972 1311741 1001 356
Sarimsak (taze) 100 000 300 000 200 000
Semizotu 160 000 338 866 249 433
Sogan (kuru) 94 879 180972 137 925
Sogan (taze) 214 696 421 984 318 340




Tablo 3.13’{in devami

Yaprak (taze) 275 506 467 004 l 371 255
Meyveler

Armut (muhtelif) 436 842 1036 842 736 842
Ayva 166 923 521 093 344 008
Cilek 3271935 799395 563 664
Elma (golden) 168 018 534 685 351 351
Elma (starking) 170283 616 397 393 340
Erik (can) 174 494 650 607 412 551
Greyturt 397733 647 611 522 672
Karpuz 70 405 172.935 121 670
Kayisi 310 526 676316 493 421
Kiraz (muhtelif) 656 073 1335628 995 850
Kivi (koli) 5997 571 10289 474 8 043 522
Limon (dokme) 213360 423 077 318 219
Limon (kasa) 7 326035 10 473 684 8900 810
Muz (koli) 25027 027 32 954 955 28 990 991
Muz (yerli) 820 040 1351417 1 085 729
Portakal (vlensa) 1 130 400 1 447 600 1289 000
Dereotu 37470 48 381 42 925
Maydanoz 37470 48 381 42925
Roka 37470 48 381 42 925

Kaynak: Izmir Biiyiiksehir Belediyesi Izmir Hal Midiirligi, 2001 Yili Fiyat

Ortalamalar1 Biilteni.




Tablo 3.14. Sebze ve Meyve Fiyatlar1 (27.05.2002)

Sebze Ady b Aol Azami Fiyat (TL)
LUOLE

Sebzeler

Bakla 150 000 250 000
Bezelye 150 000 350 000
Dolma biber 200 000 400 000
Sivri biber 200 000 550 000
Tatli biber 200 000 550 000
Domates (sera) 100 000 500 000
Enginar 50 000 100 000
Fasulye (ayse) 300 000 1000 000

[ Fasulye (barbun) | 1300 000 1800000 |
Fasulye (cal) 300 000 900 000
Havug 300 000 700 000

| Kabak (taze) 100 000 300 000
Lahana (kirmizi) 250 000 300 000
Marul (adet) 50 000 150 000

| Marul (aysberg) | 100 000 200000
Pancar 200 000 300 000
Patates (galma) 400 000 550 000
Patates (yeni) 100 000 250 000
Patlican (topan) 200 000 400 000
Patlican (uzun) 200 000 400 000
Salatalik (kasa) 100 000 500 000
Sarimsak (kuru) 3 000 000 5000 000
Sarimsak (taze) 1 000 000 1 500 000
Semizotu 200 000 400 000
Sogan (kuru) 100 000 250 000




Tablo 3.14’iin devami

Sogan (taze) 200 000 500 000
Yaprak (taze) 200 000 400 000
Meyveler

Armut (muhtelif) 1 000 000 2 000 000
Ayva 1 000 000 1500 000
Cilek 500 000 1 200 000
Elma (golden) 300 000 1 000 000
Elma (starking) 400 000 1 400 000
Erik (can) 100 000 300 000
Greyfurt 150 000 400 000
Karpuz 250 000 400 000
Kayist 400 000 1300 000
Kiraz (muhtelif) 1 000 000 3 000 000
Kivi (koli) 7 000 000 10 000 000
Limon (dékme) 300 000 500 000
Limon (kasa) 5000 000 14 000 000
Muz (koli) 24 000 000 39 000 000
Muz (yerli) 700 000 1 500 000
Portakal (vlensa) 200 000 1200 000
Dereotu 75 000 150000
 Maydanoz | 75000 150000
Roka 75 000 150 000
Seftali 400 000 1200 000

Kaynak: Izmir Biiyiiksehir Belediyesi [zmir Hal Midiirliigii, 2002 Yili Mayis Ay

Fiyat Ortalamalan Biilteni.
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e Dut agacinin, greyfurt, misir ve yoncanin verim durumlari bulunamamustir.
Bu nedenle asagida yapilacak hesaplarda goz ardi edilmistir (Tablo 9°da tiriin basina
ortalama alanda dahil tutulmuslardir).

e Izmir Biiyiiksehir Belediyesi Hal Miidiirliigii'nden asagida siralanacak
triinlerin fiyatlar1 bulunamamistir. Dolayisiyla, hesaplarda pazarcilar ve kuruyemis
satan kisilerle goriisiilerek, elde edilen fiyat degerleri kullanilmigtir.

Badem: 3 500 000 TL

Bamya: 750 000 TL

Ceviz: 4 500 000 TL

Ispanak: 400 000 TL

Incir: 1 500 000 TL

Kereviz: 600 000 TL

Mandalina: 1 200 000 TL

Nane: 300 000 TL

Nar: 1 500 000 TL

Pirasa: 600 000 TL

Tere: 600 000 TL

Turp: 600 000 TL

Uziim: 1 000 000 TL

Zeytin: 2 300 000 TL
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Goriildiigii gibi toplam {iriin ve toplam ekonomik getiride, ilk sirada Bornova,
ikinci sirada Kargiyaka ve daha sonra ise Konak ve Buca ilgeleri bulunmaktadir.
Bu durumu asagidaki grafiklerle gosterebiliriz.

Grafik 3.4. iice Bazinda toplam Uriin Durumu

20000
Uriin (kg)
15000

10000

Bornova Karsiyaka Konak Buca
iigeler

Buca ilgesinin {iriin toplaminin, Konak flgesi’nden az olmasina ragmen ekonomik
getirisinin Konak {lgesi’nden daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu durumun nedeni,
iiriin deseni (Bkz. Tablo 3.9) ve iiriinlerin fiyat durumu (Bkz. Tablo 3.14) olarak
agiklanabilir.
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Grafik 3.5. ice Bazinda Ekonomik Getiri Durumu

Bornova Kargiyaka Konak Buca

flgeler arasindaki bu durum elbette rastlantisal degildir. Bugiin kent igerisinde
islenmekte olan tarim arazilerinin biiyiikliigii ile (bkz Tablo 13) iligkilidir. Asagidaki
grafik her ilgede toplam islenmekte olan kent tarimi arazilerini gostermektedir.

Grafik 3.6. iice Bazinda islenen Kentsel Tarim Alami

Alan (m2) '

Bornova Karsiyaka Konak Buca
iiceler

Hesaplama Ydntemi

Kentsel tarim yapilan alanlarin saptanmasi, bu alanlarin biiyiikliigii, iiriin deseni

ve pazara iriin verenlerin ayrilmasi konularinda, Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi




Tarim Ekonomisi Bélimi’'nin daha Once yapmus oldugu ¢alismalardan
yararlanilmistir.  Ancak, birden fazla iirtin yetistiren kent tarimu {reticilerinin,
arazilerinin ne kadarinda hangi {irtinii tam olarak yetistirme durumu net degildir
(Kentsel tarimla ugrasanlarla goriismeler sonucunda ve adi gegen béliimden elde
edilen bilgilere gore, treticiler arazilerini siirekli degisken olarak iriin yetistirmekte
kullanmaktadirlar). Bu nedenle, biiyiikliigii saptanan tarum arazisinde;

. Eger bir {iriin yetistiriliyorsa, arazinin tamamimn,

. Birden fazla iiriin yetistiriliyorsa, her bir iiriin i¢in esit alanin ve yine

arazinin tamaminin kullanildig: varsayilmuistir.

Daha sonra, Tarim [l Miidiirligii'nden her bir iirtin igin, birim alanda yetisen agag
sayisi, her bir agagtan alinan verim durumu ve yerde yetisen iiriinler i¢in ise birim
alandan alinan verim durumlari 6grenilmistir (Bkz Tablo 3.10, Tablo 3.11, Tablo 3.
12). Bu bilgilere gore, tirin deseni ve ekim alani bilinen her bir {iretim alanindan elde
edilebilecek ortalama iiriin toplamlari hesaplanmustir. {zmir Biiyiiksehir Belediyesi
Hal Miidiirligii’ nden, bu tirtinlerin ortalama ve azami satis fiyatlar1 da 6grenilerek
(Bkz. Tablo 3.13 — 14), kent ekonomisine sagladigi katki her bir {iriin ve ilge icin ayr

ayr hesaplanmistir (bkz Tablo 3.15).

3.3.  Degerlendirme

[zmir Kent Biitiinii’'nde (IBKB) tiimii 6zel miilkiyet olan ve kent igerisinde tarim
yapilan alanlarin, bilinen adiyla kentsel tarim alanlarinin devamhligi tartigilmakta
olan konulardandir. Kent tamminin ve kentsel fonksiyonlarin diginda tutulan tarimin.
gercekte kentin icerisinde yer almasi sasirtict bir durum olarak karsilanmaktadir.
Ozellikle, rant kaygilarinin yasandigi en ¢ok ranti getiren kullamimin tercih edildigi
kentlerde (ve dolayisiyla izmir’de), rant getirisinin az olmasina ragmen, tarimin hala
tercih ediliyor olmasi, gehir planlama agisindan bir yasam bigceminin kentlerde
kendisine yer aradigini ve buldugu zaman da siirdiirdiigiinii géstermektedir.
Dolayisiyla, her ne kadar imar planlari kapsaminda yerlesim lekeleri olarak

gosterilseler de bu alanlarin devamliligy;
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V' Kente ve tireticiye ekonomik getirisi agisindan (Bkz. Tablo 3.15, Grafik 3.5),
V' Kentlerin gida giivenligi agisindan,
V Kentin doluluk — bosluk dengesi a¢isindan,

gereklidir.

Ancak, konu baglaminda yapilan anket sonuglarina gére*, kentsel tarim yapilan
alanlarin cevrelerinde yasayan kentliler, bu alanlardan kaynaklanan sinek ve koku
(giibre) dan rahatsiz olmakta (Ziraat Fakiiltesi’'nden edinilen bilgiler, kokunun yas
giibre yerine kuru giibrenin kullanilmasiyla giderilebilir bir 6zellige sahip oldugunu
gostermektedir.), diger taraftan bu diisiinceyi tastyanlarin biiyiik cogunlugu, yine taze
ve ucuz gida saglamalarimin yani sira yesil alan olustugundan, bu alanlarin yok
olmasini istememektedirler. Gortildiigii gibi, treticilerin yam sira, kentlilerde bu

aktiviteyi desteklemektedir.

Bir ¢ok sistemde kentle bagdasmadig diisiiniilen kentsel tarimi, [zmir’in kentsel
alani ile bagdasir kilabilmek i¢in 6ncelikle yapilmasi gerekenler vardir. Kentsel
tarima kars1 ¢ikan bazi sdylemler, kentsel tarim yapilan alanlarin gériintiisiiniin kent
vasamina uymadigim dile getirmektedir. Dolayisiyla [zmir gibi bir kentin imaj

kaygilariyla ileri stiriilen bu iddialar1 gidermek igin;

* Konutu arazisi i¢inde olan {ireticilerin konutlar1 yeniden yapilabilir (¢alisma
kapsaminda gezilen bu alanlarda iiretim yapanlarin konutlarinin, pek saghkli
olmadigi. yenilenmesi gerektigi kanisina varilmistir). Bu yontemde iiretici.
arazisinin yakiminda yer alan bir konutta gegici olarak ve masraflar
belediyenin karsilamas: sart1 ile kirada kalir; konutu tamamlandiktan sonra
uzun vadede masraflar1 kendi belediyesine taksitler halinde 6der (Eski konut
kag katliysa, yapilacak yeni konut da o kadar kath olur. Ciinkii, arazi sahibi

parselinde bir baskasini istemez).

* Anketler, Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi, Tarim Ekonomisi B&liimii'niin
Ekonomi Sosyolojisi (T — 564 kodlu) yiiksek lisans dersinin 6devi kapsaminda
yapilmistir (Anketorler; Mercan EFE, Serkan DURMAZ).
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*=  Konutu arazisi disinda olan iireticilerin de konutlar1 yeniden yapilabilir. Bu
yontemde de iiretici, c¢evrede bir alandan yine masraflar1 belediyenin
kargilamasi sartiyla kiraya yerlesir. Burada ilk oneriden ayrilan fark, konut
tarim arazisinin disinda oldugundan; yapilacak yeni konut ¢evredeki bina kat
adedi kadar insa edilir, eski konut kat adedi kadar olan kismu (genellikle 1 — 2
kath olmaktadirlar) iireticiye, art1 kat adedi ise masraflarimi karsilamas icin.

kiraya vermesi ya da satmast i¢in belediyeye ait olur.

Kismen noktasal olarak yenilenen bu alanlarin kentsel boyutta korunabilmesi i¢in
ise: imar planlarinda konut alani olarak gosterilen bu alanlarin bahge — konut olarak
imar planlarinda revize edilmesi gerekmektedir. Elbette, boyle bir revizyonu gerekli
kilacak, bir diger deyisle zorlayici olacak yasal durumun daha isler hale getirilmesi
gerekmektedir (belirtilen islerlik, Boliim 3°de eksikleriyle birlikte elestirilen
vasalarin bu eksikliklerinin giderilmesiyle saglanabilir). Elbette. Tarim Bakanh@i 'nin
ildeki temsilcisi konumunda olan Tarim [l Midiirliigii'niin, Koy Hizmetleri Bélge
Miidiirliigii’ntin de bu alanlarda AR — GE’ler kurmasi, belediyelerin de destek ve
tesvik gostermesi. goniillii kuruluslarin tesvik icin “en iyi kent cift¢isi”™ yarismasi
gibi organizasyonlar diizenlemesi, sivil toplum 6rgiitlerinin ve bu 6rgiitler
kapsaminda yer alan meslek odalarinin (6zellikle ziraat mithendisleri odasi ve sehir

plancilar odast) da, bu aktivitenin 6nemini vurgulamasi gerekmektedir.

Yerel yonetimlerin mahalle Glgeginde temsilcisi olarak, kentsel tarimin daha
agirlikli olarak goriildiigii Bornova Ilgesi Osmangazi Mahallesi muhtari (Kemal
ERBULAK) ile de bir goriigme yapilmistir. Tim kentsel tanm yandaslarinin
belirttigi gibi bu alanlart ucuz gida alani, yesil alan ve dretim alani olarak
degerlendirmis ve diger taraftan gelecegin park ve bahgeleri olarak nitelendirmistir.
Gegmiste, belediyenin bu tip uygulamalarinin pratikte gozlenmesi bu tehlikelerin de
giderilmesini dngérmektedir. Dolayisiyla kentsel tarim alanlari, yalnizca gorsel bir
yesil alan olarak birakilmamalidir. Bu noktada rekreatif aktivitelerin getirilmesi
distiniilebilir. Oyleyse, simirlarinda agag olan tarlalarda, bu noktalara banklar

yerlestirilerek, agaglar sayesinde yaz aylarinda giinesten korunan oturma ve
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dinlenme alanlari olusturulabilir. Agagsiz tarlalara ise agac dikimiyle tiim kent tarimi

alanlarinin bir tiir rekreasyon alam haline getirilmesi saglanabilir.

Gergekte arsa fiyatlari m? i¢in 3 000 000 TL — 4 500 000 TL (Bornova ve
Buca’da) ile 4 000 000 TL — 7 500 000 TL (Karsiyaka ve Konak’da) degisen (Izmir
Merkez ve Cevre llgeler, 1998 — 2001 Emlak Beyannamelerine Esas Arsalara Ait
Asgari M2 Birim Degerleri, Cumhuriyet Matbaasi, Mart 1998, Izmir) bu alanlar
bilindigi gibi konut alani olarak kullanilmalar halinde, arazi sahibi i¢in oldukea karl
hale gelecektir. Ancak, bir toprak durumu arastirmasi yapilarak, topragin uygunlugu
halinde daha ¢ok tirtin getiren ve daha yiiksek degerlere pazarda yer bulan tiriiniin
ekimi s6z konusu olursa ve yukarida da belirtildigi gibi aktivite merkezi ve yerel
yonetimler tarafindan destek goriirse stirekli uygulanabilirlik igin bir engel

goriinmemektedir.

Unutulmamas: gereken, topragin kaybi halinde tekrar kazammimin miimkiin
olmadigt ve gelecek igin bu giinden dogal kaynaklarin korunmasi gerekliligidir.
Bilindigi gibi bunun 6nemli bir yolu da kente ekolojik ve ekonomik olarak girdi

saglayan kentsel tarimdir.
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BOLUM DORT
KENTSEL TARIMIN KENT PLANLAMAYA

ENTEGRASYONU

Giiniimiizde yapilmakta olan imar planlari, her ne kadar modernizm kurgusu
kapsamunda ve onun devamhligim saglamakla gorevli olarak yapilmakta ise de
planiama siireci belirli bir dizge iginde yiirlimektedir. Dolayisiyla, imar planlarma
eklemlenmesi ve pratige aktariimas: istenen bir unsurun bu dizge igerisinde bir yere
oturtulmasi gerekmektedir. Diger taraftan islerlik kazandinlmaya ve siirece dahil
edilmeye ¢ahgilan unsur, diger hi¢bir unsura takilmadan akici olmahdir.

Diistinsel olarak iiretilen ve Tiirkiye’de de pratige aktarilmasi gereken kentsel
tarimin, imar planlarmda yer almasi ve uygulanabilmesi “Temel Arazi Kullams ve
Sahiplik Siniflamasi” kapsaminda resmi onay siirecine dahil edilmesine baghdir.
Olusturulacak yeni simiflama, dncelikle mevcutlarm eksik ve yanhlarmi saptamals;
daha sonra ise bunlari gidermelidir. Dolayisiyla boyle bir kapsam igerisinde ele
alman bu ¢ahsmada ilk adimin zemini hazirlanmaya c¢ahgilmug, hald giincel
varsayilan ve kullamlan simflamalarin yetersizlii gosterilmeye ¢alisilmstir.

4.1. Mevcut “Temel Arazi Kullamg ve Sahiplik Siniflamasi” Kodlan

Kentsel aragtirmalarda ve planlama galiymalarinda arazi kullanim etiidlerinin yeri
ve onemi agiktir. Mevcut arazi kullanimin bilinmesi, bu arazi kullanimda olmus ve
olasi degigikliklerin saptanmasi igin belirli araliklarla yenilenmesi; gelecek igin
yapilacak gelisim planlari, altyapi ve akla gelebilecek gesitli planlama faaliyetlerinin
yiiriitiilmesi igin temel bir gereksinimdir.




“Arazi kullanmis ¢alismalarinin ¢ok 6nemli ve heniiz iizerinde bir birlik

saglanamamig bulunan bir yonii, siniflama olmaktadir” (Beyru, Tarihsiz).

Gergekte, bugiin kentlere yiiklenen kimlikler (turizm, ticaret, sanayi vb.),
bulunduklart cografi konumdan kaynaklanan farkliliklar ve sosyo-kiiltiirel yapidan
olusan ayrimlar nedeniyle standart bir siiflama sistemine ulasmak oldukga gii¢
goriinmektedir. Ancak, kente yonelik ¢alismalarin yapilabilmesi ve devamhiliginin
saglanabilmesi, gerekli oldugu durumlarda karsilagttma yapilarak bir sonuca
varilabilmesi igin, gerekli yerlerde gereken esnekligi saglayabilecek bir standart
siniflama sisteminin kullamlmasi bir zorunluluk gibi gériinmektedir. Nitekim, bir cok
diinya iilkesinin arazi kullamig siniflamasi konusunda kendi iclerinde bir
standartlasmaya gitmelerinin nedeninin de bu zorunluluktan kaynaklandig

distintlebilir.

Arazi kullanim smiflamast igin oncelikle nelerin simitlandirilacag: bilinmelidir.
Elbette. bugiin adlarina sektér dedigimiz ve gercekte arazi kullanimin bir pargasi
olan konut, sanayi, ticaret, hizmet gibi kullanimlar bu siniflamanin birer parcasi
olacaktir. Ciinkii. bu kullanimlar, kentlerin ayrilmaz birer parcasi haline gelmisler ve
kendi devamliliklarini birbirleri ile olan iliskilerini siirdiirerek saglamaktadirlar.
Diger taraftan, birer kullanim olarak aynlan her bir unsur kendi icinde de
ayrisacaktir. Ornegin konut, yogunluklara (kisi/ha) gore ayrigirken; sanayi teknolojik
ozelliklerine, biiyiikliigiine veya saglik agisindan olusturabilecegi zarara gére bir
ayrima konu olabilir. Ancak, teknolojik gelismeler, bu ayrimlarin bazi konularda
genellesmesini engellemektedir; 6rnedin, bir sanayi kurulusunun verebilecegi zarar
azaltilabilir (aritme tesisi kullanimi vb). Dolayisiyla genel bir kaniya varmak igin.
Srnegin bir sanayi sektoriinde her bir tesisin ayr ayri incelenmesi gerekmektedir ki
bu da yapilmak istenen siniflamay1 zorlagtirmaktadir. Bu konu ile ilgili olarak bazi
tilkeler, gesitli sanayi tiirlerinin kent saghgna zararli yonleri tizerinde durmuslar ve
bunlann konut alanlarina olmasi gereken en az uzakliklan konusunda bazi rakamlar
vermislerdir (Bkz. Beyru, s. 7). Her ne kadar, bu sanayilerin kentten belirli
uzakliklarda olmasi istense de sanayiler isgiicii temini, altyapr ve ulagim

ozelliklerinden dolay1 kente yakin olmak istemektedirler. Bununla birlikte sanayinin
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bu istegi kentli c¢alisanin da igyerine yakin olma egilimi ile uyum gésterdiginden

kentsel gelisme de bu alanlara dogru yonelmektedir.

Sanayinin kent icerisindeki bu talebinin yarn sira kent merkezinde veya yakininda
olmak isteyen ya da olmas: gereken kullammlar/kurumlar da bulunmaktadir. Bugiin
bilinen modern kent kurgusunda her kentin bir merkezi vardir bu merkez de merkezi
i3 alanina sahiptir. “Sehir merkezlerinde ¢ok ihtisaslagmis tiiketim mallar1 ya da
hizmetlerin disinda ne g¢esit kullaniglarin yeralacagi, baska bir deyimle hangi
kullaniglarin merkez i¢inde bulunmasinin arzu edildigi biraz da iilkelerin biinyelerine

ve halkin sosyal yasantisina bagli olmak zorunlulugundadir” (Beyru, Tarihsiz, p.18).

Is ve ticaret merkezlerinin tamaminin ya da biiyiik oraminin 6zel sektsr eliyle
olustugu ve gelistigi; yerel ve merkezi otoritenin idari kararlarinin zayif oldugu
sistemlerde kent merkezlerinin gelismesi ya da yer degistirmesi buradaki is ve ticaret
hacminin biyiikligiindeki degisiklikle iliskilidir. Merkezin kullanilma nedeni
calismak ve alig-veriste bulunmaktir. Merkez bu 6zelliklerini kaybedince, bagka bir

alana kaydirnilmaktadir (Amerika Sehirleri).

Yiizyilar boyu kiltlirel ve sosyal degerleri ile gelisen Avrupa Sehirlerinin bir
¢ogunda merkez, ticaret ve c¢alisma fonksiyonlarinin yaninda idare, eglence,
dinlenme fonksiyonlarini ve diger iligkileri de kapsamasi nedeniyle bir ¢ok baskiya
karst kendisini korumustur. Dolayisiyla, bu gibi yerlerde ¢ok yénlilik, diger
unsurlarin yaninda merkezin daha islevsel olmasimi saglayan Snemli etkenlerden

biridir.

Yerel ve merkezi otoritenin etkili oldugu durumlarda ise giinliik yasam igin
gerekli tim kullanimlar, kentsel fonksiyonlarin desantrilizasyonu yolu ile kentliye
ulastinilir. Boyle bir egilimde ise merkez, politik, idari ve sosyal faaliyetleri is ve
ticaret yapilarini, tarihi eser ve yapilar, dinlenim alan ve tesislerini icermektedir.
Bunun yanisira, biiylik agik hava gdsterilerinin (resmi gegitler, mitingler vb.) yapilma

zorunlulugundan dolayi, bu tiir kullamimlarin gerektirdigi alanlar da merkezdedir.



Bir kentin biiyiikliigii de merkezi kullanimlarin ne olmasi gerektigi konusunda

etkilidir. Ornegin, gelismis bir sehirde konut alanlarini merkezi kullanimlar arasinda

saymak miimkiin degilken, daha az gelismis bir sehirde konut, merkezi bir kullanum

olarak goriilebilir.

Yukarida da belirtildigi gibi, her iilke kendi idare sistemi, ekonomik-sosyal ve

kiiltiirel iliskileri dogrultusunda bir arazi kullams simflamasi yapma arayisina

girmektedir. Asagidaki tabloda diinyada bilinen {i¢ farkli arazi kullanim siniflamasi

karsilastirmali olarak verilmistir.

Standart Land-Use

Runcorn, Merkez

Philadelphia Merkez

Siniflamasi Planlamasinda Calismasinda Kullanilan
Kullanilan Siniflama Siniflama

Konut Konut (merkez dis1)

Sanayi Sanayi (merkez dis1) Imalat kullanislan

Ulasim-Kominikasyon

Ticaret
e Toptan ticaret
e Perakende ticaret
o Gida mallan
o Gida ve
yerleri
o Genel mallar
0 Ev egyalan
o Otomotiv mallar
o Makine-elektrik alet

icecek

Toptan ticaret (merk. dis1)

Perakende tiiketim
o (ida mallar
(lokantalar dahil)

¢ Giyim mallan
e Otomotiv mallar
e (esitli mallar

Toptanci kuls.lar (depolu)
Toptanci kulg.lar
(dep.suz)

Perakende tiiketim

ve parcalart
0 Yap: malzemest, Diger
hirdavat, tarim
aletleri
o Diger
Servisler Servisler
e Mali hizmetler e Mali hizmetler
o Kisisel Hizmetler o Kisisel hizmetler
‘e s hizmetleri e Merkez  ofisleri, | Halk servisleri
e Tamirat hizmetleri genel ofisleri Is servisleri
e Mesleki hizmetler e Ulagim hizmetleri
e Ingaat (terminaller)
miiteahhitligi e Parking hizmetleri
o Idari hizmetler Konaklama
e Egitim hizmetleri hizmetleri




e Diger hizmetler

Resmi-Idari (merkez dist)

Kiltir-Eglence-
Rekreasyon
e Kiiltiirel aktiviteler,
acik hava sergileri
¢ Umumi toplantt
yerleri
e Eglence yerleri
e Rekreasyon
aktiviteleri
e Mesire ve grup
kamplar
Parklar
Diger kiiltiir,
eglence, rekreasyon
yerleri

Kaynak tiretim ve istihraci

Gelistirilmis toprak ve su | Bos alanlar
alanlan

KAYNAK: Beyru, R., E.U., Miihendislik Bilimleri Fakiiltesi, Miihendislik ve
Mimarlik Akademisi Bélimii, Miihendislik ve Mimarlik Akademis! Yayiniar.

tarthsiz, No:21.

Gortildiigli gibi, her ti¢ siniflamada da arazi kullanim, genel olarak ele alinmustir.
Ancak, Standart Land-Use Siniflamasi, Runcorn Merkez Planlamasinda Kullanilan
Siniflamadan; Runcorn Merkez Planlamasinda Kullanilan Siniflama ise Philadelphia
Merkez Calismasinda Kullanilan Simiflamadan daha ayrintilidir. Burada yukarida
belirtilen dzelliklerin etkisi oldugunu diisiinmek miimkiindiir. Diger taraftan, kentin
tanimu ve dolayistyla kullanilma bi¢iminin, tarim dist alan olma 6zelligi yine her ii¢

siniflama bigiminde de gézlenmektedir.

Ulkemizde merkez arastirmalarina gereken Snem verilmemis, bunun bir sonucu
olarak da yeterli bir siniflandirma sisteminin zeminini hazirlayacak sayida caligma,
gereksiniminin hissedilir 6l¢tide bityiikk 6nemine ragmen yapilmamugtir. Kentin nasil
bir yer oldugu, nelerin eklenmesi ve nelerin yasatilmasi konularinin netlestiriimesi ve

dolayistyla bir arazi kullanim siiflamasinin tamimlanmas: gerekmektedir.
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Yapilmug On Cahsmalar

1966 Yili’nda hazirlanan ve simiflama konusunda {ilkemizde ilk olma niteligine
sahip “Adana Il Analitik Etiidleri” kitabinda, sehir merkezinin belirli bir tanimi
yaptlmamistir. Buna karsin, faaliyetler basligi altinda incelenen ticaret baglig: altinda
sunlar bulunmaktadir (BEYRU R., Miihendislik ve Mimarlik Akademisl Yayinlan,
No:21):

- Cesitli ticaret (genellikle diistik kaliteli diikkénlar),

- Cesitli ticaret (genellikle vasat kaliteli diikkénlar),

- Bankalar, magazalar (genellikle iyi kaliteli diikkénlar),
- Genellikle manifaturacilar, kunduracilar vb.,

- Genellikle bakkal, kasap, sebzeci vb.,

- Haller,

- Toptancilar.

Béyle bir smiflamada iki nokta dikkat ¢ekmektedir: Ticari kullamislar hitap
ettikleri sosyal sinifa gore ayrigtirilmis, ancak bunun yansira giinliik ve gereginde

kullanimlar1 da kapsamugtir.

Ulkemizde arazi kullanim simflamalar, bazi iller igin hazirlanan planlama
yarismalarinda da kendisini gostermistir. Ornegin, Karabiik-Safranbolu kompleksi ile
Bafra Sehirleri i¢in hazirlanan 6n calismada birbirine benzeyen ve belirli bir amaca
yonelme yoninden daha tutarli bir siflama yapumistir. Her iki ¢alismada da
merkez tamimina gidilmemesine karsin, ticaret kullaniminda ayrintilara inilmistir.
Karabiik i¢in bu ayrintilar, esnaf olusumlarinin tiirlerine gére yapilmakta, Safranbolu
ve Bafra’da oldukc¢a benzer bir siniflamaya gidilmektedir. Ancak, Bafra’da “aktif
ticari boélge” olarak adlandirilan alandaki kullamimlarin sadece ticarete yonelik
olmadiklarn goriilmiistiir. Safranbolu ve Bafra merkezi i¢in arazi kullanim
stnuflamalar: karsilastirmal: olarak asagida verilmistir (BEYRU R., Mithendislik ve
Mimarlik Akademisl Yayinlari, No:21).



Safranbelu

e Gida maddesi satan tesisler

e Giyecek malzemesi satan tesisler
e Gerektigi zaman kullanilan tesisler
e Ev egyas1 satan tesisler

e Otel, kahve, hamam

® Depo ve ardiyeler

e Kiiciik sanatlar

e Pazarlar

o Bankalar
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Bafra
o Gida maddesi satan tesisler
® Giyecek malzemesi satan tesisler
® Gerektigi zaman kullanilan tesisler
e Ev egyasi satan tesisler

e [.okanta, kahve ve oteller

® Depolar

e Kiiciik sanatlar

e Yazihaneler

® Bos diikkanlar

e Benzinciler

e Kurumlar, cemiyetler, 6zel idare

e Iskin

Safranbolu ve Bafra’'nmin simflama bi¢imini degerlendirirken kii¢iik sehirler

olduklar1 gozardi edilmemelidir. Bu nedenle simiflamada bazi ayrintilara inilmesi

(Bafra’da “benzinciler”) ya da ¢ok genel tamimlarin kullanilmas: (her iki siniflamada

da “gerektigi zaman kullanilan tesisler”) yadirganmamalidir.

Daha sonra, 1967 Yii'nda “Erzurum Analitik Etidleri” kitabi hazirlanmis, burada

da sehir merkezi veya bugiin bilinen adiyla yonetici merkeze deginilmemistir.

Sadece, “tarihi ¢ekirdek” olarak belirli bir alan sinirlandirilmis ancak ¢alismada yine

bu alana iliskin ayrintilara deginilmemistir. Ticari kullanislarda, digerlerinden farkli

olarak halkla olan iliskiler kriteri g6z Ontine alinmistir. Bu siiflama asagida

verilmektedir (Beyru, Tarihsiz).

e Giinliik ticaret

bakkal, firin, bayi, manav, av eti satanlar, kasap, ekmekg¢i, kuruyemisci, peynirci,

sekerci, yagci, pastirmact, kurukahveci

e Gereginde [htiya¢

parfimeri, kunduraci, temizleyici, berber, came, tuhafiye



o Olaganiistii ihtiyaclar
Ayakkabici, konfeksiyon, gomlekgi, terzi, sapkaci, manifatura, mobilyaci,
elektrik¢i, ziiccaciye, radyocu, fotografci, kuyumcu, saatci, seyahat acentesi,
ciltgi, cigekei, triko, terlikei, lastikei, otgu, komiircli, kepekgi, zahireci, oto
pargacisi, oto acentesi, hirdavatgi, géncii, ingaat malzemesi, kiirkeli, kegeci,

hasirct, halici, stiplirgeci, kirtasiye, ticarethane, singer magaza.

Goriildiigii gibi bu simflamada s6z konusu olan kentlinin alig-veris sikligidir.

Bu calismadan sonra yine Iller Bankasi tarafindan 1968 Yili'nda hazirlatilmis
olan Trabzon ve Sivas Analitik Etlidleri kitaplarinda daha &ncekilerde hig
bulunmayan, yénetici merkez terimi kullamilmustir. Kesin bir tanimi yapilmayan

y6netici merkez i¢in yapilan siniflandirma asagida verilmistir.

Trabzon
® Resmi binalar
® Dini eserler
o Kiilttir-Eglence
e Okullar
e Ticaret
o glinliik ihtiyaclar
o gereginde ihtiyaglar

o olagantisttli ihtiyaglar

e Biirolar

e Oteller

o -

e Sanayi

e Kiiclik sanatlar
e Depolar

e Konut alanlar

Sivas
® Resmi binalar
® Dini eserler
o Kiiltlir-Eglence
e Okullar
o Ticaret
o giinltik ihtiyaglar
o gereginde ihtiyaglar
o olaganiistii ihtiyaglar
o bos diikkénlar
0 toptan ticaret
e -
e Oteller
e Toptan ticaret
e Sanayi
e Kiiciik sanatlar
e -

o Konut alanlan
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e Yesil sahalar ® Yesil sahalar
e Yollar ® Yollar

e Bos arsalar °* -

e Bos alanlar o -

e Kullanilmayan alanlar o -

e Hastaneler e -

Her iki simiflandirmanin da gok benzer oldugu gériilmektedir. Bununla birlikte,
Erzurum’da gereginde ihtiyag olarak nitelendirilen parfiimeri, kunduraci, camer gibi

kullanislar, Trabzon igin olaganiistii ihtiyag olarak simiflandiriimistir.

1970 Yilr’nda Izmit i¢in hazirlanan analitik etiid kitabinda ise asagida verilen
sintflandirma kullamilmustir.
e Ticaret

o kiigiik sanatlar-el sanatlari

o ticari yap1 endiistrisi

0 ulastirma

0 toptan ticaret

o gida maddeleri satis

0 giyim egyasi satig

0 eczane, 1triyat

o motor, makine, cihaz satig, bayilik

o gereginde ticaret

o kereste, insaat malzemesi, satis

0 ev agyast sati§

o hamam, lokanta, kahve, otel, gazino

o banka, sigorta, kredi miiesseseleri

o depo, ardiye

o bos diikkkénlar

o hizmetler (idari ve hastaneler haric)
e Agik ve kapali sinemalar

e Sanayi
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o Kiiclik sanatlar

e Okullar

e Hastaneler

e Resmi ve umumi kullanislar

® Yesil alanlar.

Gergekte, buraya kadar anlatilan arazi kullamim siniflamalarinda  bazi
tutarsiz/gereksiz noktalar bulundugu gézden kagmamaktadir. Cilinkii, arazi kullanim
siniflamasi, sinirlart belirtilen alanda tanimsiz bir kullamima olanak vermemelidir.
Oysa ki “bos diikkanlar” (Bafra), “bos arsalar”, “bos alanlar”, “kullaniimayan
alanlar” (Trabzon, Sivas) nitelendirmeleri ile planin amaglarina ulagmasim
engelleyecek bir ¢ok kullanima olanak taninmaktadir. Bir diger deyisle, bir plan,
planlama alaninin her noktasi i¢in o giin ve gelecege yonelik her kullanim kararint
vermek durumundadir. Diger taraftan, buraya kadar verilen tiim arazi kullanis
siniflamalari, ekonomik aktivitelerin gruplandirilmasinin Stesine gegememistir. [zmir
ve Ankara metropolitan Alan Nazim Plan Birolarinin yapmis oldugu arazi kullanim
siniflamalart da ayni kapsamda hazirlanmistir. Bugiine kadar, daha c¢ok bilinen ve

kullarilan arazi kullanim siniflamalart (kronolojik sira ile);

- Rauf Beyru tarafindan 6nerisi hazirlanan arazi kullanim siniflamasi
- Bayindirhik Bakanligi’nin kullandig: arazi kullanim siniflamasi
- [ller Bankasi’min kullandig1 arazi kullarug siniflamasi.

Bu ti¢ arazi kullanim siniflamas: asagida detayl olarak incelenmistir.

4.1.1. Rauf Beyru Tarafindan Onerisi Hazirlanan Arazi Kullanmim

Smiflamasi

Beyru, 6nerdigi -arazi kullanim simflamasimi sekiz ana baslik altinda toplamistir.
Bunlar:
1. Istihra¢ kullanislar,
2. Imalat Kullanislari,

3. Ticaret kullanislar,
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4. Genel hizmet kullanislari,

5. Ulasim kullanislari,

6. Dinlenme, Oyun ve Spor Alanlar
7. Kullanulmayan alanlar,

8. Konut.

Beyru, her ana bashgi detayli olarak incelemis, her bir sehrin arazisi iginde
bulunan/bulunabilecek kullanimi ilgili alana yerlestirmeye calismistir (Bkz. BEYRU
R., E.U., Mithendislik Bilimleri Fakiiltesi, Miihendislik ve Mimarlik Akademisi
Bolimii, Mithendislik ve Mimarhk Akademisi Yaymlari, No:21). Ozellikle istihrag

kullanislar1 igerisinde tarim, hayvancilik ve balikeilik ve stingercilik ile ilgili alanlari,

10. Tarim alanlarn
100. Tarla kullanislar
101. Bag, bahge kullanislan
102. Orman alanlar:
103. Tarimsal ambar, depo, ¢ardak, sera vb. tesisler
104. Diger
11. Hayvancilik alanlart
110. Mera, mezra ve otlaklar
111. Ahr, agil, ambar, depo vb. tesisler
112. Kiimes hayvancilig1 alanlar
113. Arnicilik alanlar
114. Diger
12. Avcilikla ilgili alanlar
13. Balikeilik ve siingercilikle ilgili alanlar
130. Dalyanlar
131. Balik¢1 barinaklari, ¢ekek alanlari vb. tesisler
132. Diger
seklinde belirterek 6zellikle kirsal arazi igerisinde yeralan bu kullamimlarin, kentsel
arazi kullanimi icerisinde yer alabilecegini gOstermistir. Ancak, her bir alt baslik

“diger” seklinde nitelendirilen belirsiz bir siniflama ile bitirilmistir. Gergekte béyle
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bir nitelendirme giiniin gereklerine gore olusabilecek bir arazi kullanimi i¢in esneklik
saglamakta ve ilgili boliime yerlestirilebilme olanag: olusturmaktadir. Diger taraftan,
daha 6ncede belirtildigi gibi bir arazi kullamim siniflamasindan belirsizlik tagimamasi

beklenmektedir. Benzer bir durum, “7. Kullanilmayan Alanlar” bashg altinda,

710. Ekonomik Yénden kullanilmasi miimkiin olmayan alanlar

711. Arsa halinde bulunan alanlar

seklinde belirtilen iki alt arazi kullaniminda da kendisini géstermektedir. Sehrin
ekonomik yatinmlar birikimi oldugu gergegi dusiintildtginde (710) kodlu
kullamm(laryin ne oldugu/olabilecegi konusu net degildir. Kent igerisindeki, konut
yatinmlarimin  tanimsal  yatinmlara goére ekonomik getirisi daha biytiktiir.
Dolayisiyla, deginilen alan
- ranti1 diisiik, konut i¢in uygun olmayan bir alan, anlaminda
- 5 ve ustli derecede (ilk 4 derece verimli tarum alam olarak kabul
edilmektedir) bir tarim alani, anlaminda
- alt yap1 gotiirlilmemis, ancak sehrin gelisme gereksinimlerinin orda
karsilanmasi gereken bir alan

anlamlarinda kullanilmis olabilir.

(711) kodlu alt kullanimda da benzer bir tanimsizlik goriilmektedir. Ormegin, “arazi”
kelimesi yerine “arsa” kullanilmis, dolayisiyla imarli bir alandan bahsedilmistir.
Diger taraftan imarli bir alan s6z konusu ise bu arsanin;
- imar planinda tanimlanmig bir alan (konut, sanayi, ticaret vb.)
- gercekte bir tarim arazisi olmas: ve imar plami ile arsa haline
getirilmis olmasi da bir olasiliktir. Dolayisiyla kastedilenin ne oldugu

acik degildir.

Bir diger konu da “8. Konut” bashg: altinda getirilen alt siuflamanin

yetersizligidir.
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80. Miinferit konutlar (tek veya iki ailelik {initeler)
81. Toplu konutlar (¢ok ailelik tiniteler)

seklinde kisith olarak simiflandirilan konut, burada konut sunum bigimini
aciklamaktadir. Oysa ki imar planlarimin gosterimlerine (lejant) yol gosterici nitelikte
olmasi gereken bir simiflamada yogunlukla da (kisi/ha) iliski kurulmalidir. Clinkii, bir
kentte yogunluklar, o kentin kimligi, mekénda dagilim bigimi (yatay veya dikey) ile
iligkili olup gelismesine yOn vermektedir. Bir kent biiyiirken arazi iizerinde
ilerlemekte, buglin bilinen kentlesme anlayisi da tarim arazilerine dogru
yiirimektedir. Dolayisiyla yogunluk, kaybedilmesi olasi tarim arazileri hakkinda bir

fikir vermektedir.

Kentsel alana tarim ve hayvancilif: yerlestirmesi ve adi gegen basliklar altinda
kentsel tarim igerisinde yer alan faaliyetleri (Bugline kadar yapilan tanimlarda
deginilen hemen tiim kentsel tarim faaliyetleri burada yeralmaktadir. Bkz. QUON
Soonya, “Planning for Urban Agriculture: A Review of Tools and Strategies for
Urban Planners”, International Development Research Centre (IDRC). 1999, CFP
Report Series, Report 28, s. 48) barindirmasi nedeniyle bu simiflandirmanin

yeniliklere ve olasiliklara agik oldugunu séylemek mimkiindiir.
4.1.2. Bayindirlik Bakanhgrnin Kullandigt Arazi Kullanim Siniflamasi

Imar ve Iskdn Bakanlig, Haziran 1970 tarihinde Ankara Metropolitan Alan
Nazim Plan Birosu'nda, “Temel Arazi Kullanig ve Sahiplik Siniflamasi Kodlar”
calismas1 yapmustir. Bu ¢calismada;

» Sahiplik Simiflamasi ve Kodlari, Devlet Tegkilat1 Rehberi’nden (1968)
cikarilmustir. .

» Temel Arazi Kullanig Simiflamasi ve Kodlar olarak, Standart Land-Use
Coding Manual’da (First Edition, U.S. Govennent Printing Office Jan.

(1965) 6nerilen siniflama esas olarak kabul edilmistir.
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“Ankara metropolitan alani iginde farkli arazi kullanis tiplerini kodlamak igin
kullanilan sistem; 9-bir rakamli, 81-iki rakamli, 729-1i¢ rakamli ve 6591-d6rt rakamli
seviyelerden olusmustur” (T.C. Imar ve Iskdn Bakanligi Ankara Metropolitan Alan
Nazim Plan Biirosu, 1970). Dort rakamli seviye, arazi kullamim bigimlerinin en
ayrintilt sekilde gosterildigi seviyedir. Sistem iig-rakamli, iki-rakamli ve bir-rakamli
seviyelerde toplanarak genellestirilebilir bir yapidadir.

Tablo 4.1. Ankara Nazim Plan Biirosu Ana Kullanmis Siniflari ve Kodlanr

Tek rakamli bu simiflamada ilk bakista

1 Konut » — dikkat ¢eken nokta; “Kaynak {iretimi ve
2 Imalat I ¢ikarimi ve “Islenmeyen arazi ve Su
3 imalat II alanlart” sif bagliklanidir. Kaynak

tiretiminden bahsedilmis olup buradaki

4 Ulasim, Haberlesme, Altyap:

3 Ticaret kaynagin bir dogal kaynak kullanilarak

3 Servisior elde edildigi sonucuna varilmasi

_ imkiindir. Dol | .

7 Kltir, Eglentt, Dinlenme miimkiindiir olayisiyla  deginilen
— alanin bir tarim arazisi veya maden

8 Kaynak tiretimi ve ¢ikarimi

. . isleme alan: (ki deginilen baslikta
9 Islenmeyen arazi ve Su alanlari

“cikarma” ile kastedilendir) vb. olmasi olasidir. Tarim topraklarinin kent ile iliskisi
ve kent ic¢in Onemi diistniildiiglinde, basliktan daha anlasilir/net olmasi

beklenmektedir.

Diger bir nokta (9) no’lu kod ile belirtilen “Islenmeyen arazi ve Su alanlart” sinif
adinun, icerisinde gegen “islemek” eyleminden 6tiiri yine tarim alanlarindan
bahsedildigi fikrini uyandirmasidir. Oysa ki siniflamada ayrintilandinlan ti¢ ve dort
rakamli siniflamalarda deginilenin tarim arazisi olmadigi gozlenmektedir (Bkz.
Temel Arazi Kullarus ve Sahiplik Siniflamas1 Kodlari, T.C. Imar ve Iskan Bakanlig:
Ankara Metropolitan Alan Nazim Plan Biirosu, Haziran 1970). Dolayisiyla,
siniflandirma ad: ile siniflandirmada anlatilmak istenenin tam olarak ortiistiigiini

soylemek glictlir.



Bir, iki, ti¢ ve dort rakamli seviyelere ek olarak, besinci seviyede ana kullaniglara

yardime1 kullaniglan kodlamak amaciyla yardimer kod sinift gelistirilmistir.

Tablo 4.2. Ankara Nazim Plan Biirosu Yardimct Kullanis Siniflar1 ve Kodlar:

Merkezi veya Idari biiro

N[

Satig biirosu

Aragtirma ve gelistirme

LI

Ambar ve depolama

Otopark

Motorlu ara¢ garaji (bakim/depo)

Is1 ve giic merkezi

Agik alan

O ool N OV »n| A~

Bilinmeyen alan

Yardime1 kullams kapsaminda verilen
bu siniflamada da yukaridakine benzer
belirsizlikler ~ vardir. Oncelikle,
yandaki

besinci seviyeye kadar belirlenen bir

simiflandirma  listesinde

kullanim, (6rnek agiklama disinda)
bulunmamaktadir. Dolayisiyla “agik
alan” ve “bilinmeyen alan” ile neyin
anlatilmak istendigi bilinememektedir.
Clinkii, arazi kullamimlan saptanirken

bu saptama konusunda

calisan/gorevlendirilen kigi, gordiigt alan konusunda fikir sahibi (imarly/imarsiz bos

alan, meydan, yesil alan vb) olacaktir.

Diger taraftan kent iginde bir alanin

bilinemezligi, kentin sermaye birikim alant olmasindan ve sermayenin de kent i¢in

dneminden dolay1 s6z konusu degildir

Ornek:

Kodooip | Tod

2 [malat

21 Guda tirtinleri imalatt
211 Et triinleri imalati
2111 Sucuk, salam imalat1
2111-4 Sucuk, salam deposu

Yandaki tablo, orijinal metnin,
s.ii’de verilen Ornek tablonun

diizenlenmig halidir.

Bayindirhik ve Iskdn Bakanliginin “Standard Land-Use Coding Manual (First
Edition, U.S. Goverment Printing Office Jan. (1965)” adli kaynaktan Tirkce’ye
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¢evirerek kullandigi bu smflamada “bilinmeyen alan” gibi bir tammlama
bulunmamaktadir (Bkz.
http://www.planning.org/lbcs/presentations/UNDOTConf970513/ppt2html/sid016.htm)

Dolayisiyla, kastedilen nitelendirmenin, yukarida verilen diger arazi kullanis
siniflamasi/etiitleri 6rneklerinde oldugu gibi “diger” anlaminda kullanilmis oldugunu
ve “diger” i¢in yukarida belirtilen tim yorumlarin yine burada gegerli oldugunu
sOylemek miimkiindtr.

Diger taraftan;

7. Kiltiir, Eglenti ve Dinlenme sinuflama baslig: altinda;
71. Kiilttirel faaliyetler ve doga sergileri
7
7

[\

. Toplu eglence

. Hafif eglence

(98}

74. Eglenme ve dinlenme faaliyetleri

75. Mesire ve grup kamplari

76. Parklar

79. Diger kiiltiir, eglenti ve dinlenme faaliyetleri
kullanislart verilmistir. Burada genel anlatimlar ile detayli anlatimlarin birarada ele
alindi1 goriinmektedir. (74) kodu ile verilen sinif adi, aslinda genel basligin (7) adi
altinda ele alinmis olan kullamimlarin kendisidir. Bununla birlikte deginilen kod ile
verilen kullanimlar, spor ve oyuna (gocuklar i¢in) yonelik faaliyetlerdir. Ana Arazi
Kullanig Siniflamasi Kod (9)’da goriilen isim ile uygulamanin ortiismezligi durumu
burada da kendisini g&stermistir. (73) Kodu ile verilen “Hafif Eglence” simflamasi
(bir eglencenin kigilere gbre goreli olarak degisebilecegi anlayist gdzard: edilmistir),
gercekte (7) kodu ile verilen faaliyetlerin agir olamayacag: distintildiigiinde yine
gereksiz bir gruplandirma alani olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (71) kodu ise, dogal
unsurlann yapay hale getirildigi (akvaryumlar, planetaryumlar, botanik bahgeleri,
hayvanat bahgeleri vb.) bir sergilemedir. Dolayisiyla kent i¢erisinde olabilecek her
bu tiir kullanimi bu baglik altinda toplamak miimkiindiir. Eger kodlama sisteminde
verilen baslik ile burada getirilen agiklama uygunluk gosteriyorsa, kentsel tarim

uygulamasmin (8) kodlu siniflama disinda, bu baghk altina yerlestirilebilecegi
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soylenebilir. Ciinkii, kentsel bahgeler ve bu bahgeler ile olusabilecek kentsel yesil
kusaklar bir kentin ekonomik kaygilarindan otiirti zor elde edebilecegi sergi
alanlaridir. Dolayisiyla, uygulama kente ve simiflandirma sistemine dahil edilebilirse
kent bu agidan da kazangli ¢ikacaktir.
8. Kaynak tiretim ve ¢ikarimi

81. Tarim ve hayvancilik

82. Tarim ve hayvancilikla ilgili faaliyetler

83. Ormancilik faaliyetleri ve ilgili servisler

84. Balikcilik faaliyetleri ve ilgili servisler

85. Madencilik faaliyetleri ve ilgili servisler

89. Diger kaynak {iretimi ve ¢ikarimi

(8) kodlu siniflamanin baghig: ile anlatimak istenen(ler) arasindaki uyusmazlik
yukarida tartigilmustir. Burada (81) ve (82) kodlarinin ayri ayri gruplandiriimasinin
gereksizligi Uzerinde durulacaktir. Ciinkd (smuflandirma metni incelendiginde),
“Tarim ve Hayvancilik” baglig1 igerisinde belirtilenlerin, “Tarim ve Hayvancilik ve
[lgili Servisler” i kapsadig1 g6zlenmektedir. Dolayisiyla (82) kodu, (81) koduna
dahil edilebilir. Diger taraftan (8) genel baslig1 altinda verilen hemen tiim faalivetler
(madencilik diginda) kentsel tarim faaliyetleridir. Yukarida da belirtildigi gibi
bugiine kadar yapilan hemen tiim kentsel tarim tanimlarinda yer alan faaliyetlerin ad:
burada da ge¢mektedir. Dolayisiyla kent i¢in yapilacak bir sumflandirmada (8)

kod sinifinin adi “Kent ve Kent Cevresi Tarimi” olarak degistirilmeye agiktir.

9. Islenmeyen arazi ve su alanlan
91. Islenmeyen ve kullanilmayan arazi (ticari olmayan orman alanlar: haric)
92. Ticari olmayan orman alanlar
93. Su alanlan
94. Bos bina katlart
95. Bina ve yol insaatlari

99. Diger islenmeyen arazi ve su alanlari
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Yukanida yapilan agiklamalarin disinda; (9) kod simifinda dikkat ¢eken nokta,
“Bina ve yol insaatlar1” simflandirmas:i ile o alanda yapilmakta olan
uygulama(lar)dan bahsedilmesine karsin, (9) kod smufi altinda bu alanlar
“islenmeyen” arazi olarak nitelendirilmigtir. Orman alanlar1 ise (8) kod sinifinda
gruplandirilmis, ekonomik getirisi ancak burada ele alinmistir. Oysa daha anlagilir ve
diizenli bir siniflandirma i¢in orman alanlarinin bir yerde ele alinmasi ve kendi i¢inde

gruplandirilmasi gerekmektedir.

Tim  buraya kadar incelenenler kapsaminda, siuflamada agikliga
kavusturulmamis ve tekrar etmis bir ¢ok nokta oldugu ortaya konmustur. Diger
taraftan (4) kodu ile yapilan “Ulasim, Haberlesme, Altyap:i” simiflandirmasinda
hemen her grubun detayli olarak agiklandig: gézlenmektedir. Bu durum, yesil alanlar
ile olan iliskisinden dolayi asagida 6rnek olarak verilen (45) kodlu simiflamada
gosterilmeye caligilmastir.

45. Karayollar1 ve Sokaklar
453. Parkyollar
4530. Parkyollar (5)

(5) “Parkyollar” tam veya kismi giris/gikis kontrolld, ticari olmayan trafik
yollandir. Genis park alanlan iginden gecerler veya bir peyzaj seridi ig¢ine

yerlestirilmislerdir (Armangil&Serim, 1970, p.3).

Bayindirlik Bakanligi’nin kod sinifina uyar bi¢imde hazirlanan siniflamalardan
bir taneside Ankara Metropolitan Alan Nazim Plan Biirosu tarafindan hazirlanmis

olup asagida verilmistir.
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Tablo 4.3. Ankara Metropolitan Alan Nazim Plan Biirosu Tarafindan
Kullamilan Kullamg/igyeri Sahiplik Simiflamasi ve Kodlarr*

!

Ozel

Yasama, yiiriitme (Bagbakanlk, Bakanliklar ve mahalli idareler

Askeri kuruluglar

Kamu iktisadi tesebbiisleri

Ozerk kuruluslar

Mesleki kamu kuruluglart

Diger kamu kurumlar

Kamuya yararh dernekler

O 00 | & ] K| W N} -

Uluslararas: kurulus temsilcilikleri ve yabancilara ait biitiin kuruluglar

*Buradaki smiflama, 1-Ozel haric, T.C. Devlet Teskilit1 Rehberi’nden (1968,
Tiirkiye ve Orta-Dogu Amme Idaresi Enstitlisii’'nden ahnmustir” (Temel Arazi
Kullamis ve Sahiplik Smuflamas1 Kodlan, T.C. imar ve iskan Bakanhgi Ankara
Metropolitan Alan Nazim Plan Biirosu, Haziran 1970, Ceviri ve kismi adaptasyon:

Osman G. Armangil ve Erkal Serim, s.IV).

4.1.3. iller Bankas’min Kullandign Arazi Kullamg Siniflamas:

Iller Bankasi, 3194 sayih Imar Kanunu ve ilgili yonetmeliklerine gdre hazirladigs,
“Imar Planlarmm Diizenlenmesi ile Ilgili Teknik Sartlasma” da iilke, bolge ve kent
verilerine gore;

- Oturma (iskén)

- Cahyma

- Sosyal ve kiiltiirel ihtiyaglar (yonetim, egitim, saghk, kiiltiirel vb.)

- Dinlenme, eglence (rekreasyon)

- Ulasm

gibi kentsel fonksiyonlar mevcut ve saglanabilecek olanaklar GSlgiisiinde en iyi
¢Ozlimii, koruma ve kullanma dengesini en rasyonel bigimde belirleyerek, belde
halkina iyi yasama diizeni kosullar1 ve fiziksel ¢evreyi saflamak amaciyla imar
planinm hazirlanmas: gerektigini belirtmistir (Madde 2.01, p.9).
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[ller Bankas1, “merkez ticaret dagilim1” digindaki tiim kullamimlarda Bayindirlik
Bakanliginin kullandigy arazi kullanim smuflamasim benimsemistir. Dolayisiyla,
yukarida yapilan tiim agiklama ve yorumlar, benzer arazi kullamig simiflamasinin

kullanilmasindan dolay: burada da gegerlidir.

Banka, merkeze yo6nelik hazirladigi “Ticaret ve Kiiglik Sanatlar Kullang
Siniflandirma Tablosu” ile kent merkezinde olan/olabilecek tim kullanimlara yer
vermigstir. Elbette modern kent merkezi kurgusunda yer alamadigindan bu

siniflandirmada tarim yoktur.
4.2. Oneri “Temel Arazi Kullanig ve Sahiplik Simiflamas1” Kodlar

Mevcut durum kapsaminda bir 6nceki béliimde incelenen “Temel Arazi Kullanig
ve Sahiplik Simiflamasi Kodlari” géz 6niine alindiginda Bayindirlik Bakanligi'nin
kullandig1 arazi kullanig simflamas: kodlarimin esnek ve gilincellenebilir olma
durumlarina daha ag¢ik olduklart gozlenmektedir. Diger taraftan. planlama
siirecindeki 6nemli rolii ve etkinligi dolayisiyla Bayindirlik Bakanlig: tarafindan
kullanilmakta ve kullandirilmakta olan bir siniflamadan tiiretilmis/gelistirilmis bir
arazi kullanim ve sahiplik siniflamast kod Onerisinin benimsenebilirligi daha kolay
olacaktir. {ller Bankasinin da “merkez ticaret dagilimi” digindaki tiim kullanimlarda,
Bayindirhk Bakanhigimin kullandify arazi kullamm ve sahiplik simiflamasin
kullandig bilinmektedir (Bkz. Bolim 4.1.3). tim bu etkenler gz Oniine alinarak
Oneri temel arazi kullanig ve sahipiik sinuflamast kodlari, adi gegen kod sisteminin

glincellestirilmesiyle olusturulmaya ¢alisiimistir.

Bélum 4.1.2°de deginilenler dogrultusunda, kentsel tarim ve kent ¢evresi tarimin
kapsar nitelikte diizenlenmesi Onerilen “Temel Arazi Kullamig ve Sahiplik
Siniflamast” kodlari, yine Bayindilik Bakanligimmn (8) no’lu kod basligina (bu bashk
altinda yer alan madencilik ¢ikarilarak, 8 no’lu kodun eski adi olan “kaynak iiretim

ve ¢ikarumi” bagligi altinda uygun bir kodla gosterilmesi gereklidir) uyarlanmustir.
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8. Kentsel Tarim ve Kent Cevresi Tarimi

81. Hayvancihkla figili Servisier
811. Agil ve Alur Hayvancihfn ve figili Servisler
812. Ancihik Faaliyetleri ve figili Servisler
813. Tavsancihik Faaliyetleri ve Iigili Servisler
82. Ormancilik Faaliyetleri ve figili Servisler
83. Balikgilik Faaliyetleri ve Iigili Servisler
84. Kentsel Tarim ve Kent Cevresi Tarmmina Kaynak Saglamakta
Kullanilan Alanlar
841. Evsel kat1 ve siv1 atik biriktirme ve doniigtiirme alanlar
842. Pazarlama Alanlan

4.3. Onerinin Uygulanabilirliginin Irdelenmesi

Kentsel tarim ve kent cevresi tarmm, bugiin diinyada farkh iilkelerde farklh
bicimlerde yapilmaktadir (bkz. Bélim 1.1.1 ve B6liim 2.2). Uygulamamn tlkemizin
kent planlar1 kapsamma girebilmesi ve siirecin daha etkin ve hizh olabilmesi igin,
tilkemizde tarmm ve hayvancihik kapsaminda yapilmakta olanlar ve yapilabilecekler
g6z ard1 edilmemelidir (6rnegin domuz yetigtiricilifi ve domuz eti tiiketimi yok
denecek kadar azdir). Dolayisiyla Onerinin  iilkemizde yapilan etkinlikler
dogrultusunda bazirlanmig olmasi uygulamay: kolaylagtirabilir bir unsurdur.

Bayindirhik Bakanhgmin kullandig: siniflamada;
9. Islenmeyen arazi ve su alanlan
91. [slenmeyen ve kullanilmayan arazi

kod smiflamasinda, (8) kod smifinda da orman alanlarma deginilmis olmasma karsm
“ticari olmayan orman alanlar1 hari¢” tanimlamasi kullamlmmigtir (bkz Bokim 4.1.2).
Dolayisiyla daha Oncede deginildigi gibi orman alanlarmin ekonomik getirisi ile
kullamm bigimi ayr1 ayr iki kod smifinda disiliniilmiigtir. Dolaysiyla, 6nerinin
uygulanabilirlii ve kod smifinin daha anlamb olabilmesi i¢in (9) kod smifindan
orman alanlarinm ¢ikariimas: gereklidir.
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Kentsel tarim ve kent gevresi tariminin siniflamada yalmzca isim olarak kalmayip
uygulamaya geg¢mesi (hatta bu simflamada kabulii) merkezi yOnetim ve yerel
yonetimler arasindaki islerlik ve hiyerarside yukarida deginilen (bkz Béliim 3.1.1 ve
3.1.2) eksikliklerin giderilmesine de bagldir. Diger taraftan, yine yukanda
deginildigi gibi il 6zel idareleri ve bayindirbk bakaniigi arasinda (Bkz. Béliim
3.1.1.5) ve diger etkin kurumlar arasinda (Bkz. Béliim 3.1.2.7) uygulanabilir gérev
ve yetki paylagimlart da, oneri smiflamamin planlamaya ge¢mesinde Snemli

noktalardir.

Gortldugii gibi aslinda kentsel tarim ve kent ¢evresi tarimimin iilkemiz kent
planlama stirecine eklemlenmesi, hazir kosullarin degistirilmeye gerek olmaksizin
gelistirilmesiyle; siniflamanin tilkemiz tarim ve hayvancilik faaliyetlerine uygun

olmasiyla rahatlikla uygulanabilir durumdadir.
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BOLUM BES
SONUC ve DEGERLENDIRME

Kentsel tarim adiyla nitelendirilen faaliyet, buraya kadar deginilenler
dogrultusunda bugiine kadar kullandifimiz tanm anlayiit ve kullanimina
uymamaktadir. Yukarida da belirtildigi gibi tarim kentin diginda yapihr ve kente
ekonomik agidan destek olur. Bu destegi saglayan kir, sosyal, fiziki ve ekonomik
yapistyla kentten ayrlir. Insan bu aynmi oynadigi farkli toplumsal kimlikle
gergeklestiren 6nemli bir unsurdur.

Ekonomik Destek
KENT ] KIR
F'y Uzmanlagmig _ Tanimsal ﬁ
Heterojen Yap1 Uretim Allam
| Uzman iNSAN - —Uzman |
Dahil Oldugu Grupta
Farkli uzman kimligi

Sekil 5.1. Insan, Kent ve Kur iliskisi

Dolayistyla bilinen kaliplar i¢erisindeki tarim ile “kentsel tarim” tanimlarinda bir
tezathk goriilmektedir. iki yerlesme bigiminin (kir-kent) blitiinliiZli ve gorevleri
agisindan ve kentsel gelismeyle olugsan ve yukarida belirtilen aksakhklar1 gidermek
i¢in kentsel tarimin tilkemizde uygulanabilme bigimi tammlanmalidir.
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Oncelikle kentsel tarimin bilim, teknoloji ve politik alanlardaki konumunun
belirlenmesi gerekmektedir. Béyle bir gereklilik, yapilmasi gereken arastirmalar,
aragtirmalara uygun gelistirilecek teknoloji ve planlamadaki amaclara y6én veren
politik diistincelerden dolay: olusmaktadir. Kentsel tarimin uygulanmasini etkileyen
bir diger unsur, kentin hangi bélgelerinin bu amagla kullamlacagidir. Ulkemizi
gelismis bir ilke olarak kabul edecek olursak, uygulanacak kentsel alanlardaki
tarimsal etkinlik, yukarnda deginilen diinya tarim Orgiitlerinin [I. Diinya iilkelerine
uyguladigy yardim yontemi ile olmayacaktir. Ancak yine yukarida bahsedilen tiim
yasalarin igerik eksiklikleri ve uygulamadaki yetersizlikleri nedeniyle {ilkemizde
goriilen; diger gelismis lilkelerde varolmayan gecekondu alanlari, bu alanlarn el
koydugu tarim ve kamu arazileri sorunu ve bu alanlarda yasayanlarin kente entegre
olamamasi1 diger gelismis tilkelerde goriilmemektedir. Dolayisiyla kentsel tarim tiim
bu sorunlar1 gidermek amaciyla; kentin marjinal kismuni olusturan ve aslinda kentte
is bulma amacini giiden bu kesime yeni bir potansiyel i alami saglamak;
kaybedilebilecek diger tarim topraklarini ve kamu arazilerini korumak yani

istenmeyen kentsel gelismenin durdurulmasit amaciyla uygulanabilir.

Kentsel tarim ayrica kiyr alanlarinin da korunmasi ve bu alanlardaki termal

enerjinin organize edilerek tarim amagli kullanilmasi amaciyla da uygulanabilir.

Tim bu bi¢im ve uygulama alanlan ile dar alanda emek birikimi saglanacak ve
diger taraftan yasalarla dahi engellenemeyen istenmeyen kentsel gelisme ve ¢evre

tahribati (bu alanlara fazla altyap: getirilmedigi taktirde) nlenebilecektir.

Kentsel tarimin uygulanmasi bir gereklilik olarak ta degerlendirilebilir. Soyle ki
3194 Sayili Imar Mevzuati’nda belirtilen planlanacak bolgede kisi basina 10 m* yesil
alan istemi, rant kaygt ve kavgalarindan dolayi imkansiz bir hal almistir. Kentsel
tarim ile kent ve kent gevresinde yesil kusaklar olusturulmus olacak ve istenilen
rakama, bir tiirlti olugturulamayan agik-yesil alanlarin (park, bahge vb.) tarim amaglt
kent bahgeleri ile desteklenmesiyle ulasilabilecektir. Boylece komsuluk Slgeginden
boélge Glgegine tanimli yesil kusaklar olusacaktir.




Ulkemizde formal olmayan tarimla ilgilenen higbir otoritenin olmadig:
diisiintilirse, tlkemizde kentsel tarmun tartigma, katilim, bilgilenme ve uygulama
konularinda zorlanacag: agiktir. Ozellikle zaman ve sinir verilerek planlanmis ve
bodlgesel konumu agiklanmis sehirlerde kentsel tarimin plan notlarina nasii girecegi
ve kontroliniin kim tarafindan yapilacagi netlestirilmelidir. Dolayisiyla, kent
planlama siirecinde etkin olan aktérlerin kentsel tarim ve kent ¢evresi tarimu
konusunda neler yapabilecekleri ele alinmistir (bkz. B6lim 3.1). Belirtilmesi gereken
diger bir nokta, bos alanlarda yapilacak planlarda agik-yesil alan miktarindaki
(kentsel tarim ile saglanmasi beklenen) artisin, bina ve yollar lizerinde bilinen
tasarim kriterlerini nasil degistirecegidir. Ctinkii kentsel tarim kent geperlerinde
ve/veya kent icerisinde tanimlanabilecek toplu alanlarda ve/veya bina tiretim tarzina

gore kentin her bir noktasinda yapilabilir.

. Binalar bitisik nizam yapilarak, ¢ekme mesafeleri bahce olarak ve tarim
amach kullanilabilir ki bu bitisik nizamin 6zelliginden dolay1 olusan daha az konut
daha fazla bos alan anlamina gelmektedir.

. Binalar ayrik nizamda ve her konutun kendi bahgesi olusturulabilir.

. Bina kat sayilar yiikseltilerek, bos alan kazanimi saglanabilir.

. Daha az sayida ana yol ve bu ana yola baglanan II. ve IIl. derece yol

planlanarak, olusturulan yesil dokuyla tanimli yaya yollar1 olusturulabilir.

Yukarida belirtilen tasarim bigimleri, planlanacak bélgenin fiziki ve kiltiirel
yapisina gore artabilir ancak buradaki Gnemli nokta, orgiitlii bir kentsel tarimin
uygulanmasi halinde, amaca gore (kentsel tarimin getirisi) bilinen kent formlarinin
cesitlenebilecegidir. Elbette ki kent formundaki bu cesitlilik, kentte yasayanlarin

ekonomik aktivitelerinde de gézlenecektir.

Gorildug gibi kentsel tarimin;
e Kirsal tarim,

e Kent arazi yOnetimi,

e Kent planlama stratejileri,

e Kent gida destek sistemleri,
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e Kent gelisim yonetimi ve stirdiiriilebilirligi
ile iliskileri belirlenebilirse; kentin doluluk-bosluk oram:1 dengelenebilecek,
potansiyel enerji kaynaklarindan faydalanilabilecek (termal enerji gibi), tarim
topraklar1 korunabilecek ve tarim sektdriine destek olunabilecektir. Dolayisiyla
mevcut yasalar amagclarina ulagabilecek, bu sayede gergek anlamda kent planlamadan

(hedeflerine ulagsmasi agisindan)soz edilebilecektir.

Yasayabilir ve yasanabilir bir kentin ne oldugu konusunda ortak bir yargiya
varilabilmesi giictlir. Cilinkii, modern kentin yagatmaya calistifi ekonomik sistemin
fizik-mekdn kurgusu ile yasanmasi gereken kentin fizik-mekdn kurgusu
Ortismemektedir. Dolayisiyla artik kent i¢in yapilmast gereken elde
edilenleri/kalanlart en iyi bicimde formiile etmek ve kullanmak olacaktir. Tarim
sektoriinli istemeyen, ancak istemese de igerisinde barindiran bu kent, gérmezden
geldigi bu faaliyeti gérmeye baslamalidir ki nitekim baglamistir. Clinkii, devamlilig
icin baz1 alanlart kurgusu dogrultusunda kullanabilmek i¢in saklamak durumundadir,
elbette bunu yaparken de bu alanlar isler kilmal: ve bu islerlikte kentin belirli bir
kismina isgilicti imk&ni tanimali ve onlara ekonomik agidan destek saglamalidir.
Burada anlatilmaya ¢alisilan, 1970’li yillardan bugiine 6rgitlii calismalar yapilan ve

modernizmin akilcilifindan tretilen kentsel tarimdir.

Sehir plancilar1 ve politika yapanlarin kendi kisisel ilgileri ya da arazi ve toprak
nedeniyle yasanabilecek kaynak krizi durumlarindan 6tiirii kentsel tarim cok ilgi
cekicidir. Yasasiz ve yasalan yiirtiten kurum ve kurulussuz yapilamayacagi da kent
icerisinde konut ve tarimun arazi ¢ekismesi dolayisiyla bir gergektir. Tam anlamiyla
tarim olmasa dahi amaclart ve getirileri dolayisiyla uygulanmasi dogru olabilecek
kentsel tarim, mevcut yasalann igeriklerine eklenerek ya da Baymndirhik ve Iskan
Bakanligy veya Tarim ve Koy Isleri Bakanlig1 gibi kuruluglarin yiiriitecegi ve mevcut
yasalarin gelistirilmesi ile yolu ile hazirlanabilecek yeni bir yasanin olusturulmasi ile
uygulanabilir. Bu sayede komsuluk {iinitesinden bolgesel Olgege farkli ve yesil
dokularla da tamimli yeni bir kent anlayist ve formu olusacaktir. Bu yenilik kentin
toplumsal yapisinda farkl: bir kimlik ve ekonomik etkinligi de beraberinde getirerek

gida sorununa da ¢6ziim Uretecektir.
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Bugiine kadar gerek iilkemizde ve gerekse yurt diginda “Arazi Kullanim
Smmflamas1 ve Sahiplik Kodlarr” ile imar planlarinda g8sterilmis ve kentsel birer
kullanim haline getirilmig faaliyetlerin hi¢c biri kentsel tarmma deginmemistir.
Bununla Dbirlikte yukarida yapilan incelemelerde de goriinddgt gibi bu
smiflamalardan hi¢ biri, belirli kullanimlar konusunda net olmayip tartismaya agiktir.
Bunun 6nemli bir nedeni de tiim bu smflamalarm ortalama geyrek yiizyil 6ncesinde
hazirlanmas1 ve giincellestirilmemis olmasidir. Dolayisiyla, giinlimiiziin kenti i¢in
hazirlanmug, onun kullanim-gereksinim ve olasiliklarma yonelik olarak hazirlanmis
yeni bir smiflandirma arayigi igerisine girilmistir. Bu smiflandirmanin Snerilmesi,
kent igin daha 6nce kurgulananlar ile kentte gergekte olanlarm uyumsuzlugu ve
celigkisinin giderilebilmesi i¢in de bir zorunluluk olarak nitelendirilebilir.

Modern kent, bugiin bir ¢ok sorunu barimdirmakta, ancak farkindah@mndan dolay:
¢Oziim arayigina gitmektedir. Bu ¢Oziimlerden bir tanesi, kente gida ve gelir
giivenligi saglarken, gelir agisindan alt derecede olan (hatta giinlimiize kadar
kentlilesemeyen olarak kabul edilen) bir gruba ydnelen kentsel tarimdir. Dolayisiyla
kentsel tarim, kentte yer aldifindan ve almasi da istendifinden kentsel uygulamalan
megrulagtiran smiflamada da gosterilmelidir. Bu baglamda yeni bir “Arazi Kullanim
ve Sahiplik Smiflamasi” olugturulmugtur.

Oneri “Arazi Kullamg ve Sahiplik Smiflamas: Kodlar”;

8. Kentsel Tarim ve Kent Cevresi Tarim
81. Hayvancihkla flgili Servisler
811. Al ve Ahir Hayvancihi ve Iigili Servisler
812. Aricilik Faaliyetleri ve Ilgili Servisler
813. Tavsancihk Faaliyetleri ve flgili Servisler
82. Ormancibk Faaliyetleri ve flgili Servisler
83. Bahkeik Faaliyetleri ve ilgili Servisler
84. Kentsel Tarrm ve Kent Cevresi Tanimma Kaynak Saglamakta
Kullanilan Alanlar
841. Evsel kati ve sivi atik biriktirme ve doniistiirme alanlar
842, Pazarlama Alanlan
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