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OZET

Postmodern toplumun genel gegerli olan bir tanimina ulasilmamistir. Ancak bilinen belirgin szellik modern
toplumun insanlar tizerindeki kétii sonucalrina kars1 bir bagkaldin akum olarak nitelendirilebilir.

Postmodern Tiirkive ulasilmas: 6zlenen bir hedeftir, Birgok toplumda oldugu gibi Tiirkiye'de de sanayi
sonrast gelismeler yogun olarak yasanamktadir. Ancak verellikte ulusal orandan da evrensel verilerinden yararlanma
gerefii vardir. Postmodem Tiirkiye’de efitim Pragmatist bir anlayista olabilecegi disinilebilir. Toplumlarm gelisim
asamalarindaki —ulusal bilgi- evrensel bilginin geriye donils olan evrensel biygi- ulusal bilgi- yerel bilgi bigiminde
diigiiniilebilir. Yetisecek 6gretmen ise “dzerk insan” yaratma becerisine sahip yerel bolgesel sorunlara cdziim
getirebilen ve uyum sajlayan éretmen tipi olacaktrr.

Anahtar Soézciikler : Postmodern, yerel, ulusal, evrensel, ézerk insan, gelecegin 6fretmeni.

ABSTRACT

It has not been reached to a commen valid definition of postmodem society so far. Yet, as the most well-
known characteristics, it can be explained in the form of a rebel movement against the depressing affects of modern
society on public.

A Postmodern Turkey is a hopedlevel to be reached at. As for most of the countries a post-industry
development has been in progress in Turkey too. However it is necessary to benefit from local data to a national and
{urther to a global perspective. Education in Turkey may well be thought in a form of pragmatism. It can be
considered as global information- national information-local information which is a recyling process of national-
global. The prospective teacher, thus, will be the one who owns the capability of creating “an autonomous individual”
and who can find solutions to local regional matters in accordance with the developmenst.

Key Words: Postmodem, national, global, autonomous individual, prospective teacher.

GiRis

Modernlik Kavrama

Sozciik anlam olarak “modern”, ¢agdas toplumlar arasinda en gelismis olanlarn temsil ettikler
teknik, bilgi ve zihniyet seviyesi olarak tanimlanmaktadir. Modemlik bir anlamda, toplumdaki teknolojik
ilerlemeler amaciyla ekonominin gelismesin kapsayan bir siireci ifade etmektedir. Burada énemli goriinen
bir olgu vardir. Modern sézciigiiniin birkag yiizyilhik tarihe yapistirilan bir etiket mi olduguna, yoksa tiim
kiiltiiriin, yani dogayla, baska insanlarla ve bu arada dinsel kavrayisumizia iligkilerimizin baskalasmasin
mu gosterdigine karar vermektir (Kiigiik, 1994),

Bu siirecte. ekonomideki gelismelere dayali olarak toplunmun kurumsal yamsinda da bir talam
defismeler meydana gelmektedir. Kurumsal degismelerle birlikte, toplumda gecerli iligki bigimlerinde
farkhlagmalar gérilmektedir. Yani, yeni iliski bicimleri gelisip yayginlasmaktadir. Bunun sonucu
toplumsal  yasamun temellerinin yalnizca rasyoncl temeller olarak gérmekten geger. Olusan bu alainu
“Bilimsel Devrim”, “Siyasal Devrim” ve “Endiistriyel Devrim” de katlalariyla  hazirhyor ve
hizlandiriyordu. Tauraine bu gelismenin esaslarni style vurgulamalktadir.

-Yitzyillar gectikce yeniler/modernler ve kigilik ile ilgili bilimsel bilginin “dogal” bir modelini
aradilar,

-Bu modelin aragsal. mekanikgi, organikci ya da sibernetik olmasma veya genel bir sistem
kuramuna dayanmasiu istediler,

-Bu girigimler siirckli bir bicimde gecmisi silip atmakla insanlarin kusaklar boyu aktarilan
esitsizliklerden, mantiksiz korkulardan ve cehaletten kurtulacagmna iliskin kanaatle beslendi.
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-Nasil ki, insan ruhuna iliskin diisiincelerin yerini kadavralarin parcalanma ya da beynin genel
goriiniimlerinin incelenmesini alnugsa, modemnizm olarak adlandirabilecegimiz Bati’ya ait modernlik
ideolojisi de kul fikri ve bu fikrin dayandigi “Tann” fikrinin yerine bagka bir sey koymustur(Touraine,
1994).

Bu gelismeler toplumda aklilestirme kurallarina g@re isleyen bir biirokrasi olusturmustur. Politik
alanda ise katlimcili@n gerektiren demokratik bir yapt gerektirmektedir. Egitim, toplumun (im
katmanlarinda yayginhik kazanmaktadir. Teknolojik ilerleme ve ckonomik gelismeye baglhi olarak
kentlesme ve kitle iletisim benzesiklik yerini aynsikhga terkederken, yerel normlar da yerlerini evrensel
normlara birakmaktadir(Almond, 1973). Diinya bu evrensel normlara ulasip sanayi sonrast bir topluma
hazirlanirken, Tiirk toplumunun tiim olumlu gelismelere ragmen “ulusallagma” siirecini “yerellikten”
kurtaramarstir. Burada ulusaldan evrensele ulasip, yeniden yerellige doniisiiniin belirleyicileri egitim
anlayisimn da gostergeleri olacaktir. Bu geriye doniis modernlesmeden sancisiz atlatilabilecek midir?
Modernlesme cabasindaki toplumlar hep bir bunalim siirecini yasanustir. Postmodern bir anlayis onlarin
modern toplumlar karsisindaki ezilmisliklerini ortadan kaldirabilecek midir?

Kitle iletisim haberlesmesindeki hizli gelismeler nedeniyle toplumlarin birbirini etkilemeleri
gittikce artmus ve daha yitksek bir hayat bigimi yakalama yoniindeki istekler hemen biitiin toplumlarda
gozlemlenen ortak bir dzellik haline gelmistir (Giiler, 1997). Geleneksel toplumda isiekleri yeterince
karstlanamayan genis kesimler modern agamada giderek hareketlenmislerdir. Bu harcketlilik biiyik
oranda gog olgusunu giindeme getirmistir. Gig eden topluluk kent kiiltiirii ile kirsal kiiltir arasinda stkigip
kalmustir. Bunun sonucu go¢ eden insanlarin hayatinda asagida siralanan geligkiler ortaya cikmustir. Bu
celiskiler “yerellik” ile “ulusallik” arasindaki gecis siirecini de zorlastirmigtr.

A.Gigiin Dogurgulan

insanhik tarihinin biiyiik bir bolimii yer degistirme olarak nitelendirilebilecek gdglerden
olusmakiadir. Saldinlar (istila, sivasi nedenlerle siirgiine gonderilme, somiirgecilik veya barigct nedenler
ticaret, bakir topraklarin kesfi, turizm, sanayilesme). Bireysel, kollektif isteyerck ya da zorla gegici veya
kesin halk hareketlerinin en onemli temeli degisik kiiltiirlerin baris iginde dogmasina, bilyiimesine ve
uygarhiklann kaybolmasinda rol oynamisgtir.

Biitiin toplumlarda kiiltiirel olugum uygulamalari ile karakterize edilen evrimlesme toplumsal
harcketliligin biiyiimesini dc saglamugtir. Cografi gog aym zamanda ekonomik ve kiiltiirel nitelik tastyor.
Kiiltiirlerin catismas: bazen iki kiiltiinin kangimi, belki sikintmn kaynagy, bazen uynm ve enlegrasyonun
yolu, bazen de hasta bir zihniyete gecisi oluyor. Aym sorun degisik boyutlaryla Tiirk toplumunda
yasamyor. Zamanstz modern topluma akis agikhig, suclulugn dogurmusiur. Bu dogurgulann bazilari
soyle siralanabilir.

a. Ozgiir iken Bagimh

Kirsal kesim insami hareketlerinde bagimsiz bir yagam siirdiiriir, Su, toprak ve zamann
kullanimda siirlamalar yoktur. Yeni bir kimilikle tamnnustir. “Metropol Kimlig™

“Metropol kimligi degisken pragmatik ve kaygandir. Sokakta yasayanlann. uyusturucu
kullananlarn ya da heavy-metalcilerin olusturduldan alt kiiltiirler, mahalle, okul. is yeri gibi birimlerin

kimlikleri durumsal kimliklerdir. Bir siire icin  bu kimliklere sahip olan birey, bir siirc sonra bunlari
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yitirecek ya da bagkastyla degistirecektir (Giiler, 1997). Metropolde zaman ise silastirilimig ve steril hale
getirilmistir. Simdi kesin gizgilerle gecmisten ve gelecekten aynlmistir (Habitat II)”,

Bu olguyn geng, yash herkes yasamak zorundadir, Tiim giiclilklere uyum saglamak
durumundadir. Yasamak icin baska bir sanst yoktur. ...Ozgiir olabilme sansina sahip kendiliginden
olusan bir yasamammn geregi idi. Oysa metropolun giicliikleri onu kékiinden kopan bir apac gibi
savruntuya birakmigtir. Oysa larsal alan kimligi, dogal go¢ “disindaki tiim go¢ hallerinde yerlesilen
yapmun kimligini 6ziimleme hizli olmaktadir. “politik kimlik”, “etnik kimlik”, “sehircilik”, “bolgecilik”,
“feodallasma” bigimini almakiadir. Aslinda Tiirk insaninin kimligi kugaklararast gelencksellesmis

b.Bagimh iken Ozgiir

Modern diinyadaki objektif-evrensel bilgi anlayigindan yerli ve goreli bilgiye dogru yénelimler
olmaya baslamstir (Ertiirk, 1994). Bu tiir geri doniis anlamindaki bu gelisim beraberinde cesitli kuskuian
da getirmigtir. Yerele doniig bir anlamugla rahath, itibari, ulusal gururu simgeler gibi gorimmektedir.
Modernizme kargi bir gelisme olarak nitelendirilen postmodern farkl: bir ¢ikig yolu sergilemektedir.

“Post-miidernizm, modern bilimin bilgi iizerinde kurdupu tekelciligi reddederek yola ciknustir,
Bdylece, bilimsel yoénteme karsi farkli bilme yollart, objektif bilgiye karst yorumlayici bilgivi. bat
tecritbesine dayanan tek dogrusal gelisme modeli ve onun deper yargilarma karsi farklt kiiltiir ve
gelencksel yapilann gegerliligini savunmaktadir (Ertiirk, 1994)”,

Ancak toplumsal olgular dogal bilimlerin olgularina benzemez. Tek diize bir sira ve diizen
izlemez. Bu yiizden toplumsal alanda evrensel yasalara ulagmak kolay degildir. Bir vanda farklilik ve
cesitli likten kiiresellesmeye dogru hizh bir egilim, éte yanda insanlann mutsuz kilan modernizmme bir
baskaldin stz konusudur. Kald: ki toplumlarin ¢opu ulusaldan evrensele ulasma cabasindadirlar, Yeniden
yerele dénmekle ulusal biitiinliik korunabilecek midir? Korunmasi zorunlu olduguna gére yeniden verele
doniis insanlart mutlu kilabilecek midir? Temel beklenti ulusalin bir tir cesidi olan yerellik hem
biitiinliige zara vermeyecek, hem de insanlan ozgiir kalacaktir. Umulan bu yeni diinya da tére ile kaynasik
yerli bilgi egemen olmas: beklenir.

¢. Sadik Iken Asi

Normal kosullarda sadakat oldukga kolaydir. iistem disi herhangi sapma beklenemez.
Vatandaghigm tiim haklarindan yararlandips  bilincindedir. Giiniin  birinde yasantisti  baskasiyla
kargilagtirmak durumunda kalir ve haksizhiga ugradigs kamsina vanrsa, o zaman Géle’nin belirledigi su
durumla karsilasabilir.

“Hakkaniyet arayisimn hukuk giivencesinde olmadiff, vatandaslik haklarimin lurumlagmadig
toplumlarda, asilik elinizde kalan, biraz fazla romantikce de olsa var olussal bir direnis bicimi, kiistahca
bir meydan okuyus, her an bir saskinlik hali, agir duygusallik. alinganlik asi davramslarin, kibrin haram
olusturuyor. Asilik, vatandas kimliginin negatifi ya da karanhkta kalan, yer alt yiizii. Vatandaslik seg
ilmis, 6grenilmis, diigiiniilmits, olgun bir kimliktir. Asililik ise bir kimlik degil, bir davrams, konum alis,
tepki gdsteris bicimi” (Géle, 1996).

Tirk toplumunda normalden sapmayi saglayan etmenlerin basinda vatandaslik haklarinin
korunmadigna iliskin yargiar gelir. Bir hukuk devietinde bu yargilarin ortadan kaldinlmasi gerekir.
Yoksa normal digt davramslan toplum kamksar. Sonucta iilke bityiik zarar goriir. Toplumsal olaylarla

karsilasan her kurum ve kisi bunu ¢6zmekte zorlanir. ...n yargilan gidermek gerekir.
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¢. Asi Iken Sadik

Normal kosullarda 6n yargilar ve saplantilarin olusmasi zordur. Yanhs yargilann pekismesi
beklenemez.

Asilige yol agan kagkirtmalar, sGylentiler, dirligin egemen oldugu ortamda ortaya gikmaz.
Postmodern bir anlayista olusmast beklenen olumlu toplumsal iklimde bilinglenmede gergeklesir. Kisi
vatandashgin hem bilincine vanr; hem de haklarnin simrlarim bilir.

d. Tok iken A¢

Biiyiik kentlere gég, daha iyi yasam kosullarini yakalamak icindir. Ancak gofu kez aradifim
bulmakta zorlanan bu insankar “aglarin mezan yoktur” diyen bir kiiltiirel anlayista aglikla kargilagir.
Giiniimiizde ister isteyerek, ister zorunlu olarak gogsiin kentlerin etrafinda fakirlik gemberi olugmug
durumdadir. Bu durum toplumsal olaylari normalden saptrmak isteyenler igin verimli bir malzeme
olabilir.

e. A¢ iken Tok

insanlarin verlerinden kopus nedeni agliga kargt duyulan kaygidir. Bu kaygimin giderilmesinin
basinda aglik ve aghik korkusunun giderilmesidir. Postmodern anlayista bilgi toplumunun tiim olanaklarn
yerele aktarilinca insanlann umutsuzluklar da ortadan kalkar. isletilen toprak, su, madende elde edilecek
verim artabilir. Omegin GAP ile gelisen endiistri ve yilda en az fi¢ kez alinan iiriin ile insanlann aglik
giidiisii doyuma ulagnus olabilir.

f. Sakin iken Siddetten Yana

Bircok sorunu siddetle gozecegine inanan potansiyel suglu imajuu veren “varog” yasayanlan
hulcuk tanimazlarin birer malzemesi haline getirildi. Eskilerde, ikinci kugak kendini bakimlh cevre insani
ile kargilastirp hak aramaya yonelik gabalan artik gorillmiiyor. Isin ilging yani kente zorunlu olarak
gicen insan bakimli gevreyi degil, topraginm, yerini, yurdunu 6zlemektedir. Bu dzlem onun yerel boyutta
daha mutlu oldugunun kamt sayilabilir. Biling bulamkliy yasayan bu insanlar, mutsuzluk, diglanmighk
duygusunu yastyorlar. Siddete toplum alisti. Sonugla siddetle yasayan bir toplum oluverdi. Acima
duygusu kalkti. insanlar duyarsizlagt.

g. Siddetten Yana Iken Sakin

Yerellesen bir toplum diizeninde insanlar kendilerini bulabilir. Islenmig bir sugun sonucu
cezasini ceken herhangi bir insamin duygusunu yasayabilir. Sonucta kendisi olur, y1gin insam olmaktan
lurtulabilir. Mutlu olur. ‘

Hareketliligin olabildigince yasanan modern bir toplumda egitime verilen 6nem daha da
artmustir. Gorevleri tam olarak yerine getirme, dakiklik kesinlik, kendi kendini disipline ctme gibi
tutumlarin 6n plana ¢ikmasiyla bireyler yeni durumlara uyum konusunda zorlannuglardir. Gelismekte
olan toplumlarda goriilen protesto eylemleri ve genglik hareketleri bir bakima yeni durnmlara uyum
saglama yoniinden karsilasilan giicliklerin ve yeni durumlarin geli;ecegi endise ve belirsizligin isarcti
olarak kabul edilebilir (Giiler,1997). .Giinkit, modern toplumda bireyler kendi rolleri ve yeni degerlere
uyum yoniinden giderck daha bilingli bir duruma gelirler. Tiirk toplumunun en énemli sorunlanndan biri

de degerlenir yerellikten ulusaliiga ulagtirilmast dogrultusundadir.
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2. Yerel Kiiltiirden Ulusal Kiiltiire Gegigin Sosyolojilc Boyutu

Yerel kiltirden ulusal kiiltirte gegis “milletlesme”  siirecinin baglangici olarak da
nitelendirilebilir. Toplumlarn bu gelisim siireci icinde “asiret”ten millete gecis yasayabildikleri gibi
“asiret”, “immet” ve “millet” siirecini yasayabilir. Tiirk loplum yapisindald gelisim asamalannin bu
diizeni izledigi soylenebilir. Imparatorluk donemi cok kiiltiirli bir anlayis ile yiizyillar boyu
siirdiriilmiistiir. Bu ¢ok kiiltiislii anlayisin yaninda Tiirk kiiltiirii de caglar boyu siire gelmistir. Bu
siireklilik icinde otantik kalan kiiltiir yerel kiiltiir olmustur. Bu kiiltiir dili, gelenegi, toreyi “millilestirme”
donemi olarak nitelenebilecek Cumbhuriyet devrine kadar lagimgtir. Genel bir ifadeyle séylenirse bu halk
kiiltiirii dinamik giicii ile “ulusal kiiltiirii” yozlastirmadan, ziinden saptirmadan beslemistir. Ancak bunun
yamnda diger kiiltiirlerle etkilesim iginde varligin siirdiiren bir kent kiiltiirii de olagelmistir. Bu kiiltiiriin
cesitli Iailtiirden ctkilendigi gibi yerel kiiltirden de kasmen ctkilendigi stjylenebilir. Yerelden ulusala,
ulusaldan evrensele giden yol, temelini otantik degerlerden alir. Bu anlayist yeni bicimlerde sunus,
kavrayis ve algilamay: gerektirir. Bu gereklilik vereli ulusala tasima ihtiyacini dogurur.

Tarihi bir varlik olaralk insanin girigimleri, basarilan, diisiiniis, duyug ve 6zlemleri kendine ozgii
bir yap1 olugturur. Bu yapinin yerel boyutu sinirh iliskileri kapsar. Kapahdir, etki alani siurhdir. bu bazen
bir bolgeyi, bazen de bir yore ile suurli kalabilir, Bu kalis islenmemis bir cevher gibidir. Islenmesi ulusal
cikarlara hizmet olarak katkida bulunur. islenmemesi durumunda silantilar yaratabilir. Ayn bir kiiltiir
goriinlimiine sokulabilir, amag dis1 kullamlabilir,

Yerel Kiiltiir

Kiiltiir, tarihsel olusu ifade eder. Bu olusun mekani onun ulusal ve genel oldugunu belirler. Yerel
kiiltiiriin olmadigt hi¢ bir ulusal kiiltiiriin oldugu soylenemez. Ancak ulusallagmayan yerel kiiltiirlerin
¢oklugu da bilinir. Bu yiizden iilkelerin kiiltiir politikalan olusturulur. Olusturulan kiiltiir politikasi, devlet
politikast olmasi gerekir. Bu gerekliligin nedenleri séyle siralanabilir:

-Yerel kiiltiir bir alt kiiltiir olarak ulusal ¢ikarlara uymayan bir anlayisla sergilenebilir.

-Yerel kiiltiir bélgecilik. sehircilik gibi ayrimlara yol acabilir.

-Biiyiik kentlerde olusan varoslarda yerellik ya da hemsehrilik adina potansiyel su¢ gruplan
olusturulabilir.

-Sive, diyalekiler ayn bir kiiltiirel unsurmus gibi kullamlabilir. Dildeki bu farkdilik politik kazang
olarak kullanilabilir,

Kiiltiir politikasuun devlet politikast olmasi durumunda yérelerdeki bu zenginlik, gesitlilik
olarak gelistirilebilir. Ismail Hakk: Baltacioglu’nun deyimiyle “Milli Emperyalizm”le cagdaslastirilabilir.
Yoksa yerel Idiltiir adina sivasal formiiller olusturulabilir, Aslinda bunun icin T.S. Eliot’un deyisivle su
anlayis benimsenebilir,

“Bir toplumun Liiltiiriiniin gelismesi icin, o kiiltiiriin degerlerini paylasan kisiler arasinda, ne

gereginden fazla benzeyis. ne gereginden fazla farklar olmalidir” (Eliot. 1981).

Bu farklar zenginlilk olarak algilanabilir. zenginlestirilebilir, {Ciinkii  Idiltir  birligi
sturlandirilamayan bir birliktir. Bu birlik. coklukta birligi simgeler. Insanlarin ulusal kiiltiiriin bir liyesi

olmalart yannda. kendilerini bir bslgeden saymalar1 dogal karsilanabilir. Giderel bu bolgeden olma
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ulusal’m verine gegme egilimindeyse isin patolojik boyutu ortaya gikiyor demektir. Bu anlayis su
kaygilardan kaynaklanabilir:

-Bélgeciligini kabullenmis bir kimse, kendisine kendisinin de farkinda oldu@u bir oyunun
oynandigin diisiinebilir.

-Bolgesinin siyasi ve iktisadi bagumsizliktan mahrum edildigini zannedebilir.

-Siyasi ve iktisadi giigten mahrum olan bolgesine, gergeklen istenenin sadece bolgesi olan bir
seyin, vani kiiltiirel bagimsizhigin vaadedilmesiyle teselli edildigini diisiinebilir.

-Siyasi, iktisadi ve kiiltiirel sorunlarin birbirinden ayr1 diisiiniilemeyeceginin farlanda olabilir.

-Siyasi ve iktisadi hayati etkisi disinda birakan herhangi yerel kiiltiir akimimn antikacihiktan
iteye gidemeyecegini de bilir.

-Istenen sey. yeryiiziinden silinmis ve silinmekte olan bir kiiltiirii modern kosullar altinda oldugn
gibi korumak veya ona yeniden hayat vermek degildir. Modern kogullar buna olanak vermeyecektir
(Eliot, 1981).

Burada yapilacak sey, kiiltiirin eski koklerine bagli cagdas bir lailtiirin biiyiimesini saglamaktir.
Her yérenin karckteristik bir Kiiltiiri olmalidir. Ancak verel kiiltiirler arasinda bir uyumun olmasi
beklenir. Bu ise gelenckte kiiltiir birligini saglar. Gelenekte kiiltiir birligi anlayis birligini ortaya gikarir.
Olusan gelenek iizerindeki farklihiklar zenginlik ve gesitlilik olarak algilanabilir. Boyle bir gelenegin
olustugu bir kiiltiir orlaminin evrensel olciilere ulagmasi kolaylagmig demektir. Yapilacak is kiiltiiriin
biitiin  boyutlariyla irdelenmesinin saglamaktir, Bu irdelenme yerelden ulusa dogru bir alast
simgelemelidir. Bu yapilirken su olumsuzluklardan siddetle kagmmak gerekir.

Kiiltiirel degerlerin sunulmasinda yoresel motiflerin varligs kacmilmazdir. Ancak pratikte
yoresel motiflerin ilk sirada sunulmast ulusallagsmay1 zedeler.

-Gorenckler, adetler siklikla degismeldedir. Degisime direngli birer olgu haline getirilip dziinden
farkh amagclar icin kullantlmasi sakincalar dogurur. Onu benimseyenleri de zor durumda birakabilir.
Omepin  varoslardaki olusumlar gibi.

-Miizikle, sanatta, dilde yoreseli kullanmayi bir beceri olarak ¢nem  kazanmasi ve cikar
saflamasl.

Ulusal Kiiltiir

Kiiltiir tarihsel bir olusumdur. Ozgiin degerlerin tiimiini icerir. Kiiltiiriin tarihsel olusu, onun
siirekli bir olus, bir degisim iginde bulunmasi anlamma gelir (Tunali, 1980) Bu anlamiyla giincel
boyutlar asar, “{arihsel-kalitimsal * bir boyuta dayamr. Kiiltiir varlipy, tarihsel belirlemesi icinde kendi
katilmasi siirecini siirdiiriir.

- “Kiiltiir varlig tiimel bir varlik olarak tim bir toplumsal. Dil, diigiince. sanat, toreler v.s. gibi
siyasi diisiinceler ve dzlemler de bir kiiltiirel toplumsal fenomen olarak bu tiimel varhgn icinde yer alir
ve kiltiir dedigimiz varligin tarihsel olma yasasina uyarak o da siireklilik clde eder” (Tunali, 1980).

Bu yéniiyle ele alindifinda ulusal kiiltiir su salancalardan anndirilmahdr.

- Kiiltiirel degerler ulusaldir. O iilke insanmnin ortak paylastmindadr.

. Ulusal kiiltiir tiim bilgileri, yoreleri kapsar. Hig bir yorenin kiiltiirel anlamda diger yorelerden

fistiinliigii yoktur. Olmamalicir.
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- Degerler siyasallaginilamaz. Degerlerin kullanilmast tiim toplum  yasayanlariin ortak
paydasindadir. Hig bir ki, kurum, siyasi 6rgiitiin paylasimda 6nceligi olmamalidir.

- Toplumun gecmisi, bugiini ve geleceni tekellestirilemez, Hi¢ kimsenin  giidiimiinde
olmamahdir.

- Higbir alt kiiltiir ya da bolge kiiltiirii ulusal kiiltiirden daha zengin olamaz.

- Biiyiik kente géc ile olusan kiiltiir, ne kent kiiltiiriinii ne de bolge kiltiiriinii temsil eder. Bu
konudaki siéylemler bilimsel olmalidur. Degilse, olusan “varog lailtiirii” ulusallastirilamaz.

- Kentlerin etrafindan olugan bu “varos Iiiltiirii” faldrligi, yoksullugn simgelemektedir.
Olabildigince toplumsal patlamalara hazir konumdadir. Burada yagsayan insanlann 6zlemleri, tutkular
kine doniistiiriiliip “yigin insami” haline getirilmistir. Kentlerin gevrelerindeki bu fakirlik cemberinde
olugan “kiiltiirel bosluk™ ulusal kiiltiirel 6gelerle doldurulmalidir. _

- Tiim iletisim araglan ile saglanacak bir anlayis birligi ile yerel kiiltiirler ulusallastirilmalidr,

- Biitiin bunlarin iginde en énemlisi Cumhuriyet déneminde ulusallasan kiiltirii “yerellesmeye”
dogru bir kazang kapist olarak gériilmemelidir. Stylenen bir tiirkii, okunan bir siir. gizilen bir resim
gelenekte kiiltir  birligini saglamalidir. Urfa’da okunan bir tiirkii Istanbul spor sahalarinda aninda
seslendiriliyorsa bu anlayisin bozulmamasina ézen gosterilmesi kiiltiirel gelisimi luzlandiracaktir,

Postmodern Toplum

Postmodern toplumun genel gecerli olan bir tanimina ulagilamamugtir. Ancak bilinen belirgin
ozellik modemn toplumun insanlann iizerindelki kitii sonuglarma karsi bir baskaldiri akinu olarak
nitelendirilebilir. Degisik anlayislara bagli olarak postmodernizmin dzellikled su noktalarda gzetlenebilir:

- Postmodernizm her tiirlii teklife karsi cogulculupu savunur.

- Bilimsel bilgiye kars anlatisal ya da yorumsal bilgiyi esas alir.

- Ulnsallik yerine yerelligi esas alir. ‘

- Tek anlamhlik yerine ¢ok anlamlili benimser,

- Tek iglev yerine cok islevligi ileri siirer.

- lletisimde miimkiinsiizliigii iddia eder.

- Sanayi toplumu modern durumu ve modernizmi igerir. Enformasyon toplumu ise, postmodem
durumu ve postmodernizmi icermektedir.

- Enformasyon toplumunda bilginin kirlenmesi, iletisim ve bilgisayarlasma ile énlenecektir,

- Enformasyon toplum etnikinde ézel hayatin gizlilini 6nem kazanmaktadir (14).

Postmodern Tiirkiye’de Egitim

Postmodern Tiirkiye ulasiimasi dzlenen bir hedeftir. Birgok toplumda oldugu gibi Tiirkive’de de
sanayi sonrasi gelismeler yogun olarak yasanmaktadir. Ancak yukanida da sozii edildigi gibi yerellikten
ulusala oradan da evrensel bilgi verilerinden yararlanma geregi vardir. Yapilan kuramsal toplum gelisim
agamalar: hicbir toplumun biitiin katmanlanim kapsamamaktadir. Bu yoniiyle alindiginda bir toplum bir
yoniiyle sanayi éncesi toplum, ikinci boyutuyla sanayi toplumu, gelismis yoniiyle bilgi toplumu 6zelligini
kazanabilir. Egemen olan zellik esas belirleyici oluyor. Tiirk toplumu son elli yildan bu yana gelisim
asamalanmn tiimiinii yagamug sayilabilir. Bu kisa dénemde her geligim dénemi beraberinde bir sancili
tutum getirmigtir. Bu ise toplumsal bunalmlan kacinilmaz kilmistir. Postmodern topluma gegis belirli

esaslar icer:
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“Post-modemist caun kavranmasi, modernlik tasanminin sorgulamgim ve modernlige duyulan

inancin yitirilmis olmasiny, bir gogulculuk ruhunun var oldupunu, geleneksel bagnazliklara karst

kuskuculugun artugini ve diinyaya evrensel bir biitiinliik olarak algilayan ve kesin ¢oziimlerle,

sorulara tam cevaplar bekleyen bakis agisinin reddini énermektedir” (Bayhan, 1994).
Post-modern anlays su noktalarda ézetlenebilecek esaslan da igerir.

- Postmodernizmi agabilmek igin anlam berrakligindan ¢ok, anlam zenginligini aramak gerekdr.

- Siyah-beyaz ayirmundan kagimp, “ya biri ya oteki” yerine, hem biri hem 6tekini kabul etmek.

- Birkag diizeyde anlam ve birkag odak noktasinin kombinasyonunu ortaya cikarmak.

- Kendini kendi hakkinda bilgi sahibi olarak kegfetmek gerekmektedir.

- Postmodemnizm, medya ile ayni zamanda ve birlikte vardir (Bayhan, 1994).

Postmodern Tiirkiye’de Egitim Akimlari

Bu baslik ok iddial1 goriinebilir. Bunun nedeni ¢ok basit olarak agiklanabilir, Toplumlarin kokli
degisim donemlerinde dogrudan bir egitim olgusu giindeme gelmez. Olup bitenlerden sonra degisimin
ipuglari egitim akimlan konusunda belli bilgiler verebilir.

Yeni Egitimin Temel Nitelikleri

Postmodern egitim hakkindaki savlar toplumsal gidigin belirledigi 6n bilgiler fikir verebilir. Bu
on bilgiler su noktalarda dzetlenebilir:

- Yeni egitim dayandif bilgi yorumsal niteliktedir.

- Merkez orgiitii yerine yerel orgiit.

- Merkezi ¢éziim yerine yerinde ¢oziim énerilmektedir.

- Epitimde genel stratgjiler birakilmakta, giinlik ihtiyaglann dogrultusunda politikalar
belirlenmektedir.

- Uzaktan egitim olulun bir alternatifi olarak sunulmak istenmeldedir.

- Bilgilerin anlatisiun belirleyicisinin kim olacag konusunda simdili belirsizlikler siirmektedir.

- Bilgi tiim egitim tarihinde bir gii¢ olarak sunuldu. Acaba gelecekte bu giicii kim kullanacaktir?

- Modernizm en genis anlamigla iletisim saglama yolu idi. Bilgi toplumunda  iletisim  Onemli
bir belirleyicidir. Post modern anlayisin iletisimin reddi konusundaki séylemi paradoksal bir goriiniim
sergilemektedir.

- Modernizm insanlari mutiu kilmay: hedeflemisti. Ancak umulan olmadi. 20.yiizyil “mega
olitmler” yiizyilt olarak amlmaya baslandi. Acaba postmodern diinyada insanlar mutiu olabilecelder
midir? Insanlarm acillan  dindirilebilecek midir?

- Ethik degerlerin olusumunda kuskular vardir. “jyi” vi kim belirleyecek? ipuglari ahlak
anlayisimn o iilke insamnin belirleyecegi dogrultusundadir. Bu isc “Birlikte cokluk™ ilkesine dayal: olarak
gerceldesebilir. Bu giinkii kiiltiiriin en énemli islevlerinden biri “,oklukta Birliktir. Kiiltiriin 6zgiinlagii
ve cesitliligi, birligi olusturur. Olusan birlikte bu kez cok olus énem kazanmaktadir. Ancak bu gokluk
“polinmiigliik” , “pargalannuslik” gibi terimleri igermez. Bir tir tiimden gelim yontemiyle bilginin
anlativa ulasmasidur. ,
- Egtimde 6zgiirlestirme pahasma “tek tp insan” yaratma al{layzgl yerine “ozerk insan”

yaratmanin sosyolojik anlayisa daha uygun olacag beklenir. Insamin dogasi geregi Gzgiirligii konusunda
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bir tamima bu giine dek hig bir sistemin tam ulast: 1 sdylenemez. yerellikte 6zerk insanlarin uyumu sorunu
giindeme gelebilir, “Ben”, “baskast”, “onlar” ve “teki” kavramlan veniden tammlama ihtivaci
dogabilir,

- Tiirk toplumunun 6teden beri tartistign konulardan biri merkezden yonetim sorunu idi. Avrica
bélgeler arasi dengesizlikler siklikla gindeme getirilmekiedir. Yeni sistemde “verellik”, “bolgesel”
temele dayali olarak gelistirilebilir. Belki Milli Egitim Bakanlig1 bu bélgeler arasi esgiidiimii saglayan bir
iist kurum olacaktir.

- Osmanh Devleti dénemindeki egitim kurumlarinin “6zerk” bir vapida oluslart bilinmektedir.
Devlet sadece denetleyici konumdaydi. Yeni egitim diizeninde devlet bu denetleme durumunu tzellesen
ve dzerklesen bu kurumlarda siirdiirebilir,

- Egitim programlan bolgesel olanaklar ve ihtiyaglar gozniine alinarak  planlanabilir. Ancak
toplum dirligini saglayici, ulusal bilinci gelistirici programlardan  6diin vérilmeden uygulanma
zorunlulugu her toplum tipinin kagmamayacag bir olgudur.

- Bilgiler bilgi bankalaninda elde edilecektir. Hafiza bankalan Ofretmenin yerine devreye
sokulmasi varsayiliyorsa da 6gretmensiz bir egitim bir utopia olarak gériinmektedir.

- Yeni egitim diizeninde ise vararlilik énem kazanacakur. Bu diizende progmatizm esas ozii
olusturuyor. Gergek ise yarar olandr,

Postmodern egitimde, egitimin igerigini ondan yararlanmak isteyen ogrenciler belirleyecektir. Bu
anlayista okul binalan bilgi merkezlerine déniistiiriilecegi izlenimini vermelctedir.

Postmodern bir anlayista okul kademelerinin farkli sorumluluklan bulunmaktadir,

“Universitelerin islevlerini biitiin Oprenim yapisim agik birakarak, biitiin bilginin ilkelerini ve
temellerini yayma seklindedir” (Gelisli, 1994).

Hangi kademede olursa olsun hi¢ bir “telematik bilgi bankas’’mn tiim egitimin yerine
gecmeyecegini var saymak gerekir.

Egitim Alamlar

Postmodern Tiirkiye'de Egitim Pragmatist bir anlayista olabilecegi diisimiilebilir. Ancak bu akim
¢ok disiplinli bilimlerin ortak bir sentezi olacaktir. Temeli bilgi isleme dayali olmas: beklenirken dorru-
yanlg boyutunda sirsiz sayida dnermeyi igerebilecek. Bu igerijin isleyisi su formiille ifadc edilebilir.

Evrensel Bilgi <--> Ulusal Bilgi <--> Yerel Bilgi

Bu plan kargilikli kogullanma bicimindeki bir mantiga dayali olmalidir, Buradalki mantik modern
oncesi toplumlarnn izledigi su formiiliin geriye déniis bicimidir:

Yerel Bilgi <--> Ulusal Bilgi <> Evrensel Bilgi

Egitim politikasinin 6zii “Birlikte .okluk” ilkesine dayali olacaktir Bunun anlami yerelligin kendi
icinde ulusali temsil etme gorevidir, Bu bir tiir bolgesel kallinma modeli gibi algilanabilir. Egitim
ilkeleri ulusal olma niteliginde 6diin vermeden bir tiir gérelilik icinde isleyebilir, Ozellikle sosyo-kiiltiirel
egitim amaci “iiniter” devlet anlayisina hizmet edecek nitelilte olmalidir,

a. Egitim Programlan

Egitim programlan yerel nitelikie hazirlinmalidir. Ancak siklikla vurgulandigr gibi

ulusal olanla ilgili her tiir bag saghkli isletilmelidir.
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b. Ogretim Teknigi

Oprenci merkezli bir sistem uygulanabilir. Ders arag ve gereglerin yerini bilgi bankalan alabilir.
Ancak hic bir sistemin kitapstz islemeyecegi de unutulmamahdir.

¢. Ogretmen

Ogretmen dgrenci merkezli sistemde oldugu gibi rehber konumdadir. Bunun anlami Ogretmen
her tiirlii telmik donanimla hizmete hazir bir uzman olmalidir.

d. Egitim Politilasi

Egitim politikasinda devlet denetleyici konumdadir. Egitim cogulcu bir anlayisa dayanmalidir.
Bu ise eitimin demokratik olusunu simgeler. Egitim 6zerk ve 6zellestirilmis olmalidir. Yerel kiiltiiriin
ulusal kiiltiire katki yapmasi saplanmalidir. Yerellik Sal t otantik olan bir olgu olmamaly, evrensel bilgiyi
de kullanabilir olmalidhr.

POSTMODERN TURKIYE’DE OGRETMEN YETISTIRME SORUNU

Evrensclden ulusala oradan da yerele gegmesi varsayilan toplumsal degigim siirecinde dgretmen
yine csas unsur olarak diisiiniilmelidir.”Robotlarla® ve “biyoleknolojik epitim” gelecekle yasama
gegirilebileceginde kimse kusku duymayabilir, Ancak asil sorun insan faktdriiniin iglevinin ne olacag
dogrultusundadir? Bu giin toplum igin sorun olan bir gok davranigin ortadan kalkabilecegini ummak bir
iyimserlikten te anlam tastyabilir. Bunun terside beklenebilir. Bugiin toplumun kétii olarak nitelendirdigi
davranislarda cogalabilir. Postmodern toplumun opretmeni evrenseli yerde tastyabilen nitelikte bir
dpretmen tipi olabilir. Ogretmenin yerelin kosullarinda evrenseli uygulama ¢abasi yukarida sozii edildigi
gibi “Birlikte gokluk™ilkesini kavrayan ogretmen olacaktir. Bu 6gretmenin nitelikleri su noktalarda
dzetlenebilir.

-Opretmen evrensel teknikleri yerele uygulayabilecek bir nitelikte olmalidir. Soz gelisi bu
ogretmen miizik alamnda calisiyorsa gelismis iilkelerin miiziklerinin bir taklit icracis1 olmayacak. Aldig
teknipi Anadoluda gahistigi otantik miizige uygulayacak o zaman evrensele ulagmada ileri goriigliilitk
kendinden yerlesmis olabilecektir.

-Opretmen planlanan egitim politikasina uygun olarak yerel gereksinimlere gore ulusal
kiiltiirinde gerekleri esas almarak ¢agdas olciitlerle yetigtirilmis alanin uzmani olmalidir.

-Opretmen “6zerk insan” yaratma becerisine sahip yerel, bolgesel sorunlara ¢oziim getirebilen ve

uyum saglayan dgretmen tipi olmalidir.
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