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ONSOZ
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OZET

Cografi sartlarin uygun oldugu, verimli topraklarin ve su kaynaklarinin
bulundugu yerler insanlarin buralarda toplanmasini saglamistir. Zaman icerisinde bir
bolgede toplanan insanlarin temel ihtiyaglarinin karsilanmasi, cevredeki dogal

kaynaklarin kullanilmasi ve is boliimii (mesleklerin olusumu) sayesinde olugmustur.

Bu sekilde ortaya c¢ikan kentler; diinya niifusunun artmasi ve gelismelere
bagl olarak niifusun biiyiik cogunlugunu biinyesinde toplamistir. Kentlesmenin hizli
ve plansiz oldugu kentlerde; carpik kentlesme sorunlart (go¢, plansiz kentlesme,
gecekondu), konut, ulasim, giivenlik, ¢evre sorunlart gibi ¢oziilmesi zor kentsel

sorunlar ortaya ¢ikmustir.

Izmir, cok eski bir tarihte kurulmus bir liman kentidir. Kent Yunan isgali
doneminde yakilmasi ve 1950’lere kadar iilkenin ekonomik sorunlarinin olmasi
nedeniyle planli bir sekilde biiyliyememistir. 1950’ lerden sonraki ekonomik ve
sosyal gelismelere bagl olarak Izmir cok fazla go¢ almis, konut alanlar1 ve ekonomik
merkezler diizensiz olarak kurulmustur. Bu nedenle izmir’de kensel sorunlar 6nemli

bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yapilan ¢alismadaki ama¢ kentlesme sorunlarinin, biiyiilk cogunlugu diger
illerden Izmir’e gelerek farkli yerlerde kalan dgrencilere olan etkisini belirlemektir.
Arastirma sonucunda elde edilen sonuglara gore, kentsel sorunlar ile ilgili ¢6ziim

Onerileri yapilmustir.

Arastirma sirasinda; TUIK verilerinden, 1.B.B.nin calismalarindan, [zmir
Cevre 11 Miidiirliigiiniin yayinlarindan ve ilgili kaynaklardan yararlamlmstir. Kentsel
sorunlarin etkisini belirlemek amaciyla tiniversite 6grencilerine (500 6grenci) anket
uygulanmustir. Genel istatistiki bilgiler ve anket verileri, Excel ve SPSS 13.00

programlar1 yardimiyla tablolastirilip, analizleri yapilarak yorumlanmustir.
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Aragtirma sonunda 6grencilerin biiyiik bir cogunlugunun kentsel sorunlardan
orta diizeyde etkilendigi belirlenmistir. Alt problemlere gore degerlendirildiginde ise;
carpik kentlesme sorunlarinin (niifus artisi, gog¢, gecekondu, plansiz kentlesme v.b.),
konut sorunun, ¢evre sorunlarinin, ulagim ve giivenlik sorununun ogrencilerin biiyiik
cogunlugunu orta diizeyde etkiledigi belirlenmistir. Ayrica kentsel sorunlarin
etkisinin 6grencilerin, kisisel ve sosyal niteliklerine gore farklilastigi belirlenmistir.

Sorunlarin bilgilendirme ve alinacak tedbirlerle ¢oziilebilecegi degerlendirilmektedir.
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ABSTRACT

The places where the geographical conditions are suitable and which have
sufficient water supplies and a highly fertile soil had ensured people to gather around

them.

Meeting the fundamental needs of people who gathered around in a field
through time had only been possible by the use of the natural resources around and

division of labour (also, with the emergence of new occupations).

The cities which came up in this way had collected the majority of the
population in their structure with relation to the boom in the world population and

other factors.

In the cities, where the urbanization is fast and unplanned, existed some
crucial insoluble problems, such as squattering, housing, transportation, security,
immigration, environmental problems and other general urbanization problems.
Izmir is a harbour city that was founded many years ago. It couldn’t develop
systematically because of Greece invasion and demolition during the Independence
war and for the financial problems until 1950s. Large number of people immigrated
to Izmir after 1950s with the development of economic and social changes and this

led to new housing problems as well as randomly scattered financial centers.

For this reason, unplanned urbanization problems are still there and facing us
in Izmir. The aim of this study is to find out the effects of this unplanned. New

solutions are suggested according to the results that are obtained from this research.

During this research, data from Turkish Institute of Statistics (TUIK),
Municipality of Izmir (i.B.B), publications of Head of Izmir Environmental Affairs
and other related publications were used. A survey was applied on 500 university

students with the purpose of defining the effects of unplanned urbanization and



XXii

survey outcomes were tabled and assessed with the help of Excel and SPSS 13.00

programs.

At the end of the survey, it was defined that the great majority of the
university students were affected on a medium scale by the unplanned urbanization
problems. When assessed according to the lower problems (boom in the population,
immigration, squattering, unplanned building construction...etc), housing,
environmental problems, transportation and security problems affected the students
on a medium scale. Besides, it was found out that the effect of urbanization
problems varies from student to student according to their individual and social
qualities. In conclusion, it is evaluated that these problems can be solved by

informing the students and taking the necessary precautions.



BOLUM 1
1.GIRIS

1.1. Problem Durumu

Tiirkiye de kentlesme ve kentlesmeye bagli sorunlar 1950 yilindan sonra
baslar. Cumhuriyetin kurulusundan 1950 yilina kadar kirsal ve kentsel niifus dogal

artisina devam etmistir.

Tarimda makinelesme, karayollarinin yapilmasi, kirsal kesimdeki sartlarin
zorlasmasi ve kentlerin cazibesinin artmasi kdyden kente gocii hizlandirmis ve
beraberinde Tiirkiye de son elli yilda hizli bir kentlesme siireci yasanmasina neden

olmustur.

Gelismekte olan iilkelerde oldugu gibi Tiirkiyede de; ekonomik yetersizlikler
ve kanuni tedbirlerin azligi zaman igerisinde Ozellikle biiyiikk kentlerde kentsel
sorunlarin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Tiirkiye de genel olarak; carpik
kentlesme sorunlar1 (go¢, gecekondu ve plansiz kentlesme), konut sorunu, ulasim

sorunu, ¢evre sorunlari ve giivenlik sorunu gibi kentsel sorunlar yaganmaktadir.

Kentlerde yasayan insanlar yasamlarindaki; etkinliklere ve ihtiyaclara gore
kentsel sorunlardan farkli derecelerde etkilenmektedirler. Universite dgrencileri her
giin kentsel yasama yogun olarak katildiklar1 icin kentsel sorunlardan ¢ok fazla
etkilenmektedirler. Bu nedenle kentsel sorunlarin iiniversite dgrencilerine etkisinin
belirlenmesi ve elde edilen sonuglara gore ¢oziim Onerilerinin gelistirilmesi

gerekmektedir.
1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi
Cumhuriyetin kurulusundan 1950 yilina kadar Tiirkiye’de kentlesme cok

yavas olmustur. Bu dénemde kirsal niifus yogunlugu kentsel niifus yogunlugundan

yiiksektir. II. nci Diinya Savasinin sona ermesi ve diinyadaki ekonomik hareketlere



bagl olarak 1950 yilindan sonra Tiirkiye’de kentlesme cok hizlanmistir. Tarimda
makinelesme, kirsal kesimdeki yasam sartlarinin zorlasmasi ve kentlerdeki is

olanaklarinin ¢ekiciligi kentlerin gé¢ almasina ve hizla biiylimesine neden olmustur.

Tiirkiye gelismekte olan bir iilke oldugu icin ekonomik yeterlikleri ve siyasal
yapist planli bir kentlesme olusumuna imkan vermemistir. Buna bagl olarak ta her

gecen giin bilyliyerek devam eden kentsel sorunlar ortaya ¢cikmustir.

Kent ici niifus yogunlugunun ve sanayi tesislerinin semtlere dagilimindaki
dengesizligi, beraberinde kentsel sorunlarin farkli derecede biiyiimesine neden
olmustur. Tirkiye’deki kentlerde 1950’1 yillardan itibaren; carpik kentlesme
sorunlart (go¢, plansiz kentlesme, gecekondu), konut, ulasim, giivenlik, cevre

sorunlar1 gibi ¢oziilmesi zor kentsel sorunlar yasanmaya baglamistir.

Tiirkiye’de tiniversitelerin biiyiik cogunlugu kentlerde yer almaktadir. Egitim
amaciyla yasadiklar1 yerlerden kentlere gelen dgrenciler egitim sorunlarinin yaninda
kentsel sorunlarla da ugrasmaktadir. Universiteler kurulurken okul tesisleri ile yurt
ve sosyal tesislerin birbirinden uzak ya da yetersiz yapilmasi o6grencilerin kentsel
sorunlardan daha fazla etkilenmesine neden olmaktadir. Ayrica Ogrencilerin
ekonomik yonden yetersiz ve kentte yalniz olmalar1 kentsel sorunlardan etkilenme

derecelerini arttirmaktadir.

Gelismis bir il olmasina ragmen Izmir'de ogrenim goren iiniversite
ogrencileri de kentsel sorunlardan cesitli derecede etkilenmektedir. Ogrencilerin
yasamis oldugu bu sorunlarin etkisini belirlemek ve ¢oziim yollarini arastirmak
amaciyla cografya biliminin temel prensiplerinden yararlanmanin uygun olacagi

degerlendirilmektedir.



1.3.

Arastirmanin Problemi ve Alt Problemleri

Arastirmanin problemi “Izmir’deki kentsel sorunlarin iiniversite dgrencileri

tizerindeki etkisi Buca Orneginde ne diizeydedir?” Arastirmanin alt problemleri ise

sunlardir;

1. Kentsel sorunlar iiniversite dgrencilerini ne diizeyde etkilemektedir?

2. Carpik kentlesme sorunlar1 (gecekondu, hizli niifus artisi, plansiz kentlesme)
tiniversite 0grencilerini ne diizeyde etkilemektedir?

3. Konut sorunu iiniversite 6grencilerini ne diizeyde etkilemektedir?

4. Ulasim sorunu iiniversite 0grencilerini ne diizeyde etkilemektedir?

5. Cevre sorunlar liniversite 6grencilerini ne diizeyde etkilemektedir?

6. Giivenlik sorunu iiniversite 6grencilerini ne diizeyde etkilemektedir?

7. Kentsel sorunlarin iiniversite 6grencilerine etkisi, 68rencinin cinsiyetine gore
degismekte midir?

8. Kentsel sorunlarin iiniversite Ogrencilerine etkisi, Ogrencinin yasmna gore
degismekte midir?

9. Kentsel sorunlarin {iniversite Ogrencilerine etkisi, 6grencinin Ogrenim
gordiigi fakiilteye gore degismekte midir?

10. Kentsel sorunlarin iiniversite dgrencilerine etkisi, 6grencilerin kaldig1 yere
gore degismekte midir?

11. Kentsel sorunlarin {iniversite 6grencilerine etkisi, 6grencilerin yasadigi semte
gore degismekte midir?

12. Kentsel sorunlarin {niversite Ogrencilerine etkisi, Ogrencinin babasinin
o0grenim durumuna gore degismekte midir?

13. Kentsel sorunlarin {iniversite Ogrencilerine etkisi, Ogrencinin annesinin
O0grenim durumuna gore degismekte midir?

14. Kentsel sorunlarin iiniversite 0grencilerine etkisi, 6grencinin 6grenim kredisi
alma durumuna gore degismekte midir?

15. Kentsel sorunlarin iiniversite Ogrencilerine etkisi, O0grencinin burs alma

durumuna gore degismekte midir?



16. Kentsel sorunlarin iiniversite Ogrencilerine etkisi, Ogrencinin c¢alismaya
devam etme durumuna gore degismekte midir?

17. Kentsel sorunlarin {iiniversite Ogrencilerine etkisi, Ogrencinin ailesinin
yasamis oldugu bolgeye gore degismekte midir?

18. Kentsel sorunlarin iiniversite dgrencilerine etkisi, 6grencinin ailesinin kazang

durumuna gore degismekte midir?

1.4. Sayitilar/Varsayimlar

1. Ozel Universite de 6grenim goren 6grenciler kentsel sorunlardan daha az
etkilenmektedirler.
2. Ogrenciler ankette yer alan sorular1 samimi ve dogru cevaplamislardir.

1.5. Arastirmamin Smmirhliklar

Arastirma, izmir Buca da yer alan Dokuz Eyliil Universitesine bagl; Egitim
Fakiiltesi, Hukuk Fakiiltesi, Isletme Fakiiltesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Miihendislik
Fakiiltesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi ve Mimarlik Fakiiltesinde ogrenim
goren Ogrencilerle sinirli tutulmustur.

1.6. Tanimlar

Ciiriim: Kotii bir niyetle islenen, bireylerin ve toplumun hukukunu dogrudan

ve agir bir sekilde ihlal eden suglara denir. (Yiicel, 1986:16)

Gecekondu: Sehrin kenar semtlerinde kurulan fakat sosyal ve ekonomik

bakimdan sehir hayatina bagh yerlesme seklidir. (Sezal, 1992:57)

Giiriiltii kirliligi: istenmeyen, uyumsuz ve diizenli olmayan seslere denir.

Kabahat: Kotii niyeti olmayan kisilerce yapilan, bireylere ve topluma hafif

zararlar veren suglara denir. (Yiicel, 1986:16)



Kasaba: Niifusu 2000 ile 20000 arasinda olan yerlesim yerlerine denir.

Kent: Niifusu 20000’den fazla olan yerlesim yerlerine denir.

Kent: Mal ve hizmetlerin; iiretim, dagitim ve tiiketimi siirecinde toplumun
siirekli olarak degisen gereksinimlerini karsilamak i¢in ortaya ¢ikan ve siirekli

geliserek ihtiyag¢larin karsilanmasini saglayan yapidir. (Keles, 2004:16)

Kent: isgiicliniin tarim dis1 sektorlerde calistigi yerlesim yerlerine denir.

(Sezal,1991:22)

Kentlesme: Bir yerlesmede tarimsal olmayan iiretim oraninin artmasi ve
sektorler arasinda; koordinasyonun, biitiinlesmenin ve biiyiimenin saglanmasi

surecidir.

Konut : Bir aile veya beraber yasayan kimselerden tesekkiil eden bir grup
veya yalniz yasayan kimse tarafindan isgal edilen bir oda ya da odalar grubundan

olusan bagimsiz yapilara denir (Ertan, 1996;1).

Koy: Niifusu 200’den az olan yerlesim yerlerine denir.

2. ILGILi YAYIN VE ARASTIRMALAR

AY, YUSUF (2004), “ic Goc-Sug Iligkisi: Mersin Ornegi” isimli
arastirmasinda i¢ go¢ ile su¢ arasindaki iliskiyi Mersin ili 6rneginde belirlemeye
calismustir. I¢ goc ile mala karsi islenen suclar arasinda kuvvetli bir baglant1 oldugu

sonucuna ulagmustir.

AYAN, Sahin (1993), “Sehirlesme ve Gecekondu” isimli arastirmasinda,
Tiirkiye de sehirlesme ve sehirlesmenin gelisimini, sehirlesmenin gelisimine etki
eden sosyolojik etkenleri aciklamistir. Ayrica Tiirkiye deki gecekondu meselesini

sebep-sonuclari ve kanuni boyutlari ile degerlendirmistir.



ERKAN, Rustem (2002), “ Kentlesme ve Sosyal Degisme” adli eserinde;
yerlesim birimlerinin ortaya c¢ikisini, kentlerin olusumunu ve kentlesmenin
nedenlerini, Tiirkiye de kentlesmenin tarihsel gelisimini tarihsel siire¢ igerisinde
aciklamistir. Ayrica Tiirkiye de kentlesmenin nedenlerini ve beraberinde gelisen

sorunlari, ayrintilar1 ve ornek istatistik? degerleri ile ortaya koymustur.

HEPBILDIKLER, Umran (1993), “izmir Yerlesim Alaninda Toplumun
Cevre Sorunlart ve Coziimlerine Iliskin Bilinci Uzerine Arastirmalar” isimli
calismasinda, Izmir’in cesitli semtlerinde arastirma yapmis ve vatandaslarin; temiz,
diizenli yesil alam fazla ve sakin bir ¢evrede yasamak istediklerini belirlemistir.
Ayrica aragtirmaya katilanlarin, atiklarin geri doniisiim yoluyla degerlendirilmesi (%
97,5) goriisiinde oldugunu, fakat % 20,4 niin kullanmis oldugu esyalar1 (cam, kagit)

ayristirarak geri kazanim imkani sagladigini belirlemistir.

KARADAG, Arife (1998), “Kentsel Gelisim Siireci, Cevresel Etkileri ve
Sorunlar1 ile izmir” adli doktora ¢alismasinda, izmir’in kuruldugu yerin cografi
ozelliklerini ve kurulustan giiniimiize kentsel gelisimi aciklamistir. Hizli kentlesmeye
bagh olarak ortaya cikan sorunlari; niifus artisi ve demografik sorunlar, yerlesim
sorunu, dogal ¢evre sorunlari, belediye hizmetleri ve sosyal yasama iliskin sorunlar

olarak gruplandirmis ve ayrintilari ile degerlendirmistir.

KARADAG, Arife (2000), “Kentsel Gelisim Siireci, Cevresel Etkileri ve
Sorunlar1 ile Izmir” adli eserinde, Izmir’in kuruldugu yerin cografi ozellikleri ve
[zmir kentinin kurulusundan giiniimiize kadar olan kentsel gelisimi tarihsel siirec
icerisinde ayrmtili olarak degerlendirmistir. Dogal ve beseri kosullarin izmir kentinin
kenti’nin gelisimine etkisi ag¢iklanmistir. Ayrica siirec icerisinde kentlesmeye baglh

olarak ortaya ¢ikan sorunlari, gelisim asamalarina gore ortaya koymustur.

KELES, Rusen (2004), “Kentlesme Politikas1” adli eserinde, kentlesmenin
Diinya da ve Tirkiye de gelisimini biitin boyutlar1 ile degerlendirmistir.
Kentlesmenin saglikli bir sekilde olmasi i¢in gereken biitiin yontem ve teknikler ile

kanuni yaklasimlar ayrintili olarak sunmustur. Ayrica kentlesme sorunlarini biitiin



ayrintilar ile agiklamstir.

KODAL O.Erdem (2002), “izmir Biiyiikkent Belediyesi Toplu Tasim
Hizmetleri ve Metro YoOnetimi” isimli  arastirmasinda, [zmir’in ekonomik ve
biirokratik nedenlerden dolay1 planli bir sekilde gelismedigini belirlemistir. Ayrica
yapilan ulagim etiit ¢alismalarinda; toplu tasima orant % 40 oldugunu, toplu tasima
icinde banliyo ve denizyollarinin paymin % 2,5 oldugunu, otomobil, dolmus, taksi
ve minibiis sistemlerinin trafik icindeki diizeninin sagliksiz oldugunu, yolculuk

isteminin % 42’sinin sabah ve aksam pik saatlerde oldugunu belirtmektedir.

KORNOSOR, Murat (2002), “izmir’de Toplu Tasima Hizmeti Olarak
Deniz Ulasiminin Gelisimi ve Onemi” isimli arastirmasinda, izmir’in kent i¢i ulasim
sisteminin yetersiz oldugunu belirlemistir. Izmir’de toplu tasima sisteminin
gelistirilebilmesi icin “Kara-deniz tasimaciligi master plani hazirlanmasi gerektigini

onermektedir.

K(")RHASAN, Meryem (2005), ‘“Buca'da Niifusun Sosyo-Ekonomik
Ozellikleri ve Egitim Uzerindeki Etkileri” isimli arastirmasinda; Buca’da niifusun
sosyo-ekonomik oOzellikleri ve egitim iizerindeki etkisini belirlemeye calismistir.
Buca ilcesinin go¢ alma durumunu, go¢ eden ailelerin; ekonomik ve sosyal

ozelliklerini ve bu durumun egitime etkilerini biitiin yonleri ile degerlendirmistir.

LULECi, Emel (2000), “izmir’in Bornova llce Merkezinde Giiriiltii
Diizeyleri Belirlenerek Giiriiltii Haritasinin Olusturulmasi” isimli uzmanlhik tezi
calismasinda, {zmir’in Bornova ilge merkezinde giiriiltii kontrol yonetmeligine gore
izin verilen giiriiltii diizeyinin ¢ok iizerinde giiriiltii oldugunu belirlemistir. Giiriiltii
kirliliginin okullarin acik oldugu donemde giindiiz vakti en yiiksek seviyeye

ulastigini tespit etmistir.

OBAN (CAKICIOGLU) Raziye (2000), “izmir Anakent Ilgelerine Baglh Kir
Yerlesmelerinin Kir-Kent Biitiinlesmesindeki Konumlar1 ve Yapisal Analizi” isimli

aragtirmasinda, Izmir’in kuruldugu yerin jeolojik ve cografik o6zelliklerini



aciklamistir. izmir’deki kentlesme siirecini tarihsel gelisime bagli olarak ortaya

koymustur. Izmir’in biiyiime yonlerini nedenleriyle aciklamstir.

SENER, Muharrem (1994), “Biiyiik Kentlerin Gecekondu Bolgelerindeki
Sosyo-Ekonomik Yapmin Su¢ Olgusuna Etkileri (Izmir Biiyiikkent Belediyesi
Yonetimi Alaninda Konak Ilgesi Icin Bir Yaklasim” adli arastirmasinda, Tiirkiye
deki kentlesme hareketini ve gecekondulagsma siirecini agiklamistir.  Izmir’deki
gecekondularin alansal gelisimini incelemis ve buralarda yasayanlarin sosyo-
ekonomik durumlari ile su¢a yonelme arasindaki iligkiyi anket ¢alismasi ile ortaya

koymaya ¢alismistir.

UCANLAR, C. Murat (1998), “ izmir’in Cografik Yapisi ve Tarih I¢inde
Kent Gelisiminin Cevre Sorunlari Agisindan Incelenmesi” isimli arastirmasinda,
dogal cevre ile kent arasindaki etkilesimi ve kent-cevre iligkisini a¢iklamistir. Ayrica
[zmir’in kuruldugu yerin cografi 6zelliklerine bagl olarak kentsel gelisimi ve ortaya

cikan sorunlar1 belirlemeye ¢alismistir.

YAREN, S. Sehnaz (2002), “Saglikli Kentlesme: Gostergeler ve Ornek Kent
Bazinda Karsilastirmali Analiz” isimli arastirmasinda kentlesmenin tarihsel
gelisimini ve Tiirkiye’deki kentlesme durumunu agiklamistir. Ayrica saglikli bir
kentlesme icin gerekli olan ekonomik sartlar1 ve temel yaklasimlar1 belirlemeye

calismustir.

3. YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli:

Arastirma tarama modeli kullanilarak yapilmistir. Kentsel sorunlarin
tiniversite  Ogrencilerine etkisini  belirlemek amaciyla anket uygulanmistir.
Anketlerden elde edilen veriler: t-testi, Varyans Analizi (Oneway Anova) ve Scheffe
testleri uygulanarak degerlendirilmistir. Arastirma betimsel bir ¢alismadir. Yapilan

calisgmada kentsel sorunlarin iiniversite Ogrencilerine etkisini  belirlemek



amaclanmustir. Ulagilan sonuglara gore ¢6ziim onerileri belirlenmistir.

3.2. Arastirmanin Evren ve Orneklemi:

Arastirmanin evrenini, Izmir’deki iiniversitelerde 6grenim goren Ogrenciler

olusturmaktadir.

Izmir'de Tiirkiye’'nin en eski ve bilyiik iiniversitelerinden Dokuz Eyliil
Universitesi ve Ege Universitesi yer almaktadir. Ayrica 6zel iiniversitelerden
Ekonomi Universitesi ve Yasar iiniversitesi de Izmir de bulunmaktadir. Izmir deki

tiniversitelerde 6grenim goren dgrenci sayilari tablo 1 de yer almaktadir.

Ege Universitesine bagl fakiilteler ve sosyal tesisler Bornova da yer
almaktadir. Dokuz Eyliil Universitesine bagli fakiilte ve sosyal tesisler; Buca,
Balgova ve Narlidere de yer almaktadir. Ekonomi Universitesi Balcova da kiiciik bir

arazi lizerinde kurulmustur. Yasar Universitesi Bayraklida bulunan yeni kurulmus bir

tiniversitedir.
Tablo 1

izmir de Yer Alan Universitelerin Ogrenci Sayilar

Universite Ogrenci Sayis1
Ege Universitesi 38769
Dokuz Eyliil Universitesi 36076
Ekonomi Universitesi 4513
Yasar Universitesi 1755




Harita 1. Calisma Alam Lokasyon Haritas1

1

EGE
DENIZi

Izmir Merkez
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Harita 2 Buca’da Yer Alan Yiiksek Ogretim Kurumlar1 ve Devlet Yurtlarmimn

Yerleri (KORHASAN, 2000’den Yararlamlarak Hazirlanmistir.)

3 .l o =
_ o [zmir-Aydin
e . - Cevre Yolu

1. Buca Egitim Fakiiltesi
2. Dokuz Cesmeler
Yerleskesi
3. Tmaztepe Yerleskesi
4. Hoca Ahmet Yesevi
Yurdu
1/1000 5. Tatari Kiz Yurdu
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Carpik kentlesmenin fazla olmasi, farkli ozellikte fakiiltelerin bulunmasi,
yerleskelerin kentsel yasamla baglantili olmasi, Izmir kent merkezi ve diger ilgelere

nispeten uzak olmasi nedeniyle astirma i¢in Buca ornek olarak secilmistir.,

Orneklemin secilmesin de oOgrencilerin Izmir’de kalis siiresi ve kentsel
sorunlarla karsilagsma olasilig1 dikkate alinmistir. Bu nedenle 6rneklem, fakiiltelerin
4’ncii stmif 6grencilerinden sec¢ilmistir. Anket uygulanacak ogrenciler belirlenirken
fakiilte ve boliimlerin dordiincii sinifinda 6grenim goren Ogrenci sayisina gore bir
oranlama yapilmis ve toplam 500 68renciye anket uygulanmistir. Fakiiltelere gore

anket uygulanan 68renci sayisi tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2
Fakiiltelere Gore Anket Uygulanan Ogrenci Sayisi

Yerleske/Kampus Fakiilte Anket Uygulanan Ogrenci
Sayisi
Hukuk Fakiiltesi 30
Dokuz Cesmeler _ i
Iktisadi Idari Bilimler
Kampusu 127
Fakiiltesi
Toplam 157
Mimarlik Fakiiltesi 16
Miihendislik Fakiiltesi 40
Timaztepe Yerleskesi |
Isletme Fakiiltesi 42
Fen Edebiyat Fakiiltesi 43
Toplam 141
Buca Kampusu Egitim Fakiiltesi 202
Toplam 202
Genel Toplam 500
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3.3. Veri Toplama Araclar::

Arastirma siirecinde verileri toplamak amaciyla kullanilan anket; kimlik

bilgileri ve genel konular ile kentlesme sorunlar1 boliimiinden olugsmaktadir (EK-1).

3.3.1. Kimlik Bilgileri ve Genel Konular:

Bu boliim altmigbir maddeden olusmaktadir. Sorular 6grencilerin;
cinsiyet, okudugu fakiilte, kaldig1 yer ve semt, ailesinin Ozellikleri ve nitelikleri,

giinliik yasamindaki etkinlikleri ve tercihleri ile ilgilidir.

3.3.2.1.Kentlesme Sorunlari Boliimii:

Kentlesme sorunlart boliimii  elli sorudan olusmaktadir. Sorular
hazirlanmadan Once literatiir taramasi yapilmis ve benzer arastirmalar incelenmistir.
Arastirma konusu ile ilgili caligmalar1 olan iki Ogretim gorevlisinin goriislerine
basvurulmustur. Hazirlanan sorular 6lgme ve degerlendirme alaninda uzman bir
ogretim gorevlisi ile degerlendirilerek uygulamaya hazir hale getirilmistir. Bu
asamalarda ayrica farkli fakiiltelerden 6grencilerin goriislerine bagvurulmus, anketin
kapsam ve gecerliligi belirlenmeye calisilmustir. Olcek besli Likert olarak

olusturulmustur.

Kentlesme sorunlar1 boliimiinde; carpik kentlesme sorunlari, konut sorunu,

ulasim sorunu, giivenlik sorunu ve ¢evre sorunlari ile ilgili sorular yer almaktadir.

3.4. Verilerin Toplanmasi:

2006-2007 ogretim yi1li Haziran ayinda fakiiltelerin 6rneklem olarak belirlenen
boliimlerine gidilerek, ders saatinde dgretim gorevlileri araciligiyla anket uygulamasi
yapilmistir. Anketlerin uygulanmasi ile ilgili 6gretim gorevlilerine tanitici bilgi
verilmistir.  Anketlerin saghikli bir sekilde uygulanabilmesi icin fakiilte

yoneticiliklerinden yazili izin istenmis (EK-2) ve anketler uygulandiktan sonra ilgili
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Ogretim gorevlilerinden alinmistir.

3.5. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi:

Anket uygulamas1 yapildiktan sonra anketler; fakiiltelere gore ayrilmis, eksik
doldurulanlar iptal edilmis ve kalanlar numaralandirilmistir. Kodlama yapildiktan
sonra Bilgisayara, Excel programinda veri girisi yapilmistir. Veriler ¢éziimleme
yapilabilmesi i¢in SPSS for windovs 13.00 programi i¢in gerekli olan kodlama
sistemine gore tantmlanmustir. Alt problemlere iliskin bulgular1 belirlemek amaciyla,
SPSS for windovs 13.00 programi kullanilarak t-testi, Varyans analizi (Oneway

Anova) ve Scheffe testleri verilerin geneline uygulanmustir.

Verilerin degerlendirilmesi sonucu ortaya ¢ikan dgrencilerin goriisleri arasinda
anlaml bir farkliligin olusup olugsmadigi p degerlerine bakilarak saptanmistir. P>0,05
oldugunda anlaml1 bir farkliligin olmadigi, P<0,05 oldugunda anlamli bir farkliligin

oldugu kabul edilmistir.
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BOLUM II

KENT KAVRAMI, KENTLESME VE KENTLESME
SORUNLARI

1. KENT KAVRAMI, KENTLESME VE KENTLESMENIN TARIiHSEL
GELIiSiMi

1.1. Kent Kavrami ve Kentlesme

Queen ve Carpenter kenti: yerine ve zamanina gore genis sayilabilecek bir
bicimde bir araya gelmis ve birtakim ayirt edici 6zellikleri olan insanlar ve yapilar
toplulugu olarak tamimlamaktadir. Wirth’e gore kent, toplumsal bakimdan benzerlik
gostermeyen bir seylerin olusturdugu, temel olarak siirekliligi olan, yogun niifuslu

genis yerlesimlerdir. (Keles, 2004:107)

Kentler, karmasik yapis1 ve bir¢ok isleve sahip olmasi nedeniyle yonetsel,
ekonomik ve toplumbilimsel acidan farkli sekillerde tanimlanabilir. (Erkan, 2002:16)
Belli bir yonetsel orgiit biriminin sinirlar icerisinde kalan yerlere kent, disindaki
alanlara kir yerlesmesi denir. Niifus miktarina gore; 20.000’den fazla niifuslu yerlere
kent, 2.000 ile 20.000 arasinda niifusu olan yerlere kasaba ve niifusu 2.000’den az
olan yerlere koy denmektedir. Ekonomik olciitlere gore kent, mal ve hizmetlerin;
tiretim, dagitim ve tiikketimi siirecinde toplumun siirekli olarak degisen
gereksinimlerini karsilamak icin ortaya c¢ikan ve siirekli geliserek ihtiyaclarin
karsilanmasini saglayan yapidir. (Keles, 2004:16) Ekonomik fonksiyonlar acisindan
bakildiginda ise isgiiciiniin tarim dis1 sektorlerde ¢alismasidir. (Sezal, 1992:22)

Kentlesme genel anlamiyla, kent sayisinin ve kentlerde yasayan insan
sayisinin artmasidir. Temel olarak, dogum ve Olim oranlarindan ziyade kirsal

kesimden gocler nedeniyle kentlerin niifusu hizla artmaktadir. (Keles, 2004:21)

Kentlesme, kent ortaya ¢iktiktan sonra; kentlerdeki biiyiimeyi, yogunlagsmaysi,
farklilasmay1, degismeyi aciklamaktadir. Buna bagli olarak kentlesme, bir

yerlesmede ya da bir iilkenin yerlesmelerinde tarimsal olmayan iiretim oraninin
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artmast ve sektorler arasinda koordinasyonun biitiinlesmesinin ve biiylimenin

saglanmasi olayidir.

Kentlesme sadece bir niifus hareketi olmayip toplumun ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel yonden degismesi olayidir. Kentlesme genis anlamiyla;

. Kirsal yerlesmelerin kente doniismesi, niifusu kent olarak tanimlanan
yerlesmeler de toplanmasi ile ortaya ¢ikan bir demografik yogunluk olarak,

. Niifusun tarim sektoriinden endiistri ve hizmet sektoriine yonelmesi ve

kazancin is boliimiiniin artmasi siireci olarak,

. Fiziksel cevre degisimi ve organize hayat siireci olarak,
. Sosyal degisim siireci olarak,
. Yonetimsel degisim siireci olarak degerlendirilebilir. (Yaren, 2002:11)

Ekonomik yonden kentlesme, tarim iiretiminden daha ileri bir {iretim
diizeyine gecis olarak tamimlanabilir. Bu siire¢ isboliimiiniin ortaya ¢ikmasi ve farkli
sektorlerin sehirlerde toplanmasina neden olur ve kirsal kesime gore sehirlerde hizli

bir bilyiime yasanir. (Keles, 2004:22)

Sosyolojik olarak kentlesme, dar mekanli bir cemiyet hayatindan, kalabalik
bir toplum hayatina gecis olarak tanimlanabilir. (Sezal, 1992:22) Koydeki akrabalik

iliskileri kentlerde en aza inmektedir.

Kentlesme olgusunun en belirgin yonlerinden biri de, bir toplumsal degisme
ve yeni bir bicimlenme siireci olmasidir. Kentlesmeyle insanlar, yeni toplumsal
iliskiler, yonetsel ve yasamsal agidan organize olmus topluluklar olusturmaktadir.

(Sencer, 1979:3)

1.2. Kentlerin Tarihsel Gelisimi

Kentlesme siirecinin baslangici, genellikle uygarligin da baslangici olarak

kabul edilmektedir. Kesin tarih sdylenmemekle beraber arastirmacilar, insanlarin

avcilik ve toplayiciliktan tarimsal faaliyetlere ge¢mesi nedeniyle yerlesik hayata
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gecmesini, belirli bir mekana baglanmasini kentlesmenin baslangici olarak kabul

ederler. (Karaman, 1995:1)

Kentlerin olusumu ve sehir hayatinin baslamasi, insanlik tarihi agisindan
atesin bulunmasindan sonraki ¢cok 6dnemli bir olay olarak degerlendirilebilir. (Goney,

1970:18)

Cografi sartlarin uygun oldugu, verimli topraklarin ve su kaynaklarinin
bulundugu yerler insanlarin buralarda toplanmasini saglamistir. Zaman icerisinde bir
bolgede toplanan insanlarin temel ihtiyaglarinin karsilanmasi, cevredeki dogal
kaynaklarin kullanilmasi ve is boliimii (mesleklerin olusumu) sayesinde miimkiin

olmustur. (Goney, 1970:19)

IIk kentler, Neolitik ¢agin sonunda kisi ve toplum basina diisen iiretimin
biiyiik Olctide artmast sonucu yakin dogudaki; Mezopotamya, Peru ve Cin’deki Sari
Nehir boylarinda ortaya cikmistir. M.O. 5000 ile 3000 yillar1 arasinda ilk
kentlesmeyi; tekerlekli tasima araclari, karasaban, sulama kanallar1 ve metalleri
isleme sanatinin gelismesi ile toplum hayatinda; sosyal, fiziksel ve ekonomik

degisiklikler olusturarak saglanuslardir. (Isbir, 1986:8, Erkan, 2002:37)

Antik caglarin kentlerinin biiyiikliikleri ile ilgili kesin bilgiler olmamakla
beraber, M.O. 6.yiizyilda Babil’in 350 bin ve iki yiizy1l sonra da Syrause’iin 400 bin
niifuslu oldugu belirtilmektedir. (Keles, 2004:23)

Dogu Avrupa’da kentlesme, M.O. 3000 ile 2000 yillar1 arasinda yavas yavas
ortaya ¢ikmaya baslamis ve sanat tiirleri meslek gruplar1i ve ticaret ile birlikte
gelismistir. Kuzey bati Avrupa’da ise teknolojinin gelismesi ve ticaretin parayla
yapilmas: ile gelisen Roma Imparatorlugu kentlesmenin olusmasinda biiyiik rol

oynamistir. (Isbir, 1982:123, Yaren, 2002:13)

Giivenlik nedeniyle surlarla cevrilmis olan ortacag kentlerinde siyasal ve

kiiltiirel islevler ya da tamamen ekonomik islevler hakimdir. 2 yy. da niifusu 100
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binden fazla olan kent sayisi ¢ok azdir. 15 yiizyilda Londra ve Briiksel’in niifuslari

40.000 civarindadir. (Keles, 2004:23)

Islam kiiltiiriiniin benimsendigi kentlerde, Islam dininin kentin mekénsal
yapisint belirledigi ve caminin; kiiltiirel, egitimsel, dinsel fonksiyonlarindan dolay1
kenti bicimlendiren en Onemli 6ge oldugu ileri siiriilmektedir. (Aktiire, 1918:8,

Erkan, 2002:76)

Sanayi devrimi, kentlesme siirecinde gelismeyi etkileyen onemli bir asamadir.
Ozellikle ingiltere’de sanayi alanindaki yeni buluslar, tarim alanindaki ilerlemeler ve
miilkiyetle ilgili yeni gelismeler, kirsal kesimden sanayi bolgelerine gbce neden

olmustur. (Karaman, 1995:3)

Sanayi devriminin baglangicinda, kentlerin ekonomik yapisinda; kent
soylular, tiiccarlar ve bankacilar 6nemli rol oynamaktaydilar. Gelisen ticaret yasami
ve makinelesme kentlerin geleneksel yapisini ve seklini degistirmistir. Hammadde ve
enerji kaynaklarinin bulundugu yerler ise insan giiciiniin kolay bulundugu ve ucuz
oldugu yerler tim sanayi kollarim1 kendisine cekmistir. Zaman icerisinde sanayi
kentleri, is¢i kentleri ortaya ¢ikmistir. Baska bir deyisle kentlesme, sanayilesmenin

bir yan iiriinii olarak da goriilebilir. (Keles, 2004:24)

Kentlesme, 20. yiizyilin ayirt edici 6zelliklerinden biri olmustur. Gelismis
olsun, gelismekte olsun, kapitalist olsun, sosyalist olsun biitiin iilkeler kentlesme
siirecinin biitiin sonuglar1 ile kars1 karsiya kalmiglardir. Diinya niifusu 1800°de 990
milyon iken, 1900’de 1 milyar, 1960°da 3,3 milyara, 1980’de 4,5 milyara, 1999°da 6
milyara yiikselmistir. (www.gengbilim.com.) Buna bagl olarak ta kentlesmenin ¢ok
daha biiyiik hizla biiylidiigu goriilmektedir. 1800 yilinda 15 milyon olan kent niifusu,
1980’lerde 800 milyona yiikselmis, 2000’11 yillarda ise 3,2 milyara ulasacagi tahmin
edilmektedir. (Keles,2004:24)

Gelismis iilkeler, gelismelerini kalkinma ile tarim ekonomisinden sanayi

ekonomisine ve sonra hizmet ekonomisine yiikseltirken, gelismekte olan iilkeler
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tartm ekonomisinden dogrudan hizmet ekonomisine gecmislerdir. (Yaren, 2002:14)
Bu durum temelinde sanayilesmenin olmadigi sagliksiz kentlesmeyi beraberinde

getirecektir.

1.3. Kentlesme Nedenleri

Kentlesme her iilkenin yasamis oldugu; ekonomik, teknolojik, siyasal ve
psiko-sosyolojik etmenlerin etkisi altinda olusur. Ulkelerin gelismis diizeyine bagh
olarak bu etmenler kentlesme iizerinde farkli derecelerde etkili olmakta ve iilkelere

gore kentlesme sekilleri farklilik gostermektedir.

1.3.2. Ekonomik nedenler

Ekonomik nedenler biiyiik Olciide tarim sektoriinden kaynaklanmaktadir.
Tarimda teknolojinin kullanimi sonucunda daha az insan giiciine gereksinme
duyulur. Tarimsal niifusun bir kesimi gelisen teknolojiyle birlikte serbest kalir.
Tarimda c¢agdas tretim araglarimin kullanilmasi, ulasim imkanlar1 ve depolama
kosullariyla geleneksel yontemler terk edilmis ve tarimda calisan isgiicli ihtiyaci

azalmustir. (Yaren, 2002:15)

Az gelismis iilkelerde, tarimsal iiretimdeki verimlilik ve kisi basina diisen
tarimsal gelir koylilyii koylinde tutmayacak kadar diisiiktiir ve giin gectik¢ce diismeye
de devam etmektedir. Gelirin diisiikliigli, topraklarin dengesiz dagilimi, miras
yoluyla arazilerin kii¢iilmesi ve dogal sartlarin giin gectikce olumsuzlasmasi (iklim,
toprak verimliligi) kirsal kesimden kentlere gogii artirmaktadir. Beraberinde

tilkemizde ¢ok hizli ve sagliksiz bir kentlesme yasanmaktadir. (Keles, 2004:27-28)

Is imkani, sosyal giivence, egitim vb. gibi fonksiyonlar1 biinyesinde
barindiran sehirler, kirsal kesimdeki insanlar i¢in bir cazibe merkezidir. Sanayinin
gelismesine bagl olarak sehirlerin insanlara sunmus oldugu hizmetler arttikca,
koyiinde beslenme ve gelecek kaygisi tasiyan insanlar sehirlere go¢ etmektedirler.

(Keles, 2004:28-29)
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Sehirlerde yogun bir niifus bulunmasi ve ekonomik faaliyetlerin cok cesitli
olmasi nedeniyle her nitelikteki insan icin is bulunmaktadir. Egitimli ve nitelikli
insanlar alanlarinda rahat is bulabilirken, herhangi bir yeterligi olmayanlar icin;
pazarcilik, igportacilik, hamallik v.b. gibi marjinal isler bulunmaktadir. Bundan
dolayr kdyden kente go¢ edenler kendileri i¢in sehirde a¢ kalmadan bir yasam alam

olusturmaktadirlar. (Erkan, 2002:69)

1.3.2. Teknolojik nedenler

Sanayi devriminin getirdigi degisiklikler ve tarima egemen olan kosullar,
kentlesmenin  hizlanmasint  teknolojik  gelismelerle  birlikte  saglamislardir.
Hammaddelerin sanayi tesislerine tasinmasi ve islenmesi, iiretilen iriinlerin pazarlara
ulastirilmasi, sanayi faaliyetleri ve insanlar icin gerekli olan enerjinin lretilmesi
teknolojinin gelismesine bagli olarak kolaylasmis ve kentlesmeyi hizlandirmustir.

(Keles, 2004:29-30)

Sanayi devrimi ile birlikte makinelerin bir¢cok alanda iiretime katilmasi, el
sanatlar1 ile ugrasan kisilerin issiz kalmasina yol agcmistir. Ayrica ulagim ve iletisim
alanindaki gelismeler kirsal kesimdeki insanlarin kentlere ulasmasini ve kentlere
tasinmasini kolaylastirmistir. Kent hakkinda bilgilerin, fikirlerin ve tecriibelerin

insanlar arasinda yayilmasi kdyden kente gocii arttirmistir.

Ulasim araglarinda ve yol yapimindaki gelismeler kentlerin cevreye
yayllmasina, banliyoler ve c¢evre kentler kurulmasina neden olmustur. (Keles,

2004:30)
1.3.3. Siyasal nedenler
Yonetim yapisinin Ozellikleri, kentlesmeyi etkileyen faaliyetleri belirleyen

kent politikasi, kentlesmeyi Ozendirici veya caydiric1 nitelik tasiyabilir. Ornegin

Bombay (Bat1 Hindistan), Fuayaquil (Ekvator) ve Shanghai (Dogu Cin) gibi
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ekonomik merkezlerin yaninda Delhi (Kuzey Hindistan) ve Peiping (Rusya) gibi

merkezler politik olarak secilmis ve gelistirilmistir. (Karaman, 1995:24)

Gezme, yerlesme ve ticaret Ozgiirliikklerini kisitlayan yasalarin kaldirilmas:
kentlesme iizerinde onemli etki yapmaktadir. Ayrica kamuya ait tesislerin bazi illerde
toplanmas1 ve siyasal kararlarla baskent statiisii verilmesi o kentlerde kentlesmeyi
hazirladig: gibi cevresindeki kentlerin de kentlesme diizeyini etkilemistir. Ankara,
Canberra, Brasilia ve Astana gibi kentler bunun en giizel 6rnekleridir. (Keles,

2004:31-32)

Sanayilesmeye Oncelik veren ekonomik ve toplumsal kalkinma planlar1 ve
toprak reformlar1 kentlesmeyi hizlandirmaktadir. Tarim topraklarinin bazi bolgelerde
sahiplerinin iyi bir sekilde islemeyecek kadar biiyiik olmasi, bazi bolgelerde ise
gecim ve yasam sartlarimi karsilayamayacak sekilde kiiciik olmasi goce neden
olacagindan dolay1 kentlesme hizina olumlu ya da olumsuz etki yapacaktir. (Keles,

2004:32-33)

1.3.4. Sosyo-psikolojik etmenler

Sosyo-psikolojik etmenler, koy ve kent yasam bicimleri arasindaki farklardan

kaynagini alir.

Kentlerin 6zgiir havasi, daha genis bir grubun iiyesi olma duygusu, kentli
olmanin gururu, sosyal ve kiiltiirel imkéanlar kentlerin cekiciligini artirmaktadir.

(Erkan, 2002:72-73)

Tarihin ¢esitli donemlerinde oldugu gibi giiniimiizde de kirsal kesimde
kavgalarin fazla olmasi, terdr baskist ve gelecek korkusu insanlarin daha giivenli ve
kontrollii yerlesim yerlerine gitmesine neden olmaktadir. Son 30 yil icerisinde Dogu
ve Giineydogu Anadolu bolgelerinden diger illere dogru olan gogiin bir kismi bu

sekilde degerlendirilebilir.
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2.  TURKIYE’DE KENTLESME

Tiirkiye’deki kentlesme, bazi1 farkliliklara ragmen gelismekte olan iilkelerin
kentlesme siireclerine benzemektedir. Sanayilesmis olan devletlerdeki kentlesme
siireci ile Tiirkiye’deki kentlerin olusumu ve gelisimi biiylik farkliliklar

gostermektedir.

Tiirkiye, kentlesme ve kentler acisindan farkli dinlerin, milletlerin, devletlerin
ve medeniyetlerin izlerini tagimaktadir. Milattan onceki donemlerde Anadolulun bir
cok kosesinde kurulmus olan kentlerden bazilar1 kalintilar1 ile varhigim
korumaktadir. Bizans Doneminde biiyliyen kentlerin bircogu Osmanli Déneminde
onemini yitirmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun ordu sisteminin toprak sistemine
bagli olmasi nedeniyle kirsal kesimden kentlere ¢cok az go¢ olmustur. Osmanl
doneminde kentler, 17 nci yiizyildan itibaren biiyiimeye baslamistir. 17 ve 18 nci
yiizyillarda kentlerde yasayan niifusun toplam niifusa oran1t % 8,9 iken, 19 ncu

yiizyilda % 25’lere yaklasmstir. (Isbir, 1982:18, Yaren, 2002:27)

Osmanli doneminde kentlerin genel seklini Islam dininin 6zellikleri ve
bireyin yasantisina etkileri belirlemistir. Bedesten, cami ve cevresinde; ticari,
kiiltirel ve dinsel etkinlikler sehirleri sekillendirmistir (Erkan, 2002:75-80).
Kentlerde yasayanlarin mahallelere ayrilmasinda temel faktér din olmustur. Ayni
dine mensup olan kisilerin bir mahallede yasamasi esas olup, kenar semtler

genellikle dini acidan azinliklarin yasadiklari yerler olmustur. (Sahin, 2000:25)

Osmanli Imparatorlugunun yiikselme doneminde biiyiikce kentlerin iilkenin
her yanina dagilmis olmalar1 nedeniyle, biitiin bolgelerde ticaret ve ekonomik
faaliyetler yoniinden biiylik farkliliklar bulunmaktadir. Bu dénemde Anadolu’da
bulunan; Erzurum, Harput (Elaz1g), Malatya, Tokat, Sivas ve Kastamonu 6nemli

kentler arasinda yer almaktadir. (Sahin, 2000:26)

Tanzimat donemi ile Osmanli Imparatorlugu’nun batililasma siirecine

girmesiyle birlikte toplum hayatinda meydana gelen; ekonomik, siyasal ve toplumsal
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yapidaki degisiklikler kentleri’de degistirmistir. Avrupa iilkeleri ile ticari ve kiiltiirel
iliskilerin gelismesi kentlerdeki ticari merkezlerin ve limanlarin gelismesine, kiiltiirel

merkezlerin kurulmasina neden olmustur. (Erkan, 2002:83)

2.1. Cumbhuriyet Doneminde Kentlesme

Tiirkiye’deki kentlesme siireci, iilkenin ekonomik, sosyal ve siyasal yapisini
bicimlendiren temel 6gelerden birisidir. Tarim, sanayi ve ekonomik faaliyetlerde
meydana gelen degisikliklerin yaninda kentlesmeyle birlikte Tiirk toplumun da
bliyiik bir degisim yasanmistir. (Kongar, 1998:149, Erkan, 2002:83, Giimiis,
2003:64-65)

Osmanli Imparatorlugunun yikilisi ve cumhuriyetin kurulusu sirasinda
yapilan savaglar ve yasanan yoksulluk, Tiirkiye’de niifusun, 6zellikle kent niifusunun

artisini engellemistir. (Yaren, 2002:28)

Tiirkiye’de kentlesme 1950’lere gelinceye kadar yavas bir tempoda devam
etmistir. Cumhuriyetin kuruldugu yillar ile II. Diinya Savasinin bulundugu yillar
arasinda kentlesmede goriilen kiiciik gelismeler devlet eliyle kurulan temel sanayi
kuruluslart nedeniyledir. Kentsel ¢ekiciligin az olmasinin yani sira kirsal iticiliginde
az olmasi go¢ yoluyla kentlesmeyi geciktirmistir. (Giimiis, 2003:64-65)

Tablo 3

Sayim Yillarina Gore Kentsel Kirsal Niifuslar ve Yillik Artis Oranlari

KENTSEL KIRSAL

Yillar Toplam* . Y.Artis Y.Artis

Niifus % Orant™ Niifus % Orant”™
1927 13,648 3,306 24,2 - 10,342 75,8 -
1935 16,158 3,803 23,5 17,50 12,355 76,5 22,23
1940 17,821 4,346 24,4 26,72 13,475 75,6 17,34
1945 18,790 4,678 249 15,10 14,103 75,1 9,12
1950 20,947 5,244 25,0 22,47 15,703 75,0 21,49

E3

Bin = Binde Kaynak: Erkan, 2002:84, Giimiis, 2003:65
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Tablo 3’de goriildiigii gibi 1927 yilinda yapilan ilk niifus sayiminda toplam
niifus 13 milyon 648 bindir. Bu niifusun 3 milyon 306 bini kentlerde (%?24.2), 10
milyon 342 bini (%75,8)’1 kirsal kesimde yasamaktadir.

Kirsal ve kentsel yerlesmelerdeki niifus orami 1950 yilina kadar aym
oranlarda devam etmistir. 1950 yilindan sonra kirsal kesimden kentlere dogru olan

go¢ nedeniyle kentsel niifus asama asama artacaktir. (Kartal, 1992:21)

2.2. 1950 - 1960 Donemi Kentlesme

Tiirkiye’de kentlesme, II. Diinya Savasinin sona ermesi ve 1950 yilindan
sonra ekonomik ve sosyal alanda meydana gelen gelismelere bagli olarak kentlesme
hizlanmustir.

Tablo 4

Niifus Sayim Yillarina Gore Kentsel ve Kirsal Niifus Oranlari

. | Kentsel Kirsal

Yillar Toplam Nifus® % Nifus® %

1955 24,065 6,927 28,8 17,138 71,2
1960 27,755 8,860 31,9 18,895 68,1
1965 31,391 10,806 34,4 20,585 65,6
1970 35,605 13,691 38,5 21,914 61,5
1975 40,348 16,869 41,8 23,479 58,2
1980 44,737 19,645 43,9 25,092 56,1
1985 50,664 26,866 53,0 23,799 47,0
1990 56,473 33,326 59,0 23,147 41,0
2000 67,844 44,109 65,0 21,870 35,0

Kaynak: TUIK 2000 Genel Niifus Sayimi

Tablo 4’de de goriildiigii gibi, 1955 yilindan itibaren kentlesmenin arttigi
goriilmektedir. 1927 yilinda 3 milyon 306 bin kisi (%24,2) kentlerde yasarken, 1955
yilinda 6 milyon 927 bin kisinin (% 28,8) kentlerde yasadig1 goriilmektedir. Ulke

niifusunun artmasinin yaninda kentte yasayan niifusun 1927 yilina gore 1955 yilinda
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iki katinin iizerinde olmasi ve toplam niifus icersindeki oraninin yiikselmis olmasi
Tiirkiye’de hizli bir kentlesme yasandigini agik¢a gostermektedir. Bunun temel
sebebi Tiirkiye de tarinmin modernizasyonu ile ortaya cikan kirsal gogtiir. Diger
yandan ulasim ve iletisim imkanlarindaki artis da gocii desteklemistir. (Giimiis,

2003:64-66)

2.3. 1960’dan Giiniimiize Kentlesme

Niifus sayim sonuclari incelendiginde kentlerde yasayan insan sayisinin her
donemde say1 ve yiizde olarak arttig1 acik bir sekilde goriilmektedir. Ulke niifusu
1960 yilinda 27 milyon 755, kentsel niifus 8 milyon 860 bindir. Kentte yasayan
niifusun oram1 % 31,9’dur. 1985’lere gelindiginde ise kentte yasayan insan sayisi,
toplam niifusun % 53’e ulagmustir. 2000’li yillarda ise toplam niifusun % 65’1

kentlerde, % 35’1 koylerde yasamaktadir.

1960 ile 2000 yillar1 arasinda kentte yasayan niifusun hizla artmasinin temel
nedeni niifus artisinin yiiksek olmasi ve kirsal kesimden kentlere olan goctiir. Bu
durumda kirsal kesimdeki sartlarin iticiligini ya da kentlerin cekiciligini acikca

gostermektedir.

Ulkemizde kent sayis1 da siirekli bir artis icerisindedir. 1927°de 66 olan kent
sayist, 1950’de 102’ye, 1960’da 147°ye 1970’te 238’e, 1980’de 320’ye, 1985°te
380°e, 1990°da 424’e ve 1997°de 453’e yiikselmistir. Bu say1 her gecen giin
artmaktadir. Kent sayisinin artmasi, kiiclik kasabalarin niifusu 10.000’1 asmis
yerlesim yerleri haline gelmesi nedeniyle olmaktadir. (Keles, 2004:59) Bu yerlesim
yerleri Dogu ve giineydogu Anadolu bolgelerinde terdor nedeniyle bosaltilan
koylerdeki insanlarin bolge icindeki ve bati bolgelerdeki koy, kasaba ve ilgelere goc
etmesi sonucu olusmaktadir. Ayrica dogal ve beseri sartlar nedeniyle
Biiyiiksehirlerin cevresindeki yerlesim yerlerine kurulan sanayi tesisleri buralarin

kent merkezi olmasina neden olmaktadir.
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1990 Genel Niifus Sayim 2000 Genel Niifus Sayim Yillik Niifus Artis
Kesin Sonuclari Kesin Sonuclar Hiz1 %
Bolgeler Toplam Sehir Koy Toplam Sehir Koy Toplam Sehir Koy

Marmara 13,295,878 10,350,307 2,945,571 17,351,417 13,739,470 3,611,947 26,61 28,32 20,39
Ege 7,594,977 4,344,471 3,250,506 8,953,375 5,517,724 3,435,651 16,45 23,90 5,54
Akdeniz 7,026,489 4,051,596 2,974,893 8,723,839 5,239,500 3,484,339 21,63 25,70 15,80
19 Anadolu 9,913,306 6,412,910 3,500,396 11,625,109 8,046,723 3,578,386 15,92 22,69 2,20
Karadeniz 8,136,713 3,337,392 4,799,321 8,439,355 4,143,669 4,295,686 3,65 21,63 -11,08
Dogu

5,348,512 2,285,798 3,062,714 6,147,603 3,267,692 2,879,911 13,92 35,73 -6,15
Anadolu
Giineydogu

5,157,160 2,873,801 2,283,359 6,604,205 4,154,558 2,449,647 24,73 36,85 7,03
Anadolu
Toplam 56,473035 33,656,275 22,816,760 67,844,903 44,109,336 23,735,567 18,34 27,04 3,95

Kaynak: Keles, 2004:67

Bolgelere gore kentlesme diizeyi degerlendirildiginde tablo 5’te goriildiigi

gibi en yliksek kentlesmenin Marmara bolgesinde (13.739.470 kisi ), en az kentlesme
1se Karadeniz bolgesinde (4.143.669 kisi) ve Dogu Anadolu bolgesinde (3.267.692

kisi) bulunmaktadir. Bu sonuglarin yaninda Karadeniz ve Dogu Anadolu bolgesinde

kody niifusun azalmasi, bolgelerin kdylerinden batidaki kent merkezlerine yogun bir

gociin oldugunu gostermektedir.

Dogal, ekonomik ve sosyal sartlara bagl olarak Ege ve Akdeniz bolgelerinde

kentlesme oram yiikselmeye devam etmektedir. Giiney Dogu Anadolu Bolgesi’'nde

GAP’1n devreye girmesiyle beraber; halkin gelir diizeyi yiikselmesi, ekonomik ve

sosyal sartlarin degismesi ve kentlesme oraninin artmasi beklenmektedir.

2.4. Kentlesme Politikalar:

Kentlerde niifusun hizla artmas: ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan plansiz

kentlesme bir¢ok soruna neden olmustur. Bu nedenle 1957 yilinda niifusun iilke
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genelinde diizenli dagitilmasin1 saglamak ve kentlesmeye iliskin genel politikalar

belirlemek amaciyla Imar ve Iskan Bakanligi kurulmustur.

Tiirkiye’nin bu donemde planli olarak biiytimesini saglamak amaciyla Devlet
Planlama Teskilat1 kurulmustur. 1963 yilindan itibaren hazirlanan kalkinma

planlarinda kentlesmeyle ilgili devlet politikalar1 da belirtilmistir.

. Birinci bes yillik kalkinma plan1 (1963 — 1967)

Bes yillik planda iilke ekonomisinin tarima dayandigi, niifusun %

70’nin kirsal kesimde yasadigi belirtilmistir.

Birinci planda kentlesmeyle ilgili ag¢ik bir politika belirlenmistir. Sadece
bolgeler arasinda kentlesme agisindan farkliliklar oldugu, niifusun ve ekonomik
faaliyetlerin belirli merkezlerde toplandigi ve bunun da sorunlara neden oldugu
belirtilmistir. Bu bolgelerin ¢evresinde yeni cekim ve biiyiime merkezleri
olusturularak niifus ve ekonomik faaliyetlerin dengeli olarak dagitilmasi

hedeflenmistir. (Erkan, 2002:89)

. Ikinci bes yillik kalkinma plan1 (1968 — 1972)

I1. Bes yillik planda kentlesmenin gelecek yillarda hizla artacagi goz

Oniine alinmistir. Bu amacla;

. Kentlerde sanayi faaliyetlerinin gelistirilmesi,
. Gelismenin daha hizli olmasi i¢in kentlesmenin desteklenmesi,
. Bolgeleraras1 kentlesme farklarim gidermek amaciyla Istanbul,

Ankara, Izmir ve Adana gibi illerin disinda yeni gelismis merkezlerin olusturulmasi

hedeflenmistir. (Keles, 2004:77-79)
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. Uciincii bes yillik kalkinma plani (1973-1977)

III. planda niifusu 500.000 iizerinde olan ii¢ biiyiik kentte yasayanlarin toplam
kent niifusuna oraninin % 31’e ulagmasinin, dengeli ve agsamali bir kentlesmeden ¢ok
biiyiik kent olgusunu yansittig1 belirtilmektedir. (Erkan, 2002:90) Bu nedenle biiyiik
kentlere olumlu bakilmamustir. Secilen il (40) ve ilgeleri (50) kalkinmada oncelik

tasiyan yerlesim birimi olarak ilan edilmistir. (Taner, 2002:31)

II. planda biiyiik kentlerin liiks tiikketim aligkanliklarini arttirdigi, yatirim
mallar1 gibi sanayiye doniikk yatinmlan kisitladigi belirtilmistir. Bu planda temel
amagc sanayiye dayali bir kentlesme olusturmaktir. Bunun i¢in de biiyiik kentlerde is

imkanlarinin iizerinde niifusun toplanmasi engellenmek istenmistir. (Yaren, 2002:35)

. Dordiincii bes yillik kalkinma plani (1978-1983)

IV. planda kentlesmenin toplumsal degismeyi vurgulayan bir siire¢ oldugu
belirtilerek kentlesme ile ilgili su bilgiler verilmistir;

. Tiirkiye’nin niifusu hizla artmakla beraber, kentlerde niifus
daha fazla artmaktadir.

. Imar planlarinin  hazirlanmasi ve uygulanmasinda biiyiik

yetersizlikler bulunmaktadir.
. Kamu kesiminin konut yapiminda yetersiz kalmasi, konut
fiyatlarimin yiiksek olmasi ve kontrolsiizlik kentlere go¢ eden insanlara

gecekondulagmaya yoneltmistir. (Erkan, 2002:91-92)

Bu nedenle IV planin temel ilkesi kentleri yasanabilir hale getirmek ve kent

halkinin temel gereksinimlerini karsilamaktir. (Keles, 2004:80)

. Besinci bes yillik plan (1985 — 1989)

Bu plan, kirsal kesimden kentlere olan go¢iin devam edecegini,

kentlesmenin yavaslamayacagim oOngormektedir. Planda belirtilen temel goriis;
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gelisme ve sanayilesmenin dogal sonucu olan kentlesmenin en iyi sekilde
yonlendirilmesi ve ekonomik gelismeye katkisinin artirilmasi i¢in onlem alinmalidir.

Keles’e gore (2004:80-92) bu onlemler sunlardir;

. Kentlerde kamu hizmetleri ve yatirnmlara 6ncelik verilmelidir,

. Kentlerde ortaya cikan, konut, arsa, ulasim ve altyap:r gibi

sorunlara ¢oziim yollart bulunmalidir,

. Biiyiik  kentlerden ziyade orta biiyiiklikteki kentler
desteklenmeli, kentlerin sanayi kenti, turizm kenti gibi vb. islerde de uzmanlasmasi

saglanmalidir,

. Tarim topraklar1 iizerinde dagimik ve diizensiz yapilagsma
Onlenmeli ve sanayi tesislerinin gelismekte olan bolgelere kurulmasi

o0zendirilmelidir,

. Altinci bes yillik kalkinma plan1 (1990 — 1994)

VI. planda, kentlesme hizinin V. plan donemine gore azaldig:1 tahmin
edilmektedir. Oncelikle gelistirilmesi gereken yerlesim merkezlerinin belirlenmesi ve
sehirlerde yasayan insanlar i¢in, yerlesme alanlarinda kaliteli ve saglikli bir yasam
cevresi olusturulmasi planlanmaktadir. Bu amaca ulagsmak i¢in de, sehir imar
planlarmin hizla tamamlanmasi ve izinsiz yapilasmanin Onlenmesi gerektigi

belirtilmektedir.

. Yedinci bes yillik kalkinma plan1 (1996 — 2000)

1995 yilinda % 60.9 olan kent niifusunun, 2000 yilinda % 70.6’ya
yiikselecegi tahmin edilmektedir. Yogun bir niifusun Ozellikle biiylik kentlerde
toplanacagi diistiniildiiglinden kentlerdeki yasam c¢evresi ve yasam Kkalitesini

yiikseltmek amaciyla su kararlar planda yer almistir. (Erkan, 2002:94-97)
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. Kent  planlamasina  oncelik  verilecek, teknolojiden
yararlanilacaktir,
. Kentlerin konut ve alt yap1 sorunlart cozilecek ve

gecekondulagma onlenecektir,

o Kentler arasinda ihtisaslagsma saglanacaktir,

. Kentlerin dogal ve kiiltiirel degerleri korunacak ve bu alandaki

caligmalar desteklenecektir,

. Kente go¢ eden niifusun kentlilesmesi siirecinde her tiirlii

destek saglanacak ve ilgili birimlerle koordinede bulunulacaktir.

. Sekizinci bes yillik kalkinma plani (2001 — 2005)

VIII planda ulusal kiiltiir 6zelliklerine sahip, diinyadaki gelismelere paralel
olarak sanayi, ticaret ve alt yap1 yoniinden gelismis kentler olusturmak
hedeflenmektedir. Bunu saglamak icin tilkede yer alan kurum ve kuruluslar arasinda

esglidiim saglanmas1 gerektigi belirtilmektedir.

Saglikli kentlesmenin olusturulmasi i¢in; kentlerin dogal ve Kkiiltiirel
degerlerinin korunmasi, girisimcilerin desteklenmesi ve orta biiyiikliikteki kentlerin

biiyiimesi gibi politikalar belirlenmektedir.

. Dokuzuncu bes yillik kalkinma plani (2007 — 2013)

IX planda; ¢evrenin korunmasi, tarimsal yapinin gelistirilmesi, kirsal kesimde
kalkinmanin  saglanmasi, giivenlik  hizmetlerinin iyilestirilmesi, e-Devlet
uygulamalarinin yayginlastirilmasi ve kiiltiiriin korunmasi i¢in ¢alismalar yapilmasi

planlanmaktadir.



31

Egitim, saglik ve sosyal giivenlik alanlarinda yatirimlarin artirilmasi

hedeflenmektedir. (Resmi Gazete, ] TEMMUZ 2006:26215)

3. TURKIYE’DE KENTLESME NEDENLERI

Tiirkiye’de kentlesme hareketi gelismekte olan {ilkelerdeki kentlesme
hareketlerine benzemekle beraber; iilke icersinde gelisen ekonomik faaliyetler,
toplumsal yapidaki degisiklikler ve teknolojideki gelismeler nedeniyle farkliliklar

gostermektedir.

Tiirkiye’deki kentlesme hareketlerinin nedenlerini; Sencer (1979:26) ve Keles

(2004:65) itici, iletici ve ¢ekici nedenler olarak gruplandirmaktadir.

3.2. itici Nedenler

Itici nedenler temel olarak kirsal kesimdeki; tarim teknolojisi ve toprak

miilkiyetindeki degismeler ile niifusun hizla artmasindan kaynaklanmaktadir.

Tarimsal faaliyetlerden elde edilen gelirin azlig1 ve kisi basia kazancin giin
gectikce azalmasi koyliinlin topraga baghligini azaltmaktadir. Toprak miilkiyetinin
dengesiz olmasi ve tarimda teknolojinin etkinliginin artmasit kirsal kesimdeki
vatandaglarda biiyiik issizlige yol agmaktadir. Bu nedenle yasamis oldugu yerlerde
ihtiyaclarim1 karsilayamayan Kisiler sehirlere go¢ etmislerdir. (Ozer, 1980:113,
Erkan, 2002:101)

Ulkemizde, tarim kesiminde ¢alisanlar ulusal gelirden 1960’11 yillarda % 55,4
pay alirken, giiniimiizde c¢alisanlarin % 50’°si tarimsal calismasina ragmen ulusal
gelirdeki pay1 % 16 kadardir. Bunda tarimsal desteklemelerin azaltilmasi ve tarimsal
pazarin uluslararasizlagsmasi etkilidir. Goriildiigii gibi kirsal kesimdeki dogal ve
beseri nedenlerden kaynaklanan gelir azlig1 insanlar1 sehirlerdeki diger ekonomik

faaliyetlere yoneltmistir. (Keles, 2004:67)
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Tablo 6
Cografi Bolgelerin Kentlesme Diizeyleri ( % )

BOLGELER 1940 1960 1980 1985 | 1990 2000

Marmara 35,1 433 68,7 74,1 75,1 779
Giliney Anadolu 20,1 31,6 49,8 62,7 54,3 59,1
Ege 23,3 30,3 48,6 54,8 53,0 62,3
I¢c Anadolu 14,8 24.8 47,4 53,3 59,5 62,1
Giineydogu

Anadolu 15,8 16,1 36,5 39,9 53,5 56,0
Dogu Anadolu 9,3 13,4 27,2 31,1 37,5 472
Karadeniz 7,2 11,4 24.0 29,2 33,7 41,2
TURKIYE 18,0 25,2 454 50,9 554 61,7

Kaynak: Keles, 2004:67

Dogal sartlarin tarim iizerindeki etkisi ve bolgelerin gelismislik diizeylerine

gore tablo 6’da goriildiigii gibi kentlesme oranlar farkliliklar gostermektedir.

Tarim topraklarimin miras yoluyla kiiciik parcalara ayrilmasi, aile basina
diisecek toprak miktarinin kiigiilmesi ve traktoriin tarimsal faaliyetlere katilmasi gocii
hizlandiran etmenler olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle bir traktoriin ortalama 6
tarim is¢isinin emegine engel oldugu kabul edilirse kirsal kesimden 4-5 milyon
koyliiniin koyiinii terk etmesine ya da kentlere giic etmesine neden oldugu
sOylenebilir. Bu rakam, 1950 yilindan giiniimiize 40 milyon kisinin kentlere gd¢ etme

nedeni olarak degerlendirilebilir. (Keles, 2004:67-69)

3.2. lletici Nedenler

Gelisen teknolojiye bagl olarak giintimiizde, kirdan kente gb¢ edenler, gdgten
once kentle iligski kurabilmekte ve kente gelislerini diizenleyebilmektedirler. Koyden
kente gelisi kolaylastiran ya da tesvik eden nedenler arasinda sayilan ulasim ve

haberlesme imkanlarinin artmasi, kirsal niifusun kentler ve kentlerdeki ekonomik
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faaliyetler hakkinda bilgi sahibi olmasini saglamaktadir. Buna bagl olarak yakin

gecmiste kente go¢ etmis olanlar kentlere daha kolay uyum saglamaktadirlar.

Ulasim alanindaki degismeler, karayollar1 yapimi ve tasimacilik (yiik — yolcu)
sektoriindeki gelismeler insanlarin kolay yer degistirmelerini saglamakla birlikte;
kirsal kesimin pazara agilmasimi da kolaylagtirmistir. Bu da kentle etkilesimin

artmasina neden olmustur. (Ozer, 1987:117, Erkan, 2002:116)

Egitim seviyesinin yiikselmesi ve televizyonun her eve girmesi insanlarin
kentsel yasam hakkinda bilgi sahibi olmalarina neden olmustur. (Erkan, 2002:116)
Tiirkiye’de ilk programli radyo yayin1 1965 yilinda, deneme amach ilk televizyon
yaymi 1968 yilinda yapilmistir. Televizyon yayinlar gelisen teknolojiye baglh olarak
1974 yilinda haftada 7 giin yapilmaya baslanmistir. (tr.wikipedia.org) Bu durumda,
kirsal sartlarin iticiligini, kentlerin cekiciligini artirmis ve insanlar1 psikolojik ve

sosyal olarak go¢ etmeye hazir hale getirmistir

3.4. Cekici nedenler

Tirkiye’deki kentlesme siirecinin baslangicinda kirsal sartlarin olumsuzlugu
yer almakla beraber, iletici etmenlerin sehirlerin sahip oldugu ekonomik, kiiltiirel ve
sosyal imkanlar1 insanlara ulastirmasi kentlerin ¢ekiciligini artirmis ve go¢ olgusunu

harekete gecirerek kentlesmenin olusmasinin hizlanmasini saglamistir.

Tiirkiye’deki go¢ hareketleri incelendiginde biitiin kentlerin ayni cekicilige
sahip olmadigi ve bu nedenle niifusun Istanbul, Ankara, Izmir, Adana, Bursa gibi

metropol kentlerde toplandig1 goriiliir. (Giimiis, 2003:71)



Tablo 7

1950-2000 Yillar1 Arasinda Metropol Kentlerdeki Niifus Oranlar1 %
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Kentler 1950 1960 1970 1980 1990 2000

Istanbul 18,75 16,56 15,58 12,61 19,67 20,01

Ankara 5,50 7,34 9,03 8,54 7,60 7,28
[zmir 4,34 4,07 3,80 3,45 5,22 5,07
Bursa 1,98 1,74 2,02 2,02 2,48 2,71
Adana 2.24 2.61 2.54 2.61 2,72 2.57
Genel

Niifusa 32,81 32,33 32,96 29,23 37,70 37,64
Orani

Kaynak: Giimiis, 2003:71
Erkan (2002:117), Tiirkiye’deki kentlerin cekiciligini su sekilde

siralamaktadir;
a)
b)
islerin bulunmasi,
c)
d)
bulunmasi,
€)

Kentlerdeki is olanaklar1 ve is¢i iicretleri,

Biiyiikk kentlerdeki vasifsiz insanlarin ¢alisabilecegi marjinal

Sosyal giivence,

Egitim diizeyinin yiiksek olmasi, iyi okullarin sehirlerde

Kan davasi ve teroriin sehirlerde azalmasi.
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4. KENTLESME SORUNLARI

Kentlesmenin yol actigi bircok sorun bulunmaktadir. Tiirkiye’de kentlesme
stirecinin her ilde farkli sekilde yasanmasi nedeniyle bu sorunlarin 6nceligi ya da
olumsuz etkisi farkli sekillerde karsimiza c¢ikmaktadir. Bu arastirmada; carpik
kentlesme sorunlari, konut sorunu, giivenlik, ulasim ve c¢evre kirliligi gibi temel

kentlesme sorunlar1 degerlendirilecektir.

4.1. Carpik Kentlesme Sorunlar1 -Gecekondu

Gog, plansiz kentlesme ve asiri niifus gibi carpik kentlesme sorunlari
kentlesme siirecinde agiklandigi icin bu boliimde gecekondu sorunu biitiin ayrintilar

ile degerlendirilecektir.

Tiirkiye’deki kentlesme hareketlerinin dogurdugu en onemli sorunlardan biri,
belki de, birincisi gecekondu sorunudur. Biiyiik sehirlerin hizla artan niifusunun
barinma ihtiyacin1 karsilamak yoOniinde faaliyetlerin yetersizligi ve gocle sehre
gelenlerin ekonomik durumlarinin ¢ok kotii olusu gecekondu yapilmasina neden

olmustur.

Gecekondular ilk defa, ikinci diinya savasindan sonra baslayan ekonomik
canlilik ve sanayilesme hareketi ile birlikte ortaya cikmistir. Gecekondu sozliikte
“izinsiz olarak hemen bir gecede yapilan yap1” olarak tanimlanmaktadir Sezal
(1992:57) gecekonduyu; sehir kenar semtlerinde kurulan fakat sosyal ve ekonomik
bakimdan sehir hayatina baghh bir yerlesme sekli olarak ta degerlendirmektedir.
Ulkemizde hukuki agidan gecekondu, 775 sayili ve 1966 tarihli gecekondu kanunun
2. maddesinde imar ve yapi islerini diizenleyen mevzuatta ve genel hiikiimlere bagh
kalmaksizin kendisine ait olmayan arazi veya arsalar iizerinde sahibinin rizasi

alinmadan yapilan izinsiz yap1 olarak tanimlanmaktadir.

Gecekondular, hazine arazisi veya sahis arazisi lizerine yapildiklar igin
teminatlart ya da tapular1 yoktur. Kullanilan yapt malzemesi ve evlerin olg¢iileri

standartlara uymamaktadir. Kolluk kuvvetlerince her an yikilma veya cikarilma
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tehlikesi bulundugu icin gecekondular en ucuz malzeme kullanilarak yapilmaktadir.

(Sezal,1992:57)

Gecekondu ile ilgili kanunda belirtilen esaslara gore degerlendirme

yapildiginda su nitelikteki konutlar gecekondu olarak kabul edilmektedir;

a) Konut, imar ve yap1 islerini diizenleyen mevzuata ve genel hiikiimlere

bagli kalmaksizin yapilmis olmalidir;

b) Konut miilkiyeti kendisine ait olmayan arazi ve arsalar {izerinde

yapilmis olmalidir.

c) Konut miilkiyeti baskasina ait olan arazi ve arsalar iizerinde sahibinim

rizas1 olmadan ve izinsiz yapilmis olmalidir. (Isbir, 1986:137,Erkan, 2002:125)

Kanunda, bir kimsenin kendi arazisi lizerinde yaptirdig1 gecekondu nitelikli
tasinmaz yapilar gecekondu olarak degerlendirilmektedir. Bu tip yapilar, standartlara
uygun olmadigi i¢in kagak (ruhsatsiz) yapi olarak ta tamimlanmaktadir. (Sener,

1994:9)

Diinyada gelismekte olan biitiin iilkelerin kentlerinde goriilen gecekondu
bolgelerinde, kent niifusunun % 20 si ile % 70’1 arasinda bir niifus yasamaktadir.
Tiirkiye’de bu oran genel olarak % 35, Ankara’da % 62.5 civarindadir. istanbul ve
[zmir’de ise yaridan fazla orandadir. (Keles,2004:545-546)

Baz1 arastirmacilar ve yazarlar; gecekonduda yasayanlar1 genellikle; dar
gelirli, yoksul, okumasi yazmasi olmayan, niteliksiz, yeteneksiz, suca ve kamu
diizenini bozucu duygulara sahip olarak gormektedirler. Bu degerlendirme marjinal
islerde calisan insanlar incelendiginde dogru oldugu sdylenebilir. Fakat suc¢ egilimi
konusunda yapilan aragtirmalar genellemelerin yanlis oldugunu ortaya c¢ikarmustir.

(Keles, 2004:548-550)
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Gelismekte olan iilkelerde halkin konut ihtiyacini karsilayacak politikalarin
yetersiz olmasi, arsa bedellerinin yiiksek olmasi ve go¢ eden kisilere yapi iiretimi
konusunda teknik destegin verilmemesi gecekondu yapimini artirmistir. (Keles,546-
547) Bunun yaninda gecekondu yapilmaya baslandigi ilk donemlerde sorunun
polisiye tedbirlerle yikim ve estetik kaybi1 olarak degerlendirilmesi gecekondularin
rahat yapilmasina neden olmustur. Son donemlerde ise gecekondu bolgelerinde
yasayanlarin secmen Kkitlesi olarak siyasal giiciiniin artmasi (oy deposu) belediyelerin
ve merkezi hiikiimetin baskisinin azalmasina yol a¢gmustir. Siyasi kaygi nedeniyle
gecekondu aflarinin ¢ikarilmast ve gecekondu bolgelerine hizmet gotiiriilmesi

gecekondular1 kalic1 hale doniistiirmiistiir.

I¢c goce bagh olarak kentlerin niifusunun hizla artmasi gecekondu sayisinin
artmasina neden olmustur. Gecekondu sayis1 1948 yilinda biiyiik kentlerde 25-30
bin, 1953 yilinda 80 bin 1960 yilinda 240 bin ve 1983 yilinda ise 1.5 milyon
civarinda bulunmaktadir. 21. yiizyilin ilk yillarinda Tiirkiye’de gecekondu sayisi
2.200.000°e yiikselmistir. (Keles,2004:561) Yillara gore gecekondu sayisi ve

buralarda yasayanlarin kentsel niifusa oran1 tablo 8 de yer almaktadir.

Tablo 8

Tiirkiye’de Gecekondu ve Gecekondulu Niifus

KENTSEL
GECEKONDULU .. .
YILLAR GECEKONDU . NUFUSTAKI
NUFUS
PAYI (%)
1995 50,000 250,000 4,7
1960 240,000 1,200,000 16,4
1965 430,000 2,150,000 22,9
1790 600,000 3,000,000 23,6
1980 1,150,000 5,750,000 26,1
1990 1,750,000 8,750,000 33,9
1995 2,000,000 10,000,000 35,0
2002 2,200,000 11,000,000 27,0

Kaynak: Keles, 2004:561
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Gecekondu sorununu ¢dzmek amaciyla ¢ikarilan 775 sayili yasa temel olarak;
iyilestirme, Oonleme, ortadan kaldirma gibi ¢oziim yollar1 6nermektedir. Bu amagcla
hava fotograflar1 ya da gozlemlerle gecekondu bolgeleri tespit edilmektedir. Ayrica
1981 yilinda ¢ikarilan 2464 sayili yasa, iyilestirme, 6nleme ve yikim bolgesi olarak
belirlenen gecekondu bolgelerine yapilacak olan alt yap1 hizmetlerinin giderlerinin
timiine arazi ya da arsa sahiplerinin katilmasi on goriilmektedir. Bu sekilde
gecekondu bolgelerinin yasam standartlar1 yiikseltilmeye calisiimaktadir. (Keles,

2004:588-589)

4.2. Konut Sorunu

Bir aile veya beraber yasayan kimselerden tesekkiil eden bir grup veya yalniz
yasayan kimse tarafindan isgal edilen bir oda ya da odalar grubundan olusan
bagimsiz yapilara konut denir. Konut; barinma misafirlik ve komsuluk iligkilerinin
karsilandigi, mahremiyetin korundugu, bos vakitlerin degerlendirildigi, bazen de

tiretimin yapildig1 yer olmaktadir. (Ertan,1996:1)

Keles’e gore (1998:89) konut; bir kisinin ya da ev halkinin yasamasi i¢in
yapilmis, insan yasamimin gerekli kildigi uyuma, yemek pisirme, soguktan ve
sicaktan korunma ve yikanma gibi temel ihtiyaclarimi karsilama gibi kolayliklari

bulunan yapidir.

Niifusun hizla arttig1 kentlerde fiziksel yerlesme olanaklarinin simirliligi ve
buna bagl olarak konut kira ve maliyetinin yiiksekligi, konut sorununu en onemli

kentlesme sorunlarindan birisi haline getirmistir. (Sencer,1979:240)

Gelismekte olan iilkelerde niifus artisinin ¢ok fazla olmast ve konut
tiretiminin ekonomik ve sosyal sartlar nedeniyle niifus artisina paralel artmamasi bu
ilkelerde konut sorunu hizla biiylimektedir. Bunun yaninda kentlerin cekiciligine
bagl olarak yasanan i¢ go¢ bazi kentlerde yigilmalara yol agmaktadir. Ayrica kirsal
kesimde konutu olanlarda kentlere goc ettiklerinde konut sorunu ile karst karsiya

gelmektedirler. (Erkan: 2002:164)
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Tablo 9
Yerlesim Yerleri Arasinda Go¢ Eden Niifus
YERLESIM 1975-1980 1980-1985 1985-1990 1995-2000
YERI
Toplam-Total 3.584.421 3.819.910 5.402.690 6.692.263
% 100 100 100 100
Sehirden sehre 1.752.817 2.146.110 3.359.357 3.867.979
% 48.90 56.18 62.18 57.80
Koyden sehre 610.067 860.438 969.871 1.168.285
% 17.02 22.53 17.95 17.46
Sehirden koye 692.828 490.653 680.527 1.342.518
% 19.33 12.84 12.60 20.06
Koyden koye 528.709 322.709 392.935 313.481
% 8.45 7.27 4.68

Kaynak: TUIK 2000 Genel Niifus Saymm Gog Istatistikleri

Bunun yaninda kdyden kdye goc eden niifus oraninda ise siirekli azalma

olmaktadir.

1975-2000 yillar1 arasinda en fazla go¢ alan ilk ii¢ il sirasiyla Istanbul,
Ankara ve Izmir’dir. 1995-2000 déneminde i¢ go¢ nedeniyle 23 ilin niifusunun
artt1g1, 58 ilin ise niifusunun azaldig: goriilmektedir. Tekirdag, Mugla ve Antalya en
fazla go¢ alan iller olurken, Ardahan, Bartin ve Sinop illeri en fazla go¢ veren iller
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu niifus hareketlerine bagli olarak da yerlesim
yerlerindeki konut ihtiyaci1 farklilasmaktadir. (TUIK 2000 Genel Niifus Sayimmi Gog
[statistikleri , 10-11)

Kentlerde konut ihtiyaci, 1954 yilinda kat miilkiyeti serbest birakilarak yap
sat yontemiyle Ozel sektor tarafindan karsilanmaya calisilmistir. Kentlerin
yapilasmaya acik alanlarinda ve ¢evrelerinde arsa sahipleri ile anlasan miiteahhitler
biiyiik oranda konut iiretmislerdir. Kente go¢ etmis fakat kira parasim
karsilayamayacak ya da kentlerde ev satin alamayacak durumda olanlar konut
ihtiyacim gecekondu yaparak karsilamislardir. Derme-¢atma ve ucuz malzemeden
yapilan bu konutlar, dik yamaclara yapildigindan tek kathh kirsal goriiniimlii
mabhalleler olusturmustur. Diiz arazilere cok katli gecekondular yapilmistir. Gelir
diizeyi diisiik ama diizenli geliri olan; memur, esnaf vb. meslek grubunda olanlar

kooperatifler kurarak uygun kredi, arsa ve Odeme kosullarin1 kendileri
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belirlemislerdir. Genelde; c¢ok katli, sirali apartmanlar yaparak konut ihtiyacini
karsilamiglardir. Tiirkiye’de ilk toplu konut uygulamalar Tiirkiye Emlak ve Kredi
Bankasimin Istanbul’da gerceklestirdigi Levent (1949-1951) ve Kosuyolu (1951)
evleridir (Tarih vakfi yyn:1994:54-55).

Giiniimiizde konut ihtiyaci; kamu kurumlari (TOKI, OYAK, vb.), ozel sektor,
kooperatifler, miiteahhitler ve sahislarin kendi evini kendisinin yapmasi yoluyla
karsilanmaktadir. 2004 yilinda konut kredisi faizlerinin diisiiriilmesi ve kredi
vadesinin 20 yila kadar uzatilmasi konut {iretimini artirmis ve vatandaslara biiyiik
kolaylik saglamistir. 2007 yilinda cikarilan ipotekli konut edinme (Mortgage) yasasi
ile konut alimi kolaylastirllmaya calisiimaktadir. 1984-2000 yillar1 arasindaki konut
sayilari tablo 10°da yer almaktadir.

Tablo 10
Yillara Gore Bina ve Konut Sayilari
YIL BINA SAYISI KONUT SAYISI BELEDIYE SAYISI
1984 4.387.971 7.096.277 1699
2000 7.838.675 16.235.830 3212
ARTIS 178.6 128.8 89.1
ORANI

Kaynak:TUIK, 2000 Genel Niifus Sayimi1 Sonuglari

Ulkemizdeki konut sayis1, niifusun ortalamasina bagh olarak her gecen giin
hizla artmaktadir. 1984-2000 yillar1 arasindaki bina ve konut artis oranmi yiiksek
seviyededir. Bina sayisi ile konut sayisinin fakli oranlarda artmasi binalarin her

gecen giin ¢cok katli yapildigini gostermektedir.

Tiirkiye’de bulunan 15.070.093 hane halkinin % 68’1 sehirlerde yasamaktadir.
Il merkezlerinde yasayan 7.344.751 hane halkinin yasadig konutlarin;

a) 313.871’inin tuvaleti disarida,

b) 79.576’sin1n banyosu disarida, 101.351 nin banyosu yok,
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c) 59.435’inin mutfag: disarida, 56.968’inin mutfagi yok,

d) 93.838’inin borulu su sistemi disarida, 72.792’sinin su sistemi

bulunmamaktadir. (TUIK, 2000 Genel niifus sayimi, syf:241)

Tiirkiye genelinde hane halkinin % 68’1 kendi evinde oturmaktadir. Kendi
evinde oturan hane halki sayisi il merkezlerinde % 58, ilce merkezlerinde % 64,
koylerde ise % 87’ye yiikselmektedir. Il merkezlerindeki hane halkinin % 33’ii kirac1
konumundadir. (TUIK 2000 Genel Niifus Saymm, 237-238) 2003-2006 yillart
arasinda enflasyon % 85 gerceklesmesine ragmen, kira iicretleri % 115.73 oraninda
artmistir. Kira iicretlerinin ve artis oralarmmin il merkezlerinde, o6zellikle biiyiik
kentlerde fazla olmasi ekonomik yonden kiralik konutlarda yasayan vatandaslar
biiyiik sikintiya sokmaktadir. Enflasyon ve kira artis oranlart tablo 11°deki

sekildedir. (Yenigiin Gazetesi, 5 Subat 2007,sayfa 6)

Tablo 11
Yillara Gore Enflasyon-Kira Artis1 Karsilastirmasi

YIL ENFLASYON ARTISI KIRA ARTISI
2003 26.4 253

2004 16.2 20.29
2005 9.23 19.67
2006 9.65 19.62

Kaynak: Yenigiin Gazetesi, S SUBAT 2007,syf 6.

4.3. Ulasim Sorunu

Hizli sehirlesme sonucu, sehirlerin niifus ve alan yoniinden hizli biiyiimesine
paralel olarak ulasim ve trafik sorunlart da hizli biiylimektedir. Sehirlerin yasam
alaninda; 1is, ticaret, egitim ve eglence tesislerinin bulundugu merkez alanlarina
stirekli bir insan akist olmakta ve Ozellikle giiniin belli saatlerinde trafigin

yavaslamasina neden olmaktadir.

Bir insanin 24 saat icerisindeki etkinligi temel olarak; 8 saat uyku, 8 saat

calisma ve 8 saat dinlenme seklinde ayrilabilir. Insanlarin bu siire icerisinde; rahat
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edebilmesi, mutlu olmasi ve konforlu hizmet alimsinda ulasim sisteminin biiyiik

etkisi bulunmaktadir.

Genel olarak ulasim motorlu araglarla yapilmaktadir. Motorlu araglarin;
giiriiltiisii, egzoz dumanmi ve ulasim siiresi insanlarin yasamini her yiinden olumsuz

etkilemektedir.

Her gecen giin niifus miktarinin artmasinin yani sira; ekonomik faaliyetlerin
cesitlenmesi, egitim, kiiltiir ve sosyal amacli yolculuklarin da artmasi kent i¢i ulasim
sisteminin yiikiinii arttirmaktadir. Toplu tasima sistemlerinin yetersizligi ve
ekonomik gelismelere bagli olarak 6zel otomobillerin ¢ogalmasi, kent i¢i trafikteki

ara¢ sayisinin artmasina ve kargasaya yol agmaktadir. (Kornosor, 2002:54-55)

Kiigiik sehirlerde yolcu ulasimi minibiis ve otobiis gibi kiiciik kapasiteli
araclarla saglanabilir. Sehirler biiyiidiikce konut yerleri ve isyerleri arasindaki mesafe
ve ulasim siiresinin uzamasi nedeniyle; hizli, giivenli ve 6zel yollar1 olan metro ve
banliyd demiryollari, otobiis ve tramvay gibi ulasim sistemlerinin kurulmasi
gerekmektedir. Sehir ici ulasim sistemleri kurulurken biitiin ulasim sistemlerinden
yararlanilmas1 ve birbirini tamamlamasina dikkat edilmesi gerekmektedir. Temel
olarak sehir i¢i ulasim sistemi diizenlenmesinde, sehir ici ulagim siiresinin yaklasik
1/3’niin evden duraga yiiriime, durakta vasita bekleme ve indikten sonra yiriime
zamanlar1 ve 2/3’niin ise vasita i¢inde gececek zaman olarak ayarlanmasi uygun
goriilmektedir. Buna gore, biiyiik sehirde iki nokta arasindaki ulagim siiresi 60 dakika
ise bunun 20 dakikasi evden duraga yiirime ve durakta bekleme siiresi, 40’
dakikasinin ise aracta ulasim stiresi olarak planlanmasi gerekmektedir. (Kutlu, 1986:

210-214)

Sehir i¢i ulasim sisteminin belirlenmesinde yolcu sayisi ile kentin yayilmis
oldugu alanin biiyiikliigii dikkate alinmaktadir. Kentin her yonde yayilmis oldugu
alan 10 km’nin altinda ise karayolu araclan ile daha fazla yayilmis ise metro ve
demiryolu ulasim sisteminin kurulmasi insanlar icin biiyiik fayda saglayacaktir.
Bunun yaninda ekonomik nedenle yolcu yogunlugunun da dikkate alinmasi

gerekmektedir. Yolcu yogunlugunun giin igerisinde 10:00 — 15:00 arasinda oldugu
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yerlerde otobiis ve tramvay, yolcu yogunlugunun giiniin biitiin saatlerinde oldugu
yerlerde metrolarin ekonomik ve hizla tasima yapabilecegi diisiiniilmektedir. (Kutlu,

1986: 213-214)

Sehirler kendi dinamikleri ve goce bagl olarak hizla biiyiimektedirler. Bu
nedenle ulasim sistemleri belirlenirken kentlerin gelecek yillardaki biiyiime
durumlarinin da Ongoriilmesi gerekmektedir. Gelismis iilkelerde rayli ulasim
sistemleri kurularak, kent merkezlerinde biiyilk bir niifusun toplanmasi
engellenmekte ve kent c¢evresinde kiiciik kentlerin gelismesine imkan
saglanilmaktadir. Rayli ulagim sistemleri ekonomik olmasinin yaninda, hizli ve
tasima kapasitesinin yiiksek olmasi nedeniyle insanlara biiyiik kolayliklar
saglamaktadir. Bazi diinya kentlerindeki rayli ulagim sistemi uzunluklar: tablo 12’ de
yer almaktadir.

Tablo 12

Baz1 Diinya Kentlerindeki Rayh Ulasim Sistemi Uzunluklari

Kentler Tramvay Hafif Metro Metro Toplam
Paris 24.0 - 213.0 237.0
Londra - 21.7 392.0 413.7
Hew York - - 393.2 393.2
Tokyo 12.2 5.1 241.0 268.3
Moskova 220.0 - 255.7 475.7
Roma 65.9 88.4 33.5 187.8
Berlin 178.0 - 143.0 321.0
Hong Kong 55.5 - 43.2 98,7
Mexico City 12.7 - 128.0 140.7
Istanbul 11.2 17.5 8.6 37.3

Kaynak: Ucanlar, 1998:18
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4.4. Cevre Sorunlari

Biitiin canlilar gibi insanlar da belli bir cevre icerisinde yasarlar. Bu cevre;
hava, su, toprak, bitkiler, hayvanlar ve insanlarin zaman icinde bilgi ve tecriibe ile
tretmis oldugu eserlerdir. (Giiney, 2002:3) Diinya ilizerinde insan hayati basladig:
giinden bugiine doganin sahip oldugu biitiin degerler, insanlar tarafindan
kullanilmakta ya da tiiketilmektedir. Bu siirecte doga ile insan arasinda bir denge

bulunmaktadir.

Ancak, bugiin insanlar ihtiyaclarini temin etmek ic¢in dogayr kullanmasinin
yaninda dogay1 tiiketerek yok olmasina neden olmaktadir .(Ilkin, Aklin 1991:1) Bu
siirecte insan kaynakhi etkiler, doganin iligkiler sistemini ve dengelerini
zorlamaktadir. Insan varligim siirdiirebilmesi acisindan da onemli olan bu dengeler
her giin artan ihtiyaclar1 ve ortaya c¢ikan atiklari karsilayamadigi zaman cevre

sorunlart ya da ¢evre kirliligi dedigimiz olay ortaya ¢ikmaktadir. (Erkan, 2002:138)

Cevre sorunlar1 denilince akla ilk olarak cevre kirliligi gelmektedir. Oysa
canli tiirlerinin  yok olmasindan dogal kaynaklarin tiikkenmesine biitiin
olumsuzluklarin cevre sorunu olarak degerlendirilmesi gerekmektedir. (Uslu,

1995:19)

Sanayi devrimi, niifusun artmast ve kentlesme hareketleri ¢cevre sorunlarinin
baslangici olarak goriilmektedir. Giiniimiizde, artan niifusun ihtiyaglarinin iiretim ve
dagitim, ulasim araglarinin hizla artmasi, sanayilesmenin ve teknolojik ilerlemenin
dogal cevre iizerindeki baskisi nedeniyle cevre sorunlari 6nem kazanmaktadir.
Ayrica ekonomik faaliyetlerde daha fazla kar elde etmek amaciyla doganin tahribi ve
sanayi tesislerine aritma sisteminin kurulmamasi ¢evre sorunlarinin biiyiimesine

neden olmaktadir. (Keles, 2004:671-672)

Gelismekte olan ilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de c¢evre sorunlari,
genellikle hizli sanayilesme ve ekonomik yetersizligin bir sonucu olarak ortaya
cikmigtir. Kalkinma amagli yapilan faaliyetlerde ¢evrenin korunmasina yonelik

yasal, mali ve idari Onlemler alinamamustir. Hizla biiyliyen kentlerin ve sanayi
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tesislerinin planlamas1 ve altyapilar1 tamamlanamamis, beraberinde; hava kirliligi, su
kirliligi, toprak kirliligi, giiriiltii kirliligi ve saglik sorunlar1 ortaya ¢ikmistir. Bu
sorunlar 1970’lerin basinda, Hali¢’in ve [zmir korfezinin kirlenmesi, Ankara’daki

hava kirliligi olarak ilk defa giindeme almmustir. (Ilkin ve Aklin, 1991:20)

Cevreyi kirleterek bozan maddelerin etkisi ¢ogu kez yalmiz olustugu yerde
kalmaz. Kirlenen ortamin 6zelligine gore (hava, su, toprak) ve kirleticinin etkililigine
baglh olarak (kimyasal ve niikleer atik) genis alanlara yayilabilmektedir. (Giiney,

2002:7)

Tiirkiye’de cevre ile ilgili diizenlemeler ve kontroller Cevre bakanligi ve
baglh kuruluslar tarafindan yapilmaktadir. Diizenli olarak vatandaslardan, Cevre
vergisi, temizlik vergisi ve atik su iicreti alinmaktadir. Fakat siyasi kararlar ve bagh
kuruluglarin yetersizligi ¢evre kirliligine engel olamamaktadir. Ayrica kanunlarin
yetersizligi ve ilgili kisilerin kontrol etmemesi nedeniyle bir¢ok sanayi tesisi filtresiz

ya da aritma tesisi kurmadan caligmalarina devam etmektedir. (Stirmen, 1996: 217)

Bu aragtirmada cevre sorunlarindan; hava kirliligi, su kirliligi, giiriiltii kirliligi

ve kati atik sorunu degerlendirilmektedir.

4.4.1. Hava Kirliligi

Havay1 kirleten maddeler gazlarla birlikte ya da bilesik halinde atmosfer
icerisinde yer almaktadir. Bunlar; azot oksitleri, kiikiirt oksitleri, kiikiirtlii hidrojen,
agir metal buharlari, karbon monoksit, amonyak ve bilesikleri, metan, etan,

hidrokarbon maddeleridir. (Erden, 1990:122)

Cesitli kaynaklardan atmosfere birakilan kirleticilerin, havanin dogal yapisini
bozarak, onu canlilara ve esyaya zarar verecek sekilde bir yapiya doniistiirmesine
hava Kkirliligi denilmektedir. Havanin dogal yapisin1 bozan kirleticiler etki
derecelerine gore ikiye ayrilmaktadir. Birinci dereceden kirleticiler, belirli bir

kaynaktan atmosfere birakildigi andan baslayarak havayi kirleten kirleticilerdir.
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Ikinci dereceden Kkirleticiler ise, atmosferdeki kimyasal reaksiyonlar sonucunda

olusan kirleticilerdir. (Keles, Hamamc1,1998:92, Erkan 2002:141-142)

Hava kirliligi dogal olaylar (volkanizma, orman yangini) sonucu meydana
geldigi gibi sanayi faaliyetleri, madencilik faaliyetleri, konutlarda kat1 yakit
kullanimi, egzoz dumani, tas ocaklar1 nedeniyle de olugsmaktadir. (Keles, 2004:674-

678)

4.4.2. Su Kkirliligi

Canli hayatinda vazgecilmez kaynaklarindan biri olan sular ayni zamanda
insanlar icin bir temizleme aracidir. Ayrica hava ve toprak cesitli sekillerde
biinyesindeki kirli maddeleri sular sayesinde temizlemektedir. Erkan’a gore

(2002:142) sularin kirlenmesi iki sekilde degerlendirilmektedir;

. Tatl1 sularin, nehirlerin ve gollerin kirlenmesi

. Kiyilarin ve denizlerin kirlenmesi

Gliniimiizde; sanayi atiklari, evsel atiklar, sehirlerin kanalizasyonlar
dogrudan sular1 kirletmektedir. Bu atiklar icersindeki; sentetik maddeler, kimyasal
maddeler ve agir metaller ¢oziilmeden su igerisinde kalmakta ve uzun siire suyun

kirli olmasina neden olmaktadir. (Giiney, 2002:127)

Yeryiiziinde yer alan kat1 ya da siv1 atiklar zaman icerisinde suyla ¢oziilerek
yeraltina sizmakta ve yer alt1 sularinin da kirlenmesine neden olmaktadir. Bu kirlilik
insanlar1 etkilemesinin yaninda hayvanlari, topragi ve iizerindeki bitkileri de olumsuz

etkilemektedir. (Giiney: 2002:128)

Suyu kirletebilen maddeler, suyu kirletme sekillerine gore iice ayrilir

(Erden,1990:162-163);

. Kirleticiler suda eriyor ya da her oranda su ile karisabiliyorlar,
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. Kirleticiler suda erimiyorlar ve sudan agirlar, buna bagl olarak suyun
dibine ¢okiiyorlar,

. Kirleticiler suda erimiyorlar ve suyun iizerinde yiiziiyorlar.

Su kirliligi; akarsular, goller ve yeralti sularinda goriilmesinin yaninda
tilkemizde denizlerde sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Denizlerin, tasimacilik ve
turizm amaciyla kullanilmalari, atik maddelerin aritilmadan veya kismen aritilarak
denizlere akitilmasi, deniz kazalarindan meydana gelen sizintilar, akarsulardan
denizlere ulasan evsel, endiistriyel ve tarimsal atiklar denizlerin kirlenmesine neden

olmaktadir.

Su kirliligi iilkemizde tehlikeli boyutlara ulastigi icin belediyeler icme ve
kullanma suyu temininde aritma tesislerinden yararlanmaktadir. Ayrica denizlerdeki
kirliligi azaltmak amaciyla atik su aritma sistemleri ve denizin derinliklerine atik
suyu desarj etmek i¢in pompalama sistemleri kurulmustur. Tablo 13’de goriildiigu
gibi su kirliligini azaltmak amaciyla her gecen yil tesis kurulmaya ve yatirimlar

yapilmaya devam edilmektedir.



Tablo 13

Belediyelerin Atiksu Gostergeleri
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2001 2002 2003 2004
Anket uygulanan belediye sayisi 3215 3215 3215 1911
Kanalizasyon sebekesi ile hizmet verilen belediye sayisi 2003 2115 2195 1513
Kanalizasyon sebekesi ile hizmet edilen niifusun toplam
64 65 67 66
niifusa orani
Desarj edilen atiksu miktard: (000 000 m*/y1l) 2301,2 | 2497,9 | 2861,0 | 2879.,4
Atiksu aritma tesisi ile hizmet edilen belediye sayisi 238 249 278 303
Atiksu aritma tesisi sayisi 126 145 156 165
Atiksu aritma tesisi ile hizmet edilen niifusun toplam
27 28 30 35
niifusa orani
Derin deniz desarj yapan belediye sayisi 56 77 81 88
Atiksu aritma tesisi toplam kapasitesi (000 000 m3/y11) 22879 | 2358,5 | 2805,2 | 3303,7
Fiziksel aritma 770,3 771,1 | 1045,6 | 1279,0
Biyolojik aritma 1250,3 | 1320,1 | 1484,4 | 1749,5
Gelismis aritma 267,3 267,3 275,2 275,2
Atiksu aritma tesislerinde aritilan atiksu miktari (000
3 11939 | 1312,4 | 1586,6 | 1894,2
000 m’/y1l)
Fiziksel aritma 325,3 344.,5 4823 596,3
Biyoloji aritma 662,6 745,9 877,3 1066,8
Gelismis aritma 26,0 2220 227,0 231,1

Kaynak: 2005 Tiirkiye Istatistik Y1llig1

4.4.3. Giiriiltii kirliligi

Giriilti kirliligi kentlere 6zgii olarak karsimiza c¢ikan bir ¢evre sorunudur.

Giiriiltii goreceli bir kavramdir. Istenmeyen, uyumsuz, diizenli olmayan sesler

giiriiltii kirliligi olarak tanimlanabilir.

Sesin giiriiltii olarak algilanmasi, o sesin siddetine, frekansina; insanin

fizyolojik ve psikolojik 6zelliklerine gore degisiklik gosterir. (Liileci, 2000:15)
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Insanin hi¢ yasamadigi veya daha seyrek yer aldign kirlarda giiriiltii
olmaktadir. Hava hareketleri, riizgarlar, yapraklar ve yaban hayvanlar1 da ses
cikararak giiriiltitye neden olmaktadirlar. Ancak bunlar dogal hayat igerisinde kaldig:

icin giiriiltii kirliligi olarak degerlendirilmemektedir.

Giriiltii kirliligi kentlesmeye paralel olarak artmaktadir. Motorlu araglar,
seyyar saticilar, gorsel-isitsel araclar, ugaklar, demiryollar1 ve insanlarin karsilikli
haykiriglar1 kentlerde giiriiltiiniin temel kaynagidir. Diinya saghk orgiiti (WHO)
giiriiltiiniin etkinliklerini en aza indirebilmek icin limitler belirlemistir. Genel olarak
alt limit 80 db, iist limit ise 130 db’dir. Belediyelerin ilgili birimleri bu dl¢iilere gore
denetimler yapmaktadir. (Giiney, 2002:262)

Liileciye gore (2002:28-29), giiriiltii siddetine gore insanlarda su

rahatsizliklara neden olmaktadir:

. 30 — 60 db: Psikolojik etkiler, rahatsiz eder, uykuyu bozar,

. 60 — 90 db: Psikolojik etkiler, deride kan akimi yavaslar, kalpten
gecen kan voliimii azalir,

. 90 — 120 db: Bedensel ve ruhsal bozulma baslar, duymada gelip gecici
azalma olur,

. 120 — 130 db: Kulak agrisi, sinir hiicrelerinde agir bozukluklar,

. 130 db ve iizerinde bas donmesi, sinir sisteminde rahatsizlik ve kulak

zarinda agr1 meydana gelir.

4.4.4. Kati atik (¢cop) sorunu

Kiiciik, biiytik her cesit yerlesim biriminin ¢evresinde kirlilik olarak goze
carpan ilk sey c¢coplerdir. Copler; tiiketilen, kullanilan, yenilen, i¢ilen ve giyilen her
cesit maddenin atilan parcalarindan veya eskimis ise yaramayacak kalintilarindan
meydana gelirler. Yerlesim merkezi igerisi ya da cevresinde, etrafa sagilan ya da

belirli toplama kaplarinda toplanan ¢oplerin, cinsi, miktari, etrafa zarar durumu,
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orada yasayan insanlarin uygarlik durumu ve ekonomik faaliyetleri ile paralellik

gostermektedir. (Erden, 1990:186-187)

Coplerin toplanmasi ve ortadan kaldirilmasindaki etkinlikler kati atiklarin
cevreyi kirletmesi yoniinden biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu asamada ¢6piin niteligi ve
miktarinin yaninda ¢opiin uygun yontemlerle toplanmasi ve iyi se¢ilmis yerlerde

biriktirilmesi ve ayristirilmast gerekmektedir. (Keles, 2004:678)

Erden’e gore (1990:189), yerlesim merkezlerinin biiyiikliigiine ve buralardaki
ekonomik faaliyetlerin cesitliligine bagli olarak degismekle beraber, toplanan kati

atiklarin icerisinde yer alan maddeler sunlardan olusmaktadir:

Tablo 14
Toplanan Kat1 Atiklarin Icerisinde Yer Alan Maddeler

SIRA MADDELER COPLERE % SU 0{;') K.cal-Kg K.cal-Kg.
NO ORANI KUL Madde Copteki Pay1

1 Kagit, Karton 25 10 15 3600 900

2 Suni maddeler 6 1 5 9500 570

3 Odun, tekstil 5 20 20 4000 200

4 Mutfak ¢opleri 25 80 20 800 200

5 Kiiciik taneler 15 15 60 800 120

6 Anorganik madde 20 1 100 - -

7 Gruplanamayan 4 5 40 1000 40

Kaynak: Erden, 1990:189

Gelismis iilkelerde ¢opler ozelliklerine gore ayrilarak geri doniisiimle tekrar
kazanilmaktadir. Bu caligsmalarla c¢oplerin dogay1 kirletmesi onlenmekle beraber
ekonomik kazancta elde edilmektedir. Ayrica dogada uzun siire yok edilmeyen;
niikleer atiklarin, kimyasal atiklarin ve petrol iiriinlerinin kontrol edilmesiyle su ve

hava kirliligi biiyiik oranda 6nlemektedir. (Ilkin ve Aklin:1991:3)
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4.5. Kentlesme ve Su¢

Suc¢ kavrami, insanlarin toplu yagsamaya baslamasindan beri hep var olmustur.
Diinyanin c¢esitli yerlerinde, birbirinden c¢ok uzakta yasayan biitiin insan
topluluklarinda; bazi davraniglar, yaklasimlar ve hareketler toplumsal yasam i¢in

tehlikeli olarak goriilmiis ve bu eylemler sug olarak kabul edilmistir.

Suc ile ilgili arastirma yapan toplumbilimcilerden Durkheim sugu; kolektif
bilincin kuvvetli ve belirgin tutumlarimi ihlal eden eylem, Jhernip; toplum halinde
yasama sartlarina yonelmis her tiirlii saldiri, Thomas ve Znaiecky; kisinin kendisini
mensubu saydigi grupta, varligi toplum dayamigsmasi ile catisan fiil, Stanciu ise
toplumun c¢ogunlugu tarafindan tehlikeli sayilan ihmal ya da icra niteligindeki

hareket olarak tanimlamaktadir. (Donmezer, 1994:51, Ay, 2004:55)

Suclar, ciiriim ve kabahatler olarak ikiye ayrilir. (TCK, md.:1, fik:2) Kotii bir
niyetle islenen, bireylerin ve toplumun hukukunu dogrudan dogruya ve agir bir
sekilde ihlal eden suclara ciiriim, kendilerinde kotii bir niyet bulunmayan kisilerce
yapilan, bireylere ve topluma hafif zararlar veren suclara ise kabahat denir.
Kabahatlerde, failin eylemi bilerek ve isteyerek isledigini kanitlamaya gerek yoktur.

(T.C.K.md.:45)

Herkes sug isleyebilir. Sugluluk ile suclu olmama arasinda kesin bir ¢izgi
yoktur. Bazi durumlarda insanlar sug¢ islemesine ragmen diger suglarin yaninda
yaptigim sug olarak gérmeyebilir. Ornegin bir hirsiza ne yaptin diye soruldugunda;
malt caldim, ihtiyacim vardi ama kimsenin namusuna el siirmedim diyebilir.

(Yiicel,1986:16)

Bazi toplumlar veya yasam cevreleri igerisinde yasayan insanlari suga
yonlendirirler ya da suc¢ islemeyi Ogretirler. Toplum icindeki gizli gruplar insanlara
suc islemeyi ogretirler. Marjinal sektdrde ¢alisanlar, hirsizlar normal vatandaslar gibi

kendilerine is diizeni kurarlar. (Giddens,2000:187)
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Tiirkiye’de, kirlardan kentlere yogun ve diizensiz bir go¢ yasanmaktadir.
Biiylik umutlarla kentlere gelen bu insanlarin, dzellikle ikinci kusagin beklentilerine
cevap alamamasi su¢a yonelmeye neden olmaktadir. Organize su¢ ve teror orgiitleri
buralarda taban bulmaktadir. Dogal yollardan yalniz bir sey elde edemeyenler, giice

sahip olamayanlar mafyalar1 olusturmaktadir. (Ozer, www.tohav.org)

Bunun yaninda biiyiik yerlesim birimlerindeki toplumsal hareketlilik, eylemin
kolay yapilmasina ve gizlenmeye imkan sagladig icin kentlerde sug¢ islemek daha
kolay olmaktadir. Kentlerde kimse kimseyi tanimadigi icin suclu yakalanmadan

birden fazla suc islemektedir. (Sener,1994:64)

Tablo 15
Tiirkiye de Islenen Suclarin Zaman Siklig (2006)

SUC SAYISI ADI DAKIKASI
67.079 Ev soygunu 6
23.537 Oto hirsizlig 17
42.331 Isyeri soygunu 9

3.199 Resmi kurum soygunu 120
21.402 Yankesicilik 18
9.668 Kapkag 41
9.546 Dolandiricilik 41
6.633 Gasp ve yagma 59
94.226 Yaralama ve darp 4
1610 Kasten adam 6ldiirme 240
21.204 Tehdit 19
15.368 Intihar ve intihara tesebbiis 26
12.784 Aile ici siddet 31
1774 Tecaviiz ve tecaviize yeltenme 4
5.376 Adam kagirma 75
504 Cocuk kagirma 980
13.874 Ruhsatsiz silah tagima 28

Kaynak: Takvim gazetesi, 13 SUBAT 2007




53

Biiyiik kentlere yasanan yogun gocler kent icerisinde kentler olusturmustur.
Istanbul’da, Bagdat Caddesi ile Gaziosmanpasa, Ankara’da, Kizilay ile Cincin Mabh.
ve Izmir'de, Alsancak ile Camdibi arasinda ¢ok biiyiik farklar vardir. Yoksul
mahallelerden liikks semtlere gelen gencler gordiikleri yasam karsisinda hingla

dolmakta ve gettolar olusturmaktadir. (Ozer, www.tohav.org) Bu nedenle kentlerde

suc orani her yil cesitlenerek ve yiikselerek artmaktadir.

Insanlarin giivenligi sadece giivenlik kurumlari ve politikalar1 ile degil,
devletin siyasi, ekonomik ve benzeri politika ve uygulamalar ile karsilanabilir. (Bal,
2003:18) 2006 yilinda Tiirkiye’de Polisin sorumluluk bolgesinde islenen suclarin

miktar1 ve niteligi su sekildedir;

. 2000 Yilinda 12.000, 2004 yilinda 18.000, 2005 yilinda 25.724 ve
2006 yilinda 39.766 kap kag olay1 yasanmustir. Sug isleme orani yillara gore artarak

devam etmektedir.

. 2005 yilinda 487.761, 2006 yilinda 785.510 kisi ya da mala kars1 suc

islenmistir.

. 2006 yilinda islenen suclarin %42’si Istanbul ve Ankara da
islenmistir. Dolandiricilik, fuhsa tegvik, yaralama ve cinayet islenen suclarin
%47 sin1, hirsizlik ve gasp %44’uni olusturmaktadir. (Cumhuriyet Gazetesi, 13
MART 2007 Sal)
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BOLUM III

[ZMiR’ DE KENTLESME VE KENTLESME SORUNLARI

1. IZMIR’IN KURULUSU, TARIHSEL GELIiSiMi VE iZMiR’DE
KENTLESME

1.1.  izmir’in Kurulusu ve Tarihsel Gelisimi

Izmir kentinin kurulusu oldukca eski bir tarihe dayanmaktadir. Sehrin
baslangict olarak Milattan Once iic binde Bayrakli’da tepe kulenin giiney
kisimlarinda kurulan yerlesim yerini kabul edebiliriz. Bir donem Ionlarin da
hakimiyeti altinda kalan Izmir M.O.VIII ve VII yy da en parlak dénemini yaganustir.
(Akurgal, 1993:44)

Lidya kralhginin, M.O. 628 yilinda Ionlar1 yenerek sehre hakim oldugu,
bircok yeri yakip yiktiklari ifade edilmektedir. Savastan kacan halkin sehir
cevresindeki kiiciik yerlesmelere goc ettigi ve bugiinkii; Gaziemir, Buca, Bornova,
Balcova, Narlidere ve Kokluca gibi yerlesim yerlerini olusturdugu diisiiniilmektedir.

(Malay, 1993:36)

Persler doneminde yakilip yikilan kent (M.0.545) Biiyiik Iskender
doneminde tekrar kurulmus (M.0.334) bir dénem Bergama Kralligi hakimiyetinde
kaldiktan sonra M.0.133 yilinda Roma Imparatorlugu yonetimi altina girmistir.

(Akurgal, 1993:48-49)

Roma imparatorlugu doneminde bir ticaret merkezi konumunda olan Izmir,
Bizans doneminde ©Onemini yitirmis ve fazla gelisme goOsterememistir. (Atalay,
Giimiis, 1996:10) Bu donemde Izmir; Kadifekale cevresi (Yukar1 kistm) ve Liman
cevresi (Asagi kisim) olmak iizere iki kisimdan olusmaktadir. Kuruldugu giinden
bugiine aym alan iizerinde varligini siirdiiren sehir; depremler, savaslar ve yanginlar

nedeniyle harap olmugsa da tekrar yerine kurulmustur.(Saran, 1973:140)
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Izmir’de ilk Tiirk hakimiyeti, Aydinoglu Mehmet Bey’in Kadifekaleyi
almasiyla baslar. Timur doneminde (1402) tamamiyla Tiirk topraklarina katilir.
Osmanli doneminde zengin, ticaretin gelismis oldugu bir merkez halini alir. Deniz
ticareti ekonomiyi her zaman canl tutar. Sehrin geneli; On Miisliman, On Frenk ve
Yahudi, iki Ermeni ve bir Kipti mahallesinden olusmaktadir. Tiirkler, Kadifekale
yamagclarinda yasamaktadirlar. Sehirde 40 medrese oldugu soylenmektedir.

(Baykara, 1974:29-35)

Azmliklara liman cevresinde yasama ve ticari faaliyetleri devam etme izni
verilmesi, ticari ve ekonomik hayatta gii¢clii olmalarina neden olmustur. Osmanl
hakimiyetinde olmasina ragmen azinliklara ticari haklarin verilmesi yabancilara

verilen ilk kapitiilasyon olarak’ ta kabul edilmektedir. (Atay, 1993:15-21)

16 yiizyilda deniz ticareti; Izmir limani, Urla liman1 ve Cesme limanlarindan
yapilmaktadir. Izmir Giimriigiiniin geliri 80 000 akca, Cesme’nin Ayayorgi
Iskelesiyle birlikte Giimriik mukataa geliri 684 000 akca civarindadir. Bu durum da
Cesme’'nin dis ticarette Izmir’den daha faal oldugunu gostermektedir. (Ulker,

1993:82)

Osmanlilar déneminde bir ticaret merkezi olan izmir’de 17 ve 18 nci
yiizyillarda biiyiikk deprem ve salgin hastaliklar yasanmistir. Bu afetler cok fazla
insan kaybina neden olmustur. Izmir’in niifusu 18 nci yiizyilin ikinci yarisinda 100

000’nin iizerine ¢ikmstir. (Beyru, 2000:3-19)

I. Diinya Savas1 sonunda Osmanli Imparatorlugu yenilince Yunanlilar izmir’i
isgal etmistir. Uzun siire Tiirklerle birlikte yasayan Rumlar, Yunan ordusuna destek
vermis ve onlarla birlikte katliam yapmislardir. Kurtulus savasi sonunda Yunan
ordusu denize dokiiliince; Rumlarin bir kismi sehri yakip, yikip kagmis, bir kismi da

niifus miibadelesi sonucu Yunanistan’a go¢ etmek zorunda kalmistir. (Ar1, 1995;71)

[zmir, savas sonras1 biiyiik yikima ve kent merkezi niifusunun 350.000’den

130.000’e diismesine ragmen 1923’te, Tiirkiye nin Istanbul’dan sonra ikinci biiyiik
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sehri olma 6zelligini koruyordu. Sehir simirlar1 Uckuyular’dan basliyor; Arap deresi,
Bozyaka, Seydikdy Sosesi, Melez deresi, Mersinli ve Bornova sinirindan Salhane

civarinda korfeze ulasiyordu.

1.2.  Cumhuriyet Dénemi ve 1950 Yillar1 Arasinda izmir’de Kentlesme

Kurtulus savasi sonunda sehrin yakilmasi ve bazi azinliklarin sehirden
ayrilmasi, izmir’in yeniden yapilanmasi ihtiyacim dogurmustur. Ayrica ekonomik
sorunlar ve alt yapi1 tesislerinin savas sonrasi harap olmasi sehirdeki imar
calismalarim zorlastirmustir. Izmir belediyesi, kentin yeniden imari icin Rene
Danger’e 1926 yilinda kent planmi hazirlatmis ancak, 1935 yilinda uygulamaya
koyabilmistir. Hazirlanan plana gore sehir; konut, ticaret ve sanayi alanlar1 olarak
tice ayrilmistir. Fransiz planlama anlayisina gore hazirlanan planda birbirini dik
kesen 15-30 m. genisliginde caddeler ve simetrik planli meydanlar dikkati

cekmektedir. (Karadag, 2000:50-51)

Bu donemde Tiirkiye genelinde ilk niifus sayimi yapilmistir. Sayim
sonuglarna gore 1927 yilinda izmir’in toplam niifusu 531.579 olarak belirlenmistir.
Niifusun % 52,13’t kirsal alanlarda (277 135 kisi ), % 47,87’si (254 444 Kkisi)
kentlerde yasamaktadir. 1935 yilinda yapilan genel niifus sayinnda ise Izmir’in
niifusu 596.850’ye yiikselmistir. Niifusun % 48,14’1 kentlerde, % 51,86’s1 kirsal
kesimde yasamaktadir. Tiirkiye'nin genelinde oldugu Izmir’de niifus artist 1950
yilina kadar yavas yavas devam etmistir. 1940 yilinda niifus, 640 107’ye, 1945°te;
673 581’e ve 1950 yilinda 768 411’e ulasmistir. 1950 yilina kadar kirsal niifus
varligini korumustur. Niifusun % 53,23’ kirsal kesimde, niifusun % 46,77’si
kentlerde yasamaktadir (Tablo14). Izmir ilinin ge¢misten giiniimiize sanayi ve ticaret
merkezi olmasina ragmen kentsel niifusun 1927-1950 doneminde ayni diizeyde
olmasi, il ¢evresinde yer alan topraklarin verimliligi ve ekonomik hayatin canliligr ile
aciklanabilir. Diger yandan, 1930’dan itibaren siiregelen “diinya ekonomik buhrani”
ve II Diinya Savasi nedeniyle ticaretin ve endiistri yatirirmlarinin zayiflamasini da

kentsel niifusun artigina engel olarak gosterilebilir.
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Bu donemde kentin imar1 i¢in ikinci bir plan hazirlanmistir. Bu planla;

Bornova’nin kentle biitiinlesmesi, konut alanlarinin; Karsiyaka, Turan, Buca,

Tepecik, Alsancak bolgesinde toplanmasi amag¢lanmistir. (Oban, 2000:54)

Tablo 16

Izmir Sehir ve Koy Niifusu

SAYIM SEHIR KOY SEHIR KOY
YILI TOPLAM NUFUSU | NUFUSU | NUFUS % | NUFUS %
1927 531.579 254.444 227.135 47.87 52.13
1935 596.850 287.295 309.555 48.14 51.86
1940 640.107 303.688 336.419 47 .44 52.56
1945 673.581 318.342 355.239 47.26 52.74
1950 768.411 359.372 409.039 46.77 53.23
1955 910.496 441.047 469.449 48.44 51.56
1960 1.063.490 548.327 515.163 51.56 48.44
1965 1.234.667 621.553 613.114 50.34 49.66
1970 1.427.173 753.041 674.132 52.76 47.24
1975 1.673.966 905.059 768.907 54.07 45.93
1980 1.976.763 | 1.059.183 917.580 53.58 46.42
1985 2.317.829 | 1.800.797 517.032 77.69 2231
1990 2.694.770 | 2.134.816 559.954 79.22 20.78
2000 3.370.866 | 2.732.669 638.197 81.07 18.93

Kaynak: TUIK, 2000 Genel Niifus Sayimi [zmir:44
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1.3. 1950 — 1980 Donemi izmir’de Kentlesme

Bu donemde, Tiirkiye genelinde goriildiigii gibi izmir de hizli bir kentlesme
siirecine girmistir. 1950’11 yillarda tarimda makinelesme ve ekonomik hareketlere
bagl olarak Izmir ilinin niifusu; 1955 yilinda 910 496’ya, 1960 yilinda 1 063 490’a
yiikselmistir. Kentsel niifus oram1 1950 yilinda % 48,44 (359 372 kisi) iken, 1960
yilinda % 51,56 (548 327 kisi) olmustur.

1950’11 yillarda Izmir’de yogun niifuslu yerler; Goztepe, Glizelyali, Alsancak
ve Karsiyaka’dir. Inciralt1 ve Balcova’da tarim yapilmaktadir. Kentin en énemli yesil
alanlari: Bahribaba Parki, Cumhuriyet Koruluklart ve Kiiltiir Park’tir. (Karadag,
2000:57-58)

196011 yillarda ise niifus artis1 ve i¢ gociin etkisiyle kent daha da biiyiimiis ve
kuzeyde Cigli, batida Giizelbahge, doguda Isikkent ve giineyde Gaziemir yoniinde
yayilmustir. Urla-Gilizelbahge yoniindeki yerlesmeler askeri tesisler ve konut seklinde
olurken, Isikkent yoniinde sanayi tesislerinin, Gaziemir yoniinde sanayi tesisleri ve
askeri tesislerin kuruldugu goriilmektedir. Ayrica, Gaziemir ve Cigli’de havaalanlar
acilmasi, Aydin yolu ¢evresinde sanayi tesislerinin kurulmasi kentin ulasim agini1 ve

biiylime yOniinii sekillendirmistir. (Karadag, 2000:60—61, Oban, 2000:55)

1965 yilinda Izmir ilinin niifusu 1 234 667, 1970 yilinda 1 427 173’e
yiikselmistir. Bu yillarda kentsel niifus oran1 52,76’ ya ulasmistir. Kentsel niifus orani

artisina 1975 yilinda da devam etmis ve % 54,07’ ye yiikselmistir. (Tablo 16)

1970’11 yillarda kentin en yogun yerlesim alanlari; Karsiyaka, Alsancak
limani1, Hatay ve Uckuyular arasindadir. Bu alanlarda konut alanlarmnin yani sira; is
merkezleri, ticarethaneler, askeri alanlar yer almaktadir. Narlidere’de konut alanlar
yogunlagsmistir. Sanayilesme hareketleri ile beraber Yesildere’den baslayarak
Karabaglar ve Gaziemir’e kadar konut alanlar1 yayilmistir. Yesildere, Giiltepe ve

Yesilyurt’un bir kismu gecekondularla isgal edilmigstir. (Karadag, 2000:63)
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Harita 3: 1970’li Yillarda Kentsel Arazi Kullanim ( KARADAG, A. 2000)
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1.4. 1980 Sonrasi izmir’de Kentlesme

Bu dénemde en hizli niifus artis1 yasanmistir. 1980 yilinda kent merkezinde
yasayan niifus 1 059 183 iken, Izmir kentinin 1981 yilinda anakent statiisii
kazanmasiyla niifusu 1985 yilinda hizla artmis ve 1 800 797°ye ulagmustir. Anakent
sinirlart igerisinde merkez ilge, Karsiyaka, Bornova, Pinarbasi, Isikkent, Altindag,
Camdibi, Giiltepe, Buca, Gaziemir, Yesiyurt, Balgcova, Narlidere, Giizelbahge yer

almaktadir.
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Harita 4: 1980’li Yillarda izmir Kent Alam Ve Kent Ici Arazi Kullanim
(KARADAG, A. 2000)
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1985 yilinda kentsel niifus oran1 % 77,69’a yiikselmis, kirsal niifus oram %
22,31’e diigmiistiir. Kentsel niifus oran1 1990 yilinda yiikselmeye davam etmis ve %

79,2’ye ulagmstir. (Tablo 16)
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1980 sonrasi Izmir kenti; kenti ¢evreleyen anayollar dogrultusundan kuzeyde
Ulucak’a, doguda Kemalpasa’ya (Ankara asfalt1), giineyde Menderes’e (Izmir-Aydin
yolu) ve batida Urla ve Seferihisar’a dogru genislemektedir. Gecekondular kentin
merkezi ile bu yeni yerlesim yerleri arasinda kalmistir. Ozellikle 1950’1i yillardan
sonra yasanan hizli kentlesme sonucu; Bornova, Narlidere, Giizelbahce, Karsiyaka,
Buca ve Cigli’deki verimli tarim arazileri sanayi tesisleri ve konutlarla isgal
edilmistir. Kentin biiylimesine paralel olarak yapilan konutlar ve sanayi tesisleri de
arada ve yamacglarda yer alan tarim arazilerini ve yesil alanlari isgal etmektedir.

(Karadag, 2000:73)

1990 yilinda yapilan niifus saymmna gore Izmir de 2 694 770 Kkisi
yasamaktadir. Niifusun 2 134 816’s1 kent merkezinde yasamaktadir. Kent niifusunun
orant gecmis yillara gore yiikselmis ve kentlesme oran1 %79,22° ye ulasmistir. Bu

yillardaki Izmir kent alan1 ve kent ici arazi kullanimi harita 5’de yer almaktadir.

2000 yili niifus saymmi sonuglarina gére izmir’in niifusu 3 370 866’ya
yiikselmistir. Kentsel yerlesmelerde; 2 732 669 kisi yasamaktadir. Niifusun ilcelere

gore dagilimi karsilastirmalr olarak tablo 17°de yer almaktadir.

2000’li yillarda Izmir kentinin alansal gelisimi ve niifus artig1 endiistriyel
merkezlere ve ticarethanelere paralel olarak gelismektedir. Buna bagli olarak
Gaziemir, Karsiyaka, Narlidere, Giizelbahge, Cigli ve Buca’daki niifus artis hizlar
yiikselmistir. Ayrica ulagim imkanlar1 ve arazi maliyetinin diisiik olmas1 yeni konut
alanlar1 olarak buralara yonelimi arttirmistir. 2005 yilinda Izmir’in tahmini niifusu

tablo 18’de yer almaktadir.
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Harita 5: 1990’11 Yillarda izmir Kent Alam Ve Kent Ici Arazi Kullanim

( KARADAG. A. 2000)
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Tablo 17
1990-2000 Yillarinda izmir’de Niifusun Degisimi

63

ILCELER T.NUFUS 1990 | T.NUFUS 2000 | NUF. ARTIS HIZI
Balgova 59 825 66 877 11,14
Bornova 278 300 396 770 35,46
Buca 203 383 315136 43,78
Cigli 78 462 113 543 36,95
Gaziemir 44 089 87 692 68,74
Giizelbahge 14 269 18 190 24,27
Karsiyaka 345 734 438 764 23,82
Konak 721 570 782 363 8,08
Narlidere 34 844 54 107 44
Aliaga 42 150 57192 30,51
Bergama 47 126 106 536 0,19
Bayindir 101 421 47214 4,92
Beydag 14 632 14 147 -3,37
Cesme 29 463 37372 23,77
Dikili 23219 30 115 26
Foca 25222 36 107 35,87
Karaburun 9020 13 446 39,91
Kemalpasa 56 075 73114 26,53
Kinik 37617 32109 -15,83
Kiraz 41247 44910 8,51
Menderes 52934 73 002 32,14
Menemen 76 043 114 457 40,88
Odemis 124 968 128 259 2,60
Seferihisar 21 406 34761 48,47
Selguk 27 353 35594 20,55
Tire 77 314 78 658 1,72
Torbali 71617 93216 26,35
Urla 35467 49 269 32,86
Toplam 2694770 3370 866 22,38

Kaynak: TUIK, 2000:44
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Tablo 18
2005 Yilinda izmir’de Niifus ve Konut Dagilim

2005 2005

iLCELER MERKEZ | KOVLER | TQis’ | givis | savist
BALCOVA 68 795 0 68 795 7399 31524
BORNOVA 451 046 6 308 457 354 63 647 166 165
BUCA 370 107 7 568 377 675 53 687 142 028
CIGLI 124 245 7475 131720 18 656 55899
GAZIEMIR 89013 33 287 122 300 14 295 34 144
GUZELBAHCE 16 382 3460 19 842 6 026 8613
KARSIYAKA 478 722 304 479 026 66 635 215861
KONAK 792 424 858 793282| 138268 365 790
NARLIDERE 64 933 0 64 933 8510 22794
9 MERKEZ iLCE TOPLAMI 2 455 667 59 260 2514927 | 377123 | 1042818
ALIAGA 43 973 20 360 64 333 9527 21174
BAYINDIR 16 509 29 254 45763 9974 11435
FOCA 15599 25974 41573 17 092 19 088
KEMALPASA 30570 49 828 80 398 15 191 21911
MENDERES 21 515 60 815 82 330 22 101 31019
MENEMEN 55892 78 205 134 097 19 784 39519
SEFERIHISAR 21 547 20 696 42243 19 269 24518
SELCUK 28 153 7960 36113 6251 11352
TORBALI 49 000 55136 104 136 15352 32632
URLA 42 181 13735 55916 21034 24 967
BUYUKSEHIR ICINDEKI

DICER 1S0 iLCE (’I;‘OPL AMI 324939 361 963 686 902 155 575 237 615
BUYUKSEHIR TOPLAMI 2780606 | 421223 | 3201829 | 532698 | 1280433
BERGAMA 56 045 50 260 106 305 20272 31439
BEYDAG 5254 8201 13 455 2586 3217
CESME 27118 13478 40 596 24 486 35094
DIKILI 13618 19 273 32 891 17 354 22822
KARABURUN 3183 12 480 15 663 6 054 8 802
KINIK 11312 17 579 28 891 8900 9127
KIRAZ 10938 34 205 45143 2 805 12 898
ODEMIS 65 800 60 768 126 568 33426 46 934
TIRE 44 549 32 649 77 198 18 813 24 290
BUYUKSEHIR DISI

9 iLCE ’%OPL AMIS NDAKI 237 817 248 893 486 710 134 696 194 623
IL. GENELTOPLAMI 3018423 | 670116 | 3688539 | 667394 | 1475056

Kaynak:Izmir Valiligi Kriz Merkezi
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23.7.2004 tarihli 25531 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige giren
5216 sayil1 Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu izmir Biiyiiksehir belediyesinin sorumlu
oldugu smurlar genislemistir. Yeni diizenlemeyle, mahalle statiisii kazanan koyler,
Biiyiiksehir sinirlar icerisinde kalan orman koyleri ve belde belediyeleri ile birlikte
[zmir kent merkezinde yasayan niifus 2.788.847 ye yiikselmis, metropol disinda
kalan niifus ise 582 019 olmustur. Ilgili kanunun gegici 2. maddesine gore 50 km
icinde kalan orman koOyleri ve mahalle statiisii kazanan koylerle birlikte Metropol
niifusu 592 657 kisi artarak 2 273 388'den, 2 866 045 kisiye yiikselmistir. Koy
sayisinda da bir diisiis goriilen Izmir ilinde koy sayis1 582'ye inmistir. Son
gelismelere bagli olarak belirlenen izmir Biiyiiksehir Belediyesinin sinirlar1 harita

EK-3’de yer almaktadir.

2. iZMIR’'DE KENTLESME SURECINDE ORTAYA CIKAN
SORUNLAR

Izmir’de tarihsel siirec icerisinde kentlesmenin hizl1 olmas nedeniyle, bir¢ok
kentlesme sorunu yasanmaktadir. Mevcut sorunlar niifusun artmasina ve sanayi
faaliyetlerinin yogunlasmasina baglh olarak hizla biiylimektedir. Bunlarin en
baslicalari; carpik kentlesme sorunlar1 (gog¢, plansiz kentlesme, gecekondu), konut

sorunu, ulagim sorunu, ¢evre kirliligi ve giivenlik sorunudur.

2.1. Izmir’de Carpik Kentlesme Sorunlari-Gecekondu Sorunu

Cumhuriyetin kurulusundan 1950’lere kadar olan donemde niifus artis hizinin
normal olmasi ve go¢ hareketlerinin az olmasi nedeniyle Izmir’in biiyiimesi ve

alansal gelisimi planli olarak degerlendirilebilir.

1950’den sonra yapilan kentsel planlama calismalarinin yetersiz olmasi
(gelecegi gormemesi) ve kentin tamamin1 kapsamamasi nedeniyle kentin biiyiimesi
planli olmamistir. Buna bagh olarak; Bornova, Buca, Camdibi, Giiltepe, Altindag ve

Yesilyurt gibi yerlesmeler belediyenin sinirlart disinda kalmanin rahathign ile
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biiyilimiisler, kacak yap1 ve gecekondu mahalleleri seklinde gelismis yerlesim yerleri

olmusglardir. (Sener, 1994:41)

1950-1960 yillart arasinda ilk gecekondulagsma hareketleri; Kadifekale
sirtlar,, Bayrakli demiryolunun dogu uzantisi boyunca Altindag ve Kadifekale
arasinda olmustur. 1960-1975 yillar1 arasinda Camdibi — Mersinli bolgesinde
gecekondulagma goriilmiistiir. 1975-1985 yillart arasinda kenti ¢evreleyen hazine ve
hisse tapulu ucuz araziler ile tarimsal faaliyetlerin ve sanayi faaliyetlerinin yapildigi

hatlar boyunca gecekondular yayilmistir. (Gokmen ve digerleri, 1996: 47-48)

Izmir’de en fazla gecekondu Konak, Bornova, Buca ve Narlidere de yer
almaktadir. Balgova ve Giizelbahge yeni kurulan yerlesim yerleri olmasi ve toprak
sahiplerinin rant nedeniyle miiteahhitlere kat karsiligi bina yaptirmasi nedeniyle
gecekondu ¢ok az bulunmaktadir. Karadag’in (2000) yapmis oldugu caligmada, 1994
yilina ait verilere gore (Belediyelerin beyanlar1) Izmir anakente bagh ilcelerdeki

gecekondu sayilari tablo 19 *de gosterilmistir.

Tablo 19
Izmir Anakent Siirlar i(_,;inde Kalan Gecekondularin il(_,;elere Dagilim
Tahmini Tice kent Gecekondu
Gecekondu ve
Yerlesim birimi gecekondu niifusu niifus oram
kacak yapilar .
niifusu (1990) Y%
Balgova 58 140 55.908 0.3
Bornova 2000 10.000 272.860 3.7
Buca 1500 7.500 199.130 3.8
Cigli Belirsiz - 73.364 -
Gaziemir 95 475 39.905 1.2
Karsiyaka 730 (1994) 3650 345.360 1.0
Konak 80.000 400.000 724.419 55.2
Narlidere 5.500 27.500 29.368 93.6
Giizelbahce - - 17.100 -
Izmir
89.853 449.265 1.757.414 25.6
Toplam

Kaynak: Karadag, 2000:212.
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Giiniimiizde; Konak, Karsiyaka ve Narlidere belediyeleri gecekondu islah
caligmalarina biiyilk ©6nem vermektedir. Karsiyaka belediyesi; Manavkuyu
cevresindeki gecekondu bolgelerini 1slah etmekte ve buralarda yasayanlari
Uzundere’de yapilan toplu konutlara yerlestirmektedir. Narlidere Belediyesi; Atatiirk
ve Inonii mahallelerinde gecekondu 1slah calismalari baslatmis ve burada yasayanlart
Nar-Bel toplu konutlarina yerlestirmistir. (Topal,1998:142) Ayrica Kadifekale ve
Karsiyaka cevresindeki gecekondular da i1slah edilmekte ve burada yasayanlar,
Uzundere de yapilan toplu konutlara tasinmasi planlanmaktadir. Kentsel doniisiim
projesi olarak Uzundere’de yapilan bu calismalarda konut alanlarinin icerisine,
Midye iiretim merkezi ve camasir yikama merkezi gibi ekonomik ve sosyal tesislerde

yapilmistir.

2.2. Konut Sorunu

Tiirkiye'nin diger biiyiik kentlerinde oldugu gibi izmir’de de konut sorunu

onemli bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Izmir kent merkezinde 1950’1i yillardan sonra hizli niifus artis1 yasanmistir.
Artan niifusa bagh olarak konut agig1 ortaya ¢ikmaktadir. Gocle gelen kitlelerin bir
kisminin gecekondulara, hemseri ve akrabalarinin yanina yerlesmesi konut aciginin

belirlenmesini zorlastirmaktadir.

Karadag (1998:200), yapmus oldugu arastirmada; Izmir’de 1990 niifus
sayimina gore 1.757.414 kisi yasadigin1 ve ortalama hane halki biiyiikliigii 4 kabul
edildiginde, gerekli konut sayisimin 439.353 olacagimi belirtmistir. 1990 yilinda
mevcut konut sayisinin 434.291 olmasi ve elektrik abone sayisinin 794.156
oldugundan hareketle Izmir’de gizli bir konut a¢iginin oldugunu &ne siirmektedir

(Tablo 20).
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Tablo 20
Izmir’de Konut ihtiyaci (1990)

Yerlesmeler Kent Niifusu Aile Sayisi Konut ihtiyac1”
Bornova 272,860 63,873 69,215
Buca 199,130 47,534 49,783
Karsiyaka 418,724 105,887 104,681
Konak 866,700 216,997 216,675
[zmir Anakenti 1,757,414 434,291 439,353

Bayindirhik bakanhiginmn 1982 yilinda yapmus oldugu arastirmada; Izmir
kentinin toplam 240.000 konut talebi oldugunu ve yillik 16.000 konut yapilmasi
gerektigini belirlemistir. Ayrica her yil 6800 gecekondunun da i1slah edilmesi
gerektigini ileri siirmektedir. Bu arastirmada konut a¢iginin toplu konut yapimi ile

karsilanabilecegi ongoriilmektedir. (Mutluer, 2000:58)

2000 yili genel niifus sayimi sonuclarina gére Izmir kent merkezinde
2.207.652 kisi yasamaktadir. Toplam hane sayis1 623.285°tir. Kent merkezinde
yasayan hane halkin % 59’u kendi konutunda oturmaktadir. Halkin % 32’si kirada ve
% 9’u lojmanda ya da kira vermeden oturmaktadir. Ortalama hane halki biiytikliigii

3,5°tir. (TUIK 2000 Genel Niifus Sayimu, [zmir ili: 240)

Konut a¢ig1, il merkezindeki semtlerin niifusunun ve hane halki sayilarinin
farkli olmas1 nedeniyle tam hesaplanamamaktadir. Ozellikle Konak ilcesi ve
gecekondu semtlerinde hane halki sayisinin fazla olmasi konut acigimi 6n plana

cikarmaktadir. (Karadag, 2000:123)

Konutlarin nitelikleri biiyiik sehir merkezinde daha iyi durumdadir.
Biiyiiksehir’deki hane halkinin oturdugu konutlarin % 98’nin igerisinde borulu su
sistemi ve % 96’smin icerisinde tuvalet bulunmaktadir. (TUIK 2000 Genel Niifus

Sayimu, Izmir ili:239)
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[zmir’de niifus artisinin hizli olmasi ve konut ihtiyacinin fazla olmasi
nedeniyle toplu konut iiretimi diger illere gore ileri diizeydedir. Toplu konut iiretimi;
Biiyliksehir Belediyesi, ilge belediyeleri, kooperatifler, bankalar, OYAK ve 06zel
girisimciler tarafindan yapilmaktadir. Yillara gore toplu konut iiretimi tablo 21°de

yer almaktadir. (Kog ve digerleri, 1998:138-141)

[zmir Valiligi Kriz Merkezi 2005 yili verilerine gore, izmir kent merkezinde
1 042 818 konut oldugunu tahmin edilmektedir (Tablo 18). Hane halki biiyiikliigii
(3,5) dikkate alindiginda Izmir’de konut a¢1g1 oldugu soylenemez. Kirada oturan aile
sayis1 dikkate alindiginda birden fazla konut sahibi olan vatandas sayisinin cok fazla

oldugu ileri siiriilebilir.

Tablo 21
Izmir de Toplu Konut Uygulamalar
SIRA NO KOOPERATIF ADI YERI
1 EGEKENT 1 CIGLI
2 EGEKENT 2 ULUKENT
3 EGEKENT 3 BUCA
4 EGE-VILLAKENT SEYREK
5 EGE-BAHCEKENT SEYREK
6 EGEKENT 4 AYRANCILAR
7 EVKA 1 BUCA
8 EVKA 2 BUCA
9 EVKA 3 BORNOVA
10 EVKA 4 BORNOVA
1 EVKA 5 CIGLI
12 EVKA 6 CIGLI
13 EVKA 7 GAAZIEMIR
14 [ZKONUT BUCA
15 IZKENT 1-2 BUCA
16 IZKONUT CIGLI
17 IZYUVA CIGLI
18 KONKENT UZUNDERE
19 BOR-KOOP BORNOVA
20 CIGLI-KOOP CIGLI
21 BUCA-KOOP BUCA

Kaynak: Koc ve Digerleri, 1998:139
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4.3 Ulasim

[zmir bulundugu yer ve sahip oldugu ekonomik, sosyal ve turistik
fonksiyonlar nedeniyle kent ici niifus hareketliliginin fazla oldugu bir yerlesimdir.
Niifusun hizla artmasina baglh olarak, kent i¢i ulagim sisteminde her zaman gelisme

ihtiyact bulunmaktadir.

Izmir il sinirlari igerisinde 2004 yili itibariyle 546 km devlet yolu, 773 km. il
yolu , 4.146 km karayolu bulunmaktadir.

Kent icinde ulasim izmir Biiyiiksehir Belediyesine bagl olarak hizmet veren
ESHOT ve lzulas tarafindan gerceklestirilmektedir. izulas ve ESHOT esgiidiim
icerisinde 286 hatta, 5 bolge esasina gore; Konak, Karsiyaka, Bornova, Buca ve
Teleferik hatlarinda 410 otobiis, 737 sofor personel ile hizmet vermektedir.
Otobiislerin niteligi ve yolcu durumlart ilgili bilgiler tablo 22, 23, 24’de yer
almaktadir. (1.B.B. 2005 Calisma raporu, 2005:384-385)

Tablo 22 )
ESHOT ve izulasa Bagh Olarak Calisan Otobiislerin Teknik Ozellikleri

ARAC MARKASI MODELI ADEDI
MAN SL-263 2002 1
MAN SL-232 1998 134
BELDE CB-263 2002 1
BELDE 220-17B 1999 70
BELDE 220-17C 1999 10
BELDE 214-17B 1991 61
K.IKARUS 1990 15
ISUZU 2000 50
K.VOLVO 1994 45
S.VOLVO 1993 20
V6 MERCEDES 1990 1
DAF 1994 5
TOPLAM 410
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. Tablo 23
ESHOT ve Izulasa Bagh Olarak Calisan Otobiislerin Nitelikleri

KORUKLU OTOBUS 57

SOLO OTOBUS 298

CIFT KATLI 5

MIDIBUS 50

GENEL TOPLAM 410
Tablo 24

ESHOT ve izulasa Bagh Olarak Cahsan Otobiislerin
Isletme Bilgileri (2005)

KM
AYLAR | i | TASINANC | BASINA | iy
MEVCUDU YOLCU (LT)
OCAK 2763 723 6 530 437 2,36 1196 197
SUBAT 2 565 333 6 592 450 2,57 1106 224
MART 2910 598 7902 173 2,71 1 220 005
NISAN 2798 203 7 645 179 2,73 1 240140
MAYIS 2 861997 7 486 264 2,62 1 245 363
HAZIRAN 2759 895 7258 936 2,63 1209 388
TEMMUZ 2 665 142 6 171 408 2,32 1171770
AGUSTOS 2761 439 6294 729 2,28 1197 299
EYLUL 2719379 7 036 093 2,59 1 190 680
EKiM 2790 240 7224 161 2,59 1221251
KASIM 2 664 625 6 994 753 2,63 1173 636
ARALIK 2874610 7671118 2,69 1271957
TOPLAM 33108 184 84 807 701 14 443 390
GUNLUK ORT. | 2759 015 7 067 308 2,56 1203 659

Sehir ici karayolu ulasimini rahatlatmak amaciyla; Cigli-Cumaovasi yolu
boliinmiis yol olarak diizenlenmis, Turan, Cumaovasi, Zafer Payzin, Halkapinar,
Hilal ve Konak kopriilii kavsaklart yapilmustir. (izmir 2005 Yili Cevre Durumu
Raporu, 2005:403) Ayrica izmir-Aydin ve Izmir-Cesme otoyolu arasindaki 50 km.lik

cevre yolu baglantili; Isikkent, Gaziemir, ikiztepe, Limontepe, Karabaglar, Otogar ve
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Balcova kavsaklari ile sehir i¢i ulasim rahatlatilmaya ¢alisilmaktadir. Sehir i¢i yollar,

otoyollar ve kopriiler harita 6’da yer almaktadir.

Sehir i¢i toplu tasimada demiryolu ve metrodan da yararlanilmaktadir.
Basmane garindan giinliik olarak 40 adet banliyd Basmane-Cigli, 22 adet banliyo
Basmane-Bornova arasinda hizmet vermektedir. 2004 yilinda 4.472.433 Kkisi
demiryolu tasimaciligindan yararlanmistir. Giintimiizde Aliaga-Menderes metro

calismasi nedeniyle bu hatta yolcu tasimaciligi yapilmamaktadir.

Aliaga-Menderes Metro hatti projesiyle 80 km.'lik banliyé hattinin metro
standartlarina kavusturulacaktir. Kentin sanayi bolgeleri ile konut alanlarini birbirine
baglayacak proje tamamlandiginda 80 km.'lik hatta seyahat siiresi 86 dakikaya
inecek ve giinde 550 bin yolcu tasinabilecektir. Proje kapsaminda; 20 istasyon, 11
karayolu alt-iist gecidi, Karsiyaka ve Sirinyer'de 5 km.lik tiinel ve 43 yaya list gecidi

yapilacaktir. (Www.izmirmetro.com.tr)

Giiniimiizde Ugyol-Bornova (11,5 km, 17 dakika) arasinda metro tasimaciligi
yapilmaktadir. izmir metrosu, 2,5 dakikalik sefer sikhg ve 3’lii ara¢ dizileriyle
giinde 800.000 bin, besli ara¢ dizileriyle en yiiksek kapasitede giinde 1,7 milyon
yolcuya hizli ve giivenli ulasim hizmeti saglayabilecek kapasitededir. Mevcut
Bornova-Ugyol (11,5 km) hattina eklenecek, Ucyol-Uckuyular (5,5 km) hattiyla
[zmir metrosu toplam 16 istasyonla 17 km. uzunluga ulasacak ve insanlar1 27
dakikada Uckuyulardan Bornova’ya ulastiracaktir. (1.B.B. 2005 C.R., 2005: 378-379)
2005 yilinda metro ile tasinan yolcu sayist EK-4’de yer almaktadir. Sehir i¢i metro

ve demiryollar1 harita 6’da goriilmektedir.

Yolcu tasgimaciiginda deniz ulasgtmindan da yararlamlmaktadir. Izmir
Biiyliksehir belediyesine bagli 7 yolcu gemisi, 3 araba vapuru ve Turyol
kooperatifine bagli 12 gemi olmak iizere 22 gemiyle deniz ulagimi yapilmaktadir.
Bostanli, Karsiyaka, Bayrakli, Alsancak, Pasaport, Konak, Goztepe ve Uckuyular
olmak iizere toplam 8 iskele arasinda giinde yaklasik 197 sefer (400 gidis-gelis)
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yapilmaktadir. 2005 yilinda yaklasik 14 589 746 kisi vapurlardan yararlanmustir.
(I.B.B. 2005 C.R., 2005: 374). 2005 Yili iskelelere ve aylara gore yolcu dagilimi
tablo 25°de yer almaktadir.



Harita 6: izmir Ulasim Sistemi ( izmir Valiligi Kriz Merkezinin Hazirlamis Oldugu Haritalardan Yararlamlmstir.)
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Tablo 25
2005 Y1l iskelelere ve Aylara Gore Yolcu Dagilim

75

V4
- &
s | 5| & c |« | % | 3| ¢
Z = 2 2 g z s E 2 Z
z g | & g z | 3 Z : 2 3
= = X 4 ~ <] < =) 7] =
OCAK 151613 23109 336399 344 116 90 486 11503 81.048 8911 73.833 1.121.018
SUBAT 144 850 19 656 300 969 271 469 89 833 12 090 85.728 7.567 74.809 1.006.971
MART 185428 26 840 375 876 335356 113 694 16 751 101.764 9.729 135.221 1.300.659
NISAN 186 626 27516 385 839 355163 107 062 16 494 103.977 9411 100.659 1.292.747
MAYIS 196 072 30171 401 288 380 166 112 033 17708 105.514 9.737 100.392 1.353.081
HAZIRAN 193 512 32314 411 336 397 448 110 810 18 148 105.143 11.437 92.962 1.373.143
TEMMUZ 163 370 28415 377 590 375762 85 667 13 801 82.422 10.523 74.864 1.212.414
AGUSTOS 170 700 30030 397 810 383 104 95 631 14 423 97.478 10.943 79.159 1.279.278
EYLUL 177373 28 092 387919 348 386 110 122 15 658 103.829 9.510 83.726 1.264.615
EKIM 166 570 26333 329700 322513 99 961 13298 85.630 6.909 87.886 1.138.500
KASIM 161 532 25256 313968 303976 88 836 14 075 74.084 6.194 80.600 1.068.521
ARALIK 179 700 28939 343 605 316 830 106 510 14 947 90.900 6.902 90.466 1.178.799
TOPLAM 2077 346 326 671 4362 299 4134 322 1210 645 178 896 1.117.517 107473 1.074.577 14.589.746

Kaynak:1.B.B. 2005 C.R., 2005: 375

Sehir ici ulasimda kent kart kullanimi ile 6grenciler 580 Yeni kurusa her

ulasim sisteminden yararlanmaktadir. Izmir Biiyiiksehir Belediyesi ogrencilerin

ulagim masraflarim1 azaltmak amaciyla tedbirler almaktadir. Son olarak 6grencilerin,

herhangi bir toplu tasima aracindan indikten sonra, 30 dakika icerisinde baska bir

toplu tasima aracina binmesi durumunda {icret vermemesi karar1 uygulamaya

konulmustur.

44.

Cevre Kirliligi

Izmir’ de yasanan hizli kentlesmeye bagh olarak cevre kirliligi’de énemli bir

sorun haline gelmistir. Kentte yasayan insan sayisinin artmasi, sanayi tesislerinin
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cesitlenmesi, motorlu tasitlar ve teknolojiye bagh olarak ortaya c¢ikan atiklar ¢evre

kirliliginde biiyiik rol oynamaktadir.
4.4.1. Hava Kirliligi

Izmir kuruldugu yer ve etkili olan iklim sartlari nedeniyle hava kirliligi
sorununu en az yasayan iller arasinda yer almaktadir. Izmir’de genel olarak hava
kirliligine; 1sinmada kullanilan yakitlar, sanayi tesisleri ve motorlu araclar neden

olmaktadir.

Sehir igindeki konutlarda kalitesiz yakit kullanilmasi, kazan-baca bakimi ve
temizleme islemlerinin yetersiz olmasi hava kirliligini arttirmaktadir. (1.B.B. 2005
C.R., 2005:158) Bu nedenle olusan hava kirliligini 6nlemek amaciyla isinmadan
kaynaklanan hava kirliliginin kontrolii yonetmeliginde belirtilen degerleri saglayan

ithal ya da yerli komiirlerin sehir i¢inde satilmasina izin verilmektedir.

[zmir’de komiir satis1 yapmak isteyenler Izmir Valiliginden, komiiriin 1.
Derecede kirli illerde kullaniminin uygun olduguna dair belge almak zorundadirlar.
2005-2006 kis sezonu icin 57 firmaya komiir satis izni verilmistir. (Izmir 2005 Y1l
Cevre Durum Raporu, 2005:132)

Sehir ici ya da cevresindeki sanayi tesisleri de hava kirliligini arttirmaktadir.
2005 yili verilerine gore atmosfere 1 yilda; sehir icerisindeki sanayi kuruluslarindan
13.000 ton, yakin cevredeki sanayi kuruluslarindan 22.000 ton kiikiirt dioksit
emisyonu verildigi tahmin edilmektedir. (Izmir 2005 Yili Cevre Durum Raporu,

2005:132)

Izmir’de her gegen giin motorlu tasit sayisinin artmasi hava kirliliginin her
mevsim yasanilmasina neden olmaktadir. Ozellikle is merkezlerinin yogun oldugu
Konak, Cankaya, Basmane, Alsancak ve Hatay gibi semtler ve buralara giden yol

cevresinde egzozlardan ¢ikan duman ¢ok fazla hissedilmektedir.
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[zmir’de hava kirliligini 6nlemek amaciyla I1 Cevre ve Orman Miidiirliigii,
Biiyiiksehir Belediyesi hava kirliligi denetim ekibi énemli ¢alismalar yapmaktadir.
Hava kirliligini 6lgmek amaciyla; Bornova, Konak ve Karsiyaka’ya istasyonlar
kurulmus ve 1997 yilindan itibaren 24 saat Ol¢ciim yapilmaktadir. Hava kirliligi
denetim ekibince 1999-2005 yillar1 arasinda yapilan denetim ve sayilar tablo 26’da

yer almaktadir.

Tablo 26
Hava Kirliligi Denetim Ekibince 1999-2005 Yillar1 Arasinda Yapilan
Denetimler ve Sayilari

1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
Sanayi Tesisi Sayis1” 46 97 121 75 48 45 38
Sanayi Tesislerine Verilen Uyar1” 49 108 81 29 18 17 11
Verilen Emisyon izni" 4 15 5 29 5 - -
Kiigiik Sanayi+Konut+Komiir Deposu Denetimi 1591 | 1692 | 1686 | 2308 | 2164 | 2630 | 2493
Eltlgruk Sanayi+Konut+Komiir Deposuna Verilen 242 367 1038 | 1089 | 628 465 462
Goriis Verilen Ruhsat Dosyas1 Sayisi 23 40 21 20 31 16 18
Sanayi Tesisleri, Komiir Saticilar1 ve Apartmanlar 8 34 20 56 91
Uygulanan Toplam Para Cezasi 3 23 6 8 16

¥ 2003 yilinda sanayi denetim yetkisi il Cevre ve Orman Miidiirliigii'ne verilmistir.

Kaynak: I.B.B. 2005 C.R., 2005: 158

Izmir Cevre il Miidiirliigii ve Dokuz Eyliil Universitesi Cevre Miihendisligi
Boliimiiniin isbirligi ile 1993 yilinda yapilan olgiimlere gore, Izmir kentinde
havadaki SO, oram 20-340 mikrogram/m3 olarak belirlenmistir. Ortalama degeri SO,
orani ise 140 mikrogram /m’ diir. Giinliik olarak 300 mikrogram/m3 SO;’nin insan
sagligr icin tehlike olusturdugu diisiiniiliirse, hava kirliligi degerlerinin dikkat

cekecek seviyeye ulastigr soylenebilir. (Karadag, 2000:216) Yapilan denetimler ve
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kullanilan kat1 yakitlarin kontrol edilmesiyle havadaki SO, orani her gecen giin
azaltilmaya calisilmaktadir. Yillara gore SO, o6l¢iim degerleri tablo 27°de yer
almaktadir.

Tablo 27
izmir iline Ait Yillara Gore Aylik SO, (Kiikiirtdioksit) Ol¢iim Degerleri (G/M?)

AYLAR | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
OCAK 149 | 123 | 108 | 97 | 67 | 115 ] 58 | 76 | 44 | 52 | 40
SUBAT 122 [ 108 | 101 | 96 | 57 | 102 | 46 | 48 | 42 | 58 | 31
MART 109 97 | 76 | 63 | 53 | 84 | 28 | 28 | 61 | 34 | 22
NISAN ~ [ 41 | 50 | 30 | 35 | 24 | 21 | 24 | 32 | 18 | 13
MAYIS ~ [ 45 | 36 | 18 | 29 | 28 | 28 | 24 | 25 | 14 | 10
HAZIRAN ~ [ 48 | 28 | 23 | 34 | 19 | 23 | 19 | 23 | 12 | 7
TEMMUZ ~ 64 | 22| 26 |27 | 21 |20 18] 17 ] 5 | 9
AGUSTOS [ 75 | 23 | 21 |19 | 23 |21 | 19] 14| 7 | 6
EYLUL ~ [ 59 | 34| 19 |24 | 17| 27 | 18| 15| 8 | 11
EKIM ~ [ 8 | 26 | 19 |21 |15 2 19] 12 16 | 12
KASIM 80 | 84 | 48 | 17 | 28 | 29 | 20 | 41 | 46 | 32 | 15
ARALIK 87 | 85 | 75 | 55 | 66 | 51 | 38 | 68 | 55 | 36 | 169
Ot AN 88 | 76 | 52 | 40 | 38 | 44 | 29 | 34| 32| 24 | 16

AYLIK ORTALAMA SINIR DEGERI 400 oog/m3 YILLIK ORTALAMA SINIR DEGERI
oog/m3

Kaynak: I.B.B. 2005 C.R., 2005: 159.
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4.4.5. Su Kirliligi

Izmir’de icme ve kullanma suyu biiyiik 6lciide yeralt1 suyu ve barajlardan

saglanmaktadir. Kent niifusun artisina bagli olarak icme suyu ihtiyaci her gecen giin

artmaktadir.
Sekil 1 izmir'in icme ve Kullanma Suyu Kaynaklan
Diger Kay naklar
. 10% Goksu ve Sarikiz
Balcova Baraji
6% Kay naklart
49%
Halkapinar
Kaynaklar1 (Kuyu)
26%
M enemen-Cavuskoy
Kaynaklar1 (Kuyu)
9%

Kaynak: Karadag, 2000:217
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Harita 7 —izmir icme Suyu ve Atik Su Sebekesi (Izmir Valiligi Kriz Merkezinin Hazirlamis Oldugu Haritalardan Yararlamlmistir.)
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[zmir’de su sorunu yasamamak icin ¢ok gelismis bir su dagiim ve su
pompalama sistemi kurulmustur. Kent merkezindeki icme suyu dagitim sistemi

harita 7°de gosterilmistir.

Izmir’de; evsel ve endiistriyel atiklar, zirai ilagclama ve giibreleme, deniz suyu
karistmi ve hava kirliligi yiizey ve yeralti sularim kirletmektedir. Ayrica plansiz
kentlesmenin oldugu alanlarda fosseptik cukurlarindan sizan sular yeralt1 sularin1 ¢ok
fazla kirletmektedir. Her gecen giin miktar1 ve zarar1 artan atik sularin diizenli
toplanmasi, aritilmas: ve desarj edilmesi i¢in Biiyiik Kanal Projesi gelistirilmistir.
Toplanan atik sular, kiyidan uzakta derin deniz diplerine pompalanmaktadir. Kent

merkezindeki atik su sistemi harita 7°de gosterilmektedir.

Yeralt1 sulari ve barajlardan elde edilen ham sular izmir Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan Tiirk Standartlar1 Enstitiisiiniin igme ve kullanma suyu
standardi olan TS 266’ya uygun olarak aritilmakta ve hizmete sunulmaktadir. Sebeke
suyu 9 ana noktada gaz klor, 2 ana noktada sivi klor ile dezenfekte edilmektedir.
[zmir Biiyiiksehir Belediyesi dezenfeksiyon birimi, sebeke suyunu her giin 150
noktadan alinan numuneleri inceleyerek kontrol etmekte ve icme sularinin

kirlenmesini 6nlemeye calismaktadir. (1.B.B. 2005 C.R, 2005:334)

[zmir'de 31.12.2005 tarihi itibariyle 801.672 abone bulunmaktadir.
01.01.2005 ile 31.12.2005 tarihleri arasinda toplam 113.297.805 m’ icme suyu
tilkketilmistir. Ayni tarihler arasinda 37.136.690 m’ atik su kullanilmustir. (1.B.B. 2005
Calisma Raporu, 2005:322-323)

Tiirkman’a gore (1981), Izmir’deki i¢me sularinin ph derecesi yiiksek
olmakla birlikte, TSE standartlarina gore igilebilir niteliktedir. (Akt. Karadag,
2000:218) Fakat gerek sosyal seviyenin yiikselmesi, gerekse sebeke suyunun sertligi

nedeniyle damacana ve paket su kullanimi Izmir’de iist seviyelere ulagmustir.
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4.4.6. Giiriiltii Kirliligi

Giiriiltu, gelisigiizel yapili ve birbiri ile uyumlu bir tonel 6zellik géstermeyen
karmasik ses diizenidir. Giiriiltiiniin birimi db/a’dir. Alt sinir O db/a, iist simir 140

db/a’dir.

[zmir’de genel olarak; tasitlar, ucaklar, trenler endiistri tesisleri, eglence
yerleri ve bazi isletmeler giiriiltii kirliligine neden olmaktadir. Olusan giiriiltii;
kullanilan araclarin modeline, bakim sartlarina ve tesislerin, izolasyon durumuna

gore degismektedir (I.B.B. 2005 C. R., 2005:454).

[zmir’in belli noktalarinda yapilan giiriiltii 6l¢iim sonuglar1 tablo 28°de yer

almaktadir.

) Tablo 28 .
Izmir’de Belli Noktalarda Yapilan Giiriiltii Olciim Sonuclar:

| o | GBS [ O i

Karatas Kavsag1 os oo IS o230 | es9 | 513

ca e |

Vali Konagi Onii 13.55 95,3 80,2 08,03 86,9 76,1
20.35 84,8 73,2 02,38 66,3 50,5

Giizelyali Park Onii ;g:gg ;S’? Z;’g

Dokuz Eyliil Unv. Hst.Bahgesi ;11282 22:; gg:z 03,00 60,4 47,1

Narlidere itf. Onii ;‘1‘:}2 ngf Ziﬁ 03,15 | 618 | 506

Narlidere Otoban Kavsagi ;L:}; ;g:g %:é 03,19 60,6 48,1

Narlidere Bld.si Onii ;1:;? Sg’z ;ié

TLF.Grand Otel Onii ;T:gg z?g 3;’2}

Ata ve Sakarya Cad.Kavsagi ;:;(8) 22’471 2%;

Ata Cad. Esk.Bld.Onii ;:4112 2;’(3) 28’;
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15,20 88,9 76,3

F.Altay Meydani 21.49 79.8 7.5 08,17 89,9 76,0
.- - 15,25 84,7 77,1
Uckuyular Tansag Onii 21.51 91.4 77.6
15,30 89,1 83,2

Hifzisithha Meydani 21.55 84.0 742 08,43 94,7 84,1
< 15,35 90,7 81,4

Hatay Nokta Duragi 22.02 $8.9 743 08,52 94,7 81,6
- < 15,38 93,8 82,4
Ugyol Kavsag 22,07 91,8 78,7
B K o 15,40 87,9 81,7
ayramyeri Kavsagi 22.10 84.3 74.9
Als.Tren Ist. Onii 14,03 84,4 77,5
Als.Giizel Sanat.Akd. Onii 14,08 99,5 85,2
E.U.Rektorliik Onii 14,17 104,7 86,9
E.U.Kampﬁs Girisi 14,25 98,8 84,6
Konak Dogum Hst. Onii 07,40 86,0 76,0
H.Sakir Ortaokulu Onii 07,48 97,3 85,6
Tiirk Koleji Onii 07,56 95,1 80,1
Vali Konagi Onii 08,03 86,9 76,1
F.Altay Meydan 08,17 89,9 76,0
Poligon Kavsagi 08,34 97,4 79,9
Renkli Duragi 08,49 90,3 80,3
Y.Yurt Konagi 09,00 92,2 81,7
Varyant Kiz Yurdu Onii 09,10 94,6 82,6
Borsa Egemak Onii 09,40 914 81,4
Efes Oteli Cum. Meydant 09,52 92,5 78,6
Mezarlikbasi Katli Otopark 22,15 88,3 80,4
13,44 90,3 81,4
Cankaya Kavs. F.Pasa Bulv. 2218 9.8 80.0
13,47 90,1 80,4
Basmane Meydani 221 84.4 75.6
. 13,50 88,8 80,7
Montré Meydani 22.40 $8.9 73
. - 15,34 89,4 84,8
Cankaya Gazi Bulv.Kavsagi 22.49 81.5 73.7
Talatpasa Blv. Gazi ilkokulu 09,56 88,2 76,7

Kaynak: Izmir 2005 Y1li Cevre Durum Raporu, 2005:455-456
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Tablo 28’de goriildiigii gibi; Karatas kavsagi, Ucyol kavsagi ve Ege

Universitesi 6n kisminda giiriiltii diizeyinin en yiiksek degerlere ulastig1 soylenebilir.

[zmir’de eglence yerleri ve ticarethaneler, Biiyiiksehir Belediyesi giiriiltii
denetim ekibince kontrol edilmektedir. Cevresel giiriiltiiniin degerlendirilmesi ve

yonetimi yonetmeligine uymayan yerlere cezai islem uygulanmaktadir.

Tablo 29 .
Eglence Yerleri Denetim Ekibinin 2004-2005 Yihi Icinde Yapmis Oldugu
Calismalar

YAPILAN ISLER 2004 20005
Denetim Sayisi 368 269
Monitdr Miihiirleme Sayisi 213 127
Cezai Islem Icin Cevre Il Md.ne Gonderilen Isletme Sayisi 30 16
Canl1 Miizik Rapor Sayisi 70 61
Ickili Yer (Miiziksiz) Rapor Sayisi 33 20
Degerlendirilen Sikayet Evraki Sayisi 57 105

Kaynak: I.B.B. 2005 Calisma Raporu, 2005:161

Izmir’de motor kaynakli olusan giiriiltiiler, Biiyiiksehir Belediyesi giiriiltii
denetim ekibince kontrol edilmektedir. Cevresel giiriiltiiniin degerlendirilmesi ve

yonetimi yonetmeligine uymayan yerler cezai islem uygulanmaktadir.
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Tablo 30
Motor Kaynakh Giiriiltii Kontrol Ekibinin 2002-2005 Yih icinde Yapnus
Oldugu Cahsmalar

YAPILAN CALISMA 2002 20003 2004 2005
Yapilan Denetim 700 661 651 471
Verilen Ihtarname 198 163 147 97
Cezai Islem Icin Tanzim Edilen Tutanak Sayist 98 108 88 35
Olumlu Yazilan Rapor Sayisi 146 129 155 107
Olumsuz Rapor Sayisi 101 109 88 53
Motor Ruhsat1 Verilen Isletme Sayisi 2 11 7 1
Giiriiltii Ol¢iim Raporu Diizenlenen Isletme Sayis 32 9 17 23
Giiriiltii Yoniinden Degerlendirilen Ruhsat Dosya 8 12 7 ,
Sayisi
Cezai Islem I¢in Valilige Gonderilen Yazi 88 80 68 35
Kaynak: I.B.B. 2005 Calisma Raporu, 2005:162

Kahvehane, Internet merkezi v.b. gibi yerlerde Biiyiiksehir Belediyesi giiriiltii
denetim ekibince kontrol edilmektedir.
Tablo 31
Kahvehane, internet Merkezi V.B. Gibi Yerlerde Giiriiltii Kontrol Ekibinin
2003-2005 Y1l icinde Yapmus Oldugu Calismalar
YAPILAN ISLEM 2003 20004 2005

Denetim Sayis1 188 284 326
Yapilan Tespit Tutanagi 107 160 142
Verilen Eksik Bildirme Formu 12 11 30
Olumlu Yazilan Rapor 114 174 142
Olumsuz Yazilan Rapor - - 6

Kaynak: I.B.B. 2005 Calisma Raporu, 2005:162
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4.4.7. Kati1 Atik

Giiniimiizde hizli kentlesmeyle beraber biiyiikk kentlerde kati atik sorunu
ortaya cikmistir. Onceki donemlerde il ve ilce belediyeleri tarafindan toplanan
coplerin, gelisigiizel bir sekilde yakin ¢evredeki; ¢ukurluklara, ormanlik alanlara ya
da kiyilara birakilmasi kati atik sorununu giiniimiizde daha biiyiik bir sekilde

karsimiza ¢ikarmustir.

[zmir’deki kati atiklar; evsel atiklar, sanayi atiklari, tibbi atiklar, hurda

araclar, pil, plastik, akii gibi atiklar ve ambalaj atiklarindan olusmaktadir.

[zmir’de atiklarin toplanmasi ve bertaraf tesisine tasinmasi, ilgili belediye
tarafindan, bertaraf edilmesi ise Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilmaktadir.
Metropol alan igerisindeki ilge belediyeleri tarafindan toplanan kati atiklarin biiyiik
bir kismi Izmir’e 25 km mesafede bulunan Harmandali Kat1 Atik Deponi alaninda,
diger boliimii ise Uzundere Kompost Tesisi’'nde bertaraf edilmektedir. Atiklarin
taginmast sirasinda biri Biiyliksehir Belediyesi tarafindan (Halkapinar) digerleri ilce
belediyeleri tarafindan isletilmekte olan 2 adet transfer istasyonu (Gediz, Kisikkdy)

bulunmaktadir. (Izmir 2005 Yil1 Cevre Durum Raporu, 2005:439)
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Tablo 32
Harmandali Depolama Tesisi ve Uzundere Kompost Fabrikasina Gelen Cop
Tiirleri ve Miktarlar1 (Ocak 2004-Eyliil 2004)

EVSEL COP END.COP. HASTANE EVSEL COF TOPLAM
(ton/giin) (ton/giin) (ton/giin) (Kompost.Tes.’ne) (ton/giin)
g & g (ton?giin) g
OCAK 2086 125 8 268 2487
SUBAT 1942 116 7 379 2444
MART 2035 159 8 276 2478
NISAN 1743 145 8 343 2239
MAYIS 1675 153 8 284 2120
HAZIRAN 1804 202 8 312 2326
TEMMUZ 1956 168 8 190 2322
AGUSTOS 1782 159 9 323 2273
EYLUL 1706 202 10 348 2266
TOPLAM
16.729 1429 74 2723 20955
(ton)
Ortalama
1.859 159 8,2 303 2328
(ton/giin)

Kaynak: izmir 2005 Y1l1 Cevre Durum Raporu, 2005:447-448

[zmir'de yer alan 48 hastane ve 1100 adet kiiciik olcekli saglik
kurulusunun tibbi atiklar1 6zel sogutmali ve sikistirmasiz araclarla toplanmaktadir.

(I.B.B. 2005 Calisma Raporu, 2005:174)

[zmir metropol alan icerisinde toplanan kati atiklarm % 87.2’si
Harmandali Diizenli Atik Depolama Tesisinde, % 12.8’i Uzundere Kompost

tesisinde toplanmaktadir.




Tablo 33
Uzundere Kompost Tesisine Gelen Atik Miktari
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YER TOPLAM

KONAK 9504 610

KONAK MARBEL 18 280 350

BALCOVA 15 500 630

GAZIEMIR 5058 290

NARLIDERE 8 398 990

YELKI BELEDIYESI 304 060

GUZELBAHCE 3243910

BUCA 55070

SEBZE HALI 1759 710

TANSAS 315 760

KAYNAKLAR 36 500

ASKERI COP 3906 630

ESBAS 6 820 780

URLA BELEDIYESI 9 540 300

BADEMLER BELEDIYESI 196 200

CAMLI KOYU 145 360

TOPLAM 93 067 150

TOPLAM DESE 44 136 578
Kaynak: [.B.B. 2005 Calisma Raporu, 2005:171

Tablo 34
2005 Yihh Harmandah Diizenli Atik Depolama Alaminda Aylara Gore Bertaraf
Edilen Atik Miktarlar:
aosvic | VSEL | Siner | amGn | amGl | AmG | amn | AR
(Kg) (Kg) (Kg) (Kg) (Kg)

OCAK 62 051 250 1 666 800 336 700 17 400 1253250 237 050 707
SUBAT 68 946 300 1 944 100 372 800 29 000 1407 600 257 750 764
MART 66 424 200 2251 050 488 950 18 800 1949 350 294 550 977
NISAN 59 779 300 1 987 950 319 450 8200 1832 750 282 000 898
MAYIS 56 993 000 2079 050 436 950 5 600 2 000 250 282 400 988
HAZIRAN 60 280 900 2294 750 580 900 1314 8000 2415 400 277 800 1204
TEMMUZ 59 739 400 2233850 304 250 2 500 2424 900 244 100 1061
AGUSTOS 55 300 000 2 406 650 331 300 666 400 2441750 318 650 1 140
EYLUL 50 486 200 2206 200 1189 200 623 600 2399 300 262 050 1238
EKIM 70 778 550 2 063 500 1 005 350 345 300 1674 750 292 800 1044
KASIM 73 740 450 1 822 700 553 650 321300 1573 900 279 100 837
ARALIK 73 729 550 2507 500 1171 650 28 800 2073 900 329 200 1130
TOPLAM 718 550 650 25 464 100 7 091 300 3381 150 23447 100 3358 100 11 988

Kaynak: I.B.B. 2005 Calisma Raporu, 2005:172
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[zmir’de toplanan atiklar Uzundere Kompost Tesisi ve Harmandali Atik

Depolama tesisinde ayristirilmakta ve geri kazanim caligmalar1 yapilmaktadir. Ayrica

sokaklara cam kumbaralar konularak yerinde kazamim c¢alismalar1 yapilmaktadir.

(I.B.B. 2005 Calisma Raporu, 2005:170-175)

Tablo 35

Uzundere Kompost Tesisinde Geri Kazanilan Atik Miktari (2005)

CINSI MIKTARI (Kg.)

KAGIT 2 602 959
PLASTIK 517 540
HURDA CAM 433 900
NAYLON 930 060
PET 405 545
HURDA DEMIR 720 630
ALUMINYUM 31 840
MADEN 13 080
BAKIR 960
CUVAL 147 080
TOPLAM GERI KAZANILAN ATIK 5204 309
SATILAN GUBRE 3230 848

Kaynak: I.B.B. 2005 Calisma Raporu, 2005:170

Harmandah Diizenli Atik DepolanT1:b’Il‘(()as?i’s6inde 2005 Yilinda Bertaraf Edilen
Atik Miktarlar ve Gelirleri
CINSI MIKTARI (Kg) BI:;ITB,/;J/T;I (’)[;&)RI TUTAR

EVSEL ATIK 718.550.650 - -

SANAYI 25.464.100 18,00 458.353,80
KiM.CAMUR 23.447.100 18,00 422.047,80
BiO.CAMUR 3.381.000 9,00 30.429,00
IMHA 7.091.150 34,00 241.099,00
ENFEKTE 3.885.821 0,22 855.425,00
TARIM 11.988 4,50 53.946,00

TOPLAM 1944 464,15

Kaynak: I.B.B. 2005 Calisma Raporu, 2005:172




90

Iice belediyelerine ait kiiciik tonajli ¢op toplama araclarimin daha iyi hizmet
verebilmesi, giinlilk ¢op toplama sefer sayisinin artirilmasi ile akaryakit ve zaman

tasarrufu saglanabilmesi amaciyla transfer istasyonlar1 kurulmustur.

Tablo 37
Transfer istasyonlarlmn 2005 Yili Atik Verileri (Kg)

TRANSFER/AY | HALKAPINAR GEDIizZ KISIKKOY TOPLAM
OCAK 20253 500 2494 500 986 900 23716 900
SUBAT 19 195 500 3176 150 1 819450 24 191 100
MART 20 134 900 3371950 2023 850 25530700
NISAN 17 384 700 2698 500 2275500 22 358 700
MAYIS 16 085 500 2776 300 1760 900 20 622 700
HAZIRAN 15 195 100 2110 500 1 830 950 19 136 550
TEMMUZ 18 038 533 2771317 1782925 22 592775
AGUSTOS 18 038 533 2771 317 1782925 22 592775
EYLUL 12 908 250 3627950 1 348 650 17 884 850
EKIM 19 678 900 4 574 300 1770 600 26 023 800
KASIM 21.275.450 4 545 750 2 240 650 28 061 850
ARALIK 20.695.900 5082200 2813500 28 591 600
TOPLAM 218 866 767 40 000 733 22436 800 281 304 300
GUNLUK ORT. 599.635 127 798 71 683 799 1136

Kaynak: I.B.B. 2005 Calisma Raporu, 2005:173

4.5. Izmir’de Giivenlik Durumu ve Suc

Go¢, hizli kentlesme ve gelir dagilimindaki asirt farklilik ve adaletsizlik
ozellikle biiyiik kentlerde su¢ isleme oramini yiikseltmektedir. Her gecen giin
insanlarin yasamindaki giivenlik kaygis1 artarak devam etmektedir. (Cumhuriyet
Gazetesi, 13 Mart 2007 Sali) Bunun yaninda kentlerde issizlik oraninin yiiksek
olmas1 ve gocle kente gelenlerin egitim diizeylerinin diisiik olmas1 her gecen giin
kentlerdeki su¢ oranmm yiikseltmektedir. Bazi gecekondu semtlerinin su¢ merkezi

olma yoniindeki goriintiileri basin yayin organlarinda karsimiza sik¢a ¢ikmaktadir.
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Dolandiricilik, hirsizlik, gasp, yaralama, fuhsa tesvik ve cinayet gibi suglarla
her giin biiyiik kentlerde sik¢a rastlanilmaktadir. Basin yayin organlar her tiirlii olay1

bilgilendirme amaciyla halka duyurmaktadir.

[zmir’de; hirsizlik, adam dovmek, yaralamak, dolandiricilik, uyusturucu
ticareti ve adam oldiirmek gibi suglar diger suglara gore daha sik islenmektedir.
Kadinlarin sug isleme orani erkeklere gore daha azdir. 2003 yilinda sug tiiriine gore

cezaevine giren hiikiimlii sayis1 karsilastirmali olarak tablo 38-39’da yer almaktadir.

Tablo 38
Sug Tiiriine Gore Cezaevine Giren Kadin Hiikiimliiler, 2003
IZMIR EGE TURKIYE

TOPLAM 6.669 18.201 99.876
Kadin 245 584 3.243
Adam o6ldiirmek 2 24 137
Dovmek, yaralamak 1 19 98
Kiz, kadin ve erkek kagirmak - - 11
Irza gecmek ve sarkintilik 1 3 17
Hirsizlik 13 45 278
Zimmete para gecirmek - 1 12
Riigvet irtikap ve sahtecilik 10 12 65
Dolandiricilik 5 18 83
Sovme, hakaret - 1 10
Uyusturucu madde kullanmak, satmak satin almak 5 5 69
Para ve mal kacak¢iligi yapmak - - 5
Kabahatler 1 16 84
Orman suclari - - 8
fcra iflas kanununa muhalefet 194 407 2.159
Atesli silahlar - 1 11
Trafik kanunu 1 6 24
Diger suglar 12 26 172

Kaynak: TUIK Bolgesel izleme Gostergeleri, izmir:136
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Tablo 39. Suc¢ Tiiriine Gore Cezaevine Giren Erkek Hiikiimliiler, 2003

IZMiR EGE TURKIYE

Erkek 6.424 17.617 96.633
Adam o6ldiirmek 123 345 2546
Do6vmek, yaralamak 345 1263 6834
Kiz, kadin ve erkek kagirmak 27 88 493
Irza gegmek ve sarkintilik 54 242 1474
Hirsizlik 380 1.178 7.888
Zimmete para gecirmek 6 35 185
Riigvet irtikap ve sahtecilik 132 368 2.363
Dolandiricilik 235 526 2.833
Sovme, hakaret 17 47 237
Uyusturucu madde kullanmak, satmak satin almak 257 481 3.637
Para ve mal kacak¢iligi yapmak 44 196 911
Kabahatler 206 831 4.076
Orman suglart 36 136 1.074
fcra iflas kanununa muhalefet 3.572 9.218 44.602
Atesli silahlar 54 210 2.211
Trafik kanunu 408 1.340 6.050
Diger suglar 528 1.113 9.219

Kaynak: TUIK Bolgesel Izleme Gostergeleri, izmir:136

Yas grubuna gore cezaevine giren hiikiimliiler karsilastirmali olarak tablo 40-

41°da yer almaktadir.




Tablo 40

Yas Grubuna Gore Cezaevine Kadin Giren Hiikiimliiler (2003)
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iZMIiR EGE TURKIYE
Kadin 105 576 3,243
—15 - 1 6
16-18 1 6 48
19-21 8 55 289
22-29 18 146 836
30-39 33 158 941
40-49 27 130 750
50-59 9 52 263
60-64 5 12 60
65+ 4 16 52

Kaynak: TUIK Bolgesel izleme Gostergeleri, izmir:137

Tablo 41. Yas Grubuna Gore Cezaevine Erkek Giren Hiikiimliiler (2003)

IZMIR EGE TURKIYE
Erkek 3,761 17,548 96,633
—15 5 23 229
16-18 68 355 2,363
19-21 251 1,165 8,300
22-29 881 4,366 26,076
30-39 1,213 5,958 30,677
40-49 889 3,850 19,528
50-59 356 1,431 7,229
60-64 60 226 1,236
65+ 38 174 995

Kaynak: TUIK Bolgesel izleme Gostergeleri, izmir:137



94

[zmir’de islenen suglar ve alinan giivenlik tedbirleri konusunda Il Emniyet
Miidiirliigii Asayis Sube Miidiirii ile goriisme yapilmistir. Goriisme sonunda islenen
suclarla ilgili belirtilen goriisler sunlardir:

° En fazla sug isleyenler gecekondu semtlerinde yasamaktadirlar,

° Basmane, Cankaya, Fuar ¢evresi, Yenisehir gibi semtlerde suc isleme
orani yiiksektir,

° En fazla kavga ve hirsizlik gibi suglar islenmektedir,

Emniyet tedbirleri ile ilgili goriisler sunlardir:

° Sivil huzur timleri olusturulmustur. Bu timler esnaf, vatandas ve
mubhtarliklarla iletisim igerisinde olarak sug¢ islenmesini Onlemek veya olaya aninda

miidahale etmek amaciyla ¢alismaktadirlar,

o Resmi polis araclar 24 saat devreye dolagsmaktadirlar,

° Suclarla ilgili veritabani olusturulmustur. Su¢ oraninin yiikseldigi
yerler i¢in sugun tiiriine gore aninda tedbir almak amag¢lanmaktadir,

° Teknik malzeme ve araglar asama asama yenilenmektedir,

° Personel ihtiya¢ duyulan konularda hizmet ici egitime alinmaktadir,

[zmir’de egitim durumu yiiksek oldugu igin suc isleme orani diger biiyiik
illere gore azdir. Ayrica yasam sartlarinin kolay ve cekici olmasi nedeniyle emekli
sayisinin fazla olmasi da su¢ oramini azaltmaktadir. Daimi ikametgih ve 0grenim

durumuna gore cezaevine giren hiikiimlii sayis1 tablo 42’°de yer almaktadir.



Tablo 42
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Daimi ikametgah ve 6grenim durumuna gore cezaevine giren hiikiimlii sayis1

(2003)
Cinsiyet/Egitim Durumu iZMiR ORAN % EGE ORAN TURKIYE
Kadin 117 567 3.243
Okuma yazma bilmeyen 29 24,79 105 18,52 565
Okuma yazma bilen 88 75,21 462 81,48 2.678
Okuma Yflzma Bilenlerin 88 462 2678
Genel Dagilim
Qkuryazar olup bir okul 3 9.00 34 7.36 148
bitirmeyen
Ilkokul 56 63,64 323 69,91 1.613
iIkogretim - - - - -
Ortaokul ve dengi meslek okulu 9 10,23 34 7,36 267
Lise ve dengi meslek okulu 11 12,50 53 11,47 484
Fakiilte ve yiiksekokul 4 4,55 18 3,90 166
Erkek 4.324 17.217 96.633
Okuma yazma bilmeyen 89 2,06 286 1,661149 2411
Okuma yazma bilen 4.235 97,94 16.931 98,33885 94.222
Okuma Yflzma Bilenlerin 4235 16.931 94.222
Genel Dagilim
Okuryazar olup bir okul 102 241 262 1,55 2.294
bitirmeyen
Ilkokul 3.212 75,84 13.237 78,18 66.537
iIkogretim 2 0,05 5 0,03 82
Ortaokul ve dengi meslek okulu 457 10,79 1.666 9,84 12.312
Lise ve dengi meslek okulu 382 9,02 1.461 8,63 10.850
Fakiilte ve yiiksekokul 80 1,89 300 1,77 2.147

Kaynak: TUIK Bolgesel izleme Gostergeleri, izmir:137
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[zmir’de ikamet edip Cezaevine giren kadin hiikiimliilerin % 75,21°1, erkek
hiikiimliilerin ise % 97,94’ okuma yazma bilmektedir. Bunun yaninda Cezaevine
giren Ortaokul ve Lise dengi okullardan mezun bayan-erkek hiikiimlii sayisinin orani
yaklasik aynmi diizeydedir. Tablo 42°de goriildiigii gibi okullarda yapilan egitim-
ogretim faaliyetlerinin “‘iyi-sorumlu-iiretken” vatandas yetistirilmesi icin yeterli

olmadig1 degerlendirilmektedir.
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BOLUM 1V

ARASTIRMAYA iLiSKiN BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde Onceki boliimde agiklanan yontemle toplanan verilerin, her bir
alt boltimle ilgili olarak; t-testi, Varyans Analizi (Oneway Anova) ve Scheffe testleri

uygulanarak elde edilen bulgulara ve bulgularla ilgili yorumlara yer verilmistir.

1. KENTSEL SORUNLARIN UNIVERSITE OGRENCILERINE
ETKISINE iLiSKIN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin  birinci alt probleminde, kentsel sorunlarin {iniversite
ogrencilerini ne diizeyde etkiledigi belirlenmeye calisilmistir. Bu amacla, anketi
yanitlayan oOgrencilerin goriisleri degerlendirilmis ve kentsel sorunlarin etkisi

diizeylere gore belirlenmistir.

i _Tablo 43 . .
Kentsel Sorunlarin Universite Ogrencilerine Etkisi ile Ilgili Ogrencilerin
Goriislerinin Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalari

Gruplar n (O SS

Diistik 52 134.62 23.52
Orta 401 182.99 10.58
Yiiksek 47 212.66 13.49

Tablo 43 incelendiginde, iiniversite 6grencilerinin kentsel sorunlardan orta

diizeyde etkilendikleri goriisiinde olduklar1 goriilmektedir.

Anket sonuclarina gore gruplarin ortalamalar: arasindaki farkin 6nemli olup
olmadigini anlamak i¢in Varyans Coziimlemesi uygulanmis ve sonuglar tablo 44’de

verilmistir.
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. "Tablo 44 .
Kentsel Sorunlarin Universite Ogrencilerine Etkisi ile Tlgili Ogrencilerin
Goriislerinin Varyans Coziimlemesi Sonuclar:

VK Sd KT(Toplam KO F Onem
(Varyansin (Serbestlik Kareler (Kareler Denetimi
Kaynagi) Derecesi) Toplami) Ortalamasi)
GA (Gruplar 2 160540.9 80270.47  490.53 Fark Onemli
Arast)
GI (Grup I¢i) 497 81329.80 163.64 p<0.05
GENEL 499 241870.7

Varyans Coziimlemesi sonucu ortaya cikan farkliligin kaynagini belirlemek

amaciyla Scheffé testi uygulanmis ve sonuglar tablo 45’da verilmistir.

i _Tablo 45 )
Kentsel Sorunlarin Universite Ogrencilerine Etkisi ile Ilgili Ogrencilerin
Goriislerinin Scheffé Testi Sonuclar:

Gruplar diisiik orta yiiksek
Diisiik Fark Onemli* Fark Onemli*
Orta Fark Onemli*
Yiiksek

* p<0.05

Tablo 45’deki sonuglara gore, kentsel sorunlarin iiniversite Ogrencilerine
etkisi ile ilgili 6grencilerin goriisleri arasindaki farkin dnemli oldugu goriilmektedir.
Bu farkliligin, arastirmanin orneklemini olusturan 6grencilerin; kisisel ve sosyal
nitelikleri ile Ogrenim gordiigi fakiiltelerin farkli olmasindan kaynaklandig:

degerlendirilmektedir.

Ayrica kentsel sorunlart olusturan; carpik kentlesme sorunlari (gecekondu,

niifus, plansiz kentlesme), konut sorunu, ulasim sorunu, ¢evre sorunu ve giivenlik
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sorunu ile ilgili ogrencilerin goriisleri alt problemlerde incelenmistir. Diger alt
problemlerde ise kentsel sorunlarin etkisinin Ogrencilerin; cinsiyetine, yasina,
ogrenim gordiigu fakiilteye, kaldig1 yere, anne ve babasinin 6grenim durumuna,
Ogrenim kredisi ve burs alma durumuna, ¢alismaya devam etme durumuna, ailesinin
yasamis oldugu bolgeye ve ailesinin kazan¢ durumuna gore farklilasma durumu

ayrintili olarak degerlendirilmistir.

2. CARPIK KENTLESME SORUNLARININ UNIVERSITE
OGRENCILERINE ETKISINE iLiSKiN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin ikinci alt problemine yanit verebilmek i¢in, anketi yanitlayan
ogrencilerin goriisleri degerlendirilmis ve carpik kentlesme sorunlarmin etkisi

diizeylere gore belirlenmistir.

Tablo46 .
Carpik Kentlesme Sorunlarmin Universite Ogrencilerine Etkisi ile Ilgili
Ogrencilerin Goriislerinin Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalari

Gruplar n O SS
Diisiik 56 25.20 6.30
Orta 409 40.27 3.25
Yiiksek 35 49.25 8.03

Tablo 46 incelendiginde, iiniversite Ogrencilerinin biiyiik c¢ogunlugunun
(%81,8) gecekondu, hizli niifus artisi, plansiz kentlesme v.b. gibi carpik kentlesme

sorunlarindan orta diizeyde etkilendikleri goriisiinde olduklar1 goriilmektedir.

Anket sonuglarina gore gruplarin ortalamalar1 arasindaki farkin onemli olup
olmadigin1 belirlemek i¢in Varyans Coziimlemesi uygulanmis ve sonuglar tablo

47’ de verilmistir.
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Tablo47
Carpik Kentlesme Sorunlarinin Universite Ogrencilerine Etkisi ile Mlgili
Ogrencilerin Goriislerinin Varyans Coziimlemesi Sonuclari

VK Sd KT KO F Onem Denetimi
GA 2 14989.01 80270.47  428.73 Fark Onemli
GI 497 8687.94 17.481 p<0.05
GENEL 499 23676.95

Varyans Coziimlemesi sonucu ortaya ¢ikan farkliligin kaynagimi belirlemek

amaciyla Scheffé testi uygulanmis ve sonuglar tablo 48’da verilmistir.

Tablo48
Carpik Kentlesme Sorunlarinin Universite Ogrencilerine Etkisi ile Mlgili
Ogrencilerin Goriislerinin Scheffé Testi Sonuclar:

Gruplar Diisiik Orta Yiiksek
Diisiik Fark Onemli* Fark Onemli*
Orta Fark Onemli*
Yiiksek

* p<0.05

Tablo 48.’deki sonuclara gore, carpik kentlesme sorunlarinin {iiniversite
ogrencilerine etkisi ile ilgili 6grencilerin goriisleri arasindaki farkin 6nemli oldugu

goriilmektedir.

Ogrencilerin goriisleri arasindaki farkliligin, carpik kentlesme sorunlarinin
cok yonlii olmasi ve diger kentsel sorunlarin baslangici ya da temel nedeni

olmasindan kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.
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3. KONUT SORUNUNUN UNIVERSITE OGRENCILERINE ETKIiSiNE
ILiSKIN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin iiclincii alt problemine yanit verebilmek i¢in, anketi yanitlayan
ogrencilerin goriigleri degerlendirilmis ve konut sorununun etkisi diizeylere gore

belirlenmistir.

. _Tablo 49 )
Konut Sorununun Universite Ogrencilerine Etkisi ile Ilgili Ogrencilerin
Goriislerinin Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalari

Gruplar N (0] SS
Diisiik 60 19.43 3.19
Orta 389 28.05 2.72
Yiiksek 51 36.57 5.89

Tablo 49 incelendiginde, tiniversite dgrencilerinin biiyiik bir ¢cogunlugunun
(%77,8) konut sorunundan orta diizeyde etkilendikleri goriisiinde olduklar

goriilmektedir.

Anket sonuglarina gore gruplarin ortalamalar1 arasindaki farkin 6nemli olup
olmadigini anlamak icin Varyans Coziimlemesi uygulanmis ve sonuclar tablo 50°de

verilmistir.
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. _Tablo 50 .
Konut Sorununun Universite Ogrencilerine Etkisi ile Ilgili Ogrencilerin
Goriislerinin Varyans Coziimlemesi Sonuclar:

VK Sd KT KO F Onem Denetimi
GA 2 8141.96 4070.98  388.84 Fark Onemli
Gl 497 5203.32 10.47 p<0.05
GENEL 499 13345.27

Varyans Coziimlemesi sonucu ortaya ¢ikan farkliligin kaynagimi belirlemek

amaciyla Scheffé testi uygulanmis ve sonuglar tablo 51°de verilmistir.

) _Tablo 51 )
Konut Sorununun Universite Ogrencilerine EtKisi ile Ilgili Ogrencilerin
Goriislerinin Scheffé Testi Sonuclar:

Gruplar Diisiik Orta Yiiksek
Diisiik Fark Onemli* Fark Onemli*
Orta Fark Onemli*
Yiiksek

* p<0.05

Tablo 51°deki sonuglara gore, konut sorununun iiniversite 6grencilerine etkisi
ile ilgili Ogrencilerin goriisleri arasindaki farkin O6nemli oldugu goriilmektedir.
Orneklemi olusturan dgrencilerin; 442 si cesitli sekilde evde kalmaktadir. Bu nedenle
ogrencilerin konut sorunu ile ¢ok farkli sekillerde karsilastiklar: ve buna bagli olarak
goriiglerinin farklilastig1 degerlendirilmektedir. Ogrencilerin kaldig1 yerler sekil 2°de,

kaldig1 yerin bulundugu semtler sekil 3’de yer almaktadir.

Ayrica konut sorununun etkisinin artmasina, gecekondu ya da kacak yapi
olarak nitelendirilen konutlarin yaygin olarak bulundugu (yaklasik 15.000 konut )
Buca ilgesinde Orneklemi olusturan 500 ogrenciden 292’°sinin devamli ikamet

etmesinin de neden oldugu degerlendirilmektedir.(Sekil 3)
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Sekil 2 Ogrencilerin Kaldig1 Yerler

250

200

@ Ogrenci Sayist

Devlet Yurdu Arkadaslarla  Ozel Yurt — Tek Bagina Ailesiyle Bilinmeyen
Ev Ev Beraber Ev

Sekil 2’de goriildiigii gibi 6grenciler en fazla ev’de kalmaktadir. Ogrencilerle
yapilan goriismelerde; arkadaslarla evde kalmanin daha rahat oldugunu, 6grenci
yurtlarindaki kurallarin ve 6grenci davranmiglarinin kendilerinin rahatsiz ettigini
belirtmiglerdir. Ogrencilerin kaldigi yerin bulundugu semtler sekil 3’de yer

almaktadir.

Sekil 3 Ogrencilerin Kaldig1 Yerlerin Bulundugu Semtler

300

250+

200+

150 @ Ogrenci Sayis1

100+

50+

Buca Karsiyaka Konak Bornova Gaziemir Balgova  Bilinmeyen




104

4. ULASIM SORUNUNUN UNIVERSITE OGRENCILERINE ETKiSiNE
ILiSKIN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin dordiincii  alt problemine yanit verebilmek i¢in, anketi
yanitlayan o6grencilerin goriisleri degerlendirilmis ve ulasim sorununun etkisi

diizeylere gore belirlenmistir.

. _Tablo 52 )
Ulasim Sorununun Universite Ogrencilerine Etkisi ile Tlgili Ogrencilerin
Goriislerinin Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalari

Gruplar n 0) SS

Diisiik 60 29.77 6.30
Orta 404 42.42 3.11
Yiiksek 36 52.11 8.84

Tablo 52 incelendiginde, iiniversite dgrencilerinin biiyiikk bir ¢ogunlugunun
(%80,8) wulasim sorunundan orta diizeyde etkilendikleri goriisiinde olduklar

goriilmektedir.

Anket sonuglarina gore gruplarin ortalamalar1 arasindaki farkin 6nemli olup

olmadigini anlamak icin Varyans Coziimlemesi uygulanmis ve sonuclar tablo 53’de

verilmistir.
) Tablo 53 .
Ulasim Sorununun Universite Ogrencilerine EtKkisi ile Ilgili
Ogrencilerin Goriislerinin Varyans Coziimlemesi Sonuclari
VK Sd KT KO F Onem Denetimi
GA 2 12652.90 6326.44 350.10  Fark Onemli
GI 497 8980.91 18.07 p<0.05

GENEL 499 21633.80
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Varyans Coziimlemesi sonucu ortaya ¢ikan farkliligin kaynagimi belirlemek

amaciyla Scheffé testi uygulanmis ve sonuglar tablo 54°de verilmistir.

_ Tablo 54
Ulagim Sorununun Universite Ogrencilerine Etkisi ile Mlgili
Ogrencilerin Goriislerinin Scheffé Testi Sonuclar:

Gruplar Diisiik Orta Yiiksek
Diisiik Fark Onemli* Fark Onemli*
Orta Fark Fark Onemli*
Onemli*
Yiiksek
* p<0.05

Tablo 54°deki sonuglara gore, ulasim sorununun iiniversite Ogrencilerine

etkisi ile ilgili 6grencilerin goriisleri arasindaki farkin 6nemli oldugu goriilmektedir.

Sehir ici ulasimda dgrencilerin 418’1 (%83,6), birinci Oncelik olarak belediye

otobiisiinii kullanmaktadir. Belediye otobiislerinin yetersizligi ve ulasim siirelerinin

diizensizliginin ulagim sorunun biiyiimesine neden oldugu degerlendirilmektedir.

Ogrencilerin yararlanms oldugu ulagim araglari, kullanma 6nceligine gore tablo 55’

de yer almaktadir.

Tablo 55

Ogrencilerin Yararlanmis Oldugu Ulasim Araclar1 ve Kullanma Oncelikleri

Arag/ Kullanma 1 2 3 4 5 6 | Toplam

Onceligi

Belediye

Otobiisii 418 33 18 1 9 - 479

Dolmus 22 264 56 33 16 5 396
Taksi 13 25 65 45 116 4 268
Vapur 7 49 123 112 40 4 335
Metro 5 73 120 93 39 5 335
Diger 20 9 5 1 6 10 52
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5. CEVRE SORUNLARININ UNIiVERSITE OGRENCILERINE
ETKISINE ILiSKIN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin besinci alt problemine yanit verebilmek i¢in, anketi yanitlayan
ogrencilerin goriisleri degerlendirilmis ve cevre sorunlarinin etkisi diizeylere gore

belirlenmistir.

_ Tablo 56 .
) Cevre Sorunlarimin Universite Ogrencilerine EtKkisi ile Ilgili
Ogrencilerin Goriislerinin Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalar:

Gruplar n (0] SS
Diisiik 65 5.66 5.08
Orta 373 1.33 4.08
Yiiksek 62 1.05 3.02

Tablo 56 incelendiginde, iiniversite dgrencilerinin biiylik cogunlugunun (%
74,6) cevre sorunlarindan orta diizeyde etkilendikleri goriisiinde olduklari

goriilmektedir.

Anket sonuglarina gore gruplarin ortalamalar1 arasindaki farkin onemli olup
olmadigin1 anlamak icin Varyans Coziimlemesi uygulanmis ve sonuglar tablo 57°de

verilmigtir.

) _Tablo 57 L
Cevre Sorunlarimin Universite Ogrencilerine EtKkisi ile Ilgili Ogrencilerin
Goriislerinin Varyans Coziimlemesi Sonuclar:

VK Sd KT KO F Onem Denetimi
GA 2 21468.81 10734.41 634.12 Fark Onemli
Gl 497 8412.19 16.93 p<0.05

GENEL 499 29881.00
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Varyans Coziimlemesi sonucu ortaya ¢ikan farkliligin kaynagimi belirlemek

amaciyla Scheffé testi uygulanmis ve sonuglar tablo 58’de verilmistir.

. _Tablo 58 )
Cevre Sorunlarmin Universite Ogrencilerine Etkisi ile Tlgili Ogrencilerin
Goriislerinin Scheffé Testi Sonuclar:

Gruplar Diisiik Orta Yiiksek
Diisiik Fark Onemli* Fark Onemli*
Orta Fark Onemli*
Yiiksek

* p<0.05

Tablo 58’deki sonuclara gore, ¢evre sorunlarinin {iniversite Ogrencilerine

etkisi ile ilgili 6grencilerin goriisleri arasindaki farkin énemli oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin, farkli yerlerde ve farkli semtlerde kalmalar1 (Sekil 2-3) ve sehir
icerisinde cesitli nedenlerle gezmeleri nedeniyle, il genelindeki c¢evre sorunlarini
gozlemledikleri ve  bundan farkli  derecelerde olumsuz etkilendikleri
degerlendirilmektedir. Bununla birlikte 6grencilerin eglenmek ya da gezmek icin
gittikleri yerlerin sehrin kenar ya da merkezi kesiminde olmasi ve buralara gitme
sikliginin fazla olmasi, kent icerisinde temiz ve giizel yerlerin fazla oldugunu
gostermektedir. Ogrencilerin okul dis1 zamanlarda gezmeye gittigi yerler ve gitme

sikliklart tablo 59°da yer almaktadir.
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Tablo 59
Ogrencilerin Okul Disi1 Zamanlarda Gezmeye Gittigi Yerler ve Gitme Sikhiklar

Yer /Gitme Siklig1 Hi¢ Gitmedim | Ayda 1-2 Ayc}la 3 Ayc(lsa > viﬁ%?;;i Toplam
Kordon-Sahilboyu 3 166 126 90 99 484
Alsancak 3 173 98 90 125 489
Inciralt: 38 338 42 14 20 452
Karstyaka(Kordon) 16 309 59 27 55 466
Fuar Alam 24 334 67 20 20 465
Teleferik 102 311 16 11 11 451
Giizelyal 137 228 28 16 39 448
Sahilevleri 238 179 12 6 12 447

Tablo 59’daki verilere gore Ogrencilerin en sik gittigi yerler; Alsancak,
Kordon boyu ve Karsiyaka Kordon cevresidir. Eglence ve aligveris merkezlerinin
ogrencileri buralara yonlendirdigi degerlendirilmektedir. Ayrica kolay ulasim
imkanlarina ragmen; Giizelyali, Teleferik ve Sahilevleri gibi yerlere gitmeyen

ogrenci sayisinin fazlaliligi da dikkat cekmektedir.

6. GUVENLIK SORUNLARININ UNIVERSITE OGRENCILERINE
ETKISINE ILiSKIN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin altinc1 alt probleminde, giivenlik sorunlarinin {iniversite
ogrencilerini ne diizeyde etkiledigi belirlenmeye calisilmistir. Arastirmanin altinct alt
problemine yanit verebilmek icin, anketi yanitlayan &grencilerin @ goriisleri

degerlendirilmis ve giivenlik sorunlarinin etkisi diizeylere gore belirlenmistir.
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_ Tablo 60 .
. Giivenlik Sorunlarimin Universite Ogrencilerine Etkisi ile Ilgili
Ogrencilerin Goriislerinin Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalar:

Gruplar N 0] SS
Diisiik 64 12.31 2.11
Orta 400 18.42 1.97
Yiiksek 36 25.47 8.25

Tablo 60 incelendiginde, tiniversite 6grencilerinin biiyiik bir kisminin (% 80)
giivenlik  sorunlarindan orta diizeyde etkilendikleri goriisiinde olduklari

goriilmektedir.

Anket sonuglarina gore gruplarin ortalamalar1 arasindaki farkin 6nemli olup

olmadigini anlamak icin Varyans Coziimlemesi uygulanmis ve sonuclar tablo 61°de

verilmistir.
_ Tablo 61
Giivenlik Sorunlarimm Universite Ogrencilerine EtKkisi ile Tlgili
Ogrencilerin Goriislerinin Varyans Coziimlemesi Sonuclari
VK Sd KT KO F Onem Denetimi
GA 2 4140.18 2070.09 24391 Fark Onemli
GI 497 4218.16 8.49 p<0.05
GENEL 499 8358.34

Varyans Coziimlemesi sonucu ortaya c¢ikan farkliligin kaynagini belirlemek

amaciyla Scheffé testi uygulanmis ve sonuglar tablo 62°de verilmistir.
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_ Tablo 62 o
Giivenlik Sorunlarinin Universite Ogrencilerine Etkisi Ile Ilgili
Ogrencilerin Goriislerinin Scheffé Testi Sonuclar:

Gruplar Diisiik Orta Yiiksek
Diisiik Fark Onemli* Fark Onemli*
Orta Fark Onemli*
Yiiksek

* p<0.05

Tablo 62’deki sonuglara gore, giivenlik sorunlarinin {iniversite dgrencilerine

etkisi ile ilgili 6grencilerin goriisleri arasindaki farkin énemli oldugu goriilmektedir.

Bu sonuglarin 6grencilerin farklh yerlerde kalmalarindan ve kent icerisindeki
degisik merkezlere gitme sikliginin  yiiksek olmasindan  kaynaklandig:
degerlendirilmektedir.(Sekil 2-3, Tablo 59) Bununla birlikte kiz ogrencilerin evde
kalma diizeyinin yiiksek olmasinin da Izmir’de giivenlik sorunun tehlikeli diizeyde
olmadigin1 gosterdigi sdylenebilir. Cinsiyete gore Ogrencilerin kaldigi yerler sekil

4’de yer almaktadir.

Sekil 4 Cinsiyete Gore Ogrencilerin Kaldig1 Yerler

250

Erkek
Kiz

Devlet Yurdu Arkadaslarla Ev Ozel Yurt Tek Basina Ev Ailesiyle
Beraber Ev
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7. CINSIiYETE GORE KENTSEL SORUNLARIN UNIVERSITE
OGRENCILERINE ETKISINE iLiSKiN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin yedinci alt problemine yanit verebilmek i¢in, anketi yanitlayan
ogrencilerin goriisleri cinsiyete gore ayrilmis ve goriis farkliligi olup olmadigi

smanmistir.

Bu amacla Ogrencilerin goriislerinin; Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart

Sapmalar1 hesaplanmais, t — testi yapilmistir.

Tablo 63
Bayan ve Erkek Ogrencilerin Kentsel Sorunlarn Etkisi ile ilgili Goriislerinin
Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalar ve T- Testi Sonuclari

Cinsiyet n O SS sd t degeri Onem
denetimi

Bayan 245 184.47 20.70 483 3.71 Fark Onemli

Bay 240 77.39 21.36 p<0.05

Kentsel sorunlarin etkisi ile ilgili bayan ve erkek ogrencilerin goriisleri

arasindaki fark onemlidir.

Kentsel sorunlardan en fazla kiz ogrenciler etkilenmektedir. Kiz 6grenciler
kentlesme sorunlar igerisinde Ozellikle ¢evre sorunlarindan erkek Ogrencilere gore
daha fazla etkilenmektedir. Kentsel sorunlarin tiirlerine gore 6grencilerin etkilenme

durumlar tablo 64’de yer almaktadir.
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) Tablo 64
Cinsiyete Gore Ogrencilerin Kentsel Sorunlardan Etkilenme Durumlar:
Cinsiyet N O
Diizey Kiz 245 2.04
Erkek 239 1.94
Cevre Sor. Kiz 245 51.97
Erkek 239 49.19
Kentlesme Sor. Kiz 245 39.82
Erkek 239 38.74
Giivenlik Sor. Kiz 245 18.54
Erkek 239 17.81
Konut Sor. Kiz 245 28.00
Erkek 239 27.72
Ulasim Sor. Kiz 245 42.58
Erkek 239 40.73

8. YAS GRUBUNA GORE KENTSEL SORUNLARIN UNiVERSITE
OGRENCILERINE ETKISINE iLiSKiN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin sekizinci alt probleminde kentsel sorunlarin {iiniversite
ogrencilerine etkisinin, 0grencinin yasina gore degisip degismedigi belirlenmeye

calisilmistir.

Arastirmanin sekizinci alt problemine yanit verebilmek i¢in, anketi yanitlayan
ogrencilerin goriisleri 6grencilerin yasina gore ayrilmis ve goriis farkliligi olup
olmadig1 sitnanmistir. Bu amacla 6grencilerin goriislerinin; Aritmetik Ortalamalar1 ve
Standart Sapmalar1 hesaplanmistir.

i Tablo 65 .
Ogrencilerin Yas Grubuna Gore Kentsel Sorunlarin Etkisi ile Ilgili
Goriislerinin Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalari

Yas n 0] SS
0-22 207 179.98 23.53
23-25 270 181.46 20.32

26 + 21 178.80 28.06
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Tablo 65 incelendiginde, 6grencilerin yas gruplarina gore, kentsel sorunlarin
tiniversite Ogrencilerine etkisi ile ilgili goriisleri arasinda farkliliklar oldugu

goriilmektedir.

Ogrencilerin yas gruplarina gore goriislerinin ortalamalar1 arasindaki farkin
onemli olup olmadigini anlamak i¢in Varyans Coziimlemesi uygulanmis ve sonuclar

tablo 66’da verilmistir.

) Tablo 66
Ogrencilerin Yas Grubuna Gére Kentsel Sorunlarin Etkisi ile Tlgili
Goriislerinin Varyans Coziimlemesi Sonuclari

VK Sd KT KO F Onem Denetimi
GA 2 340.179 170.090 .349 Fark 6nemsiz
GI 495 241008.4 486.886

GENEL 497 241348.5

Tablo 66’daki sonuglara gore, kentsel sorunlarin iiniversite Ogrencilerine

etkisi, 6grencinin yasina gore onemli bir farklilik géstermemektedir.

Orneklemi olusturan dgrencilerin genel olarak 20 yas iizerinde olmasi (tablo
65) ve kentsel yasama arkadas grubu ile birlikte katilmasi nedeniyle, 6grencilerin

goriisleri arasinda 6nemli bir farkliligin olugsmadigi degerlendirilmektedir.

9, OGRENCININ OGRENIM GORDUGU FAKULTELERE GORE
KENTSEL SORUNLARIN UNIiVERSITE OGRENCILERINE ETKIiSINE
ILISKIN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin dokuzuncu alt problemine yamt verebilmek icin, anketi
yanitlayan ogrencilerin goriisleri, 6grencilerin 6grenim gordiigi fakiiltelere gore

ayrilmis ve goriis farkliligi olup olmadigr smanmistir. Bu amacgla 6grencilerin
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fakiiltelere gore goriislerinin; Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart Sapmalar
hesaplanmistir.
Tablo 67

(")grenci.lerin Ogrenim Gordiigii Fakiiltelere Gore Kentsel Sorunlarm EtKisi ile
Ilgili Goriislerinin Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalari

Fakiilte n O SS
Hukuk Fakiiltesi 30 164.86 38.95
Iktisadi id?ri B.ilimler 127 181.04 19.03

Fakiiltesi

Mimarlik Fakiiltesi 16 177.37 21.20
Miihendislik Fakiiltesi 40 179.15 20.21
Isletme Fakiiltesi 42 181.19 11.14
Fen Edebiyat Fakiiltesi 43 182.09 20.32
Egitim Fakiiltesi 202 183.11 22.07

Tablo 67 incelendiginde, kentsel sorunlarin {iniversite 6grencilerine etkisi
konusunda, Ogrencilerin 6grenim gordiigii fakiiltelere gore goriisleri arasinda

farkliliklar oldugu goriilmektedir.

Fakiiltelere gore O6grenci goriislerinin ortalamalar1 arasindaki farkin onemli
olup olmadigini anlamak i¢in Varyans Coziimlemesi uygulanmis ve sonuglar tablo
68’de verilmistir.

Tablo 68
Ogrencilerin Qgrenim Gordiigii Fakiiltelere Gore Kentsel Sorunlarin EtKkisi ile
Ilgili Goriislerinin Varyans Coziimlemesi Sonuclar:

VK Sd KT KO F Onem Denetimi
GA 6 9083.456 1513.909  3.206 Fark Onemli
Gl 493 232787.3 472.185 p<0.05

GENEL 499 241870.7
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Varyans Coziimlemesi sonucu ortaya ¢ikan farkliligin kaynagimi belirlemek

amaciyla Scheffé testi uygulanmis ve sonuglar tablo 69’de verilmistir.

Tablo 69
Ogrencilerin Ogrepim Gordiigii Fakiiltelere Gore Kentsel Sorunlarin Etkisi ile
Ilgili Goriislerinin Scheffé Testi Sonuclar:

Hukuk Iktisadi | Mimarlik | Miih.lik | Isletme | Fen

Fakiilteler ... | I.B.Fak. Fak. Fak. Fak. | Ede Egitim
Fakiiltesi Fal Fak.

Hukuk Fark
Fakiiltesi Onemli*

Iktisadi 1. B. Fark
Fakiiltesi Onemli*

Mimarlik
Fakiiltesi

Miihendislik
Fakiiltesi

Isletme
Fakiiltesi

Fen Edebiyat
Fakiiltesi

Egitim Fark
Fakiiltesi Onemli*

* p<0.05

Tablo 69’daki sonuglara gore, kentsel sorunlarin iiniversite Ogrencilerine
etkisi konusunda Hukuk Fakiiltesinde 6grenim goren dgrencilerin Egitim ve Iktisadi
Idari Bilimler Fakiiltesinde &grenim goren Ogrencilerin goriisleri arasindaki fark

onemlidir.

Genel olarak degerlendirildiginde, Hukuk fakiiltesinde Ogrenim goren
ogrencilerin goriigleri ile diger fakiiltelerde 6grenim goren Ogrencilerin goriisleri
arasinda onemli fark bulunmaktadir. Bu farkliligin genel olarak hukuk fakiiltesindeki
Ogrenim sisteminin yogunluguna baglh olarak 6grencilerin kentsel yasama daha az
katilmalarindan kaynaklandig1 degerlendirilmektedir. Ayrica anket uygulamasi
sirasinda Hukuk fakiiltesindeki 6grencilerle yapilan goriismelerde 6grenciler, her giin
diizenli ders calismalar1 gerektigi icin sosyal faaliyetlere katilamadiklarini ve

kaldiklar1 yerden disartya ¢ok az ¢iktiklarini belirtmislerdir.
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Egitim fakiiltesi ¢cevresinde ¢arpik kentlesme ve yasamsal faaliyetlerin yogun
olmasinin 6grencilerin kentsel sorunlardan daha fazla etkilenmesine neden oldugu
degerlendirilmektedir. Tinaztepe yerleskesindeki; Mimarlik, Miihendislik ve Isletme
fakiiltesinde ©6grenim goren Ogrencilerin ise kentsel sorunlardan az etkilendigi
sOylenebilir. Bu durumun genel olarak, 6grencilerin ders dis1 zamanlarin1 okulda
gecirmelerinden ve ikamet ettigi yer ile okul arasinda dogrudan gelip gitmesinden

kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.

10. OGRENCILERIN KALDIGI YERE GORE KENTSEL SORUNLARIN
UNIVERSITE OGRENCILERINE ETKISIiNE iLiSKiN BULGULAR VE
YORUMLAR

Arastirmanin onuncu alt problemine yanit verebilmek i¢in, anketi yanitlayan
ogrencilerin goriisleri, 6grencilerin kaldig1 yerlere gore gruplandirilmis ve goriisler

arasinda farkliligin kalinan yere gore 6nemli olup olmadigi sinanmustir.

Tablo 70
Ogrencilerin Kaldigx Yere Gore Kentsel Sorunlarin EtKisi ile ilgili Goriislerinin
Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalari

Kalinan Yer n O SS

Devlet Yurdu 40 185.90 14.62
Arkadaglarla Ev 227 180.47 22.48
Ozel Yurt 18 182.00 22.54
Tek Basina Ev 49 183.55 20.75
Aileyle Beraber 162 179.00 23.34

Tablo 70 incelendiginde, kentsel sorunlarin {iniversite 6grencilerine etkisi
konusunda, kalinan yere gore Ogrencilerin goriisleri arasinda farkliliklar oldugu

goriilmektedir.
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Ogrencilerin kaldig1 yere gore goriislerinin ortalamalar1 arasindaki farkin
onemli olup olmadigini anlamak i¢in Varyans Coziimlemesi uygulanmis ve sonuclar
tablo 71°de verilmistir.

Tablo 71

Ogrencilerin Kaldigi Yere Gore, Kentsel Sorunlarmn Etkisi ile Tlgili
Goriislerinin Varyans Coziimlemesi Sonuclar:

VK Sd KT KO F Onem Denetimi
GA 4 1986.486 496.621 1.017 Fark 6nemsiz
GI 491 239648.3 488.082

GENEL 495 241634.8

Tablo 71°deki sonuglara gore, kentsel sorunlarin iiniversite Ogrencilerine

etkisi, 6grencinin kaldig1 yere gore onemli bir farklilik gostermemektedir.

Tablo 71°deki sonuglara gore yurtta kalan 6grenciler, arkadaslar1 ya da ailesi
ile beraber evde kalan Ogrencilere gore kentsel sorunlardan daha fazla
etkilenmektedir. Bu durumun evde kalan ogrencilerin, ailesi ya da arkadaslarindan

destek almalarindan kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.

11. OGRENCILERIN KALDIGI SEMTE GORE KENTSEL
SORUNLARIN UNIiVERSITE OGRENCILERINE ETKISINE iLiSKiN
BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin onbirinci alt problemine yanit verebilmek i¢in, anketi yanitlayan
ogrencilerin goriisleri, 6grencilerin kaldig1 semtlere gore gruplandirilmis ve goriisler

arasinda farkliligin kalinan yere gore onemli olup olmadigi sinanmustir.
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. Tablo 72
Ogrencilerin Kaldigi Semte Gore, Kentsel Sorunlarin Etkisi ile Tlgili
Goriislerinin Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalari

Semt n O SS

Buca 292 183.06 22.05
Karsiyaka 48 178.77 19.55
Konak 68 173.51 25.17
Bornova 38 177.47 13.80
Gaziemir 10 179.70 32.42
Balcova 17 180.70 24.75

Tablo 72’ye gore, kentsel sorunlarin {iiniversite Ogrencilerine etkisi
konusunda, kalinan semte gore Ogrencilerin goriisleri arasinda farkliliklar oldugu

goriilmektedir.

Ogrencilerin kaldig1 semte gore goriislerinin ortalamalar1 arasindaki farkin
onemli olup olmadigini anlamak i¢in Varyans Coziimlemesi uygulanmis ve sonuclar

tablo 73’de verilmistir.

) Tablo 73
Ogrencilerin Kaldig1 Semte Gore, Kentsel Sorunlarin Etkisi ile
Ilgili Goriislerinin Varyans Coziimlemesi Sonuclar

VK Sd KT KO F Onem Denetimi

GA 5 5731.940  1146.388 2.345  Fark Onemli

Gi 467 2283212 488.910 p<0.05
GENEL 472 234053.1

Tablo 73’deki sonuglara gore kentsel sorunlarin iiniversite Ogrencilerine
etkisi, 6grencinin kaldig1 semte gore onemli bir farklilik gosterdigi goriilmektedir.
Tablo 77°de goriilen Varyans Coziimlemesi sonucu ortaya ¢ikan farkliligin kaynagini

belirlemek amaciyla Scheffé testi uygulanmis ve sonuclar tablo 74’de verilmistir.
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. Tablo 74
Ogrencilerin Kaldig: Semte Gore, Kentsel Sorunlarm Etkisi ile Tlgili
Goriislerinin Scheffé Testi Sonuclar:

Gruplar Buca Karsiyaka  Konak Bornova Gaziemir Balcova

Buca

Karsiyaka

Fark

Konak Onemli*

Bornova
Gaziemir

Balcova

* p<0.05

Tablo 74’de belirtilen sonuglara gore, kentsel sorunlarin {iniversite
ogrencilerine etkisi konusunda Buca’da oturan o6grenciler ile Konakta oturan

ogrencilerin goriisleri arasindaki fark onemlidir.

Ogrencilerin 292’si Buca’da yasamaktadir. (Sekil 3) Buca’nin yogun gogc
almasi, plansiz bir sekilde hizla biiylimesi ve ogrencilerin giiniin biiyiik bir kisminm
burada gecirmeleri nedeniyle kentsel sorunlardan daha fazla etkilendikleri
degerlendirilmektedir. Konak ilgesinin merkezde yer almas1 ve 6grencilerin ihtiyag
duymus oldugu fonksiyonlara kolay bir sekilde sahip olmas1 nedeniyle burada kalan

ogrencilerin kentsel sorunlardan daha az etkilendikleri ileri siiriilebilir.

12.  OGRENCILERIN BABALARININ OGRENIiM DUZEYINE GORE
KENTSEL SORUNLARIN UNIiVERSITE OGRENCILERINE ETKIiSINE
ILISKIN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin onikinci alt problemine yanit verebilmek i¢in, anketi yanitlayan
ogrencilerin  goriisleri, Ogrencilerin  babalarinin  6grenim  diizeyine  gore
gruplandirilmis ve goriisler arasinda farkliligin 6grenim diizeyine gore onemli olup

olmadig1 sitnanmistir.



120

. Tablo 75
Babalarimin Ogrenim Diizeyine Gore Ogrencilerin Goriislerinin Aritmetik
Ortalamalari, Standart Sapmalari

Ogrenim Durumu n o) SS

Okur yazar degil 15 185.20 11.04
[lkokul 111 181.64 21.92
Ortaokul 55 184.85 27.55
Lise 103 181.67 19.21
Meslek Lisesi 28 184.78 17.72
Yiiksek okul 40 176.82 22.69
Universite 134 177.70 22.81
Lisans Ustii 10 174.80 26.77

Tablo 75’e gore kentsel sorunlarin {iniversite 6grencilerine etkisi konusunda,
babalarinin 6grenim diizeyine gore dgrencilerin goriisleri arasinda farkliliklar oldugu

goriilmektedir.

Babalarinin 6grenim diizeyine gore Ogrencilerin goriislerinin ortalamalari
arasindaki farkin Onemli olup olmadigini anlamak i¢in Varyans Coziimlemesi

uygulanmis ve sonuclar tablo 76’da verilmistir.

Tablo 76

Babalarimin Ogrenim Diizeyine Gore Ogrencilerin Goriislerinin Varyans
Coziimlemesi Sonuclar:

VK Sd KT KO F Onem Denetimi
GA 7 4066.73 580.962  1.194  Fark 6nemsiz
Gi 488 2375267  486.735

GENEL 495 241593.4

Babalarinin 6grenim diizeyine gore dogrencilerin goriisleri arasinda 6nemli bir
farklilik bulunmamaktadir. Bununla birlikte kentsel sorunlardan etkilenme durumu

tablo 75’de goriildiigii gibi babanin 6grenim durumu ile paralellik gostermekte,
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babasinin 6grenim diizeyi yiiksekokul ve iistii olan Ogrenciler kentsel sorunlardan

daha az etkilendikleri degerlendirilmektedir.

13. OGRENCILERIN ANNELERINIiN OGRENIiM DUZEYINE GORE
KENTSEL SORUNLARIN UNIiVERSITE OGRENCILERINE ETKIiSINE
ILISKIN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin oniiciincii alt problemine yanit verebilmek icin, anketi
yanitlayan Ogrencilerin goriisleri, 6grencilerin annelerinin 6grenim diizeyine gore
gruplandirilmis ve goriisler arasinda farkliligin 6grenim diizeyine gore onemli olup
olmadig1 sitnanmistir.

Tablo 77
Annelerinin Ogrenim Diizeyine Gore Ogrencilerin Goriislerinin Aritmetik
Ortalamalari, Standart Sapmalari

Ogrenim Durumu n 0] SS
Okur yazar degil 40 181.10 22.59
Ilkokul 187 183.56 22.10
Ortaokul 51 176.60 23.02
Lise 108 178.44 23.11
Meslek Lisesi 18 183.44 15.11
Yiiksek okul 24 174.54 21.72
Universite 72 181.00 20.08

Tablo 77’ ye gore kentsel sorunlarin {iniversite 6grencilerine etkisi konusunda,
annelerinin 6grenim diizeyine gore dgrencilerin goriigleri arasinda farkliliklar oldugu

goriilmektedir.

Annelerinin 6grenim diizeyine gore Ogrencilerin goriislerinin ortalamalari
arasindaki farkin Oonemli olup olmadigini anlamak i¢in Varyans Coziimlemesi

uygulanmis ve sonuclar tablo 78’de verilmistir.
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. Tablo 78
Annelerinin Ogrenim Diizeyine Gore Ogrencilerin Goriislerinin Varyans
Coziimlemesi Sonuclar:

VK Sd KT KO F Onem Denetimi
GA 6 3998.00 666.334 1.381 Fark 6nemsiz
GI 493 237872.7 482.500

GENEL 499 241870.7

Annelerinin 6grenim diizeyine gore 6grencilerin goriisleri arasinda 6nemli bir
farklilik bulunmamaktadir. Annenin O6grenim durumunun kentsel sorunlardan
etkilenme durumunu tablo 77°de goriildiigi gibi fazla  etkilemedigi

degerlendirilmektedir.

14. OGRENIM KREDiSi ALMA DURUMUNA GORE KENTSEL
SORUNLARIN UNIVERSITE OGRENCILERINE ETKISINE iLiSKIiN
BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin ondordiincii alt problemine yanit verebilmek icin, anketi
yanitlayan Ogrencilerin goriisleri 6grencinin dgrenim kredisi alma durumuna gore
ayrilmis ve goriis farkliligi olup olmadigr sinanmistir. Bu amacla 6grencilerin
gorislerinin; Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart Sapmalar1 hesaplanmis, t — testi
yapilmistir.

Tablo 79
Ogrenim Kredisi Alan Ogrenciler ile Almayan Ogrencilerin, Kentsel Sorunlarin
Etkisi ile lgili Goriislerinin Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalar ve T-
Testi Sonuclar:

Ogrenim Kredisi n 0 SS «d t degeri Onem '

alma durumu Denetimi

Alyor 316 18201 20,65 492 182 Fark
onemsiz

Almiyor 178 178.26 24.14
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Ogrenim kredisi alan 6grenciler ile almayan 6grencilerin, kentsel sorunlarin

etkisi ile ilgili goriisleri arasinda 6nemli bir fark bulunmamaktadir.

Tablo 79°da goriildiigii gibi Ogrenim kredisi alan 06grenciler kentsel
sorunlardan daha fazla etkilenmektedirler. Bununda 6grencinin gelir durumuna bagh

olarak kentsel yasama daha fazla katilmasindan kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.

15. BURS ALMA DURUMUNA GORE KENTSEL SORUNLARIN
UNIVERSITE OGRENCILERINE ETKISINE iLiSKiN BULGULAR VE
YORUMLAR

Arastirmanin onbesinci alt problemine yanit verebilmek igin, anketi
yanitlayan ogrencilerin goriisleri 6grencinin burs alma durumuna goére ayrilmis ve

goriis farkliligi olup olmadigi sinanmistir.

Bu amacgla Ogrencilerin goriislerinin; Aritmetik Ortalamalart ve Standart

Sapmalar1 hesaplanmis, t — testi yapilmistir.

Tablo 80
Burs Alan Ogrenciler ile Almayan Ogrencilerin, Kentlesme Sorunlarimn Etkisi
ile Ilgili Goriislerinin Aritmetik Ortalamalari, Standart Sapmalar1 ve T- Testi

Sonuclar:
Burs alma durumu n O SS sd t degeri Onem .
Denetimi
Aliyor 169 182.33 21.05 482 1.18 . Fark.
onemsiz
Almiyor 315 179.83 22.64

Burs alan dgrenciler ile almayan Ogrencilerin, kentsel sorunlarinin etkisi ile

ilgili goriisleri arasinda 6nemli bir fark bulunmamaktadir.
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Tablo 80’de goriildiigii gibi burs alan 6grenciler kentsel sorunlardan daha
fazla etkilenmektedirler. Bununda 6grencinin gelir durumuna bagl olarak kentsel

yasama daha fazla katilmasindan kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.

16. OGRENIM HAYATI SIRASINDA CALISMA DURUMUNA GORE
KENTSEL SORUNLARIN UNIiVERSITE OGRENCILERINE ETKIiSINE
ILISKIN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin onaltinci alt problemine yanit verebilmek icin, anketi yanitlayan
ogrencilerin goriisleri 6grencinin 0grenim hayati sirasinda calismaya devam etme

durumuna gore ayrilmig ve goriis farkliligi olup olmadig: sinanmustir.

Bu amacgla 6grencilerin goriislerinin; Aritmetik Ortalamalart ve Standart

Sapmalar1 hesaplanmis, t — testi yapilmistir.

Tablo 81
(")gr'(;nim Hayati Sirasinda Calismaya Devam Eden Ogrenciler ile Calismayan
Ogrencilerin Kentsel Sorunlarin Etkisi Ile Ilgili Goriislerinin Aritmetik
Ortalamalari, Standart Sapmalari ve t- testi Sonuclar:

Galigmaya devam o) SS sd tdegeri  Onem
etme durumu Denetimi
EVET 49 18142  13.33 478 30 | Fak

onemsiz
HAYIR 431 180.35 23.08

Ogrenim hayat1 sirasinda calismaya devam eden ogrenciler ile calismayan
ogrencilerin kentsel sorunlarin etkisi ile ilgili goriisleri arasinda 6nemli bir fark

bulunmamaktadir.

Bununla birlikte tablo 81°de goriildiigii gibi calismaya devam eden
ogrencilerin kentsel sorunlardan daha fazla etkilendigi soylenebilir. Bununda
ogrencinin gelir durumundan ve c¢alisma ortaminin neden oldugu yasam

farkliligindan kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.
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17. OGRENCILERIN AILELERININ YASAMIS OLDUGU BOLGEYE
GORE KENTSEL SORUNLARIN UNIiVERSITE OGRENCILERINE
ETKISINE iLiSKiN BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin onyedinci alt problemine yanmit verebilmek icin, anketi
yanitlayan oOgrencilerin goriisleri, 6grencilerin ailelerinin yasamis oldugu bolgeye
gore gruplandirilmig ve goriisler arasinda farkliligin 6grencilerin ailelerinin yasamis

oldugu bolgeye gore onemli olup olmadig1 sinanmistir.

Tablo 82
Ailelerinin Yasamis Oldugu Bélgeye Gore Ogrencilerin Goriislerinin Aritmetik
Ortalamalari, Standart Sapmalari

Ogrenim Durumu n 0] SS
Ege Bolgesi 207 181.32 18.65
Marmara Bolgesi 45 179.08 28.28
Akdeniz Bolgesi 85 181.43 24.67
Ic Anadolu Bolgesi 45 181.88 25.66
Karadeniz Bolgesi 37 179.89 22.28
Dogu Anadolu Bolgesi 10 186.00 14.88
Giiney Dogu Anadolu 5 184.20 10.13
Bolgesi

Tablo 82’ye gore kentsel sorunlarin iiniversite 6grencilerine etkisi konusunda,
ogrencilerin ailelerinin yasamis oldugu bolgeye gore 6grencilerin goriisleri arasinda

farkliliklar oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin  ailelerinin  yasamis oldugu bolgeye gore Ogrencilerin
goriislerinin ortalamalar1 arasindaki farkin 6nemli olup olmadigini anlamak icin

Varyans Coziimlemesi uygulanmis ve sonuglar tablo 83’de verilmistir.
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Tablo 83

Ailelerinin Yasanus Oldugu Bolgeye Gore Ogrencilerin Goriislerinin Varyans
Coziimlemesi Sonuclar:

VK Sd KT KO F Onem Denetimi
GA 6 568.730 94.788 195 Fark 6nemsiz
GI 427 230337.01 485.567

GENEL 433 207905.74

Ogrencilerin ailelerinin yasamis oldugu bolgeye gore kentsel sorunlarin
tiniversite Ogrencilerine etkisi ile ilgili goriigleri arasinda Onemli bir farklilik

bulunmamaktadir.

Orneklemde sayis1 az olmakla birlikte tablo 82’de goriildiigii gibi ailesinin
yasamis oldugu bolge Dogu ve Giineydogu Bolgesi olan Ogrenciler, kentsel
sorunlardan daha fazla etkilenmektedirler. Bu durumunda, bolgelerin kentlesme
diizeyi ile Izmir'deki kentlesme diizeyi arasindaki farktan kaynaklandig

degerlendirilmektedir.

18. OGRENCILERIN AILELERININ KAZANC DURUMUNA GORE
KENTSEL SORUNLARIN UNIVERSITE OGRENCILERINE ETKIiSINE
ILiSKIN BULGULAR VE YORUMLAR

Aragtirmanin onsekizinci alt problemine yanit verebilmek igin, anketi
yanitlayan Ogrencilerin goriisleri, Ogrencilerin ailelerinin kazanglarina gore
gruplandirilmis ve goriisler arasinda farkliligin ogrencilerin ailelerinin gelirlerine

gore onemli olup olmadigr sinanmistir.
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Tablo 84
Ailelerinin Kazan¢ Durumuna Gore Ogrencilerin Goriislerinin Aritmetik
Ortalamalari, Standart Sapmalari

Ailenin Aylik Gelir

Durumu n 0 SS
0-1000 YTL 173 184.52 20.55
1001-2000YTL. 171 179.35 24.23
2001-4000 YTL. 50 181.72 17.92
4001 ve ustii 106 176.36 21.54

Tablo 84’de ailelerinin kazan¢ durumuna gore 6grencilerin, kentsel sorunlarin
tiniversite Ogrencilerine etkisi ile ilgili goriisleri arasinda farkliliklar oldugu

goriilmektedir.

Ailelerinin kazan¢g durumuna gore Ogrencilerin goriislerinin ortalamalari
arasindaki farkin onemli olup olmadigini anlamak i¢in Varyans Coziimlemesi

uygulanmis ve sonuclar tablo 85’da verilmistir.

Tablo 85
Ailelerinin Kazan¢ Durumuna Gore Ogrencilerin Goriislerinin Varyans
Coziimlemesi Sonuclar:

VK Sd KT KO F Onem Denetimi
GA 3 4873.592 1624.531 3.400 Fark Onemli
Gi 496 236997.15 477.817 p<0.05

GENEL 499 241870.74
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Tablo 85’deki sonuglara gore, kentsel sorunlarin iiniversite Ogrencilerine
etkisi, Ogrencilerin ailelerinin kazan¢ durumuna gore Onemli bir farklilik

gostermektedir.

Tablo 85’de goriilen Varyans Coziimlemesi sonucu ortaya ¢ikan farkliligin

kaynagini belirlemek amaciyla Scheffé testi uygulanmis ve sonuglar tablo 86’da

verilmistir.
Tablo 86
Ailelerinin Kazan¢ Durumuna Gore Ogrencilerin Goriislerinin Scheffé Testi
Sonuclar:
Ailenin Aylik 4001 ve iistii
Gelir Durumu 0-1000 ytl ~ 1001-2000 ytl. ~ 2001-4000 ytl vtl,
0-1000 YTL Fark Onemli*

1001-2000YTL.

2001-4000
YTL.

4001 ve usti

* p<0.05

Tablo 86’da belirtilen sonuglara gore, ailesinin aylik geliri 0-1000 ytl. olanlar
ile 4001 ytl ve iizerinde ailesinin geliri olan 6grencilerin goriisleri arasindaki fark

onemlidir.

Ailesinin gelir durumu, 4001 ytl ve iistii olan Ogrenciler tablo 86’da
goriildiigli gibi kentsel sorunlardan en az etkilenmektedirler. Gelir durumu ile yasam
cevresi kalitesinin dogru orantili olmasi nedeniyle, bu Ogrencilerin kentlesme

sorunlarindan az etkilendikleri sdylenebilir.
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BOLUM V
SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Kentsel sorunlarin iiniversite Ogrencilerine etkisi ile ilgili 6grencilerin

goriislerinin alt problemlere gore sonuglaria bakildiginda;

1. Ogrencilerin biiyiik cogunlugunun (%80,2), kentsel sorunlardan orta diizeyde
etkilendigi belirlenmistir. Kentsel sorunlarin etkisi ile ilgili 6grencilerin goriisleri

arasinda anlamli bir fark bulunmustur.

Karadag (1998) yapmis oldugu arastirma sonucunda Izmir’de gecekondu ve
kacak yap1 sayisinin fazla oldugunu, yeni kurulan yerlesim yerlerinin; egitim, saglik,
ulagim, haberlesme, kiiltiirel tesis ve alt yap1 imkanlar1 yoniinden yetersiz oldugunu
belirlemistir. Bu sonuglar ile arastirma sonuglarinin birbirini destekledigi ve

aralarinda neden-sonug iliskisi bulundugu degerlendirilmektedir.

2. Ogrencilerin (%81,8); gecekondu, hizli niifus artis1, plansiz kentlesme gibi
carpik  kentlesme sorunlarindan orta diizeyde etkilendikleri belirlenmistir.

Ogrencilerin goriisleri arasindaki fark anlamlidur.

Genel kentlesme sorunlarinin ¢ok yonlii olmasi ve kent igerisinde farkli
bolgelerde yogunlasmasi nedeniyle Ogrencilerin goriisleri arasinda farkliligin
olustugu degerlendirilmektedir. Karadag (1998) yapmis oldugu arastirmada, [zmir’de
gecekondu ve kacak yapmin fazla oldugunu, imar aflarinin Izmir'de carpik
kentlesmeye (gecekondulasma) neden oldugunu ileri siirmektedir. Her iki arastirma

sonucunun birbirini destekledigi degerlendirilmektedir.

3. Universite 6grencilerinin (%88,4) konut sorunundan orta diizeyde etkilendigi
belirlenmistir. Orneklemi olusturan 500 &grenciden 442’sinin cesitli sekillerde (tek
basina ev, arkadaglarla beraber ev, aileyle beraber ev) evde kalmasi nedeniyle konut

sorununun etkili olarak yasandig1 degerlendirilmektedir.

Karadag(1998) Izmir’de gecekondu ve kagak yapinin fazla oldugunu, alt gelir
grubuna yonelik yeterli konut yapilmadigini belirlemistir. Ayrica Izmir’de gizli bir

konut a¢1g1 oldugunu belirtmektedir.
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Korhasan (2005) Buca’da, 132373 bina bulundugunu, binalarin % 80’inin
imarl konut ve isyerinden, % 11’1 imar afli1 konut ve isyeri, % 9’u kacak konut ve
isyerinden olustugunu belirtmektedir. Ayrica toplam niifusun % 62’sinin ev sahibi ve
% 37’sinin kiract oldugunu, Ev sahibi olanlarinda % 56’sinin imarli, % 5’inn imar
afli, % 2’sinin kacak konut ve gecekondularda yasadigini belirlemistir. Kiracilarin
ise % 32’sinin imarli, % 3’{iniin imar afli1 ve % 1’nin kacak konut ve gecekondularda

oturdugunu One siirmektedir.

Bu sonuglara gore her iki arastirma sonucunun arastirma sonuglarini
destekledigi degerlendirilmektedir. Ayrica bu arastirma ile Karadag (1998) ve
Korhasan’in (2005) belirlemis oldugu kentsel sorunlarin insanlar1 ne diizeyde

etkiledigi ortaya konmustur.

4. Universite 6grencilerinin (%88,4) ulasim sorunundan orta diizeyde etkilendigi
belirlenmistir. Ogrencilerin goriisleri arasinda anlamli bir fark bulunmaktadir. Bu
farkliligin, 68rencilerin ikamet ettigi semtlerin ve kullandig1 ulasim araglarinin farkl

olmasindan kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.

KODAL (2002), yapmis oldugu arastirma sonucu izmir’de toplu tasimanin
yiiksek oldugunu (% 40), kent ici ara¢ trafiginin diizensiz oldugunu, sabah 07:00-
09:00 ve aksam 17:00-19:00 saatleri arasinda trafigin kilitlendigini belirtmektedir.

KORNOSOR (2002) ise, Izmir’de kent i¢i ulasim sisteminin yetersiz
oldugunu ve kara-deniz tagimaciligt mastir planimin hazirlanmas1 gerektigini

belirtmektedir.

Aragtirma sonucu elde edilen sonuglar ile KODAL (2002) ve
KORNOSOR’un (2002) yapmis oldugu arastirma sonuglarinin benzedigi, birbirini
destekledigi degerlendirilmektedir.

5. Universite ogrencilerinin  (%74,6) cevre sorunlarindan orta diizeyde
etkilendigi belirlenmistir. Ogrencilerin  goriisleri arasinda anlamli  bir fark

bulunmaktadir.

Ogrencilerin giinliik yasamda hareketli olmalar1, farkli yerlerde kalmalari ve
bir¢ok ihtiya¢larini hazir almalar1 nedeniyle ¢evre sorunlarini iyi gdzlemledikleri ya

da ¢ok etkilendikleri iddia edilebilir.
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HEPBILDIKLER (1993), izmir’in cesitli semtlerinde yapmis oldugu
arastirma sonucunda vatandaglarin; temiz, diizenli, yesil alan1 fazla ve sakin bir
cevrede yasamak istedigini belirlemistir.

LULECI (2000) yapmis oldugu arastirmada, Bornova ilcesinde normalin
tizerinde giiriilti oldugunu, giiriiltii kirliliginin okullarin acik oldugu dénemde
giindiiz vakti en iist seviyeye ¢iktigini belirlemistir.

Cevre I1 Miidiirliigii verileri ve ilgili arastirma sonuclari, izmir’de cevre
sorunlarinin her gecen giin arttigin1 gostermektedir. Ayrica 6grencilerin goriisleri de
cevre kirliliginin hayati ne diizeyde olumsuz etkiledigini ortaya koymaktadir.

6. Universite 6grencilerinin (%80) Izmir’deki giivenlik sorunundan orta
diizeyde etkilendikleri belirlenmistir. Ogrencilerin goriisleri arasinda anlamli bir fark
bulunmaktadir.

DONMEZER (1974), is bulmak umuduyla sehre gelenlerin issizlik ve
ekonomik sikintiya diistiiklerinde mala karsi sug¢ islediklerini ileri siirmektedir.
Ayrica; fuhus, gasp, kumar ve dolandiricilik gibi suclara kalabalik ve toplumsal
baskinin az  olmast  nedeniyle sehirlerde  daha stk rastlamildigini
belirtmektedir.(Akt:AY,2004) Bunun yaninda Adalet Bakanliginin verilerine gore
[zmir’de sug oraninin yiiksek oldugu ve giivenlik sorunun bulundugu soylenebilir.

Arastirma sonucu elde edilen bulgulara ragmen, evde kalan 6grenci sayisinin
fazla olmasi ve Ogrencilerin kent icerisinde farkli yerlere gitme sikligimmin yiiksek
olmasi, giivenlik kaygisina ragmen Ogrencilerin yasamlarimi kisitlamadiklari
degerlendirilmektedir.

7. Kiz 6grenciler kentsel sorunlardan erkek ogrencilere gore daha fazla
etkilenmektedir. Erkek ve kiz ve ogrencilerin goriisleri arasindaki fark anlamlidir.
Kiz oOgrenciler kentsel sorunlar igerisinde en fazla cevre sorunlarindan
etkilenmektedir. Bununda kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore temizlik ve hijyene
daha fazla o©nem vermesinden kaynaklandigi degerlendirilmektedir. Erkek
ogrencilerin ise kentsel yasama kiz ogrencilere nazaran daha az korkarak, olaylara
daha dogal bakarak katilmalar1 nedeniyle kentsel sorunlardan az etkilendikleri ileri
stirilebilir.

8. Kentsel sorunlarin etkisi 6grencilerin yasina gore farklilik gostermemektedir.

Ogrencilerin goriisleri arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir. Bu durumun
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ogrencilerin kentsel yasama okul ve okul dis1 zamanlarda arkadas gruplari ile birlikte
katilmasindan ve sorunlara zaman icerisinde benzer tepkileri gostermesinden

kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.

0. Kentsel sorunlarin etkisi Ogrencilerin 0grenim gordiigu fakiiltelere gore
degismektedir. Hukuk fakiiltesinde Ogrenim goren oOgrenciler ile Iktisadi Idari
Bilimler Fakiiltesindeki ve Egitim Fakiiltesindeki 6grencilerin goriisleri arasindaki
fark anlamlidir. Egitim fakiiltesinde 0Ogrenim goren Ogrenciler kentlesme
sorunlarindan en fazla etkilenirken, Hukuk Fakiiltesinde 6grenim goren dgrencilerin
en az etkilendigi soylenebilir. Bu durumun Egitim ve Iktisadi Idari Bilimler
Fakiiltesindeki 6gretim programlarinin Hukuk Fakiiltesindeki 6gretim programindan
farkli olmasindan kaynaklandigi degerlendirilmektedir. Ayrica Egitim Fakiiltesi
cevresindeki niifus yogunlugu ve carpik kentlesmenin fazla olmasinin, bu fakiiltede
O0grenim goren Ogrencilerin kentsel sorunlardan daha fazla etkilenmesine neden
oldugu soylenebilir. Tinaztepe Yerleskesindeki fakiiltelerde 0Ogrenim goren
ogrencilerin, ders dis1 zamanlarda okulda olmalarit ve Buca ilge merkezindeki
yogunluga katilmadan ikamet ettigi yerden okula gelip gitmesi nedeniyle kentsel

sorunlardan daha az etkilendigi ileri siirtilebilir.

10. Kentsel sorunlarin etkisi Ogrencilerin kaldigi yere gore farklilik
gostermemektedir. Kentsel sorunlardan en fazla devlet yurdunda ve tek basina evde
kalan 6grenciler etkilenmektedir. Arkadaslar1 ve ailesi ile birlikte kalan 6grenciler ise
kentsel sorunlardan az etkilenmektedirler. Bu sonuglara gore yakin cevresinden ve
arkadaslarindan destek alan 6grencilerin kentsel sorunlardan daha az etkilendigi iddia

edilebilir.

11.  Kentsel sorunlarin etkisi 6grencilerin kaldigit semte degismektedir.
Ogrencilerin goriisleri arasindaki fark anlamlidir. Buca da oturan ogrenciler
kentlesme sorunlarindan, Konak’ta oturan Ogrencilere gore daha fazla
etkilenmektedir. Buca’nin Konak ilcesine gore, sehir merkezinden uzak olmasi ve
fakiiltelerin ¢evresinde ¢arpik kentlesmenin yaygin olmasi nedeniyle, Buca da ikamet
eden Ogrencilerin kentsel sorunlardan daha fazla etkilendigi degerlendirilmektedir.
Bununla birlikte, Konak ve yakin ¢evresindeki kentlesmenin ¢ok eski ve nispeten

planli olmas1 nedeniyle kentsel sorunlarin daha az oldugu ileri siiriilebilir.
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12.  Kentsel sorunlarin etkisi 68rencilerin anne ve babasinin egitim diizeyine gore
farklilik gostermemektedir. Ogrencilerin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Bununla birlikte babasinin 6grenim diizeyi yiiksek okul ve iizeri
olan Ogrencilerin kentsel sorunlardan daha az etkilendigi belirlenmistir. Bu
durumunda babanin 6grenim diizeyine baglh olarak yiikselen ya da iyilesen yasam
cevresinden kaynaklandigi degerlendirilmektedir. Annenin Ogrenim diizeyinin

kentsel sorunlardan etkilenme diizeyine etki yapmadigi belirlenmistir.

13.  Kentsel sorunlarin etkisi 6grencilerin 6grenim kredisi ve burs alma durumuna
gore degismemektedir. Ogrencilerin goriisleri arasinda anlamli  bir farklilik
bulunmamaktadir. Bununla beraber arastirma sonuglarina gére 6grenim kredisi ve
burs alan Ogrencilerin almayan Ogrenciler gore kentsel sorunlardan daha fazla
etkilendikleri soylenebilir. Ogrenim kredisi ve burs alan ogrencilerin kisisel gelir
durumu Ol¢iisiinde (az-gecici-diizensiz) kentsel yasama katildiklar1 ve buna bagh

olarak’ta kentsel sorunlardan daha fazla etkilendikleri iddia edilebilir.

14.  Kentsel sorunlarin etkisi, 0grenim hayati sirasinda calisan Ogrenciler ile
calismayan ogrencilere gore farklilik gostermemektedir. Ogrencilerin goriisleri
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogrencilerin goriisleri arasinda
anlamlhi bir farklilk olmamasina ragmen verilere gore calisan Ogrencilerin
calismayan 6grencilere gore gelirlerinin fazla olmasi ya da kentsel yasama daha ¢ok
katilmalart  nedeniyle  kentsel  sorunlardan daha  fazla  etkilendikleri

degerlendirilmektedir.

15.  Kentsel sorunlarin etkisi 6grencilerin ailesinin yasamis oldugu bolgeye gore
farklihk gostermemektedir. Ogrencilerin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Bununla birlikte verilere gore ailesi Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgesinde yasayan Ogrencilerin kentsel sorunlardan daha fazla etkilendigi
sOylenebilir. Bu durumunda bolgeler aras1 kentlesme diizeyi farkliligindan

kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.

16.  Kentsel sorunlarin etkisi Ogrencilerin ailesinin kazan¢ durumuna gore
farklilik gostermektedir. Ailesinin kazanci 0-1000 Ytl. olan Ogrenciler, ailesinin
kazanci 4001 Ytl. ve iizeri olan 6grencilere gore kentlesme sorunlarindan daha fazla

etkilenmektedir. Ailesinin kazan¢ durumu yiiksek olan Ogrencilerin, yasam ve
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etkinlik ¢evresini kentsel sorunlarin en az oldugu yerlerden se¢cmeleri nedeniyle

sorunlardan daha az etkilendikleri degerlendirilmektedir.

Bu sonuglara gore su 6nerilerde bulunulabilir;

1. Universiteler ve bagh fakiilteler; derslikleri, yurtlar1 ve sosyal tesisleri ile
birlikte yerleske seklinde bir arada kurulabilir.

2. Imkanlar olgiisiinde iiniversiteleri sehir merkezine baglayan yollar planl
yapilmali, gelismis ulasim sistemleri (Metro, Rayli Sistem, Klimali Otobiis)
kurulmalidir.

3. Kiralik evlerin standartlar1 ve kira bedelleri belediyelerce belirlenmeli ve
kontrol edilmelidir. Evde kalan Ogrenciler kira gideri i¢in devlet tarafindan
desteklenmelidir.

4. Universitelerin mesai ¢izelgesi degistirilmelidir. Derslerin baslangi¢ saatinin
09:00 dan 08.00’e alinmasi Ogrencilerin sabah ve aksam trafiginde zaman kaybim
azaltacaktir. Ayrica dersler 16.00’da bittigi zaman Ogrencilerin diger kamusal
imkanlardan yararlanma imkani artacaktir.

5. Cevre kirliligini azaltmak icin Belediyeler ve Cevre I1 Miidiirliikleri
kontrollerini ve halkla iletisimini arttirmalidir.

6. Il Emniyet Miidiirliigii, 6grencilere okula kayit olduklar1 sirada, izmir de
giivenlikle ilgili sorun yasayabilecekleri yerler ve asayis olaylar ile ilgili bilgi
vermelidir.

7. Okul cevresindeki; Restoran, Kafe, Oyun Salonu v.b. gibi 6grencilerin
gidebilecegi yerler; zabita, emniyet ve dekanliklar tarafindan sik sik kontrol
edilmelidir. Nitelik ve emniyet agisindan uygun olmayan yerlerin ¢alisma ruhsatlari
iptal edilmelidir.

8. Burs havuzu olusturulmalidir. Burs veren kurum ve kuruluslar uyarilarak
ogrencilerin birden fazla yerden burs almasi énlenmelidir. Ihtiyac1 olan 6grencilerin
burs almasi saglanmalidir. Basarisiz 6grencilerin burslar1 kesilmelidir. Ogrencinin
Ogrenim belgesinin alt kismina farkli renkte burs alma durumu yazilabilir.

0. Belirli saatlerde okuldan sehir merkezine iicretsiz servis sistemi kurulmalidir.

10.  Ogrencilerin ailelerine; iiniversitenin faaliyetleri, grencinin ders durumu ve
yakin ¢evrede yasanan olaylarla ilgili bilgi verilmelidir.

11. Okula kayit olan 6grenciler i¢in danigma biirolart kurulmalidir.
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KENTLESME SORUNLARININ UNIVERSITE OGRENCILERI UZERINDEKI
ETKiSi KONULU ANKET CALISMASI

Bu anket calismasi; "Cografya Ogretmenligi Yilksek Lisans Egitimi Tez Calismas!"
kapsaminda dlzenlenmektedir. Arastirmanin temel amaci: izmirdeki kentlesme
sorunlarinin Gniversite 6grencileri Uzerindeki etkisini belirlemektir.  Anket, kimlik
tanimi ve kentlesme sorunlan ile ilgili bdlimlerden olusmaktadir. Sorular
cevaplarken size uygun olan segenegi; daire igine aliniz, numaralandiriniz veya
isaretleyiniz. Anketi cevaplarken gbéstereceginiz 6zen, sizin veya sizden sonraki
Universiteli arkadaglarimizin yasantisini kolaylastiracagi ya da karsilagtigr sorunlarin
zararlarini azaltacagindan dolayi son derece énemlidir.

"Umutlarinizin gercege doniigsmesi dilegiyle." Cahit ALCI

) ) Cografya
0g.Yik.Lisans Og.

KiMLIK BILGILERI VE GENEL KONULAR

Cinsiyetiniz: 1.Kiz 2.Erkek Yasiniz:......
Okudugunuz Fakiilte:............... Bolim:................ Sinif:......... Beklemeli......
Nerede kaliyorsunuz? 1.Devlet yurdunda 2.Arkadaslarimla evde

3.0zel yurtta 4.Tek basina evde  5.Ailemle beraber 6.Akrabalarimda
7.Diger(Aciklayiniz)...........

Kag yildir izmir'de yasiyorsunuz........... Kaldiginiz yerin bulundugu

Bugiine kadar yasamis oldugunuz yerleri ve suresini yaziniz(1-2 yil gibi)

Yer Koy Kasaba iice Sehir Blylksehir Diger

Sire

Ailenin yagamig oldugu
il lice............ Kasaba............ Koy........... Diger..............

Ailenin yasamis oldugu ev: 1.Kira 2.Evsahibi 3.Lojman
4.Diger(Aciklayiniz)..............

Babaniz: 1.Sag 2.Vefat Anneniz: 1.Sag 2.Vefat

Anne ve baba: 1.Evli (Birlikte) 2.Bosanmig 3.Ayri yagiyor 4. Tek Bagina (Vefat
Nedeniyle)

Babanizin bitirdigi en son egitim kurumu/Okuryazarlik durumu?

1.0Okuryazar degil 2.0kuryazar 3.llkokul 4.Ortaokul 5.Lise 6.Meslek

Lisesi

7.Yiksek okul 8.Universite 9.Lisans Usti
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Babaniz hangi meslek grubunda®?

1.dssiz  2.Gegiciis¢i  3.Memur 4.Esnaf 5.Sanatkar  6.Emekli
7.Tlccar 8.Sanayici 9.Serbest

Meslek(Belirtiniz)............. 10.Diger...............

Annenizin bitirdigi en son egitim kurumu/Okuryazarlik durumu?

1.0Okuryazar degil 2.0kuryazar 3.llkokul 4.Ortaokul 5.Lise 6.Meslek
Lisesi

7.Yiksek okul 8.Universite 9.Lisans Usti

Anneniz hangi meslek grubunda?

1.dssiz  2.Gegiciisci  3.Memur 4.Esnaf 5.Sanatkar  6.Emekli
7.Tlccar 8.Sanayici 9.Serbest
Meslek(Belirtiniz)............. 10.Diger...............

Kardes sayiniz.......
Egitime devam eden kardesiniz varsa sayisini ilgili boliime yaziniz.

Okul Anaokulu | ilkégretim Lise Universite |Lisansiistii Diger

Sayi

0-500 501- 1001- 1501- 2001- 4001-

Ailenin gelir durumu ytl | 1000 ytl | 1500 ytl | 2000ytl | 4000 yt | 6000 ytl

Babanin kazang¢
miktari

Annenin kazang
miktari

Diger kazanclarin
miktari

6001 +ytl

Babanizin sosyal glivenlik durumu: 1.Bag-kur 2.SSK 3.Emekli sandigi

Annenizin sosyal glivenlik durumu: 1.Bag-kur 2.SSK 3.Emekli sandigi

Harc kredisi allyor musunuz? 1.Evet 2.Hayir
Ogrenim kredisi aliyor musunuz? 1.Evet 2.Hayir
Burs aliyor musunuz? 1.Evet 2.Hayir
Ogrenim siiresince calistiginiz dénem oldu mu? 1.Evet 2.Hayir

Calismaya devam ediyor musunuz? 1.Evet 2.Hayir
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Sehirici ulasimda kullanmis oldugunuz araglari kullanma sikligina gére

siralayiniz.(1,2,3..)

Beledi . .
Arag Ofoii;:ﬁ Dolmus Taksi Vapur Metro Diger.....
Sira
Asagida belirtilen yerlere gitme sikliginizi degerlendiriniz
Hi Ayda 7
Yer/Dizey e Ayda 1-2 | Ayda 3-4 | Ayda 5-6 | ve daha
gitmedim fazla

Kordon sahilboyu
Alsancak
inciralti
Karsiyaka(Kordon)
Fuar alani
Teleferik
Guzelyali
Sahilevleri
ilerde izmir'de yagamak ister misiniz? 1.Evet 2.Hayir

izmir de hangi semt/ ilcede eviniz olmasini istersiniz




KENTLESME SORUNLARI
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TAMAMEN
KATILMIYORUM

KATILMIYORUM

FiKRiM YOK

KATILIYORUM

TAMAMEN

KATILIYORUM

1. izmir kentsel alaninda yasayan insan sayisi ¢ok fazladir

2. izmir diger illerden ¢ok fazla gé¢ almaktadir

3. Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgesinden izmir'e gok fazla
gOc olmaktadir

4. izmirde ¢ok fazla gecekondu bulunmaktadir

5. Gecekondu semtlerinde guvenlik problemi oldugunu
distniyorum

6. izmirde sug isleyenlerin gogunun gecekondu semtlerinde
yasadigini disindyorum

7. Sehir gevresindeki yesil alanlar yok edilerek, buralara
gecekondu yapilmis

8. izmir de plansiz bir kentlesme oldugunu diistiniiyorum

9. Kenar semtlerdeki yollarin yetersizligi (darligi, virajli olugu vb.)

ulasimi olumsuz etkiliyor

10. izmirde, sokaklar/caddeler cok temizdir

11. Izmirdeki arac trafigi guriltiiye neden oluyor

12. Sehrin gurdltist bende bas agrisina neden oluyor

13. Seyyar saticilarin seslerinden rahatsiz oluyorum

14. Kaldigim yerde igme suyu olarak damacana suyu igiyorum

15. Disaridayken hazir paket suyu tercih ediyorum

16. Izmirdeki cesme sularinda bulasici hastalik riski olduguna
inaniyorum

17. izmir ve yakin gevresindeki sanayi tesisleri su kaynaklarini
Kirletiyor

18. Yasadigim cevrede ¢dp konteyniri bulunmamaktadir

19. Dolup tagsmis ¢op konteynirlarina ¢ok sik rastliyorum.

20. Gop konteynirlarindan gevreye ¢ok kot koku yayiliyor

21. izmirde kis mevsiminde hava kirliligi gézle gérilebiliyor

22. izmirde motorlu tasitlar hava kirliligini arttiriyor

23. izmirde hava kirliligi nedeniyle nefes almakta zorlandigim oluyor

24. Ogrenciler kiralik ev bulmakta biyik zorluklar yasiyor

25. Ogrencilerden yiksek kira istiyorlar
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TAMAMEN
KATILMIYORUM

KATILMIYORUM

FIKRIM YOK

KATILIYORUM

TAMAMEN
KATILIYORUM

26. Kaldigim yeri degistirmek istiyorum

27. Ogrencilerin kaldidi evler genelde yasamaya uygun evler
degildir

28. Kaldigim yer okula yakindir

29. Ogrencilere genellikle kiralik ev vermiyorlar

30. Kaldigim yerde giin 1s1gindan yeterince faydalaniyorum

31. Kaldigim yerin buyukliganu yeterli buluyorum

32. izmir de yasayanlar genellikle glivenlik sorunu ile
kargllagsmazlar

33. Sokakta gezerken fiziksel saldiri/tacize ugrama kaygisi
tasiyorum

34. izmir'de dolagirken kap kaga ugramaktan endiseleniyorum

35. Kaldigim yere hirsiz girme riskini yuksek buluyorum

36. Semtimde surekli polis dolasiyor.

37. izmir'i giivenli bir kent olarak tanimlayabilirim

38. izmirde toplu tasima hizmetleri pahali

39. Belediye otobusleri ile ulagim ¢ok zamanimi aliyor

40. izmir'in arag trafigini gok yogun buluyorum

41. Metro hattinin Ugkuyulara uzatilmasi ulagim problemimi
rahatlatacaktir

42. izmir deniz ulasimindan daha fazla yararlanabilir

43. Belediye otobuUslerinde genellikle oturarak seyahat ediyorum

44. Belediye otobiisline fiyati uygun oldugu icin biniyorum

45. Eger semtimde metro hatti olsa stirekli ona binerim

46. Belediye otobusleri ¢cok kalabalik oluyor

47. Metro cok kalabalik oluyor.

48. Sikildigim zaman gevrede, gidip dinlenebilecegim yesil
alanlar bulunuyor

49. Evsel atiklar ayristirlmadan ¢ép konteynirina atiliyor

50. izmir de yasamay! giizel buluyorum
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METRONUN AYLARA GORE YOLCU SAYISI (2005)
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GUN/AY | OCAK | SUBAT | MART | NiSAN | MAYIS | HAZIRAN | TEMMUZ | AGUSTOS | EYLUL | EKIM | KASIM | ARALIK
Pzt- | 68 73 79 | 81 78 74 | 72 | 69
Cum. | 372 | 586 | 790 | 050 | 770 | 72304 | 83513 1 63W13 | 555 | oeg | 290 | 762
Gunlik
Ort. Yolcu 40 37 40 | 45 41 42 | 38 | 34
Sayis| Pz | 720 | 887 | 820 | 818 | 149 | #1976 | 27.128 | 30270 | g4 | 471 | 5gg | 37626
63 68 74 | 76 72 70 | 66 | 64
GenOrt. | o™ | 435 | 760 | 353 | 70p | 70904 | 57645 | 58876 | o0 | spn | ng | 71274
Endeks o o | 102 | 104 o o o o o | 91 o o
(Gen.ort) 87% | 93% | o o | 9% | 97% 79 % 80% | 96% | o | 88% | 97%
Aylik 5
Toplam 1981 | 1917 (2317|2290 | 2253 | 2127 2100 1939 | 2209
Yolcu 283 | 614 | 616 | 576 | 773 193 | 1:786.987 18251411 95y g?g 878 | 507
Sayisi

Kaynak:I.B.B. 2005 C.R., 2005; 380



