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Bu calismada Dogu Avrupa iilkelerinin tarihsel siire¢ icindeki
ekonomik gelisme performanslar1 incelenmektedir. Karsilastirmali tarihsel
analiz, Ikinci Diinya Savasini izleyen kollektif ekonomi uygulamasi déneminde
Dogu Avrupa iilkelerinin ekonomik gelisme agisindan Bati Avrupa iilkelerine
oranla belirleyici bigimde geri kaldigini ortaya koymaktadir.

Anahtar kelimeler: Tarihsel analiz, Dogu Avrupa, Ekonomik Gelisme

ECONOMIC DEVELOPMENTS IN EASTERN EUROPE IN
PROTRANSITION ERA WITH HISTORICAL PERSPECTIVE:
COMPARISON FROM THE POINT OF PER CAPIiTA GROSS
NATIONAL PRODUCT

ABSTRACT
In this article economic development performance of Eastern European
countries is examined in historical context. Comparative historical analysis
shows that the eastern countries lagged drastically behind the western
counterparts in collective period which correspond to post world war II era.
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1. GIRIS

1989-1990 yillarinda Dogu Avrupa’da  politik yoOnetimlerin el
degistirmesi ve kolektif ekonomik sistemin ¢oziiliisii bolgenin tarihinde énemli
bir yol ayrimini olusturmaktadir. Kolektif sistemde yer alan Dogu Avrupa
ekonomilerinin bunun yerine kapitalist yonetim altinda kaldiklar1 var
sayildiginda ulasabilecekleri gelisme diizeyinin tahmininde, bu iilkelerin zaman
siireci icindeki gelisme diizeylerinin benzer biyiiklik, baslangic ve cevre
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kosullar1 altindaki Bati Ekonomileriyle karsilagtirilmasina dayanan tarihsel
analizden yararlanilabilir. Avusturya — Macaristan monarsisinin ¢okiisiinden
sonra ortaya ¢ikan yeni devletlerin ekonomik gelismeleri bu yaklasimla analiz
edilebilir. Avusturya disinda yeni devletlerin timii Dogu Bloku’nda yer
almigtir. Bu devletler, sanayilesme ve sanayilesme 6ncesi donemde ayni politik
birlige bagli olmus ve Habsburg monarsisinin dagilmasindan sonra benzer
politik ve ekonomik sorunlarla karsilagmislardir.

Bu yazida, Habsburg monarsisinin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan
yeni devletlerin Dogu ve Bati bloklarmin ayristig1 Ikinci Diinya savasi sonrasi
ve Oncesi donemdeki ekonomik gelisme potansiyelleri incelenmektedir. Yeni
devletlerden 1945 yilindan sonra kollektif ekonomik sistemi uygulayan ‘Dogu
Avrupa iilkeleri’ kapitalist sistem i¢inde kalan tek iilke olan Avusturya ile
karsilastirilmaktadir. Bu devletlerin tarihsel siire¢ icinde Isvigre gibi gelismis
bir kapitalist iilke ile karsilastirilmasina da bu analizde yer verilmistir

2. IKINCi DUNYA SAVASI ONCESI GELISMELER

Sanayilesme, Avrupa ve Kuzey Amerika’ da kurumsal 6n kosullarin
gerceklesmesine bagli olarak bolgesel bir siralama icinde gelismistir'.
Sanayilesme 18. yiizyilin sonlarinda Ingiltere de baslamis, bunu kisa bir siire
sonra Isvigre ve ABD izlemistir. 1820 ile 1850 yillar1 arasindaki sanayilesmenin
ikinci agsamas1 Bat1 ve Orta Avrupa iilkelerinin biiyiik bir boliimiinii kapsamis,
1860 ve 1890 yillar1 arasindaki iigiincii asamada ise Iskandinav iilkeleri ve
Hollanda yer almistir. Bu iilkeleri 1900 yili baglarinda sanayilesen Dogu ve
Giineydogu Avrupa iilkeleri izlemistir’.

Good’a gore Avrupa’nin timi i¢in karakteristik olan bolgesel siralama
icinde sanayilesme modeli, Avrupa kosullarin1 bir mikrokozmoz gibi kendi
cografyasinda barmdiran Habsburg monarsisi icin de gegerlidir’. 1918 yilinda
52 milyon kisginin yasadigi, etnik koken, ekonomik ve kiiltlirel gelisim diizeyi
acisindan biiyiik farklilik gosteren bolgelerden olusan Avusturya—Macaristan
monarsisi i¢in sanayilesmenin baslangici tek bir tarihle belirlenemez.
Guniimiizdeki Avusturya ve Bohemya’ da sanayilesme siireci Bati ve Orta
Avrupa ilkeleriyle benzerlik gostermistir. Macaristan {iglincli asamada
sanayilesirken, Galicya, Dalmagya ve Adriyatik kiyilarindaki bdlgeler
1900’lerde sanayilesmistir®.

! Hoffman W., Studien Und Typen Der Industrialisierung, Jena, 1931, s:70.
Rostow,W., The Stages of Economic Growth, Cambridge, 1960
% Hoffman, a.g.e. s:70
3 Good, D.F., The Economic Rise of The Habsburg Empire: 1750 — 1914, 1984,
Berkeley, s:243.
*a.g.e. s:244.
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Butshek’ce’ gergeklestirilen ve Birinci Diinya savasi oncesini de
kapsayan ve degisik Avrupa iilkelerinde Isvigre’dekinin orani olarak kisi basina
diisen gelir degisimini gosteren istatistikler tarihsel siire¢ icinde iilkelerin
goreceli gelir diizeylerinin yaklagik bir gdriiniimiinii vermektedir (Cizelge 1).
Isvigre ilk sanayilesen iilkeler arasinda yer almasi ve giiniimiize degin kesintisiz
bir gelisme gostermesi nedeniyle ortak bir degerlendirme Olciisii  olarak
secilmistir. Bu veriler yukarida deginilen egilimlerle uyumludur. 1913 yilinda
bugiinkii Avusturya, monarsi iginde en yliksek gelir diizeyine sahiptir ve kisi
basina diisen milli geliri Isvigre’nin %70 i, Almanya’nm %901, italya’nm
%150’ si oranindadir. Avusturya’y1 Cekoslovakya izlemektedir. 1913 yilinda bu
iilkede kisi basina diisen milli gelir, Avusturya’nin dortte {i¢ii oraninda olup
ortalama gelir diizeyi goreceli olarak geri kalmis olan Slovakya’nin durumu
sonucu diisiik kalmigtir. Ayni yi1l Macaristan ve Yugoslavya icin kisi basina
diisen milli gelir sirastyla Avusturya’nin %50’ si ve %40’ 1 oranindadir.

Cizelge 1: 1913- 1990 Déneminde Degisik Avrupa Ulkelerinde Kisi
Basina Diisen Reel GSMH(Isvigre=100)*
1913 1925 1929 1933 1938 1948 1990

Avusturya 70,7 64,2 569 452 58,8 356 79,2
Cekoslovakya 54,4 49,4 46,3 41,0 455 442 385

Almanya 78,6 69,7 60,9 585 935 363 87,1
Macaristan 38,6 358 335 324 375 222 289
Italya 458 47,1 409 40,2 458 23,8 76,3
Polonya - 20,0 27,7 272 30,9 32,0 21,1
Romanya - 31,0 26,2 242 285 - 15,1
Yugoslavya 295 29,6 27,0 239 282 - 25,3
Isvigre 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Kaynak: Butschek(1994)
(*) Tiim veriler 1919 — 1939 dénemindeki cografi sinirlar igindir

Katilan taraflarin demografik ve ekonomik kapasitelerinin biiylik bir
boliimiiniin kullanildig1 Birinci Diinya savasi Dogu Avrupa i¢in ilk biiylik
egzojen soka neden oldu. Monarsi, savasta yer alan en zayif taraf olarak

5 Butschek, F., ‘External Shocks and Long Term Patterns of Economic Growth in
Central and Eastern Europe’, D.F. Good(Ed.) , Economic Transformationsin East
and Central Europe, Legaciesfrom The Past and Policies For The Future, New
York, Routledge, s:24.
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topyekun bir tikenmeyle karsilasti®. Bazi yazarlar’, savasi 1918 in kisinda
askeri yenilgi olmadan da bitebilecegini 6ne slirmiislerdir.

Birinci Diinya savasinin hemen ertesindeki politik ve askeri kaos
ortamina monarsinin yikilist ve yeni devletlerin ortaya ¢ikisi eslik etti. Savas,
yeni devletlerin makine stokunu tiikketmis, isgiiclinii aglik sinirma getirmis ve
ulusal paranin degerini diisiirmiistii. Ozellikle Polonya ve Romanya agir savas
tahribatina ugradi. 1918’ de sanayi iiretimi, Polonya ve Romanya’ da sirasiyla
1913 yilmin dortte biri ve tigte biri diizeyine diistii®.

Savas sonrasi ortamdan kaynaklanan sorunlar Avrupa’nin tiimiinii
etkilerken, yeni kurulan devletler buna ilave olarak Habsburg monarsisinin
dagilmasindan kaynaklanan 0zgiin ekonomik problemlerle de karsilagtilar.
1914’¢ kadar Dogu Avrupa cografyasi korunan biliylik bir pazar
durumundaydi.1919° dan sonra bu cografya Diinya piyasasinda rekabet etmek
durumunda olan ekonomilerden olustu. Daha dnce i¢ akimda yer alan mallar dig
ticarete konu olmaya bagladi. Yeni iilkeler politik bagimsizliklariyla birlikte
ekonomik bagimsizliklarini da elde ettiklerinden glimriik duvarlan ve ticaret
sinirlamalartyla korunan ulusal sanayilerini olusturdular’. Yeni devletler
arasindaki yakin ticari iligkiler korundugundan dis ticaretin yoniinde biiyiik bir
degisiklik olmamakla birlikte bu onlemler 6zellikle yeni devletler icinde en
yiiksek dis ticaret payma Avusturya tizerinde olumsuz etki yaratti1'®. 1920’lerin
ilk yarist 1913 yili ile karsilastirildiginda Yugoslavya disinda Dogu Avrupa
iilkelerinin tiimiiniin Isvigre’ye oranla kisi basina diisen gelir agisindan
pozisyonu bozulmustur (Cizelge 1). Savas sonrasi ekonomik biiyiime 1929’da
zirveye ulagtiginda Avusturya’nin GSMH’ s1 1913 yilina gore %6 oraninda
yiikselmistir. Dogu Avrupa iilkeleri goreceli olarak yiiksek performans
gostermis ve bu iilkelerin Avusturalya’yla olan kisi basina diisen gelir agisindan
farkliliklar1 azalmistir. Cekoslovakya, Macaristan ve Polonya da kisi basina
diisen gelir sirastyla Avusturya’nin %80, %60 ve %50’ sine ulasmustir.
1920’lerin ikinci yarisinda Isvigre ekonomisi olaganiistii bilyiime gdstermis ve

® Butschek, a.g..m. s:3.

" Gratz,G. Ve R. Schiiller., 1930, Der Wirtschafliche Zusammenbbruch Osterreich —
Ungarns. Die Tragodie der Erschopfung, Vienna, New Haven, s:200.

Marz, E., 1981, Osterreichiche Bankpolitik in der Zeit der Grossen Wende 1913 —

1923, Vienna, s:171-93.

¥ Brend, I.T. ve G.Ranki, 1974, Economic Development in East Central Europein the
19 th. And 20 th. Centruies, New York, London, s:180.

’ Kofman, J., 1990, ‘Economic Nationalism in East — Central Europe in the Interwar
Period’, in H. Sclaifer(Ed.), Economic Nationalism in Eastern europe and South
America: 1918-1939, Geneva, s:191.

' Hertz, F., 1947, The Economic Problems of The Danubian States, London, s:57.
Nautz, J., 1992, ‘Die Ertwicklung der Handesbeziehungen Osteriechs Zudenanderen
Nachfolgestaaten Nach  Dem Ersten Weltkrieg’,Wirtschaft und Gesellschaft,
4:5:539-559.
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dolayisiyla Dogu Avrupa iilkelerinin Isvicre ile olan goreceli gelismislik
farklilign artmistir (Cizelge 1). 1929 biiyiik bunalimini izleyen doénemde
Cekoslovakya ve Macaristan disinda Dogu Avrupa iilkelerinin kazanimi
limhidir.

3. IKINCi DUNYA SAVASI SONRASI GELISMELER

Ikinci Diinya Savasi tiim Avrupa’y1 ve Dogu Avrupa iilkelerini, Birinci
Diinya Savagina oranla daha olumsuz bigimde etkilemistir. GSMH’ nin biiyiik
bir boliimiiniin askeri harcamalar igin ayrilmasinin yani sira Alman istilasi bu
iilkelerin kaynaklar1 igin ek yiik yaratmistir. Bununla birlikte, Ikinci Diinya
Savasinin ekonomi iizerindeki ¢ok daha agir olan tahribati Birinci Diinya
Savas1 sonrasina oranla daha yiiksek bir hizla telafi edilmistir. Butschek’in'’
tahminine gore, savastan yedi yil sonra Avrupa iilkelerinde kisi basma diisen
gelir 1938’ dekinin altinda degildir. 1938 yilinda kuzeydogu Avrupa, bati
Avrupa, orta ve kuzeydogu Avrupa ve giiney ve giineydogu Avrupa iilkelerinde
kisi bagina diisen reel gelir sirasiyla 362, 262, 132 ve 73 ABD dolariyken, bu
degerler 1948 yilinda aym iilke gruplar igin sirasiyla 384, 254, 147 ve 82 ABD
dolar diizeyindedir.

Ikinci Diinya Savasimi izleyen yillarda Dogu Avrupa iilkelerinin
yeniden kazanim hizlan farklilik gostermistir. 1948 yilinda Cekoslovakya'da
kisi basina diisen gelir 1938 yilina oranla %11, Polonya da ise %35 oraninda
artarken Macaristan’da %12.5 oraninda diigmiistiir. Bu donemde Avusturya’da
kisi basma diisen gelir ise %24 azalmistir'>. 1948 yilinda Avusturya ve dogu
Avrupa lilkelerinin kisi basina diisen gelir agisindan goreceli pozisyonlari
birbirine yaklagmistir. Cekoslovakya’ da kisi basina diisen gelir Avusturya’yi
asmisg, Polonya’da hemen hemen esitlenmis, Macaristan’da ise Avusturya’nin
ticte ikisine ulagmistir (Cizelge 1).

Dogu Avrupa ekonomileri i¢in belirleyici sok Avrupa’nin kolektif ve
kapitalist modellerin uygulandigi Dogu ve Bat1 bloku bigimine boliinmesinden
kaynaklanmistir. Bati bloku iilkeleri politik alanda parlamenter demokrasiyi,
ekonomik alanda ise mal, hizmet ve sermayenin serbest dolasimini amaglayan
Bretton Woods anlagsmasint gerceklestirdiler. Batt Avrupa'da 1950’lerin
sonunda ekonomik biitiinlesmeye yonelik adimlar atildi. Bati Avrupa iilkeleri
1970 lerde, petrol krizi gibi digsal ve biit¢ce darbogazlar1 gibi i¢sel soklardan
kaynaklanan giigliikler karsisinda stabilize olabildi. Dogu blokundaki sistem
politik olarak tek parti yonetimine, ekonomik alanda ise iiretim araglarinin
kamu miilkiyetinde bulunmas1 ve merkezi planlamaya dayalidir. Dogu Avrupa
iilkelerinde baglangicta ekonomik biiylime kaydedilmis olmasina karsin arz
talep dengesi hi¢bir zaman saglanamadi. Bu durum istenmeyen mal stoklar1 ve
tiiketici kuyruklar1 bigiminde kendini gosterdi. Uretim teknolojisi giderek
eskidi. Kolektif ekonomilerin konjonktiirel dalgalanmalardan

! Butschek, a.g.m. s:30.
"2 Butschek, a.g.m., s:33.
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etkilenmeyeceginin O6ne siiriilmesine karsin bu iilkeler 1970’lerde ki petrol
krizinden etkilenmistir. 1980’lerde Bati Avrupa iilkeleri biitge ve dis ticaret
dengesini saglarken Dogu Avrupa {ilkelerinin ¢cogunda dis borg yiikii artmis ve
bu iilkeler 6deme krizine girmistir.

Zaman siireci i¢inde iki blok i¢ iligkilerini ekonomik biitiinlesme
yoluyla yogunlagtirmigtir. Bu egilim dis ticaretin gelisimine belirginlesmektedir.
Karner", Avusturya ile monarsinin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan yeni
devletler arasindaki ticaret iligkisine dikkat c¢ekmektedir. Habsburg
monarsisinin dagilmasindan sonra korunan piyasalarin ortadan kalkmis olmasi
ve yeni devletlerin ticaret kisitlamalari koymasina karsin Avusturya’nin bu
iilkelerle ticareti onemini korumustur. 1937’ de Avusturya ihracatinin %31.5’
ini, ithalatinin ise %38.5” ini yeni devletlerle yaparken bu oranlar yakin
komsusu Almanya igin sirasiyla %14.8 ve %16.1°dir. Nazi Almanyasi’nin
1938’ de Avusturya’y isgali ticaret akimlarinda ciddi yon degistirmeye neden
oldu. Avusturya’nin Almanya’yla olan ticaret hacmi ii¢ kat artarken diger
iilkelerle olan ticareti %24 azaldi. Ikinci Diinya savagmin bitmesinden sonra
ticaret akimlari kabaca 1938’ deki duruma dondi. 1948’de yeni devletler,
Avusturya’nin ihracatinin %18.5° unu ithalatinin %29.7° sini kapsamustir.
Kolektif uygulama doéneminde, Avusturya’nin ticaret akimlar i¢inde Dogu
Avrupa iilkelerinin payinda gozlenen azalig dikkat ¢ekicidir. 1985° de 1919
yilinin sonlarinda olusan yeni devletlerin Avusturya’nin ithalati ve ihracati
icindeki paylar1 %5.2 ve %5.4 diir. "

Avusturya 6rnegi, kolektif ve kapitalist modellerin uygulandigi Dogu ve
Bat1 bloklar1 arasindaki ekonomik performans asisindan farklilasmayi ortaya
koymaktadir. Ikinci diinya savasindan sonra Dogu ve Bati Avrupa’da farkli
ekonomik sistemlerin uygulanmasi, Habsburg monarsisinin ¢okiisiinden sonra
ortaya ¢ikmis olan yeni devletlerin kisi basina diisen gelir hiyerarsisindeki
pozisyonunu belirleyici olarak degistirmistir. Yeni devletlerden sadece
Avusturya batili sanayilesmis iilkeler toplulugunun bir pargast olmus ve OECD’
ye katilmistir. Oteki yeni iilkeler Dogu Bloku’nda yer almustir. Butschek' ¢ in
batr’ da kullanilan milli gelir hesaplama sistemine dayali olarak yaptig1
tahminlere gore, Ikinci Diinya savasmin bitisinden yaklasik 40 y1l sonra Dogu
ve Bati Avrupa, kisi basma diisen gelir acisindan tamamen farkli bir
gorlinlimdedir. 1990 yilinda Avusturya’ da kisi basina diisen reel gelir 1950° de
ki diizeyin bes katina ulagsmigtir. Bu diizey, Avrupa’nin kisi basina diigen geliri
en yiksek iilkesi olan Isvigre’nin %79.2° si, Almanya’nm ise %90’ 1

13 Karner, S.T, Kubin, J. Ve M. Stainer, 1987, ‘Wie Real War, Mitteleuropa?’,
Vierteljahreshefte Fir Sozial- und Wirtshaftsgeeschicte, 2.

" Levcik, F. ve J. Stankovski, 1991, ‘Eastern Europe’s Trade Problems Between the
USSR and the West’, in J.P. Hardt ve C.H.N¢ Millan(Eds), Planned
Economies: Confronting the Challenges of the 1980's, Cambridge, s:155.
' Butschek, a. g. .m. s:34.
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oranindadir. Tersine, Dogu Avrupa iilkeleri dramatik bicimde geride kalmustir.
1948’ de kisi basina diisen milli gelir diizeyi Avusturya’nin {izerinde olan
Cekoslovakya’nin bu durumu bozulmus ve 1990’da Avusturya’nin yarisina
diismiistiir. Ikinci Diinya Savasindan sonraki ddénemde monarsinin
dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan diger devletlerin milli gelir agisindan goreceli
geri kalmigligi daha yiiksektir. 1948’de Macaristan ve Polonya'da kisi basina
diisen milli gelir Avusturya’nin %63 ve %90’ 1 diizeyindeyken bu oranlar 1990’
da sirasiyla %36 ve %25’ e diigmiistiir(Cizelge 1).

SONUC

Habsburg monarsisinin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan ve tarihsel
stire¢ icerisinde kolektif sistemin uygulandigt Dogu Bloku’nda yer alan
iilkelerin, kapitalist sistemin uygulandig1 Bat1 Bloku’nda yer alan Avusturya ile
karsilagtirilmasi, ekonomik performans agisindan Dogu ve Bati bloklari
arasindaki farklilasmay1 ortaya koymaktadir. Tarihsel analize dayanan
karsilagtirmadan anlasilacagi {izere, sanayilesmeyle baglayan tarihsel siireg
iginde Dogu Avrupa ekonomilerinde kisi basina diisen gelir agisindan goreceli
olarak en yiiksek geri kalmislik kollektif ekonomi uygulamasi doneminde
gerceklesmistir.
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