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OZET

Bu ¢ahymada, iginde fizik egitimi programi bulunan egitim fakilltelerindeki fizik egitimi 6gretim

¢lemanlarima uygulanan “Egitim Fakiiltelerinin Yeniden Yapilanmasi” konulu anketin sonuglar sunulmustur. Bu
anket, il¢ biltimde toplanan toplam 46 soru igermektedir, Elde edilen veriler SPSS programu ile Kruskal-Wallis testi
uygulanarak degerlendirilmis ve sonuglar tartismaya sunulmustur,

ABSTRACT
In this study, outcomes of a questionarie applied to all the education faculties having physics departments in
Turkey on the “Reconstruction of the education faculties” have been presented brietly. The questionarie comprised
of three sub sections having 46 questions in total. The obtained data were analysed by means of SPSS statistical
analyses program specifically Kruskall-Wallis test and and some important conclusions have been presented for the
discussion.

GIiRiS

Yiksek Ogretim Kurulu (YOK) ‘nca egitimde gereksiz tekrart énlemek ve kaynaklarin
birlestirilmesi amaciyla epitim fakiiltelerinin yeniden yapilanmas: glindeme gelmis ve bu konuda yapilan
¢alismalar karara baglanarak 1998-1999 &pretim yilindan itibaren tiim @lke ¢apinda uygulanmaya
konmustur[1,2]. Bu model ile daha énceden 4 yil olan alan Ogretmenligi programlarinin 3.5+1.5 seklinde
5 yila gikarilmas, alan derslerinin fen-edebiyat fakiiltesi tarafindan verilecek olmasi ve uygulanacak
programin fen-edebiyat fakiiltesinin programi olmasi gibi uygulamalar bazi gruplar tarafindan
desteklenmekte bazi gruplar tarafindan ise desteklenmemektedir. Bu nedenle uygulamaya konan modelin
enine boyuna irdelenmesi modelin uygulayicisi konumundaki Ggretim elemanlarinin tutumlarinin ortaya
¢ikarilmasmin 6nemli oldugu dilgiincesindeyiz. Sonugta egitimimizi sekillendiren égretmenlerimizin daha
iyi yetistirilmesi amaglandifina ve bu Ggretmenlerimize de daha sonra ilkemizin gelecegini teslim
edecefimize gore, iilke kosullari i¢inde durumun saglikli bir sekilde degerlendirilerek gergeklerin ortaya
¢ikariimas bityiik Snem tasimaktadir,

Yintem ve Sonuclar

Anketimizde ii¢ boliimde toplam 46 soru bulunmaktadir. Arastrmamizin evrenini ve 6rneklemini
tilkemizdeki Fizik Egitimi Anabilin dali gretim elemanlari olusturmaktadir. Anketimize katihm oran1 %
50 nin biraz izerinde olmustur. Aragtirmanin verileri SPSS paket programi kullanilarak islenmis, istatistik
analizinde Kruskal-Wallis testi uygulanmistir. Anketimize katilan fizik béliimii dgretim elemanlarinin
profili hakkindaki bulgularimizi soyle ozetleyebiliriz:
1-Ogretim elemanlarimizin 1/3 ii bayan , 2/3 it erkektir.
2-Egitim fakiiltesi 6gretim elemanlarimizin %45.8 i egitim fakiiltesi, %30.5 i fen-edebiyat fakiiltesi
mezunu ve %23.7 si de diger fakiiltelerden mezun olmuslardir.
3- Egitim fakiiltesi dgretim elemanlarmizin % 6.8 i hi¢ yiiksek lisans yapmamis, %54.2 si fizik
konusunda , % 28.8 i fizik egitimi konusunda ve % 8.5 i de egitim bilimleri konusunda yiiksek lisans

yapmuislardir,
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4- Egitim fakiiltesi 6gretim elemanlarimizin % 22 si hi¢ doktora yapmamig, %71.2 si fizik konusunda , %
3.4 ii fizik egitimi konusunda ve % 1.7 si de egitim bilimleri konusunda doktora yapmislardir.

5-Yayinlar konusuna gelindiginde ise durum sudur:

Yaymin Alam | Yaymin Niteligi Hig 1-3 4-6 7-9 10 ve iistii
Hakemli Yurtdisi 62.7 23.7 8.5 1.7 34
Hakemli Yurtigi 64.4 203 10.2 1.7 3.4
Kitap 83.1 13.6 {34

Fizik Kongre-SempozyumYurtdisi |81.4 136 |1.7 3.4
Kongre-SempozyumYurti¢gi | 52.5 22.0 (203 1.7 3.4
Kitap Katkisi 91,5 |6.8 1.7
Hakemli Yurtdisi 06.6 3.4
Hakem!li Yurtici 84.7 8.5 34 3.4
Kitap 949 [34 1.7

Fizik Egitimi | Kongre-SempozyumYuridisi |96.6 |3.4
Kongre-SempozyumYurtici | 69.5 15.3 8.5 1.7 5.1

Kitap Katkist 949 1.7 1.7
Hakemli Yurtdisi 100
Hakemli Yurtigi 100
Kitap 100

Egitim Kongre-Sempozyum Yurtdis1 | 100
Kongre-SempozyumYurtigi | 91.5 |34 5.1
Kitap Katkist 98.3 1.7

Anketimizin ikinci boliimiinde tutumla ilgili sorularimiza éldlglmlz yanitlari géyle 6zetleyebiliriz:
1-Anketimize katilanlarin 2/3 i yeniden yapilanma hakkinda yeterli bilgisinin oldugunu ifade etmistir.
2-Anketimize katilanlarin bityiik bir gogunlugu yeniden yapilanmanin gerekli oldugunu ancak sorunlarin
yapilanmadan sonra da biiyiik &lgiide devam ettigini ifade etmislerdir.
3-Ogrencilerin motivasyonu konusunda énemli sorunlar yasanacag, ve daha verimsiz bir egitim 6gretim
siirecinin ortaya ¢ikacagina inanilmaktadir.
4-Yeniden yapilanma sonucunda egitim fakiilteleri giris puanlarinda belli bir azalma olacagi bunun
sonucunda da §grenci kalitesinde belli bir diismenin olacaf beklenmektedir.
5-Alan égretmenliklerinin 3.5+ 1.5 olarak 5 yila ¢ikarilmasi ve 3.5 yillik egitimin tamamen fen-edebiyat
fakiiltesi 6gretim elemanlar: tarafindan verilmesi olumiu karsilanmamaktadir.

Anketin {i¢linci béliimiinde elde edilen sonuglar da soyle 6zetlenebilir:
1-Ogretim elemanlarinin mevecut &zliik haklar ile istek dogrultusunda fakiilteler arasi gegisine izin
verilmesi gerektigine biiyiik bir cogunluk inanmaktadir.
2-Yeni modelde ongoriildiigll tizere akademik atama ve yiikseltmelerde sadece alan egitimi ile ilgili
calismalarin degerlendirilmeye alinmasi durumunda ¢ok &nemli &lgiide eleman kaybedilecegine,
dolaysiyla mutlaka alanla ilgili calismalara da bakilmasi gerektigine inaniimaktadir.

3-3.5 yillik alan derslerinin mutlaka egitim fakiiltesi ¢gretim elemanlan tarafindan verilmesi gerektigine,
aksi halde énemli motivasyon problemlerinin yasanacagiina inanilmaktadir,

4-Egitim stirecinin 3.5+1.5 olarak kesin anlamda béliinmesinin 6grencilerin meslege karsi olumsuz tutum
gelistirmesine yol agacagina inanilmaktadir.

5-Fen—edebiyat fakiiltesi 6frencileri ile egitim fakiiltesi ogrencilerinin ayni alan bilgisini almalari

gerektifine ve egitim fakiiltelerinin kendi programlarini kendilerinin yapmas: gerektigine inanilmaktadir.
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6-Yine egitim fakiiltelerinin 6grenci kontenjanlarimin azaltilmasi gerektigine ve ikinci &gretim
programlarinin kapatilmas: gerektifine inanilmaktadr,
7-Alan egitimi konusunda ih'tiyag duyulan ogretim elemanlarimin iilke iginde agilacak lisans iistii
programlarla karsilanmasi gerektigine ancak kalitenin ¢ok siki bir gekilde denetlenmesi gerektigine
inaniimaktadr.
8-Bu model geregi olarak hem egitim hem de fen-edebiyat fakiiltelerine ayr1 ayr1 6grenci alinmasinin
yanlis olduguna inanilmaktadir,
| Anket sonuglar {izerinde Kruskal-Wallis testi uygulandiginda asagidaki konularda {invan, doktora

ve kidem baz alinarak incelemeler yapilmis ve verilen yanitlarda belirgin tutum farklihklar gézlenmistir.
Bu farkliliklar: séyle ifade edebiliriz: '

Kidem baz alindiginda:
1-Fizik 6gretmenliginin 3.5 yillik alan dersleri ile 1.5 yillik tezsiz yiiksek lisans derslerinin tamamen
birbirinden ayrilmasi konusunda belirgin farkliklar gozlenmistir.
2-Akademik yiikseltme ve atamalarda egitimle ilgili yayinlarin yaninda alanla ilgili ¢alismalarin da
degerlendirme kapsamina alinmasinda yarar olacag: konusunda belirgin bir farkhilik gozlenmistir.
3-Yeniden yapilanma sonucunda egitim ve fen-edebiyat fakiiltelerine ayr1 ayr1 grenci alinmasi
konusunda belirgin farkliliklar gézlenmistir.
4-Yeniden yapilanma modelinde 3.5 yil siiren alan derslerinin fen-edebiyat fakiiltesi 6gretim elemanlar:
tarafindan verilmesi konusunda kideme gére fakliliklar g6zlenmistir.

Doktora baz alindiginda:

1-Yeni agilmasi Ongoriillen ya da acilan fizik egitimi yiiksek lisans ve doktora programlan
sayesinde Ofretim eleman agiginin meveut kaynaklarla giderilmesi konusunda doktoraya gére belirgin
farkhliklar gézlenmistir.

2-Yeniden yapilanma sonucunda alan derslerinin tamamen fen-edebiyat fakiiltesi 6gretim
elemanlar: tarafindan verilmesi durumunda &gretim elemanlarmin egitim fakiiltesi ogrencilerini
benimsemesi konusunda ciddi sorunlarin dogacag konusunda belirgin farkliliklar gézlenmistir.

Doktora ve iinvan baz alindiginda:
1-YOK tarafindan hazirlanan tezsiz yiiksek lisans programindaki zorunlu derslerin secimi konusunda
belirgin farkliliklar gézlenmistir.
Kidem, doktora ve iinvan baz alindifmda:
1-Yeniden yapilanma iginde fizik egitimi programlarinin béliimden anabilim dalina dénistiiriilmesi
konusunda verilen cevaplar kidem, tinvan ve doktoraya gore belirgin farkhliklar géstermistir.

Degerlendirme ve Oneriler

1-Yeniden yapilanma sonucunda ortaya ¢ikan durumun bir gereZi olarak her fizik egitimi programmin
kendi 3.5 yillik programim yeniden belirlemesi gerektigi [3]ve bu programin yeterli 6gretim elemani
bulunan egitim fakiiltelerinde bizzat egitim fakiiltesi 63retim elemanlar: tarafindan verilmesinin dogru
olacag: diigiincesindeyiz. Ozellikle 6grencilerin yasadigi “motivasyon™ , ve “benimsenmeme duygusu”

gibi sorunlar bu yolla ortadan kalkacaktir.
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2-Akademik yiikseltme ve atamalarda “alan egitimi” ve “alan” la ilgili yaymnlarin  birlikte
degerlendirilmesi meveut yapi goz éniine alindiginda bir zorunluluk gibi goriinmektedir[4]. Amaglanan
yapilanmaya en az 10 y1l gibi bir gegis siiresi tanindiktan sonra gegilebilir kanisindayiz.

3-Anabilim dallarinda yiiriitiilecek akreditasyon galismalar1 sonucunda belli bir seviyeyi tutturan
programlara “ikinci 6gretimi” agma sansi tekrar verilmelidir. Ozellikle ¢ok sayida gencimiz iiniversite
kapilarinda beklemek zorunda iken var olan kaynaklarm mutlak surette en etkin bir sekilde kullanilmas:
oldukea dnemlidir diigiincesindeyiz.
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