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KAF iYECI’NIN (788-879/1386-1474) TARIH METODOLOJISI
iLE ILGILI GORUSLERI

Kasim SULUL'

VIEWS OF KAFIYECI ON THE METHODOLOGY OF HISTORY

The book ‘“el-Multasar fi ilnﬁ -Tarih” by Muhyiddin Ebii Abdilldh

Muhammed b. Silleyman el-Kdfiveci.(1386-1474); a scholar in Anatolia, is
abaout the methodology of history. The book is inspired by the figh method
and follows a strong logical pattern. What made Kafiveci an important figure

- is his arts pi oducing a historical methodology, purposing a consistent method

10 dizayn of history and establishing criterion for logical valuation of

~ historical knowledge. Kafiyeci stresses that historical studys should be

performed in this method. Kafiyeci thinks that history a science providing self-
knowledge and an experience. | o

Kafiveci take history as the past events, a science humanitarian social events
and_field from which philosophical word shold be derived. Kafiyeci suggest
that the main function of a historian ‘is to keep humans records whit a
acceptable method, writing history in universal and human character. The
method proposed by Kafiyeci f’m‘ writing history is based on the clasical logt’c.

Kafiveci focuses on several jaum\ it differing the truth from fault and
criticizing of . history. For example "Iogrcal classification of Iu.sroncal.
knowledge is ona of this factors,
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dolastiktan sonra Misir’a yerlesen Bergamali Muhyiddin  Ebii Abdillah
Muhammed b. Siileyman  el-KAtiyect nin, 1463 vilinda telif ettigi “el-
Muhtasar fi Ilmi’t-Tarih”. adli eser; tarth metodolojisine tahsis edilmig -
bilinen en eyki risaledir,' Kafiyeci'nin ¢agdasi olan Ibn Haldun'un (1334-
1474), Mukaddime’si tarihten, tarihin yorum ve felsefesinden bahseder fakat
tarih metodolojisinden dogmdanbahsetmez. Sahavi’nin ( 1427-1497), “el-
IlAn bit-Tevbih Limen Zemme't-Tarih™ adli eseri daha ¢ok bir tarih
savunusudur ' ve [slam tarihgiliginin bir talam meselelerini aydinlatmaya
yonelik yazilnistir, Kafiyeei'nin 6grencisi Suyiti'nin (6. 1505) “eg-Semarih
fi Ilmi’t-Tarih” adl; eseri; Hicri takvimin ortaya ‘ikisi, Hicr? takvimle ilgili
bilgi, tarihin faydalar ve Arap dilinde olaylara tarih verme I&ahplarl ile
ilgilidir. Kafiyeci, sadece tarih ‘metodolojisini ele almay: denemistir. Yontem
olarak fikih usdliinden "es"inleﬁ"erck vazilmis olan “el-Muhtasar”, gichi bir
mantik di'gi'zsi‘uie sahiptir ve tamamen metot belirleyici mahiyettedir.

Kafiyeci’nin eserlerinin listesi, onun dini ilimler alaninda genig bir bilgi
birikimine sahip oldugunu gosterir, Kafiyecf, kendi déneminde dil ve din
bilimlerinde otorite ve gucli bir usdlcti olarak kabul ediliyordu,

Kafiyeci'yi énemli kilan evrensel anlamda bir tarih metodolojisi ortaya
koymaya ¢alismasidir. Kafiyeci'yi énemli kilan diger bir 6ge, tarih tasarim
konusunda mantiksal acidan tutarl bir metot teklif etmesi ve bu yéntemin
tarihsel bilginin mantiksal degerini tespit etmek igin bir kriter tegkil
etmesidir.  el-Muhtasar’min bagliklart bile bunun veterli birer kaniti
sayilabilir. Eserinin birinci b(’iliii_niinde; tarih kelimesinin sézliik ve terim
anlanu, tarih biliminin tanmu, zaman sézciigiiniin sézlikk ve kavramsal
anlami, Giines ve Ay vili, ay,-giin ve saat kavramlari, tarih kelimesinin
kékeni ve Hicri takvimin ortaya ¢ikisi, takvimler, tarih bilimi ve konusu,

Yararlanmakta oldugumuz Muhyiddin Eb Abdillah Muhammed b. Sileyman el-
Kifiyeel'nin “el-Muhtusar Hmi*Tarihadli eseri, F, Rosenthal’in, flmn 't-Tarth
Inde'l-Arab (Arapea’ya gev. Salih Ahmed el-Ali, Beyrut 1983), isimli esirinin 325-370.
sayfalari arasinda  yer almaktadir, makalemizde kaynak gosterirken dogrudan
Kafiyeci’nin ismini verdik. Kafiycei'nin biyografisi i¢in bkz, Abdulhay b. el-lmad el-
Hanbel? (s, 1089), Sazardtu'z-Zeheb ST Ahbari men Zeheb, Ecyrut': ts., VII,326-328;
Taskopriizade Ahmed Efendi, Mevzidmu Ulim, ¢ev. Kemaleddin Muhammed Efendi.
Istanbu] 1313, 1,574-575; Muhammed Tahir, Osmant; Mitelliflert, Istanbul 1337 . [L4-6;
Mecdi Mcehmed Efendi, sakaik-1 Nu'manive ve Zevilleri: Hadailu s-Sakaik, yaymna
hazirlayan: Abdulkadir Ozcan, Istanbul 1989, 1,85-87.
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tarih metodolojisine olan ihtiyag ve tedvin edilmesinin gerekliligi ve
tarihgide bulunmasi gereken sartlart ele alimir. Kafiyeci, eserinin ikinci
boliimiinde; tarihin varlik kavrami ve diger ilimlerle iliskisi, tarihginin
amaci, insan tabakalarl. tarih tasarnm ile ilgili beg yontem ve bes yontemin
uygulanmasi ile tarihin bilim olarak gerekliliini ve yararim tartigir.

I. Tarihin Amaci ve Yarar

Kafiyeci tarihin amaci yani- tarfhin ne igin oldugu konusunda iki
miilahaza ileri siirer; bunlardan biri tarihin nihdi amaci, digeri ise insani
. !
amacidir:

1- Kafiyeci, “tarihin meseleleri miilk ve melekiit alemlerine ait. ﬂgm(,
konular1 igerir ve insani azamet ve ceberit sahibi Allah’a yakmlastmr
seklindeki sozleriyle, tarih ilminin amag degil ara¢ oldufunu belirtir. Tarih
ilminin nihdi  amaci, insamn Allah’i tammasm (marifetullah) ve ona
yakinhk kazanmasm saglamaktlf Mutlakligin fark edilmesi, bagka bir
deyisle yaradiigin gergek gayesi olan Allah’m tamnmasi, tar;h icinde, yani
yaradihs]a hesap gimit arasindaki siiregte gLI'QLk[LSLblliI‘ Yola dikilen
isaretler, volcuuun gozlerini kendilerine dLg,ll gtdccugl istikamete vonelttly
gibi, her kevm olay da bizim dikkatimizi kendi {izerine degl kendinin
Stesinde olan bir istikamete yani Allah’a yoneltmeye cahsir.* Nev'i
Efendi’nin soyledikleri Kafiyeci'nin maksadim izah eder:

!llmlerm ozil ve nihai gavesi Allah ztammal -t Bu swrrin tam ¢ozilnesi
de eserden Kadim Miiessire istidlal ile olur. Yiice Allah: ‘Ben cinleri ve
insanlart, ancak bana kulluk etsinler yani beni tanisinlar dive varattim g
buyurmugtur. Malumdur ki ilmin istinfagn, komusuna ve hedefine
baghdir".*

2- Kafiyeci’ye gore, tarihin insani amaci, insana kendisiyle ilgili bir
idrak ve tecriibe kazandirmasidir. Insamn kendisi ile ilgili bir idrak
kazanmast ve ‘kendini bilmesi, sadece kendini diger insanlardan ayiran

[ ]

Kafiyeci, s. 325.
3 Ayrica bkz. Ismail Réci el-Fardki, Luis Limia el-Firdki, Istam Kiiltir Atlasy, gev. |
© Mustafa Okan Kibaroglu, Zerrin Kibarogly, Istanbul 1999, s. 91.

Toshihiko Izutsu, Kur 'dn 'da Allah ve Insan, gev. Suln.vm:m Ales, 1stdnbu] ts., 5. 169,
: Zariydt 51/56.
6 ‘ Nev'i Efendi, flimlerin Ozit: Netdyic el-Fiinfin, haz. Omer Tolg gay, [stanbul 1995, 5.76.
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seyleri degil, aym zamanda insan olarak kendi dogasmi bilmek anlamina
gelir. Insanm kendisin; bilmesi, ilk olarak bir insan olmanm ne demek
oldugunu, ikinci olarak ne tiir bir insan oldujunu ve son olarak insanin,
kendisi oldugunu bilmes; anlamma gelir. Hic kimse ¢aba sarf edene dek ne
yapabilecegini bilmediginden Otiirt, msanm ne yapabildigine dair yegane
ipucu, insanmn geemiste ne  yapmug oldugudur. O halde, tarihin degeri,
insamin  gecmigte ne yaptismi ve dolayisiyla simdi ne oldugunu
6gretmesinden kaynaklanmr.” - - -

Kafiyeci, tarihin bilim olarak gercklilifine ve pratik vararing anlatmaya
¢alisir. Kafiyeci’ye gore, insan ve msanin yasadigi diinyada bulunan her sey
gegicidir. Her insan eseriyle. hatirlanir. insanlarin go¢iip gittikten sonra
geride biraktiklanini tarih " korir ve gelecek kusaklara nakleder. Eger tarih
olmasaydi insan geemisinden haberdar olamazd;. Sovle ki:

“Hichir sey sitrekli degf/cfir. Her insan bu cismani, maddi alemlerden
dliim dtesindeki ruhani, nurani, berzahi, melekutt alemlere intikal eder.
Herkes eserivle vasar ve bu alemde hatirasi tarih ve kelamla baki kalir.
Ovlevse hatirlanmas: hoy bir kelam ol, zira dinya hir kelamdan ibarettir.
Tarih, saygin, onemli ve !bz?_ﬁi?k sevlerden olugur. Tarih, insaniar
nezdinde makbulditr, fikirlere ve ibretlere samildir. Tarih, niute__ber bir
yekilde maslahatlarla ve gitzelliklerle ilintilidir ve onlarin llfqyizagz?izr.
sayet tarih olmasayd: hize ne bir haber ne de bir eser ulasirdr. O
rublarin ve - bedenlerin gidasidir. O, insanlarn  ve toplumiarin
haberlerinin kavnagidir, O, acayiplikierin, garipliklerin, rivayetlerin ve
mesellerin -madenidir. Tarih, edibin sisi, akil sahibinin davanag,
muhaddisin yardimers: ve destekeisi, zeki kiginin hazinesidir” ®
Kafiyeci, tarihin pratik yararlarma kendi déneminin argiimanlariyla
aciklik getirmeye calisir: | | o
“Tarihe, hitkiimelariar, vezirler, komutanlar ve diger insanlar
muhtactir. Soyle ki: Hi‘ikzimc/ar larihle geemis devietlerin ve
milletlerin durumlarindan ibret aly Vezir, tarih vasuasiyla kil

R. G. Collingwood, Tarih Felsefes; Uzerine Denemeler, ¢ev. Erol Ozvar, Istunbul 2000,
8. 25; Tarih Tasarim, gev, Kurtulug Dinger, Istanbul 1990, 5. 29; ayrica bkz. Leon-E,
Halkn, Tarih Tenkidinin Unsurlar, ¢ev, Bahaeddin Yedivildiz, Ankara 1989, 5. 134.
§ Kafiyeci, s. 367. - _'
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ve kalemin faydalarim elde etmiy kimselerin yaptiklarmdan tarih
aracihigiyla bilgi ve ogit alir. Komutana gelince. o da tarihle harp
hilelerini, saldi taktiklerini: 6grenir. Diger insanlar ise sohbet
kabilinden tarihi dinler. onunla iyi yeyleri elde etme ve zararl
seylerden sakinma becerisini elde ederler. Bu sebepien dolayt
hitliimearmn iyilikte gegmiy hitkiimdarlarn yolunda gidip onlarmn
yaptiklarm  yapmast,  0giit - ve tavsiyelerini igeren kitaplart
okumasi gerekir. Zira onlarin fecriibesi ve sayginliklart daha
coktur ve onlar iyiyi  kotiiden ayirmiglardir, islerin agigim
gizlisini bilmiglerdirv. Nugirevan kigiliginde ve yonetiminde giizel
bir gidiyat/yol tutmasina ragmen gee¢miy insanlarla ilgili kitaplar:
okur, hikayelerini dinler ve iyi olani hususlarda onlarin yolundan
- giderdi.”

Kafiyeci, tarihin yarar konusunda siraladigs gorekgelere dayanarak “hig

kimse tarihten miistagni kalamaz, her kesin ondan yararlanilmast gerekir”
. . + ( .
seklinde bir neticeye ulagir.” | S

I1. Tarih Metodolojisi

Kafiyeci, tarih,c;ahsmalanmli ‘metodolojik olarak yapilmasi gerektifini
ozellikle belirtir. Ona gore, tarih, tedvin edilmis olan fikih, nahiv ve beyan
gibi bir ilimdir. Diger ilimlere oldugu gibi tarihe de ihtiyag s6z konusudur.
Yaratilig, hesap ginii arasinda olup bitenlerin en giizel gekilde kaydmi
tutmak icin -diger ilimlerde oldugu gibic ihtiyaci giderecek oranda tarihin
bilinmesi sarttir. Selefin tarih ilmini tedvin etmemesi bu ilmin gerékiiligine
sarar vermez. Selef dogruluk ve safiyetin hakim oldugu bir zamanda
yaganuglardir. Karsilagtiklan problemlerin dini hitkiimlerini biliyorlard:, Bu
sebeple fikih ilmini bile tedvin etmeye ihtiyag hissetmediler. Onlarm
zamaninda hadiseler azdi. Zamamumizda hadiseler ve vakialar cogalnmustir.
Muteber bir yontemle ve kiilli bir sekilde bu hadiseleri ve valialart zapt
ectmek i¢in tam bir ihtiyag hasil olmustur. Hadiseleri ve vakialari muteber bir
sekilde zapt edecek olan tarih ilmidir. Tarih ilmi ancak ted\}'ini ile tamam ve
devam kazamr. Oyleyse diger ilimlerin tedvini ne kadar gerekli ise tarih
iminin tedvini de o olciide gereklidir. Hikiimlerin varhgi ve yoklugu,

maslahatlara bagh oldugu bilinmektedir. islam hukukunun tiimi bu asil ve

®  Kafiyeci, s. 368. ,
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prensip dizere kuruludur. Hz, Peygamber: “Sayet Musa hayatta olsayd: bana
uymaktan baska bir 3¢y yapmazdi” hadisivie buna isaret etmistir. Islam
hukukgulartmn: “Bu ihtilaf, zaman agisindandir, delil agisindan - degildir”
ifadesi de by kabildendir. . Tarih  jlminin pek ¢ok faydast vardir,
Faydalarindan biri sudur: Serefli tarih ilminin ustil ve kaideleri vasitasiyla
ciiz hadiseler makul bir sekilde kavranir., Sayet tarih ilmi olmasayd tarihte
rasgele konusulur, dogrusu yanligmdan ayut edilemezdi. Tarilj olaylar
" arasmda kor veya gormesi zayif bir deve gibi gezinilir ve gecenin zifiri
karanhigmda odun toplayan adanun durumuna disitliirdii. Tarih ilmi, tarihin
konusu olan hadiselerin degerlendirilmes; igin bir kanun, bir tarti, bir mihenk
ve bir élcii olyr, Sayet hadiseler by tart ile tartilirsa ayan saglam; basiret ve
ditgiince sahiplerinin yanmda muteber olur. Tarih ilmi, pek cok kaide ve
meseleleri icermektedir. By nedenle tarih ilmi, tedvini hak eder, '

Kafiyeci, tarihin yarar konusunda ileri stirdiigii miilahazalara binaen de
tarihin bir yontem cergevesinde ¢alisiimas: gerektidi belirtir, Kafiyeci'ye
gore, mademki hig kimse tarihten miistagni kalamaz, 6yleyse; -

“Tarihin yazlp nakiedilmesi zorunludur. Mibalagadan ve bilinmeyen
husustarda yalan Yanlis haberler uvdurmattan sakinmak igin, nasil denk
geldiyse avle tarih yazilip  nakledilmemes; gerekir. Tarihin —el-
Muhtasar’mn ikinci boliminde soz konusy edilen- beg mﬁ?l cergevesinde
yazihp nakledilmelidir. Hz, Ibrahin 'in savfalarinda sy bilgilerin yer
aldigr soylenir: ‘dlall adanun  end; igivle ugragmasy, ¢agdaylarim
tammast ve dilini korumast gerekir’. Bung benzer bir manava isaret
etmek amac"zy/q fz. Peygamber: ﬂ_,S"unu; (vani dilini) kendi alevhinde
(bulunmaletan) aiquizacak.s*ggv Ty vurmustur. " 2

III. Tarih Sézciigiiniin Kken; ve Terim Anlam

‘Tarih  sézciigiinin ~ her e kadar Kuran-i  Kerim’de ve Hz.
Peygamber’in sézlerinde yer almadi: séylense de pek gok rivayet kelimenin
- - LI T TV . : - .13
asr- sadette bilindigini gostermektedir.’

" Kafiyeci, s. 333-337
" Ibn Mice (824-886), Sitnen-i Ibn Mace Tercemesi ve Serhi, ¢ev. Haydar Hatipoglu,
Istanbul 1992, X, 188 ‘ .
© Kafiyeci, 5. 368-369, ,
1 Ibn Hacer, Fethit'l-Bari bi Serhi Sahihi I-Buhdri, thk. Abdulaziz b, Abdillah b. Biy,
Sudidi Arabistan. ts., VIL,267-269: Aynl, ‘Umdetu’l-Kdri Serl Sahihi 'l-Buhdri, Beyrut
: 222
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Kafiyeci, tarih kelimesinin kékeni ile ilgili olarak sadece bir goriig ile
siirer. Ona gore, “tarih kelimesi,’ Fars¢ca “mah-rliz” (ay-giin/ kronoloji)
kelimesinden alimp Arapgalastinilmistir.”™* Kafiyeci, tarih kelimesinin ortaya
cikis seklini de agiklar. Soyle ki: Isldm devleti gorevlilerinin “deviet
baskamindan bize pek gok resmi  yazilar gelmektedir ve bunlara tarih
verilmedigi igin hangisine goére davranacagimizi bilemiyoruz” mealinde
yapilan bagvurulan iizerine Hz. Omer, sahabenin ileri gelenlerini toplayip
takvim ve vesikalara tarith verilmesi meselesini  onlarla istisare etti. Hz.
Omer de: “Devlet hazinesinin gelirleri artti. Taksimat tarih verilmeden
vapiltyor. Kangikhiga son verecck bir sisteme nasil ulasabiliriz?” diyerek
devletin resmi bir takvime ihtiyag duydupunu belirtip goriig ister. Iran
fetihlerinde esir edilip Medine'ye getirilen ve Hz. Omer’in  huzurunda
Miisliiman olan Ahvaz meliki Hiirmiizan: “Iranlilarin “mah-riz” denilen bir
tarih verme yontemleri var. Bu yénteme gore Iranhilar hitkiimdarlarn
iktidara gelis tarihini baslangu;'itibar edip olaylarm tarihini tespit ederler.”
Toplantiya katilanlar, yapilan goriigmeler sonucunda “mah-rliz” sozciigiinii
“muerrih” (tarih tespit edici) kelimesi ile Arapgalastirdilar, te’rih kelimesini
“muerrih” kelimesinin mastari kabul ettik.r ve bu ma.st'm da fiil tiiretmenin
(tasrif/morfoloji) kaynagi kabul ettiler."”

Kafiyeci’'nin tarih kelimesinin Fars¢a kokenli olduguna dair 1ler1‘
siirdiigin  goriig ilim cevrelerinde kabul gormcmlstlr. ' Mesela M. S.
Akkaya’nin belirttigine gore, “Arapca olan . her kelimenin tiremigleri
bulunur, yani etimolojisi vardir” kurahma dayanarak, tarih kelimesinin
tliremislerinin  bulunmayis1  diigiincesine binaen Farsca'dan Arapga’ya
geemis oldufu soylenmigtir. Bunu kamtlamak igin iki ihtimal ileri
siiritlmiistiir: 1- Tarih kelimesinin kokent, Farsq‘a karalama, yam yazma ve

ts., XV]I 66; Kastalant, [rgddil \-bau li Serh .Sahzlu I-Bulmu Tas baskr: V1,224 Suy{ii,

s. 19v. d.

Kafiyeci, s. 331, aynica bkz. F. I C. Hearnshaw, [l 't-Tarih, Arapea’ya cev.

Abdulhamid el-lbadi, s. 34: A. Sulim, s. 17-18.

15 - Kafiyeci, s. 330-331.
ismail Hakki Bursevi, bir goriige gore tarih kelimesinin Farsga “tarin™ kelimesinin

* Arapgalagmis sekli oldugunu belirtir, fukat konuya agikhik getirecek daha fazla bilgi
vermez. Ismail Hakki Bursevi'nin tarih kelimesinin kokeni olarak bahsettigi soze0tn
Farsga logatlerde karanlik anlamna gelen Farsgu “tarik™ kelimesinin miradifi oldufu
belirtilir, bkz. lsmail Hakk Bursevi, Furik Hakki, . ahm, matbaast, 7 ilkade 1251 -Tas
baski-, s. 50; Hasan Amid, 1" erhengi Amid, Tahran 1362, s. 293,

‘ 223
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karanlik anlamma gelen “tarik” soézcigidir, 2- T arih kelimesi Farsca
“mahruz” kelimesinin Arapcalasmug halidir. Akkaya'ya gore, her iki ihtimal
de zoraki bir istikaktir ve tarih kelimesi zan edildigi gibi biisbiitiin istikaksiz
degildir. Tarih kelimesinin cogulu “tevarih™ olmasindan baska tarth vermek
anlaminda “tevrih”, yazan anlamma “milverrih” ve “varrahahu™ tabiri de
kelimenin tasrif edildigini gésterir,'” |

Osman Turan da tarih sozciifiinin  Farsca’dan geldigini esassiz bir
etimoloji olarak kabul eder ve Himyerf ‘metinlerinde yer alan Arapca bir
kelime oldugunu soyler.'® | |

Dilcilerin ekscriyeﬁne 8ore, te'rih sézciigindeki  hemzenin  elife
donistirilmesiyle elde edilmig olan tarih" kelimesi Arapea’dir ve kgkeni ile
ilgili iki gériig bulunmaktadir  1- Tarith  kelimesi, Arapga'nm  Kays
lehgesindeki “erehe” fiilinden tiretilmistir ve bu kok sézciik yaygin olarak
kullamlmaktaduj.: el-Irh 80zchifii Ayni'nin belirttigine gore, vakit demektir, .
2- Tarih kelijm';ési, Arapg:a’nm - Tamim lehgesinde bulunan ve pek
kullamlmayem “véreh_e” kc‘ikiinden tiretilmistir,. Muhammed b, Yahya el-
Misili’ye (6. 947) gore, tarih kelimesi sozliikte, vakit, gaye, ertcleme ve

<20
kanitlama anlamma gelir.

Kamil Miras, Mordtman ve O. Turan gibi ilim adamlan. tarih
kelimesinin  Sami  dillerinden olan, Ibrani, Siiryani veya Akad dilinden
) v . ) ay ) . . . -
Arapga’ya gectigi fikrini de kabul etmezler.”! Kamil Miras’a gore,

“Ibrani dili ile 4 rapea arasinda pek zivade yakinlk ve benzeyis vardir,

Bir gok kelimenin asillar: biraz telaffuz farkivia her iki lisanda bir

. ‘™
gy

" M. Sitkrtt Akkaya, Taril Metodi ve Felsefesi, Ankara 1938, 5. 10-11.

E. Cavaignac, Tarihi Kronolojinin Esaslan, ¢ev. Osman Turan-, Ankara 1954, s. 63,

Anlam agismdan tarih ve te'rih kelimeleri arasimda fark yoktur,

Cevherl, Tdeu'l-Litgati ve’s-Sihahi ‘I-Arabivye, thk. Ahmed Abdulgafur Attar, ikinci

baskt 1982, 1,418; Ebu'1-Fazl Cemaleddin Muhammed b, Mukrim b Manziir, Liséni'l-

Arab, Beyrut ts, I11.4: ibn Hacer, VIL,268; Ayni, XVIL66; Kastalani, VI,224; Abdulaziz

Sulim, er-Tarih ve'l-Muarrihini’l-Arab, Iskenderive 1987, s. 17-18. |

- Ayrica bkz, M. Plessner, “Taril’, 1slam Ansiklopedisi (M. E. B.), Istanbul, X1,777:
Giinay Tiimer, Abdurrahman Kigtik, Dinler Tarihi, Ankara 1997, 5. 9; Taha Bakir, “er-
Tedvinu't-Tarihi " Mcccllctu'l—Macma’u’l-ﬂmiyyi’l-h'aki, Safer 1400, cilt: 31, ciiz: 1,
8. 102; Muhamed Hamidullah, fsldm Tarihine Girig, gev. Ruhi Ozean, Istanbul {s., s.
18; M. §. Akkaya, s. 10-11.
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gibidir. Fiillerin tn.s‘riﬂéi‘i ile zivade hablart hirbirine benzer. Arapga
liigat kitaplarina bakarken ., tefsir kitaplars niltalaa olunurken iki dil -
arasindaki bu benzeyis agik olarak goritlitr. Bu-igtirake Sirvanice de

. avm sekilde karwir. Gerek Araplar, gerek fbrdniler ve Sirvaniler en
kadim Sami kavimlerinden olmak itibariyle aralarmdalki benzeyis burnin
bir neticesi olacaktir. Yoksa  Ibraniler  ile  Sitrvaniler en kadim
fkavimlerden olmalart itibarivie bunlara ait lisanlarin Arapga’nin asi
santmas: dogru degildir. C,elnl.zi Arab- zBmde nin de Ya'rub b. Kahtdn'a

vitkselen bu‘ fademi vardir. "

Kafiyeci, tarih sézciigiinin terim anlamu ile ilgili Gi¢ goriig-ileri sirer:
1- Tarih, bir vakit tayin edip ona —gegmis, simdi veya gelecek fark etmez-
mutlak zamam nispet etmektir, 2- Bir milletin  dogusu gibi meshur bir
hadiseye veya tufan gibi dehgetli goksel bir olaya veya yerytiziinde meydam
gelen bityiik bir depreme nispet ederek zamant behrluneyc tarih denir.® 3-
Tarih, bilinen iki olay arasinda gegen siire demektir.™

IV. Tarih Biliminin Tanim ve Konusu

Kafiyeci, bir bilim olarak tarihi soylu tanimlar; “Tarih, zaman, zamanm
halleri (yani zamanmn a’ raz-1 zatiyesi) ve zamanin hallcrlylu tlgili mc,sc,lelerl.
ayirt edici ozelliklerini ve vaktini belirleme agisindan ele alan bir ilimdir.””
Kafiveci, tarih biliminin mantik kriterlerine uygun bir tammim yapmistir.
Kafiyeci, Oncelikle tar ihi kaide ve m&selelcn hll‘ yontem cercevesinde bir
araya getirilmig bir billm olarak tanitnusttr ' Kaﬂyccx nin tanimim bir

%

= Zebids, Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi. ¢ev. Ahmed Naim, Kamil Miras, Ankara
1987, X1,53.

Eski uluslar, takvim baslangict igin gok énemli olan bir olayr esas Hll!‘ldidl ayrica bkz.

Neset Cagatuy, fslam Oneesi Arap Tarihi ve Cahiliye Cagr, Ankara 1982, 5. 56.

M Kafiyeci, s. 326.

= Kafiyeei, . 327.
Usdlcalere gore, “ilim” terimi ti¢ anlama gelir: 1- ldrak, 2- Meleke 3- Herhangi bir

* disiplinin meseleleri. fmin Ggtincdt anlammi: a- Hem bir disiplinin bir yontem
gergevesinde bir araya getirilen meseleleri, b- Hem de bir disiplinin usal ve kaideleri
anlamimda kullanabiliriz. Aslinda birincisinin kapsam ikincisinden daha geneldir. Bir
disiplinin Konusunun, .o disiplinin meselelerinin de konusu oldugu hatirlanmalidir, bkz.
Sadeddin Taftazani, Mutavvel ale’t-Telhis -Muhammed b. Abdirrafunan el-Kazvint'nin
Telhisii’l-Medni adli eserinin serhi-, Amire matbaasi, Cemaziyelevvel 1268 —Tag baski-
s, 31; Katip Celebi, Kegfi 'z-Zuniin, Maarif Matbuaasi 1941, 1, 6, 9-10.
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misalle agmak gerekirse §6yle denilebilir: Mesela, “hicretin altincr yihy”,
belirli bir “zaman” ifadesidir. “Hudeybiye bansi™ hicretin altmnc: yilinm bir
“hali”dir. Hudeybiye barisinda yer alan taraflarin kimler oldugu, nigin bars
yaptiklari, hangi sartlar iizerinde anlastiklart, taraflarmn . temsilcileri,
diizenlenen . vesikanm . sekli, anlagmanm sahitleri gibi hususlar zamanin
halleriyle ilgili “meselcleri” olusturur.

Tarih kelimesinin terim anlami ve tarih bilimini tammlarken verdigi
bilgiler de dikkate alindiginda Kafiyeci, tarihi: 1- Ingilizlerin  “date™
dedikleri (mesela bir Yazinn hangi yil, ay ve giinde yazilmis oldugunun
tespiti) zaman tayin etmek, 2- Diinya olaylarmmn meydana gelme zamanim
tayin icin bir baslangic noktas: tespit etmek, 3- Gegmiste meydana gelmis
olaylar 4- Gegmiste meydana gelmis olaylan bir yéntem cergevesinde ele
alip anlatan bilim ve felsefi Szler ‘¢ikarilmas: gereken bir alan olarak
anlanustir.”” Benzer sekilde Hegel de, tarih sozciigiiniin ¢ifte anlamina vurgu
yapar ve tarihin, hem olup-biten ve olmakta olan insani-toplumsal olaylar
hem de bu olaylar1 anlatan bilim anlamina geldigini séyler,*®

Kafiyeci’ye gore. “tarih biliminin konusu; tegvik, sakindirmak, &iit,
ibret, agihm gibi maslahatlardan hali olmayan hadis, garip durumlardir. By
konularn, ayrintilt tammlarla hakikatlerinin yaziya 'dc‘iki‘ll_mesi (tahditle
tahrir), ayirt e_diCi‘ Gzelliklerinin ifade edilmesi '(tayinle takrir) ve vakitlerinin
tayin edilip zapt edilmesi diisiinitliir”, » Kafiyeci, tarihin konusunu
terimlerden olusan teknik bir anlatimla belirlemistir. Yapilan tamm, tarihin
konusunu dikkatli bir sekilde fespit ettigi icin degerli ve metodolojiktir,™

e

Miisliiman bilim adamlar, farkl zaviyelerden yapmms olsular da tarih bilimini genelde

birbirine yakin sekitlerde tanimlanuglardir, Tarihin degisik tanmmlar igin bkz. K. Celebi,

1,271 Tagkdprizade Ahmed Efendi, Mevzidu Ulfin, cev. Kemaleddin Muhammed

Efendi, Istanbul 1313, 1,281-282: Nev't Bfend;. Himlerin Ozn —Netdyic el-Fitnfin-. hay,

Omer Tolgay, Istanbul 1993, 5. 85; Umit Meri¢, Cevder Paga ‘mn Cemivet ve Devlet

Garignl, Istanbu} 1979, 5. 20: F, Rosenthal, s. 759; K. Celebi, 1,271: Tuncer Baykara,

Tarih Avastirma ve Yazimg Metod, [zmir 1999, s, 1-2. '

* Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, Istanbul 1994, 5, 91, . °

» Kafiyeci, s. 333,

0 Kafiyeci'nin tarihin konusunu tespit ederken Kullandiai terimlerden tuhdit; bir geyin,
ayrmtil tanimla hakikatini belirtmek, tahrir; anlamm vaziylu ifude edilmesi, tayin, bir
seyin, ayirt edici. 6zelliklerinin ifade etmek, takrir, unlammn sézle ifude edilmesi

- yeklinde tamimlanmugtir, Zabt ise, hadis ustilinde, insamn, isittigi herhangi bir sevi,
aradan uzun bir zaman gegmiy olsa bile, diledigi anda hatirlayabilecek sekilde iyi
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Kafiyeci, bir nesne, olay veya eylemin tarihe konu olabilmesi icin onda ti¢
dzelligin bulunmasmi sart kosar: 1- Tarihin nesnesinin “hidis ve garip”
‘olmasi gerekir. Kadim olan ve adem yani yokluk tarihin nesnesi olamaz.’'
Herder, bunu “tarih var olanmn bilimidir™ diye ifade eder.” Her siradan ve
rutin olay veya eylem de tarihin nesnesi olmaz. Tarihi olaylar tarihin
seyrinde tesir icra etmisg olaylardir.® 2- Hadis ve garip olann tarihin nesnes
olabilmesi igin “tegvik, sakindirmak, 6iit, ibret, agihm” gibi tefekkiire konu
olacak felsefi 6zlerden hali olamamas: gerekir. 3- Ik iki ézellige sahip olan
nesnenin tarihe konu olabilmesi igin ~“‘ayrintih tammlarla hakikatlerinin
vaziya dokilmesi (tahditle tahrir), ayut edici dzelliklerinin ifade edilmesi
(tayinle takrir) ve vakitlerinin tavin edilip zapt edilmesi” gerekir. Bir ekilde
kayda. gegmemis ve tarihginin eline ulagmanug gecmigte olup biten seyler
tarihe konu olamaz. Buna gore tarih ilmi, zaman, zamann halleri ve zamamn
halleriyle ilgili meselelerle, iyi-kotii, giizel-girkin, dogru-yanlts veya hak-
batd bakimndan bir cesit geemisi yargilama tarzmda ilgilenmez. Alman
tarihcisi Leopold Von Ranke'nin (1795-1886) deyisi ile “tarihe, gegmisi
yargilamak, gelecek ¢aglann yarar igin bugine yol gostermek gorevi
verilmistir. Tarih 6yle yiice gdrevlere talip olmaz. O yalmzca gergekte nasi
olduysa onu gdstermek ister”.* C. P. Scott’un iinlii deyimiyle tarih biliminde
“olgular kutsal, kanilar 6zgi'|rdi'1r”.35

Tarih ilminin tanmu vapihrken ve konusu tespit edilirken, zaman
tayinine vurgu yapilmasmm bir nedeni. tarih ilminin tabiat ilimlerinin zaman
tayini ve gok bilgisi subcleri ile birlikte filizlenmis olmasmdandir.”® Diger
bir nedeni, Islam tarihgili§inin zamana énem vermesidir. '

belleyip ezberleme yetenegine suhip olmast anlamma selir. Rivayetinin kabulit igin bir
ravide bulunmast gereken iki énemii sifattan biri “adalet”, diferi “zabt™ur. Buiki sifut
sahip ravi sika (giiveniliv) kabul edilir (Clircini. Tarifdt. -buska yeri ve baskn tarihi
belirtilmemis-, s. 62, 64; Katip Celebi, 1,36; Tulat Kogyigit, Hadis Istilahlar, Ankara
19835, s. 466).

M Kafiyeci, s. 337-338.

2 Macit Gokberk, Kant ile Herder'in Tarilh Anlayiglar, Istanbul 1997, s. 147; ayrca bkz.

Kubilay Aysevener, Collingwood'un Tarih Felsefest, fstanbul 2001, s. 53,

Ayrica bkz. Nadim Macit, " Eylem-Degisim Hliskisi =Tarihsel Eylentin Yapisi-*'. Dini

Arastirmalar, Eylil-Aralik 1998, 1/2,53-77.

Richard J. Evans. Tarihin Savunusu, gev. Uygur Kocabasoglu, Istanbul 1999, s. 26.

3 B.H. Carr, Tarih Nedir, Istanbul 1987, s. 15.

% M. S. Akkaya, s. 7.
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Kafiyeci, “tarihcinin asil amact; muteber bir yontemle insamin kaydint.
tutmaktir” ciimlesiyle tarihcinin asil gorevini belirler.,”” Kafiyeci'nin temel
kaide nitelifindeki bu ciimlesi, evrensel ve insini karakterde tarih yazma
prensibine isarettir. Tarihginin asli gorevinin  dogru bir sekilde insanm
kaydim tutmak oldugu gérisii, ibn Haldun'un ditsiincesi ile ortigiir, Ibn
Haldun’un 6ncelikli hedefi tarihin dogru bilgisini elde etmek, nihal hedefi
ise tarihin dogru bilgisini yorumlamaktir, Tarihteki hadiselerin tefsiri ve
yorumu, bu hadiseler hakkinda - dogru bilginin' varligmi  gerektirir. Bu
nedenle Tbn Haldun, -timran ilmi dedigi yeni disiplinin, “sahih bir oleiit
olmasmi”, tarih yaziminda bir nevi mantik mesabesinde  bulunmasim
istemistir. Ancak Ibn Haldun'un Mukaddime’si. dolayli olarak deginilen
yontemsel kurallardan ibaret kalmamus, tarihteki hadiseleri yorumlamaya da
kalknugtir, ™ - n ' | |

V. Tarih Tasarmm

Kafiyeci’ye gore, tarihgi bir seyin tarihini yazmak istedii zaman beg
yontemden birini izler:

Birinci yéntem: Yagayarak ve gérerek (mitgahedat ve miicerrebat) tarih
( : . .
yazmak,” *

ikinci yéntem: Kuskusuz bilgiye (vakin) gére tarih yazmak,

Ugtincii yontem: Gilip zanha (galebe-i zzinna) gt‘ire tarih yazm_ak,

Dérdiincii yontem: Aym konuyla ilgili farkl géi’i’nsler arasinda tercih
yapmadan biitiin verileri kaydederek (tedriiz bila tercih) tarih yazmak,

Besinci yontem: Mechulata gore tarih yazmak.*’

Kaﬁyeci ‘ye gore, tarih tasarimi konusunda tek.lif edilen ﬁntemlerin bes

taneden ibaret olmasi, galip  zan (galebe-i zan) yoluyla elde. edilmig
tiimevarimla yapilan bir simirlamadir. : |

3 Kafiyect, s. 338. . :
* Muhammed Abid el-Cabirt, felseff Mirasmuz ve Biz, gev. Said Aykaut, Istanbul 2000, s,
370. -
Yani tarihei, tarihin yazaldifin verde bulunursa o da tarihi yazmalidir,
" Kafiyeei, 5. 340-343
1 Kafiyeci, s. 340,
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Kafiyeci, tarth yazimi. konusunda teklif ettigi yontemi klasik mantigm
tasdikdt kismu {izering temcllcndulp kurmustur.  Soyle ki:  Islam
mantikilarin “tasdikler (t'lsdtk'lt) dedigi énermeler (kaziyyeler), yakini
(kesmlxk ifade eden), taklidi, zanni ve cehli olmak uzere dérde ayrihr.
011ermf.,ler terkip agtsindan ise, yakmlyy'tt meshurdt, misellemat, makbdlat,
maznﬁna{ muhdyyelat ve mevhimédt olmak tzere sekiz tanedirler.
Kaﬁyem nin s6z konusu ettifi yakiniyyat ise, ‘nazariyyit ve bedihiyyét
olmak iizere ikiye aynlir:

a- Nazarxyyat Akhn b1r dchl vasitastyla hitkiim verip tasdik ettq,z
onermedlr ki énciilleri (nmkaddlmc,lc,rs) “yakiniyydt”tan olmasi dolayistyla
de “yakiniyye” olur. Mesela, “alem sonradan olmadir” &nermesi
vakunyv& ‘dir, fakat bedihiyye : olmayip nazariyyedir. “Cunkii  alem
deg;$kundlr " “Her degigken sonradan olmadir” diye kiyas yapilr ve “alem
sonradan olmadir” diye sonuc cikarlir. Bu sonug, béylece delil vasitasiyla
yakmen tasdik edilir.

b- Bedihiyyat: Aklin, dusummkk, yani onermeler tertip Ldlp sonug
cikarmaya gerek kalmadan, kesin hikiim verip tasdik ettigi seydir. “Bir,
ikinin yansidir, biitin parcalarindan biiyitktiir” gibi. Mantikgilara gore
bedihiyyat yani apagik onermeler altt gesittir: 1- Evveliyit (aksiyomlar):
Aklin, vasitaya ihtiyag duymaksizin, dogrudan konu ve yitklem arasindaki
nispeti ditgiinerek ulastify  kesin onermelerdir;  ~Biitiin, pargadan daha
biiyiiktiir” gibi. 2- Kiyast kendinden omrmclu‘ (fitriyyét): Zihinde mevcut
olan “iki esit pargaya boliinme” iliskisi g.rug,n “dért ¢ifttir” dememiz gibi. 3-
Miisahedat (gozlemler): Duyular vasttasiyla® kesin olarak tasdik edilen
hitkiimlerdir; “Kar soguktur™ gibi. 4- HadsiyyAt (sezgiler): Zihinde sezgi ile
meydana gelen gizli kiyas vasiasiyla, aklin kesin olarak kabul ettifi
énermelerdir; “Ay, 181 Ginesten alir”™ gibi. 5- Miicerrebit (deneyimier):
Gozlem ve deneyin tekrari ile, aklm kesin olarak hitkiim verdigi ve tasdik
ettigi  onermelerdir:  “Sakmunya safrayi giderir”  onermesi  gibi.  6-
Miitevatirt (dogru haberler). Yalan iizerine birlegmeleri aklen ve adeten
miimkiin olmayacak kadar gok kimsenin haber verdigi onermedir. Tevatiir,
Tiirkge soylenti anlamindaki sayiadan farkhidir; yalan thtimali olmayan ve
kesinlik ifade eden (yakin)  kuvveth ihbardir:  “Hz. Mumammed
peygamberlik davasmda bulundu ve mucize posterdi” dememiz  gibi.
Miitevatir haberin, duyulara davanmasn sarttir, Bir duyuya dayanmayan akli

seyler tevatiir olmaz. Netice olarak “bedihiyyat™a hakim olan va alaldir, ya
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duygudur, ya da duygu ile beraber akildir

Kafiyeci'nin, tarih yazum konusunda teklif ettii- yontemi aiﬂamak-
amaciyla ngxklettiéimiz manti3a ait izahlar 1siginda sunu s6ylevebiliriz:
Kafiyeci'nin tarih tasarim konusunda teklif ettifi bes vontemden, ilk ikisi
tasdik, tigiinciisii zan, dérdiinciisii gitphe, besincisi ise cehil iizere kuruludur.
Mantikta en muteber bilgi tiirii olan yakiniyyat, tarihe kaynak olmalari
bakimindan ikiye ayrilmigtir- | R

1-Yakiniyyatmn ikinci kismi olan bedihiyyat’tan miisahede ve tecriibeye
dayanan bilgi tiiri, Kafiyeci™nin bes yénteminden birincisinin kaynagidir.
Tarih s6z konusu olunca, miisihede ve tecriibe, tarihginin bizzat tanik olarak
ve vasayarak olaylar hakkinda bilgi elde etmesi ve bunu i"kaydetmesi
anlamina gelir. Ait oldilgii dénemde viicuda getirilmis  hakiki tarihsel

kalntilar da bu kisma dahil edilebilir. Boyle veriler, tarihin yeniden ingasi
agisindan en degerli kaynaktir. . |

2- Yakiniyyatin ikinci kism olan nazariyyat ve bedihiyyatin kisimlart ~
evveltyyat, ~ fitriyyat, hadsiyyat. “mitevatirat-  ise Kafiyeci’nin  beg
yonteminden ikincisinin kaynagidir.,

Kafiyeci’nin bes yénteminden uciincll, dérdiincii  ve besincisine,
- meshirat, miisellemit, makbiilat. masmiiat, muhayyelit ve mevhiimatin
kaynaklik ettigi anlagilmaktadir. Zan, siiphe ve cehil iizere kuruly tarihi
bilginin zamanla ve tahkikle tarihin ik iki bilgi cesidine yiikselebilme
ihtimali mevcuttur., Tarihgi, degerini ve ne tiir bir kaynaga sahip oldugunu
belirtmek kosuluyla geemise ait meveyt her tiirlii tarihsel veriyi kullanabilir.
Bu baglamda Taberi’nin soyledikleri 6nemlidir:

“Benim bu kitabum gozden gecirenler bilsinler ki, by eserimde benim
tarafimdan kaydedilen her hilgi ve haber, pek azi Iv'arig; olmatl: iizere, aklt
delillere, insanlarn Jikir ve akillarivla diyiinerek buldullar nedenlere
davanmavip, ancak senetlerivie  ravilerini gosterdigim  haber ve
rivayetlere dayamyr. (itnki gegip gidenlere ve sonra gelenlere dair olan
haber, olay ve hddiselerden her biri, bunlar, gazlerivle gormeven ve o

Cilrcding, s. 259, Kudret Bilj&ilkuﬁkllﬂ, Mantik Metinleri -1- (Ahdurruhm:m Nicim'in
Turkge Mantik Hulasasi, Ahmed Hamd; Srvini'nin Muhtasar Mantik™1, Said Pasa’mn
Hulfisd-i Mantik™1 ve Mehmed Halis’in Mizﬁni!‘l«ﬁzhﬁn‘1), Istanbul ts.;'s. 37-59: A.
Cevdet Paga, s. 141-164, :
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zamanlar idrak etmeyenlere, ancak o halleri géren ve isitenlerin haber
vermeleri, o haberleri nakletmelerivie bilinir, akil ve fikir ile bilinmez,
Gegip gidenlerin baztlarina dair naklettiimiz haberlerin bir kisnin
dogru ve hakiki bulmavip inkar edenler” veyahut ¢irkin sayanlar
bilunursa, onlar bilsinler ki, bu haberler tarafimizdan uydurulmadan
ravilerce hize.nakledilmistir. O haberler bize nasil nakledilmis ise, biz de

. . vwif 3
o sekilde alarak kitabumza kativoruz. ™

“el-Muhtasar fi Ilmi’t-Tarih™in ikinci bolimiinde yer alan mitolojik
tarihsel malzemeye bakarak. Z. V. Togan ve F. Rosenthal, eseri haksiz yere
elegtirmiglerdir. Oysa Kafiyeci nin acik' hedefi. tarih tasarimi konusunda
teklif ettigi yontemin nasil uygulanacagl ve mechuldta dayanan mitolojik
tarihsel malzemenin nasil kullamlacagim gostermektir. Kafiyeci bu verileri
dogru kabul etmez. Mitoloji konusunda Kafiyeci’nin tutumunun benzerine
Vico'da (1668-1744) rastlanir, Vico, destan ve mitolojiyi kissa diye
reddetmek ya da gergek olarak kabul etmek yerine bunlan kendilerini yapan
cagim ruh ve niteliklerini aqnga c,:lkaran bclgdbr olarak yorumlamaya
calgir. '

Kaﬁ_veci’nin tarthin~ bilgi  kaynaklarmi  mantik  esaslarma
dayandirmasmdén cikarilacak en énemli sonug su olmalidir: Tarihi haberler,
mantik Slcileri ile tasnif edilebilir. Tasnif edilen tarihsel veriler, mantiki
deperine gore kullamlmaldir. Tarihin, akli ilimler arasinda yer almast
gerekir. Tarihin akll ilimler arasmda_ yer almasmin anlamu, -doga
bilimlerinde oldugu gibi- akln gbzlem ve deneye dayanarak tarihin biitiin
malzemesini iiretmesi degildir. Tarthin akli ilimler arasinda yer almasi, 1-
tarih malzemesinin mantiki agidan tasnif edilebilir olmasi,. 2- tarih
malzemesi ister tasavvur diizeyinde olsun, isterse tasdik diizeyinde olsun bir
cesit bilgi oldugn, 3- mantiksal agidan tasnife tabi tutulduktan sonra tarih
malzemesinin bir kismmm gergek bilgi vasfini kazanabilecegi, 4- mantiksal
agidan gercek bilgi vasfini kazanmig tarihsel verilerin diigiinceye konu
edilebilecegi anlamma gelir. Tarih, gegmise ait Oykiilerden olusan  soyut
edebi bir tir degildir. Tarihin edebiyatla iliskisi, diger ilimlerin dille iligkisi

43 Ebi Ca’§'e1‘ Muhammed b. Cerir et-Taberd. (310/923). Tarihii’1-Umem ve’1-Miilik,
Beyrut 1987, 1, L1,

R. G. Collingwood, Tarih Felsefesi Uzerine Dc.m.mc.k.r s. 151 Tarih Tasarimy, s, 82--
85.
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- gibidir. Yani dil, diger disiplinler igin oldugu gibi tarih icinde yalnizca bir
ifade aracidir. |

Kafiyeci, tarih tasarimi. konusunda  teklif ‘ettigi  birinci yéntém!e,
. tarihginin ilgi alaninin geemisle simirly olmadigina isaret etmis ve tarihginin,
bir yoéntem gercevesinde vasadifi zamanin kaydi tutmakia yitkiimlii
oldugunu belirtmistir, ** ’

Kafiyeci’nin, tarih tasarim konusunda teklif ettigi bes yontemden ilki
olan, “yasayarak ve gorerek tarih yazma“ya , Hegel, “kaynaktan tarih” der.
Kafiyeci ile Hegel'in tarihin  bu ¢esidine  yiikledikleri  belirlenimler
farklidir. | |

Kafiyeci’nin en degérli tarihsel kaynak olarak sundugu “yasayarak ve
gorerek tarih yazma” yonteminin kiymetini Birtini, ondan uzun zaman Once
takdir etmis ve bunu elestirel bir sekilde ele alip tahlil etmeye caligmstir,
Birini’ye gore: | | -

H:g, kimse, haberin, tarihsel dogrulul agisindan, gorgil tamkhigina eyit
oldugunu sovleyemez, Gorgil tamkiigi, gozlem ile nesneyi zamaninda ve
yerinde degerlendirmeye davanirken, haber baz gerive gidiyleri de
igerir. Bu dzelligi ile haber, Lorgi tamkhigina tercih ediliv. Cinl gorgil
tamkhigunn amact hakiki anlie varolugu saptamak; haberin amact jse
gegmiy, simdi ve gelecek zaman igerisinde nesnenin ne oldugunu ve ne
olmadigini  belirtmektiv.  Yazly rivavetler, haberlerin her zaman
soyledigimiz gibi en tercih edilir cexitlerindendir. - Kalemin olimsiz
anitlarr olmasaydt insanhk taribini nasi hilebilirdik? Bir olayla ilgili
rivgyet, kendi icindeki maniifi ve fiziki kurallarla gelismese dahi, tabiat:
geregi bir sirit zaaf ve ihtirasin etkisinde olan insan mizacuun, ivi ve
kot yanlarum etkisiyle sekillenmeye agiknr. Bu bakimdan ravi leri tasnif
etmek gerekir. Bazilar: itibar ve ¢tkar saglamak amactyvla valan soyler,
Bazi raviler mensubu oldugu ailevi veva milleti yiiceltir veya kazang elde
edecegi dijsincesivle karst ailevi veva milleti karalamas: mimkitndir.,
Her iki durumda da mateharrik gi¢ hirs ve nefrettiv. Bir baska sutf
insan da, hizmetinde olduliar: insanlar sevdikieri ya da aralarindaki
anlasmazitklar nedeniyle nefret ettikleri i¢in valan sovler. Bu raviler

R ~Ayrica bkz. Hilmi Ziya Ulken, Bilim Fclséf'csi, Istanbul 1983, 5. 254.
A6 Hegel, 5. 11,
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onceki rdvilere benzer. Cinkil onlar da kigisel 6n yargilaria hareket
etmigtir. Kimisi de korktugu ya da elde edecegdi bir sey oldugu igin yalan
sovler. Kimisinin valan soylemesi de swf tabiatt icabidir. Bazi insanlar,
bagkalarinin soviediklerini kiri korine izlemesi nedeniyle yalan sovler,
Simdi bu gegit ravilerin sayisv artar veya zamanla bir dizi topluluk haline
gelirlerse, hem ilk ravi hem de onu izlevenler, dinleyici ve yanhglart
bulucu arastnda siki bir bag olustururlar; bu bdglar zaytflayacak olursa,
yukarida zikrettigimiz tipte hikaye uyduran yalanciar iylerine devam
edeceklerdir. Burada zikre deger tek kisi, yalandan giddetle kaginan ve
valancilar arasda bile dogrulugu dile getiren insandw. Kur’dn'da,
‘alevhinize bile olsa dogruyu sovievin™ denilmigtir. Hz. Isa da:
‘Krallarin oniinde gergegi séylerken onlarin ifkesine aldirmayin. Onlar

, . P , ‘ps w s v 4
sizin bedeninize hikmedebilir ama ruhunuza degil ™ der”.”

Higbir ilim tek bagma gelisemez. Tarih ilmi de bir¢ok ilimle birlikte ve
onlarmn vardimuyla viticuda gelmistir. Kafiyeci, bunun farkma varnug tarihin
varlilk kavram ve diger ilimlerle iliskisi konusunda “6nemli tespitler
yapnugtir, Ona gére, varhk ya kadimdir ya hadistir ya da —tarihin konusu
disinda olan- ne kadim, ne de hadistir.”® Allah’in zit1 ve sifatlan kadimdir.
Kelam ilmi Allah’m zati, sifatlan ve bunlarla ilgili meselelerden bahseder.
Bir tarihgi, fikih, usiil ve benzeri ilimlerin konularint cle alirken nasil bir
fikihgt ya da usil bilgininden daha farkh bir yaklagim sergilemek
zorundaysa, aym sekilde kelam konularna egilen bir tarihginin de kelamei
yaklagimindan  farkli  bir tavir serBilemesi gerckmektedir.  Tarihgi
gerektiginde soz konusu ilimler ve bunlarla ilgili konularla tahdit ve vakit
belirleme agisindan ilgilenme durumundadir. Hadis olan varliklar ya
semavidir ya da arzidir. Tarihginin, biri asli digeri tali olmak fizere iki amac
s6z konusudur. Tarihginin asli amaci; muteber bir yoéntemle insamn kaydim

7 Nisa, 4/134.
1 Matta, X. 18, 19, 28; Luka XII. 4.
8, H. Nasr, Isldm'da Bilim ve Medeniyet, gev. Nabi Avee v. d., [stanbul 1991, s. 227-
228. ‘
Kadim, varligi ezeli ve kendinden olup bagkasindan kaynaklanmayandir, Sonradan var
olana hidis denir. Bu durumda meveit, sabit olandir ve yokluk (adem) onun ziddidir
(Ebu Abdillah Muhamned b, Ahmed b, Yusuf Harizmi, Mefdriu 1-Uliin, Misir ts., 8.
17: Ciirciini. s. 81,172-173; s. 12; ayrica bkz. Toshihiko lzutsu, [sldm’da Varlik
Diigiincesi, gev. fbrahim Kalin, Istanbul 1995, 5. 105 v.-d.).
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tutmaktir.>! Kalfiyeci, - tarihcinin  tali amaciun  Kainatin dier tiirlerinin
kaydum tutmak 'oldﬁguna isaret eder.* Bdylece (Kaﬁyeci, tarih¢inin sanat,
tabiat v. b. seyleri de tarih bilimine konu edinmesi gerektigini sOylemis olur.
Kafiyeci’nin tarih¢inin asli amacim “muteber bir yontemle insanin kaydmi
tutmak” oldugunu agik¢a sOylemesi, tarihin konusu ister insani bir iiriin -
mimari, sanat, sehir ve benzeri seyler-, isterse kevni bir sey olsun -tabiat
tarihgiligi gibi-" o seyin insan hayat ile iliskisi, etkisi ve ‘insani durumun

mutlaka belirlenmesi gerektigine isaret eder.
VL. Tarih Tenkidi

Tarih ancak tarih tenkidi ve yardimer ilimler sayesinde ilimdir. Fakat
tenkit ‘tarihin’ 6ziinii olustmjmalgtadlr, hatta onun digmda disimiilmemektedir.
Halbuki yardime: ilimlerin hepsi  ve her zaman ona' gerekli degildir,
Yardimei ilimleri segen tenkittir. Onlarm miidahalesine karar veren,
netic_élerini takdir eden ve tarihi senteze onlarin katkisini saglayan odur..

Tarih tenkidi, tarihte dogruyu yanligtan ayirt etmeye tahsis edilmis bir
metottur, Tarih ancak sahitliklere dayali olarak vazildigindan, ‘tarihte
dogruyu yanlistan ayirmak. iic temel igleme indirgenir:’ Her seyden evvel
sahitlikleri arastirmak: sonra onlar kontrol etmek: nihayet onlar anlamak. ™

Kafiyeci'ye gore, tarih ‘ténkidi_ konusunda vur'gil'lanmas'z' gereken,
tarihginin tarihsel olaylar hakkinda :lgpﬂusabilmesi igin  oncelikle bir
r_eferaﬁsa: dayanaga, d{:\xfl‘aldigi‘ bir otoriteye Sahip olmasi, gerekir. Ona gore,
“tarihginin tarihinde 'tmttlaka bir “dayanag"lk‘/referans]” (111ﬁétcned) bulunmas:
gerekir”. ™ Katiyeci, “tarihginin ‘da3ra11a§1/refe;aia_si” nedir”,  sorusunu
“dayanak/referans, tarihgiye gec;nii_sle ilgili bilgi verme vyetkisini saglayan ve
rivayetinin kabul gormesini temin eden unsurdur” diyerek gayet agik bir
sekilde - yanitlar ve tarih calismalar agisindan hayati bir kural vazeder.

' Kafiyeci, s. 337-338,

" Kafiyedi, 5. 340, |

® Musliman tabiat tarihgileri hakkinda bilgi icin bkz. S. H. Nasr, 5. 228.

" Hulkm, s. 3,34, |

55 CEifcani, “mitstened”in (dayanak/relerans) anlam bakimindan senet gibi oldugunu
_Bcl_iftir (Turﬁ'&t 5. 211). Yuni sozlitkte jtimat etmek, dayanmak anlamma gelen senet

kelimesi, itimat olunan (mutemet), dayanilan (milstened) ve ghivenilen anlamina da
- gelir. 'I'itrk«;c’de kullamlun senet de by aﬁlama uygun olarak, bir borcun veya verilen bir
sOzin garantisi demektir. o
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Kafiyeci'ye gore, dayanafi/referansi olmayan tarlhqn tarihi vakialardan séz
edemez ve dayanaksiz bir tarihin kiymeti vo ktur.® Cinkii tarihgi, dogmdan
olgularm kendisine ulagmaz, onlari vesikalar cercevesinde yakalar.” 7

Kafiyeci’'nin bir ‘hadis usdlii stilalt olan  senet yerine miistenedi
kullanmasi, tarih yazma ile ilgili teklif ettigi beg yontemle de uyum arz
etmekte ve bilerek kullamlmis anahtar bir terim oldugunu- gostennektedu
Tarih, olaylarm vuku bulusunu gergekten gozlemlemis birinin rivayetine ya
da sahitligine dayanan gegmis olaylarm bilgisidir: Tarih. hatirladiga bir geyi
soylediginde baska birine inanmalktir, inanan tarihgidir, inamlan kimse onun
otoritesidir. Mesela, otorite X1 kendi zamaninda bir olay gozlemlcr ve
gizlemini bir kagida ya da uygun bir malzemeye kaydeder.” Bu kayit
kaynak . olarak isimlendirilir. Bu kaynak, er veya. geg X2 zamanmnda,
otoritenin sahitligini . kabul ederek g¢agdaslarma olaymn meydana - geligini
rapor eden taribginin eline diiger. Tarihginin. olay gergekten X1 zamaninda
meydana geldi ifadesi, tar ihsel bilgiyi tesis eden tarihsel bir Onermedir.
Tarihginin 1fadci(,r1yle otoritesnnn 1fadc,lc,r1 arasmda mut'tb'xkat ise tarxhsd
hakikati meydana getiri ir.”

Bacon'a gére de t'mhsel b11g1 csasen sadccc hatirlamaktan ibarettir;
hatirlayamadigimizda tarih yazan ya da yaznig olanlardan otorite devraliriz.
Bundan dolayi hafiza ve otorite butun tarihin iki kokinii olugturur. Tarihgi,
tabi oldugu otoritelerinin  saptadif malzc,mc,lcn bir biitiin lger;smde
islemelidir”. .

Kahycu nin “senet” yerine miistened kelimesini - tercih  étmesi,
tarih¢inin bilgi kaynaklarmm cesitlilifine igaret olarak almabilir. Kaynak
olma vasfina sahip, tarihgiye gegmis haklanda konusma yc,tklsl veren biitin
vesikalar ve kal_mt;lar, tarihginin claymdlgl otorite. anlammna gelen
“miistened”’in kapsam igine girer.

Kafiyeci, tarihginin otorite devralmasinmn yollar olarak hadis usiliinde
“tahammulu’l-ilm” denilen ilim alma yontemlerini gosterir. F. Sezgin'e gore,

% Kafiyeci, s. 337.

ST Halkm, s. 4
58 Sahitliklerin genellikle yazih vesikalar oldugu hatirlanmalidir, bkz. Halkin, s. 17.
¥ R, G. Collingwood, Tarih Felsefesi Uzerine Denemeler, s. 12.
60 R.G. Collingwood, Tarih Felsefesi Uzerine Dencneler, s. 149-150.
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hadis usiiliinde sekiz kisim halinde millahaza edilen jlim alma metotlan;
dikkat edildigi takdirde gereekte yazili bir naklin kanunlarindan ibarettir.®!
Biitiin bu usiiller arasinda ortak diger bir nokta hocanin talebelerine yaz ve
hafizayla tespit edilen "haber; kullanma iznj (icazet) vermesidir, Malzemeyi
miisaadesiz kullananlara "sdriku'l-hadis” (hadis hirsizi) denmektedir ©2

Kafiyeci’nin tarib¢inin  otorite devralma  konusunda teklif  ettigi
tahammulu’l-ilm yéntemier; bu giin igin ifade ettigi anlam, tarihcinin tarih
yazarken otorite devraldigmm farkinda olmasi, otoritesine sadik kahp onu

carpitmamasi - gerektigidir Tarihgi, otoritesi e bir vontem dahilinde

3

miinasebet  kurmalidir, Tarihsel diisiincenin cekim merkezi, tarihginin
otoritesini yorumladigi ilkelerde ortaya ¢ikar % Siibki’ye gore, tarih¢i: 1-
Tarafsiz ve dogru sozlii olmalidir, 2- Alinty Yaptiginda ashna sadik kalmals,
kendi begendigi sozciik ve - iisluplarla almt:lamamahdxr, 3- Yaptit:i naklin
dogrulugunu miizakere etmelidir, 4- Haberin kaynagim belirtmelidir

Kafiyeci’nin tarih tenkidj konusunda ilk bakista_sadece hadis tenkidi
yontemlerinden cerh  ve tadil yéntemini  teklif ettigi diigiiniilebilir, %
Kafiyeci'nin eserinin timii “tarih tenkidi agisimdan degerlendirildiginde, by
konuda birden fazla unsur iizerinde durdugu périiliir: -

1- Kafiyeci,. hadis tenkidi yéntemlerinin tarih igin de gegerli oldugu:m
séyler. Hadis tenkidi yontemlerinin tarihin yapisma uyarlanmasi geréktigini
kullandigr ifadelerden anlamak miimkiindiir. Hadis tenkidi yontemleri ikiye
ayrilir: Bunlardan ilki, senet tenkidi de denilen cerh ve tadil yontemi, ikincisi
ise metin tenkididir. By ik; yontem de Islam tarihinin klasik metinlerinin

" Puat Sezgin. hadis usiliinde “tahammulu’l-ilm™ denilen ilim alma yontemleri Islam

medeniyetine mahsus oldugunu ve bagka medeniyetlerde ‘bunun  bir benzerine

A '~

rastlanmadiim séyler, bkz, “Is/dm Tarihinin Kaynag Olmak Bakmundan Hadisin
Ehemniyeti”, Islam Tetkikleri Enstitiisit Dergisi, Istanbul 1957, I/ 1,22; “Isnadm Arap
Dili ve Islims [limlerdeki Yeri”, ¢ev. Hiiseyin Kahraman, Uludag Universites; Nahiyat
Fakilltesi Dergisi, Bursa 1993, sayr: 5, V304, : '

S V1 M. cl-Azami, jix Devir Hadis Edebivan, gev. Hulusi Yavuz, Istanbul 1993 s,

265,271,272: F. Sezgin, Buhdri'nin Kaynakiar:, Istanbul 1956, s. 17-23; T. Kogyigit, s,

118,119,414,
o R. G. Collingwood, Taril Felsefesi Uzerine Denerneler, s. 151; Tarih Tasarim, s, 82-
83, . ’

 Z Velidi Togan, Tarile Usdl, Istanbul 1985, 5. 156: R. Sesen, 5. 316,
®  zv, Togan, 5. 168,
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elestirisi agisindan onemli kurallari igermektedir. Yapilmasi gereken, hadis
tenkidi yontemlerinin, tarihin yapisma uyarlanmasi, ayiklanmasi ve
giincellestirilmesidir. Mesela  Siibki, filolojik verileri  -Ozellikle de
sézciiklerin ifade ettigi anlamlarm bilinmesini (medlilat-1 elfdz’a marifet)-
tarih calismalarinda gerekli bir ilke olarak belirtmis ve bu alanda yontem
geligtirmistir.  Mineccimbagi Ahmet b, Lutfullah (6. 1702), Cimi’u’d-Duvel
veya Sahdifu’l-Ahbar adlarryla  bilinen eserinde  Sitbki’nin yontemuu
benimsemis ve eserin girisinde onun yontemini agtklamaya q:ahsmlstlr
Filolojik verilere dayal: ve metin tahlili tarzindaki tarih tenkidi anlayig1 bir
cok batili diigiiniir tarafindan da kabul edilip kullamimaktadir. Mesela Vico
ve Ranke, filolojik tc,kmklc.rm tarihsel kaynaklam uygulanmasi {izerinde
durmus ve yontem guhsttrmcyo Qahsmaslardxr

Kafiyeci, hadis tenkidi yontemlerinden biri olan “el-carh ve't-ta’dil”
(haberi nakleden kiginin giivenirliliginin  tespiti veya kigi elestirisi)
yonteminin tarih tenkidinde kullanilmasim acikga teklif eder. Islam
tanhqnhgl Hz. Peygamber’in hayat ve faaliyetlerinin tetkikiyle baglamugtir.
Daha sonra sahabe ve ulemammn hayat hikayeleri “tabakét” eserlerinin
olusmasma yani biyografik tarih yazarlarmm ortaya cikmasma *vesile
olmustur. Tarih yaziciligi yontem olarak hadisin toplanmast ve elestirilmesi
yontemine bagh kalmustir. Buna gore tarihgi, tarihi olaylarla ilgili bireysel
haberleri toplayan, diizenleyen, nakleden, bunu yaparken de ana araglari
olarak bu haberleri kendisinden evvel nakleden kisilerin - giivenirlik
derecesini “biyografi ilmi” (ilmu'r-rical) ve “kisi elegtirisi” (el-carh ve't-
ta’dil) yardimiyla tespit eden klss olmustur. Miisliiman tarihginin, naklettlgl
tarihi haberle ilgili ilgili olarak “kisi elestirisi” yapmasi, kesintisiz “isnat”
zincirlerini  kullanmasi sonucunda, haberin dogruluk derecesi genellikle
yitksek olabilmistir. Bu bakimdan Miisliiman tarihgileri, - eski ¢ag Yunan
Roma tarlhgllcrlyie karsilagtinldiklarinda onlardan gok istiin olduklar
gorulmektedlr

66 7 V. Togan, s. 156; Ramazan Sesen, Miislimanlarda Tarih- Cografva Yazicthfn,
Istanbul 1998, s. 316.
R. G. Collingwood, Tarih Felsefesi Uzerine Denemeler, s. 151; Tarih Tasarm, s. 82--
85: R. J. Evans, s. 26); ayrica bkz. Ch. V. Langlois, Ch. Seignobos, Icu ih Tetkiklerine
Girig, gev. Galip Atag, stanbul 1937, s. 137-150.
& Ahmet Arslan, Jbu-i Haldun 'un ilim ve Fikir Dimyasi, Ankara 1997, s. 68,69,70.
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Ibn Haldun’a gore, tarihgilerin naklettikleri haberlerde ravilerin sidkm;
ve adaletini arastirmalar ‘hadislerde - sahihi, sahih olmayandan ayirmaya
yetse bile tarihi hadiseler igin yetersiz kalmaktadir @ Yapilmast gereken
tarthsel habérin icine girip olay elestirisi yapmaktir. Béyle bir islemde kisi
elestirisi ancak ikingj derecede yardime; olabilir.” |

M. ik’ba]’e gore, bir bilim dali olarak tarihin vazgecilmez bir sarti,
olaylari kaydetmedeki dogruluk oldugu ve olaylarla ilgili dogru bilgi eninde
sonunda bunlar anlatan ve nakledenlere dayandii icin, tarih elestirisinin ilk
kurali olayr nakleden kisinin karakterinin arastirdmasidir. Zira, OIayl anlatan
kiginin karakteri omin' ifadesin Su veya bu sekilde etkiler.” Kuran- Kerig
bu hususta géyle der: “Ey iman sahipleri, yoldan ¢tkmigm biri size (yalan)
bir haber getirirse, (haberi) aragtirin,”” |

2-  Tarihsel ‘bilginin  mantiksal tasnifi, tarihsel bilginin tenkidi
konusunda Kafiyeci’nin teklif cttigi dnemli bir vontemdir. Tarihsel verilerin
teklif edilen mantiksal yonteme gére ‘tasnif edilebilméSi“igin bu islenmemisg
verilerin éncelikle tenkit stizgecinden gegirilip mantiksal deBerleri acisindan
birbirinden ayristiriimas; gerekir. Boylece tarihse] veriler mantiksal acidan
degeri tespit edilmis bilgi diizeyine cikar. | |

Kéﬁyeci’yef gore, tarihsel verilé:._ ‘mantiksal agidan tasnif edildikten
sonra tarihe kaynak olabilir ve tarih yaziminda kullanilabilir, '

3- Kafiyeci, tarihgel haberler konusunda gereege bagh kalinmass
gerektigini din? ve ahlakj argumanlarla da anlatmaya ¢alisir. Benzer bir
yaklagima Mirhond’ta rastliyoruz, Mirhond’a gore, -

“Kur’dn-i Kerim, gercekleri degi
- Yerinden degistirerek tahrif ederler” demiig ve onlar katilemistir. Tarih
yazilirken, her gey oldugu gibi yazilmal, hey yev iyisi ve kotisi ile

stirip carpitan insanlar igin ‘sozleri |

yazilmalt ve bunlar asia gizlenmemelidir. Tarihgi ovme ve yermeye
girigmemeli, hir yargiya variwken ¢ok dikkatli ve dengeli olmalid.

@ Cabir, 5. 364-365: A, Arslan, s, 60-61.
" A Arslan, s. 62-64,73,75. .
" Muhammed Ikbal, Islam 'da Dini Ditsitncenin Yeniden Dogugn, ¢ev. N. Ahmet Asrar,
- Istanbul 1984, 5. 190-191 ‘
™ Huctiat 49/6,
7 Nisa 4/46.
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Tarihgi soziinde dogru olmaly, degerlerini ¢ikarlara degismeyen, tutarlr
s s P . - l_c?'
hiri olmah ki eserini okuvacak insanlar vebal altinda kahnasu. §

VIIL. Sonug

Anadolu ulemasindan Kafiyeci'nin “cl-Muhtasar fi Ilmi’t-Tarih”, adl
eseri tarih metodolojisine tahsis edilmigtir. Yontem olarak fikih usiilinden
esinlenerck yazilmis olan eser, giigli bir mantik Orgisine sahiptir ve
tamamen metot belirleyici mahiyettedir, Kafiyeci’yi énemli kilan evrensel
anlamda bir tarih metodolojisi ortaya koymaya -gahsmasi, tarih tasarmu
konusunda mantiksal agidan tutarli bir metot teklif etmesi ve bu ydntemin
tarihsel bilginin mantiksal degerini tespit etmek igin bir kriter teskil
etmesidir. “el-Muhtasar fi {imi’t-Tarih™in ikinci bolimiinde yer alan
mitolojik tarihsel malzemeye bakarak, Z. V. Togan ve F. Rosenthal, eseri
haksiz yere elestirmiglerdir. Kafiyeci, tarih galigmalarmn bir yéntem
ercevesinde yapilmast  gerektigini  zellikle belirtir ve tarithin  yarari
konusunda straladif mantiksal silsileden sonra, “8yleyse hi¢ kimse tarihten
mustagni kalamaz™ seklinde bir sonug cikarir. Kafiyeci'ye gore, tarih insana
kendisiyle ilgili bir idrak ve tecriibe kazandirmak icindir.

Kafiyeci, tarihi, 1- gegmigin olaylari. 2- insani toplumsal olaylar
anlatan bir bilim ve 3- felsefi ozler gikariimasi gereken bir alan olarak
anlanustir. Kafiyeci, tarihginin asil gorevinin muteber bir yontemle insanin
kaydm: tutmak olduBunu sdyler; evrensel ve insini karakterde tarih yazma
prensibine isaret eder. Kafiyeci, tarih yazimt konusunda teklif ettidi yoaatcmi
klasik mantigm tasdikét kismu iizerine temellendirip kurmustur.

Tarihte dogruyu yanlrstan ayirt etmeyi ifade eden tarih tenkidi
konusunda Kafiyeci'nin  birden fazla unsur iizerinde durdugu gorilir.
Mesela tarihsel bilginin - mantiksal ‘tasnifi, bu unsurlardan biridir.
Kafiyeci’ye gore, tarihsel veriler mantiksal agidan ‘tasnif edildikten sonra
tarihe kaynak olabilir ve tarih yazimmnda kullanilabilir, Kaﬁyeu tarihsel
haberler konusunda gercege bagli kalmmasi gerektifini dini ve ahlaki
argiimanlarla da anlatmaya galigir,
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