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OZET

Bu galigmada, Dokuz Eylil Universitesi,
Buca Egitim Fakiltesi, Fizik Egitimi Anabilim
Dali'nda 6grenim goren ve Elektronik Laboratuvarn
dersini alan ogrencilerin projeye dayali laboratuvar
galismalarina [1] yonelik tutumlanmin saptanmas:
amaciyla besli Likert tipi 6lcek olugturulmustur.
Olusturulan élgekie toplam 21 madde yer almalktadir
ve dlgek Anabilim Dalimizin ikinei ve dordiincii siuf
égrencilerine uygulanmistir. Elde edilen veriler, t-
testi ve varyans analizi teknikleri kullanilarak cinsiyet
ve sl dizeyi degiskenlerine gore degerlen-
dirilmistir. Ozetle, laboratuvar ¢alismalaninda proje
yaklasimina ogrencilerimizin olumlu tutum gelis-
tirdifini, ancak kiz 6frencilerin erkek 6grencilere
kiyasla daha olumlu bir tutum sergilediklerini ve sl
diizeyi acisindan bakildifinda tutumlar arasinda
6nemli bir farkin olmadifi bulunmustur.
Anshtar Kelimeler: Fizik Egitimi, Projeye Dayal
Laboratuvar Calismalari, Ogrenci Tutumlar

ABSTRACT

In this study, a five point Likert type scale has
been formed, in order to determine main tendencies
of students who attend to Dokuz Eylill University,
Buca Education Faculty, Physics Department and
also to Electronic Laboratory courses, toward project
based laboratory works [1].The questionaire contains
21 items and has been applied to 2™ and 4% year
students of our department. Obtained data have been
analyzed by means of t-test and variance analysis,
according to the gender and the class level variables.
In summary, the students but more female students
develop some positive attitude toward the project
works. Also the analyzed data have pointed out no
significant difference with respect to the class levels.
Keywords: Physics Education, Project Based
Laboratory Works, Students' Attitudes

1.Giris

Toplu ogretim sisteminin
Amerika’daki uygulamalarindan sayilan
Proje yonteminin temelinde, John
Dewey’in yeni okul hayati ve burada
ogrencilerin kendi kendilerine problem
¢ozmeyi  Ofrenmeleri  yatmaktadir.
Okul, cocuklar1 hayata hazirlayan bir
yer degil; hayat problemlerinin arag-
tiriip yaganarak ogrenildigi gergek bir
hayat ortami olmalidir. Dewey’in bu

goriisii  dogrultusunda, ogrencisi H.
Kilpatrick proje sistemini geligtirmistir.
Ona gore gocuk, hayati projeler icinde
calisarak o6grenir. Proje, bir hayat prob-
leminin  arastinhp 6grenilmesi  icin,
zihinsel olarak hazirlanan bir plandir.
Problemin ¢éziimi igin gerekirse bitiin
bilimler bir araya getirilir; pratik sonug-
lara ulagilir ve yeni problemleri yine bir
proje cergevesinde ¢Ozmek igin bir
ahskanlik kazamlir [2].

Projeler, bireysel ya da grup ca-
hgmas: driinii olabilir. Grup projeleri
ogrencilerin birlikte galiyma ahgkanlig:
gelistirmelerine yardimet olur, Ancak
grup projelerinde, bazi égrencilerin so-
rumlulugu paylagsmamasi, bazilarinin ise
lider rolii ustlenip tiim g¢alismayr ken-
disinin yiiriitmesi gibi sakincalart var-
dir. Bu yontem, sosyal bilimler, fen
bilimleri, edebiyat gibi gesitli konu
alanlarinda, kiigilk ve goreli olarak
biyiik gruplarda (40-50 kisi) rahathkla
kullanilabilir [3].

Proje caligmasi Ggretmenin reh-
berliginde ogrencinin bir proje konusu
segmesiyle baglar. Konu genellikle 6g-
rencinin deney ve gozlemlerle ¢ozecegi
bir problemdir. Bundan sonra ogrenci
bir ¢6ziim 6nerisi sunar. Okullarimizda
¢Ozim Onerisine “proje plam™ denil-
mektedir. Ogrenci bu plana gore goz-
lemlerini yapar, varsa deney diizenler ve
yapar, verileri toplar, isler ve yorumlar
ve bir sonuca vanr. Proje, galismayi
adim adim anlatan ve sonucu vurgu-
layan yazili bir dékiimanla sona erer.
Gerekirse, 6gretmen sonuglanmis pro-
Jelerin  ogrenciler  tarafindan  siifa
sunulmasim da isteyebilir [4].

Bir proje genelde 7 ana basamak-
tan olugur. Bunlar g6yle ifade edilebilir

[51:
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e Verilen veya secilen alanda aras-
tirllabilir  bir  problem olusturul-
masi. Verilen konu ile ilgili bir ¢ok
problem hazirlanip 6grenciler bir-
birleriyle veya oOgretmenleriyle tar-
tigabilirler. Daha sonra her sorunun
neyi ifade ettigi aragtirtlir,

e Problemin aragtinlabilir hale doniis-
tirilmesi. Birinci maddede goriil-
diigii gibi bir alan ele alinmasma
ragmen bu alanla ilgili bir ¢ok prob-
lem olusturulabilir. Fakat, problem-
lerin her birini derinlemesine arag-
tirmak igin genig bir aragtirmac
grubuna ve zamana ihtiyag vardir.

e Projenin amacimn belirlenmesi.
Aragtirilabilir hale getirilen ilk iki
basamaktan faydalanarak belirlen-
mig projenin amaci yazilabilir.

e Projenin aragtirma metodolojisinin
olusturulmasi. Bu asamada belirle-
nen amaca ulagmada hangi meto-
dolojinin en uygun olacagmna karar
verilmesi gerekmektedir.

e Alan galigmasinin yaritilmesi. Pro-
jenin tabiatina uygun olarak veriler
toplanir.

e Toplanan verilerin analizi. Elde edi-
len verilerin dogasina uygun olan
analiz teknikleri segilebilir.

e Sonug ve Onerilerin yazilmasi. Veri-
lerden elde edilen analiz sonug-
larmn neyi ifade ettigi iizerinde
yorumlar yapilir.

Bu yontemin egitim ydéniinden
yararlanm asagidaki gibi siralayabiliriz
[6]:

e Ogrencileri gesitli bilgi kaynaklarim
(kitaplar, ansiklopediler, dergiler,
internet, Cd’ler) kullanmaya tegvik
eder,

o Oprencilerin kendine olan giivenini
arttirr,

o Demokratik ilkelerin yiriitiilmesi
Ogrenilir (problemlerin ¢6ziimiinde

isbirligi yapma, hoggoriilii olma,
bagkalarinin fikirlerine sayg: gos-
terme),

o Ogrencilerin yaptiklar1 projelerle
ilgili konularda ilk elden (yaparak
yagayarak) bilgi edinmelerini sag-
lar,

o Bu yontemle 6grenciler kendi bas-
larina bagimsiz diigiinme, c¢aligma
ve basarma cesaretlerini elde eder-
ler. Cilenti’nin [7] belirttigine gore,
proje yonteminin egitim yoniinden
sinurlt yanlari da vardir. Bunlar:

e Bu yontemde, bagimsiz ¢ahsma
becerisi gelistirmemis Ggrenciler
biyiik sikint1 ¢ekerler,

o Grup projelerinde iiyelerden her
birinin ne kadar ¢aligtigim ve kat-
kida bulundugunu anlamak giigtir,

e Bu yontem, 6gretmenin siuf iye-
lerini ayni 6gretim diizeyinde tut-
masim giiglestirir,

o Ogretmenin her 6grencinin veya
grubun ¢alismalarm izlemesi gii¢

olur,

e Proje yontemi zaman alict bir
yontemdir, Ogfretmenin  egitim
programinda  belirtilen konular

zamaninda bitirebilmesini  giigles-
tirir.

Biitiin bu simrh yanlarina ragmen
proje yonteminin, ozellikle de grup pro-
je caligmalarmin iniversite diizeyinde
degerlendirme asamasinda Onemli bir
rol oynadigi yapilan calismalarda da
ifade edilmigtir [8]. Bu tir proje calig-
malaniyla o6grenme sorumlulugu bir
miktar da olsa ogrenciye yiiklenerek
onlarin bagimsiz birer 6grenen olmalan
saglanabilir. Fen bilimlerinde, &zellikle,
fizik egitiminde proje yoOntemine yer

“verilmesi bu baglamda gerekliligini da-

ha ¢ok ortaya koymaktadir. Bu yonteme
yonelik 6grenci tutumlarimin ortaya ko-
nulmastyla da yontemin iglerligi hakkin-
da bilgi edinmek miimkiin olacaktir.
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2. Arastirmanin Amaci ve Prob-
lemleri

Bu arastirmamn amaci; Universite
diizeyinde fizik laboratuvarinda (Elekt-
ronik Lab. II dersinde) proje galigmalari
yuriiten 6grencilerin bu yonteme yone-
lik tutumlarim belirlemek, cinsiyet ve
sinif diizeyi degigkenlerine gére tutum-
lar arasinda onemli bir fark olup olma-
digim ortaya koymaktir. Bu amagla
agsagidaki arastirma sorularma yamt bul-
maya caligilmstir.

1- Projeye dayali laboratuvar g¢alisma-
larina yonelik 6grenci tutumlan cin-
siyete gore onemli farkhilik goster-
mekte midir?

2- Projeye dayalh laboratuvar caligma-
larina yénelik 6grenci tutumlar sinif
diizeyine gore onemli farklihlk gos-
termekte midir?

3. Arastirmanin Y{ntemi
3.1. Denekler

Arastirmanin deneklerini, Dokuz
Eyliil Universitesi, Buca Egitim Fakiil-
tesi, Fizik Egitimi Anabilim Dali 2. ve
4. smf ogrencileri ( N=97 ) olustur-
maktadir. Bu aragtirmaya katilanlarin
%50,5°1 kiz, % 49,5’ erkek 6grenciden
ve % 26.8°1 2. smf, % 36.1°1 4.simmf
orgiin 6gretim ve % 37.1°1 4. sif ikinci
ogretim ogrencilerinden olusmaktadir.
Bu o&grenciler Elektronik Laboratuvar
derslerini almiglardir. Dérdiinei  simf
ogrencileri, program geregince Elek-
tronik Laboratuvan derslerini 3. siuf da
almiglardir. Elektronik  Laboratuvar 11
dersi proje yontemi kullamlarak yiirii-
tiilen bir derstir.

3.2. Veri Toplama Araci

Bu caligmada veriler, Tamamen
Katilyorum, Katiiyorum, Kararsizim,

Katilmiyorum, Hi¢ Katidmiyorum sege-
neklerinden olugan 5°li Likert tipi
“Elektronik Laboratuvani Proje Calis-
malarina Yénelik Tutum Olgegi” ile
toplanmugtir,. Toplam 21 maddeden
olusan oOlgekte olumlu ifadeli maddeler
“Tamamen Katiiyorum” segeneginden
baslayarak 5, 4, 3, 2, 1 seklinde puan-
lanirken olumsuz ifadeli maddelerde
“Hi¢c Katilmiyorum” segeneginden bas-
layarak 1, 2, 3, 4, 5 seklinde puan-
lanmugtir. Verilerin analizi SPSS 8.0
paket programu kullamlarak yapilmig ve
olgege ait Cronbach Alpha giivenirlik
katsayist  0.92 olarak bulunmustur.
Faktér Analizi sonuglarindan olgekteki
maddelerin 2 boyutta toplandifi goriil-
miigtiir. Bu boyutlar sirasiyla “proje ga-
lismalarim yararli bulma”, “proje calis-
malarina 6nem verme” olarak adlan-
dirlmistir.  "Yararh bulma" boyutunda
10, "donem verme" boyutunda 11 madde
yer almaktadir.

3.3. Verilerin Analizi

Olgegin biitiiniine goére, ofrenci-
lerin projeye dayali laboratuvar ¢alisma-
larina yonelik tutumlan aragtirildigin-
da, ogrencilerin % 3’0 olumsuz, %6°s1
kararsiz, % 60’1 olumlu ve %31°i de gok
olumlu tutum go6stermektedir. Cok
olumsuz tutum gosteren higbir &gren-
ciye rastlanmamustir. Tutum puanlarimin
ortalamasi O= 79.3608 olarak hesap-
lanmustir. Bu degere gore, Ogrencilerin
¢ogunlugunun olumlu tutum iginde ol-
dugu sonucuna varilmstir.

Cinsiyet bagimsiz  degiskenine
gore, Ogrencilerin proje caligmalarina
yonelik tutumlari arasinda énemli bir
fark olup olmadigimt belirlemek ama-
ciyla t-testi analizi yapilmistir. Analiz
sonuclar tiim olgek ve alt boyutlardaki
degerleri ile birlikte Tablo1’ de sunul-
mugtur.
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Tablo1. Cinsiyete gore t-testi sonuglari

Cinsivet | N | Ortalama | Standart tdegeri | Onem denetimi
Sapma
Yararl buima Kiz 49 40.0612 6.8020 2.352 fark énemli
Erkek | 48 36.6617 7.4071 p<0.05
Onem verne Kiz 49 43.1020 6.7307 2,958 fark 6nemli
Erkek | 48 38.8125 7.5362 p<0.05
Genel Kiz 49 83.1633 12.2378 2.896 fark 6nemli
Erkek | 48 75.4792 13.8564 p<0.05

Tablo 1." deki sonuglardan da go-
rildigi tizere, 6lgegin biitiiniinde ve her
iki alt boyutta cinsiyete gére, 6nemli bir
fark vardir. Kiz Ogrenciler erkeklere
kiyasla laboratuvara dayali proje galig-
malarma karst daha olumlu bir tutum
icindedirler.

Siuf diizeyi bagimsiz degiskenine
gore tutumlar arasinda onemli bir fark
olup olmadigim belirlemek i¢in varyans
analizi yapilmigtir. Analiz sonuglart tiim
olgek ve alt boyutlardaki degerlerle
birlikte Tablo2. ' de sunulmugtur.

Tablo2. Sif diizeyine gore varyans analizi sonuglar

Karelerin | Serbestlik | Karelerin Onem
toplami derecesi | ortalamasi denetimi
Yararit bulima  Gruplar arasi 9.066 2 4,533 .084 919
Grup i¢i 5069.821 94 53.934
Genel 5078.887 96
Onem verme  Gruplar arast 16.832 2 8416 150 .861
Grup ici 5273.127 94 56.097
Genel 5289.959 96
Genel Gruplar aras1 | 49.841 2 24,921 | .133 .876
Grup igi 17594.530 94 187.176
Genel 17644.371 96

4. Sonuglar ve Oneriler

Arastirmanin sonucunda elde edi-
len bulgular su sekilde 6zetlenebilir:

1-  Olgegin biitiinii gdz oniine
alindiginda, Ogrencilerin aldigr tutum
puanlarimin ortalama degeri, ¢ogunlukla
Elektronik laboratuvari proje ¢alisma-
larma karst olumlu tutum iginde
olduklarim gostermektedir. Ogrencilerin
%60’ inin  olumlu ve %30’luk bir kis-
munin da ¢ok olumlu tutum gostermesi
proje caligmalarmin iglerlifi hakkinda
bize ipucu vermektedir.

2- Cinsiyet bagimsiz degiskenine
gore, Elektronik laboratuvan proje ca-
lismalarina yonelik 6grenci  tutumlan
arasmda onemli bir fark vardir.
Tablo1’den de goriildiigii lizere kiz 6g-
rencilerin proje  caligmalarna yonelik

tutumlart erkek 6grencilere kiyasla da-
ha olumludur.

3- Smf diizeyi bagimsiz degis-
kenine gore, Elektronik laboratuvari
proje caligmalarima yonelik 6grenci tu-
tumlar arasinda 6énemli bir fark yoktur.

Bu cahigmamn, gelecegin §gret-
menleri olacak Egitim Fakiiltesi 63-
rencileri ile gergeklestirilmis olmas: on-
larin  laboratuvar proje calismalarina
yonelik tutumlarim ortaya koymanin
yansira, proje c¢alismalarina daha fazla
islerlik kazandirlmas: gerektigi konu-
sunda da bize ipuclan vermektedir. Bize
gore, bu tiir tutum olgeklerinin farkh
laboratuvar  yaklasimlart  kullanilarak
yapilan caligmalar iizerinde de denen-
mesi ve bu c¢aligmalarin Ggrencilerden
gelen  geribildirimler  dogrultusunda
gozden gegirilmesi gerekmektedir.
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