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MEVLANA’DA ASKI IFADE ETME IMKANI

VE
ASK BETIMLEMELERI
ibrahim EMIROGLU®
OZET

Mevlini Celileddin er-Raminin disiince sisteminde gk kavrami oldukga
merkezi bir 6neme sahiptdr. Ask betimlemeleri, cesitleri, agkin 6nemi, fonksivonu, akil
karsisindaki konumu Mevlini tarafindan uzun uzun islenmigtir. Ask hakkinda o kadar
sanatkirane digiinceleri aciklamasina ve binlerce siir sdylemesine ragmen yine de
Mevlana, agkint ve mistik halini aciga vurma yanhs: degildir. O, bu konuda, gayet acik
yiireklilikle, fazla konusmamayt ve siikut etmeyi ravsiye eunistir. Zira o, agkin tam olarak
anlanlamayacag kanaatindedir. Bunun ana nedeni, ask: anlatmadan ziyade onu hissetme
ve yasama gerekliligidir.

Kelimeler, diisiinceleri, ruhun silanm ve aski ifade etmede yeterli degildir.
Bundan dolay1 ver yer, harfsiz, dilsiz, dudaksiz “hal dili” ile konugmak gerekmektedir.
Ciinkii agk: ifade etmede dilin imkinlan dardir. Dilin giicii sinichdir, o meramt
anlatmada eksik ve kusurludur. Dilin gériineni anlatma fonksiyonu vardir; bunun Stesini
anlatmada dil acizdir.

Mevlind’ya gore ask, dofasz geregi bize kendisini agikca ifAde edebilme imkim
vermemektedir. Séziin yetersiz kaligt yani sira zarar dofurmasi da asla ifade etmede
caydirict bir neden olmaktadir. Bir bagka neden de, aski yasamayanlanin onu
anlayamayaca@ gerekgesi ve seviye problemidir. Bu durumda Mevlina, askin, dil ile
degil de, yine askin kendisi ile anlaalabilecegini nermektedir.

Mevlini, askin uzlasimsal olarak tanimlanamavacagiou, ancak cesitli sekillerde
betimlenebilecegini, bizzat birbirinden giizel Grnekler sunarak, anlatmak istemistr.
Onun askla ilgili bu betimsel ifadeleri veya tamuomlan makalede, olumlu etkileriyle,
olumsuz etkileriyle, her iki etkisiyle ve negatif (se/pf) dille agk betimlemeleri olmak Gzere
dért grupta topianmignr Bu gruplar da kendi iglerinde, yiiklemleri fiil, filimsi, sifat,
isim, soyut isim, soyut ve tabii varlklara bepzetme yoluyla olan agk betimlemeleri
seklinde ayrima tabi turmugtur.

Anahtar sézciikler: Mevlina Celaleddin Rumi, ask, dil, ifade, betimleme.

* Prof. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi [lihiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi (Mantk)
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THE POSSIBILITY TO EXPRESS LOVE
AND
LOVE DESCRIPTIONS IN MAWLANA
ABSTRACT

The concept of /ve (ask) has a very central importance in the thought of
Mawlana Jalal al-Din al-Rimi. The descriptions as well, the varieties and the importance
of love, its function, its position towards reason has been discussed in detail by
Mawlana. Despite of his explaining such artistic ideas and saying thousands poems
about love still Mawlana isn’t the supporter of explaining his love and mystic situation.
About this subject, he advises frankly not to speak much and to remain silent. Because
he believes that love cannot be expressed completely. The main reason for this point is
the necessity of rather than explaining love, feeling and kiving it.

Words aren’t enough to express ideas, the mysteries of the soul and love.
Therefore, sometimes, it is necessary to speak without letter, tongue, and lip but with “
the language of state”. As in order to express love the opportunities of language is
narrow. The power of language is limited, it is incomplete and imperfect to tell the
purpose. Language has the function to express the apparent; it is unable to indicate the
things behind this.

According to Mawlana love, because of its nature doesn’t give us the opportunity
express itself explicitly. In addition to love’s insufficiency its damages causes it to be a
dissuasive reason to express love. Another reason is the point that the ones who don’t
feel love cannot understand it and the level problem. In this case, Mawlana suggests
that love cannot be express with language but with love itself.

Mawlana has aimed to express that love cannot be defined with reconciliation,
but it can be described with various ways by reflecting the most beautiful examples. His
descriptive expressions or introduce about love has been collected in four group in this
essay, as with its positive effects, negative effects, with its both effects and negative
(‘selbi * ) language descriptions. And these groups are also classified within themselves
as predicates, verbs, nonfinite verbal forms, adjectives, nouns, abstract nouns and love
descriptions made by comparing to abstract and natural beings. '

Key Words: Mawlana Jalal al-Din al-Riimi, love, language, express, description.

1. Giris

Mevland Celaleddin er-Rimi, hem ilmi, hem de ask ve heyecan: ile
diisiince ve goniil diinyamuza askinlik ufkunun sesi-solugu olmus, asirlarca
diiglince ve agk vadisinde rehberlik yapmus miimtaz bir kisiliktr,

Digstince tarihimizde olduk¢a énemli bir yer tutan ve her yil cegitli
etkinliklerle andan Mevlin&’nin eserlerine baktfimizda onun génliindeki ask
¢alkantilanmin ve bu askin onda yaraug etkilerin izlerini gbriiriiz. Divan-
Kebirde Mevland icin d6niim noktast olan Sems’in kdriikledigi ask atesinin
izlerinden giderken, &telere ulasmanin tek yolunun ask oldugunu agkin halleriyle
anlatmaktadir. Mesneri ise hayatin dolambaglt yollarinda bir rehber vazifesi
gormektedir. Ne de olsa Mesneri, Kur'dn Kerim’in Mevlina stizgecinden
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gecirilmis ilging, egitici ve diigiindiriicd bir tefsiridir. Rubdilerindeki beyitler de
Mevland'nin ask coskusunun terenniimleridir. Bunun yaninda o, okundukca
yeni yeni manalar kesfedebilecegimiz pek cok giizel eser birakmusur. Didaktik ve
- lirk tarzda olan bu eserler bizim hem goénil dinyanuzin, hem disiiace
alemimizin, hem de ahlaksal boyutumuzun gelismesi ve zenginlesmesinde
onemli yer tutmaktadir.

Bu makalemizde biz, 6nce agk kavramina kisa bir gbz atip, sonra
Mevlind’min agka genel olarak bakisina definecek, ona gore agk: ifade etme
imkani irdeleyecek, devamla aski acikca ifade edememe nedenlerini maddeler
halinde inceleyecek, daha sonra da Meviind’nin agk betimlemelerini tasnif
ederek bunlarin genel bir degerlendirmesini yapacagyz.

2. Ask Kavramina Genel Bir Bakig

Ask, tagpdifn  anlam  zenginlifinden Otlrii  ylzydlarca filozoflar,
edebiyatcilar ve mutasavviflar tarafindan bas taci edilen, yogun cagnisimlariyla
disince tarihinde Onemli bir yer tutan, fakat buna ragmen tam olarak
tammlanamayan bir kavramdur. Ask kimilerine gbre insanin olmazsa olmaz
degerlerinden birisi, kimilerne gére sakinilmasi, uzak durulmasi gereken bir
tutku ya da hastabk olarak tammlanmistir. Ask cogunlukla birine ya da bir
nesneye oniine gecilmez bir bagimliik ve tutku ile yaklasma ya da adanmughik
biciminde ortaya cikan gi¢lii bir duygulamum olarak degerlendirilmistir. Bu
baglamda agk, insan yagaminin zenginliji ve gii¢c kaynagidir.! Ozellikle tasavvuf
felsefesinde agk kavrami 6nemli bir yer tutar. Bu anlayista evrenin yaratiliss agk
ile izah edilir.2

Arapca asl “15k” olup soézlikte “siddetli ve asin sevgi; candan sevme,
tutkunluk; sevginin bir insam tam olarak hiilkmii altna almasi, bir kimsenin
kendisini tamamen sevdifine vermesi, sevgilisinden bagka glizel gdrmeyecek
kadar ona digkiin olmas1” anlamina gelir.? Ligat kitaplarinda agk kelimesinin
sozlik anlaminin, aym kokten olup “sarmasz&” anlamina gelen ageka ile
yakindan ilgili oldugu belirtilir. Buna gore sarmagigin kusattify afacin suyunu
emmesi, onu soldurup zayiflatmast ve bazen kurutmasi gibi asirt sevgi de,

! Edebiyattmizdaki ask olgusu ile gin@imizde televole programiarina konu olan ask
karglagtnldifinda agkta ciddi bir sapmamin ve mahiyet degisikliginin meydana geldigini
goriiriz. Modern ¢agda ask, haz alma duygusu olarak izah edildi. Gegici haz alma duygusunu
ask diye adlandirmak agka en biiyiik hakareti yapmak demektir. Gizlenen giizellikte bir gizem
vardt. Bir istek, merak ve heyecan uyandinyordu. Televole kiiltiirt ile glizelligin biitiin gizemi
tahrip oldu, mahremiyet tiketildi ve agkin gerceklestifi Gnemli bir alan zararh ve tehlikeli hale
getirildi. Hayaun devamu igin gerekli olan kadin-erkek birlikteliginin en saglam bad olan sevgi
ve agk, alinup saulabilen ve igtahla tiketilebilen bir esyaya dénistiglinden berd aile kurumu da
ciddi bir sekilde yiprandi. Bu tiir gegici hazlar, ashnda kalict bunalunlann, ¢agimizin moda
hastalif1 olan stresin ana kayna@idir.
Vural, Mehmet, Islam Felsefesi Sozliigii, Ankara, 2003, s. 42 (Ask).
3 Develioglu, Ferit, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Ankara 2001, s. 47; Dogan
Mehmet, Biiyiik Tiirkce Sozlik, Istanbul 1996, s. 78; bkz. Ruzbihan Bakli, “Askin Asl
Hakkinda”, Ask Risaleleri, cev. M. Fatih Birgiil, Istanbul 2000, s. 98.

s
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sevenin sevdifinden bagkasiyla ilgisini kestigi, onu sarartip soldurdugu icin, agk
adiru almustir® Ask, “asirt ve siddetli sevgr”, akil binasiu yikan ildhi delilik”
olarak da tanitihirs

Hem ildhi, hem de mecazi anlamda ask, edebiyaun ana temalarindan
birini olugturmus, bu kavram etrafinda genis bir agk edebiyat meydana
gelmistir.s

Ask ve muhabbetin islendigi hemen hemen biitiin dini ve lddini eserlerde
ask-1 hakiki, ask-1 ildhi, mutlak agk adlariyla hep Allah aski kastedilmigtir. Asigin
biitin merhalelerden gegerek sonunda ulasacagt gercek askin bu oldugu
belirtilir. Manzum ve mensur mistakil tasavvufi eserlerle tasavvufi tevhitlerde
yer alan agk anlayisi bu olmugtur.”

Ask, ilahi birligi bir arada tutan zamkur ve bizim ikilikten bitlige ve
varoluga gecisimizi sembolize eder. Yasadifimiz insani agk bunun ancak soluk
bir yansimasi olsa bile [lahi Ask’in varhigindan etkilenmistir.2

Platonik felsefe geleneginde yer alan pek ¢ok kimse askin asli olarak fiziki
arzudan ¢ok daha yiliksek bir deger oldugunu savunur. Kendi icinde bir nesneye,
diisiinceye ya da kisiye duyulan fiziki arzu, agkin gercek bir sekli, uygun bir
gorinimi olamaz?

Bir ¢ok disiinir ve mutasavvif agki kainatin yaratilis sebebi olarak goriir

4 Asim Efendi, KAmus Tercemest, Istanbul 1272, 111, s. 23.

5 Ibn Kayyim el-Cevziyye, “Ravzatii’]l- Muhibbin ve Niizheti’l-Mistakin”, Agk Risaleleri, cev.
M. Faoh Birgiil, fstanbul 2000, s. 109-110; et-Tzhinevi, Muhammed Al Ibn Muhammed,
Kegsafu Istuldhat’l-Funiin, Beyrut 1998, 111, s. 284.

6 Mahiyed itibariyle mecazi, maddi, begeri; felsefi, tasavvufi, ildhi, hakiki; behimi (hayvani), tabii,

ruhani, akli ve ilihi olmak iizere cok ask cesidinden bahsedilir. Islim kaynaklaninda bunlar

deger stralamasina gére sonuncudan baga dogrudur, Behimi ask hig tasvip gbrmemistir. Hatta
bazilart agkin her gesidine kargt citharak bunun yerine mwhabbet kavramim kullanmugtir. Ornegin

Ibnit't-Cevzi, Ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim’e gére ask, insani insan yapan akli, fikri ve

muhakemeyi vok eder. Ciinkii agk bir cesit cinnet halidir. Bu sebeple ask yolunu tutan

mutasavviflar gogunlukla akla ve managa meydan okumuslar, diistincenin {iriinii olan ilmi hice
saymuslardir. Diisiince haliyle ask hali birbirine zitar. Distince yok oldugu nispette agk hakim
olur. $uuru vok eden ve hissi bir hal olan agk bu bakimdan makbul bir sey degildir. Ask bir
ifrat halidir. Halbuki fazilet ifrada tefrit arasinda bulunan itdal halidiz. Su halde suur ve idrak
halini vok eden ask bir fazilet olamaz. Ask dlciisiizlilktiir, dstk da dengesizdir. Olciisiizliik ve
dengesizlik hicbir zaman iyi bir sey degildir. Ask insanin gdziinii kor, kulagini safir eder.

Haliyle o, irade bozuklugu, rubi ve kalbi bir hastaliktir. Agk bir kemal hali olmadig icin

Allah’in vasfi degildir. Allak dsikar veya magikeur denemez. Bu durumda kulun Ailah sevgisi

ancak mubabbet diye adlandinlabilir. Gériildigi gibi aski reddeden bu Islim alimleri, ask yerine

muhabbet unsurunu biitin boyudanyla islemisler ve Islim dininin bir sevgi dini oldugunu
nakli delillere bagh kalarak izah etmiglerdir. Ote yandan, tabii bir sekilde cereyan eden beseri
askt da anlayigla kargilammuglar, ancak bunun ifrata gotiirilmemesi ve tabil sinulan icinde

birakilmasi lizim geldigini ifade etmiglerdir. (Uludag, Silleyman, “Ask (Tasavvufta)”, T.D.V.

Isidm Ansiklopedisi, Istanbul 1991, IV, ss. 15-16.)

Uzun, Mustafa, “Ask (Edebiyat, Kiildir ve Sanat), T.D.V. Islam Ansiklopedisi, {stanbul

1991, 1V, s. 18.

§ Baldock, john, Mevlini Gizl Ogretisi, cev. Nihan Pekmen, Istanbul 2006, s. 244-245.

9 Mosley, Alex, “Ask”, Felsefe Ansiklopedisi, ed. A. Cevizci, Istanbul 2003, I, s. 663.
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ve aski diisiince sistemlerinde merkez noktast olarak alir. Agki yasayan ve yazan
bir cok isim arasinda akla ilk gelen isimlerden biri de stiphesiz Hz. Mevlana’dir.
Simdi onun, agk anlayigina kisaca bir gbz atmak istivoruz.

3. Mevldnd’nin Ask Kavramina Genel Bakisi

Mevlini aski kendisine maksid edinmig, agkla 6zdeslesmis; akh askin
hizmetine ve aski da insanhgin hizmetine sunmus ender simalardan biridir. O,
Hak sevdasiyla, Hak yolunda, ask yolunda yanmayi, olmayi ve ermeyi amag
edinir. Bu durum, Mevlina’nin cok yaygin olarak bilinen su ifadesinde kendisini
bitin agiklipiyla gosterir: “Hasih biitiin séziim, su ilic sbézden artk degil:
Hamdim, oldum, yandim.”10

Mevldni, agktan bahsederken yerine gore farklh  kavramlar
kullanmaktadir. Meviind'mun gercek aska “iabi ask”, “Rill agk:s”, “ebedi agk’,
‘%l/a/) agks” gibi isimler verdigini goriiyoruz. Beserl askt ise “ciiz’7 ask”, “juhiri

¥, “gecici agk”, diinya agk:” diye adlandirmaktadir. Onun agktakd asid amact ve
butun beseri agklarin ulastfl son nokta gercek ask diye belirttigi, ldhi askur.
Tlahi askla hedeflenen, insanin kendisinden gecerek her seyde Allah’in varligin
gbrmesi yani birlik dlemine ulagmasidr. !

Hakiki agkin insanun asil giyesi olmasini isteyen Mevlani, onu, anlagihr
kilmak icin, beseri askla kiyaslama yoluna gitmistir. Mevland’ya gore, diinyadaki
sevgililer yalniz bir bahanedir? Gergek Sevgili yalniz bir Tann’dir.
Yeryiiziindeki her zerrenin Allah’in ezeli ve ebedi askindan dolayt baglan
dénmiistiir.*  Allah askinin degdifi her yer O’nun askindan titremektedir.!s
Alemde O’nun askindan baska ne varsa can ¢ekismeden ibarettir ve fanidir.1
Bunun icin insan, suretten ve histen uzaklasarak gercek magsuku aramalidir.”?
Beseri ask, ancak Allah’a ulagmada bir basamak, bir merdiven gorevi
tstleniyorlarsa degerlidir.!8

1t Mevlani Celileddin Rami, Divin-1 Kebir, Ceviren ve Hazirlayan: Abdulbiki Gélpinarl,
(Kaltiir Bakanli@ Yayinlari), Ankara, 1992, V, 5. 69, b. 815.

11 Mevlani Celileddin Rami, Rubdiler, Cev, Nuri Lengosman M. E. B. Yay., Istanbul, 1974, 11,
s. 189, k. 925.

2 Mevlina, insamin besed aska rutulmastnun da Tanr’ni dilemesiyle gerceklestgini ve dlemde her
seyin ciftini aradigzn, bu yoneligin ise tabii oldugunu dile getir. (Mevlind Celaleddin Rami,
Mesnevi, Cev. Veled Izbudak (M.E.B. Y'mnlan),lstanbul 1991, 111, 5. 359-361, b. 4401-4420.)

13 Rubdiler, I, s. 56, b. 267; s. 44, b. 206; 11, s. 332, b. 1598; Divin, V, s. 320, b. 3880-3881.

4 Rubdiler, I, s. 77, b. 370

15 Rubdiler, I, s. 82, b. 394

16 Mesnevi, [, 5. 294, b. 3686; 11, s. 54, b. 705-710.

17 Mesnevi, 11, s. 54, b. 700-704.

18 Mesnevi, [V, s. 5, b. 80. Ayrica bkz. Mevlina Celdleddin Riami, Fihi M4 Fih, Ceviren: \Iehha
Ulker Anbarcioglu, Milli Egidm Bakanbfn Yayinlan, Istanbul 1990, s.188. [(Gegici ask
herhangi bir seye gonill vermektir. Sifilerce bu agk da iyidir. Glinkdl seven adamda, varlik
benlik birakmaz, ideta onu gercek agka hazirlar. Bu bakimdan “Mecaz (yani gegici ask)
hakikatin képriisidiir” demislerdir. Insanda gercek agk, yani Taarr'ya dgik olmak tecelli edince
o, aruk giizele degil, gizellige dsik olur ve mutlak giizelligi her seyde gbriir. Sonucu, kendi
mevhum varlig kalmaz, Mutlak ve Gergek Varlik’la var olur ki bu da birligin gergeklesmesi
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Mevlin#’ya gére ask olmasayd, yaratma da olmazdi Asgk, olusun,
biylimenin, tekimiiliin ana ilkesidir. Ask bir deryadir; semavit ise onun
izerinde bir képiktir. Kéinat carkim ceviren, hayati bir safhadan &tekine
yikselten, cansizdan canliyr cikaran hep asktir. Kiinan anlamak icin akil ve
mantik yetmez. Agk olmadan hayatin sire1 kavranamaz, 19

Insanin manevi alanda ilerleyebilmesi ancak ruhunu gidalandirmasiyla
olur. Bu gida da Mevlind’ya gore, ancak agktr Ask sayesinde insanlarin 1yi
isled meyve verip gogalir. Ask, corak toprag giil bahgesi haline getirir.2t O, her
tirld sanatin, faalivetin temelidir.2 Bunun icin agkin candan eksik edilmemesi
gerekir.” Zira agksiz gecen 6miir, 6miirden sayllmaz.2*

“Ben aslan agigiyim™s  diyen Mevlind’ya gére, agk altin madenine
dismektir. Hatta “alan da nedir ki? Ask Slimden kurtulustur, bagtaki tacin
diisme korkusundan emin olugtur.”x

Mevland’mn sevgilisi ve meslegi, sekli ve kihgs olmayan agktir.z Mevlinj,
“Bizi agkta, agki da bizde ara” demektedir. “Zevali olmayan agkla bir rahimde
yatum”? ve “aska kul oldum”® diyen Mevldn4, bu halinden memnundur ve bu
hili yasamayanlara gére kendisini oldukca kazangl goriirs Onpa gore, askin
olmadig; géniilde din bir aldatis ve aldanistan ibarettir.32 Zira onun belirtmesine
gore, bizim peygamberimizin yolu ask yoludur. Biz askin ¢ocuguyuz, ask da

demektir. Divan, I, s. 406. (Gevirenin agtklamasi)]

1 Aydin, Mehmet S. “Ikbal’in Eserlerinde Meviina” Mevldni ile Ilgili Yazilardan Se¢meler,
der. Vedat Geng, ist:anbul,1994, s. 35.

*® Mesnevi, I, s. 247, b. 3034. Mevlevi dyinleri, giifteleri itibariyle genellikle Hz. Mevlind’nin
ildhi aski isleyen 4sikane gazelleriyle, Mesnevi’sinden secilmis bu konudaki beyitlerin
bestelenmesinden meydana geldigi icin hemen tamamen agk konusunu isler. Bunlar arasinda,
“Beste- Kadin?” adiyla tantnan ve ilk tic Mevlevi dyininden bid olan Hiseyni dyininde yer alan
ve daha sonra pek gok dyinde de tekrar edilmis olan, giiftesi Mevlind’ya nispet edilen, su cevid
katast

Ah mine’l-agk ve hilatihi Ah giizelin agkina hilitina
Ahraka kalbi bi hariritihi Yandi yiirek ask hariritina

Ma nazare’)- aynii ild gayrikiim And icerem gayn pgiizel sevmezem
Uksimii billahi ve ayidhi Tanrr’ya ve Tanm’nin dydtina

pek meshurdur ve agk konusunun dyinlerde nasil énemli bir yer tuttugunun da en agk
ifadesidir. (Uzun, Mustafa, “Ask (Edebiyat, Kiiltiir ve Sanat)”, T.D.V. Islim Ansiklopedisi,
IV,s 21)

2l Divén, 11, 5. 6, b. 30.

22 Divan, 111, s, 402, b, 3880

B Divan, I,s. 8, b. 15.

2 Mevlina Celileddin Rami, Macalis-i Sab’a (Yedi Meclis), Ceviren ve Hazirlayan: Abdulbaki
Gélpinarh, Konya, 1965, s. 43.

3 Rubailer, I, s. 249, b.1206.

% Divin, I1, s. 137, b. 2562.

¥ Divan, VI, s. 211, b. 2676.

2 Divan, 1, s, 263, b. 2476.

¥ Divin, I, s. 288, b. 2669.

30 Divan, 1, s. 289, b. 2675.

31 Divan, VII, 5. 361, b. 4674.

32 QOpzritek, Yasar Nur, Mevidni ve Insan, Istanbul 1997, 5. 129.
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bizim annemizdir® Yine ona gore, sevgl ve ask insanlik vasiflanindandir.
Hayvanlarin bu kavramlardan haberleri olmadigi gibi, bu duygulan yasamalan
da imkénsizdir.

4. Mevldna’da Aslka ifade Etme Imkam

Mevland’ya gegmeden 6nce, agk: ifade etme imkam iizerinde genel olarak
birkag sey séylemek istiyoruz. As& kavraminin, tasidift anlam zenginliginden
dolayr tarih boyunca filozof, sair ve aska yakalananlar tarafindan bas tac
edildigi, ¢esitli ¢agnsimlanyla disiince tarihinde 6nemli bir yere sahip oldugy;
yogun bir duygu icermesi ve duygulann dile getirilme zorlugundan dolay1 da tam
olarak tanimlanamadi@ gorillmektedir.

Askin ylizyillardan beri tanumt yapiimaya ¢alisthir. Yalniz bilim ve diisiince
adamlar: degil, belki her yeni dsik ¢ift bile ona kendilerince yeni bir tanim
getirmeye ¢aligirlar, Buna ragmen agkin tamurm yapilamaz. Agk ancak tadidir.
Tadan da askin ne oldugunu anlatamaz. Agk tanimlarsak, onu siurlandirmig
oluruz ve béylece anlami en azindan daralir veya kaybolur. Aci ya da tath
nesnelerin tanimini yapabilsek bile act ya da tatliy1 dimagimizda hissetmedigimiz
miiddetce bu ikisi hakkinda sadece terimsel bir bilgiye, eskilerin deyisi ile #me’-
_Jyakin bir bilgiye, sahip oluruz. Sezgisel ve duygusal yoni de olan bilgilerin tam
olarak anlagdabilmesi, onun bakka’lyakin (bizzat yagayarak) bilinmesine baghdir.
Ask da boyledir ve “Ares diistiigii yeri yakar” ataséziinde ifade edildigi gibi butiin
boyutlanyla onu ancak yasayan bilir.

Askr anlatabilmek icin yeryliziinde var olan dillerin disinda bir dil
kullanmak gerektigi ileri striiliir ki bu da fillen olmayam gart kogmaktir yani
imkansizdir.

Aska ihigkin felsefi tartigma onun dogas: ile ilgili sorularla baslar. Askin bir
6zl ya da dogas: oldugunu kabul ettiimize gore, onun en azindan bir dereceye
kadar, uygun bir betimleme diliyle tasvir edilebilmesi gerekir. Askin
epistemolojisi, bizim agk: nasil bilebilecefimiz, onu nasd tammlayabilecegimiz
ve Astk olmayla ilgili énermeler kurmamn mimkin ya da makdl olup
olmamasiyla ilgili sorular sorar. Agkin epxstemol()]m dil felsefesi ve duygu
teorisiyle yakindan iligkilidir.

Askin analiz edilemeyecegi, felsefi bir incelemeye tibi tumlamayacagl
iddiasi, agkin boyle bir incelemeye konu edilmemesi gerektifini, onun gizemine,
gorkemine, ilihi veya romantik dogasina 6dev geregi duyulan sayginin bir geregi
olarak, zihnin erisim alaninin 6tesinde birakilmas: gerektfini iddia etmekten
farklidir.3s

Ask, askin (miitedl) kavramlann, O&liimlilerin safbiklan iginde . pek

33 Rubdéiler, I, s. 12, Rubii: 49.

3 Sen dsik olmadiysan, sevgi nedir, bilmiyorsan;
Yiirii git, ot otla; eseksin sen I (Mevidnd Celdleddin Rimi, Mekiuplar, Cev. ve Haz.: A.
Golpinarly, Istanbul, 1963, s. 95, Mektup: LXT).

3 Mosley, Alex, “Ask”, Felsefe Ansiklopedisi, ed. A. Cevizci, Istanbul 2003, I, 5. 665.
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kavrayamayacaklan formlarm, akil ve mantgin agimlayabilecefi kavramsal
gblgelerin izlerini yakalayabilecekleri daha yitksek alanina ait olan bir Platonik
form olarak betimlenebilmektedir.3

Askin estetik bir tepki oldugunu diigiinenler, askin, yol acug: fakat
rasyonel ya da betimsel dile dihil edilemeyen, bunun yerine, miimkiin oldugu
takdirde egretileme ya da miizik tarafindan disa vurulabilen tutkular ve bilingli
duygular yoluyla bilinebilecegini savunur.s

Aski yasamayan veya deneyimlemeyenler onun dogasin kavrayabilmeye
muktedir degildirler. Onun gercek dogasint kavramaya yetli olmayanlar, agki
degil, fakat sadece fiziki arzuyu yasayabilitler. Dolayisiyla, ask herkesin, kendisini
anlamanin belli bir sekilde ya da tarzda egitilmeyi gerektirdigi daha yiiksek
melekeleriyle ilgili bir seydir.

Mevlini'ya gelince, onun temel hedefi, tasannudan uzak olarak, miitevizs
bir sekilde ve de dilin elverdigi 6lciide kendisini ifade etmek olmustur. O, dili
oldukca usta sanatr diizeyinde iyi kullanmasina, cok sayida mecaz, sembol ve
kinayeden tutunuz, cesitli hikdye ve tiplemelere kadar degisik usdl ve anlatim
tarzlarina bagvurmasina ragmen dilin eksik veya kusurlu oldugunun gayet iyi
farkindadir. Mevlina, kelimelerin, kendi diisiincelerini, ruhunun siann: ve
agkini ifade etmede yeterli olmadifs kanaatindedir. Onun asil amact vezinli ve
kafiyeli 56z sdylemek degil, goniillere hitap etmektir® Yine onun amaci, dil
kafesinden kurtulup, dilin dar kaliplarii asarak genis alanlara Szglirce
agiimaktir. Bu konuda Mevlini su cagrida bulunur:

Cik disan su sozlerden, ceylansin, senin yerin ovalardirio

Mevldnd’min, dilin merami anlatmada acziyet icinde bulundugunu ve
imkanlaninin sinurhiligindan sikayetci oldugunu ve bunun geregi olarak da mecazi
ve paradoksal ifadeler kullanma zorunda kaldigini bagta belirtmek gerekir.
Divir’'inda gbze ¢arpan en belirgin sey, bendletin sonunu genelde “sus ! diye
bitirmesidir. Bu durumu, cok yogun bir mistik tecrilbe ve ask yasayan
Mevlan&’mun  bdylesine yogun duygulan dile getirmesinin zorluguna,
hazmedilememe endisesine, bu tecriibeyi, bu mistik hali ve duygulari ifade
etmede dili yetersiz gériisiine, bazen de susarak hil diliyle séylemenin daha
uygun olacagint benimsemis olmasi gibi sebeplere baglayabiliriz.

Mevldnd, bizzat askin kendisini yagayinca veya tecriibe edince, onu
tanima sigdirmak icin ifadeye ¢alistd: s6zlerden ve o manevi zevki anlatamamis

% Mosley, a.g.e., s. 6G6.

37 Mosley, a.g.e., s. 667.

B Mosley, a.g.e., 5. 666,

3O, siirde sekilden ziyade mana ve 6z yanlisidir. Siir onda bir vasita olarak kullantlmisur. Zira o,
kendisinin bir gair olmadigs ve kendisine ragmen siir vazdiginda israr eder. Buna ragmen onun
giirlerinin biciminde yani nazim, sekil, vezin, kifiye ve dilinde hicbir kusur bulunmamakeadir.
(Bkz. Kabakl, Ahmer, “Mevlind’min Sanan ve Siir Anlayist”, I. Mevlana Kongresi
Tebligleri, Konya, 1986, 5. 32.)

0 Divan, V, 5. 432, b. 5879.

41 @rnegin bkz. Divén, V,s. 3, 338, b. 15, 4174.
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olmaktan dolayt utanir ve stkilir. Zira o haz ve manevi zevk acik-secik
ifadelerden daha Asikirdir. Bir baska ifadeyle, onu siisli, edebi ve sana’at dolu
veciz ifadelerle anlatmak onu maskelemek ve gizlemek demektir.2 Agk, bir yere
kadar anlatilir, kelimeler kifayetsiz kalinca veya séz tiikenince ask yine gizemini
korur.+

Mevlind, kendi engin ruh diinyas: igerisinde cosarken, belki de sosyal
sorumiulugu olmasayd: fazla konusmak istemeyecektl. O, tasavvufu, ahlaki bir
telkin vasifast gibi kullanmak istedifinden kelimelere bagvurmak zorunda
kalmustir. Buna ragmen “harf dili” nin yetersizlifinden sikca sikdyet eder. O,
belirttigimiz gibi, cok glicli sanatina, kelimelerle cok rahat bir sekilde ustalikla
oynamasina ragmen, dilin dolayisiyla kelimelerin Allah’ ve askint geregi gibi
anlatamadifi inancindadir. Bundan dolayr da yer yer, harfsiz, dilsiz, dudaksiz
“hal dili” ile “goniil dili” ile konugmak geregi lizerinde durur.

Mevlind’ya gore ask, bilgide, defterde, kitap sahifelerinde degildir. Halkin
dedikodusu da degildir. Ask yle bir nur agacidir ki, dallant ezelde, kékleri de
ebededir. Bu takdirde o, bilgiye sigmaz, okunmaya ve yazmaya dolaysiyla dile
getirilmeye gelmez demektir. Ugsuz-bucaksiz, zamansiz ve mekinsiz, sonsuz
olan nasil anlatima sigacak veya sigdinlacakur? Askin nasil bir sey oldugu da
sorulamaz. Zira o bir cesit deliliktir, divineliktir; delilere vurulan zincir tirinden
olmasa da, insant zincire vurdurur.# Haliyle delilik-divanelik, rasyonel olmayan
bir hal veya yasanti, somut olmayan zincir veya esaret nasil anlatilabilir?

Aski bana da sorma, bagkasina da sorma; agki agka sor; ask dile gelir,

sdylerse Adeta inciler sagar a oful.

Askin benim tercimanliima da ihtiyact yok, benim gibi ylizlercesinin

tercimanhigina da; gercekleri séylerken onun ylizlerce terciimani var 2

ogulﬁ
diyerek agkin, dil ile degil, yine kendisi ile anlatilabilecegini belirten Mevlina,
eserlerinde, 6zellikle Divén’inda, ana tema olarak aski islemesine rafmen, onun
tamtlamayacag, dile getirilemeyecedi tizerinde durur¢ Belki de askin biitin
giicli, cazibesi, uyandirdigs heyecan ve cektirdigi cile onun bu
anlagimazlifindandir. Aski tamima ve akfarmada sir ve miuzik bir anlatim
vasitas: olabilmektedir. Zira “siir, gercek wluluk ve beylik olan agkin davulu,
alimeti” olmaktadir. Miizigin dili ise evrenseldir, terciime istemeyen bir ortak
dildir. “Rebabin dili, Tiirk olsun, Arap olsun, Rim olsun, dgtklarin dilidir.™s
Rebap ask kaynagidir, aska ¢agnstir, gonil ehlinin esidir, dostudur. Bulut nasil

12 Mesnevi, 1, s. 9, b. 111-116; aynca bkz. Konuk, Ahmet Avni, Mesnevi-i Serif Serhi, haz.
Selguk Eraydin-Mustafa Tahrah, Istanbul 2004, 1, s. 127.

43 Bkz. Divan, 111, s. 416, b. 4006-4007; Mesnevi, 4, s. 295, b. 3695.

+ Divan, VII, 166, b. 2107,

4 Divéan, 111, 5. 438, b. 4214-4215.

4 Bu konuda miistakil bir ¢alisma icin bkz. Emiroglu, Ibrahim, Safi ve Dil (Mevlind Orneg),
Istanbul 2002.

7 Divan, V, 5. 342, b. 4257.

38 Oztisrk, Mevlana ve Insan, s. 157. Fazla bilgi igin bkz. Golpimnarls, Abdulbiki, Mevldnd’dan
Sonra Mevlevilik, {stanbul 1983, ss. 455-465.
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gl bahgesini sularsa, rebap da géniillere saki, ruha gida olur.# Sema (sazh 4yin,
calgilt zikir), diri kisilerin canlarina huzurdur ,

Mevland Celdleddin er-Rimfnin siir ve sanattaki glci, yukanda da
belirttigimiz gibi, diinyaca tartigmastz bir gekilde kabul edilmistir. Doksan bini
agkin beyit séylemis olan bir dehada, can stkict, sakat veya cansiz sayilabilecek
doksan tane beyit aransa bulunmaz. Sanatta boylesine giicli bir sima da “asks
ifade etme imkint” tartigilr m:? sorusu akla gelebilir. Bu soruya agla agikc¢a
ifade edememe nedenleri baslif altinda cevap arayacagiz.

Bagligimizdaki “ifade etme imkans” ilk etapta bir seyi dile getirme, onun
haklinda konusma ve fikir verme, onu tanimlama, kisacasi o sey hakkinda Rl7d
séyleme gliciinii icerir. Bundan dolayt burada, Mevlin4’ya dayalt olarak, séz
uzerinde biraz durmak istiyoruz.

S6z diisiinceden kaynaklanir, Diisiinme ise insanin en belirgin ayirici
vasfidirs' S6z séylemek, kisiye ve dis diinyaya ait birtakim imkan ve vasitalar
gerekli kilan bir eylemdir.s? Soz, kaynagina gore deger tagir. O, iyilige, giizellige
vastta oldufu gibi, kétiiliige de vasita olabilir. Hatta onun savaskan dogasi da
vardir.s?

Soz, dili de asan bir fenomendir. Dille ifade edilen seyler sézdur, ama dile
gelmeyen, ifadesini bulmayan, ya da ifade kaliplarina  sigmayan sézler de
bulunmaktadir. Insan dille kendisini gerefi kadar ifade edememektedir. Dil, hem
insant meydana getiren, hem de insanm icinde kayboldugu bir gedir. “Dil
bagimli ama $8z Szgiirdiir.”’ Soz, disiincedeyken daha canlidir, dil kaliplarina
girdiginde o canlibgini kismen yitirir.» Mevlind’nin ifadesine gore “séz hem
gizlidir, hem de meydandadir!”ss Onun, zihir ve bitin olmak uzere iki yonii
vardir.” S6ziin zéhiri olamini duymak kolay fakat bitnnt duymak ve anlamak o
kadar kolay olmadig gibi herkesin harci da degildirs® Yerine, zamanina ve
muhatabina gére bazen s6z, bazen de siikiit hostur.s

Mevlind, s6zii son derece kapsamlt olarak ele almaltadir, Onun mistik
felsefesinde “arstan yere dek zerre zerre her sey korugmadadir.” Tabii bunlarin
biiyiik cogunlugu “lisin-1 hal” ile konusmadadir.% Ona gére séz, bir bakimdan
mdnayl agar ama on bakimdan da onu 6rter ve gizler. S6z, meram1 ve maksadi
ileten anahtar oldugu gibi, bazen de anlarmu kapatan bir kilit niteligindedir. O,

¥ Divén, III, 5. 91, b. 691-694,

0 Divan, VI, s. 134, b. 1226; V, 5. 442, b. 6018,

51 Fih, s. 299.

2 Fih, s. 319,

> Divan, III, s. 145, b, 1260; Divan, [, 317, b. 2934

3 Vendryes, Joseph, Dil ve Disiince, Cev. Berke Vardar, Yeni Insan Yay.-VIII, 1968, s. 51.

3 Divén, 11, s. 187, b. 1523.

56 Mecalis, s. 13,

57 Divin, Vi1, s. 107, b. 1319.

8 Mesnevi, IV, 5. 277, b. 3459-3462.

3 Divin, VIL, s. 292, b. 3744,

@ Divan, II1, 5. 145, b. 1259. Bu konuda, Mevlin&’mn da yer yer atfta bulundugu, dyetler icin
bkz. Isrd, 17/44; Cuma, 62/1; Ziimer, 39/75; Nir, 29/36, 41; Zimer, 39/75 ...
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maksadimizi ve hissettiklerimizi basanyla ilettiginde basarli ve mutly,
iletemediginde ise basarisiz ve mutsuz oluruz.s! Dil 4cizdir ve goriineni anlatit;
godriinen sekil ise su gibi eriyip gidiveren giil yapragina benzer.e2

Dil, agki ve goniilde bulunanlan anlatmada yeterli olmadig: gibi, onlara
perde bile olmaktadir.s Mevlind, s6ziin perde olma nitelifini de agarak, onun
kendisine yer yer zarar verdigini, hem ates hem harman; hem bitmez tikenmez
bir hazine, hem de dermani olmayan bir dert oldugunu belirtir.s¢

Mevlina sézii, bicim (lafiz/ sdred) ve icerik (manad) yonityle ele alip, manay
topraga, soziin formu demek olan lafz1 ise kerpic kaliplarina benzetir. “Toprak
oldukca ve kerpic doken, topragt kanp doért sopadan meydana gelen kaliba
doktitkee s6z uzar gider.”’ss Bagka yerlerde de o, manay 15132, deniz suyuna, lafzi
ise muma ve koépiige benzetir.s Manalar olmadikea stretlerin bir tad: olmaz.
Ornegin stretler zeytinyaf:, mana ise 151k gibidir.s” Yine stiretler veya lafizlar
lcek, méina ise taneye benzer. Akill kisi taneyi alir, 6lgege bakmaz.¢ Bundan
dolay1 mana, sekilden &nemlidir ve mdna i¢in sekilden gecilmelidir. Sekillerden
gecen cana kavusur, ylcelere ulasir.s

Imlkanlart sinirl olsa da dil, tiirlid tirli zevkler ve olanaklar sunar.” Dil,
konusanin sahsiyetini yansitir ama insan dili agan bir realitedir. Biitiin insanlarda,
harf ve sesin Stesinde bir sey vardir ve her insan ¢ok biiylik bir dlemdir.”

Biitiin bunlara ragmen, Mevlind’ya gére, dilin gbrineni anlatma
fonksiyonu vardir; bunun Stesini anlatmada dil Acizdir.2 Imkénlari siurl olsa
da, s6z soylemekten maksat bir fayda vermek, kalbi etkilemek, ahliki olumlu
yonde degistirmek ve birtakim incelikleri gostermektir.”

Mevlind’mun anlattiklarindan, s6z veya ifade yollarmu, séyleme teknifi®,
kaynag1s, icerigi’s, muhatab” ve etkisi® bakimindan lkisimlara ayirmamiz

6 Mesnevi, IV. S. 238, b. 2973; Dividn, V, 5. 191, b. 2196.

62 Divan, VI, s. 331, b. 3402-3403.

63 Mesnevi, V], s. 389, b. 490-491.

& Mesnevi, I, s. 136, b. 1699-1702.

65 Mesnevi, V1, s. 178, b. 2249.

6 Mesnevi, IV, s. 305, b. 3823.

57 Mesnevi, V1, s. 240, b. 2993,

58 Mesnevi, I, s. 278, b. 3622-3623.

o Divan, 11, 5. 404, b. 3390.

0 Joseph Vendryes, Dil ve Diigiince, s. 39.

7t Fih, s. 240.

72 Mesnevi, VI, 5. 311, b. 3402,

73 Fih, s. 202; Mesnevi, IV, 264, b. 3295.

7 Dolayli—dolaysiz, agik-kapaly, isarede, diizenli~daginik ve rastgele; dogru-egri biigriy; kisa—
uzun; sesle, sdzle-sessiz-sdzsiiz ve hél dili ile anlanmt buna Srnek gosterebiliriz. (Mesnevd, 11,
s. 11, b. 138-139; 111, s. 306, b. 3749; s. 164, b. 1311-1316; 5. 165, b. 1319; IV, 5. 288, b. 2794;
VIL s. 378, b. 4907-4909; Divan, I, 5. 8, b. 16; VI, s. 142, b, 1328; I1, s. 89, b. 729; 5. 304, b.
2497; s. 368, b. 3084; I, s. 387, b. 3566; IV, 5. 66, b.537; s. 414, b. 4005; s. 361, b. 3487, V,
s. 378, b. 4951; 5. 389, b. 5136-5137; 5. 94, b. 770; 5. 111, b. 913; 5. 164, b. 1315; VI, 5. 204, b.
1997; 5. 209, b. 2641; 5. 255, b. 2551; VII, s. 604, b. 8024; 5. 320, b. 4112.

5 Bu acidan sdz, beser ve ilihi, yahut akil ve vahiy s6zi olarak iki kisma aynlir. Birinci gruba
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mumkinddr. _

Bir stifi olarak Mevlan4, ifade yollari igerisinde en cok dilsiz-dudaksiz A4l
diliyle olan anlatim tarzi iizerinde durmakta ve bu tiir bir dille konusmay tesvik
etmektedir.” Zira ona gére bu, en etkili anlatim yoludur, Yapraktan ve agactan
onun thrd, meyve agamalan veya mevsimler nasil okunuyorsa, insandan da
sessiz sdzsiiz ¢ok hiller okunur® Yine ona gore, gonliin s6zlii susmakla
soylenir.# Dile gelmeyen, s6ze sigmayan can, dilsiz-s6zsiiz s6ylenir. Hal dilini
en iyl sekilde yine hal ehli anlar. Gelismemis, cocuk, cihil, gifil, ham, siret ehli
ve mukallit olanlar hél dilini okuyup anlayamaz.8 Sevgili de hil ve beden dilini
en iyt anlayan, bunlart en iyi okuyandir.s

Mevlan, en giizel siirin dudaklardan dékiilen degil de goniilde duyulan
siir oldugunu anlatmak istemistir.s Daha dogrusu sézden éte, harften 6te bir dil
ile siir sSylemek gerektigini belirtmistir. Ona gbre en agapilik dil harflere
dokiilen dildir.s O, asi dilin, paradoksal gibi gozitkse de, kendisini dilsiz ifade
eden dil oldugunu savunur. Bu tir séyleyis daha iyi, daha giizel ve sézle
anlatilanin aksine daha zararsiz ve daha etkilidir# Onun sOzsiz, sessiz hal
diliyle konusmaya bagvurmasinin ana sebebi, bircok seyin sOzli anlatima
sigmamast, bir baska ifadeyle, dilin imkdnlaninin dar olmast ve dsifin halini dilin

giren sdzler siurh ve eksiktir, Ikincisi ise bunun aksine sinirsiz, sonsuz ve mitkemmeldir. (Bkz.
Mesnevi, I, 5. 100, b. 1243; 11, s. 117, b. 1533-1535; s. 243, b. 3176-3203; IV, s. 196, b. 2429;
5. 159, b. 1965-1968; V, s. 172, b.2098-2099; 5. 174, b. 2112)

% Jeerigi agisindan iki s&z sekliyle kargilagmaktayiz: Biri, dogr, iyi ve hos séz, digeri ise _yanly,
kétii ve bos sézdiir. Dogru s6z, génle rahatlik, kalplere emniyet ve nege verir. Yalan s6z ise
kalplerde siiphe uyandinir ve sitkint verir. (Mesnevi, I, s. 210, b. 2734-2738; VI, s. 203, b,
2576-2577)

7 Mevlin@’run eserlerinde, mana ehli-siiret ehli, muhakkik-taklit ehli, olgunlar- hamlar- yan
hamlar, ilimler-cahiller, adam olanlar-adam olmayanlar, temizler-pisler, havas-avam /halk,
gonli aciklar-génli kilitliler... olmak tizere muhatap ve bunlara uygun s6z cesitleriyle
kargilagmaktayiz. (Divdn, I, 5.8, b. 16; 111, s. 431, b. 4141; Fih, 5. 47, 133, 169; Mesnevi, 111,
5. 235-236, b. 2900 vd; 111, s. 104, b. 1292-1293; V, 5. 255, b. 3120) '

® Emin s6z, tanudik sdz, gnlii ferahlatan, gelistiren ve daraltan vh. sézler bu gruba sokulabilir.
(Divan, V,s. 97, b. 1175; IV, 5. 99, b. 1144; Fih, s. 259)

™ Divin, 1,s. 257, b. 2429; 111, s. 11, b. 48; IV, s. 192, b. 1795; VI, s. 52, b. 702; 5. 244, b. 3099;
VII, 5. 36, b. 482; 5. 50, b. 676. Bu konuda miistakil bir calisma igin bkz. Emiroglu, {brahim,
“Language of State in Mawlini Jalal al-Din al-Rami”’, Hamdard Islamicus, April-June 2003,
Vol. XXVI, No: 2, ss. 65-81; Emiroglu, “Mevldnd’da Hal Dili’, Tabula Rasa Felsefe-
Teoloji, Sayx: 4, Yil: 2, Isparta, 2002, ss. 9-34.

8 Divén, 11, s, 305, b, 2506.

81 Divén, VII, s. 100, b. 1233.

8 Divdn, V,s. 168, b. 1918.

8 Fih, 5. 133, 213; Divén, I, 5. 8, b. 16; I1L, 5. 320, b. 3129; Mesnevi, 11, 5. 254, b. 3318; 11, s.
235-236, b. 2900; 5. 104, b. 1292; 1V, s. 243, b. 3038; s. 121, b. 1499; Efliki, Ahmet, Ariflerin
Menlabeleri (Aa’ena‘,ézbﬂ‘/-/fnﬁn), Cev. Tahsin Yazicy, Istanbul 1995, 1, 5. 358-359.

& Divin, I, s. 378, b. 3464; I11, s. 316, b. 3085,

8 Divin, I, s. 386, b. 3561.

8 Divan, V1, s. 6, b. 29;s. 133, b, 1222-1223.

7 Divin, 111, s. 343, b. 3371; V, 5. 3, b. 15; 5. 274, b. 3217; VI, s. 193, b. 1857; VI, s, 343, b.
4419; s. 109, b. 1350.
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anlatmaya yeterince elverisli olmamasidir. Aguhkh olarak agki, ciltlerle dile
gedrmeye calisug Divdn-z Kebir, agki tautmaktan ¢ok, onun tanitilamayacagini
gosteren bir dbidedir. Belki de agkin biitlin giici ve gizelligi onun bu
anlatilmazhig: ve anlasilmazligindadir.ss

5. Aski Acikca Ifade Edememe Nedenleri
a- Agkin, Dogast Geregi Dile Getirilememesi

Tecritbelerin ortak &zelligi dile getirilme zorlugudur. Ask tecriibesi de,
diger tecriibeler gibi, dogas1 gere§i, dogrudan dogruya yasanan vasitasiz bir
tecriibe olup rahat bir sekilde dile getirilemez, bagkasina tam olarak aktanlamaz.
Tecriibeler devamli bir akis halindedir, onun esas: siirekliliktir; halbuki dil de
dihil kavramlar, ancak bu akigi bir yerde kesmek, dondurmak suretiyle onu
tahlil etmeye miisaittir. Tecriibenin akist durdurulunca onu bozmus oluruz.
Binaenaleyh artik bizim tahlil etti§imiz sey, realitenin kendisi degildir. Biz bir
seyi gordigiimiiz an onun bizde yarathd: intiba ile o gordiifiimiiz sey hakkinda
yaptigumiz aciklamalar, hicbir zaman birbirinin ayni degildir; dilimizi ne kadar
mitkemmel hile getirirsek getirelim, sdylediklerimiz bizim goérdigiimiiz gercegi
hicbir zaman aynen yansitmayacaktir.

Bilindigi gibi lafizlar, anlam: gosterme islevi gbriir, anlam ise Ozne ve
nesne arasindaki iliskide ortaya cikar. Halbuki askta, gerek kavramlar, gerekse
cikarimlar geri plana aolmus, bunlann yerine duygu ve yasayis on plana
gecirilmistir. Agkin gekli-kihf yoktur. Sekli-kiligt olmayan nasd ifade edilebilir?
Asik icin asil olan mdsukunu hissetmesi, onu yasamasidir, yoksa onun giyesi
yasadiklarint bagkalarina ispat etmek degildir. O, agkint baskalarina anlatma ve
ispat etme kaygis: cekmez.”!

Ask bitmeyen bir his, yasandtk¢a kesilmeyen bir duyus ve hissedis oldugu
icin o, her tiirli sekli, kalibi agsmakta; nazma-kifiveye de sigmamaktadir.”? Bunun
icin Mevlini, “Askin sifatin1 séylemeye koyulursam yiiz kiyamet kopar da yine
noksan kalir”™ demektedir. '

Dil agki nasd anlatsin? Agk: anlatmada dil acze diiger. Mevland’nin
benzetmesiyle sdzcikler ddeta bir oluktur, ask deryas: bu daracik oluga nerden
sigacak?® Davul sesini duymayan kulak, ramuzlu manevi sirlan ve fisiltlart nasil
duyar?” Ask, yicelerdedir, herkes ulagsamadif: i¢in bilemez, bilemeyince de

88 QOgztiirk, Mevldnd ve Insan, s. 130-131; Can, Sefik, “Mevlind’ya Gore Siir ve Sairlik”,
Mevlana lle ligili Yazilardan Segmeler, Derleyen: Vedat Geng, Istanbul, 1994, 5. 71.

8 Giingor, Erol, islam Tasavvufunun Meseleleri, Istanbul, 1996,s. 117, 119.

% Divan, VI s. 211, b. 2676.

91 Bkz. Divén, VII, 5. 343, b. 4420.

92 Divin, 111, s. 416, b. 4006-4007.

93 Mesnevi, V, s. 180, b. 2189.

% Divan, VI, s, 354, b. 3660.

% Divan, IV, 5. 364, b. 3519. 5. 215, b. 2124-2125; V, 5. 394, b. 5193; 5. 394, b. 5193; VI, s. 355,
b. 3663; 5. 355, b. 3663. s. 355, b. 3666-3669, 3671; V, s. 394, b. 5193.
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anlatamaz.$ Zaten ask, idrake ve anlayisa sigmaz.
S6zli kabuk icinde, gizli-kapali sGyliyorum; bu sdzin cam ask; ne
diigiinceye siar, ne sdylemeye imkan var.?
Ask, distinceye sigmayinca haliyle dile de dékiilemez. Bir baska ifade ile

ask, idrake ve anlayisa simayinca, anlatsa da sifmaz.
Asiklik nedir?> Adamakilli susuzluk; su hilde 4b-1 hayat kaynagim
anlatayim ona.
Hayir, sGylemeyeyim, onu susarak anlatayim, anlatisa sigmaz zaten,
susarak anlatayim.ss
Askt serh etmek ve anlatmak i¢in ne sGylersem sGyleyeyim... asil aska
gelince o sézlerden mahcup olurum.?
Sevgilimiz agktir, sekli kahg: yoktur bizce.10
... Bu atesli hikdye (agk) harflere sigmuyor, sdzle anlanlmaktan tistiin.1o
Aski, yiiz binlerce dille évsem yine de onun gizellifi, alimi, biitiin bu
glizelliklerden, biitiin bu alimlardan iistiindiir, bu 6viiglere sigmaz.102
Sus, soyleme, kumlan saymaya kalkisma; saytya sigmayan seyi nasi
sayabilirsin ki?103
A gonill her nagmenin 6nii vardir, sonu var, yeter aruk, sonunu getir su
nagmenin, ne diye son yok ona?1o:
Yeter, bu s6z, anlatlmaya sigmaz; agza gelmez... hatta biitiin zerrelert
agsan, her birini bir agiz hiline getirsen yine anlatilamaz.i0s

Askin anlatlamaz olusu, bir bakima, misukun anlatilamamast demektir.

Asiklar agka girisirler; fakat onun giinesi dogdu mu, gozler kamasir, diller

tutulur. 106

Ask insana kendinden gelir, 6grenmekle elde edilmez.197 Ogrenmekle elde
edilmeyince dretilen dille de ifade imkin: bulunup égretilemez. Asigin feryads
azalinca agks artar. Mevlind 4sifin bu hilini, “ates c¢ok alevlenince dumam
ctkmaz olur’108 seklinde belirtmektedir.

Yine agk atesi artinca dsifin génill suyu fokur fokur kaynamaya, ses
cikarmaya baglar.1? Fakat o, bu kaynamadan, ses ¢ikarmadan yani konusmadan
da vazgecmistir. Mevlind’nin belirtmesine gore, bundan da 6te, asik, ilimden de,

% Divan, V, s. 228, b. 2646.

97 Divan, V, s. 394, b, 5193.

% Divin, IV, s. 230, b. 2186-2187.
9 Mesnevi, I,5.9, b. 112,

100 Divan, VII, s. 211, b. 2676. (Sekii, kilifz olmayinca nasi ifade edilsin?)
101 Divdn, 11, s. 316, b. 2603.

102 Divan, II1, s. 77, b. 571.

103 Pivan, I11, s. 160, b. 1407.

16+ Divéan, I1], 5. 376, b. 3666.

195 Pivan, VII, s. 170, b, 2157.

166 Pivan, VII, s. 532, b. 6980.

107 Rubdiler; 11, s. 322, b. 1552,

108 Rubdiler, 1, 5.112, b. 546.

109 PDivan, 11, s. 404, b. 3389,
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amelden de, s6zden de vazgegmistir.ie

Ask mezhebinde askin yolu yoktur.i! Yolu ve anlatim imkini olmayana
nasi gidilecek ve o nasi anlatlacaktir? Zira agk, can tathgidir, tiim tattir; tadin,
+ tadigin ise z4ti bir sekli, bir rengi yoktur.112 Burada tat denen duygunun ne sekli
vardir ne de rengi vardir. Ask bizzat tat, tamamen tathlik oldugundan, wutn
yoktur, tadinin benzer tatlih da olmayinca onu hissederiz ama tanimlayamayiz.

Mevlind agki giinese, herkese 15tk veren bir nura, yiice bir yildiza
benzetir.® Onun bu benzetmesi askin evrensel, yiice, genel bir kavram
olduguna igaret eder. En genel kavramlarin da mantikta tammlanamayacagim
bilmekteyiz. O, “Askin sifatint séylemeye koyulursam yiiz kiyamet kopar da yine
noksan kalir”14 demektedir. Aski anlatmaya zaman yetmedigine gére o anlatisa
sigmaz ve tanimlanamaz demektir.

Ask, benzer sekilde, “denizden aynlip gelen ve gonule dokilen bir kol”
olarak tamitan Mevlind, devamla, denizin, incinin yerinin daracik géniil
olamayacafim belirtir.!'5 Gonliin almadifs, kendisine sigdiramadigs anlam ve
mana denizini dil kepge kepce (sdzciklerle) nasil aktarabilir?

Mevland, bagka bir yerde agki, dallan ezelde kokleri de ebette yani
baglangici ve sonu olmayan dlemdeki afaca benzedr.s Baslangici ve sonu
olmayan bir sey ne bilgiye, ne deftere, ne akla ne de dil kalibina yani ifadeye
sigarl Mevland'ya gore agk ve can gizlidir.'? Gizli olan nasil agga ¢ikartilarak
anlatdabilir?

Mevlina, bir beytinde, “Bana her an divanelik gelivor ama Tann'ya and
icerim ki su hélden haberim bile olmuyor, ne yapayim”i8 demektedir.
Kendisinden haberi bile olmayan idsik, bu divanelik icinde kendisini nasil
anlatabilir? “Bu canlar, o meydanda cansiz hile gelir.”19 Cansiz, hilsiz diisen
asik da haliyle konusamaz.

Bir seyi ifade etmek icin onun akil tarafindan kavranilmas: gerekir. Ask,
dogasi geregi, akil tarafindan kavranlamamaktadir. Bundan dolayr insan akl,
agkla ilgili diistinceler arasinda bag kurup onlan anlamh bir sekilde kelime
kaliplarina dokerek dile getirmede acze dismektedir. Mevldnd’ya gére, akil,
bitlin yollar-yordamlar bilir de agkin yolunu-yordamuni bilemez, sasirir-kalir;12o

10 Divan, 1, s. 175, b. 1658.

1 Rubdiler, I, s. 46, b. 216.

12 Divan, VII, s. 314, b. 4034.

13 Divin, VII, s. 452, b. 5882; V, s. 228, b. 2645.

114+ Mesnevi, V, s. 180, b. 2189.

'1> Divan, VII, s. 314, b. 4035. (Mevlin4, aski suya benzetmekle onun bereket, hayat, temizleme
unsuru olusuna igaret etmis olabilir.)

116 Divan, I, s. 403, b. 3885.

17 Mesnevi, 1, 5. 159, b. 1992

18 Rubadiler, 11, s. 215, Rubai: 1048.

19 Mesnevi, VI s. 14, b. 151.

120 Dividn, I11, s. 76, b. 555; ayrica bkz. Divén, 1, s. 363, b. 3332; 11, 5. 174, b. 1419.
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akli-fikri kanisir gider.® Bilemeyen, sagkinlik geciren, §a§uan ve akli-fikri karisan
~ kisi, bir seyi diizgiin olarak nasi anlatabilir?

Ask, her cesit sekilden andir.2 Bunun icin o tanimlanamaz. Harf kap,
ména su gibidir.'» Kab, sinirli olani tagir, koca anlam denizini kiigticiik kaplara
sigdirmak veya onlarla tagimaya calismak ne derece miimkiindir? Bunun icin
akil, ask alaninda topallar, diizglin yol alamaz.1 Biitiin akillar, anahtar kesile ask
kilidini agamaz.'® Akil onu acamaz, agamayinca anlayamaz, anlayamayinca da
anlatamaz veya hakkinda konugamaz!.

Ask, kendisi de, dili de gariptir. Bunun icin o anlatlamaz, anlatilmaya
aligilsa da anlagilamaz.i Kisacasi, askt anlatmak aklin harer degildir.iz7 Ask
deliligi, yiiz binlerce kéinat dolusu akildan daha iyidir; ¢linki akil, bag davasina
girigir, agkinsa ne bast vardir, ne aya$ii2¢ Bagi, ayai, tedbiri, diizeni, rasyonel
tutumu olmayan nasid hadde (tamma), hududa sifar da tammlanabilir? Akl
karsisinda ask giclidiir. Ask, zincirini bir oynatn mu Eflatun’un bile akl
zivanadan g¢ikar.'? Boylece, giicli olan karsisinda agk:i anlatmak iyice ciiz
kalanin harcr degildir!.

Ask kasirgasina kargt akil, bir swnsmekglkm: 130 Yani ask karsisinda
direnmeye veya onu anlatmaya aklin mecali yoktur. A:.Sll\.]ﬂx halinde akil kalmiyor
ki o agkt anlatabilsin veya aktarabilsin! Zira akil, ask meydaninda topal bir
esektir.’3 Akil, kendisi bile oturacak, yerlesecek bir yere-yurda sahip degilken!s,
kendini, siurlanni ve glictint bile tam olarak anlamis ve oturtmamus iken, akil
nasil anlaylp, manasini oturtsun yani tamumlasin? Akil, ask alaninda ince
tetkiklere girisemez. Bu incelemeyi yapamaymnca da onu anlayip -anlatamaz.13
Akl agka yabancidir, onu taniyamayinca tanimlayamaz dal's Akil, beden kaygisi
ceker. Beden kaygs: cekenlere ask anlatilmazi3 Agiklann yamnda akhn
actklamalarda bulunmalan alaya aliir. Oyleyse akil ayafa dismemek icin
susmali, agkt anlatmaya kalkigsmamalidir.136

Dil, agkin dogmasinin veya varolmasin nedem olan sevgiliyi anlatmada
aciz kalir.

121 Divan, III, 5. 77, b. 570. Bu konuda bkz. Demirci, Mehmet, Mevlana’dan Disiinceler, {zmir
1997, 5. 38-41.

122 Divan, 11, s. 252, b. 2055,

18 Mesnevi, I, s. 24, b. 206.

124 Divin, I, 5. 164, b. 1548,

125 Divin, V, s. 139, b, 1596-1598; s. 231, b. 2681.

126 Divan, V, s. 67, b. 793.

127 Divan, I11, s. 254, b. 2400,

128 Pivdn, 111, 5. 110, b. 893.

129 Divan, 111, s. 159, b. 1392.

130 Divan, V,s. 272, b. 3180.

13t Divin, VII, s. 624, b. 8304; s. 371, b. 4818.

132 Divan, 111, s. 180, b. 1616.

133 Divin, VI, 5. 16, b. 126.

134 Divan, IV, s. 8, b. 1441.

135 Divén, 111, s. 91, b. 700.

136 Divan, VII, 5. 301, b. 3858.
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Anlatilist hicbir dile sigmaz, imkin yoktur onu anlatmaya ...157

Soéyleyeyim desem séze gelmiyorsun, gizleyeyim desem bu daha beter;

ululugundan ne diinyaya sifiyorsun, ne gizli dleme.!®

Seni nasil anlatayim, nasil bildireyim; ¢iinkii ebedi olarak anlatis senden

iciz, bildirigin haberi bile yok senden.!®

Dilim de ona ulasmaya gitti, carum da; fakat onu anlatacak dil nerede

bende?ie

Sus, beyit diizlip durma, senin evine konuk olan (sevgili) ne beyitlere

sigar, ne evlere-konuklara.!+!

Dilin sevgiliyi anlatmada yetersiz kabsinin temelinde aklin Acizligi

yatmaktadir. Akil bu konuda aciz olunca, haliyle sevgiliyi ve onun askins

tanttmada da yetersiz kaliyor demektr.

... Ondan az bahset; cinki akil s6zii, ondan bahsedemez, haddi bile

degildir onun.1#2

Ey soziinden kalip susan, ey esinden ayn diisen; nasil oldu da o keskin

aklini yitirdin de boyle sasirip kaldm?i

Dilin sevgiliyi ve agkt anlatmada 4ciz kalisinin bir nedeni de onun agza,
sekle/strete sigmayisidir.

Gergeklerin canisin sen, ayni zamanda géniiller alan hayaller de sensin, su

agza sigmayan yiice, biyiik sekiller, siretler de sensin.1*

Sevgiliye ve dolayistyla agka ait sirlan ifade edememe kaygist da bunlan
anlatmada dili acze digiirir.

Yeter artik, senin sirrin zaten dille dudakla anlatilamaz; su anlatis da

iyilerin hayali gibi bas kégelere gider kurulur.1+

Yine sevgiliyi ve agki anlatmada dilin 4ciz kalsimn bir diger nedeni de
onun esi ve 6rnefinin olmayisidir. Bilindigi gibi mantikta, cinsi, ayrim, esi ve
benzeri olmayan bir ey tanimlanamamaktadir.is

Fazla, eksik, bunca lakabiu sdyledim ama o derece esi-6rnegi yok ki

yiizlerce 6rnek getiriliyor da yine anlatilamiyor. 1

Dil, sevgiliyi vasfetme ve 6vmede dciz kalir. Mevldna sevgiliye, “aklimizin
akl”, “sarayin diregi”, “gokytiziindeki Ay”, “sehrin padigahi”, “Stileyman”, “hos

soluklu Mesih”, “zamanin Nuh’v”, “can”, “Hahl”, “Mustafa’nin nuru”,

137 Divan, VI, s. 350, b. 3612.

138 Pivan, 1V, s. 56, b. 465.

139 Mecilis, s. 33.

W0 Divan, VI, s. 272, b. 2742.

1 Divan, II, s. 433, b. 3641. (Buradaki “beyit eg-sesli bir s6ézcik olup hem ev, hem de siir
anlaminda kullantlmigtie)

42 Divan, 111, s. 358, b. 3528.

143 Divin, 11, s. 430, b. 4139.

1 Divdn, I1, s. 406, b. 3397.

15 Divin, VIL, 5. 90, b. 1206.

146 Bkz. Emiroglu, Ibrahim, Klasik Mantiga Girig, Ankara 2004, s. 90-91 (Tamumlanamazlar)

7 Divin, 11, s. 50, b. 407.
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>3 (14

“glizellik Yusufu”, “an-duru inci”, “Glineg’in canu” ... gibi adlar ve sifatlarla
seslenmesine ragmen devamla,
Sus ki kiydmete dek, belirtilerini séylesen, yine de gizli bir defineden bir
arpacik gdstermis olursun ancak. 48
Sus, bitir artik a2 gonil; gériyorsun ki o glizellik lakaplara sifmiyor.#
diyerek, onu vasfetme ve évinede dilin 4ciz kalacagim anlatmak istemektedir.

Migtka duyulan ézlemi anlatmada da dil dcizdir. Mevlini, sevgiliye
duyulan hasreti ifadede dil, yazi, mektup ve elcinin acze diigsecegini belirtir.s0

Asigin giici ve takatinin kalmayist ve hayretinin iyice artmast da onu
ifadede acze dugiiriir.

Séylemeye giictim kudretim yetseydi séylenecek neler séylerdim, neler

soylerdim de gokteki canlarla melekler bile begenirlerdi.is

Mevlind su beyitlerde, dilin agkt ve manevi silan ifadede 4ciz kaldigim
dogrudan dile getirmektedir.

Séz, bu hilin 6vilgtine gelince kalem de kiralds, kdgit da yiruldi.

Hig deniz, bir kaba sigar mu? Aslani bir kuzu kapip gotiirebilir mir1s

Mevlang,.cant anfatmamin zorlugunu ve bu konuda acze diigtileceini,
asagidaki climleleriyle soyle dile getirr:

Carum, agka binlerce ince, gizli seyler konustu; Sylesine soylestler ki o

sOzler, ne harfe sifar, ne s6ze.13

Dil, bin tirli konusan bir papafan oldugu hilde gonkin halinin
strlarindan  ylizde birini anlatamaz. Zira, 4siklann gonil silan anlaulip
yazilamaz.154

Mevlind'ya gore askin ne oldugunu agka sormak gerekir. Agkin,
Mevlind’min  agiklamasina  thtiyact  yoktur. Askin  terclimami yine agkin
kendisidir.15 Agk, tatmayamin anlayamayacagi bir zevktr. Anlasilmayinca nasil
anlatlsin? Zira akh basinda olan kimseler ask sarhogunun zevkini asla
anlayamaz.'s6 Kim agkt segerse sarhos olur, iradesi elinden gider.1s” Sarhog ve
iradesiz olan da yine agki nasil dile getirebilsin? Agkin dile getirilmesinden ziyade
onun yaganmasi teklif edilir. Dile getirilmek istense bile o, beden dili, can dili ve
goniil diliyle ifade edilir.s8

Yeri yurdu yikan sey nasd olur da mekana si§ar? Haddi olmayan nur,

148 Divin, VII, 5. 552-553, b. 7265-7279.

149 Divén, V1, s. 121, b. 1096. Ayrica bkz. Divin, I, 5. 159, b. 1504; I1, s. 15, b. 127; I1I, 5. 396, b.
3826; V, s. 153, b. 1774; VIL, s. 152, b. 1914; 5. 504, b. 6610. '

150 Bkz. Mektuplar, s. 98, Mektup: LXV; s. 108, Mektup: LXXI; .s. 194, Mektup: CXXX;

151 Divan, IV, 5. 383, b. 3686; V, s. 361, b. 4641; s, 360, b. 4625.

152 Mesnevi, V, s. 241, b. 1195-1196,

153 Divan, 111, s, 251, b. 2368.

154 Bkz. Eflaki, Ariflerin Menlabeleri, I, s. 561. .

155 Divan-1 Kebir, IV, s. 187, b.1745-1746; 1, s. 201, b. 1919.

136 Divan, I, s. 60, b. 535-536.

157 Divan, V, s. 140, b. 1616; VI, s. 373, b. 8646.

138 Divan, 11, s. 420, b. 3523; VI1, s. 628, b. 8354, 8356-8358; Mesnevi, I, s. 159, b. 2001.
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nasi olur da hadde girer?1s

Mevlind hil ve hilvetin yaganarak anlagilacagini, bunun anlatsa
sigmayacagini defalarca séyler durur.i6

«... Kuyrugu giidiik s6z, sirflani nasil anlatabilir?” et diye soran Mevlina,
sitlara vikif olmak ve bu alanda s6z séylemek igin canm, iki biiklim olmus
felegin carkindan disari sicramast gerek€igini soyler.

Ask ileminin giizelliklerini gbrmek icin gz gerekir, séz degil.1* “Gozun
bir an icinde gdrdiigiini dil, yillarca sdylese anlatamaz” “... Kuyrugu gudiik
s6z, strlari nasi anlatabilir?”’163 Bundan dolayi, diyor Mevlana,

Eger bundan otesini anlatmaya kalligirsam ahmaklik etmis olurum.

Ciinkii bunu acmak, bunu anlatmak, anlayisin 6tesindedir.

Séylesen akillar hayran olur, yazsam birgok kalem kirilir.1e¢ Zira Agaclarin

yapraklarini kim sayabilis? Sonu olmayan gey, nasil s6ze sifar?1e

Aski desifre etmemek, 4miyane tabirle onu ayaga diisiirmemek gerekir.
Aski str olarak saklamak onun dogasina daha uygundur. Bir Hak dsi81 olarak
Mevlind’mun bir kistm disiincelerinin sirlar icerdifine ve bunlan agiklamak
istemedigine, agagidaki ciimlelerinde, tantk oluyoruz.

... Andolsun Allah’a, su gontlde, sdylenecek ne ince sbzler var, yalnuz
s6ylemeye imkin yok!168 “Burada artik sus, dudagim yum.L..®@ “... Ben o sbzleri
anlatamam kil.”170 ... Bu séylediklerimi gizli tutmani, hig kimseye séylememeni
dilerim. Bu mektuptaki sézlerde bir sir var; 6biir s6zler, onu tamamlayan sozler.
Bu diigiinceden kacip kurtulmanin ¢aresi de vardir, hem de hatinmda ama
yazmaya imkin yok.”’' Zaten halden anlamayana hal arz edilmez, agktan
anlamayana da agk sdylenmez. Str, ancak sirr1 bilenle esittir. Sir, onu inkér eden
kisinin kulagina sdylenmez.” Sevgilinin sirlarmi gizli kapah gegmek daha giizel;
dilberlere ait sirlari, bagkalarina ait sézler icinde séylemek daha hostur.!”

Bu bahisler (mana alemi, agk, vuslat, hil, bilvet.) buraya kadar

séylenebilir. Bundan sonra ne zuhura gelirse gizlenmesi gerekir.

Séylense de faydasiz. Yiiz binlerce cehdetsen de anlatmaya caligsan yine

ag1ga clkmaz..

At ve tizengi deniz kiyisina kadar gider. Ondan sonra tahtadan bir at

139 Mesnevi, VI, 5. 11, b. 116.

160 Divan, V, s. 290, b. 2686; 1, 5. 299, b. 2775; Mesnevi, 11, 5. 137, b. 1791,
161 Divan, 1, s. 330, b. 3033.

162 Divan, 11, 5. 166, b. 1332.

163 Divan, 111, s. 261, b. 2493.

16+ Mesnevi, I11, s. 162, b. 1994,

1653 Divén, 1, s. 330, b. 3034,

166 Mesnevi, 11, s. 136, b, 1775-1776.
167 Mesnevi, I11, s. 155, b. 1904.

168 Divan, I1, s. 453, b. 3542.

169 Mesnevi, V1, s. 83, b. 1008.

170 Mesnevi, VI, s. 87, b. 1067.

11 Mektuplar, s. 15, Mektup: V1.

172 Mesnevi, VI, 5. 3, b. 6.

173 Mesnevi, 1, s. 11, b. 135-130.
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(gemi) gerek. i+

Mevlini, agk sirlanini anlatmaya ruhsat verilmedigini belirtir. Yani bir giic,
ds1g1in konugmasint Adeta engellemektedir.

Kime ask sitlarins grettilerse,

Agzinm diktiler, séz séyletmediler,7s

Dilin 4ciz kalip, aski anlatamamas: dogal goriiliir. “Bircok insanin kalbi
bu sozlerle dolu olabilir. Fakat onlan kelime ve ciimleler hiline getiremezler.
Her ne kadar séylemek ister de, sOyleyemezlerse buna sasilamaz ve bu
kimselerin durumu, agka mani degildir. Belki esas olan kalbin dilegi ask ve
sevgidir.”% Asagndaki beyitler, askin anlatlamama nedenleri hakkinda fikir
verecek niteliktedir.

Agk, goniil sehrini boyuna yagma eder durur da 4sik, onun icin daginik

sozler sdyler.77

Ask, ucu bucagt bulunmaz derin ve ulu bir denizdir. Baslangict

bilinmeyen sirlarla dolu bir dervadir o. Canlar, onda hep bogulmus bir

haldedir. Onun bir damlasinda umut, st tarafinda hep korku vardir.1

Bon adam ne s6yleyebilir; giinesten ancak bir zerre, ugsuz bucaksiz

denizden bir katre olan kisi, su sonsuz (ask) maceray nasil anlatabilir?17

Ey tulum, burast mademki wrmak kiyis: defil, agzim kapat. Bu seker

denizinin ne kiyis: var, ne kenarih |

Biraz once, dilin 4ciz kalip, aski anlatamamasinin dogal oldugunu
sGyledik. Bu dogalligi, yogun agkimu yagarken dsifin yasadiklaring dile getirmede
ikilem icerisinde kalmasina da tagiyabiliriz. Zira o, masukunu miishede ederken
o hilin zevki ve sarhoslugu icerisinde kendinde degildir; o zevk hali sona
erdiginde de zevki ve goérdiikleri geride kalmigtir. Bu durumu Mevlina’nin
aktardifl su hikdyeden gayet rahat cikarabiliriz: Bir padisah dervigin birine:
“Tanr’min huzurunda, Tanr’nin tecellisine ve yakinhifina mazhar oldugun anda,
beni hatirlal” dedi. Dervis: “O huzurda, guzelliin giinesi bana vurunca ben
kendimi bile hatirlamiyorum, seni nasil hatirlayayim?” cevabini verdiis Bir
bagka yerde de Mevlind, “Ben kendimi bile- bulamiyorum, sézii nerden
bulacagim?”#2 diyerek hem tevazt gostermekte, hem de Hakk 4s13inin yasadig
derin tecribenin etkisiyle bir hayli ylprandigini ve bu yipranmushik icerisinde
kendisini ifade etmede zorlandifini anlatmak istemistr.

Fakat tiim bu dile getirilemeyisine ragmen ask, gizlenemez de. O, dille
olmasa da halle kendisini belli eder.

174 Mesnevi, VI, s. 368, b. 4620-4622.
175 Mektuplar, 5.136, Mektup: XCII.
176 Fih, s. 261.

177 Divan, 111, s. 372, b. 3633.

178 Rubdiler, 11, s. 202, Rubii: 987.
17 Divin, 1, s. 11, b. 50.

180 Mesnevi, 111, s. 93, b. 1156,

18 Fih, 5. 22,

182 Divan, VIL s. 633, b. 8429,
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Fakat aski 6rtmek nedir? Atesi yiin ve pamuk icinde gizlemek? Ne kadar
ortersen o kadar meydana cikar!.

Ben onu 6rtmeye ¢alistm mu o, bayrak gibi bas kaldinir, iste buraciktayim
der.

Benim inadima o, iki kulagimdan yakalar da, a kendi bildigine giden, beni
nasy orteceksin, nasd gizleyeceksin? Hadi gizle bakalim, der.

Derim ki: Bu tenim kiip icinde mahpus... fakat sarap gibi kiip icinde 1shk
calmaktayim.183

b- 86ziin veya Dilin Yetersizligi

Ask, bir imaj uyandirmak, haklkinda fikir edindirmek igin kelimelerle
tasvire c¢ahsiir. Onun ashm, hakikatini anlatmaya dil kifi degildir. Zira
Mevland’nun belirttigi gibi, “gercek manamn kelime ve ciimlelerle belli olmas:
(yani onlarn tam anlamiyla agiga ¢ikmast) miimkiin degildir.” s+ Bilindigi gibi
dil, goriineni anlatir, hiliyle o, siurli olamu anlatr. A§1k da suurlart asmak
istedifine gore imkénlan simirh olan dil, onu anlatmada yeterli olmayacaktir.

Diisiince sozi astifindan; insan, her disiindigiint dil kalibina sokmada
aciz kalacakur. Aski ucu bucag bulunmayan ulu bir denize, kelimeleri de kepge
ve testiye benzeten Mevlana, “Denizi testiye dékersen ne alir ki?™185, “Afa, sayils
baliktan baska ne sifabilir ki?#e diye sorar. Zaten agk denizi sirlarla doludur.i#
Sirlart ise anlatmamak, ele vermemek gerekir.

Mina, 6lci ve kaliba sifmamaktadir. Bundan dolayt da manalar, sézlerle
anlatilamamakta veya en azindan noksan anlatlmaktadir.'® Mevlind’ya gore,
manay! siire sigdirmaya ¢alismak, onu heder etmek demektir.’#® Bunun icin o,
hem sbzden bizirdir, hem de dilin siurh olusu ve meramiru ifadede 4dciz
kalisindan dolay1 iizilmektedir.' O, dilin anlam karsisindaki aczini, $éyle ifade
eder.

Bunun Gtesini anlatmada dil 4cizdir; dilin igi-giicii, gériineni anlatmaktir

zaten.t9! :

Bu mina, kelima gelmez, bu s6z, hitama ermez. Dalgalar yorulur,

kopiikler durulur, denizler baki.192

(Oyleyse) bu aczinden afzim1 yum,.sdze gelmeyen seyi sdylemeye

183 Mesnevi, 111, s. 388, b. 4773-4777. (Yani yverimde duramamakta, kabanp tagmakeayim.)

184 Kih, s, 296.

185 Mesnevi, I, s. 2, b. 20. (Bu musrada, insanmin diinya malina tamah g&stermemesi, kanaat ehli
olmasi da islenmektedir. Bkz. Tahirii'l-Mevlevi, Serh-i Mesnevi, Istanbul 1971, I, s. 76-77;
Konuk, A. Avni, Mesnevi-i Serif Serhi, Istanbul 2004, I, s. 92).

186 Divan, 11, s. 187, b. 1523-1524.

187 Rubdiler, 11, s. 232, b. 987

188 Divan, V1, s. 364, b. 3778.

189 Mesnevi, I, 5. 123, b. 1528.

19¢ Fih, s. 223.

191 Divan, VI, s. 331, b. 3402.

192 Celebioglu, Amil, “Mevlini ve Mesnevi Hakkinda Birkag $62”, Mevl4na, Der.: Vedat Geng,
Istanbul 1994, 5. 116.
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kalkigmaltos

S6z, oldukca Snemli ve degerli olmasina rafmen, meramu anlatmada
ozellikle ask gibi duygulart anlatmada yeterli degildir. Mevldnd'ya gdre séz, bir
davula benzer. Davulun rolii agki duyurmakur, duyurmak (vani ses ve s0z) ise
baskalart icindir; bagkalan icin olan da énemli degildir.® Yine ona gore sz,
¢ocuk oyuncagma®s, sinegin kanat cirpmasina ve esefinin  boynundaki
cingirafa benzer.?” Yine sdz, wmak kiyisinda camasirlart gereksiz yere dévmek
gibi bog bir ugrastir.1% S6z, mina degirmenine ancak bir laklaka, beyhude bir
diriladir; hilbuki degirmen dinltiyla degil suyla déner.19?

Bunlara ilive olarak Mevlind’min, “a harfle ses arasinda kokugsup
kalan™20, “,__ Bu dstiinii dil anlatamaz kil”’2 “Binlerce defa soyledim sana, sus
dedim, fayda yok sézden..””»2, ... Dilin giicii-kuvveti yok..I” ifadelerinden de,
sozi yeterli gdrmedigi anlagilmaktadir. Ona gére s6z kabuk, ayak ve bagdir,2
bundan dolay: o, agki ve meram: ifade etmede yetersizdir.

56z, ozellikle mana alaninda, degetli ve yeterli degildir.2os Dildekiler degil
gonil ve goniildekiler degerlidir®s S6z bir hayal oldugundan insarun ona
saplanip kalmamasi gerekir.2 Bunun icin dil, agki ve sevgiliyi anlatmada cok
daha yetersiz kalmaktadir.

Gokler kadar genis bir afiz isterim ki o meleklerin bile kiskandiklars

gizeli 6veyim. Feryad ii figan, o agza sigmaz.

Hatta bu ¢esit bir agza sahip olsam yahut bunun yiiz misli genis bir agiz

clde etsem yine de fery4d u figan, o agza sipmaz.2s

“Dildesinden (mégikundan/gonliinii kaptirdigindan) ayn diisen, yliz
tiirld nafmesi olsa bile dilsizdir” diyen Mevldna, ask 1stirabiru dile getirmenin
zorlugunu ve bu konuda dilin yetersiz kalisini tekrar belirtmek istemektedir.

Yine, yasayanin mésuk oldugunu, Asigin ise bir 8lit ve perde oldugunu
belirten Mevlina, bunlarla aski dile getirmede dilin 4ciz kaldigina isaret

193 Divén, VI, s. 250, b. 2498. - '

194 Divian, II1, 5. 108, b. 871; V, 5. 342, b. 4257; VII, s. 182, b. 2296; s. 328, b. 4218; s. 326, b.
4197.

195 Pivan, VII, s. 214, b. 2716.

19 Divan, VI, s. 316, b. 4053.

197 Divan, VII, s. 184, b. 2335.

198 Divan, VI, s. 380, b. 4932.

199 Divan, 1, 5. 312, b. 2886.

00 Divan, IV, s. 263, b. 2528,

20t Mesnevi, VI, s. 7, b. 65.

202 Divin, 111, 5. 90, b. 690.

203 Divan, IV, 5. 383, b. 3686.

204 Divan, IV, 5. 140, b. 1254; V, 5. 289, b. 3437-3438.

205 Divén, I, s. 312, b. 2886.

206 Divan, 1, s. 187, b. 1525.

207 Divin, VII, s. 402, b. 5245, _

28 Mesnevi, V, s. 155, b. 1884-1885; bkz. Divién, L, s. 123, b. 1157; 1V, 5. 228, b. 2164; 5. 250, b.
2391,

209 Mesnevi, I, s. 3, b. 28.
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etmektedir. Zira liiniin anlattim mecali yoktur; haliyle anlatdanlar da halini agiga
vurayim derken ashnda halini perdeleyen, gizleyen ¢abalar olmaktadir. Bir
cagdas sairimiz bu durumu destekler nitelikte s6yle demektedir:

Susarak anlattim biitiin gizliyi

Sakladim duygumu ben konugarak.210

Ask konusunda s6z veya dil yetersiz, akil da 4ciz kalinca? agki ne
anlatacaktir? Bu sorunun pratik cevaby, agks yine agk anlatacalctir,

Susayim, susayim da ask, kendisini kendi anlatsin, cani besleyip gelistiren,

ucu sonu olmayan bir anlatisa dalsin.22

Geceleti benim hilimi ancak benim gibisi bilir;

Yanup yakilanlarin geceleri nasil gecer; ne bilirsin sen?

Birisi 4s1klik nedir? diye sordu;

Dedim ki: benim gibi olursan bilirsin. 23

c- Soziin Yetersiz Kalist Yami Sira Zarar Dogurmasi

SOz, bazen merami ifade etmede yetersiz kaldif1 gibi, bazen de zarara
sebep olur. Bunun icin Mevlina, s6z yanlsi degildir.

Sus ki dil, bastan-basa ziyandir; ne diye kaciyorsun dile dogru?

“Perdeyi kaldir ve acikca soyle ki ben, giizelle gomlekli olarak yatmam”™

dedi.
Dedim ki: “ O, apacik soyunur, cirilciplak bir hale gelirse ne sen kalirsin,
ne kucagin kalir, ne belin!25

S6ziin zararlarindan sbyle bahsedilir: S6z incitir2s, sevgiliyi ve agkin
tadint kacirtir2” Insami oyalar ve isten-giicten ali kor®; bakis ve goriisii
etkiler29, diigiinceleri dafitir.22 S6z, duslinceleri dagitmakla kalmaz, siiphe ve
yadirgamaya yol acarak, anlamin sifiyetini de bozar.2 Bundan dolay1 56z kara
yiizliidiir. Ozi, yiizii ve gercegi perdeleyip, glizeli miisihede etmeye engel olur.
O, gercegin tzerini 6rten toz gibidir.22? Hiliyle bu toz, ask sirnm da kapatir.2

210 fnan, Mehmet Akif, “Zaman”, Hicret, Ankara 2006, s. 36.

211 Mesnevi, §, 5. 9-10, b, 112-115.

212 Divéan, 1, 5. 201, b, 1919.

213 Macilis-i Sab’a, s, 82,

24 Dividn, V, s, 353, b. 4463.

215 Mesnevt, I, 5. 11, b. 138-139.

216 Divan, III, 5. 304, b, 2548

217 Divan, 111, s. 181, b. 1634; I, s. 340, b. 2837.

28D fvdn, 11, s. 99, b. 809.

219 Divan, 11, s. 339, b. 2824,

220 Divan, V,s. 460, b. 6294.

21 Pivan, VI, s, 379, b. 3956.

22 Divan, 11, s. 114, b. 934; s. 348, b, 2908; III, s. 143, b. 1244; s. 374, b. 3649; V, s, 23, b.
285; s. 140, b. 1620; 5. 165, b. 1890, s. 289, b. 3438; VI, s. 211, b. 2085; 5. 98, b. 865; VI, s
121, b. 1511;5. 91, b. 1123; 5. 206, b. 2613; 5. 369, b. 4785; 5. 423, b. 5512.

223 Divan, III, 5. 303, b. 2937,
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Soz, insana sikinti-zahmet verir?, bas agnur?s, gonli derde-tasaya diigtiriir?s,
silars desifre eder, ayibt ortaya gikarir??; yel gibi, saman gibi ugar ve génlii
sikar gider.28 '

Soz, kigiyl yerinde saydirir, 451§t yorar ve onu uyutur; uyuttugu gibi
ayiltir ve zevkinden de eder.2? Mevlind’ya gbre séz tehlike de arz eder. Zira o,
tuzaktir?, atesi séndiirecegine alevlendirir ve yayar®!, yilan gibi 1sinr2?, kibre
diigmeye vesile olur, bas1 derde sokar®+; inatlagmaya, kavgaya, ayriliga hatta
savaga bile yol agar.2s

d- Yagama Problemi

Tasavvufta 6nemli bir yer tutan ve dilimize “Tatmayan bilmez” seklinde
gecen bu s6zii agk alamina tagimak uygun diisecektir. Aski da tatmayan veya
yagamayan, gercek boyutuyla bilemeyecektir. Hal ehlini ve onlarin dilini en iyi
sekilde yine hal ehli anlayacaktr. Gelismemis, cocuk, cihil, gifil, ham, siret ehli
ve mukallit olanlar ask halini anlayamaz, hele dile hic dokemezler.26 Aski
yagayanlar birbirinin halinden ve dilinden daha iyi anlarlar.27

Ask insani cansiz hale sokar; cansiz, hilsiz bir durumda olan 4sik da
haliyle konusamaz. Onun bu giicsiizliigi, kendi zayifiigindan ziyade, yukarida da
belirttifimiz gibi, yasadig: tecritbenin karakterinden kaynaklanmaktadir. Bu
konuda Sultan Veled, sunlan séylemektedir: “Bu mesel degil, misaldir. Alkil,
bilgi ve zeka ile bunu hélletmek imkdnsizdir. Bu havada sidk ve ask kanadiyla
ug¢mak ldzimdir. Yazi 6grenmeden okunamayacagi gibi, tatmayan da bu hali
bilemez; ... agiklamaya ve dile bundan fazlasi gelmez.! ... Meseld, bir insan
karadan yola ¢iksa, kara yolunun menzillerini, sehirlerini daglarini, sahralarini,
¢imenliklerini, ormanlarint anlatabilir. Bunlar tasvire sigar, fakat bu adamin yolu
gide gide denize dayansa, bu deniz tizerindeki yolculukta giyeye ulastiktan sonra

24 Divan, VII, s. 20, b. 267.

25 Divan, V,s. 98, b. 1121,

26 Pivan, VII, s, 155, b. 1952; 1, 5. 149, b. 1393; 1L, 5. 375, b. 3141.

27 Mesnevi, 1, s. 288, b. 3608-3609.

228 Divan, V,s. 270, b. 3163; 5. 383, b, 5032,

29 Divan, III, s. 311, b. 3026; 5. 43, b. 290; V, s. 184, b. 2095; s. 298, b. 3349; V, s 252 b.
2944; VI, s. 301, b. 3070.

B6 Divan, V,s. 184, b. 2095.

B1 Divan, VI, s. 91, b. 795.

22 Mesnevi, [, s. 206, b. 2563.

23 Divén, 1,s. 174, b. 1647.

234 Mesnevi, I, s. 146, b. 1830-1831.

25 Divan, V,s. 279, b. 3288; 111, s. 145, b. 1260; 11, s. 163, b. 1299; 1, s. 84, b. 775; 5. 317, b.
2934,

26 Fih, s. 133, 213; Divan, I, s. 8, b. 16; IIL, s. 320, b. 3129; Mesnevi, 11, s. 254, b. 3318; I1L, s.
235-236, b. 2900; s. 104, b. 1292; IV, s. 243, b. 3038; s. 121, b. 1499; Eflaki, Ariflerin

- Menlabeler, I, s. 358-359.

7 Divan, 11,5, 343, b. 3371; V,s. 3, b. 15;5. 274, b. 3217; VI, 5. 193, b. 1857; VII, s. 109, b.

1350; 5. 343, b, 4419,
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kat ettigi menzilleri, yollars nasil anlatabilir? Kalem buraya geldi kinildil.”2¢

Askin ne oldugunu tanimlamak ve onu anlatmaktan ziyade yagamak
dnemelidir. Bunu Mevlidni soyle anlatmaktadir. “Mecnun, Leyld’ya mektup
~ yazmak istedi, kalemi eline alip su beyti yazdi: Hayalin gbziimde, adin agzimda,
yadin kalbimde. Ben nereye yazayim? Senin hayalin gézlerimde yerlesmis, adin
dilimden diigmiiyor, yidin canimun icinde yer etmis, o halde mektubu kime
yazayim? Sen ki bu yerlerde gezip dolagiyorsun. (Bunun izerine) Mecnun,
kalemi kirip, kdgidh yirtta, |

Bircok insanlarin kalbi (agka dair) bu s6zlerle dolu olabilir, fakat kelime
ve ciimleler haline getiremezler. Her ne kadar s6ylemek ister de sdyleyemezlerse
buna sasilmaz ve bu kimselerin durumu, agka mani degildir. Belki esas olan
kalbin dilegi, ask ve sevgidir. Meseld cocuk siitiin dsifidir ve ondan yardim
goriir, kuvvet alir. Bununia beraber sitii anlatamaz ve onun tarifini yapamaz,
ciimleler haline getiremez ve “Ben siit i¢cmekten ne zevk aliyorum? Onu
icmemekle nasil zayifliyorum, Uziiliyorum!” diyemez. Fakat buna ragmen
yetiskin bir kimse, her ne kadar yiiz tirli seylerle siitii anlatsa, tarif etse de, o
bunlarla, stitten hicbir tat alamaz.”9

Hazret-i Mevlind, “Ask diigiin sahibidir. Giiveyi olan odur. Ben onun
davulcusuyum.”20  diyerek, davulcunun yani konusamin askin nitelifini
anlatamayacagini, onu ancak ilin edebilecegini soyler. Zira agkt tatmayan onu
bilemez, bilmeyen ise nasi anlatabilir? Asagidaki beyitlerde bu gercek dile
getirilir:

Ask yolunda Siileymanlk etmemigsin; biitiin kuslarin dillerini nerden

bileceksin sen?

Soyleyeyim mi sana, hoca, yukardan-asagidan ne diye bahsetti durdu?

Kendisi alt-tst olmadi da ondan.

Dért ayakla, iki ayakla diinyanin ¢evresini dondii-dolagtt amma deniz, hig

basindan agmadi hocann.

Hoca, kendince pek iyi bir hale gelmis, éyle saniyor; halbuki hummaya

tutulmus hasta gibi, hatta ondan da beter.

Delil getirmede, inat etmede, savasmada asin vardikca vardi; fakat

candan, can zevkine dair delilden higbir haberi yok.

Bahis yolu, inattir, itirazdir, delil getirmedir; goniil yoluysa bastan baga

zevktir; baldir, sekerdir.2:2

Aski yasamayan, dsiklarin halleriyle ilgili bilgi de edinemez. Zira dgiklar
kendi hallerini anlatmada zaten zorlanmaktadirlar. Zorlanmasalar bile, kendi
hallerinden anlamayanlara, dista olanlara kendilerini arz etmek istemezler.
Zaten, Mevlind’nin da belirtddi gibi, agk silan layik olandan bagkasina

238 Sultan Veled, Maérif, Cev.: Meliha Anbarcioglu, Istanbul, 1993, s. 96, 196, 297-298.
39 Fih, s. 261.

240 Rubdiler, II,s. 201, b, 984

241 Divan, VI, s. 355, b. 3671.

22 Divan, 111, s. 209, b. 1936-1940.
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sOylenmez.2+

(13

Mevlin®’ya gore “.. Zevk séylemede, sdzde olsayd: her zerre, séze
gelirdi, séylerdi.”» Bu zevki tadan bilir; onun disinda olan ne onu tam olarak
anlayabilir, ne de dile getirebilir.

Bu sbze dayanamazsin sen, ¢iinki suyun digindasin.2#

Anlamak icin cile ¢ekmek, ezilmek, mana degirmeninde ogiitilmiis olmak

gerekir.2

Kisacast ds181n hili, tatg zevk ve bunun akabinde hissettikleri dar séz
kaliplanina sigmayacaktir.

Bilir misin, deniz neden kabanp cogar, dalgalanip képiiriir? Benden isit,

¢linkl deniz adamiyumn, denizdeyim ben.

Kab: dar gelir kendine, genis yer ister de sonucu su, havalara kalkar.27

Askt yasamayanlar agkin da 4s11n da halinden anlamayacaklar hatta onu
delililc /divanelik olarak gdreceklerdir. Sebeplere bagl yiize takilip kalanlar
kolayca gériiniige dayali olarak karar verdiklerinden veya konustuklarindan
dolayt gergege dayali olarak konugmayan cogunlugun destegini yanlarinda
bulurlar ve Steyi, perdenin arkasint géren agk adamint horlar, incitir, yarim akilh
ilan ederler. Halbuki sebepler ve goriiniigler dleminden disart nice sirlar vardir ki
bu, géklere dogru ugmak icin gerekli olan ask ile yakalanir.2# Mademki akil,
perdenin hep bu yanim gdriir, mademki sir hep arka tarafta askla bakabilenler
icin sakli kalir ve mademki ¢opunluk agk adaminin daima yukany, Steyi goren
yaratict benligini takdir edemez, o halde ask er, kalabaligin Slciilerinden anlayss
beklememelidir. Bu noktada Mevldna, ¢tkar yol olarak, kitleyi, kalabaligin
kabullerini umursamamay1 6nermektedir. Bu, RimPnin sisteminde divdnelié
adint ahr. Divanelik, aklin tiim giiclerini kullanmis olan hak erinin agka
yiikselmesiyle kitleden gordugii nankér tepkiye karst takindigi bir aldirmazlls-
umursamazlik tavrdir.24

e- Seviye Problemi )

Bu baglikla, halden anlayamayacaklarindan dolays halka aski aciklama
geregi duymama kastedilmektedir. Mevlan4, ask: ve bir takim manevi ince sirlan
halkin  anlayamayaca$i  veya  yanls anlayabilecefi  yahut  onlarin
hazmedemeyecegi endisesiyle, agiklamaktan kacinmaktadir: “Bu s6z, ¢ok misal
ister, ¢ok serh ve izah ister. Fakat avamin anlayig1 siircer diye korkuyorum ...”2s0,
“Bagka sOzlerim de var ama onlan séylemeyeyim™s, “Bu sirlara herkes

23 Divan, VI, s. 371, b, 3855.

24 Divin, 1, s. 212, b. 2009,

24 Divan, 1 s. 296, b. 2741.

246 Divan, 1,s. 312, b. 2887.

24 Divan, I1,s. 386, b. 3238-3239.
248 Divan, II, s. 61, b. 497-498.

249 Oztiirk, Mevlana ve Insan, s, 136.
250 Mesnevi, 11, s. 64, B, 840,

1 Rubidiler, 1, s. 142, Rubdi: 700.
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dayanamaz, bagt déner, darma-dagin olur gider”=2, “ . bu tirli sirlar halka nasil
soylenebilir? Kalem buraya geldi ucu kirildi”253, ““..Ben bu s6zi kisa kesiyorum,
her asagilik kisi, silann duymasin diye”»ss Mevlind’min ifadesiyle, “agagilik
kisiler”, anlamadiklan kisileri veya agk ehlini hor hakir bir hile getirirler.
Soyleyen ylice ve deferli seyler soylese bile o sdylenenlerin deferini ve
derecesini distirir.25

Kisacast o, her seyi, her zaman, her yerde ve herkese agmak istemez. Ildhi
ask ve minevi silar s6z konusu oldugunda Mevldnd’nin ketumlugu ve
hassasiyeti daha da artmaktadir. “...Sonra, séylenmesi imkinsiz olan bagka bir
sey daha var ki, onu konugmak i¢in hem zaman ve mekin, hem de dost ister.”’25

Ag;xgm hilinden 4sik olan anlar diiglincesini isleyen Mevlana, dsk ve goniil
ehli olmayana kendisini agma yanlisi degildir:

Yizin giizel ama canin kafesi tahtadan, kag git benden; yanarsin; ¢linkil

dilim-séziim bir alevdir benim .27

Asipin hilini veya hissettiklerini, yasadiklarini, dista olan kisi anlama ve
yorumlamada zorlanacakur. Bu, “tatmayan bilmez (wen /lemyesuk la ya'rif)”
esprisiyle, difer tecriibeler icin de gegerlidir. Yukarida da belirttigimiz gibi,
gelismemis, ¢ocuk, cdhil, gifil, ham, sGret ehli ve mukallit olanlar agks
anlayamayacaklar icin onlara agktan bahsetmemek daha uygun olur.2s

Mevland’nin, aski ve bu konuda  Thissettiklerini  anlatamama
gerekeelerinden birini de onun edep anlayigina baglamamiz mimkiindir. Zira
edep, dinleyicilerin veya halkin anlayis seviyesini digiinmeyi, yanls
anlagilmamaya ¢alismayi da gerektirir.

Ben o sozleri anlatamam ki...1259

Bundan fazla sdylemem.. 260

Bunu anlatmak edepten disaridir.2et

Bu dikkatine ve edebine ragmen 4stk, bazen kendini zapt edemez ve deli-
divane kesilir. Mevland bu durumu dogal karsilamakta ve bir noktaya gelince
askin dilinden anltamayan halki umursamaz olmaktadir.

Bana her an divanelik geliyor ama Tanr’ya and igerim ki su hilden

haberim bile olmuyor, ne yapayim?22

352 Macalis-i Sab’a (Yedi Meclis), s. 66.

253 Fih, s. 157.

B4 Mesnevi, V, s, 219, B, 2685.

255 Mesnevi, V1, s. 101, b. 1240.

256 Rubdiler, I, s. 250, R. 1214; aynca bkz. Divén, I, s. 18, B. 129.

7 Divan, VIII, s. 429, b. 5581. _

8 Fih, s. 133, 213; Divdn, 1, s. 8, b. 16; 11, s. 320, b. 3129; Mesnevi, II, s. 254, b. 3318; I1I, s.
235-236, b. 2900; s. 104, b. 1292; IV, s. 243, b. 3038; s. 121, b. 1499; Eflaki, Ariflerin
Menkabeleri, I, s. 358-359.

B9 Pivin, VI, s. 87, b. 1067,

260 Divan, I, s. 453, b. 3542.

261 Divan, VI, s. 368, b, 4632.

262 Rubdiler, I, s. 215, Rubai: 1048,
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6. Aski Ifade Etme Tikanmugligini Asma Cabast

Asik veya yogun minevi duygulanim icerisinde olanlar, hallerini dile
getirmedeki aczini biraz kirmak icin mecaza, sembole ve hikéye yollu anlatima
bagvururlar.?3 Bunlar, yer yer, paradoksal ifadeler de kullanir. Bu bagvuru ve
kullanimin nedenini biz, dsldp tarzi, ifade tercihi, sana’at kaygisi yani sira
temelde tikanmishiga baglamaktayiz. Aski ifade etmeye calisirken bu tiir anlatim
ve kullanim tarzlarina bagvurma nedenlerini séyle siralayabiliriz,

Ik etapta, dilin giiciiniin oldukea sinutl olmasi ve gizli kalmasi istenen
sirlan saklama cabas.

Ikinci olarak, agkin idraki zorlamast, zihni tefletmesi ve bunun sonucunda
derin anlamlarin sade bir dile dékiilebilme imkininin bulunmamasi.

Uciincii olarak, “agifin hilinden 4sik olan anlar” anlayiss geredi, nasi olsa
bu tecriibeyi yasayarun bu sézleri anlayacag rahath@i. Ya da, bazen Mevlina’nin
yaptgi gibi, ist idrak seviyesini muhatap edinme, seckin (havis)lerin
anlayabilecegini diisiinme.

Dordiincti olarak, agkin dogas: geregi veya sarhos edici etkisi altinda
dgigin, elinde olmadan béyle konusmak zorunda kabsi yahut kendisini
zaptedememesi.

Halini unut da ig dedi, ¢iinkii dgiklann ne iradeleri vardir, ne thtiyarlar

ellerindedir.2s

Her ne goriirsen kendinden haberin yokken gériirsiin; andolsun Allah’a,

kendinden haberin olduk¢a o, perdeyi agmaz bile.26s

Bundan da 6te, pervastzlik ve isi delilie vurmak da ds131 paradoksal
ifadeler kullanmaya iter.

Ask delidir, biz delinin delisiyiz. Nefis emmare (kotiiliige zorlayan) dir,

biz emmaérenin emmaresiyiz.26

Mevlini, ehliyetsiz ve agin ciiretkar kisilerin askla ve manevi alanla ilgili
bazi paradoksal ve mecazi ifadeleri yanls yorumladiklarindan sikayette bulunup,
bu gibi ifadelerin saptiriimadan ve carpitlmadan, oldugu gibi, anlasilmasim
ister.” Ona gdre, medresede Sgrenilen zahir bilgisi bu tiir paradoksal ifadeleri
yorumlamada oldukea yetersiz kalir. Bunu bagarmak icin ask ve seviyeli dostlar
gerekir,268

7. Mevland’da Ask Betimlemeleri

Mevlana’nin agkt anlaugina veya tamtigina bakngimizda birbirinden ilging

%3 Mesnevi, V, s. 224, b. 2745-2748; V1, s. 11, b. 116-118.

24 Divan, 1, s. 311, b. 2557,

% Divan, I1, s. 58, b. 471; bkz. Divan, II1, 5. 247, b. 2320; VIIL, 5. 69, b. 939.

266 Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 1, s. 697. _

?7 Mesnevi, I, 5. 87, b. 1080-108; 1, 5. 88, b. 1088-1099; II, s. 222, b. 2900-2901; 11, s. 104, b.
1286-1287; Divan, I, 5. 120, b. 1131; IV, s. 286, b. 2771.

%8 Rubiiler, 1, s. 55, Rubdi: 261; 5. 62, Rubai: 296; I1, s. 250, Rubai: 1215.
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ve bir o kadar da giizel betimlemelerde bulundufunu géririiz. O, askin ne
oldugunu anlatabilmek icin, olabildigince soyut ve herkese gére bagka anlamlar
kazanan s6z konusu kavramu betimlemelerle somutlastirmaya ¢abisir. Agk
~ ikliminde yasayan ve bu iklimin sarhosluguyla mest olan Mevlind’nin bu sarab:
herkese tattirma gayretinin sonucu olarak agkin betimsel tanimlamalarina agirlik
verdigini soyleyebiliriz. O, boyle yapmakla, askin ne oldugunu anlatmanin
zorlufunu gidermeye caligmugtir.

Mevlin, herkese gore agkin taniminin degistiginden, aska herkesin bir ad
takngindan sikdyet ederek?®, agkin uzlagimsal olarak tanimlanamayacagin, ancak
cesitli sekillerde betimlenebilecegini, bizzat birbirinden giizel 6rnekler sunarak,
anlatmak istemistir. Biz onun agkla ilgili bu betimsel ifadelerini veya tanitimlarint
olumlu etkileriyle, olumsuz sayilabilecek etkileriyle, her iki etkisiyle ve negatif
(selbi) dille ask betimlemeleri olmak tizere dért gruba ayirarak isledik. Gruplan
da, Turkcelestirilmis sekilleriyle kendi iclerinde fiil, fillimsi, sifat, isim, soyut
isim, soyut ve tabil varhiklara benzetme yoluyla agsk betimlemeleri seklinde
dizenleyerek sunmaya ¢alisuk.

a. Olumlu Etkdleriyle Ask Betimlemeleri

aa. Yiiklemi fiil halinde olan

Ask, asla gitmektir 20

Ask, altun madenine diismektir.2

Ask, beni, bizi, varlik diinyasiru birakmak, glizelleri ve giizellikien
yaratanda her diledi yok etmektir2.

Ask, her dilegi, giizelleri ve giizellikleri Yaratan’da yok etmektir” .27

Ask, ilk solukta nefisten kurtulmak, ilk adimda ayaktan gecmek
(maddeden miistagni olmak)tir.2’s

Ask, su dinyay! gérilmemis saymak, kendi gdziinti gormektir,2s

Ask, bir seye muhta¢ olmak, bir seyden yoksul bulunmaktir. 76

Ask, pesin nimet, ihsan ve sonsuz liituflar elde etmektir.2”

Ask, goge ugmak, her solukta yiizlerce perdeyi yirtmaktir.278

ab. Yiiklemi fiilimsi olan
Ask, eminliktir.27
Ask, canliliktir (o olmasayds dinya donup kalirdr). 20

269 Divan, 1, 5. 29, b. 226.

210 Divan, IV, 5. 12, b. 72.

27 Divan, 11, s. 137, b. 1106; VII, s. 207, b. 2627.
272 Divan, 1, 5. 373, b. 3420.

273 Divén, 1, s. 373, b. 3419-3420.

24 Divan, V, s. 321, b. 3886,

215 Divén, V, s. 321, b. 3887,

26 Fih, 5. 215.

277 Divén, 111, s. 467, b. 4468; IV, s. 176, b. 1630-1634.
278 Divin, V, s. 321, b. 3885-3886.

29 Divan, 11, 5. 137, b. 2562.
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Ask, kurtulustur..28

Ask 6liimden kurtulustur, korkudan emin olugtur.2
Ask, dogru yolu bulugtur.25

Ask, devlettir, inayettir, dogru yolu bulugtur.2

Ask, esirgeyen, gorip-gbzeten ve koruyandir.2
Ask, temizdir, temizleyicidir.26

Ask, berekettir, arinmadir.287

Ask, susustur.2s8

ac. Yiiklemi sifat seklinde olan

Ask, can tatligidir, tim tattr2e

Ask, cevheriyle siiziilmiis, secilmis ve élimsiiz olandir.?

Ask, ebedi diri olandir.2

Ask, kimseye niyazi ve ihtiyact olmayan Tanr’'nin bir vasfidir.292
Ask, sirin huylu, giizel yiizli?3 yigittir.24

ad. Yiiklemi isim seklinde olan

Ask, biitiin sanatlann, her tiirlii isin-giiciin ash, temelidir.?

Ask, eldir, ayaktiz, hayattir, uzuvdur, gidadir.2%

Ask bastanbasa ylzdiir, gozdiir.. 27

Ask, Kur'in’in aciirmdur, tefsiridir.28

Ask, Peygamber’in davetidir.»?

Ask, (topragin onun yiiziinden miicevhere déndiigi, ananin onunla
oviindiigil) diinya glizelidir; padisahiarin, giizellerin anasidir.3

Ask, hastayt arayan bir hekimdir.30

Ask, yavrularing (Asiklart) pengesiyle korayan, memesiyle emziren ve

280 Mesnevi, V, 5. 314, b. 3855.

28t Rubdiler, I, s. 72, Rubii: 343.

282 Divan, I, s. 137, b. 1106.

23 Divan, V,s. 117, b. 1322,

284 Pivan, V, 5. 117, b. 1322,

283 Divan, IV, 5. 176, b. 1630.

286 Rubailer, I, 5. 120, Rubii: 588. (Can ve cihan, keder ve iiziintiilerle bulagsa bile yine ter temiz
kalir, Ciinki: ask temizleyicidir.)

27 Divén, V, s. 63, b. 748.

288 Divan, VI, 5. 123, b, 1116.

29 Divan, V11, 5. 314, b. 4034.

290 Divan, V, 5. 278, b. 3268.

291 Divén, V1, 5. 207, b. 2028.

292 Mesnevi, V1, 5. 80, b. 971; V, s. 179-180, b. 2185, 2187.

293 Divin, I, 5. 158, b. 1490.

294 Divan, V, s. 376, b. 4911,

295 Divan, HI, s. 402, b. 3880.

296 Divan, IV, s. 353, b. 3414-3416.

27 Divin, I, s. 155, b, 1461.

298 Divan, IV, s. 176, b. 1635,

299 Divén, I, 5. 31, b. 254.

300 Pivan, VII, s. 207, b. 2629.

301 Divan, V,s. 99, b. 1137, 1139,
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emzirdikce giiclendiren bir aslandir.302

Ask, gercekten de ululuktur, beyliktir. 3

Ask, yola dusmiis, gitmekte olan kervamn kiblesidir, istikdmetgahidir.304

Ask, hichir korku ve umudun bulunmadi emin bir ildir.30s

Ask, insant biitiin belalardan koruyan bir kaledir.306

Ask, giizellik padisahimin damuna gikilacak bir merdivendir.37

Ask, yedinci kat gdgiin tistiine ¢tkmaya vasita olan giizel bir
-merdivendir.38

Ask, gerdanliktir.300

ae. Yiiklemi soyut isim geklinde olan

Ask, bir sirdir.310

Ask, cihanda 6teden bex kapal kalmug bir sirdir3n

Ask, ruhun nurudur?2

Ask bir dlemdir, dlemin de camidur33

Ask, hayatin ashdir, temelidir.34

Ask, Tanri sirlarinin usturlabidir.3t5

Agk, biitiin giizel hayallerin 6zdiir.3!6

Agk, bitiin imitlerin kendisinde toplandig1 Gimittir.317

Ask, dostun kendisiyle cilvelendigi, gériindiig hiinerler madenidir.33

Ask, (insant Allah’a kavusturmak icin perdeleri ortadan kaldirp iceri
giren) can elbisesidir.3?

Ask, (canin canindan da) latf bir seydir.32

Ask, bengisudur / db-1 hayattir.322

Asgk, (insami veya esyayr) doniistiiren bir kimyadir, anlamlar definesidir.3

Ask, daimi bir saltanattir.3

302 Divén, IV, s. 254, b. 2429-2430.

303 Divin, V, s. 342, b. 4257.

34 Divan, 1V, 5. 187, b. 1748.

305 Divan, V, s. 128, b. 1467.

306 Divan, V, 5. 300, b. 3580.

307 Divan, III,s. 372, b. 3627. .

308 Divan, IV, s. 187, b. 1747.

309 Meviand, bu beyitte “Adem ogullarini distiin ertik (Iscd, 17/70) dyetini iktibas eder. Yani ask,
insaru difer canhlardan ayiran degerli bir kistasur.”Divan, 111, s. 91, b. 698.

310 Divan, I, 5. 168, b. 1577; V, 5. 342, b. 4257.

3l Rubiiler, I, s. 66, b. 315,

32 Divin, I, s. 373, b. 3419. (Yiiklem, izifet terkibi halinde, isim tamlamasi seklinde gelmistir.)

M3 Divan, IV, s. 390, b. 3747, ‘

3 Divan, 11, 5. 290, b. 2375.

315 Mesnevi, I, 5. 9, b. 110.

316 Divan, IV, s. 334, b. 3233.

317 Divan, I, s. 373, b. 3419.

318 Divan, VII, s. 207, b. 2627.

319 Divén, 111, s. 91, b. 698.

320 Divén, 111, s. 251, b. 2363.

321 Rubdiler, I, 5.13, b.53; 5. 72, b. 343.

32 Divin, IV, s. 358, b. 3457; V, s. 195, b. 2253-2254.

33 Divan, IV, s. 178, b. 1649.
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Ask, gercekten de ululuktur, beyliktir.3s
Ask, gontl acikhgidir3

af. Yiiklemi soyut olan

Agk, yiicedir3

Ask, varligin kaynagidir 528

Ask, dibi olmayan bir hayat denizidir.3»
Ask, can tathihgidur, tiim tatir,330

Ask, 6liimsiiz bir yasayistir.33

ag. Yiikklemi tabii varhklara benzetme seklinde olan

Ask, diinyanin ana maddesi olan dért unsurun kendisinden dogdugu
kaynaktir.332

Ask, ucu bucag gériinmeyen bir denizdir. 3

Ask, ucu bucag bulunmaz derin ve ulu bir denizdir.33

Ask, rahmet dalgalariyla dalgalanan ki, diinyaya bulutlar yollayan,
yakinlarina inciler yagdiran bir denizdir.3

Ask, gbkylizliniin tizerinde kopiik oldugu bir denizdir. 3

Ask, akip gbniile dokiilen denizden aynlmus bir koldur.37

Ask, baslangic bilinmeyen sitlarla dolu bir deryadir.3s

Ask, bir 151ktir3®

Ask, gecelerin 11g1dir.3#

Ask, atesi séndiirilemeyen yiice bir 1g1ktir.34

Ask, gondl acikligidir, gbniillerin 1s181dr.32

Ask, sonsuz-sinirsiz bir diinyadir.33

Ask, hicbir korku ve umudun olmadif; emin bir yerdir.3+

b. Olumsuz Sayilabilecek Etkileriyle Ask Betimlemeleri

32¢ Divan, VI, s. 134, b. 1241, (Ask cileydi de! Lafzi olarak bakildifinda tezat gibi gozukcbxl,u:)
35 Divéan, V, 5. 342, b. 4257 -
326 Divén, V, s. 117, b. 1322,

327 Divén, 1, 5. 168, b, 1578; Rubdiler, II, s. 246, b.1193.
328 Divén, 111, 5. 69, h. 495.

329 Dividn, IV, s. 197, b. 1843; V11, s. 384, b. 4984.

330 Divan, VII, s. 314, b. 4034.

B! Divdn, VII, s. 384, b. 4984

332 Divan, I, s. 426, b. 4101.

333 Rubdiler, 1, s. 46, b. 216; Divan, I, s. 8, b. 13.

33 Rubailer, 11, s. 202, b. 987.

33 Divan, 111, 5. 456, b. 4367.

336 Mesnevi, V, s. 314, b. 3853.

337 Divén, VI, s. 315, b. 4035.

338 Rubdiler, I1, 5. 202, b.987.

339 Divin, V, 5. 424, b. 5760.

340 Divén, I, s. 47, b. 403.

3! Divén, I, s. 168, b. 1577; 1, s. 168, b. 1577.

32 Divin, V,s. 117, b. 1322; 5. 228, b, 2645.

33 Dividn, VI, 5. 197, b. 1910.

3+ Divin, V, s. 128, b. 1467.
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ba. Yiiklemi fiil halinde olan

Ask, dilegi, istei, yapip yapmamak arzusunu, iradeyi-ihtiyart terk
etmektir.3

Ask, asilarak daragacinda yagamaktir.3

bb. Yiiklemi fiilimsi olan

Ask, divineliktir.3v

Ask, insam zincire varduran bir gesit deliliktir. >

Ask, adamu aptallagtirandir. 3

Ask, kisinin kendinden gecmesidir.350

Ask, dilegi kesen, iradeyi alandir.3»

Ask, her sey degistiren, doniistiiren bir glictiir.?s2

Ask, caresizliktir.35

be. Yiiklemi isim seklinde olan

Ask, ilaci olmayan bir derttir.3s

Ask, kendisi de, dili de garip olandir.35

Ask, solugu atesli bir ejderhadir.3s

Ask, baluri alun eden bir kimyadir.3s7

bd. Yiiklemi soyut isim geklinde olan

Ask, kadin ve erkegin aklins ¢elen, fikrini alan (bir giig)tiir. 3

Ask mekansizltk Aleminde (yedi cehennemin, kivilaimindan bir duman
oldugu) kizginhk madenidir.? |

be. Yiiklemi soyut olan

Ask, (erkegin, kadinin aklint gelen, fikrini alan bir biiyi olsa da) 4lemin
eminligi, adalet-diizenidir.3

c. Olumlu ve Olumsuz Etkileriyle Birlikte Ask Betimlemeleri
ca. Yitklemi fiil halinde olan

345 Divdn, 11, 5. 312, b. 2562.

346 Divan, II1, 5. 372, b. 3628.

37 Divan, I, s. 438, b. 3693; IV, s. 211, b. 1965; 5. 280, b. 2492-2699; s. 300, b. 2896-2901.
38 Divan, VII, 166, b. 2107.

39 Divan, 1, s. 277, b. 2587.

350 Divan, 111, s. 438, b. 4208,

31 Divan, VI, s, 328, b. 3366.

352 Ask her seyi degistirir, Ermeni’yi bile Tirk yapiverirler. (Divén, V, s. 214, b. 2464.)
353 Rubdiler, I, s. 10, b.35; 5. 100, b. 485; 11, s. 181, b. 889; Divan, I, s. 55, b. 497.

3 Divan, I, s. 29, b. 226.

355 Divéan, V, 5. 67, b. 793.

36 Divan, IV, s. 323, b. 3117.

37 Divan, IV, s. 178, b. 1649.

358 Divan, 111, s. 159, b. 1397.

339 Mesnevf, VI, s. 367, b. 4607.

360 Divan, 111, s. 159, b. 1397.
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Agk, dilegi, istegi, yapip yapmamak arzusunu, iradeyi, ihtiyan terk
etmektir.”’so!

Ask kendinden ve varliktan gecmektir. 3

Ask, siseyi kirmak, siseciye (Tanm’ya) sarilmaktir 36

Agk, iradeyi-ihtiyar, dilegi-istegi terk etmektir.s

Ask, gdge ugmak, her solukta binlerce perdeyi yirtmalktir.3s

Ask, oldurtir 36

cb. Yiiklemi fiilimsi olan

Ask, cogmadir, kaynamadir, sararmadir, solmadir, ¢aglamadir, aglamadis;
ibrettir, can genisligidir.2

Ask akilli-uyanik insans, segilmis padisahlan, hiir kisileri 6ldiirendir.3s

cc. Yiiklemi sifat seklinde olan
Agk, kendisi ap-ak, benzi ise kirmuzi olandir.50

cd. Yiiklemi isim seklinde olan

Agk, hem sel, hem harman; hem nese, hem dert, hem de gamdir.37
Ask, konusmayan ama gésteren bir aynadir. 7

Ask, dsiklarin géniillerinin kanini icen bir arslandir.37

Ask, tiim bir varliktir; hem tag, hem zincirdir.373

ce. Yiiklemi soyut isim seklinde olan

Ask, tathhiktir, akli bastan alan 1siktir, nurdur.

Ask, agagilik kisilerce bir gosteris, bir sehvet ama ileri gidenlerce pek

biiyiik, evveline evvel olmayan bir nurdur.s7

Ask, hi¢ kimsenin akhyla, diizenle yahut delilige vurarak kurtulamadig bir
-~ tutsakliktir.37 |

Ask, kisiyi alcaltan, ama algalttikea yiicelten bir haldir.37

Ask, kisiyi hem yaralayan, hem sifa veren; hem bulaniklastiran, hem ar1-

36! Divan, 11, s. 312, b. 2562.

32 Divin, 1V, 5. 187, b. 1740; Mesnevi, 111, s. 245-246, b. 3019-3029: V, 5. 103-104, b. 1242-
1247.

363 Divan, 11, s. 137, b. 1113.

3% Divan, I1, 5. 312, b. 2562.

365 Divén, V, s. 321, b. 3885.

366 Divan, 111, s. 8, b. 9; 5. 266, b. 2553. (Ask, Sldiiriic ama sevgilide diriltir ve yagatr. Bunun icin
bir anlamda olumsuz gibi gériinse de o, bir bakima olumlu etki giciine sahiptir.)

367 Divdn, V, s. 144, b. 1665-1669.

368 Divan, 11, s. 341, b. 2839-2845.

39 Divan, V, s. 128, b. 1466.

30 Divan, 1, 5.109, b. 1016.

31 Divan, I, s. 279, b. 2695.

372 Divan, 11, s. 172, b, 1523.

373 Divén, II, s. 31, b. 254,

37 Divin, VI, 5. 331, b. 3396-3402.

3% Divin, 111, s. 266, b. 2550.

3% Divéan, I1I,s. 172, b. 1529-1531.

77 Divan, 1V, s. 131, b. 1164. (Bu betimleme, paradoksal bir ifade gorinimiindedir.)
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duru bir hale getiren; hem iistiten, hem 1sitan; hem aglatan, hem de
gildiren bir derttir3®

cf. Yiiklemi tabii varliklara benzetme geklinde olan

Ask, suyu ates, dalgas inci (sir) olan dipsiz bir denizdir.37

Ask, hangi perdenin ardinda gizlendigi belli olmayan ama bir bas gésterdi
mi de goge dek her yany, kavgasi-giiriiltiisii dolduran bir giinestir.3%

Ask, ancak can sevgisinin yol bulabildigi, géniilleri yakip yandiran bir
‘g{ine§ti§_383

d. Negatif (olumsuzlama/selbi) Dille Ask Betimlemeleri

da. Yiiklemi fiil ve fiilimsi olan

Ask, deger bicilmeyendir.32

Ask, insan eseri, insan icidi olan bir sey degildir.3ss

Ask, yikikliktan bagka bir sey istemeyen; higbir dfetten 63t
almayandir.8+

db. Yiiklemi isim geklinde olan

Ask, hile de degildir, diizen dels

Ask ne biiyudiir, ne oyunbazlik.386

Ask, oyuncak degildir.3s7

Ask, yalan bir s6z, kuru bir ses degildir. . .38

dc. Yiiklemi soyut isim seklinde olan
Ask ici, 6zi1, acilacak bir sir degildir.3®
Ask, giizel bir hakimdir; zalim degildir.3%
Ask, sehvet degildir.3n

Ask, dvire olmak degildir.2

dd. Yiiklemi soyut olan
Ask, masal degildir, g6ktendir, gdkten!.3%

¥8 Divan, V, s. 463, b. 6339. (Bu betimleme de, iisteki gibi paradoksal bir ifade
goriiniimindedir.) '

319 Pivan, IV, 5. 197, b. 1843-1844.

380 Pivéan, IV, 5. 254, b. 2431-2432.

381 Divin, IV, s. 74, b. 637.

382 Divan, V, s. 376, b. 4921.

383 Bunun aksine insan agkin eseridir. “Gériiniiste ask, benden dogmus gibi gériiniiyorsa da
inanma, sen, gercek olarak sunu bil ki agk, beni dogurmugtur.” (Divin, II1, s. 69, b. 495)

384 Divan, 111, s. 121, b. 1019.

385 Divan, V, s. 63, b. 751.

386 Pivin, 1, 5. 55, b. 499.

387 Divén, VI, s. 54, b. 463.

388 Rubailer, I, s. 163, b. 805.

389 Divan, IV, s. 140, b. 1254.

390 Divan, 1V, s. 334, b. 3229.

31 Rubdiler, [, s. 26, b.119; Divin, 111, s. 266, b. 2550; V1, s. 262, b. 2633.

392 Divén, 11, 5. 37, b. 294.
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de. Yiiklemi tabif varliklara benzetme seklinde olan

Ask, ne 6nd, ne sonu, ne de bir mekini olandir.»
Ask 6nii kesilebilen bir sel degildir.3

8. Sonug

Mevlind Celileddin er-RGmi’nin sevgi ve agk felsefesinin, yasadig giinden
bugiine, yalniz Tiirk halkinin degil, gesitli din ve kiiltiirden olan bitiin insanlarn
ilgi odagr olmaya devam ettigi goriilmektedir.

Ask, tandign anlam  zenginlifinden Otiirii  yiizyillarca filozoflar,
edebiyatcilar ve mutasavviflar tarafindan bas tac edilen, yogun ¢agrisimlariyla
digiince tarthinde OSnemli bir yer tutan, fakat buna rafmen tam olarak
tanumlanamayan bir kavramdir.

Mevlinid agki, kiinatin yaratis sebebi olarak goérmiis ve onu disiince
sisteminin merkezine oturtmugtur. O, sevgilisi ve mesleginin, sekli ve kilig
olmayan ask oldugunu belirterek, aski kendisine maksid edinmis, agkla
Ozdeslesmis; aklt agkin ve aski da insanhifin hizmetine sunmug ender simalardan
biridir. Yine o, Hak sevdasiyla, Hak yolunda, agk yolunda yanmayi, olmay1 ve
ermeyi amac edinir.

Mevlina, asktan bahsederken yerine gbre farkh  kavramlar
kullanmaktadir. Onun agktaki asil amac, biitiin beseri agklarin ulagtig: son nokta
olarak gbriip, gerrek agk diye belirttidi, ilahi agktr. Tlahi agkla hedeflenen, insanin
kendisinden gecerek her seyde Allah’in varbgim gormesi yani birlik alemine
ulagmasidir. Mevlind’ya gore, diinyadaki sevgililer yalmiz bir bahanedir. Gercek
Sevgili yalniz bir Tanrr’dir. Bunun icin insan, suretten ve histen uzaklasarak
gercek maguku aramaldir. Beseri ask, ancak Allah’a ulagmada bir merdiven
gorevi iistleniyorlarsa degerlidir.

“Agkz ifade etme imkdnt’, onu dile getirme, tamimlama, hakkinda konugma
ve fikir verme, ask hakkinda si% sdyleme gliciini igerir. Bundan dolay,
Mevlind’da séze ve séziin giiciine egilmek gerekir. Mevlini, sézii son derece
kapsamli olarak ele almaktadir. Onun anlatuklarindan, s6z veya ifade yollarini,
soyleme teknifi, kaynag, igerigi, muhatabi ve etkisi bakimindan kisimlara
ayirmak miimkiindir. Bir sifi olarak Mevlana, ifade yollar icerisinde en cok
dilsiz-dudaksiz hdl diliyle olan anlatim tarzi lizerinde durmakta ve boyle bir
dille konugmaya tesvik etmektedir. Zira bu tiir syleyis daha iyi, daha giizel ve
sozle anlatilanin aksine daha zararsiz ve daha etkilidir. Onun s6zsiiz, sessiz hal
diliyle konugmaya bagvurmasinin ana sebebi, bir cok seyin sézli anlatma
sigmamast, bir bagka ifadeyle, dilin imkéinlarinin dar olmasi ve ds131n halini, dilin
anlatmaya yeterince elverisli olmamasidir. Zira Mevland’ya gore, dil dcizdir ve
goriineni anlatir; goriinen ise igertk ve manayt karsilamamakeadir. Mana,
sekilden énemlidir. Manalar olmadikca stretlerin bir tadi olmaz.

393 Divan, V11, s. 458, b. 5956.
3% Divin, 11, s. 307, b. 2524.
3% Divan, I 5. 60, b, 535,
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Mevlana’da, askr agikca ifade edememe nedenlerini aragtirdigimizda,
ilk olarak, agkum dogas: geregi dile getirilemeyecedi engeliyle karsilasmaktayiz.
Diger tecriibeler gibi, ask da, dogrudan dogruya yasanan vasitasiz bir tecriibe
olup rahat bir gekilde dile getirilemez, bagkasina tam olarak aktarlamaz. Agkta,
gerek kavramlar, gerekse gikanmlar geri plana atilmug, bunlann yerine duygu ve
yasayls 6n plana gecirilmigtir. Agkin sekli-kilig, sinurt ve kiyisi yoktur. Sekli-kiligy,
sinir1 ve kiyist olmayan sekilsiz ve hudutsuz sey ifade edilemez. O, andir, dile
gelmez ve minalara sigmaz.

Ask bitmeyen bir his, yasandik¢a kesilmeyen bir duyus ve hissedis oldugu
icin o, her tiirlii sekli, kalibi agmakta; nazma-kifiyeye de sigmamaktadir. Aski
anlatmada dil acze diiger. Mevldnd’min benzetmesiyle sézciikler 4ddeta bir
oluktur, agk deryasi bu daractk oluga nerden sigacak? Gonliin almadig,
kendisine sigdiramadif anlam ve mana denizini dil kepce kepge (sozciiklerle)
nasil aktarabilir? Agtk bazen kendisini kaybeder. Kendisinden haber bile
olmayan 4stk, bu divanelik i¢inde kendisini nasd anlatabilirr Mevland, agkin
karakteri geregi idrak ve anlayiga sigmadifint defalarca ve israrla belirtmektedir.
Ask idrake ve anlayisa sigmayinca, anlatisa da sigmaz ve haliyle o, tammlianamaz.
Aski anlatmaya zaman da yetmez. Zaten asigin, agkini bagkalarina anlatma ve
ispat etme diye bir kaygs: da yoktur.

Askin ifade edilemeyecegi hususunda Mevidnd’nin en giicli savunmasi
kendisini agk-ak:/ iliskisinde belli etmektedir. Zira onun temel anlayisina gore
ask, dogast geregi, akil tarafindan kavranilamamaktadir. Bundan dolayl insan
akly, agkla ilgili dilsiinceler arasinda bag kurup onlar anlamh bir sekilde kelime
kaliplarina dékerek dile getirmede acze diigmektedir. Haliyle dilin 4ciz kalip, agki
anlatamamastni dogal karslamak gerekmektedir.

Mevlani’da ask: dile dékememenin 6énemli bir nedeni, dilin meramu
anlatmada yetersiz kalmasina dayandirilir. O, agkin aslni, hakikatini anlatmada
dilin yeterli olmadigini, hatta yer yer onun zarar verdigini defalarca belirtir.
Mevland’nin, dilin imkinlannin sinidilifindan sikayetci oldugunu ve bunun
gerefi olarak da mecazi ve paradoksal 1fadeler kullanma zorunda kaldigim
gormek zor degildir.

Aski ifade edememenin bir bagka nedeni de yasan#s sorunudur. Yani ask,
onu yasamayanin, tatmayanin anlayamayacagi bir zevktir. Mevlani, bizzat agkin
kendisini yasayinca veya tecriibe edince, onu tamuma sigdirmak icin ifadeye
calistpr sézlerden ve o manevi zevki anlatamamus olmaktan dolayr utamur ve
stkilir. Zira o haz ve manevi zevk, acik-secik ifadelerden daha dsikdrdir. Bir
baska ifadeyle, onu siislii, edebi ve sana’at dolu veciz ifadelerle anlatmak onu
maskelemek ve gizlemek demektir. Ask, bir yere kadar anlatilir, kelimeler
kifayetsiz kalinca veya s6z titkenince agk yine gizemini korur. Askin, dil ile degil,
yine kendisi ile anlatilabilecefini belirten Mevlind, eserlerinde, &zellikle
Divir'inda, ana tema olarak aski islemesine ragmen, onun tamtilamayacagy, dile
getirilemeyecegi iizerinde durur. Belki de agkin biitiin giicii, cazibesi, uyandirdi
heyecan ve cektirdigi cile, onun bu anlasimazhginda yatmaktadir.
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Mevidnd’nin aski actkca ifade etmeme gerekeelerinden biri de sewye
problemidir. Onun, agks ve bir takim manevi ince sirlan halkin anlayamayacagt
veya yanlis anlayabilecegi yahut onlarin hazmedemeyece§i endisesiyle,
agiklamaktan kacindigr anlasiimakeadir.

Mevlind’nin aktardifs hikdyeler, kullandifi mecazlar, sembolik anlatimlar,
tasvirler, tesbihi dil hatta paradoksal ifadeler, onun agki dile dokmedeki
tikanmughgs biraz olsun agmak icin gdsterdigi ¢abalar olarak goriilebilir.

Mevlind’nin eserlerinde, askin, manttk kurallarna uygun bir sekilde
taniminin yaptlamadifina, bunun yerine askin, birbirinden glzel ornekler
sunularak, cesitli sekillerde betimlendifine sahit olmaktayiz. Askla ilgii bu
betimsel ifadeleri veya tamtimlari, olumlu, olumsuz etkileriyle, her iki etkisiyle ve
negatif (selbi) dille agk betimlemeleri olmak iizere dért grupta toplamak
mimkiindiir. Bu gruplar da kendi iclerinde, ylklemleri fiil, fillimsi, sifat, isim,
soyut isim, soyut ve tabil vatliklara benzetme yoluyla olan agk betimlemeleri
seklinde ayrima tabi tutulabilir. Etkileri bakimindan bu betimlemelerin yetmis
yedi tanesi olumlu, on alast olumsuz, yirmi biri kangik, on dérdii de negatif
(selbi) yolla yapilan agk betimlemeleridir ki bunlann hepsini topladigimizda
Mevlind’da tam 128 ask betimlemesi ile karsilagmaktayiz. Bu tasnif icerisinde
agieligin, olumln etkileriyle agk betimlemelerinde toplanmasi dikkat ¢ekicidir.

Mevlini aski cesitli sekillerde betimlemeye galigsa da, sonug olarak, askin
cihanda kapali kalmug bir sir, kapah sirlart agiklamaya calismanin ise gereksiz ve
bos sozden ibaret oldugunu séyler. O, askla ilgili tim sdylenenlerin agkin daha
iyi anlasilmasina katkit verecegi kanaatinde degildir. Ask konusunda s6z veya dil
yetersiz, akil da 4ciz kalinca, bu konuda onun pratik teklifi, agki yine agkin
anlatmasidir. |

Mevlini kendisini ve izleyenlerini siikita zorlasa da, cosan gonliine sz
gecirememis, kendisini zapt edememigtir. Zira agk insani hem susturur, hem
soyletir. Hele ask delisi olunca, skt bir tiirli becerilemez. Askin siddeti
karsisinda 451k dayanamaz konugur, hem de uzun uzadiya. Biz de son s6z olarak
diyoruz ki, iyi ki o konugmus. Eger konusmasaydy; zor da olsa halini, derdini,
yolunu anlatmasaydi bugiin biz, biitiin diinyamn hayran oldugu Mevldni Kiilliyat:
gibi zengin bir hazineye nasi sahip olabilecektik?
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