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Basarty ilsan eden Allah'a bamnd olsun, gergek bir inceleme imkam verdigi
. igin ona siikiirler olsun, Salat-u selam, O'nun Rasulu Muhammed (s.a.v)'e, 4l ve
. ashabmma, O'na tibi olanlara, yardimcy olanlara ve saglam yolda siiluk eden
. iimmetine olsun' ‘ - E ’ '

o Hanefi Abdulgani en-Nablusi- Allah ona bilmediklerini 8gretsin ve onn
~ Stinnet'ten ayirmasm- der kit " Mekke-i Mugerrefe miiftiisic Seyh: Muhammed
' Abdul'azim b.Molla Ferruh'un, mezheplerin taklidi ile ilgili olarak yazdi risileyi
~ inceledim. Bu risile alt miksadi  (béliimii) kapsamaktadir, Ancak bu risilede
' stylenenler dogru degildir, | : '

,_ Birinci maksat: Insarun belli bir mezhebe bagl olma mecburiyeti var mudur, yok
. mudur? ' ' B SR

Ikinci maksat: Bir mezhebe bilmeden uymak yeterli olurnw, olmaz m?

- Ugtineii - maksat: insanm taklid ettigi mezhebin en fistiin oldugu inancim

o tasgtmadan taklid ctmesi caiz olur mu, olmaz m?

_ ‘Doérdiincii maksat: Muhalif mezhepten bir imama uymanm hitkmii nedir, bu
. konuda mithim olan imama uyanm goriigli myi, yoksa imamin gbriigii mii?

Beginci maksat: Bir iSi yaptiktan sonra o konugda taklid caiz olur mu, olmaz m1?
Altinc: maksat: ffelﬁk hakkmdadir. '

. Baz arkadaslanim, daha igin bagmda bulunan talebelerin yanlis anlamamalan
* igin bu mithim maksadlan inceleyip dogrusunu yazmam istediler: ben de her seye
- giclt yeten Cenab-1 Hak'tan yardim dileyerek ise basladim: Bu calismay1
. "Hulasatu't-Tahkik fi Beyani Bukmi't -Taklidi ve't-Telfik"' ismini verdim. Allah

- bana kéfidir ve O, ne giizel kefildir!

! Bu risalenin ade ; "Indasatu't ~Tahkik fi Beyam Fukmi't-Taklidi ve't-Telfik" olup , bir niishas:,
. Stleymaniye kitiiphanesi, Celebi Abdullah kismi, numara; 385/2'de bulunmaktadur, Bizim esas
aldifinmz nitsha, 1974'de Ihias Vakfinin tipks basimim yaparak negreftigi niishadir. 28 sayfadan olugan
bu nilsha, yine mucllife ait "el-Hadikatii'n-Nediyyc Serhu’t—Tm'ikati’}-Muluumue(liyye" isimli
eserinin bir kismeyla beraber yayimlanmis olup mistensihi belli ;’degildir. Vefat tarihleri ve dipnotlar,
tarafimizdan ilave edilmistir. i :

? Hanefi ulemasindan olup (1145/1732) de vefat etmistir.
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.. sartlarmy, kayitlarmi bilmedigimiz 've bunlann bize. kadar tevatiirle gelememis

Dr.Ahmet YASAR

1.MAKSAD
Insammmn belli bir mezhebe bagl olma meébur-‘iyeti var muchr; yok mudur? |

Bil ki, sahabi, tabiun ve tebei tabiinden gecmis. selefin mezhepleri ‘o kadar
goktur ki, bunlart saymak miimkiin degildir. Hepsi-de gartlar geregi Allah'm
yardimtyla yapilmus igtihatlardir. Hi¢ kimsenin bu igtihatlarn aleyhinde konugmasi, -
caiz degildir. Nitekim Seyh Abdurrauf el-Miinavi (103 1/1622), " Serhii'l-Cami' +
- li'l-Esyuti" * de s6yle deméktedir; "Dért mezhep imam, iki Siifyan - yani Siifyan
esfSev-f?[(161/777)‘ ve Siifyan b.'Uyeyne (198/813), Evza'i (i57/774), Davut.ez- =
. Zahirf (270/883, Ishak: b.Rihuye (238/852) ve diger imamlar, dogru yoldadidar. =

- Onlar, - aleyhlerine konusulanlardan. beridirler. Aleyhlerine konusanlara da iltifat’
edilmez":- B | ' RS

- Cem'wl-Cevami' de ise su ifadeler vardir: $afil, Maliki, Ebu Hanife, iki
Siifyan, Ahmet, Evza'i, ishak, Davut ve ‘Miisliimanlarm diger imamlar, hak
_ yoldadmlar," (Cem'w'l-Cevami'in ) sérihi "el-Mahalli de’ soye demcktedir: " -

Bunlann aleyhine konuganlara itibar ‘edilmez. Ciinkii bu zatlar, onlarm
stylediklerinden beridirler.” ‘ e e R

_ Ben de derim ki; eger bu zatlar, yapildig takdirde cezayi gerektiren bir gey
yapmuglarsa ve bu konuda hi¢ kimse onlar tenkit etmemisse, tenkid etmeyenlerin. _f‘ff
 bir giinaln yoktur. Eger bu galuslar boyle bir sey yapmamislar da, birileri onlan -
 tenkid etmigse, giinah tenkid edenlere aittir. Nitekim ' Cenab-1 Hak, gsoyle
buyurmaktadir: " Onlar bir ammet idi, gelip. gegtiler; onlarin kazandiklar -
 kendilerine, sizin  kazandiklarimz  size, ~aittin. Siz- onlarin yaptzklarmdah ':;_f;ii_
. sorulmazsuz."* ' : ' T

Su anda dort mezhebin dlSlhda kalan diger mezheblerin birini taklid ise,'caiz_ff'f
' degildir. Bu, dort mezhebin daba iistim olmasindan, ya . da ‘diger mezheplerin
noksanhigmdan dolayr degildir. Mezhepleri, tedvin edilmedii igin mezheplerinin

‘olmasindan - dolayidir. Yoksa bu .mezheb sahipleri arasmda biitiin timmetge en
faziletli insanlar olarak bilinen halifeler de vardr. Sayet bize kadar tevatiirle gelen
bir sey olsaydi, onu taklid etmemiz caiz olurdu. Ancak bu gekilde bize kadar gelen
bir sey yoktur, - o ’ S S

‘ - Miinavi, bahsi. geen kitabmda soyle demektedir: "imamii'l-Haremeyn :
“. (478/1085) 'in° de dedigi gibi, mezhebi tedvin edilmeyen sahabi ve tabiunu taklid

3 Esjrut, Mistr'da Nil'in batisina dilgen bir sehirdir. 911/1505'te vefat eden Abdurraliman Ce!alﬁﬁdin‘is'lg‘
nisbesi olarak kullantlir. es-Siiyuti, ya da el-Esyuti denilebilmektedir, mtellif, el-Esyutl demeyi tercih
~ etmistir. (Bkz. Serkis, Miifccmii‘l -Matb@'ati'l-' Arabiyye, Misirty. §, 1073; Miincid, IL47) *
' el-Bakara2/134. ) S o
3 Adi Abdulmelik b.Ebi Abdillah b, Yusif el-Cuveyni'dir. (Serkis. a.g.g, 1, 467) E
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TAKLID VE TELFIK KONUSUNDA BIR' INCELEME -

. etmek caiz depildir. Bu nedenle,
~ mezhebleri takiid etmekte imtina
_ Hatta umumi hitkiimlerin tahsisi, mutlak hitkiimlerinin taklidi ortaya ¢ikmugur, Diger
. mezhepler Oyle degildit. Ciinkii baglilan kalmanugtir. Imam RAzi avamm bellj bagh
i sahabileri bile taklid edemiyecegi konusunda -muhakkiklerin icma' eftiklerini

nakletmektedir. Miinavi devamla
- bir mezhebi taklid etmeleri caizd
- birine ait oldugunn bilmeleri ve

. kaza, iftd konusunda doit mezhebin dl_smdzﬂd -
cedilir. Ciinkii dért mezhep, Yyazilip yayilnustr.

der ki, "evet fukahann, dért. mezhebin dismdaki
i, fakat taklid ettikleri goriiglin taklid edilebilir |
ruhsatlara -tabi olmalart gerekir, Aksi takdirde,

. sadece kendi sorumluhiklarimi atmak igin' iglerine gelen hiikiimleri alirlarsa caiz

. olmaz."

Hanefi “ulemasindan Ibn Niiceym (970/ 1457) , el-Esbih ve'n-Naziir 'inde,

Ibm Hiimim (861/1457)in et-Tahrir 'de soyle dedigini kaydetmektedir; "Dort

© mezhebe muhalif olan bit mezh
'+ olmustur, Ciinkii bu dért mezhep,
- mezheplerdir”, SN

eple amel etmenin caiz olmadima dair icma'

‘kaydedilmis, ‘meghur o']mus ve tibileri gok olan .

.. Bunlan 6grendikten sonra bil ki; su anda taklidi caiz olan mezhepler, bu dért
: mezheptir, bagkas: degil. Su anda Hz Muhammed (s.a.v)'in geriattyla amel etmek
- genellikle bahsi gecen dort mezhepten biriyle amel etmeye miinhasirdir. Zarurit
- diniyye denilen ve herkesce bilinen dini konularda dort mezhepten herhangi birini
- taklide ihtiyag yoktur. Mesal4, hamaz, orug, ze¢kidt ve haccm farz olmasi gibi,
- zinanm, ters iligkinin, icki icmenin, adam Sldirmenin hirstzlik, gasp ve benzerlerinin
liaram olmas1 gibiDiger ihtilaf edilen konularda taklide ihtiyag vardir Acaba bu
- konularda dért mezhepten birini taklid eden insanm sirekli bu mezhepte kalmas: |

ya da bagka bir mezhepe gecmesi caiz midir. Bu konuda,  Imam Ebu. Abdillah o

- Muhammed b.Abdilmielik el-Bagdadi el-Hanefi, taklidin hakikaﬁm_ agiklamak icin
‘yazdig risilesindc sovle demektedir; « Taklid bagkasinim séziinii , delilini bilmeden

kabul etmektir. Delilini bilmek

miictehidin gorevidir, ‘Taklid ise, amel etmenin

hedenidir, illetidir. Ictihadi konularda miictehidin kendi ictihadindan bagka bir
“ictihadla amel etmesi, caiz olmadigr gibi, mukallidin'de bir amelj konuda miictehid:

_bir miiftiden aldig: fetvanmn disina

¢ikmasi ve onu taklid etmekten bagka bir sekilde

amel etmesi caiz clmaz.» {lim adamlan der ki: mutlak mukallidin biitiin meselelerde -

bir miictehide baglanmas: gerekir,
-amel etmesi, caiz olmaz. Sayet,
‘miictehidi- taklid  etmesinin

edilmistir Bazilarnia gore, mutlak

Herhangi bir miictehidi taklid etmeden bir seyle
kisi bazi konularda ‘miictehid ise, herhangi bir
- gerekip  gerekinemesi  konusunda  ihtilaf
mulallid gibi her konuda bir miictehidi tallid -

eder. Ciinkii ictilad tecezzi (bolinme) kabul etmez. Bazlarma gére ictihad

edemedigi konularda taklid eder

Ictihad edebildigi konularda ictihad. eder Ciinkii

bunlara gére, ictihat béliebilir, Bu gériis, bir ¢ogunun tercih ettigi griigtiir, |

o Mukallid bir insan, bir mﬁételiidi taklid ederken bir bagka meselede diger bir
mezhebi taklid edebilir, Mesal4; bir meselede Bbu Hanift'yi taklid ederken, ikinci

bir meselede Safii'yi taklid eder.

Ibn Bumam (861/1456) usuyl-i filahla ilgili et- -
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Tahrir isimli eserinde bunu bu selulde ifade etml§t1r ibn Hacib (646/1248) ve
Amidi de aym goriisi paylasirlar. ibn Humam'a gore bu mecburidir. Ciinkil
miislitmanlar her asirda farkli farkli insanlara soru sormuglar ve belli bir sahsa bagh
kalmadan aldiklari cevablarla amel etmislerdir. Ancak bu, daha once sorup
oprendigi, amel ettigi bir konu olmamalicdir. Daha ‘6nce ‘taklid ettigi bir konu-ise.
bundan rucu edemez, Ihm adamlarimm bu bu hususta ittifaka vardir Amidi ve [bn :

Hacib aym goriistedir. -
¥

Ibn Humam'a gore, “ictihadi bir meselede mukallidin hiikmii tipks miictehidin
. hiilemii gibidir.” Miictehidin bir meselede iki goriigii oldugunda, hangisiyle amel
ederse kendisi igin o belirlenmis olur. Artik diger goriisiine donmez. Mesela, kible -
konusunda iki veya daha gok yonde tereddiite diisen ve bir yonde segimini yapan
miictehid artik bagka bir yonii tercih etmedikge segtigi bu yon, kendisi igin -
belirlenmis olur.  Kadi'mn durnmu da béyledir. Iki goriisiinden  hangisiyle
hiikmederse artitk ondan dénmez. Mukallid de béyledir. Bir mezhebin: hitkmiiyle
amel etmigse, arttk ondan vazgecip/bir bagka mezhebin hiikmii ile amel etmez." g

Bil ki, Ibn Humam'in da tercih ettiffi cumhurun goriisii baslangicta herhangi bir
mezhebe baglanmanm gerekmedipi yoéniindedir. Tipkt sahabi ve tibii- déneminde
oldugu gibi, herkes diledigi, ya da kdrsilasug,i miiftitye soru sorup aldigi cevapla-
amel] edebilir. Astl olan budur. '

‘ "ikdii'l-Ferid sahibinin fmam Nevevi (677/1278)'den yaptigi nakil de bu

goriisii  desteklemektedir. Nevevi'ye gore, belli bir mezhebe baglanmaunm
‘gerekmemesi ve herhange bir konuda insanlarn diledigi ya da karsilagtign miiftilye
soru sorup o dogrultuda itygulamia yapmast naslarm gerepidir: Elverir ki, ¢ikarina =~
uygun diisen ruhsatlarin pesine diigmesin. Samirim insanlann diledigi mezheple amel
etmesini yasaklayanlar, bundan emin olmadiklari i¢in yasaklamuglardir.

Ibn Humam, "et-Tahri ir" isimli eserinde sunlari kaydétmektedir; "Mukallid,
Safil ve Hanefi mezhebi gxb1 mezhebe baglandiktan sonra artik ona devam etmesi
gerekir, herhangi bir konuda baska bir mezhebe dénmemesi lazimdir., Ciinkii, o,
taklid ettigi mezhebe baglanmakla 'onun daha dogru olduguna inanmustir. Kiginin
inancma uygun hareket ctmesi gerekir". Ibn Emir- I-Hace (879/ 1474)' m et -
Tahrir" serhinde ayni 1fadeler tekrarlanmakiadir, .

. Ancak bir goriise gore de, belli bir mezhebe baglanmak gerekméz, sahih olan -
da budur. Nitekim, Rafii ve benzeri alimler, belli bir mezhebe baglanma
mecburiyeti olmadigim ifade etmiglerdir. Ciinkii, Allah ve Rasulii'niin vacip kildig
seylerin diginda mecburiyet diye birgey yoktur. Allah ve Rasulii de bu iimmetten
herhangi birinin mezhebine baglanmay:, onun emir ve yasaklanna uymayi vacip
- kilmadigina -gére, herhangi-bir mezhebe baglanma zorunlulugu yoktur, Hic bir

miictehid de kalkip, «"bana uyun benden bagkasma gitmeyin" gibi ’mrqev sovlenus

- degildir:» Bagdadi'nin risilesindeki burada bxtnus oiuyor '
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el-Mahalli (864/1459)‘nin Cem'u'l-Cevami gerhinde der ki: “Asah (en dogru)

- -olan, ictihad cerecesine ulugmayan kimsenin ve halkm, miictehidlerden birinin.

. mezhebine uynialaricir. Soira uydugu bu mezhepten cikimast konusunda bir gok sey
soylenegelmist'r: ' ' ' '

- a) Uydugu bu mezhepten cikmas: caiz degildir, ciinkii her ne kadar baslanglc,:.
- itibariyle bu mezhebe girmesi mecburi degilse de, artik onu kabullenmistir.

_ b) Bu me-hepten cikmas:. caizdir, giinkii baslangigta mecburi olmayan bir seye
baglanmaga devam mecburiyeti de olamaz.”. ' '

¢) Bu merhepten gikmasi bazi komnularda caiz degilse de, bazilarinda caizdir.

Ancak bu caizlik, daha once amel etmedigi, uygulamadift bir konuya

. miinhasirdir. Ciinkit daha onu uygulama safhasma koymadigt icin onu kabullenmis

- 7 Suyuti, el-Cami'u's-Sagir. "ihtilaf". maddesi.'l, 209

degildir. Dolaysiyla bu konuda baska bir inczhebe gegebilir. ibn Hacib de tupks
Amidi gibi, mezhepten ¢ikma cevazini heniiz uygulama safhasma konmanug bir
* konuya hasretinekle bizim styledigimiz kayd: koymus oluyor. '

‘ Bir bagka goriige gore de, her'hangi: bir mezhebe baglanmak gerekimez, bazen bu
mezhebi , bazen de bagka bir mezhebi taklid edebilir; o ‘
-Seyh Miindvi, el-Cami serhinde® soyle demketedir: «Miictehid olmayanimn
~belli bir mezliebi taklid etmesi gerekir. Cinkii "Ummetimin ihtilafi '_reﬁunet’l.ir".7 '
" hadisi bir mezhepten diger bir mezhebe fegmenin cevazim gostermek  igindir.
Safiilere gére «ahih olan, bir mezhepten diBer bir mezhebe gegmenin caiz olugudur.»

A Rahmetli babam Diirer'e yazdifi gerhte derki; «Beyhaki (458/1066)nin el-
Medhal'de b Abbas'a dayanan bir senedie naklettigine gore, Rasulullah (s.a.v) .
soyle buyurmuastur: "4lah'in Kitabnda var olan hitkimle amel edin, bundan
‘vazgegmenin mazereti olmaz. Eger. Kur'an'da. aradigmmz hitkim  yoksa, benim
- silnnetime bayvurun, stinnetimde de yoksa, ashabumn soyledikleriyle amel edin.
Ciinkii - ashabim, birer yldiz gibidirler, hangisine tabi .olursaniz. dogru yolu
bulursunuz. Ashabumn ihtilafa dismesi de sizin igin rahmettir,"® = es-Suyut],
Cerilit'l-Mevéhib'te der ki «Bu hadiste birgok yararhi dersler vardir. Rasulullah
(s.a.v) kendisinden sonra ferf meselelerde ihtilaf clacagint haber veriyor. Bu, O'nun
~ gaybi haber verme mucizelerinden biri olup aymi zamanda bu ihtilafa razi oldugunu
- ve bunu dvdiiginii gostermektedir. Clinkii bu ilitilafi rahmet olarak ilan etxnistir.
Miikellefi, diledipi sahabiyi takiid etmek konusunda muhayyer birakmasi, hig
- kimseyi 6ne ¢:karmamas: biitiin milctehidlerin dogru yolda ve hak iizere oldukiarm

¢ Bu gerhin adi: Heydu'l-Kadir $erhu‘l—Cami‘i's~S:tg'z‘t;' dir.

% BkzMundvi, Feydu'l-Kadir Serh'l-Cami''s-Sagir, I, 208-212; Aclond, Kesfu'l-Haf'3 veMiizilid'l-
1ibas, Beyrut, 1985, 1, 147, Hadis No:381 : - ‘ ‘
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gﬁsterméktedir. Nitekim, "Hangisine tabi olursamz dogru yolu bulursunuz." ifadesi
bunun en agik delilidir. :

Hatibu'l-Bagdadi (463/1071), Kitabu'r-Ruvit'da Malik'den fsmail b. Ebil-
Mahamid yoluyla tahn'c ettigine gore, Harun er-Resid, Mailik b.Enes'e demis ki:

"-Ey Abdullah'in babasi, su kitablarm: butun IslAm alemine dagitsak- da '
insanilar ona gére amel etseler, ne dersin?" Malik b.Enes soyle cevap vermig.
Alimlerin ihtilafa diismesi Allah'in bu iimmete bir rahmetidir. Herkes dogru
bildigine uymaktadir, hepsi de hak yoldadirlar. Hepsinin 0ayes1 Allah' m nz:asxhr‘ "
(Bunu yaparsak bu rahmeti engellemis oluruz )" . : ‘ |

Suyuti, s6ziine soyle devam ediyor: Gergekten ‘miislimanlar arasmda
mezheplerin ihtilafi, bityiik bir nimet ve fazilettir. Bunda alimlerin farkettigi ancak
~cahillerin géremedigi ince bir sir vardir, Hatta baz: cahillerin géyle dedigini duydum: -
" Hz.Peygember'in getirdifi seriat bir tanedir. Bu dort mezhep de nereden gkt
Bazilarinin da bir mezhebi diferinden tstiin gordiigii, digerini eksik ilan ettipi. hatta s
bu konularda taassup gostererek birbirlerine girdipi hayret verici bir husustir, -

Alimler, bundan miinezzehtirler Sahabiler arasinda da feri meselelerde ihtilaf -
olmustur, Ancak birbirleriyle gekismemis, birbirine diismanlik etmemis, birbirlerini e
‘hata ve kusurla suglamanuglardir. Ciinkii onlar, bu fimmetin en hayirlh insanlandir, .

Benim igaret etmek ‘istedifim sir ise, "iimmetimin ihtilafinda rahmet Va;‘dlr."~
hadisinden ¢ikmaktadir. Oysa eski timmetlerin ihtilaflarmda azap vardir. Bu nedenle

anladim ki bu iimmetin ihtilafinn bile rahmet olugu, bu iimmete has bir fazilettir. Bu

kolay ve yiice seriatin simrlarmimn geniglemesidir. Hatta Peygamberler (a.s) 'den -
bazilart bir tek hukuk ve hitkiimle génderilmigtir, hatta hukuklarmm s, o kadar
darmug ki bir ¢ok ferf meselede segenek imkam bile yokmus. Halbuki o komuda
bizde bir ¢ok hiikiimden birini ‘segme hakkr vardir. Mesela, yahudﬁerde kisas
uygulamasimn haram olugu, hiristiyanlikta ise, sadece diyet mecburiyeti gibi tekli
hitkiimler vardir. Halbuki bizim hukukumuzda iki geyden birini tercih hakky vardir; *
ya kisas, ya diyet. Sanki iki hukulku bir araya getirmis, birde segimlik hak ilave
edilmistir. Bundan dolay: ferf konularda ihtilaf, mesru kilinmigtir. Her mezhebin bir
ictihad1 vardir. Sanki her birisi miistakil bir hukuk mesabesindedir ve hepsi- ile de
amel edilebilir. Boyle olunca Hz.Peygamber'in temsil ettigi Islam hukuku bir ¢ok
hukuktan meydana gelmis bir biitiin gibidir. Suyuti'nin tesbitleri. burada son buluyor. L
‘Bu goriigleri, konumuzla ilgili oldupu ve dért mezhepten belli bir mezhebi’ takhd .
etmemn gerekmedigini ifade ettigi icin buraya aldik. :

Netice olarak; alimler, dort mezhepten belli bir mezhebe baglanmamn gerekip : -
-gerckmedigi konusunda ihtilaf etmiglerdir. Herkes goriigiiniin daha dogru oldugunu -
ifade etmistir. Ancak bize gore dort mezhebin dismna ¢ikmamak sartiyla belli birine *
baglanmanin sart olmadigim séyleyen goriis, tercihe siyandir. . T

? Aynca bkz. Munivi, a.gee,, 1,210
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2.MAKSAD
" Bir mezhel e bilmeden uymal yeterli midiy; degilmidir?

Alimler, iniictehid olmayamm, miictehid olam taklid etmesini gerekli
gornyiiglerdir. Siiphesiz birine uymak, kasiisiz olmaz. Ciinkii Kasitsiz uyma, taklid
" degildir. Nitekiim, taklidin tanommda gegugx gibi taklid; delilini bﬂmeden bagkasinin
. sOziinii kabul etinekdir,

Celalii'd-1: ﬁm e!-Mahaﬂl bu konuda, Cem'ul'-Cevimi serhinde sunlan
kaydetmektedir.'® «Taklid; bir insanin soziinii, Qnun delilini bilmeden inanip
almaktir, Buna gore, bir kimsenin fiil ve takrirlerini almak, tamum diginda
- kalmaktadir, Ona taklid denmez. Bir kimsenin soziinii, delilini bilerck almak ise,
- ictihaddur. Bu, 0 sdziin sahibinin ictihadma uygun diisen blr ictihaddir. ‘

_ el-Mahalli ye gore, miictehid olmavamn -ister 'ammi olsun ister olmasm- blr
_,'muct(,ludm stziinii inceleyerek taklid etmesi gerekmektedir. Ciinki Allah Teald
soyle buyurmaltadir. "Bilmiyorsamiz, ehline sorunuz"'’»"* Miictehid olmayanin,
miictehid olani taklid etmesi gerektigi konusundaki. ag:iklama daha 6nce gegmigti.
Her halukéirda nuvafakat kafi degildir. Su kadar var ki, biz Hanefilere gére amel
ettikten sonra tzklid caizdir. ilerde bu konuyua deginecegiz insallah. Tekrar konuya
donecek olursal, baskasmin soziiyle amel ederken ister amel etmeden 6nce ister
- amelden sonra kalben o isi yapmayi kasdetmeli ki, ona taklid denebilsin. Ancak
amel etmeden 6ace kalben niyetlenmek, herkesin kabul ettigi bir husustur. Amelden
sonra niyetlénmk ise biz Hanefilere gore sahihtir. Ancak amelden Once veya sonra,
- dort mezhep imamlarnindan herhangi birinin soziyle amel etmeye niyetlenmedigi
- takdirde, amel wrasimnda herhangi bir miictehidi faklid etmis sayilmaz. Kendisi de
. nmctclnd olmay nca ittifakla ameli batildar. ' :

3.MAKSA D

Insamin taklid ettigi mezhebin en iistin gor11§ oldugu inanchni fag,zmalmzm bir
mezhebi taklid etmesinin caiz olup olmamast. '

Seyh Muh:immed el-Bagdadi'nin taklid konusundaki risalesinde behrﬁlgme
~ gore, “efdal" vurken “mefdul" ile amel edilir mi? sorusunun cevabi tartismalidhr.
- Hanefi, Maliki ve Safii' lerin ¢ogu bunu caiz gorurkcn Ahmed b.Hanbel ve diger
“bir gurup hukvkeu caiz gormemislerdir. ibn Humam'm ct-Tahrir'de ve fbn
Emiri'l-Hacc"w: et-Tahrir Serhinde de, ayn: husus belirtilmektedir.

fmam Ga-ali (505/1111) nin de soyle dedigi nakledilmektedir; "Mukallid,
- miictehidlerden birinin daha faziletli olduguna inanmigsa, bagska bir miictehidi taklid

19 Eserin ady, Hagiy. tii'l-' Attar 'Ala Cemi'l-Ceviimi, Misir, 1358, 11, 432-433
! Nahl 16/43 :
12 el-Mahalli, a.g.¢, i1, 432-433
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etmesi cdiz olmaz. Sayet, bir miictehidin herhangl b1r konuda ﬁmsasldsuguu;--\
b1hmymsa kimin ihtisaslastigzm, yada kimin daha bilgili ve faziletli oldugunu -
aragtmrmast da gerekmez. Ancak, mukallid, herhangi bir miictehidin -daba faziletli
olduguna inanmugsa, onu taklid etmesi gerekir. Miictehidler, ilim ve vcra'da farkh_
iseler, asah goriise gore, daha alim olant tercih eder."

Sayet, Ibn Humam ve O'mun- kitabim serheden diger Hanef‘ alimler, nasxl
. oluyor da fikhi bir meselede Malik ve $fii gibi muhalif mezhep imamlarmdan delil -
getirebiliyor diye soracak olursan, derim ki, konu genel olup herhangi bir kigive
miinhasir olmayinca bunda mahzur Voktur Mesela usulli'd-din gibi fizerinde attifak
edilen konularda hangi mezhepten olursa olsun biitiin miictehidlerin’ sézlerinden -
istidlal caiz olur. Taklid ve muhalif bir mezhebe uyma konusu da bu tip bir konudur,
dolayistyla herhangi bir miigtehidin soziiniin delil olarak goslenlmesmde mahzur
yoktur, Bunu boyle bilesin! | 3

Celaliiddin el-Mahalli, Cem' al’-Cevami serhinde der ki: "Mafdil muctcludm
- taklid edilmesi konusunda deglsik *goru.sier vardir, bunlardan birincisi, caiz olusudur
Bu goriisii Thni i'l-Hicip tercih eumsm Ciinkii sahébiler déneminde ve daha
sonraki dénemlerde bu durum, aynen olmustur. Kimse de buna bir sey dememistir.
ikinfcisi caiz- olmayisidir.” Ciinkii mukallide gore miictehidlerin sozii delil glbld_r
Nasgil ki miictehid, delilin ricih olanm almak zorunda ise, mukallid de taklid etligi -
‘1Acih olamm se¢mek zorundadir Soziin riichiniyeti ise, onun faziletli ve alim i
kimseye ait olmastyla bilinir. Mukallid bunu duyarak’ ogn,mr Ugiinciisit; faziletli
olduguna ya da faziletliye esit oldupuna inandigr kimseye uymas caizdir. Bovlc_
 degil de, mefdul olduguna ( faziletli olmadigma) inandig1 kimseye uymasi caiz -
olmaz. Bundan dolayidir ki, miictehidler arasinda en tercih edileni” (ercahl)' -

aragirmak gerekmez, c;unku bunu belirlemek miimkiin degildir. .

Savet ‘ammi, miictehidlerden birinin daha cok termhe sayan’ oidugnnd
mamyorsa -miictehid dyle olmasa da- artik ammi'nin kime i uyacag: belli olougtur,
Inanc1 dogrultusunda amel eder. ilmen ricih oian veraen ricih -olana tercih edilir,
Cinkii ilmin coklugunun ictihada te'siri olur. Halbuki veramn goklugu boyle .
degildir. Bunun aksini sbyleyenler de yok degildir. Onlara gére veranm goklugu,
ictihad vs. de scbat etmeyi saglar. Halbuki ilmin goklugu boyie deglldir Bazen ilim"
've verada esitlik olabilir. Herbmm tercih eden vardi.""? : X

Seyh Muhammed d—Bdg,dadl mukallidin durumlan 1Ic ilgili nsalesme der ki,
" Eger mukallid, alimse, haline ve ilmine gére bir mezhebin herhangi bir konuda
: 'ruchamyetme manir ve buna uyar."

- Miinavi el-Cami serhmde Siibki'den sunlan aktannaktadxr "Bir mezhepten

d1germe gecen kigi igin bazi durumlar soz konusudur, eger baska bir mezhebm

1 el-Mahallf, a.g.c., II, 435436 .
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riichAniyetine inantyorsa, buna uymasi, onu taklid etmesi caizdir. Hig birinin -
riichAniyeti konusanda bir inanca sahip degilse, yine taklid etmesi caizdir." Biitiin-
"bunlar, mukallidin mezhebinin-riichdniyeti konusunda bir inanca sahip olmasimn
gerckmedigini  gostermektedir. Kiginin mezhebinin - riichiniyetine inanmast, -
ihtilaftan kurtulmas: igin- daha evid ise de durum bundan ibarettir. Bu konuda Ilm
Niiceym, el-Fsbah ve'n-Naziir isimli eserinin tigiincii fennin sonlannda’
Musaffa dan naklen su bilgileri vermektedir.

' "Fury' meselelerde bizim ve muhahﬁmlzm mezhebi haklkmda sorulacak olursa,
'seyle cevap iermemiz gerekir: Bizim mezhebiniz dogrudur, ama hatak -olma
ihtimali vardir Muhaliflerimizin mezhebi ise, hatalidn, ama dogru olma ihtimal
vardir, Ciinkii sadece bizim mezhebimiz doprudus devip, kesip atarsan 'miictehid
~hata eder isabct de eder' soziimiiziin bit degeri kalmaz. Bizim ve muhaliflerimizin
- akaidle ilgili irancindan sorulacak olursak, soyle cevab vermemiz gerekir: Hal olan
bizim inandig.miz, baul ise, muhahﬂermnzm manczchr Mesaym ten nakledilen

budug."*®

- Ayrca, bu seklldekl bir cevab1 mezhepte miictehid olaniara ve Ebu'l-Hasan
* el-Kerhi (34(/952), Tahavi (%21/933) Serahsi (483/1090) gibi ashabi tercihe
hamletmemiz de gerekmez. Nitekim bunu yapaniardan biri Seyli Muhammed
 b.JFerruh él-Mekki'dir. ‘O, risalesinde, soyle. demektedir: "Bu, imamlarimiz ve
onlarn sdzlerivie amel eden Ebu'l-Hasan el-Kerhi, Tahavi ve benzeri kimseler igin
- 50z konusudur. Kendilerine -mezhepleri ve itikatlar: ha.kkmdd- soru soruldugunda,
- bu sekilde cevap verirlerdi. Her mukallid, bu sekilde cevap” vermek zorunda .

degildir.""’ ' ' \ :

Halbuki bdyle bir Vorumda bulunmanin yanh;. oidugunu verdigimiz nakiﬂerden _
oprendik, bu nakiller, bize- "fidil" ‘oldugu halde "mefdulu" taklid" etmenin caiz
oldupunu gostermistir. Bu da bxr klsnn icin dcgﬂ biitiin mukallidler igin bahis

| konusudur. »
4. MAKSAD

" Muhalif hir (mezhebe mensup). imama wymanin hitlenii nedir? " Bu konuda
imamin goriisine mi mbar edzlecek yoksa, imama uyanin gor isine mi itibar
edilecektir?

1 el-Egbih, 452
1 el-Musaffi, Ne-efi (537/1 142} nin hilafa dair cl-M'mzumetu n- Ne‘:efiyye sinin §erhld1r '

1% el-Esbah, 452

17 yani "Mukallidin mezhebinin dogru olduguna inanmast mecburiyeti yoktur" denmek isteniyor,
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Bu konuda imam Ibn Humam'n talebesi imam es-Sindi (978/1570)," bir
risdle yaznustir, fikih kitaplaninda da bu konuda bir hayli malumét verilmektedir. -
Bahsi gecen nsalcdc bunlar, ver almalktadir. RISZ}IGIH]ZIH hacmini g6z 6niine alarak.f_i;;i?
bu malumati 6zetleyerek verecegiz, ' i

es-Sindl’ nin risilesinde SO}TIBdIkIGI'l sunlardan ibarettir: «Eski ve yenl».:'f-f;
alimlerimiz, namazda muhalif bir imama uymamn caiz olup olmadig konusundaj o
ihtilaf etmislerdir. Bu ihtilaflart dért noktada toplayabﬂm/ S

'1-Ihtilaf noktalarma dikkat eden, muhahf mezhepten bir imama uvmak ca17dn
Ak51 takdirde caiz degildir.

Ulemanm gogu bu goriistedir; mesela Semsii'l-Eimme el-Hiilvini (448/ 1050,
Semsu'l-Elmme es-Serahsi (483/1090), adm'i-islam, -Ebii'l-Leys  es-
Semerkandi (373/983)", Hiddye sahibi®, Kaﬁ sahibi* Kadihdn (592/1196),
Timurtdst. (601/1205), Tatarhaniyye Sdhiblzz Sadrii's-Sehid (536/1141), Tacii's- .
Seri'a (745/1344), Mudmerét sahibi*’, Nihaye ~sahibi®, Hiddye'nin srihi
Kivamiiddin®, Kenz Sarihi Fahriiddin ez-Zeyla'i (743/1343), Hidaye shrihi
sevlnmlz muhakkik Kemahsddm b.Huméam (861/1456) ve digerleri gibi. S

Bu konuda temel kural, eski ve yeni ulemamin dogru gérdiikleri yol sudur;
namazin caiz olup olmamast konusunda imama uyanin kendi gorusudur Imamm © -
gortigii degil. Muktedi (imama uyan),. imamun goriigiine gore namazi bozan bir
davrans gordiigiinde - mesela, kadma dokunmak gibi- imama uymast caizdir. Giinlii .
muktediye gore bu davranis namazi bozmaa, kendi hakkinda gecerli olan yine kendi -
kanaatidir. Bagkasmin degil. Sayet imanun, muktedinin mezhebine gore namam
bozan bir davramgma muktedi muttali olursa, o takdirde imama uymas: caiz olmaz. -
Ciinkii -dedigimiz gibi- asil olan muktedinin goriigiidiir. O’na gore gormiis oldugu.
davranig namaz: bozdugundan imama uymasi caiz olmaz. Eger buna mgmen imamla
beraber namaz kﬂrmssa namazim iade eder. : e

1% Bazi kaynakldrda vefat tarihi (993/1583) olarak gosteufmekiedzr (Gazzs Neemirddin, el-Kevakibit's-
Saira, Beyrut, 1945; Brockelman, Suppl, 11, 524, Kehhale, Mii'cemii'l- -Miiellifin, IV, 154. '

19 Veya (393/1003)
2 By zat Ali b.Ebi Bekr el-Merginani'dir. (593/ 1196)
C¥py zat, el Hakim os- $e§nd’t1r (334/945), eseri, Imam Muhammedin Zahirii r-Riviiye bscriermden
derlenmigtir, ‘ K
% Bu zat Feridtiddin Alim b.Ala'dir. (786/ 1384)
= Kudu.rinin'-§ek31lerilldf§n biri olan" bu eserin mitellifi.” Yusuf 'b.Omer b.Yusuf es-Sufi el-Kaduri
(832/1429)dir. Tiirkler arasinda Nebire-1 Omer Bezzar diye bilinir. (Kegfu' z-Zunun) '

# deayunm §erhlcrmden bahsettigine gore, ~en-Nihdye'den kasdi, Signiaki (711/1311)nin Hiddyeye
yazdigt gerhi olmahdu‘ Siiyuti'ye gore bu, Hidiyenin ilk gerhidir. (Bkz. Kesfu' z.-»Ltmun, I1, 2032)

2SAdt ‘Muhammed b.Muhammed el-Buhari el de: (74%/ 1348) olup, §crhuun ad, Mi'raci c!-Dnaye I‘l -
SLr]u"l—iizd.lyL' du '
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Sadrii’s-Sehid’in de bildirdigine gore, Hanefilerin vazgegilmez kural budur. -
‘Mukallid ya bu kural kabul edecektir, ya da etmeyecektir. Eger kabul etmeyecekse,
mezhebe uymadif igin ona soylenecek bir sey kalmaz, eger bu kurali kabul
edecekse, zalen geregini yapacalctir;Yok' gger bazen bu kurala uyacak bazen
uymayacak olursa, bu farki neye gore yaptigmi anlamaya ihtiyact var demektir.

Sonra es-Sindi, bir ok nakiller vererek soyle devam ediyor: Sayet imam, biitiin
iltilafli konulara ihtiyatla yaklagarak namaz bozmaya meydan vermeyecek olursa
boyle bir imama uymak kerahatsiz olarak caiz mi, degﬂ mi? Imama uyan kotii etmis
olur 1y, olmaz m1? ,

Hidaye serhi Kifﬁy’e 26de , Mecma serhinde ve Miftahiis-Seade’de kerahetle
‘caiz oldugu yazilmaktadwr. ' Fetavayi Kadihan’da soyle denmektedir; “Bununla .
‘birlikte gayet bir Hanefi, bir $afii’nin arkasmda namaz kilarsa kotii etmis olur. (Iyi

 bir sey yapm:s olmaz)” Diger baz1 kitaplarda ise namazi bozan seylerden kagman

Safil imamin arkasmda namaz kilmanm mekruh oldugu yazﬂmaktadlr ki, bu da.
muthtar gomsiur

2-Namaz1 bozacak geyler konusunda bir muhalefetine rastlamnayan Saﬁl bir
nnama uymak caizdir. Bu soz, Ruknii’l-Islim Ali es-Sa’di’nin tercihidir.
Timurtagi’® de aym sevx zikretmistir. Seyhu’l-Isldim Haherzide de . bunu
dogrulanustir. : \

3-Muhalif bir mezhepten olan imama uymak mutlak olarak caiz degildir,
‘ihtilaflt kenulam nayet etse bile. Ciinkii bu imam, bunlan farz m’yetiyle
yapmamaktadir, % '

4-Mubhalif bir mezhepten olan imama mutlak olarak uymak caizdir. Ebu Bekr
_er-Raz:’nm sirekli olarak burmu kanayana uymanm caiz oldugunu soylemesme
-1{1yasla bu caizdir.

~ * Milellifi; Celali’d-Din b, Semsiddin, el-Harezmi el-Kurlani (767/1367) dir. _
" ¥ Bu kanaette degiliz. Qinkii dort mezheb de hak olduguna gore 6zellikle imam, cemaatin mezhebine
riayet edecek olursa farkli mezhepten bir imama uymak neden mekruh olsun? Ozellikle ginimiizde
fstam’n birlik ve bitiinlik imajint yikmamak gerekir. Bugiin Haremeyn'de bir gok farkli mezhepten
insanlar, aym imamn arkasinda saf baglayip namaza durmaktadirlar. Bilebildigimiz kadartyla buna .
mani higbirgey yoktur. ineklm ikinci madde de szurtii§'£ Haherzide vb.dlimlerin de bu gorilgte
" oldupu kaydedilmektedir. :

** Bu zat, Tenirii [-Ebsar sahibi Sems&ddm Muhammed b, Abdillah b.Ahmet et~T1murta§1 (1004/1595)
olmalidir. Bazilart Timurtagi olarak da znkretmektadzrier (Bkz.Ahmed Ozel, Hanefi Fikih A.limlen)
124

¥ Bizce bu goriig. isabetli goriinmemektedir. Ciinki: Bilebildigimiz kadartyla, cemaatin mezhebine nay t
eden imamun, riayet ettigi hususlann farz oidugum manmasint gcrektxren bir nas yoktur.
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Rizi, bu konuda yalniz kalmstir, Cumhur ona muhalefet etmigtit. Bu nedenle.
“irsad” yazart der_ki, Safii imama vitir namazini iki rekatta bir ‘selam vererek .
kaldirdigr zaman uymak, Hanefilerin icma’na gcnc caiz degildir. i

Zeyld’i ye g,ore de dogru olan budur, Rizi nin séziine g:ogmlluk muhalefet ettigi E

igin itibar edilnez. Hatta “Diirer”- sahibi *°.“Bir alimin l_aexhancz bir mebel(,dd
muhalif ohnasmnemh degﬂdlr Sozii reddedilir.” demcktcdlr :

_ Hulasa, Rézi'nin sézilyle delil getirmek ncredeyse sahih degllchr denebmr
"Ciinkil tercih edilmemistir. Hanefilere gore “rAcihin” karsithgmda “mercuh” yok

gibidir.» es-Sindf sozii burada bititmektedir. Daha detavh bilgi i¢in risilesine s

bakilabilir,

- Hanefilerden Seyh Kasm b.Kutliboga,” Tashihwl-Kuduri isimli eserinde

sunlari kaydetmektedii:  “Mezhebimizde bazi amellerin tesehhi ile vapildigim: -

gbrdiim. Hatta bazt kadilarm soyle dedigini igittim: “Muhalif bir imanun arkasmnda
namaz kilmaya mani bir gey mi var?” Ben de derim ki, “Evet heva ve hevése uymak
haramdir. Récih kars,uhgmda, mcrcuh yok hitkmiindedir. Karsilikli “seylerde = -
miireccihsiz tercih yasaktir.” : ‘ |

- Seyh Muhammed b. Fermh el-Mekki, risilesinde Rizi nin bu soziine dayanmig :

ve risdlesini onun iizerine kurmustur. Orada sunlar kaydetmektedir: “Razi’nin bu.
sozii, riviyeten olmasa da bizce dirfyeten daha ¢ok desteklenen bir goristiir. Bu

nedenle ben de aym: seyi bu risdlemde benimsiyorum.” Iste tesehhi ve tercih
edilmeyeni tercih buna derler. -LA havle veld kuvveté illa billahi’l-Aliyyi’'l-Azim- O,
Risélesinde Sahabl ve Tabil’lerin namazlarda birbirlerine uyduklarim aralarmda
- miictehidlerin olmiasima ragmen birbirinin arkasinda namaz Jkilmakia kerahet

gormediklerini delil olarak gostererek, muhalif bir imam ihtilaf noktalarma riayet

.elmese bile ona uyup namaz kilmak caizdir, hitkmiinii venncktedir Bunu yaparken
mezhebm sarih nakillerini delil olarak gostermektedir. '

Ona soyle demek lazimdr: “Senin de ifadenden anlagildifs g1b1 sahabiler (r.a)-

miictehid idiler. Sen ise bagka bir miictehide baghsm. Imamimn diyelim ki Ebu
Hanife’dir. Peki nasil oluyor da onlarmn ictihadim Ebu Hanife’nin ictihadma kiyas
yap1yorsun‘7 Onlarin mezhebi bunu gerektirivordu. Ama senin mezhebin bunu
gerektirmiyor. Kaldi ki bu konuda onlardan icma’da sabit olmus degildir. Sadece
hepsinin tek tek degil, cemaatle namaz Jildiklar1 bilinmektedir. Biz bu konunun
tafsilatlt olarak nasil oldugunu da bilmemekteyiz. O takdirde de mezhebin sarth
‘nakilleri varken bunlar delil getirelemez. Bildigin gibi su anda Sahdbinin mezhebini
taklid etmek de caiz degildi. Bu konuda Kmamu’l-Haremeyn’den daha énee -

*° Bu zat, Molla Hilsrev (885/ 1480) dir. Kitabimin tam ismi Diiverii’l-Huldcim fi ‘;erlu Cﬂren’l-Ahlmm '
dir. : :

2 Miellif, “Kutluboga” yerine “Yilbogia” demigtir, -
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nakiller yapnugtik. Hatta dort mezhebin c%ismdaki mezheplerin higbirini taklid caiz
- degildir.”

5-MAKSALD |
Amel ettikterr sonra bir mezhebi taklid caiz midi, degil midir?

. Rahmetli babam “Diirer”e yazdifi serhmde hocast Seyh H.ls.m Stiriinbiilali
W (1069/1658) nin ~“Ikdu’l-Fer 1(1”3‘ isimli eserinden naklen sunlan kaydetmektedir: «
yf-‘ Buisiy ap‘uktan <onra o konuda bir mezhebi taklid etmek sahihtir, Mesel4 bir kimse
mezhebine gére dogru oldugu zanmyla namaz kildiktan sonra namazimn kendi
; me7hebme gore bl oldufunu, ancak baska bir mezhebe gore sahih oldugunu
. anlayacak olursa o mezhebi taklid edip bu namazla yetinebilir. Ciinkii Bezzaziye’de
+ Hanefilerin ikinci imami Ebu Yusuf, Cuma giinii hamamda yikamp insanlara namaz
- kildirdiktan sonr:, hamamn kuyusunda 6lit bir fare gikanldigin 6grenir ve. soyle
- der: “Oyle ise Mcdineli kardeslerimizin soziiyle amel ctnus oluruz Onlard gore su
. iki kulleye ulagmissa (kulleteyn) pis olmaz.”

ibn Emiri’l-Hace ‘de (879/1476) konuyu Kinye’den naklediyor. Ancak bir
- miictehidin bagka bir miictehidi taklid etmesi miimkiin olmadif bir konuda-ictihad
‘ettikten sonra béy le bir sey yapmasinin miiskil olduguna dikkat gekiyor. Fakat bizim
' igin mriigkillik bahis konusu degildir. Ciinkii bu, miictehid i¢in olmug bir hachsechr-
" mukallid igin deg:1.» Babamun szii buraya l(adardlr S

Ben' derim ki, Ebu Yusuf yerine $oyle cevap vcrebllmz O, Safii ‘nin delili .
- hakkinda ictihad ctmistir ve onunla amel etmistir. Bir mezhebe baglt miictehidin,
*imamm disindaki bir mezhebin-usuliinde ictihad yapma selahiyeti vardir. Daha énce
- de gegtigi gibi bu miictehidler, bir mezhebe bagli kalmak zorunda olmayan
. mukallidler hiikm:iindedir. Ciinkii bunlar, miistakil bir mezheb sahibi olan mutlak
. miictehid degildirler. Nitekim Ebu Yusuf "un “o zaman Medineli kardeglerimizin
o .sozuyl(, amel edeiiz.Ciinkii onlara gore su Luileteyn olunca pis olmaz.” sozii bunu
. teyid etmektedir. Ashnda bu hadisin lafzadir. Ebu Yusuf hadis ile amel etmigtir. Bu
- sozii medinelilerc isndd ise, mecazidir. Daha 6nce gegtifi gibi mesele miictehid
olanlar, ictibhad cdemedikleri konularda baska mﬁct'ehidi taklid edebilirler. Ictihad

- edebildikleri konnlarda da taklid ederler.  Ciinkii onlara gére ictihad boliinebilir, -
;-RdCih olan da budur. Ebu Yusuf, mutlak miictehid olmadlgl icin, o da bu

- durumdadir. |
¥bu Yusuf, bu konuda Safii ‘nin delilini benimseyinc’e Hanefilerden hi¢ kimse-
~ kulleteynin temiz oldugunu, pis olamayacagim sylemedi. Halbuki o andan itibaren
. Ebu Yusuf, ictilad etmis oldu, bu gériiginden déndiigiine .dair bir tespit de
oimachgma gore nasil oluyor -da bu meseleden yola ¢ikarak amel ettikten sonra

¥ Kitabm tam ismi ‘Ik (Eu’!-l‘ex fd Libeydnir-Racihi mme’l Hl]ﬂﬁ fi C‘ev :znt-'l‘nk}ul’dxr (Suleym'imyu, '
o ktp. Fatih kesmu, numara 247{)/5)
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taklidin sahih oldugmm syleyebiliyorlar? Halbukl bu, sadece bir olaydlr Ebu
Yusuf’tan baska hic bir kimseden béyle bir sey gelmis degildir. Bu nedenle bana bu
husus hi¢ de saphkli goriinmiiyor. Belki mukim olanlann yolcu olanlara uyup =
namaza durmalari hususu biraz bu meseleye benziyor olabilir. ‘Han fmamm
dummunu bilmedikleri zaman ona uymalart sahih olmuyor; imamm yolcu oldugunu -
ilan etmesi de zorunlu degildir, sadece iki rekattan sonra selam verince,
“Namazimzi tamamlayin giinkii ben yolcuyum” demesi miistehaptir. Onlar da vy
namazlanm tamamlarlar, Namazlannmn sthhati, ‘imammi durumunu bilmelerine -
baghdir (mevkui) Gecikmeli de olsa bunu bilmis olmalari, namazlarinm sthhat1 igin
yeterlidir. imamm miikim oldugunu ogrenirlerse, namazlarni iade ederler. Iste bu
mesele, Ebu Yosuf’un amelden sonraki taklidine benzer. Bu olaym bir seye bagh .
olmak suretiyle sabit olan hitkiimlerde benzerleri vardr. Meseld, gegmis namazlarin
kazasmda, oldupu gibi, Ebu Hanife’ye gore, énce fasit olan beg vakit namaz, kaza
edilince, sahili’e doniigiir. Tazmin edilen seyler de 6deme sirasmda sebebin olugtugu
ana bagl olarak miilk eduulmzs olurlar. Nisab da 6gle. Nisabin var oldugu ana
dayali olarak iizerinden bir vil gecince, onda zekat vacip olur. el-Egbah ve’n-
Nezair’in iigiincii fenninde Iim Niiceym, bir geye bagl olan hikiimlerle ilgili
benzer érnckler vermektedir. Bu meselede mitkellef, imamma gore basit kabul .
edilen bir davramista bulunduktan sonra bagka bir imam taklid ederse, bu takldi,
fiilen yaptig1 ana dayalt olarak sahih oluyor. Ebu Yusuf’un yaptign gibi, Safit’nin
delili olan kulleteyn hadisini almas1 gerekmez. Ciinkii mukallidin taklidi, miictehidin
ictihadi gibidir. Miictehid, sadece kendi ictihadiyla amel etme duramunda oldugu
gibi, mukallid de ancak miictehidlerden birinin ictihadiyla amel etme durumundadir.
Bunlari bil. Allah hidayete erdirendir.

6 MAKSAD

Telf ik’ m hitkenil ha/»iundandn Bit konu daha énemli ve daha geneldn BRI

Her seyden gnce insanlar iki kistmdir; miictehid olanlar, miictehid olmayanlal
* ctihad da iki kisimdir; mutlak ictihad, mukayyed ictihad. Mutlak ictihad ehli
olanlarm, bagkalarm taklid etmeleri kesin olarak caiz depildir, daha Once de
degindigimiz gibi, onlar igin gerekh olan, kendi ictihadlartyla amel etmeleridir.’
" Mukayyed ictihad ehilleri ise, mutlak miictehidlere sadece ‘mezheplerin usulii.
konusunda uyma mecburzveu vardir, feri meselelerde degil. Ebu Yusuf ve
Muhammed gibi mukayyed ictihad erbabimun mezhebin usulii konusunda mutlak
miictehidi taklid etme mecburiyetleri, belli bir mucteh;de miinhasir degildir. Bilakis
~ diledikleri herhangi bir mutlak miictehidin usuliini taklid edebilirler. -Nitekim daha
once gegtigi gibi- Ebu Yusuf'un olayi, buna ornektir. Bu tip olaylar, hep boyief
- yorumlamr. C

Miictehid olmavaniam gelince, ki bunlar genel olarak halktir, daha énce.
degindipimiz gibi; ricih goriige gore bunlann dort mezhepten belli birine baglanma 3:
mecbunvet1 yoktur Bilakis bir ibadette veya muamelede’ diledigi mezhebi takhd
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edibilirler. Ancak hangi mezhebi taklid ediyorlarsa, o mezhebin sartlarim bilmeleri
(6grenmeleri) ;jerekir. Akse takdirde yaptiklar: amel, icmaen batil olur. -Bu konuya
tekrar donecefiz- Bir mezhebi Taklid ederken o mezhebin daha iistim olduguna
inanmak da gerekmektedir. Ama evld olan ihtilaftan kurtulmak icin taklid edilen
mezhebin daha iistiin olduguna inanmaktir. -Daha 6nce de bu konuya deginmistik. -

Simdi mukallid bir insan, ibadet yaparken her mezhebin kabul etmedigi bir
‘s6zle amel edcrse, bu insan dort mezhebin disina ¢ikmis, kendisi icin bir besinci
mezhep icad ctmis olur. Yaptign ibadet, baul olur, Yaptigi muamele sahih ohmaz.
Herhangi bir miictehidin mezhebiyle amel etmemis ve dinle oynamis olur. Ciinkii
yaptip1 isi, dort mezhebin miiftiilerine soracak olsa, hig birisi onun bu ibadefini, yada
muamelesini dogru bulmayacaktr. Clinkit hi¢ birinin mezhebinin sartlarma vygun
"degildir. Alimlerin, “Amminin mezhebi olmaz” s6zleri, “belli bir mezhebi olmaz”
- anlamundadir. Onun mezhebr miiftisinin fetvasidir, Hangi fakih ona fetva verirse,
. Amminin onunla amel etmesi caizdir. Bu durum, Bahr * vb. eserlerin “namazlarin
kazasr”. bolimiinde agikca ifade edilmektedirHangi Hanefi miifti, igine pislik
- diigmiis ancak vasiflar1 bozulmanus kulleteyn mikian sudan abdest almabilecegine
- fetva verir, hangi Safif miifti niyetsiz ve tertipsiz bir abdestin sthhatine karar
verebilir. Hangi Maliki miiftisi ovmadan ve pegpese olmaksizin alinan abdestin
‘sthhatine fetva verir ve hangi Hanbeh miifii besmelesiz bir abdestm sthhatine fetva
verir.? ‘

. Sayet bir adam bthl gecen knllctevnden niyetsiz, tertibe navet etmeden,

organlarim ‘ovinadan, besmelesiz ve miivalata® riayet etmeden abdest alirsa, bu
abdest, ihtilafsiz olarak, icma ile batlldir Kendisi bir mukallid olarak buna cevaz
verirse, daha 6nce de soyledigimiz gibi, besinci bir mezhep icad etmig olur. Bu da
. biuldir. Hatta bu salus, miictehid bile olsa, dort imamin icma ettigi bir konuya -
- muhalif diigerel besinci bir yol ihdas etmesi, caiz olmaz. Miictehidken durum bu
olunca, mukallidken nasil caiz olur ki... Usulculer bu konuyu icma bahsinde ele alip
incelemektedirler. ' .

Sadrii’s- Sd i’a'nm et-Tenkih’in serhi et-Tavdil’de s6yle denilmektedir: «Biz
Hanefilere gorc sahabiler iki s6z hakkinda ihtilaf etmislerse bu iiciincii bir séziin
olmayacagi hususunda icma olmug olur. Bazi Hanefi dlimlere gore sahabilerin
. digindakiler igin de durum aymdir. Ancak diger bazi Hanefi lere gore bu husus
~ Sahabilere malisustur. Ciinkii onlarm cahil oldugu zannna kapﬂmak asla caiz

degildir, . - ‘ ) ’

Mesela sahabiler, kocas: 6lmiis kadinmn iddeti konusunda ihtilafa diismiislerdir.
Bazilarina gore. iki siirenin en uzunu kadar iddet bekler, bazilarma gére dogum

% {bn Niiceym (970/1563) “in el-Bahrii’r-Raik adl: eseri kasdedilmekfedir.

* Abdest organtarnn araliksiz pespese yikanmast demekdir,
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yapincaya kadar 1ddet bekler, Simdi dogmn yapmadan,’ b1r kag ayla iktifa etmek
uguncu bir yoldur k1 hi¢ kimse, bunu benimsememigtir. o

" Bes ayiptan dolavz nikaln feshedilebilecegi konusunda ihtilaf edﬂmistlr
Bazilarma gére, bunlarm hig biriyle nikah feshedilemez. Diger bazﬂarma gore -ise,
bu bes seyden her biri ile nikah feshedilebilir. Nikahin bu bes geyin bir kismn ile -
feshedilip bir kisnu ile feshedzhneme& uguncu bir husustur ve hig lumse onu
benimsememistir. : L

insamin normal iki (6n ve arkadan) yoldan bagka bir yerinden ¢ikan nesﬁe‘“ P
konusunda ihtilaf edilmistir Bazilarma gore, vacip olan, sadece ¢ikig yerini -
ylkamaktlr Ciinkii bu dunimda abdest bozulmaz, bazilarma gore ise, vacip olan
sadece dort organin ylkammsxdlr Ciinkii abdest bozulur. Ne dért organi ne de ciktigr
yeri yikamak gerekir seklindeki . uguncu bu goriis, luc; knnsc laraﬁndm!]. .
benimsenmeimistir. . g

~ Yine bize gére insanin nomial 1k1 yoldan bfxska bir yerinde kaan nesne abdesti
b07ar bir kadma dokunmak, abdesti bozmaz. Imam Safii’ye gore Kadma® (Grtiisiiz o i
) dokunmak, abdesti bozar, vucuttan c;zkan sey ise, bozmaz. Hig birl bozmaz, ya:da .
her ikisi de bozar demek. iigiincii bir gorustur ve li¢ kimse taraﬁndan_.
bemmsemnemisur ’

Baz: miiteahhir alimlere gore, dogru olan tafsildir ki o da sudur: sayet uguncu'
gorilg, tizerinde icmia edﬁen seyin iptalini gerektiriyorsa, boyle bir yolu ihdas etmek :
caiz olmaz. Aksi takdirde caiz olur. Buna iki misal verilebilir; birincisi yukanda ilk
iki misaldeki iddet beklemedir. Bu misalde hamileliin sona ermesinden once, bir -
kag aym gegmesiyle iddetin.sona ermeyecegi konusunda icma olmugtur. Ciinkil S
iddet bekleme durumunda vacip olan kadmm, iki siirenin en uzunu hangisiyse -0
kadar beklemesi, ya da doum yapmasidir. Bu iki yolun diginda bn' yolla 1ddet1n‘E P
bitmeyecegi konusunda icma olmustur, buna miirekkeb icma denir® Ikincisi; yine.
. yukanda gegen son misallerdir. Bu misallerde iigiincii bir yoi icma’a aykmhk degil,
sadece bir mezhebe muhalefet vardir. Eger bu tiir tigiincii yollar, reddedilecek olarsa, g
o zaman bir sahabiye, ya da bir miictehide sadece bir meselede uygun davranan bir
miictehidin biitin meselelerde onlara uymast gerekir ki, bu da icma’en batildir
Sadrit’g-Seri’a konuya agiklik getirmek-igin sovie devam ediyor: Ayrica kan aldwan
ve kadma dokunan bir kimsenin namazi icma’en caiz ‘olmaz.. Biz Hane[“ lere goreﬂf-
‘kan aldirdi igin, Safiilere gore, 1se kadma dokundugu igin namazi caiz olmaz. '

Fakat bana ovle geliyor ki, “ bu namaz icma’en bauldir” dezunemehdu Cunku
biz Hanefilere gore bovle bir namaz, kan aldirmadan dolay1 C'uz deglldlr Saﬁlere -_

3 Namahrem kadin kasdedilmektedir. Cunkﬁ Saf‘ i’ye z.,ore “de insamin Ortiisiiz olarak anasma, incmm‘ g
dukunrms: abdesti bozmaz, .

3 Miirekkeb icma, tgilnci gorﬂs,:un bdm olduguna sikuti -icma'nin; yani daha 6nce boylc bir ug,z&ncu-'- b
gonigﬂu orlaya atlhmmﬁ olmasinin del‘iiet ctmesidir. (H. Karaman, istam Hukulcunda Ictl}md 223) -
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" gore ise, kadina dokunmadan dolay! caiz degildir. Aslinda bu iki hiikiim birbirinden
- :ayr olup, aralarmda bir [ilgi bulunmamaktadir. Ebu Hanife’nin kamn gikmast
. konusunda yamloug olmast ve kadina dokunma konusunda isabet etmis olmast
~ pekala miimkiindiir. Ayn sekilde Imam SAfii‘nin kadma dokunma konusunda -
. yanilmus olmasi, kanm ¢ikmasi konusunda, isabet etmis olmasi miimkiindir. Ciinkii
'mucteludm bir konuda yamlmasi diger bir hususta yamlmasum gerektirmez....»

. Sa’du’-d-i din  et-Teftazzani, et-Tavdih‘in hagiyesi et-Telvih’te soyle

- demektedir: «Sadrii’s-Seri’a’nin “Bana §yle geliyor ki” demesinin sebebi; zahiren

namazm batl olacaginda ihtilaf olmamasindan ve ihtilafin sadece butlan cihetinde

- -olmasindandir. Her iki cihet de blrdir dlalannda fark yoktur degxsﬂdlk sadece
~ illettedir..»

Molla Hisrev’in Mirdti’l-Usulii’'nde soyle denmektedlr “Iik asxrdak:ler ika

_soz iizerine ihtilafa diigtitklerinde bu, tigiinci bir s6ziin olumsuzlugu konusunda

~icma olurdu.Bazlari bu ihtilafi, sahabilere has bir durum olarak degerlendmmslerse
"de esas olan buwun genel olmasidir.”

- el-Mahalli. Cem'n'l-CevAmi serhinde, icma konusunda sunlar vazmaktachr:
~ “icma'a muhahf hareket haramdir, Cinkii ayette mi'minlerin disinda kalanlarm
- yolunatdbi olanlar hakkinda azapla tehdit vardir. Bundan da anlasiliyor ki, bir asrin
~ miictehidlerinin sadece iki goris tizerinde ihtilafa diigtiikleri bir konuda tigiincii bir
goriis ihdas etn-ek ve yine bir asnn miictehidlerinin aralannda aynm yapmadigi iki
mesele arasind: ayinm yapmayi ihdas etmek haramdir. Su sartla ki, bu iki husus
“yani iiglincii gévis ve iki meseleyi ayn gormek icma'a aykir diigiiyorsa haramdr,
- Sayet aykir- dirgmiiyorsa haram -olmaz. Bir gorise gore de bu iki husus, daima
~icma'a aykart oimaktadrr. Ciinkit iki gbriis iizerine ihtilafa diismek, aym .zamanda
“ bunlardan sarfi nazar ederek bir bagka goriise bas vurmanin miimkiin olmayacagl
konusunda ittif:k etmek demekdir, Yine iki mesele arasmda ayirun Vapmamak aynt
zamanda bunlarn arasinda ayirun imkansizhig: ‘konusunda ittifak etmek demekur
- AyrmUh bilgi Cemu'l-CevAmi gerhinde verilmektedir. ' :

Bu kadarii &prenince artik :lq, ii¢ veya dért mezhepten farkh goriisler, bir
. araya getirilerek yapilan amelin batil oldugunda giiphe etmezsin, Ciinkii telfik, bu tip
yerlerde jcma'st muhalefet etmektir, Bunu yapmak bir miictehid igin caiz olmaz.

- Miictehid igin caiz olmaymca bﬂgim yetersiz mukallid i¢in durum ne olur, onu sen
- diigtin! Sayet bu konuda furu kitaplarindan bam aq:llc naklller lsuyorsan elde mevcut
. bazi nakiller ves eyim: -

Seyh Kasim,” Tashihii'l-Kuduri ‘de sunlart kaydetmektedlr "Imam Ebu I-
. Hasan el-Hatip, Kitabii'l-Fetdva'da der ki; bir mezhebe bagh miifti herhangi bir
. meselede o merhebin imanuna gére fetva vermigse, artik (bu konuda) baska birini

_37 fbn Kutluboga (x79/1474), diye bllmen $eyh Kas:mm bu eseri, Magribizide tarafindan Turkc;eye
gevrilmistir, (Ahmet Ozel, H'mcﬁ Tkih Alimleri, 37)
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taklid edemez ve mezhebine aykiri fetva veremez. Ciinkii boyle bir sey, sirf keyfilik
olur, Yine der ki; o, bir mezhebin imamina baglanmakla, ¢niine baska bir ictihad
cikmadikga, onu taklid etmekie miikellef olur. Mukallid igin zaten boyle bir sey séz
konusu olamaz. Ancak miictehid daha farklidr. Ciinkii o, bir yerden bir yere intikal -
etmekte (ve yeni yeni ictihatlarla karsilagabilmekte) dir. Buna, iizerinde ittifak .
edildipi soylenen bir usul mesclesi 6rnek verilmekiedir. Alimler, iki farkh ictihattan
olugmus bir konuda taklidin sahih olmadigm belirtmigler ve u drnedi vermislerdir. -
Bir kisi abdest alrr, saclarmm bir kismim mesheder, sonra kdpegin necaseti ile -
namaz kilarsa, bu namaz, Tevkifu'l-Hukkim Ala Gavamidi'l-Ahkam adli eserde
‘yazildigna gore icmden bauldir Bu kitapta ifade edildifi gibi, telfik edilmis
hitkiimler, fimmetin icma't jle bAtldir."** : - o T

Seyh Muhammed !el—Bagdﬁdi el Hanefi, Taklid risalesinde suﬁ_l.érjff
kaydetmektedir: «Muhalif bir mezhebi taklid etmenin sahih olabilmesi igin bazi -
sartlar vardir; bunlar s6yle siralamak miimkiindir. ' ‘ o

Birincisi-ibn HumAm'in et-Tahrir'inde zikrettigi su husustur," Eger mukallid,
mezhebinin hiikiimlerinden biriyle amel etmisse, artik ondan dénmez, ancak amel -
etmedigi bir konuda, mezhebinin disinda bir bagka miictehidi taklid edebilir". o

‘ikincisi:ibn Bumam'in Karafi'den naklettigi ve et-Tahrir'inde benimsedifi |
su husustur; "Taklid edilen mezheplerin taklid edilen konunun batil oldugu hakkinda
birlesmemis olmamalar1 gerekir. Meseld, abdest ve gusulde yikanan - organlarn |
“ovulmasmun farz olmadip1 konusunda Safilyi, sehvetsiz olarak kadma dokunmanin
abdesti bozmadif1 konusunda Maliki 'yi taklid eden kimse, abdest alir ve sehvetsiz -
olarak bir kadina ‘dokunur ve namaz lalarsa, bakilir cger organlarmi ovarak abdest
almigsa imam Malik'e gore namazi sahihtir. Efer ovinadan abdest -almugsa, hem
Safii'ye hem de Malik'e gore namazi batildir» .

%% "Telfik edilmis hikiimler timmetin igmami ile batildir,” iddiasiny, Sihabiiddin Ahmed b.Imadiddin el-
" Akfehsi (R08/1405) ileri siirmils, kendisinden sonra gelenlerin gou da buna tabii olmuglardir.
(Bkz.Ibn. Abidin, Tenkihu'l-Hamidiyye. 1, 111; Hayrettin Karaman, islam Hukukunda Ictihad, 226) <.

Telfik konusunda bir icma’dan bahsetmek mimkiin degildir. Ciinkd telfiki giddetle reddedenier ‘ofdupu
gibi, caiz gbrenler de vardir. (Bkz.Prof.Dr. Abdulkadir $ener, Islam Hukulm })drs]eri, 119},
Reddedenlerden birkagini burada zikredelim Hanefilerden Kasim b.Kutluboga (839/1474), Omer
“b.Nticeym (105/1596), el-Hasan es-Sitritbilali (1069/1658),( sarth olarak tecviz ediyor), Alauddin'el-"
Hasmeti (1088/1677), Ibn Abidin (1252/1836), Malikilerden; Yahya ez-Zenali, Satibi (790/'1388),‘_‘_
Sebrahiti (1106/1694), Safiilerden; {zziiddin b. Abdisselam (660/1262); ibn Dakik (702/1302) gibi caiz
- gorenlerden bir kagimn isimleri ise soyledir: Hanefilerden; Kad: Neemiiddin Ibrahim b.Ali et-Terasusi
(758/1357),- Seyhir'i-Islam Ebit's-Sit'udi'l-imadi (983/1575), Zeyni'd-Din b.Niiceym ( 970/1562),
Muhammed Emin (Ibn, Emiri'l-Padigah 972/1564), Malikilerden; Muhammed b. Muhammed b,
Ahmed el-Bmiri'l-Kebir (1232/1817), Muhammed b. )Ahmt;é ed-Desuki (1230/1815),Muhakkik -
.alimlerden $ah veliyllah, M.Resid Riza ve Senhuri, Bu kadar ihtilaf varken telfikin butlant konusunda -
bir icma‘dan bahsetmek herhalde mitmlkiin olmaz (Telfikin gegitleri, caiz goren ve caiz gérzneycnleréli
defilleri ve bu }(onﬁdnki ayrmtt icin bkz.Hayreddin Karaman, Islam Hukukunda Ictihad, 220-236) °
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Ugiinciisii: Taklidde rubsatlara tabii olunmaxdir, Bu sarti Nevevi gibi baz "

- alimler benimsemislerdir. Ancak [bn Humam bu sarta itibar etmemigtir. Bazilar1 da =~

- taklid edilen hususun Kitap ve Siinnetin . sarahatine - aykin olmamasii gart

_ kosmuslardlr Biyle bir seyi miictehid de soyiemls olsa, taklid edilemez. B sart da

muhdkklk alimlerce kabul gonnedlgmden Ibn Hiimim zikretmemistir, ancak red
Veya kabul ettigini de belirtmemistir.

: Daha sonr: Seyh Muhammeei el—B‘tgdddl mukallidin dummlan ile 1lgili

»sunlan kaydetmistir. Mukallidin taklidi ile icma'en miimteni olan miirekkeb hali
 birlestirmemesi ;zerekir. fbn Hiimam, bunu ifade etmisti, taklid edilen mezheblerin,
. taklid edilen korunun batil oldugu hakkinda birlesmemis olmalart gerekir. Ciinkii
~ boyle bir durumda cumhura gére taklid miimkiin degildir. Mesela normal iki yolun
. disinda kalan vucudun herhangi bir yerinden kan ¢iktiktan sonta SAfit'yi taklid
- ederek nmamaz kilan bir hanefi, viicudundaki ya da elbisesindeki az miktarda
- bulunan necaseti, Hanefi.mezhebini. taklid ederek temizlenmeden namaza durursa,
_ namaz: ittifakla batildir. Kendi mezhebine gére viicudundan gikan necaset sebebiyle
- §Afif mezhebine gore de viicut veya elbisesindeki az necasetten dolayr namazi
 batildir. Dkdii'l-¥erid sahibinin, Sifii olan el-Esnevi den naklettigine gore; " Bir
~ kimse Ebu Hanife'yi takliden velisiz olarak, Imam Malik'i takliden sahitsiz olarak
-~ birini nikahlarsa ve cinsel iligkide bulunursa had cezasi gerckmez, Her iki imama
 gore. de velisiz ve sahitsiz nikah yaparsa Rafinin dedigi gibi had cezasi gerekir.
- Ciinkii, hem Ebu Hanife hem de Imam Malik'e gére bu nikah bétildir." Bu sart halka
. gelen en agr bir sarttir, Bu nedenle deniyor ki, halkm taklidden alikommast bilmeden
 ittifakla yasak oifan bir fiili islemlerinden korkuldugu igindir, Bunun igindir ki,
~ halkm bir bilene sormadan bir mezhebi-taklidi sahih degildir. S&fii ulemasindan

~ seyh Ramli, el-Verikit serhinde soyle demektedir; "Mezheblerin, tedvin edilmesi ve o

| insanlarin bir me zhepten bir mezhebe gegmesi Cc}lZdII‘ Insanlarm baska meselelerde
- bir bagka miictehidi taklid etmeleri caizdir. Elverir kz mhsatiara tabii olmasimnlar, Bir
miiftiden fetva isteyen sahls bagka bir miifti yoksa onun fetvasiyla amel etmek
- zorundadir. Sayet baska miifti varsa, bu fetva ile amel etmek zorunda. degildir.
 Ciinkii aym soruyu bagkasma sorma hakkina sahiptir. Bagka bir mezhebi taklid
| etmenin’ sarti amel ettigi seyin hem kendi mezhebi, hem de yeniden taklid ettifi
. mezhepge batl olmamasidir. Meseld, sehvetsiz olarak bir kadma dokunmammn
" abdesti bozmayacag hususunda fmam Malik'i taklid eden bir kimse abdest alirken
’ y:kadlgl organlar nn1 ovmast ve basimn tamanuni meshetmesi gerekir." .

; Safif ulemasmdan $eyh Abdurrauf el-Munmvn “Cami'u's-Sagir serhinde
b Subkl'den naklen sunlant vermektedir: "Siiphesiz wkhd 1cma en biul olan murekkeb
| blr haklkau ihtivs ediyorsa, caiz olmaz." '

- . Rahmetli bibam Diirer gerhine yazdify serhte Siiriinbilili 'nin Ikdii'l-
- Ferid'inden bir cok -faydali nakiller yaptiktan sonra sunu dile getxrmektedlr ;
ﬁ «Yukarida verdifimiz bilgilerden sonra sunu 6grenmis oluyoruz: insamin belli bir
‘ mezhebe baglannast gerekmez, mezhebine ve o ana kadar bildigine muhalif diisen

219 | .



. Dr:Ahmet YASAR

‘bir konuda sartlara riayet ederek bir bagka imamu taklid edebilir, Birbiriyle alakast .
' olmayan iki ayri ve zit konuda taklid yaparak amel cdilebilir. Mukallidin, bir bagka
" imama uyarak bir is yapmasi, onu imzalamasi demeltir. Bu hakimin karar verip
‘imzalamas1 gibidir, artik bozulmaz.» Simdi telfiki kabul etmedipi halde “taklid ettigi

~ imamun sartlarma riayet ederek” ifadesine dikkat et!’

Seyh Abdurrahman ¢l-fmédi, Mukaddime'sinde der ki: " Bil ki, bir Hanefi
icin diger iic mezheb imamindan. birini zaruret halinde, ‘o jmamun taklid edilen
konuda &ngérdiigii tim hususlara bagh kalmalk sartiyla taklid etmek caizdir. Mescld, -
. kulleteyn'den abdest alma konusunda $afii'yi taklid ettigi zaman, abdestde niyet ve.
tertibe, namazda fatihaya ve ta'dili erkana riayet etmesi gerekir. Aksi takdirde. -
namazi icma'en batl olur" * . B

- Daha 6nce degindigimiz gibi, bir insanim tercih edilen goriise gdre’ belli bir
mezhebe bagh kalmas: gerekmektedir. Bu nedenle "zaruret halinde" kaydini koymak -
gerekmez. Imadi'nin nm_kadc}}im’eshle yazdigim serhte de bu hususu daha genigce
©pelittim. . o R

Miinavi'nin, Siiyutinin el-Cami'un's-Sagr'inin serhinde Malikiler' - den -
naklettigine gore, Karafi, et-Tenkih'te, ez-Zenati den sunlan nakletmistir: "Takid,
. icma'a muhalif-olan iki davrams birlesmedikge caizdir. Mehirsiz, velisiz ve sahitsiz
olarak evlenmek gibi. Ciinkii boyle bir davranigi caiz goren kimse yoktur." i

“Biitiin bunian §grendikien sonra artik ne ibadetlerde ne de  muamelelerde
telfikin herhangi bir sekilde icma'en caiz olmadigm ve Seyh Muhammed b.Ferruh
el-Mekki'nin risalesinde telfikin sahih olusu ile ilgili goriiglerinin dogru olmadigim: -
gormissindir. Tbn Ferruh el-Mekki bu risalesinde goriiglerine delil olarak ibm
Hiimam'm et-Tabrir 'inde ~ gegen bir ifadeyi. gostermektedir. Halbuki, oradald -
ifade, ibn Ferruh'un anladig: anlamda degildir. O'na gore, muhakkik Ibn Hiimam,
. et-Tahrir'de telfikin yasaklanamayacagm igaret etmigtir. Bu zat, ibn HimAm'm |
 telfik'e karst oldupunun farkinda olmadigs gibi, Ibn Hiimim'm dedigini de .
anlamanugtir. T | ‘ S
. Seyh Muliammed el-Bagdadi risalesinde Hidaye'nin serhi Fethiil-Kadir'der
"~ aymt ifadeleri nakletmistir. Safii ulemasindan Minavi'nin -de Fethii'l-Kadir 'den
naklettigi bu ifadeler soyledir: «Bir mezhepten diger bir mezhebe ictibad v
- purhanla intikal giinah ve ta'zir gerektirir. Ictihadsiz ve burhansiz gegmek ise daha
fazla giinah ve ta'zir getirir, sonra esas taklid, yaganan ve amel edilen meselede olur
- yoksa sadece s6zle; Meseld ben Eba Hanife'nin goritslerini kabul ediyorum deyip d
bu goriislerin aslini esasim bilmemek gercek anlamda bir taklid degildir. Blakis, bi
sempati duyma, ya da bir' va'dtir. Eger bu sozlerle kendini o imama baglamak istese .
de, boyle bir séz veya niyetle bir miictehide baglanmanin mecburiyeti konusunda hig -
bir delil yoktar, Bilakis delil, ihtiyag hissettigi bir konuda miictehidin soziiyle amel -
“etmesini gerektirmektedir. Bu delil, Allah. Teald'nm. soziadiir: "Eger bihniyﬁrsanlz
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55.__::‘)31(411(, sorunuz! *° Sormak ise bir hukum vc,n}mcsnn istemek ‘demektir, Bir
© miictehide bagl nmak, daha gok insanlari ruhsatlara tabi olmaktan lkurtarmaya
“yarayacagi zann ,dﬂdig igindir.” Ancak halktan bmsmm kendisine daha kolay gelen
“bir miictehidin om ile amel clmeqml vasakiavan akii veya- nakii bir delili sahsen
“ben bilmemekte -im. Insanin daha kolay VdedelleBgi bir ictihady taklid ctmesini’
;vasaklayan seri bir engel olur mu hig? Kaldt i, Hz. P«,vgamber (s.a.v) daima’
:-\;..;!.ummemle kolay gelenleri sevmistir» o -’ S

Simdi bu d g,orusiu adamin bu, Ihdelcrmdcn ne anladigina bak, ”halk (dmml)
- her. meselede !endisine daha kolay geleni alir, uygular” soziinden - telfikin
:vapzldbﬂccegjl I zkmunu g;karivor Halbuki, "mesele"den l\asn hitkmiin lamzumdn
bir kismu degilci ir. Ciinkii o, belli bir mezhebe baglammakla karst kar stvadiz. - Thn
- Himam, et-Tawir isimli kitabinda actkca telfikin caiz olmadifim belirtmistir.
;;ﬁ “Telfikin caiz olcuguna isaret etmenin, agik¢a caiz olmadigim sov}umemn karsisinda
- ne ¢nemi olabili 7

- Yine Ibn Ferruh, gorustme delil olarak ﬂm Nuccym in vakﬁn SlUSI ile ilgili
"L-_Vvaz‘du_ﬁ,l risalesir de kullandigs bir ifadeyi g{)stmmektudu fbn Miiceym'in delil olarak
- takdim ctmedig' bu ifade sudur: « Mevlana Kadihan, Fetva'sinda der ki; efer bir -
. salus, vakif arazisini satacak olursa bu satis, Ebu Yusuf, ve Hilal'a' gore, caiz
- degildir. Ciinkii Kayyim (vakif sorumlusu), vakfeden durumundadar, doldvislyla
gabn-x filigle :atma hakkma sahip déegildir. Her e kadar Ebu Fanife, valafl
:::.-'axazzsmm degis-irme yoluyla satillabilecegini ve kayymun da’ gabn-1’ fihisle onu
atab:lccegu’u ¢ iz gorse de ve onu ahigveristeki vekil gibi degerlendirirse de durum
-~ budur. Ibn Niiceym Kadihan'mun bu ifadelerine dayanarak der ki; dcbwmmemn
_ - sthhatt konusun-fa Ebu Yusuf'un goriigting, gabn-1 fahigle satinun sthhat: konusunda
da' Ebu Hanife nin gormunu cﬂlﬂdk mumkuudur 11pk1 bn hiikiimde iki s6zii tc}ixk
;;}é_-;etmede oldugu ; ibi."

Fetivi B ezzaziye'de namaz bahsinin -"Zelletii'l-KAn" lasmimda §0yle
- yazilmaktadir.: "Harezm ulemasmdan bazilar Imam $afi'nin mezhebine uy’uai\
naxmzda Kur'a. okurken hata ctmenin namazi bozmayacagmi kabul etmislerdir,
. Bunlardan biriie -Safi mazhcbmde kiraattaki hata, Fatiha'min disindaki laraatla,
- kayithdr denin e, cevap ohl,mk soyle demistir; "Ben, onu $afif'nin mezhebinden
. genel bir hikiiy olarak benunsedzm kayitlant terkettim. 'Citnkit Imam Muhammed
syle demigtir. Jiictehid, delile tabi olur, sahsa degil. Bundan dolayldtr ki, kadmin
- gaibin aleyhine verdigi 1fadeye gore, mkahmm sthhatine hitkmedilir." fbn Hiimim,
. et-Tahrir'inin : onlarinda telfikin vasaklamnasr ile ilgili olarak gegen ifadeyi bazi
- miiteahhir alim zre dayandumugtir. Ancak mezhebmm asi gorusu bu-degildir.» %m
¢ Nikceym'in ibar 2si burada bmnektedn: '

¥ Nahl 16/47
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ibn Ferruh'un Kédihan'dan telfikin caiz olusuna: dair, Ebu Hanife ve Ebu
Yusuf'un goriigii olarak naklettigine gelince; o. tek mezhep igindeki telfik ile

ilgilidir. Ciinkii her iki goriigiin temeli aym esaslara dayanmaktacir, Tbn Ferruh'mm

. bahsettifi gabn-1 fahigle satis konusu, Kitabu'l-is'af fi Ahkimi'l-Evkif'ta s6yle
dile getirilmigtir: ...."Eger onu gabn-1 fihigle satarsa, Ebu Yusuf ve Hilal'a gore

sahih degildir. Ciinkii kayyim vekil gibidir. Sayet Ebu Hanife degistirme yoluyla
vakfin satigina cevaz verdiyse, gabn-1 fahigle satisa da cevaz vermis demektir. .

Nitekim satiga vekil tayin edilen kimsenin satiginda da aym: yolu benimsemistir."

Simdi "satiga vekil tayin edilen kimsenin satiginda da aym yolu benimsenﬁ,_sljr."’
soziine dikkat edin bu ifade de telfikin cevazmna dair bir sey var mdir? Bir kisim -
 Harezm ulemasumn telfik konusundaki goriislerine gelince, bu da ictihadla sart.

kogulmus bir telfiktir. Nitekim ayn1 ibarenin devaminda soyle denmektedir; "Ciinkii
Imam Muhammed géyle demigtir, "miictehid baska bir miictehidin deliline tabii
olur, bagka bir muctehlde degil." ciinkii bir miictehidin bir baska miictehide tabi =

" olmast caiz olmaz. fmam Safii 'den nakledilen su olay, buna 6rek gosterilmektedir; -

Safii, Ebu Hanife'nin kabrini myareu sirasmda kaldigy sabah namazinda lcunut =
~ duasim terk etmistit.  Ciinkii o giin igin Ebu Hanife'nin- kunutunun neshediidlgg :
. hususundaki delilini tercih etmigtir. Daha sonra tekrar ictihadma dénmiistiir. Bu tip
konularda mukalhd miictehide benzetilemez, sayet bovle bir konuda mukallide, - =
miictehidine uyma serbestisi - verilecek olursa bu uyma miictehid, bir bagka |
" miictehide uydugu siirece gecerli olur, eger uydugn miictehid eski ictihadma donerse
artik mukallid boylc bir hukmu taklid edemez. Biitiin bunlar -daha énce gec;ﬁgl gibi
- iki veya iig goriis tizerine vanlan icma'a muhalif ictihad yapmamn caiz oldugunu =~

kabul edenlere goredlr

Ibn Nuceym in "Mezhebmm asil gorusu bu degildlr " soziine gelince; bu s8z ydx[. |

en yakin ifade olan "bazi miiteahhir alimlere dayandmlmistir." ifadesine cevaptir. B
Ya da ."telfikin yasakianmasﬂ' ifadesine cevaptir. O takdirde Ibn Niiceym'in
kastetdigi su olmus olur: "ibn HiimAm 'm ifadesinden anlagilan ister miictehidde

ister bagkasinda,. ister bir mezhepte ister bircok mezhepte olusun telfikin muflak

olarak yasaklanmast. mezhep goriigii degildir. Bilakis ‘bir goriige gére de olsa

miictehid hakimin telfikin cevazmma dair hitkiim vermiesi caizdir. Ozellikle bir

inezhep icinde olursa. Sayet Ibn Niiceym'in sozit - delil gsterildigi g1b1- muﬂqk,_-"i‘_fj
olarak telfikin caiz oldupuna delalet etse de bu durum, telfigin icma'en caiz
-olmadigim gosteren usul ve furu k_zt_aplanmn actk. metinleri ile ters diigmez. fbn
~ Swrrih'in el-Igaret'de, Ibn Niiceym'in Kenz serhinde agik ifadeleri vardir. Bu

- ifadelere. gore, imamun, cematmn- mezhebine riayet etmesi lazimdir ki farkh

- mezhepten birinin arkasinda namaz kilmabilsin." Simdi bunlant séyleyen zat, nasil '_
olur da buradaki ifadesinde mutlak olarak -ister miictehid, ister mukallid i¢in olsun-

telfikin sahih olduBunu soyleyebilir?

Risaleniri yazari, daha énce gegen Ebu Yusuf olaymnda telfigin sihhatine delil "
- gostererek demektedir ki; "Ebu Yusuf'un kendisi telfik yapmigtir. O, bizim iginen
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P onemli bir delildir." Demek'istedigi su; Ebu Yusuf, kendi mezhebine gdre namaz
* kildu, ancak pislenmis kulleteynden abdest almak konusunda taklid yapt1. '. '

' Diyelim ki, Ebu Yusuf, burada telfik yapt1 -Daha énce zikrettigimiz gibi- bir
' miiictehid, bagka bir miictehidin delilinde ictihad yapip benimseyebilir. Ancak halk,
- (mukallid) boyle degildir. Kald: ki, Ebu Yusuf'un mezhebine gore kildii namazi,
" bagkasmm mezhebinde fasit degildir ki bu davramss, telfik olsun. S
. Sonug olarak: Bu adamm muteber icma bozan telfikin caiz olusu ile ilgili
- olarak getirdigi her tiirlit delil, fasittir, itibar edilmez. Telfikin caiz olmadigim
. posteren agik-secik ifadelere ters diigtiigii igin onlara iltifat etmek caiz olmaz. Bir
- miictehidin bile ictihadmi kullanarak telfik -etmesi “miimkiin degilken, bilgisiz bir
. mukallidin telfik etmesi nasil mimkiin olabilir? L4 havle veld kuvvete illd billahi'l-
 Aliyyi'l-Azim. Salat-u selam efendimiz Muhammied (s.a.v)'e, 4l ve ashabma olsun.
 "Miiellif, -Allah (c.c) émriind uzun etsin- der ki: " Bu, taklid ve telfik meselesinde
- soylemek istediklerimin sonudur, dogru yola - ileten ‘Allah (c.0)'tir. Bu risalenin
- miisveddesini Hicri 1086, Recep ayinin ortalarinda, Carsamba giinil bitirdim." '
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