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E.Troeltsch, 1865 yilinda hekim ve gayretli bir fencinin og}u olarak, Almem-
- yamn Ausburg kentinde dogdu. Baba31 Troeltsch'un biiy{iyiince t1b tahsil etmesini
istiyordu. Bu amacla kiigiik yaglarda Troeltsch'u tabii bilimlerle tamigtird:. Buna

ragmen Troeltsch'un ilgileri tarih, felsefe ve din alanlarma yoneldi. Bir felsefe 6gren-
~ cisi olarak, kendisini Kant gelenegi, Hegel, Fichte ve Schleiermacher'le tanmistiran
hocast Gustav Class'im etkisi altnda kalds, Bundan bagka, Troeltsch, Lotze'den ve
§ Hamac}: Ritschl ve Lagarde gibi hocalarimin da eserlerinden etkﬂenmxgm

Ogr@tzm hayatma okutman olarak 1891'de Gottmgen’d@ baglads; bir y1i sonra
ilahiyat profesorii olarak Bonn'a (1892-94) ve daha sonra yirmi yil 8retim fiyeligi
yapacai Heidelberg'e gecti. 1915 yilinda Berlin Universitesi'nde felsefe profestri
oldu, Bu arada sadece akademik ¢calismayla deftil aym zamanda politika ile de ilgilen-
di ve 1919'da Prusya Millet Meclisine segildi. Bu.adr gegen eyaletin Egitim Ba-
) kanhgmd.a miistegar olarak grev yapti ve 191’23 yiliida hayata gozlerini yumdu 1

_ Troeltsch'on uzun yillar siiren 6nemli gah§ma§an fi¢ cilt hahnd@ Gesamme:lte
Schriften? adli eserinde basilmistir; dzellikle 1. ve I ciltler onun birinci simif bir

* Bu makale, Harry E. Barnes tarafmdan yaynlanan, An Tntroduction to the History of Saciology
(University of Chicago Press, Chicago, USA, 8 th impression 1970) adh eserin 14. Bolumu
olan " The Sociclogy of Religion of Emst Troeltsh"un gevirisidir. ‘

1) Krg.Albert Dietrich, "Emst Troeltsch”, Deutsches Biographisches Jahrbuch, cilt V; Das Jahr, 1923 -
(Berlin, 1930). sh.349-68.

2) Tabingen, 1912-25.

467




Nuri TINAZ,

bilim adam: olduZunu kamilamgtur, Ingilizceye The Social Teaching of the Chiris-
tian Churches3 olarak terciime edilen Lcilt ilk defa 1912'vilinda Almanca olarak
yayumlanmigtr. Bu eser, uzun yillar siiren arastirmalarin ve Troeltsch'un ana ilgi-
sinin ilahiyattan felsefe ve din sosyolojisine degismesi ve yinelmesinde kismen de
olsa etkili olan Max Weber'le Heideibe_rg’de_ki paha bigilmez arkadaghgimn iiriinle-
rini temsil eder. o | | | |
Toplu eserlerin 111, cildi olan Der Historismus und seine Propleme ilk defa
1922 yilinda yaymmlandi. K. Mannheim'n ifadesiyle, bu calisma, - o

~ Alman felsefesi diigiince tarihi'ne katkida bulunan caligmalarin en dnemlileri .
arasmndadir.4 Bu makalenin konusunun disinda olmasina ragmen, bu eserde Troelisch'
i tarih felsefesinin en iyi anlanmmi bulmak mimkiindiir; 6zetle s6yle ifade edilebi-
lir: Troeltsch'un tarih felsefesi Dilthey'den ¢ok etkilenmigtir. Troeltsch, poeitif bilim
metodlariyla insan ruhunun dogasinin aniwxlamia?yacﬁagmn savunuyordu, ¢iinkii ona
gore tabii bilim herhangi bir olaym ferdi ve unique karakierini ifsa etme giiciine

- sahip degildi. Tarih¢inin bir oldy: -kavraylgl, pozitif bilimcininkinden tamamen
farkhdir; ciinkii tarihgi, &zel bir olayin niteligi ve:bireyselligini ortaya koymaya
gahgur, insan davramginm genel kurallarng geligtirmeye degil 5 \ -

_ Troeltsch'un Snemli ¢aligmalan arasinda su eserler sayilabilir; Zur religicsen
Lage, Religionsphilosophie und Ethik (1913), Aufsiitze zur Geistesgeschicte und Re-
ligibnssozibiogie (1925)- ki bu eserler toplu ¢aligmalar olan (Gesammelte Schrif-

tenym I ve IV, ciltleriyle hemen hemen aymdir, ve Die Bedeutung des Protestantis-

mus fir die Entstehung der modernen Welt (1906) 6

¢aligma hakkinda §0yle der: "... Troelisch'on hayatinin en usta ve nihai galigmass... Troeltsch,
Der Hisior;'smus und seine Probleme de, tarih felsefesi, entellektie] gelisme ve diyalekiik

U gk tutmugtur” (a.g.e., sh. 357-58) 3

' 1y", Philosophical Review, XLI (Sepiember, 1932), sh. 443-65; H.E. Barnes and Howard Becker,
Social Thoughi ﬁam Lore io Science, (Bosten, 1938), 1, 767-68; ve F.A. Christie, "Spiritual Va-
lues in the Work of Ermnst Troeltsch”, in Methods in Social Science, ed, Smart A.Rice (Chicago,
1931), sh. 4is. ' -

6) Ingﬂizéeye W.Montgomery tazafindan Protestantism and Progress olarak cevrilmigtir,
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I1-Dinler ve Gelisimlerine §@§y@>?@gak B&Eﬂ@

~ Bir din sos J@E@g@ olarak, Troehsch stirekli su soru ﬂﬂ sorar: Ne dem‘:@y@ kadar
bir toplumun farkl 6geleri dini inanglar ve kurumlarca yonlendirilir; ne dereceye
kadar sizkonusu Sfeler bu tlir etkiden tamamen bafilmsizdirlar? Diger yonden de,
dini inanclar ne dereceye kadar suf dind olmayan faktdrlerin bir sonucudur ve bo dinl
- inanglarin ne derecede tamamen kendi bagimsiz ic diyalekiigi vardir? Troelisch, ol-
duke¢a zor ve karmagik bu probleme bir cevap bulma arayiginda kendisine sorun

. batiin ¢rplaklif ile gérmesine imkan saglayan ¢ok mikiarda tarihi malzemeyi bir

araya getirdi. Cok sayida empirik materyale sahip olmakla birlikie yine de zihinsel
faalivet yoluyla &zellikle tanimlanimig bazi problemler iizerinde yogunlagmak icin
belirli birtakim kargihikl etkilegen faktorleri kontrol alunda-tuimaya tesebbiis eden
Weber'den farkl: olarak, Troeltsch, ¢opunlukla dini gruplann topyekiin sistem
igerisinde, kesin yerini tesbit etmek icin karsihkli olarak birbirini etkileyen
faktﬁﬂerm her tiirkii boyutlarni bulmaya caligmigtar,

Onemli eseri, The Social Teachirg of the Chirisiian Churches da Tmehsch
Mannheim'in dedigi gﬁm "Hristiyanlifin kokeni, gelisimi, Hristiyanligin ugradifi
degisimler sorununun ve bu gelisimin modem c¢aglarda ne derece sosyolojik olarak
~ belirlendigi propleminin ¢6ziimiine ¢ahgmugtir,"7 Troeltsch, aym zamanda, kilisele- - |

 rin toplumsal organizasyonun difer yonleri izerindeki kargilikl etkilesimini bul-

- maya da ¢ahsmistir. Bu nedenle, 6rnefin, ortacag kilisesinin bigim];emesinde etkili
olan gok. sayida tesirlerin Gnemini belirtiikien sonra su somuyu sormamiz gerektigini
styler: "... toplurnsal felsefe gelisimi déneminde o giinkil mevcut sartlarm kesin ve
derin tesm altnda kaldiktan sonra acaba Hnsﬂyan ideali, OHag:aglardakl t@piumsa]

gelismeleri ne derecede belirlemistir,"® SR

Tmelisch ilk Hristiyan akiminin elbette dbnemm sosyaﬁ krizleri ile belirlen-
~ mig tamamen dini bir dalgalanma oldufunu, ama bunun bu diinvada reform ve adalet
isteme tizerine defil, bilakis Tann 6niinde esitlik iizerinde yogunlastifi ifade eder.
Tabii ki bu, Sekiiler diizenin Hristiyanhifin zuhurundan etkilenmedigi anlamina gel-
mez. Ciinkii, Hristiyan ahlaki ¢ift yonli bir etkiye sahiptir: Hristiyan ahlak: sadece
sevginin evrensellifini vurgulayan dini asketizmi degil, aym zamanda radikal bir-bi-
reyselcilikle ahlaki-peygamberi bir cabay1 da kapsar.Onceki unsur hakim olmasina
ragmen, sonraki unsur highir zaman ortadan kaldirlmamig ve kriz donemlerinde 6n
plana gegerek mevcut diizene meydan okuyan gizli bir muariz giic olarak varhpini
stirditrmiigtiir. Birlegik Kilise Medeniyeti dneminde, her iki unsur da kilise Srgiitiine
dahildi; ama bu radikal giic, bilyiik oranda manasurlarda ttiketilmistir. Bu sézkonusu
birligin bozulmasiyla birlikte,iki farkli dini grup ortaya ciktibiri Churches-Kiliseler
(dinsel diinya birligine halef olarak),digeri ise Sects-Mezhepler (ki ayn ke ve boz-

7Y a.ge., sh 106 ‘ :
8) Troeltsch The Social Teaching of the Christian Chruches, sh.323-24.
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guncu unsurlar igerir.).Kendine ilk defa Weber tarafindan &nerilen metodolojik Gnemi
haiz bu aynimi, Troeltsch, tarihsel stiregte dini gruplarin yerini tahlil etmede Sneml;
bir avantaj olarak kullamur Dini kurumlarin sosyolojik tipler seklinde analizi, gercek-
te bu kurumlarin degisik rollerinin anlagtimasi icin ¢ok Snemlidir, Troeltsch'un
calismasinda bu yaklagim,hatta Weber'in eserlerindekinden daha fazla nemi haizdir.9

Birer ideal tip olarak kilise (Church)ve mezhep (Sect), Troeltsch tarafindan su.

Mezhep gniillii iiyelige sahip kiigiik ve siirekliliken mahrumdur.Sect,diinya ile uz-
lagmay1 ve Church'un izafi tabii hukuk anlayigini kabul etmez.Sect,daha ¢ok diinye-
vi otoriteden uzak olan lay smifinin dinidir. Ve bu nedenle,Sect'in bir yandan ziihd
(asceticism)iginde diinyay1 unutup elini-etegini ¢ekmesi veya diger yonden ise radikal
bir gekilde diinya ile miicadele etmesi miimkiindiir. 11 - |
The Social Teaching adli eseri,Church ve Sects'lerin tarihini baslangictan 18.
ylizyila kadar inceler ki Troeltsch'a gore Jigte bu dénemden itibaren sekiiler dii-zen ni-
hayet kilise medeniyetinin yerine geemeye bagladi.Protestantism and Progress'de dini
gruplarin sosyolojik analizi modern zamanlar: igine alacak gekilde geniglétilmis, ki

9) Howard Becker, church-sect aynmum (the dichotomy of church-sect) dért-kath bir simiflamayla
genigletti -Ecclesia, Sect, Denomination, Cult-. Bu da dinj gruplar hakkinda kullamlan up kav-
rammna énembi bir ilavedir (kry. Leopold von Wiese, Systematic Sociology, sozkonusu bu ilave
tipler Howard Becker tarafindan uyarlanip genisletildi (New York, 1932) sh. 624-42), Bu proble-

Ecclesia, Denomination veya Class Church, Established Sect, Sect ve Cult olarak geligtiriv. Buna
benzer bir tipoloji denemeleri Bryan R. Wilson'm eserlerinde de (Sect and Society, Heimann,
Londan, 1961; Religious Sects; A Sociological Study, Heinemann, Londan, 1970) yapilmuguir.
Her iki din sosyologunun, geleneksel church-sect ayinmu probleminin anlagiimasmda ve uygu-
*  lanmasinda katkilan cok olmugtur. Bkz. Nuri Tinaz, The Conceptual Analysis of Church, Sect,
‘Culdt and New Religious Movements and Their Typdogies, basilmamig mihil raporu, University
of Warwick, England. Cevirenin notn.) - S o
10) "Ideal Tip"le "arzu edilir bir tip" kasdedilmedigi, bununla empirik realiteye kargihik olmayacak
durumda sadece ideal olan kavramsal bir amacmn denmek istendigini sdylemeye gerek yokiur,
11) Krg. The Social Teaching, sh. 331-49. ' '
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The Social Teaching'den tnce yayunlanmis olmasina kargim, avig temel problemleri
ele alan ve onu tamamlayic: bir ¢ahgmadir.Bu denemesinde Troeltsch,"Modern
Ruhun gercekien Protesianlifa ne kadar borgly olduBunu” ortaya ¢ikarmak igin
capgdag medeniyetie birbirini etkileyen meveut kompleks fakiSrlerin fonksiyonel
oldugunu tahlil etmeye caligi. Ve Troelisch gyle bir sonuca var: "Protestankhifm
dogrudan modern dimyammn yolunu agmis oldufu farzedilemez. Onemli veni
diigtincelerine, Gzgiir ve zorlu ¢abalarla kurulan sekiiler uygarhZim baglangicin orta-
dan silip siipiiren ortacag diigincesine tamamen reaksiyon olarak goriinmesine

ragmen, Protestanhk, otoriterya bir gekilde empose edilen Kilise Medemyem idealini -
ihya ve takviye eden bir harekettir,"12

. Protestanlifin modern diinya iizerindeki erkisi "...cofunlukla dolayh ve biling
dig1 olarak ortaya ¢ikan iesirler seklinde olmugtur, Protestanliin bu etkisi siradan
van etkiler veya Protestanlifin hedefledifinin aksine ortaya ¢ikan etkiler geklinde
kendini gostermistir.!3 Cok dikkati ¢eken dolaysz etki ise,Protestaniigm modem
ekonomik sisiem igin dnemi ile ilgilidir.Calismasinda Troelisch kagmmimaz olarak,
Weber'in The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism'de Gizerine dikkat cektigi
probleme siiriiklendi. Troeltsch'a gore,Protestanhign kapitalizme neden oldugunda
siiphe yoktur.Bu baglamda gbyle bir soru glindeme gelir: Acaba kendi ekonomik
ahlaki icinde biri (6zelikle Kalvinizm'de) modern kapitalizmi simgeleyip rasyonel
ekonomik aksiyonu dolayh olarak {genellikle kendi mensuplannin iradesine karg)
tegvik eden cok sk ve bu diinyaya yonelik asketismi kegfedebilir mi? Troeltsch,
Kalvinizmin kapiializmin ilk evrelerinde tnemli bir etkisi olduguna 14 iligkin
Weber'in tezint, baz: deg%ﬂdn}deﬂe kabul eder:

"Kanaatime gire, Weber iddiasim biittintiyle kanitlanngtr Fakat bana 6yle ge-
liyor ki, Bat iilkelerindeki ekonomik durumun &zel sartlannm reforme edilmig aske-
tismin hususi yapisini kismen de olsa belirledigi kuvveile vargulanmalidr. Bunun
Stesinde geleneksel Lutheran goriigiin Almanya'daki ekonomik gerileme siirecinde
vurgulandig: gibi,ézeilikie firsatlart ve sorumlulukiariyla muhaliflerin siyasal hayat-
tan tecrit edilmesinin de yukanda zikredilen asketismin yapnsmx behﬂedlgmm alida
g:z;zﬂmehdzr "15

12) Protestantism and Progress, sh- 85-86; bu konuda krs. Barnes and Becker, a.g.e., sh. 319-30.
13} Frotestantism and Progress sh. 87.

14} Sik sik yanhs anlagilmalardan dola,yl Weber'in Troeltsch gibi, kapltahzmm geligmesinde Pro-
testanhfin yamerra difer bircok énemli fakiorlerin de tamamen farkinda oldugu noktamn vurgu-
lanmast gerekir, Aslinda Weber'in igaret ettigi spesifik nokta, ekonomik ve politik faktérlerle
beraber kapitalismin geligmesinde Kalvinizm'e de bir yerin verilmesi ile ilgiliydi. Bununla bir-
likte, Weber'in karsilikli birbirini etkileyen faktSrlere iligkin tarugmasinin baz: noktalarinda -
dikkatsiz oldufu konusunun ilave edilmesi gerekir. '

15) Protestantism and Progress, sh, 138.
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Bu vurgu, Weber'in iezine yoneltilen, Troeltsch'un diigiindiifiiniin de 6tesinde,
daha sert bir elegtiridir. Clinkii Weber'in igaret ettigi nokta, tamamen dini akimlarin
ckonomik sistemer igin baglangicta biiyiik bir Sneme sahip oldugudur. Hatta Marx |

~dahi, dinf dbktrinlerin belli bir sekilde degisiklik yapildiktan sonra kendilerini
defistiren sistemi giiclendirecegini kabul eder. Bagka bir yerde de, Troeltsch,”
Weber'in, Kalvin ile Kalvinizm arasinda vurguladifr farkliia daha fazla dnem vere.-
cegini"sOyler.16 Yine Troeltsch, Kalvin ile Kalvinizm arasindaki farkliligin iizerinde
yeteri kadar durmayan Weber hakkimdaki elegtirisinin Gnemini kiiciimser. Troeltsch
tarafindan yapilan stz konusu by ifadeler Weber'in teziyle ilgili bazi degisiklikleri
gerektirir,-ki bu makalenin yazan da bunlan zorunly degisiklilder olarak g6riir- ancak
Troeltsch, elestirisinin sertliginin yeterince farkinda degildir, o L

Sekiilarizm ve Kapitalizmin olugumunda Protestanhigim dogrudan ve éncii her-
hangi bir etkd oldufunu reddetmekie beraber, Troeltsch yine de Protestanhign ¢agdag
- diinyada etkisiz olacagmi diigiinmez.O sdyle der, B -

. ."Giiniimiizde egemen olan naturalist ve estetik panteizm tarafindan Hiristi-
yanlik ve kiliselere yapilan husumete gﬁzyummamannz gerekir, Giiniimiiz diinyas:
mantiksal tutarlilikla siiriip gitmiyor,biitiin karg1 ¢tkmalarmna ragmen spirituel giicler
etkilerini siirdiirmektedir. Eger bu bize Hinstryanhk ve Peygamberlik gelenegince
yerlegtirilen dini kigiselcilik, (personalism) igin olmasaydi, bireysel Ozerklik, siir-
mekte olan inang, biitiin toplulugu kapsayan zihinsel manzara,yagama olan giiveni-

- miz ve galigmaya olan Sevkimiszdirengvey;kﬂ,maz giicti miimkiin olmayacak-
tir,"17 o L ‘ \ o ' '
 Bununla beraber,Protestanligm unique ve dogrudan dogruya olan baglica etkisi-
nin, Troeltsch din alaninda bulunabilecegini soyler ki bu protestanlign temel ilgisi-
dir.18 Bu nokta, Troeltsch'un diger sosyolojik fakiSrlere indirgenemiyecek bir gercek
element olarak dinin kendi i¢ diyalektigine sahip oldugu goriigiiyle uyum halindedir,

TROELTSCH'UN DINE ILISKIN SOSYOLOJIK CALISMASINI
DEGERLENDIRME | o o
. 'Troeltsch'un, din sOsyolojiSinin'gelisimi igin ‘dnemi, kdmpleks bir konumda 3
pekgok kargilikls birbirini etkileyen fakidrleri gézoniine alma yeteneginden gelmek- .
tedir. Bu yetenek, ayni zamanda ona herhangi bir sosyal olayn tek y6nlii bir yoru--

16) The Social Teaching, sh. 894, 7
17) Protestantism and Progress, sh. 38-39. ' ' .
18) Bu konuda krs. A.C. Mc Giffert, Protestant Thoughs Before Kant (NeW York, 1911).

472



ERNST "'E”ROELTSCH“HH DIM SOSYOLOJ 181

munu yapmakian kagmmas: imkamm vermigtir. Elinde hern kendi aragtrmalart hem
de bu alanda tamdif digerlerinin caligmalar: sayesinde ¢ok genis ayininl tarihi ma-
teryal vards, Troelisch'un dini Snyargilan hicbir zaman reddedilmedi, ¢linkil bizzat
kendisi bunlarin acik bir gekilde farkindaydi, ams onun s6zkonusu bu dini
onyargilar tarihi ve sosyolojik eserlerini etkilememigtir. Bu yonden Troeltsch'un
gahigmast, kapali olmakian ziyade, bilimin deger yarguart ¢ercevesinde ancak
stzkonusu kurallara goire birinin bilincli olarak yapabilecefi miimkiin akademik
aragtirmanin seckin bir dmegidir, _ ' '

Troelich'un calismasimin din sosyolojisi 6¥rencisi icin en dnembi degeri bunun

ikinci derecede bir arastirma olinamasidir, Aksine Treeltsch'un ¢aligmasi, dogmatik
olmayan ve akademik aragirmamn bir modeli ve Hiristiyan kiliselerinin karsilikls
birbirini etkileyen faktorier alaninds dnemli bir bil gi kaynagidir, Yalmiz onun sordu-
gu sorular, sosyclojik olmaktan cok rarihidider. Kendine siiyle bir soru sorar: Burada
ortaya gikan kargilikly etkilesimin nasil anlatdmast gerekir? Dini 8gretiler ile yaga-
o diger alanlan arasindald iligkiyi kargihld etkilegimin penel kurallarina géire ifsa
eden sosyolojik soru, Troelisch'un ana ilgisi degildir. Ama Troelisch'un church-
sect aymimina gosterdifi ihtimar bu ifadenin digindadir, Zaten bu ayrim, dini
gruplarin davranigun tahmin etmek icin Snemli bir analitik formiil oldufunu ispat
etmigtir, 19 Fakat Troelisch coguniukla, W eber'in mesgul oldugu kadar, belirli hipo-
tezlerin avagtirmasi icin bilimsel bir metodolojinin gelisimiyle ilgilenmemigtir,
Calismasinin 6nemi, Troeltsch'un Hiristiyanhgin kompleks tarihini topyekiin
kijlitirel gergevesine gére Church'un gelisimini tam ve niifuzlu bir "sniellektiiel
tarih” olarak ayrintih bir gekilGe ele abgina baghdur. ' ' |

19} Krs. H. Richard Niebuhr; The Social Source of Denominationalism (New York, 1929). Bu eser -
énemli bir ¢aligma olmasina ilaveten, Troeltsch'un materyal ve metodunu miikemmel bir gekilde
kullanrmgtr. Aym zamanda krg. Yinger'in de gahsmalannda Troelisch'un materyal ve metodun;
dan yararlandiga gonilir, = :
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