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PUTLARA KURBAN KESME VE ALLAH'TAN
BASKASI ADINA KESILENLERDEN YEME K
KONUSUNDA HZ. PEYGAMBER'IN TUPUMU

AR Ars, Gor- Ali Osman ATES

‘Miistegrikler tarafindan cegitli vesilelerle Hz. Muhammed"n kendisi-

e peygamberlik verilmeden Once, icinde bulundugu cahiliyet devri ‘Arap

toplumunun orf, adet ve ibadet tarzlarim takip ettigi ileri siiriilmiistiir.
_ Hz. Muhammed’in peygamber olmadan dnceki hayat1 ile, peygamberlikten
 sonraki yagayigt arasinda tendkuzlar bulundugu iddia edﬂmlgmr Yine

miistegrikler, Hz. Muhammed’in peygamber olmadan Once Allah’in ilahi

- kontrolii ve glindh iglemeye kargi korumasi altinda bulunmadlgml pey-
gamberlerde bulunan ‘ismet sifatina sahip olmadiging isbat etmeye gay-
. ret etmiglerdir. Bazi Istami kaynaklarda bulunan ve Peygamberimizin
~ putlara kurban sundugu, putlar adina kesilen hayvanlarin etlerinden ye-

digine dair Ilvayetlfem de bu iddidlarna delil gosternn§1erd1r

YVukarda genel hatlan ile ‘gorlislerini kaydetmeye gahgtlgmuz miis-
tegrikler arasinda, Leon Caetani, Fir. Buhl, Emile Dermenghem, Maurice
Gaudefroy~Dem0mbynes Maxirme Rodinson, M.J. Kister’s zikredebiliriz.
Bu aragtirmamizda, bu miistegriklerin, delil olarak aldiklar: rivayetleri

‘ve bu rivayetlerden cikardiklar sonuglar incelemeye caligsacagiz, -

Bu konuda miistesriklere malzeme olan rivayetlerin ikisi, Buhari’
nin Sahil’inde, Kitabii'z-Zebaih kismindadir Buhari, bu riviyeti Mu'alla
b. Bsed, ‘Abd’iil-aziz b. el-Muhtar, Musa b. “Ukbe, Salim b. ‘Abdillah, ‘Ab-
dullah b. ‘Omer R.A. vasitasiyla nakletmigtir. Buna gore ‘Abdullah b.
OGmer R.A, soyle rivayet etmistir:

Rastilullah S.A:V, Beldah'n a§aglsmdam Zeyd b, ‘Amr b. Nufeyl ile
kargilagti. Bu, R Rasiiliillah’a vahy indirilmeden once idi. Rasiilullah SAV,

'Zeyd’l icinde et bulunan bir sofraya davet etti. Zeyd b. ‘Amr ondan ye-

mekten kacmdi ve «B‘en sizin g hgql&f} dikils taslarimz iizerine
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kestiginiz seylerden ve kesilirken iizerine Allah’in adi amlmayan geyler-
den yemem» dedds. () _ :

Buhari'nin, Musa b, ‘UkbeSalim b. ‘Abdillah~Abdullah b. Omer
isnadiyla rivayet ettigi bu hadis, ibn ‘Abd’il-Berr, Ibn Sad, el-Bekri, fbn
Kesir, Ahmed b, Hanbel, Ibn "Asikir, ez-Zehebi ve el-Halebl tarafindan
da kaydedilmigtir. (= - : |

’ ) . . w
Buhar! garihlerinden el“Ayni, buradaki  ( G alll gy eal] 5 )
sozliniin ihtilafh oldupunu, cogunlugun rivayetinin ise bu sekilde oldu-

gunu kaydediyor. { &1y deki zamirin Zeyd b. ‘Amry  kasdettigini,

‘ ff‘wﬁm .Jw;-}— lafzimin da merfl olduunu, ¢iinkii { g‘:ﬁ )
fitinin faili oldugunu belirtiyor. fbaredeki ~ {%he)  kelimesi-

nin de _me-f’ﬁl olarak manstb oldugunﬁq kaydediyor; ‘El-Kugmegjnheni’nin
niviyetinde { ﬁﬁ ) fiilinin mech(il sigast ile, (34w} Kelimesinin
de, merfq olarak (naib- fail) kaydedildigi (e pako il Jpu, o' p oy

seklinde oldufunu belirtiyor. Bu iki sekildeki rivayetin arasin  ise,
Ionii’l-Miinir tarafindan «Buradak; toplulugun Peygamberimize bir sofra
taledim ettiklerd, bunu da, Peygamberimizin Zeyd b. ‘Amr’a ikrdm ettifi,
Zeyd’in de bu toplulufa, bu sozii styledigi seklinde te’lif edildigini kay-

dediyor. {. ?&J Lsd 50 }. oziinlin Ebu Zerrin nivayetinde meveut
olup, bagkalarnin rivﬁyetinde { gm! 4 ) geklinde oldugunu ilave e-

dior. EFAynt ¢ by fiili ile kastedilen failin Zeyd b, ‘Amr oldugu-

(1) elBuhari, es-Sahth, Kitdbu'zZebaih, 15 '

(2) Tbn Sad, et-ﬂ‘ab-akétﬁ’l—&ﬁ;bré, Beyrut 1960, III, 380; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, II, 68-69, 127; fbn Keesir, el-Bidaye, Riyvad 1966, IT, 261; el-Halebi,
Insénii "IUyGn, Misir 1964, I, 202; Thn 'Abdi] Berr, el-fsti’ab, Kahire 1960,
II, 617; M.J. Kister, Studies in Jahiliyya and early Islim London 1980,
g9, 268, : o

(3) el-’Ayni, *Umdetiil KAari, Beyrut (tarihsiz), XXI, 114,
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nu da tesbit . edlyor ). Aym goru§ler fbn Hacer tarafindan da kaydedil-
1n1§‘t1r 4, o _

el-Ayni, el~Kirmﬁni, Ibn Hacer bu konu ile ilgili olarak Hattabi'nin
- goriiglinti kaydetmiglerdir, Bunu, el-Buharf'nin bu konudaki difer riva-
_ye‘hm kaydettikten s;oma gorecegiz.

el-Buhari, Sahih’inin MenaklbulEnsér boliimiinde Muhammed b.
Ebi Bekr, Fudayl b. Siileyman, Musa b. ‘Ukbe, Salim b. ‘Abdillah, ‘Abdul-
~ 1ah b. Omer vasitasiyla degigik bir rivayet daha kaydetmigtir. Buna gire:
. «Nebi S.AV. kendisine vahily inmeden Once, Beldah’in agagisinda Zeyd b.
~ ‘Amr b. Nufeyl ile kargilagti. Nebi (5.AV.)'e bir sofra takdim edildi

{ 4 pnleo @ﬁﬁ%@%m;’@g ve (Zeyd b, ‘Am:r) ondan yemekten ka-

¢marak. soyle dedi: «Ben sizin dikili taglarinza { wohaf ) kestiginiz

§eylerden yemem, ancak llzerine Allah’in adim zikrettiginiz  geylerden
. yerim dedi. Zeyd b. ‘Amr, Kureygi kest’ klerinden dolay; ayiplar ve «Ko-
~ yunu Allah yaratmg ve onun icin gbkten su indirmis, yerden otlar bitir-
migtir, Sonra da kalkm siz onu Allah’tan bagkasinin adina Kesiyorsumnuz»
derdz» (8 ) | : |

G'driilecegi {izere el-Buhdri’nin her iki riviyeti de, Musa b. "Ukbe’de
bu‘lesmdﬂe@n Eunu §0v1e bir sema hahnde gistermemiz milmkiindiir:

‘Abdullah b. Omer R.A.

I
' Sz’ildzm b. ‘Abdillah
7 I
Musa . b. ' ' :
4 e - e
qaﬁjﬁ iy P %ﬂ%.}%mg Jal, Ukbe { G pmdes W,;!:! tgj%g;@,,&}
(v-141) -
‘Abdiilaz’z b- el-Muhtér (v.?7) Fudayl b. Siileyman (v. 183)
Mu’alld b. Esed (v. 218) Muhammed b. Ebj Bekr (v. 234)
| I o I , |
elsBuhari (v. 256) | ~ elBubiri (v, 256)

(4) Ibn Hacer, FethuwlBari Beyrut (tarihsiz) IX, 543.
(5) el-Buhari, es-Sahib, Kitdbuy Mendkibr'l-Ensar, 24.
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Buhari‘deki. bu iki rivayet arasindaki ihtilafin.  Musa b. ‘Ukbe’den
bu rivayetleri alan ‘Abdiilaziz b. el-Muhtar ile Fudayl b. Siileyman’dan
meydana geldifi diisliniilebilir. Bu raviler, «soframn Peygamber’e SAV,
takdim edildigi», veya «Peygamber’in, Zeyd b. ‘Amr’a sofra takdim etti-
gi» geklinde ihtilaf etmiglerdir. Hadis garihlerinin de kaydetti-
gi gibi, Peygambere Kureys tarafindan takdim edilen ve Peygamberin de,
- putlar adina kesilenleri yememesinden dolayr Zeyd b. ‘Amr’a ikram etti-
gi sofra sebebiyle, Zeyd b. ‘Amr’'m dikili taslara kesilenlerle, iizerine Al-
lah’mn adr anilmayan geyleri yemedigini orda bulunan Kureyslilere style-
mesini raviler eksik ve kimin kime sofra takdim ettigini karigtirarak
nakletmiglerdir. Tabii bu da nmstegmklere malzeme olmugtur. Ayrica
konunun Peygamberimize peygamberlik verilmeden &nceki zaman g1b1 |
eski b1r devri ihtiva ettigi de gbzden uzak tutulmamalidir.

-Bu konuda Ibn Battal (v. 449/1057), sofranm Kuréyg; tarafindan
Peygamber’e takdim edildigini, fakat Peygamber'in onu yemeyj reddet-
tigini ve sofrayr ondan yemeyi reddeden Zeyd b. ‘Amr'a takdim ettigini
soylemektedir. Ibn Battil''n bu goriisiini Ibn Hacer, el-‘Ayni, el-Kastal-
lani gibi girihler kaydetmiglerdir. Ibn Hacer (v. 856/1448) «Bu miim-
kiindiir, fakat ben, O’nun buna nereden kesin olarak karar vereb.lldlglm
bilmiyorum, Ciinkii bhen, hadisin bu geklini, hi¢ bir kimsenin riviye-
tinde bulamadmm» demektedir, (8

M.J. Kister, «el-Buhari'nin hadisinin { b Jouy @ﬂf:%} ‘veya

diger rivayette { QM»L? Wﬁ &@m:@” geklinde okunugu, Ibn Hacer ta-

rafindan kaydedilen acaib bir tefsirin vapilmasina firsat vermigtir.» dlyea-
rek, Ibn Battal'in yukarda kaydedilen yorumunu tenkit etmistir, (7.

el-Kirméni (v. 786/1384), Serhinde, bu konuda sunlar  sSyliyor:
«iLger sen, Rasulullah SAV. ondan yedi mi? dersen, derim ki, etin Rasu-
tutlah’n sofrasinda olusuy, Peygambel in SAV. ondan yechgme delalet et-
mez, Bir ¢ok durumda, yolcunun cantasina konulan seylerden yolcu ye-
mez, fakat onu, yolou 'iLe beraber bulunan arkadaglari yerler. Peygamber
SAV, maiyetinde bulunan kimselere onu yemeyi yasaklamamigtir, clinkii

(6) Ton Hacer, Fethw b.Bari VII 108, 109; el-Aymi, "Umdetw]-Karf, XVI 282;

el Kastallant Irsadw’ skﬁam Kahire 1326, VII, 427.
{7) Kister, Studies in Jahahy‘ya and early Islacm s, 273,
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o zaman, heniiz vahiy almamig ve bbyle bir seyin emredildifine veya ya-
" saklandigina dair ma’lumat kendisine buldlxrlhnem1§t1» (8).

Kister, Tbn Battdl'ln aciklamasma kargt olan tutumunu burada da
ur%ciuruyor ve el- Kurmani’mg buradak; makal aciklamasin «biraz il-
ging> buluyor. 3,

. Hattabi ise bu konuda: «Zeyd b. “Amr’in Soﬁra'da bulunan eti yeme}&-
_ ten cekinmesi, orada bulunan etin, ibadet kastiyla ‘dikilmig olan taglardan

{ gm,g,ﬂj ) birisi lizenine k-esilmig etlerden olmasmndan korkmas; se-

bebiyledir. Rasulullah SAV. ise, onlarmn nuﬂan adina kesmis olduklari
 seylerden yemezdi. Onlamn sirf et ihtivaclart icin kesmig olduklarina ge-
| lince; Peygamberin bunlardan ka¢indigini hadiste goremiyoruz. Ayrica,
Peygamber in Kureysliler'den sadece meyte etini yeme hususunda ayril-
a1 da zikredilmemigtir. Ciinkii Kureys, cahiliyette, meytenin yenilmesin-
. den kagimiyorlardi, » demekte ve Peygamber’in putlar adina kesilen hay-
 vanlann etinden yemedlgxm ancak bunun diginda kesilme smasmda lize-
rine Allah’in adi zikredilmemis bile olsa yiyecek gayesiyle kesilenlerden
. yedigini ifade etmektedir. Buna sebeb olarak da, kesilme sirasinda lze-
- rine Allah’m ad1 zikredilmemig olan hayvanlarin etinin titketilmesini ya-
saklayan hukumlerm ilk vamyden sonra, uzun bir vakte kadar indirilme-
chgmn go&term@kte@lr' (19),

Siiheyli ise, bu hususta, el-Buhdri’nin Sahih’te naklet‘blg1 1kl riviye-
ti siraladiktan sonra goyle demektedu“ '

«Bu konuda gbyle bir soru vardir, Rasulullah SAV. cﬁhiliyet dev-
rinde Allah'in kendisini te‘yvid etmesi sebebiyle bu fazilete daha layik ol-
mas1 gerektifi halde, Allah ce., Zeyd b. ‘Amr’r dikili taglar {izerine kesi-
len seyden ve lizerine Allah’in adimp anilmadif seylerden yemeyi ter-
ketmeye nasil mu,vaffak kilmig olabilir? Buna iki sekilde cevap verilebilir:

1— Vahiy mmeden tnce, Beldah mevkiinde RasQllullah SAV. ile
Zeyd b. ‘Amr karsilagtifi zaman, kendilerine ikrim edilen Sto{radan Ra-
sulullah’m yed:gi hususu, hadiste mevcut degildir. Bilakis hadiste, Zeyd'in

(8) el-Kirméani Serhu'l-Buhari, Beyrut 1981, KV, 62; el-’Aymi, Umdetu 1HKari,
XVI, 282, WI 114; el Is.astallam, Irsadivs-Sari, VI, 265.

(9) Kister, Studles in Jahiliyya and early Islam s, 273.

(10) elKirméni, XV, 62; i. Hacer, VII, 108, 109; el”Ayni, XXI, 114, XVI 282,
el-Kastallani; VII, 427, VHI 265; Kister, a.ge., s. 273. :
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kendisine sofra ikram edildifinde «izerine Allah’inp adimip - amlmadig
gseyden yemems dedigi meveuttur. :

2 Zeyd bunu, dnceki bir seri‘dta gore degil kendi goriigiine da-
yanarak yaprmugtir. Ciinkii Ibrahim’in as. dininde, meyte etinin yenilmesi-
min haramiif: meveut olup, Allah’tan baskas: i¢in kesilen seylerin haram-
ig1 meveat degildir. Bu hususun haramhigi, ancak Islam geldikten sonra
kesinlesmigtir, Bazy usaleiiler de, bu hususta govie diyorlar: «Hgya, ser'in.
varid olmasmndan 6nce miibahhk tizeredir, efer bununla hikiim versek ve
«Rasulullah SAV, dikili taglar izerine kesilen. seyierden verdis .d—ei*’sek;
Peygamberimiz bunu, miibah bir is clarak yapmigtir. Eger bu sekilde ke-
silenlerden yemigse, o zaman problem yoktur. Yine aym gekilde, onlar
miibah hiitkmiinde degildir, haram hilkmiinde de degildir, ki dogru olan
da budur, koyun, deve ve bizden evvelkilerin seri'atinda Allah'in hell kil-
g1 geylerin benzerlerinde oldugu gihi, bzellikle 'ik'e‘si{len hayvanlar husu-
sunda, Onceki seri‘dtin hela] kilmasy esastir. @nceden bu konudaki helal
kilmaya miisriklerin kendiliklerinden uydurduklar: sevler tesir etmez. Ni-
tekim Islam gelinceye kadar bu husus, bu gekildeydi, ve Allah, «{zerine
Allak’m adr anilmayan geyleri yemeyiniz» ayelini indirdi, Sen gbrmez mi-
sin ki Ehli Kitdb'mn bogazladiklart bizim nezdimizde, dneeki seri‘at’a he-
1Al kilinmanm ash {izerine nasil birakilmigtir? Bu hels] kilmada, onlarin
uydurduklar; kiifiir ve haca ibadetin tesiri voktur. Aym sekilde Kur'an
onu har@miikla tahsis edinceye kadar, putperestlerin kesmis oldukiar
sey de, onceki geri‘at ile hela] kilmnugt, (11).

Siiheyli'nin er-Ravdw’l-Unuf’unu tahkik eden ‘Abdurrahmin el-Vekil
_i‘kinci cevabm makbnl olmad:fim séylityor ve Ibrahim Peygamberin di-
ninde, Allah’tan rba§:kam adina bdgazlaﬁan §eyin harim olmadifh zanninm
dég‘ersiz bir s6z oldugunu bildiriyor, (12). |

 M.J. Kister, <Sitheylinin delilleri alimler tarafimndan ittitakla kabai
edilmemigtir. «Ibrakim’in seri‘dty (Ser’u Ibrahim) putlara kurban edil-
mig olan hayvanlarin etini degil de, kendi kendine 0lmils hayvanlann
(mevyie) etinin yenilmeisini vasaklamgtin, seklindeki goris, «hrahim put-

(1) es-Siiheyli, er-Havdwl-Unuf, ®ahire 196741387, 11, 359.363. Beldah’'m
Magrib yondinde Mekke'den énce bir vadi veya Tenim yolunda bir yver
oldugy zikredilmektedir Bkz. el-’Ayni, XVI, 286 XXI, 114.

{12) es-Sitheyl, er-Ravduwl-Unuf, II, 261, T noly actklames,
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lara diigman bir kimseydi ve Ibrahim’in seri‘dti da, Allah’tan bagkasina
rurban edlmis hayvamin etini yemeyi yasaklamighir» diye delil getiren
. baz bilginler tarafindan ciiriitiilmiigtiir.» demektedir (*%). Kister bu ma’-
lumaty el-Kastallani’den nakletmigtir. (9) el-Kastallani (v, 923-517),
«Ibrah’m’in dininde meytenin hardm olup, Allah’tan bagkasi adma kesi-
lenlerin etinin hardm olmadigina dair» goru§un zayif olarak kabul edildi-
gini bldiriyor. (1%).

Putlara kurban edilen geylerin yenilmesini hem Yahudilik, hem de
Hirstivanlik yasaklamgtir. Yosuf el-Kardavi, bu konuda:

«Fakat onlar, Tevrat tenkit ederek, Incil’in neshetmedigi ve Tev-
" rat’ta kendilerine haram kilinan seyleri heldllagtirnuslar, yiyecek ve ige-
ceklorin hitkmii hususunda papazlari Pavles'a tébi olmuglardir, Bunun
‘diginda, br put icin kesildii kesin olarak bilinen hayvanlari yemezier»
“demektedir. (% ' '

Pavlos ise, putlara kurban edilen geyleri yemeyi tavsiye etmiyor:
«lmdi putlara kurban edilen seylerin yenmesine gelince, biliriz ki put
diinyada bir sey degildir, ve birden bagka Allah yoktur Fakat pbiitiin in-
sanlarda bu bilgi yoktur, Lakin bazilar1 gimdiye kadar ahgkanhikla,
puta kurban edilmis bir sey diye yiyorlar ve onlarin viedani zayif oldugu
icin lekeleniyor. Fakat yiyecek bizi Allah’a makbil kilmaz, yemezsek ek-
sikligimiz olmaz, yersek de fazlalifimiz olmaz, Fakat dikkat edin ki, bu
selghivetiniz bir suretle zayiflara tokez olmasin. Ciinkii bir kimse, bilgi
sahibi olan senj puthanede sofraya oturmug goriirse, putlara, kurban edil-
mis olan sevleri vemek igin, eger kendisi zayf ise, vicdani cesaret almaz-
mi?» (7). ‘ '

~ el-Bubari'deki bu riviyetle, diger kaynaklandaki benzeri rivayetler
miiztegrikler tarafindan hatah degerlendirilmektedir. Hadiscileri hadis
uydurmakla, hadisleri tahrif etmekle suclayan miistegrikleri bu rivayet-
ler bizzat tekzib etmektedir. Efer hadisciler hadis uydursalar, hadisleri
tahrif etseler veya sadece iglerine gelen rivayetleri kaydetsélérdi, Hz.
Peygamber’in ve Islam’n aleyhine vesile arayan miistesrikler, bu giin el-
lerindeki malzemeyi bulamazlard:. o

(13) M.J. Kister, Studies in J ahlhyya and early Islam, s. 272.

(14) el Kastallani, Irgddwe-Sari, VII, 427

(15) el-Kaetalldni, A.g.e, VII, 427 VIII, 265.

(16) Yosuf el-iardavi, Islamda Helal ve HarAm,. Ter: R. Nazly, Istanbul, s, 48.
(17) Kitib-1 Muka,ddes Istanbul 1949, Korintoslulara I. Mektup, VI, 4,7,8,9,10,
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Bu tiir, tlam’in ve Hz. Pe: ygamber’in ‘Ismetinin aleyhine goriinen
ve miistegrikler tarafindan alevh te delil olarak ullanilan bu rivayetler ha-
discilerin dodrulufuna, diiriistiigiine, aldiklar: had’gleri oldufu gibi nak-
lettik'erine, herhangl bir tasarrufta bulunmadikiarina gehidet etmekte-
dir.-Maxime Rodinson, bu rlvavatlerl vesﬂe ederek bu konuda §unlar1 50y-
liyor:

-

,«Musluman rivayetleri Muhammed’in, dogdugu sehirdeki plyen din-
ler'e hichir iliskisi bulunmadigint iddia eder. Bu hic de dogru olmasa ge-
rektir, ve Peygamber’in daha sonraki hayatinda rastladifimiz net ig-
retler, herkes gibi O'nun da babalarmin din‘ne bagh bulundugunu gos--
termektedir, Bir bagka yerde, tanriga Uzzd’ya bir koyun kurban ettigi ri-
vayet edilir. Gene bir bagka rtvave‘te gére Muhammed, ildhlara kurban
edilmis bir hayvann et'nden, monoteizm mensubu bir hiristiyana ver-
mek istevince adam tarafindan terslenmigtir. Nihayet bir sonuncu riva-
yet de, Muhammed’in peygamberlginden once Mekke’de zel ayinler di-
zenleyven bir tarikata, humslara mensup oldugunu bizzat styledigini bil-
dirmektedirs (9, : | |

Emile Dermenghem de ayni dogrultuda gunlan ileri siirliyor: «Mu-
hammed, bir giin O’na (Zeyd b. ‘Amr’a), Mekke civirinda rastgelmis ve
O'mu yemege davet etmigti. Fakat sofraya konan et, putlar icin kesilen
hayvanlarin eti oldugundan Zeyd yemek yemem’sti. «Ben ancak Allan
ading anarak kesilen hayvanlarin etini- yerinys diyordu. Kureysliler'in di-
ni neyse, o Zamana kadar, Muhammed”n dini de, o olmak icabederdi. Ih-
tivar gd‘irin bu hali Muhammed’e cok tesir elti. Sonradan Zeyd'in bazt
dostlar1 ve talebeleriyle ahbab olmasr O'nun siiphelerini biisbiltiin artir-
dp>. (19, :

Maurice Goudefroy-Demombynes de, Ihn Kelbi'nin rivayetini kay-
~dederek giyle demekiedir: «Muhammed’in peygamberlik misyonunu ve
kegiflerini hazirlayan derin dilslinceleri, dini hayatiun dig cephes’ni hig
bir sekilde degLsm‘mem sti. O zamana kadap geleneksel kiiltii, Kabe'ye
olan hilrmeti, ‘umre ve hac merasimleri, derin. bir hugtyla pra‘t1k hale
getirmigtl. Misyonun farkli olmasi n@demwle {istesinden gelemiyordu, Ki-

(18) MMexime Rodinson, Hz. Muhamined, Istanbul 1_968, Terci’mﬁe: Atilla Tokatls,

s. 59, 60. :
" (19) Ernils ‘:ﬂarrﬂeng}iem, “Muhammedin Hayat;, Terciime: Regat Nari, Istanbul
. 1930, s. 83 84 ' ' ’
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silerin inancinda kiiltliir sayginligr kadar hic bir gey saglam temelli degil-
di. Ibnit’bKelbi, bize Muhammed'in ‘Uzé&'ya kurban adadigim  bildiri-
yors (20), elBubarinin Sahih’inin ayn iki kitdbinda yer alap ve miistes-
riklere [stismar firsati faniyan bu iki rivayet, daha once de kaydedildigi
gibi Megazi sdhibi Musi b. ‘Ukbe’den gelmektedir. (21),

Ruharinin Sahih’inin  Kitabu "2-Zebaih inde fbizlu_nan Ve
g&.ﬂ ygey ol ‘.:?m ) 3 lafz; ile hadisi riviyet ederek, Peygam-
berin SAV., Zevd b. ‘Amr'a sofra takdim ett Bini nakleden raviler ‘Abdu’l-

“aziz b. el-Muhtar el-Ensari, Ebu Ishak ed{Debbag el-Basri ile, yine O’'ndan

nakleden Mu'alla b. Esed Ebu’l-Heysem el-Ammi el-Basri (v. 218)dir. Ha-

disi Mus b. ‘Ukbe’den (v. 141) alan ‘Abdw’}-‘Aziz b. el-Muhtar’y Ibn Hib-
ban sika raviler arasinda z'kretmis ve O’nun rivayetinde hatd yaptiguni

sGylemigtir. (*?). Ibn Ebi Hayseme, Yahya b, Ma‘in’in «'Abdiilaziz hadis
ilminde bir deger tagimaz. dedigini nakletmigtir. (33), Nesal ve EbQi Ziir'a
«Onda beis yoktur» demiglerdir. *4), Ebu Hitim ise, «Hadisi elvenghdw

- gikadirs demeltedir. 9.

- el'Aceli, Tonu’l Berk1 ed-Darekutni kendisini s%ka olarak kébul et-
maslerml (29). |

Buraya kadar najkladuenlerden ‘Abdu I-aziz’in rwayetmd«e hata yap-

i1, hifz ve zaptimn kuvvetli olmadigi, bu sebeble bz hadis imamlarinin
‘tenkidine ugradifi, sika olmakla beriber riviyet gartlam yinilinden vasat

bir ravi oldufu anlagilmaktadir. Bublrinin Sahihinde, Kitabu'z-Zebaih’-
teki rivayetin ikinci ravisi olan Mu'alla b. Esed (v- 218) hak-
kinda ise é-1'45‘A.celi, «3eyhtir, Basrahdir, sikadir, kendisi mu‘allim ve
hadiste glivenilir bir kimseydi» demektedir. (37). |

Ebu Hitim ise «sikadir, ben, O'nun bir hadisten bagka, hatasina

ATy

(20) Maurice Gaudefroy{Demombynes, Mahomet, Paris 1969, s. 68.

QD Zehebi, Mizdnil’ 1-itidal, 1963-~i382, IV, 214; I.Hacer, Tehzibii’ti-Tehzib,
Beyrut X 360-362. .

(22) 1 Hacer, Tehzib, VI, 355.356, No: 678

(23) 1. Hacer age., VI, 356 ezﬂZehebl, learm’l-al’tldél 11, 634.

(24) 1, Hacer, age., VI355-356; Ibn Ebi Hatim, K. Cerh ve' t-{Ta’dll Ha'yﬁdara-,
b?—derekkdn 1953-1372, V, 394, No: 1829.

(25) I. Hacer, Tehzib, VI, '355..356.

(26) A.ge., VI, 355356,
(27) Age, X, 236, No: 432.
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muttali’ olmadim» demektedir. (%), Bunlardan anlagildigina gore, hadi-
sin ikinei ravisi Mu’alld b. Esed de zapt yonilinden kusurlu, hafizas; fazla
kuvvetli olmayan, slka ve glivenilir olmakia beraber huccetlik mertebe~
sinde olmayan bir kigidir.

Bizce, biitiin bu sebeblerden dolayr, Musa b. ‘Ukbe gibi, tek bir kay-
nakten gelen ve tek bir hadiseyi anlatan bu rivayetler eksiktir,

Raviler, olayin bir boliimiinii anlatmiglar, Peygamberimiz’in Zeyd
b. ‘Amr'a sofra takdim ettifini riviyet etm’sler, ancak olayin ¢aha Once-
sini, Kureysliler'in Peygamberimiz'e sofra takdim etmelerini O’nun, bun-
dan yemeyerek, Zeyd b. ‘Amr’a ikrim ettifini riviyet etmemiglerdir. Bu
duruma el-Buhari'nin Kitabu Menakib1'l-Ensar’daki diger hadisi gihitlik
etmektedir, Bu durumda hadisin, olayin bir kismini nakletmesi miistes-
riklere ma’lim miitalaalar: icin imkan vermigtir, el-Buhari'nin Kitdbu Me-
nakibrl-Ensar’daki diger rivayeti olayr aydinlatmakta ve hadiseye biitiin-
litk kazandirmaktadir- Bu iki rivayet bir arada miitalaa edildiginde, mese-
le vuziha lfavugmaktadlr

Olayl daha net olarak aydinlatan diger rivayetin révileri, daha zayif
kabul edilmigtir. Ibn Battal, Ton Miinir gibi, olay: te’lif icin, iki hadisi bir
arada miitalda eden alimler de, «bu kanaite nasil vardilars» diye tenkit
edilmigtir. 9, '

Mu!htemel-en; iki hadisi te’lif eden alimlere bunu diigtindiirten, el-
Buhéari'nin K. Mendkibr'l-Ensar'mdaki diger rivayetidir- Bu rivayettz
agtkea,  { dhw pale JPCLL I LTE *s%‘%?} denilmektedir. Boyle dii-
siintilmesini gerektiren difer sebeb de, her iki riviyetin de Musa b. ‘Ukbe'
den nakledilmesi olabilir, el{Buhari'nin K. MenakibrHEnsar’daki ikinci
rivayetinin, hadisi Musa b. ‘Ukbe’den alan ilk rdvisi Fudayl b, Siileymén
en-Nemiri el-Basri, EbQ Siileyman’dir (v. 183).

Fudayl b. Stileyman hakkinda, Yahya b. Ma‘in, «sika degildirsde-
mektedir, (39). Ebu Hatim ise, «Kavi degildir, ancak hadisi (i‘tibar igin)

(28) I. Hacer, a.ge., X, 236 No: 432 enZehebi, Tezkiretil-Huffaz, 1376 h, II,
462, No: 473.

29) 1 Hfacer Fethwl-Bari, IX, 543; el’Ayni, 'Umdetw’l4Kari, XXI, 114; el-Kas-
tallani, Irgddu’'sSari VII, 427

(30) er-Razi, K. elsCerh vet Ta'dil, VII, 72, 73; ezﬂZeheabl Mizanuwl-I'tidal, III,
361, No: 6767; 1. Hacer, Te~thb VI, 292, No 534,
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yazilirs demigtir. (1), EbQ Ziira «Hadisi gevgektir, O'ndan ‘Alj b. el-Medi-
ni rivayet etmistir, ki O, miitegedd dlerden idi» demektedir, (3 ?}. el-Acurt,
Ebu Davud’dan «Abdurrahman O’ndan rivayet etmezdi» diye nakletmek-
tedir. (3, en-Nesai de, «Kavi degildirs demektir. (34), Ibnu Hibban ise
sikalar arasinda  zikretmektedir (39),

?

Sarh b. Muhammed «mijnkeml' hadis oldugunu, Musi b, ‘Ukbe’den
miinker haberler naklettifini sSylemistir. (36) es- Séci, Yahya b. Ma‘in’den
«O bir gey degildir hadisi yazlmaz» dive bir nvayette bulunmaktadir, (37,
Yine es-Saci «O sadktur, fakat miinker rivayetleri vardirs» demekte-
dir. (*%), Ibnuw'l-Kani «zayiftirs demektedir ©?). Ibn ‘Adiy de, Fudayl’dan
hadisler nakletmistir, ancak bunlarda garabet vardir, fakat Ion ‘Adiy bu
hususta bir goriig beyan etmemistir. (40),

Goriileceg: tizere, Fudayl b. Siileyman, hlfz1 saglam olmamakla,
miinker hadisler rivayet etmekle, hadrsmm yazﬂmaya degmez olmast hu-
susiariyla tenkit edilmigtir.

Hadis&rrufmin ikinci ravisi Muhammed b. Ebi Bekr b. ‘Ali b, ‘Ata b.

 Mikdam el:Mikdami Eba ‘Abdillah es-Sekafi el-Basri (v. 234.) dir.

, - Yahyi b. Ma'in ve Ebu Ziir'a, Muhammed b. Ebi Bekr’in sﬂ{a ravi-
lerden oldugumu soylemiglerdir, (+1)

Ebf _Hat.-.m,_«Sahhu’l»Hadlstlr, doBru sbyleyen bir kimsedins demi§~
tir. (*2). ezZehebl de, «Giivenilir bir hifiz» oldugunu kaydetmigtir, (+9).

el‘Bubhari’deki diger rivayetin daha glivenilir kabul edilmesinin se-

(31) ezZehebi, Mizanuwl-I’tidal, IIT, 361; i Hacer, Tehzib, VIII 292
(32) en-Rézi, K, el-Cerh ve'tiTa’ dll VH, 72, 73; ez-«Zehebl MLzamuliltldal T,
361; 1. Hacer, Tehzib, VII, 292,
(33) 1. Hacer, Tehzlb, VII, 292,
(34) Ag.e., VIII, 292.
(35) Awge., VIII, 292,
(36) A.g.e., VIII, 292
(37) A.sge., VIII, 292,
(38) A.ge., VIII 292
(39) A.ge, VIII, 292. '
(40) ez-Zehebi, Mlzanu 1-P’tidal, III 361; 1, Hacer, Tehzib, VIII, 292,
(41) er—Ram K. Cerh ve't{Ta’dil, "VII 213, No: 1178; ez. Zehebl Tezkiretii’l-{Huf-
. , II, 467468, No: 479; 1. Hacer, Tehzib, IX, 79. No: 98.
(42) I Hacer ‘Tehzibii’t-Tehzib, IX, 79,
(43) ez;-Zehebi, Tezkiretii'l{Huffaz, II, 467-468.

~— 373 — S



Ars. Gor, Ali Osman ATES

bebinin, yukarda durumunu kaydettigimiz Fudayl b Suleyman’dan oldugu
anlas,ﬂmaktadlr Bu riviyette de, mezkir olay eks'k nakledilmigtir. Daha
tnce kaydettigimiz birinci rivayette «Peygamberimiz’e sofra takdim edil-

digh (G pade il Glewd )  zikredilmemisken, bu rivayet-

te de, «P-e-ygambe:rlmmn kendisine takdim edilen bu sofradan yemeyerek

Zeyd b. ‘Amr’a verd'gi ( G QN g e} ¢ ) kaydued;izlmem.igs-

tir. Sonug itibariyle her iki riviyet bir araya getirildiginde, konu biitiinliik
kazanmaktadir- Buna gore mezklr olay su gekilde cereyin etmigtir:
«Peygamberimize peygamberlik gelmeden Once Kureygliler, Beldah™
ta icinde et bulunan bir sofra ikrim etm’gler, Peygamberimiz de, putlar
adina kesilen geylerj yemediginden, sofrayr o sirada yanlarma- gelmlg bu-
lunan Zeyd b- ‘Amr b, Nufeyl’e ikram etmig, Zeyd de, orada bulunanlara
hitdben «Ben sizin dikili taglarnniza kestiginiz seyleri yemem» demigtir.s»
N:tekim, yukarda, Peygamberimiz'e «iginde putlar adina kesilmig
et bulunan sofrayls ikram ettiklerini kaydettigimiz Kureysliler, M.J. Kis-
ter’in de kaydettigi gibi, Ramazan aylr gelince, Hird dagina tahanniis
yapmaya cikarlardi (#4). Ik tahanniis yapanin ‘Abdiilmuttalib oldugu
kaydedilmektedir. Kureysliler, Rammazin gelince Hira'ya gider, ayin sonu-
na kadar oradan ayrilmaz. kendilerini ziyarete gelenleri ve fakirleri do-
yururlardl. Peygamberimiz de, bu gekilde tahanniis yapardi. (*5). Kureyg-
liler, Ramazan ay: sona erince Hird'dan agag: inerler ve Ka’be'yi bir haf-
ta tavaf etmeden evlerine girmezlerdi. Peygamberimiz de, ‘tahanniisten
sonra Ka'be'yi tavaf ederdi. (49).
Bu hilgilerden anlagldig: gibi isofrayl takdim edenlemn Peygamber’
in yanina gelm’g olan ve tahanniis yapmak i¢in Mekke'den ¢ikmig bulu-
nan Kureysliler olmasi ve Zeyd b. ‘Amr’in mezk(r sozii onlara sarfetmig
bulummast bizce tarihi gergeklere daha uygundur, ;
Tahanniisle ilgili bilgileri, mezkar rivayetlerle birlikte miitila etti-
gimizde, hadisenin Ramazan aymnda cereyan ettigini ve Peygamberlmme
sofrayl getiren Kureygliler'in de, o sirada tahanniis gayesiyle orada bu-
Junmug olabileceklerini, fakir ve misafirlere sofra ikrém edip, yemek ye-
dirme adetleri geregince de mezkfir sofrayy getirmis olabileceklerini
diigﬁndijrtmektedir- Rivayetlerde ay veya giin gibi, zaman kayd olmadig1

(44) M J, Kister, Studies in Jahﬂlyfya and early Islam, Al{Tahannut, V, 232-233.
(45) Ahmed b. Yahya el-Belaziiri, Ensibw’l-Esraf, Tahklk M Hamldullah
Misir 1959, 1, 84, 105. ' ' -
(46) el-Belaziiri, A.ge., I, 63.
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malumdur. Tahannils ig'n, Mekke digmnda Hira'da bulunan Kureyglilerle
mensup bu kimselerle, Peygamber SAV. ve Zeyd b, ‘Amr, belki Mekke'ye
donerken veya bagka bir sebeb dolaysiyle Beldah mevkiine geldiklerinde,
kargilagmig. olebilirler. Nitek'm, Peygamberimiz'in zaman zaman yiyecek
ihtiydcinl temin icin, evine gelip tekrar Hird’va doudiigii kaydedil-
mektedir. Bu durum, tabii ki Kureygliler icin de stz konusudur, Bildirildi-
ne gore, Zevd b. ‘Amr da tzhanniis yapan kimselerdendi. (4%, Bu durum-
da, olay1 tam olarak zaptedemeyen révilerin, Pej ﬂgambe‘rle Zeyd b,
‘Amr'in Karsilagtigl yer; de kamghirmalar, yerini kersm olarak hatirlaya-
mamalarl miimkiindtir,

Bu konuda diger bir riviyet, EbG Davud et-Tayalisi’nin (v. 204-819)
Misned’inde bulunmaktadir. Ebl Davud et-Tayalisi el-Mes’idi, Nufeyl
b. Hasim (b. Sa’id b. Zeyd b. ‘Amr b. Nufeyl el~Adevl), Hagim b. Sa’id
b. Zeyd, S2’id b. Zeyd vasﬁmslyla 56yle nakletmekteidlr

ww&m e 3o 00 038 mﬁjwjum%wjr&u&Ji Jpeosif> e o 1 551 3 U8
(il e oo b SUY G w;.awsadwwuwu, e

«Zieyd b.. ‘Amr, yanmda Zeyd b. Hasmse bulunan Peygamber’in SAV, yani-
na geldi. O sirada, Peygamber ve Zeyd b- Hérise kendi sofralarindan ye-
mek yiyorlardi. Zeyd b. ‘Amr’l da yvemeklerine déavet ettiler. Zeyd b. ‘Amr
da «liy kardegimin oglu!, biz, dikijj taglar tizerine begazlanan geyden ye*
meyizs dedi, (48),

Bu rivayeti Ibn Kesir (v- 774-1372), el-Bidaye ve'nN'haye'de ayni
senedle nakletmistir. (4%, Bu rivayetin kaynagi et-Tayalisi’nin rivayetid'r.
Rivayet az bir lafiz farkliilifiyla, Ahmed b. Hanbel'in (v. 241-855) Miis-
ned’nde yer almugtir. Burada, e-Mes'tdi’den sonra senedde Yezid ve Ah-
med b. Hanpel yer almaktacur, Buradaki lafiz '

A3 ey ke it 5 15308 L el G JST\J@, Aot ks JB A Jleps )
: B COPI ISR R MR TN

(47) el-Buhéri, Bed'wl-Vahy, I; M. Hamidullah, Islam Peygamberi, Istanbul
198041400, III, Tergiume; Salih  Tug, I 78, agiklama 161, (el-Beldziird,
Ensab, II, 658, Istanbul el yazmasimdan naklen); M.J. Kister, Studies in
Jahiliyya and early Islam, al-tahannuth, V, 230.

(48) - et-Tayalisi, Miisned, Haydarabad-Dekkan 1321, s. 32, No: 234.
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| §'elfz§indedir. (50), Ravi, Nufeyl b. Hagim, burada Nufeyl b. Hi.gam seklinde
kaydedilmigtir.,

ibn ‘Abd’ilBerr ise (v, 463-1071, el-Istidb’da, Késim b. Muhammed"
Hald b. Sa’d, Ahmed b, ‘Omer, Muhammed b. Sahr, ‘Ubeydullah b. Reca,
Mesfad, Nufeyl b. Hisdm, Hisam b, Sa’id, Sa’id b. Zeyd tarikiyle rivayet et-
mis ve Zeyd b. ‘Amr'in, Hak dini aramaya gitmesini anlattiktan sonra,
soyle kaydetmigtir: » |

Ny B PO R wa_un o by ,ﬂ.@.u,um'ywua ot ki ‘1‘,@4.,, % s
ﬁl&w@}m\&swm‘ﬂmu,w&mwmJuma@br_ym

| «(Zeyd b. ‘Amr), yanindaki Ebu Silifyan b. elHaris ile birlikte bir
sofradan yemek yemekte olan Nebi SAV. e ugradi Ikisi, Zeyd'i yemege
cagirdilar. Zeyd b. ‘Amr bunun lizerine, «Ey kardeg'min oglu, ben dikili
taglara kesilen seyi yemem~dedi. (Ravi), «Peygamber SAV. bu giinlinden
sonra, peygamber olarak ginderilinceye kadar dikili taglar fizerine kesi-
len geylerden yerken goriilmedi» dedi. ). |

Farkli olarak, Ibn ‘Abdi’MBerr’deki riviyette, Peygamberin yanmn-
da Ebu Siifyan b. el{Haris'in bulundugu zikredilmektedir. Bu rivayetleri
goyle bir gema halinde gisterebiliriz; '

(49) fbn Kesir, elBidaye, II, 260.
(50) Ahmed b, Hanbel, Miisned, Beyrut (tarihsiz) I, 189-190,
(51) Ibn ’Abdii-Berr, el-fsti’ab, Ké&hire 1960, II, 616-617
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- Sa’id b. Zeyd

Higam (veya Hagim) b Sa’id
Nufeﬁ b-Hisam (Hisim) b. Sa'id

el-Mesidi (v. | 160).

I : 1 I
~ Ebu Davud et-Téayalisi Yonus  ‘Ubeydullah b. Reci Yezid
O (V-204) 1 I ] I
1 . 'Ahmed Muhammed b. Sahr  Ahmed b.
- g _ I | | Hanbel
_ ibn Kesir - | | . (v. 241).
(v. 774) fbn Ishak Ahmed b, Omer [
| (v. 151).  <Abdullah.
I b. Hanbel
Halid b. Sa'd
I
Kasim b. Muhammed
I | |
ibn ‘Abdi’l-Berr
| (v. 463).

Ayni rivayeli e-l-Mes’ﬁdi’den Ibn Ishak da naklé@mig@i&r' (52),

Semadan da anlagilacagi gibi, yukarda kaydedilen bu rivayetlerin

- kaynag el-Mes'adi'dir, Bu rivayetleri nakleden hadiscilerin hepsi, bunla-
11 el-Mes'odi'den almiglardir. el-Mes'adi, ‘Abdurrahman b. ‘Abdillah b.
Uthe b. ‘Abdillah b, Mes'ad el-Hiizell el-Mes'tdi ek-Kafidir. (v: 160):

| el-Mes’tdi, EbQ Davud et-Tayilisi'min seyhlerindendir. Hadis imam-
lar1, Mes'0idi’nin sika oldugunu, ancak omriiniin sonlarinda héafizasinip za-
yifladigini, ihtilat ettigini sdylemektedirler, Mes’0di’nin ihtildtimn Bag-
dad’da meydana geldigini, daha Once Basra ve Kife’de kendisinden hadis
isitenlerin rivayetlerinin iyi oldugunu kaydetmiglerdir. ¢®). Yakub b.
Seybe, Yahya’dan el-Mes'0dinin sika o'dugunu, ancak, ‘Asim, A’meg ve

(52) Thn Ishak, es.-Sireti’'n{Nebeviyye, Tahkik: M. Hamidullah, Konya 1981,
8. 98, paragraf No: 134. , ‘
(53) ez-Zehebi, Tezkiretil-Huffdz I, 197; i. Hacer, T. Tehzib, VI, 210.
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kiiciiklerden «esfSigar» vaptig rivayetlerde yanlighklar ve hatalar
yaptigini, el-Kasim, Ma'n ve biiylik seyhlerinden vaptig) riviyetlerinin sa-
hih kabul edildigini styliiyor. Ibn Ma‘in el{Mes’0di’nin, ‘Abdiilmelik ve
el-A’meg’den rivayet ettifi had'slerin maklth oldugunu, Ebd Husayn ve
‘Asim’dan yaptig) rivayetlerinin de kiymeti olmadigim bildiririyor, ‘Ali b,
el-Medini de, babasindan Mes’0di'nin sika oldugunu, ancak, ‘Asim’dan, Se-
leme’den yantipl riviyetlerinde hatd yaptigim kaydediyor. Ibn Numeyr ise
stkd oldufunu mriiniin sonuna dogru ihtilat ettifini, kendis'nden, Ibn
Mehdi ve Yezid b. Harun’un muhtelit hadisier igittiging kaydediyor, Yezid -
b. Harun (v. 260), Ahmed b. Hanbel’in Miisned’indeki riviyetin ravisidir.

- Muaz b Mulz, «54 senesinde el-Mestdi’yi gordiim, hafizas: bozuldu-
gu i¢in kitab miitdlaa ediyordu. demigtir. Ibn Sad, «sikadir, hadis rivayeti
¢oktur, ancak, dmriiniin sonuna dogru ihtilat etmigtir, Miitekaddiminin
O’'ndan rivayeti sahihtir» demistir. Ton Ebi Hatim babasmdan, Mes'Gdi'nin
hifzinin, dlimiinden bir veya iki sene dnce bozuldugunu nakletmigtir. (54
Ibnu ‘Ammar, «ihtilat etmeden 6noe glvenilir idi, kim ki, O’ndan Bag-
dat’ta igitmigse, semai zayiftir» demigtir. Ibn Hibban ise «Hadislerinde
ihtilat etmigtir, onlar1 temyiz edemezdi, bu sebeble terkedilmeyi hak et-
mistir-» demektedir. (%%). el-Mes'adi, Bagdad’da Olmiigtiir. (5%) ez-Zehebi
de, hifzinin kétil oldugunu kaydetmigtir. (7). | |

Yine im&mlardan bazilari, O’ndan rivayetj kerih gormiiglerdir (5%),

- EbuwlHasen b. el-Kattin, «Mes'adi, ihtilat etmisti, o derece ki, akil
erdiremiyordu. Bu sebeble hadisi zayif kabal edildi. Cogu kere, ihtilat et-
mesinden Once riviyet ettifini ihtilatindan sonra rivayet ettigi gseyden
ayird edemiyordu.» demigtir (59). | | : |

el-Fellas’in, Ebu Kuteybe'den nakléttig‘i su stzler cok mithimdir:
«el-Mesidi’yi 153 yilinda ghrdiim ve O’ndan sahth hadis yazdim. Ve yine
- O'nu, 157 senesinde, kulagina karinca girerken gdrdiim, by sirada Ebl Da-

(54) Ibn Sad, et-Tabakat, VI, 366; ez-Zehebi, Mizin, II, 575; Tezkire, I, 197;
I, Hacer, Tehaibii't-Tehzib, VI, 211. C _

(55) 1bn Sad, et{labakat, VI, 366; ez-Zehebi Mizan, II, 575; 1. Hacer, Tehzibii't-

. Tehzib, VI 212. . i

(56) Ibn Sad, et-Tabakatil'}-Kiibra, VII, 366

(57) ez-Zehebi, Mizani'l-I’tidal, II, 575, No: 4907,

(38) Age., II, 574 ‘

(59) ez-Zehebl, Mizdnwl-Ptidal, 1, 574.

~ 378 —



PUTLARA KURBAN KESME VE ALLAN'TAN BASKASIL,

- vud et-Tayalisi O’ndan hadis yaziyordu. Ebfi Davud’a «Ben sag oldugum hal-
_ de, sen, hald Mes'Gdi’den rivayet etmey; arzu mu edivorsun?, dedim. (49,

Eb{i Kuteybe'nin bu séziinden, Tayalisi'nin el-Mes'tdi'den rivayet-
lerini, e-Mes'adi ihtilat ettikten ve en azindan kulagina karinca girecek
ve buna engel olamayacak kadar diigkiinlegtikten sonra yazdigr anlagiit-
yor. el-Mes‘0di, Bagdad'da dldiigiine ve hadis alimleri de, el-Mes (idi'nin
Bagdad'da ihtilat ettigini bildirdiklerine gore, et{Tayalist'min rivaye-
ti de ihtilatindan sonradir. |

‘Mudz b. Mudz, 154 yilinda Mes'QdT'yi ihtilat etmis olarak gordiigiini
bildirmigti. Ebu Kuteybe de, 157 yiinda Ebu Davud et-Tayalisinin O'n-
dan hadis yazdigui haber veriyor- | '

Biitiin bu bilgilerin 1g1ginda, el-Mes'idi’den gelen ve et-Tayalisi’nin
Miisned’inde, fbn Kesir'in el-Bidayesinde, ibn ‘Abdi’lBerrin ek-Istidb’inda
yer alan bu rivayetleri giivenilir kabul etmeye imkan yoktur, Ebu Kutey-
be’nin, ihtilat ettifi halde el-Mes 0di’den hadis yazdgin; ifdide eden s0-

- - ziinden bagka, diger hadis al'mler] de et-Tayalis'nin hatd yaptigim bildir-

miglerdir, Ebu Mes'ad er-Razi, «Ahmed’e O'ndan sordum, sikadir, sadik
tur> dedi, «O, hatd yapiyor,» dedim, Bunun iizerine «0’nun hakkinda muh-
temeldir» dedi» demektedir. (¢1) et{Tayalisi hakkinda diger ‘hadis alim-
leri de, sunlart soylemiglerdir: | - ‘

{hrahim el-Cevheri, «Eb& Davud bin hadiste hata yapmistir» di-
yor. (°2), Ibn Sad ise, «Ebu Davud sikadir, hadisi coktur, bazan hatd ya-
pards> demektedir, (°). ‘Abdurrahman babasindan, «Ebl Davud muhad-
distir, sadOktur, hatdst ¢cok bir kimsedir» diye nakletmektedir, (64). ez-Ze-
hebi ise, «Eb Davud'un tedlis yaptigine ileri siirmiigtiir. (%), YGnus b.
Habib «Ebtt Davud bize geldi ve mfzindan yiiz bin hadis yazdird:, yetmis
yerde yanudi Basra’ya dondligi zaman bize «Ben yetmis yerde hatd yap-
tim, onlary diizeltin. diye yazdp» demektedir, Ahmed b. Hanbel’in Miisned’-

(60) A.ge, II, 575. ‘

(61) 1. Hacer, Tehzibil't-Tehzib, IV, 183.
(62) A.ge, IV, 184,

(63) Age., IV, 185.

(64) A.ge. IV, 185.

(65) A.ge., IV, 185.

(66) A.ge., IV, 186,
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inde, rivayeti el-Mes'di’den nakleden Yezid b. Hirun (v. 260)’un
el-Mes’di’den muhtelit hadisler aldigmi daha nce kaydetmigtik. (67).

Ziiheyr b. Harb «Yezid gbzlerini kaybettigi zaman, bazan bir hadis
soruldugunda, onu bilemezdi, bu sebeble cariyesine emreder, O da, O'na
kitabindan ezberletirdi, kendisi bu sebeble tenkit edilmigtir> demektedir,
Yahya b. Ma’in de, «Yezid ashabu’l-Hadisten degildir, Ciinkii O, temyiz
edemez, riviyet ed’len kimseleri ayird edemezdi» dive bildirmektédir.(6s).
Kendisi, Ahmed b. Hanbel’in seyhlerinden idi. (69), .

Elimizdeki riviyetin biitiin tarikleri el-Mes’udi’den gectigi icin, da-
ha sonraki rivayetleri artik incelemeye gerek duymuyomsz.

Rivayetlerdeki ihtilat, Ibn ‘Abdi’l-Berrin riviyetinde, Peygamber'in
SAV. yaninda, Ebu Siifyan b. el{Haris'in bulundugu zikredilirken, et-Te-
yalisi ve d'ger kaynaklarda, Peygamber’in SAV. vamnda Zeyd. Harise'nin
bulundugunun kaydedilmesinden de anlagilmaktadir. (7, Bunun sebebi,
Tavilerin olayl tam olarak hafizalarinda tutamamalar;, mahiyet ve mey-
dana gelis seklini, kim'n kime ne sﬁyle-digini, ve orada hazir bulunanlarim
kimler oldugunu karigtirmalaridir. Bize gore, aslinda olay tektir. Bu da,
‘elBuhari’nin Sahih’inde iki rivayetle, bize aktandigy hadisedir. Peygam-
berimiz’e getirilip, yemesi i¢'n 6niine konulan sofraya, o sirada yanlarina
- gelen Zeyd b ‘Amr da davet edilmig, O da, orada bulunanlara el-Buhari’-
de kaydedilen wstzii stylem’stir. Bu olay, insanlarin héfizalarinda dolasa
dolaga, gesitli gekillere biiriinmiistlir. Ayrica, Ibn ‘Abdi’l-Berr’in ve Ah-
med b, Hanbelin rivayetindeki | }

(omy ol o 05 bas Sy el any, oo pade et o5 )
soziinli biraz daha mObalaga ile karsilamann uygun olacagi kanaatinde-
yiz. Clinkii bu rivayetlerin el-MesGdi’den oncek; ravileri, Nufeyl, Hisam _
ve S2'td b- Zeyd, Zeyd b. ‘Amr’n oflu ve torunlaridir. Insanin varatiligin-
da, kendi siilalesinden gelen bir yakiumin sahib bulundugu fazilet ve
ozellikleri abartmak, oldugundan fazla gbstermek duygusu vardir. Eger
bu yakin akraba bir alim ise, cok biiylik bir dlimdir, bir veli ise, en bii-

(67) A ge., VI, 211.

(68) Ibn Hacer, Tehziba'tTehzib, X1, 368.

(69) A.ge. XI, 366, . |
(70) Ibn Hanbel, Miisned, I, 189-190; et.Teyalisi Miisned, 32; ibn Kesir, el-Bi-

daye, II, 260; Tbn *Abdil-Berr, el-istvab, II, 616-617.
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yiik velilerden birisidir. Bunlan cldugu gekilde kabul etmek, gercek de-
gerleri ile ortaya koymak oldukca gayret isteyen bir istir, Zeyd b. ‘Amzr'-
1n yakinlari da, bana benzer bir hisse kapilmis ve dedeleri Zeyd b, ‘Amr’
~ medhetmek, cevrelerine kargi O’'nunla iftihdr etmek icin biraz miibalaga
etmig ve farkinda olmadan Zeyd b. ‘Amr’a Hz. Peygamber’den iistiin fazi-
-~ letler isnad etmeye kalkismig olabilirler. Ciinkii bu soze gore, «Hz, Pey-
- gamber. SAV. Zeyd b. ‘Amr'in kend'sini ikdzindan sonra, kendisine Pey-
gamberlik gelinceye kadar bir daha dikili taglara kesilen geyleri yerken
goriiimemigtir», Bu ise, Zeyd b. ‘Amr’a bir istiinliik, O’nun yakinlarma
iftihar ves'lesi olan bir durumdur. Hz. Peygamber’in daha onceleri dikili
taglara kesilenleri yedifire dair, glivenilir hangi deliller vardir ki, «Bir
daha dikili taglara kesilenleri yerken goriilmed «stziinii- dogru kabul e-
debllehm"

- Yukarda arzetmeye  caligtimiz gﬁlﬁﬁgﬁmiizﬁ, ‘Araplarin atalar1  ile
oviinme  { b %FL ﬁ;ﬁjﬁ ‘ | aiz§skanl1k1:ar1 da te'vid eder. ‘Araplarin

tabidtnda bu Gzellik c¢ok helirgin oldugu icin, Islam b<abalar1a ozvunmey.:.
yasaklamak liizimunu hissetmigtir,

Sonug olarak, bu rivayetleri sahih ka'bul e:dze:miydfuz-

| Bu konuda diger bir rivéYeiisn er-Rebi b, el-Habib’in Miisned’in de
. Ebu ‘U?.ijaeyd‘e’ye isnad edilerek kaydedildigi b:?id;irilmektedir;

M.J. Kister, bu konuda §unlar1 soyliiyor:

«Zeyd b, Amrin gorusu burada tamamen actktir: (Ey Kardegimin
oglu daha Once hunlar putlariniz adina kestiniz mi?)

. & . & _
{ a@é@h«»@ wlsugwwugwf ol )
Bunun iizerine Peygamber «Evets diye cevab verdi. Bundan sonra
Zeyd b. ‘Amr «0Onu asla yemeyecegim (yani sofradaki eti) dedi. Sonra

0, putiar ve onlara vivecek takohm eden ve onlara ta’zimle yaklagan
k mse‘em ayipladi,

P‘eygamber soyle dedi: «Allah halk: igin, Allah bana peygambrerhgl bah-

— 381 —



Arg. Gor, Ali Osman ATES

sedinceye kadar, putlarin yamna (kurban olarak kesmek iizere) hic bir _-ff
gey sliriiklemedim.» (1), '

Bu rivayet, difer muteber had's kitablarimizda yoktur. Daha Once
kaydettigimiz Ahmed b. Hanbel ve Ibn ‘Abdl’l“BeI‘I"deikl rivayetlerde
bulunan :

('.._A..nw ﬁ@ﬁgb@uﬁwﬁﬁuhﬁmww% 6..:5«9‘*"'35‘i

climlesi, burada dogmdan dogruya Hz. Peygamber’e atfedilerek, «Allah
hakk: i¢in, bana Allah peygamberligi bahgsedinceye kadar putlarin yani- .
na hi¢ bir gey siirliklemedim» gekline sokulmugtur. Daha Onceki rivayet-

lerde yer alan (uebasy lafz da, burada Lot lafzina
e {phet )

doniistiiriilmiigtiir. Bunlar da, cerevan eden hir tek olayin nasil degisikli-
ge ugrayarak, gelecek nesiliere aktartldifini gosteren giizel bir Srnektir,
Rivayetin dogrulufunu kabul etsek bile, burada kaydedilen

(040 lﬁaﬁ.ﬁo@ iS5 g B fsﬁ Ls’j o) ig) <y skarde@inﬁn oglu ! daha on-

ce bunlar1 putlariniz adina kestiniz mi?» sorusunu Zevd b. ‘Amr’in Hz, Pey-
gamber’e sorduguna dair, elimizde bir delil yoktur. Bu soruyu mezklr
sofrayt Hz. Peygamber’e getiren Kureysly akrabalarmmna, veya orada hazir
oldugu daha onceki riviyetlerde bildirilen Peygamberimizin azddh kolesi
ve evladlig1 Zeyd b. Harise'ye sormus olmasi ¢ok daha muhtemeldir, Zeyd
b. ‘Amr Hz, Peygamber’i kardegi, O'nun evldthg Zeyd b. Harise’yi de

. ) & - ‘ . -
kardeginin oflu kabul ederek (el k) de demis olabilir.

Ayrica burada, e¥Bubhari ve diger kaynaklardan anlagildifina gore,
Hz. Peygamber’e gofrayl takdim eden kimse veya kimseler de mechlii-
miizditr, Sadece, Hz. Peygamber’e sofra takdim edildigini biliyoruz. Sofra-
yi takdim eden, Zeyd b. ‘Amr’in «Ey ka,ridegﬂmm oglul>» hltalbma uygun
diigecek bir kimse 01&1)1111

Bu bakimdan buradaki sbzii, hemen Hz. Peygamber'e hitab edilmis
ghi bir gekle sokmak dogru degildir, Muteber kaynaklarimiza zit olan yu-

(71) MJ. Kister Studies in Jahiliyya and early Islam, 269.270.  (er-Rebi b.
el-Habib b. "Umer el-Ezdi, el-Basri, Miisned, Tertib eden: Ebu Yakib
Yosuf b. fbrahim el-Warjilani, Kahire 1349.1930, T, 18'den naklen).
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kardakz rwayeh guvemhr ve makb0l kabul etmedigimizi behrtere(k bu
konudaki diger riviyetleri incelemeye devam edecegz

Kister'e gore «mnufassal ve mihim bir hadisi», Ebu Sa’¢ ‘Abdil-
melik b. Muhammed b. Ihrahim en-NisabOri el-HarkOsi esSafi'i (v.
406-1015), Serefti’lMustafa adli eserinde, Usame b. Zeyd'in, babas; Zeyd
b. Harise'den rivayeti ile nakletmigtir. Bu rivayet, ehemmiyets'z rivayet
farkhliklariyla Hakim'in (405) Miistedrek’inde, elrHeysemi'nin (807) Ze-
viid’'inde ve ez Zehebi’mn (748) Swer ve Tamhulislaim mda  kaydedil-
migtir. '

' Mecma‘u’z-z‘ev?fid’-de senedsiz olarak nakledilen bu rivﬁyéti Hakim
el-Miistedrek’te eb-Asam, Ibn ‘Affén, Ebu Usame, Muhammed b, ‘Amr,
Ebu Seleme, Ibn Hatib, Uslime b. Zeyd, Zeyd b, Harise vasitas ile kaydet-
migtir, Hakim, bu bhadisin Miislim'in sart: iizere sahih oldugunu, fakat
Miislim tarafindan tahric e«dhmesdzgmx ileri stirmektedir. (72), el Heyseml
ve Hakim’in riviyeti goyledir: «Zeyd b. Harise RA. gbyle demigtir: «Pey-
gamber ile beraber, O arkamda cldugu halde, dikilj taglandan bmne git-
tim, ve ocnun icin b1r koyun kestik,

( 3Led Uy ,&‘_u%ﬁ O b as" Jﬁﬁﬁw alfd dw;&o&-w& )

e Onu ategte plgz‘ndlkten sonra, bir cantaya koyduk. Sonra Rasulullah
 SAV, vadinin yukarsinda, Zeyd b. ‘Amr b. Nufeyl'le kargilagincaya kadar
yiirlidii. Sonra onlardan her biri digerini cahiliyet selami ile selamlad.
Rasulullah SAV, Zeyd b. ‘Amr’a : «Ni¢in kavminin seni sevmedigini gorii-

= y@mm‘?» dedi, z eyd b. ‘Amr da: «Allah’a yemin olsun ki, bu mesele, ben-
~ den onlarm diismanliklarina sebep olacak bir sey zuihﬁr etmeksizin oldu.
Fakat ben, onlar1 dalalet lizere grdiim. Bu sebeble de Hask Din aramaya

RiVﬁ}'ﬁette,v Zeyd b. ‘Amr’in Hak Dinj aramak igin gittigi yerler, kar-

silagtigl kimseler nakledildikten sonra, Sam veya Hire'deki bir bilgin

. kimsenin O'ra memleketine geri dénmesini, yakinda orada bir peygam-
- ber cikacagim, O'nun aradigy dine gire ibadet edecefini, O’'na imin etme-
- sini styledigi kaydedilir. Bu sebeble Zeyd b, ‘Amr'in gelecek Peygamber’i

(72) Ebh ’Abdiliah el-Hakim en-Nisablri, el-Miistedrek ale’s-Sahihayn, Bey-
rut (tarihsiz), III, 217.
(73) Nureddin ’Ah b, Ebi Bekr el—aHeysemi Mecma'u’z-Zevaid, Beyrut IX, 418.
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bekledigini, ancak Allah tarafindan kendisine heniiz bir sey ilhadm edil-
medifini styled gi rivayet ediir. Mezklyr rivayet, Mecma‘u’z-Zevaid'de

(ol I o) W Loy dils o I € e b tia b %l a3 )

«O'na sofra sunuldu, Zeyd b. ‘Amr bunun Uzerine «By Muhammed!, bu
nedir?» dedi. Peygamber de, «dikili taglardan birisi igin boazladigimez
bir koyundurs» dedi. Bunun lizerine Zeyd b. ‘Amr da; «Ben lizerine Allah’in
advnin rkredilmedifi seyi yemem» dedi» seklinde devam etmektedir. (%),

cl-Hakim'in Mistedrek’inde ise
(oo0s 1515 at) o Loy Gho o Ul S Huto b e U 2t Lty )

«Sofra takdim ettik, Zeyd b. ‘Amr bunun iizerine <bu nedir?» dedi, Biz de
«Hbyle soyle bir dikili tag icin kestig'miz bir koyundur: dedik» diye devam
etmeiktedir, e-Hakim’'in rivayetinde, Zeyd b, “Amr soruyu Hz. Peygamber’es

yoneltmemis, sadece (¢ Yan L} «Bu nedir? diye sormu‘gtfur. Ayr-

ea, «Sofrayt takdim ettik, koyun bogazladk, dediks seklinde gogul sigasi
kullamlmig olup, olayi dogrudan Hz Peygamber’e isnidd eden bir ibare
rmeveut degildir, (™) |

Rivayetin devaminda «Zeyd b. Harise, Hz. Peygamber'in daha sonra.
kend'si ile beraber, Kabe'yi tavaf ettigini, miigriklerin tavaf ederken yap-
tiklart gibi, Safa ve Merve arasinda bulunan Isaf ve Naile adlh putlara
dekunmamasim emrettigini, clinkii onlarin plslik oldugunu sdyledigini»
nakiediyor. (75, : 1

Rivayetlerin bu son kismy, yukarda, Hz. Peygamber’'in dikili taglara

kurban kestifini ve bu eti pigirip Zeyd b. ‘Amr’a takdim ettigini, Zeyd'in

de bunu yemeyi reddettigini nakleden kismiyla tenfkuz halindedir. Eviat-
Ligina Isaf ve Naile adli putlara, miisriklerin adetidir diye el dokundurt-
mayan Hz' Peygamber, nasil olur da miigrik adeti iizere, dikilj taglara
kurban kesebilir? | ' - |

el-Tleysemi, rivayetinin, Ebu Ya’la, Bezzir ve Taberani tarafindan
da nakledildigini. Ebu Ya’la ve Bezzarin isnadlariyla, Taberani’nin fsndds

(74) el-Hakim, el-Miistedrek, III, 216
(75) A.ge., 111, 216 el-Heysemi Mecmau'z-Zevaid, IX 418,
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larincan birinin, hasenii’l-hadis olan Muhammed b. ‘Amr b. ‘Alkame haric
sahih oldugunu kayededer (6). - ‘

M.J. Kister ise, «Peygamberin, koyunu dik'li taga sundugunu acikea
ifade eden yegéne hadis, elHarkisi'nin hadisidirs iddidmmnda bulunmak-
tadar: ("0, Kister, bu rivayeti gerheden Is!am Alimlerinin tutumlarim be-
genmemekte ve bu arada ez-Zehebi'nin Siveru A’lam’daki hadisle ilgild
yorumunu goyle tesbit etmektedir: Bu yol bu hadisin ibarelerini agp tef-
sir eimeye caligan ez-Zehebi tarafindan da takip edilmigtir: «Zeyd b. Ha-
rise g0yle demiglir: «Peygamber’le beraber, o arkamda oldugu halde (bir
binek hayvanina) binerek dikili taglardan birisine gittim ve onum igin bir
koyun kestik. '

Problem hic gliphesiz kurban kesmedir. Ciimlenin tefsiri icin

anahtar (& }  kelimesinin sonuna bitigtirilen {5 ) zamiridir,

Eger (o ) dikili taga { oo ) | isaret ediyorsa, «Peygamber ve
‘Zeyd b. Harise koyunu puta takdim ettiler» manasima gelecektir, Bu du-
rum bitigik zamirin Peygamber’e isnad: ile bertaraf edilmigtir. ez-Ze-

hebi (& ) aaki bitigik zamirin, Peygamber’e igafe@ ettigini soylii-

yor.  { pake allt Jyuy Jasly of yas )

Zeyd, birinei cogul sigas1 kullanmigtar, «Biz, Peygamber icin bir ko-
yun kestik», fakat koyunu bogazlayan kimse Zeyd idi. Bu sebeble Zeyd
b. ‘Amr, sofranin muhtevis: hakkindaki konugmasi sirasinda «o nedir?»

diye sordugu zaman, { L S aill %m; ole 2 LB }
_éB-ir dikili tag icin bogazladigimiz bir koyundur» dediks ibaresi, 'Zreyd‘ b.
Harise’'nin cevab: veya d'kili tagin vaninda kurban kesmekten sakinmas:

icin Allah tarafindan yol gdsterilmemis olan ve koyunu fiilen bogazlayan
Zeyd b. Harise’nin vamndaki Peygamber’in cevabr olabilirs» (78)

/

(76) - eldtieysemi, Mecma'u'z-Zevaid, IX, 418. o
(77 M. J. Kister, Studies in Jahilivya and early Islam, s 270271,
(78) M J. Kister, Studies -in Jahiliyya and early Islam, s. 273.
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Bu rivayet, es-Siiheyli’den (v. 285/898) lic yiiz yil dnce, Ibrahim
elHHarbi (v. 285-898) tarafindan miizikere edilmigtir. Tartigilan ibdre, «bi-

rinci ¢ogul sigasindaki, «ve biz onun i¢in kurban kestik.  { & Uan 5 ‘}
dir. (9, |

Bu konuda el-Harbi gbyle diyor: {2 Leof Loy ) (Biz onun igin
koyun kestm) sozu haklum}a 1Ek;1 ihtimal vardr: |

o T T L

T I— Birincisi, Zeyd' b. Harise'nin, Peygamber’in SAV. emri veya r1-
zast olmaksizin, kesme igini yapmag olmasidir- Peygamber SAV. de, Zeyd'-
le beraber oldugu icin, bu is O’na mal edilmigtir. Ciinkii Zeyd b. Harise,
glinghtan ma’'sim degildi. Zeyd b. Harise icin, Peygamberin sahip bulun-
dugu sey, yani giindhtan masum olma hususu soz konusu degildi. Pey-

gamber SAV., Zeyd’e bir puta dokunmasini vasaklamig ve gercekten Ken-

disi de peygamberlik vazifesini almadan once bir puta asla dokunmamis- :

ken, Peygamber’in Zeyd'e biyle yapmasmi emrettifini diigiinmek nasil
miimkiin olabilir? Bu sebeple Peygamber, Zeydin bir puta kurban kes-
mesi fikrine nasil riz olabilirdi? Bu imkéansizdir. E

9 ikincisi, Zeyd, koyunu, et ihtiyaci veya yol azif1 i¢in kesmig ve
bu igi, daha onceleri Kureyg'in kurban kesmeyi adet edindikleri bir putun

{ F&Jﬁ ) ~oniinde, put icin kesme niyetiyle olmaksizin yapmig olabilir.
Bu, ( weail ) kelimesi  ( r.:.«a.li y ~ manasma ahndify  takdir-

dedir- Fakat ( vl j kelimesi, yam.nda hayvan kesilen tag { sewJi ) -

manasina ise, o zaman o konuda stylenecek bir stz yoktur. Bu sebeble
Zeyd b. Amr, eti Kureygliler'in putlan icin kestikleri geylerden zannetti
ti ve bunu yemekten kacindi. Zeyd b. ‘Amr, iglerinin bir ¢ogunda Kureyg'e
muhalefet ediyordu, Halbuki is, Zeyd b. ‘Amr'in zannettigi gibi degil-
di» (89),

ibn Hacer ise, bu konuda sunlari soylemektedir: «Biz birtakim di-
kili taglar (uwﬁ} {izerinde bir koyun kestik, yani put cinsinden olma-

(719 A.ge., s 212
(80) Ibnul-Esir, en-Nihaye, Beyrut, V, 60-61; Kister, Studies in Jahilivya, s
272, (ez-Zehebi, Siyeru A’lam’, I, 91'den naklen). '
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yan, ancak {izerinde hayvan kesilen kasap aletlerinden olan taglar iizerin-
de demektir. Glinkii, ashnda { yro~ )}  biiyiik bir tag manasinadir.

Miigrik ‘Araplarin nezdinde put ciimlesinden olan seyler bunlardandir.
Onun icin kurban keserler ve iizerine ismini anarlar. Yine, ibadet edil-
meyen, bilakis, hayvan kesme 3leti olarak kullanilan taglar da bunlardan-
dir. Hayvan bogazlayan bir kimse, puta ibadet gibi bir maksadi olmaksi-
zin bu taglar  { ‘--"““*“i) lizerinde hayvanin; keserdi. Zeyd b. ‘Amr’in
gekinmesi de; koyunun (put ve benzeri) maddelere ibadet maksad: ile
kes'ldigini zannetmesinden dolay; idi. (31, | |
Ibn Mangfr, Ibrahim el-Harbi’'nin goriisiinti, Tonii'l-Esir tarafindan
da iktibas edildigi {izere kaydediyor; bu kayitta, ikinci ihtimal acik bir
- gekilde tartisilmigtir: Zeyd b, Harise, Kureysin kurban kesmeyi itiyat
edindikleri bir yerde, bir putun onilinde koyunu kesmistir. Fakat onu, bir

put icin kesmemistir. Eger {cal) bir puta igiret ediyorsa,

ibarenin agﬂclamas-x budur. Mamafih eger { '—nd bir tasa ish-
ret ediyorsa, mani cihetinden bir yanhs anlama 50z  konusudur.

Peygamber’e, Zeyd b. ‘Amr tarafindan, ( =l «et» hakkinda

oruldugu zaman; O SAV., koyunun, { M'} bir dikili tasin yaninda
 kes'ldigi cevabmu verdi. Fakat Zeyd b. ‘Amr, koyun, Kureysin put
( paall ) olarak taptip: bir dikili tag {ea¥)  icin  bofazlanmigtir,
seklinde anlayarak, kendisinin putlar icin kesilen hayvanlarin etini ye- -
_medigini sdylemis ve onu yemeyi reddetmigtir. (32). |

| el-Hakim’in, bu riviyetin Miislim’in sart1 {izere sahih oldugu iddias:,
bu rivayetin metninin bas tarafi ile son tarafimn tenikuz halinde olmasi,
Peygamber’in SAV. ‘ismet sifatina aykiri ifadeler tagimasy, ayrica Miislim
tarafindan "es-Sahih’de rivayet edilmeyerek terkedilmesi sebebi ile, mu-
teber kabul edilemez, Ayrica el-Hakim’in el-Miistedrek’te kaydettigi ravi-

 (81) esSiiheyli, er-Ravdwl-Unuf, II, 361-362, aciklama: I; 1. Hacer, Fethu'l-Bari,

Beyrut, VII, 108-109. | |

- (82) 1. BEsir, en<Nihaye, V., 60-61; ibn Manzir, Lisanii'l-Arab,  Beyrut 1955, 1,
759-760; Kister, Studies in Jahiliyya s. 272.

(83) I. Hacer, Tehzibirt-Tehzib, XII, 117
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lerden Ebd Seleme b. ‘Abdurrahméan b. ‘Avf b. ‘Abd ezZiihri el-Mede-
ni'nin (V. 94 veya 104) miirsel ve munkat’ riviyetlerinin oldugunu, ha-
dis imamlar: haber vermektedirler. (¢3), Ebu Seleme’den nakleden Mu-

hammed b. ‘Amr b. ‘Alkame b. Vakkas el-Leysi (Ebu ‘Abdillah) (v: 144 .

veya 145) hakkinda Yahyi el-Kattan «Salih bir kimsedir, hadiste ise, in-
sanlarin en iyi ezberleyeni degildir» demigtir. Ton Ma’in’e, Muhammed b,

‘Amr’dan soruldugunda «Insanlar O'nun hadisinden sakinmayi terketme-

dilers> dedi. Bunun sebebi nedir? diye soruldugunda «O, rivayetinde bir
seyi, bir seferinde Ebfl Seleme’den nakleder, daha sonra bagka bir sefe-
rinde ise onu, EbQ Seleme’den, Ebu Hureyre'den nakleder» demigtir.(®9).
el-Ciizcani «Hadisi kavi degildir» demigtir. Ton Hibban, hatd yaptiginm
stylemistir. (8%, Ibn Sad ise, «Hadisi goktur, fakat taz’if edilmigtir» de-
mektedir. (%8), Yahya b. Sa’id el-Ensari, «Ezber ve tedlis yapardy demis-
tir. (87), ,

Bize géfe, bu rivayetler, ashinda el-Buh&ri’nin k_aydjeft-tig?i olay1r an-
latmaktadir- Cerevan eden olay, tek bir hadisedir. Bu husus, Peygamber
SAV. ile, Zeyd b. ‘Amr’la kargilagtifinin nakledilmesinden anlagilmakta- -
dr- |

Bu rivayetler, riviyet zinciri yoniinden gilvenilir degildir, ¢linkil ra-
vilerden EbQ Seleme ile Muhammed b. ‘Amr b. ‘Alkame fenkid edilmig- :
lerdir.- el-Heysemi'nin Mecma‘u'z-Zevaid'deki rivayeti ise bilhassa,

(s S o) Lo Lo 53Le U1 § ome L Vs by Wil adig)

 ibaresinden dolayi, diger biitiin rivayetlere aykirrdir. Clinkii diger riva-
yetlerde, Zevd b. ‘Amr’in, soruyu acikca Hz. Peygamber'e sordufuna dair
kesin bir malumat yoktur Hadiscilerin, bu pviviyetlerin te’lif ve gerh; i¢in
gayret ettikleri miigahade edilirken, konuyu raviler ybniinden pek ele al-
madiklar: gbriilmektedir. 7 |
M. Hamidullah da, el-Buhari’de nakledilen hadisle, Ebu Ya’la, Bez
zar, Hakim, Heysemi gibj hadis¢fler tarafindan nakledilen, bizim de yu-
karda kaydett:§imiz rivayetlerin aym vak’aya igiret edebilecegi diiglin-
cesindedir. (%8). - '

(84) A.ge., IX, 376.

(85) Awge., IX, 376.

(86) A.ge. IX, 377

(87) ez-Zehebi, Mizanivl-I*tidal, IIT, 673.

(88) M. Mamiduliah, Islam Peygamberi, I, 53.
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Bu konuda diger bir rivayet te Ibn Ishak'i 'eﬂ-Sir-et’indedizr. Bunun-

7

la ilgili olarak Kister sbyle demektedir:

«Ibn Ishakin Siretinde bulunan bu riviyet, A. Guillaume tarafin-
- dan, kendisinin «New light on life of Muhamimned» adli eserinde negredil-
 mis ve terciime edilmistir. Guillaume, bu rivéyeti «Cok ehemmiyeti haiz
bir hadis» olarak miitalaa etmis ve onun, glintimiizde hala meveut bir =
_ gahit oldugunu, bu rivayetin, «nasihat yoluyla bir monoteistin Muhammed
 iizevindeki etkisini» ifade eftipini jleri slirmiigtlir- Guillaume bu konuda
:"gunlan sbylemektedir: «Bu hadis, Ibn Higdm’in tashih edilmig metninden
~ tamamen cikarilmugtir, fakat onun izleri, es-Siihey!i’nin er-Ravdw’l-Unuf’u
_ile, el-Buhari’de meveuttur ki, buralarda, ‘Abdullah b. ‘Omer’e uzanan,
 kabul edilmesi meckburi bir isnad vardir. Kj bu riviyet, Peygamber’in
- Peygamberliginden 6nce Beldah mevkiinin asagisinda Zeyd ile kargilagt:-
g1 gOstermektedir. (39).

Guillaume’nin bu iddalar ile ilgili olarak, el-Buhari'deki rivayetle-
_rin ve bunlarin senedlerinip durumunu, konumuzun baginda inceledigi-
 mizi kaydetmeliyiz. Tbn Ishak’ta bulunan mezkir riviyeti, Ibn Hisdm es-
 Sireti’ine neden almarmigtir? Bu, iizerinde durulmaya deger bir husus-
:;-;' tur. Bizce bunun sebebi, Ibn Ishak’ta bulunan riviyetin glivenilir olma-
- mas1 olabilir. Daha sonralari by rivayetin es-Sitheyli ve benzeri miiellif-
_ler tarafindan nakledilmesi, onu sahih hile getiremez. Ayrica bu durum,
_ bu rivayetin giivenilir olduguna delil sayllamaz. Kald1 ki, es-Sliheyli, el-
Buhari’deki rivayeti nakletmis, Ibn Ishak rivayetini nakletmemigtir. (29),

Ibn Ishak’taki bu rivayet goyledir:

: «Ylnus tarikiyle, Ahmed bize Ibn Ishak’in sOyle dedigini anlatti: Ra-
sulullah’in SAV, Zeyd b. ‘“Amr b. Nufeyl’den bahsederken sOyle buyurdu-
' 8Bu bana anlatildi: «Bana putlar: aylplayan ve beni onlardan nehyeden ilk
kimse (Zeyd) idi. Yanimda Zeyd b. Harise oldugu halde Taif'ten gelmis-
‘tim. Ki o sirada Mekke'nin yukarisinda bulunan Zeyd b. ‘Amr'a ugradim,
Kureys, Zeyd b- ‘Amr’in kendi dinlerinden ayrldigini ilan etmigti. Sonun-
da O, Kureys'in arasindan ayrilip, Mekke’nin yukar: bolgesine yerlesmis-
. Yamimda, icinde putlarimiza kestigimiz kurbanlarimuzin eti bulunan
Ve Zeyd b. Harise’'nin tasidid1 bir sofra oldugu halde, O'nunla beraber
oturdum. (O zamanlar) Ben, genc bir delikanly idim ve eti Zeyd b. ‘Amr’a

[

(89) Kister, Studies in Jahiliyya, s. 267,
(90) esiSiiheyli, er-RavduwlUnuf, TI, 360,
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ikram ettim. «Ey Amca! bu yemekten ye b dedim. Zeyd: «Ey kardesimin
oglu, bu, sizin putlariniz icin kestifiniz kurbanlarmzdan midir?» dedi.
Ben de «Evet» dedim. Bunun iizerine 0, «EBy kardegimin oglu!, eger sen
‘Abdii’l-muttalib’in kwzlarina. sorsaydin, sana benim bu kurbanlardan ye-
medig'mi haber verirlerdi, benim o ete ihtiyacim yok»> dedi. Sonra diki- £
}; taglar: ve onlara ibadet eden, kurban kesen kimseleri ayipladl. Ve «On-

lar batildir, zarar da vermezler fayda da vermezlers dedi, veya buna ben-
bir gey sbyledi. Rasulullah SAV. «Onlar hakkinda bilgi sahibi olduktan son-
ra artik, hi¢ bir puta el siirmedim, onlar i¢in kurban da kesmedim, bu
durum Allahii Teald bana, peygamberligini ihsin edinceye kadar boyle-
ce devam etti» buyurdu. b \

tbn Ishal’m es-Siretinde bulunup, Ibn Hisim'in esSiretine alma-
dig bu rivayet, sened yoniinden kusurludur. Clinkii rivayetin senedi, "

{oeve JB alll Jpuy plicditd 2 J6 gl A1 i U .k.{\:- )

seklindedir. Ton Ishak, H. 85151 yillari arasimda yasamigtir, Hz. Peygam-
ber’i gérmemigtir. Ashibtan, Enes RA’y1 gormiig oldugu  kaydedilmig-
tir. . Kendisi tabiindendir. Bu durumda, senedde kopukluk vardir ve
b, shak, rivayeti aldi, sahsbeden veya tabiinden olan kimseleri atla: -
yarak, dogrudan dogruya Hz. Peygamber’den nakletmistir. Arada atlanan
ravi, eger sadece sahabi ise, bu rivayet miirseldir. Sahabiden bagka, bir
de tabii varsa o zaman hadis munkatr’ durumuna da diismektedir. Ya’kib
b. Seybe, Ibn Numeyr'den, «Ibn fsh&k’in mechal kimselerden rivayette
bulundugu zaman, bu rivayetlerinin bétil oldugunu- soyledigini naklet-
mektedir, (%) | o

Ahmed b. Hanbel de, Ibn Ishak'm cok: tedls yaptigim sdylemistir. (*9).
Ayrica kendisinin Bagdad'a geldigi zaman elKelbi ve digerlerinden nak-
leden kimseleri hatirlayamadigi da kaydedilmigtir. 9. EbQ ° Abdillah,
b Ishak’in huccet olmadifin soylemigtir. Ion Ma’in Muhammed b, Ishik
sikadir, fakat huccet degildir» demigtir. Yine Ibn Ma'in’den «zayiftir» der
digi nakledilmigtir.

(51) ibn ishilk, es-Sireti'n-Nebeviyye, s. 98, Paragraf no: 133,
(92) ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, IX, 38. n

(93) A.ge, IX, 42. .
(94) ez<Zehebi, Mizani’'l-1'tidal, HI, 470; 1. Hacer, a:g.€, X, 43.

(95) on Hacer, age., IX, 43.
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en-Nesai de, «kavi degildin> demigtir. °9). ed-Darekutng de, «Hadis
imadmlar1 O’nun hakkinda ihtilaf elmiglerdir, huccet degildir, ancak ken-
disiyle i'tibar olunabilirs demigtir. (®*7), Ebu Hatim de, «hadisi yazilirs
demigtir- el-Hakim, «Ibn Ishak, hasenii’-Hadistir, gartb rivayetleri- var-
dir_ » demektedir, o8, -

Slileyméan et-Teymi, «Kezzabtir, demigtir. Hisdm b. ‘Urve de, «Kez-
zabtir» derken, Vitheyb, «Imam Malik’e by Ishak’tan sordum, O’nu itham
etti> demektedir, ‘Abdurrahman b, Mehdi de «Yahya b. Sa‘i¢ el-Ensari ve
Malik, Ton Ishak’ cerhediyorlards» diye nakletmigtir.

Ibn Idris, «Imam Malik’in yanindaydim. O'na «ibn Ishak, bana Ma-
lik’n ilmini arzediniz, ¢linkii ben onun doktoruyums diyors demildi, Bu-
nun Uzerine Malik «Deccila bakimz» dedi, demektedir, (°9). |

Ibn Ebi Fudeyk de, «dbn Ishak’s Ehl4 Kitab’dan bir kimseden yazar-
ken gordiim»> demektedir, (100), | -

Ibn Ishak’in, muzdarip ve miinker rivayetleri oldugu da, kaydedil-
migtir- Imdm Ahmed, «O, cidden tedlisi cok olan bir kimsedir,» dedi. O'na

«Ibn Ishik ¢ 3.1 y ve { oFa)  dedigizaman, o sika (giiveni-

lir) midir? denildi. Imdm Ahmed de, «O, bdyle diyor ve sonra da muha-
lefet ediyor» dedi. Bunun iizerine, Imam Ahmed’e, «Yahya b. Sa’id O’ndan
rivayet etti mi?» diye soruldu. O da, «Hayirs diye cevab verdi, (191), Eba
Davud Siileyman b. Davud, Yahya elKattan'm «Ben, Muhammed b, Is-
hak'mn yalanci olduguna sehadet ederims dedigini nakletmektedir, (102
Ebl Davud et-Tayalisi, Ibn Ishak'm, Ehl4 Kitdbtan bip kimseden rivaye-
ti hakkinda sunlari soylemektedir: «Bana haber verildigine gore, Ton Is-
hak'in goyle dedifini jsittim : «Bana, sika bip thimge haber verdi.

{3 oSy Bunun  {izerine O'na «Kim?» denildi, Ibn Ishak ta,
«Yak(h el-YahQdi'dir> dedi. (9%, ezZehebi de, Ibn Ishak’in hasenii’l-ha-
dis ve salihu’lhal ve sadtk bir kimse oldufunu, infirad ettigi seyler-
de miinkerlik bulundugunu, ciinkii hifzinda bir ariza oldugunu, imamla-
rin kendisiyle ihticac ettigini kaydetmistir. (194). '

(96) ez-Zehebi, age., III, 499; I. Hacer, a.ge, IX, 44.
(97) ez-Zehebi, a.ge., III 469; 1. Hacer, a.g.e. IX, 46.
(98) 1. Hacer, a.ge, IX, 46.

(99) ez-Zehebi, -Miz:énii’iﬂ’tid-él, I, 469.

(100) A.ge., IIL 470,

(101) Age., IIT, 470.

(102) Age. I, 471.
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Sonuc olarak, hem senedin durumu hem de, r-ivay-ei‘ci nakleden ibn
fshak’an hadis alimleri nezdindeki durumu sebebivle bu nivayete giivenile-
mez. Ton HisAm'in es-Siret’ine bu riviyeti almamasi sebebiyle tenkit edil-
mesi de, pek &dil olmaz Clinkii rivayetin metni, Hz. Peygamber’in ismet
sifatina yoneliktir, Miislimanlarin inanglarmi sarsuci méahiyetteki bu tiir
rivayetler ciddi olarak tedkike tab1 tutulup, ravilerin durumu titiz bir ge-
kilde incelenmelidir.

Hadis alimleri, bu konularda titiz davranmiglardir ve bu tutumlarin-
dan dolay: da asla ayiplanamazlar. Clinkii, bu tir rivayetleri delil olarak
alanla.r; Bu rivayetlere giliven’lir olmadiklar: halde, bir takim isndd ve
hitkiimleri bind edenlerin gayesi, miislimanlarin inang ve itikddinl zayif-
latmak, onlar1 bir seye inanmayacak hale getirmektir. Ni'tekim, Luis Mas-
signon «Onlarin hergeylerini tahrb ettik, felsefeleri, dinlerj mahvoldu.
Artik hig bir seye inanmiyorlar. Derin bir bogluga diigtiiler, Anargi ve in-
tihar icin olgun hale geldiler» demektedir. (1°%),

Nitekim Kister, yukarida kaydedip, gerek tenk' ﬂerlmm yapmaya ca-
Listigmmiz  bu rivayetlerle gu sonucu ulagmaktadir: '

<<eIr-Hamkﬂ§.i tarafindan kaydedilen uzun bir hadis, ayni kategoriye da-
hildir. O, acikca, Peygamber’in puta bir koyun sundugunu ve onu Zeyd b.
'Amr’la konusma icine dahil ettifin; ifade eder.

| Peygamber v'é- Zeyd b. ‘Amrin birbirini. cahilive selami ile selam-
1a,d1g1m zikreden ibareler manidardir. Hadis, Peygamber’in peygamberli-
ginden once L.enrdl halkinin uygulamalarim ta’kip ettigi hususuna saréhat-

le igaret eder. Ayrica foniv’l-Kelbi'nin hadisi de, «Peygamber'in kavminin -

dinindeyken Uzzd'va be‘.ya%z bir koyun sundugunu-» teyid eder.
{ q”ﬁsw“’ o= Ul haeile sall oy aal wﬁj }

el HarkGsgi nin hadm daha sonra nisyan dgine diigliriilmiig veya ye-
niden dilzenlenmig veya tahrif edilmig had'slerin en evvelki tabakasim ilgi-
lendiren, «Peygamber’in ilk vahiyden Once lsmet sahibi olmadign, fikri
uzev'me istinad etmektedir.» (106).

(103) A.ge., III 471.

(104) A.g.e., III, 475. : ‘

(105) Edward Said, Oryantalizm, Terciime: Nezih Uzel, Istanbul 1982, s. M6

(106) M.J. Kister, a.ge., s. 275. Ayrica el-Harkisi igin bkz: Siibki, Tabakati's-
Safi'nyye, V, 222.223, Kéhire 1967, YakGt el-dHamevi, M’ cemit’1-Biildan,
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Kister'in «el-Hark@isi'nin hadisi daha sonra nisyan i¢ine diiglirtilmiig
. yeya yeniden diizenlenmig tahrif edilmis hadislerin en evvelki tabakasin
ilgilendiren  » tarzindaki sizleri dogru degildir, Bu sozlerinin dogru ol-
madifina, bizzat kendilerinin vazmig olduklar «Studies in Jahil'yva and
early Islam» adli eserdeki, «A Bag of Meat» «Bir Canta Et» adli makalele-
rinde siraladiklam rivayetler gahittir. Eger bu rivayetler, Islam alimleri
tarafindan herhangi bir gekilde nisyana terkedilip veya yeniden diizenle-
nip, tahrif edilseydi, Kister ve daha Onceki miigtesrikler, 13-14 asir sonra,
‘i{slam’a yonelik diiglince ve caligmalar icin malzeme bulamazlardil. Ibn Is-
hak’ta bulunan ve Ibn Hisdm’in almadigi hadis, Ibn Ishakin negredilmig
olan es-Siretnde bu giin aynen mevcuttur. Herhangi bir tahrif veya dii-
zeniemeye ufratilmamig, orijinal gekliyle M. Hamidullah tarafindan negie-
- dilmigtir® (07 ( ' ' h |

~ Ayrica, el-Hark(gi'nin (406) hadisinin, el-Hakim’in el-Miistedrek’in-
de, ezZehebi'nin Tarihu’k-Islam’inda ve Siyer'inde, el‘Heysemi'nin Mec"
ma‘wz-Zevaidinde rivayet edildifini Kister kend'si sdylemektedir. Kendi-
leri, bu rivayetin, kaynaklarda ashna uygun sekilde geldigini; aradaki fark-
larin ehemmiyetisiz oldugunu tesbit etmiglerdir. (1°8), Kister'in elinde bu
rivayetlerin tahrif edild gine veya yeniden diizenlendigine dair delil yok-
tur, sadece tahmin ve iddidlarda bulunmaktadir. Hadisgiler, bu ri-
vayetleri oldugu gibi, ashna sadik kalarak nakletmigler, senedinin sih-~
hat derecesini incelemigler, goriiglerini ortaya koymuglardir- Kister’in bu
rivayetleri, «ilk vahiyden once Peygamber’in ‘ismet sah'bi olmadigy> fikri-
ne delil olarak almasi da, bu tiir rivayetlerin sihhatsiz ve giivenilir olma-
yis1 sebebiyle, yanlis ve mesnetsizdir. Eldeki baz delillerden hareket
ederek bir hitkme ulasan kimsenin, delillerinin ‘saglam olmasimin liziimu
tartisiimaz bir husustur. Ozellikle, Hz. Peygamber'in, peygamberlik gel-
meden evvel, ‘ismet sahibi olmadifim ileri siiverken, saglam delillere da-
yanmak gerektigini soylemeye liizim yoktur.

Bu konuda, Ihnii’l-Kelbi’nin riviyetine gelince, Ibni’lKelbi Kitabii’}-
Asnam’da goyle demektedir: '

IT, 435-436, Tahran 1965; KAatib Celebi, Kegfii'z-Ziinln, II, 1045. el-Harkfsi'-
nin Serefirl-Mustafd adli eserinin yazma ‘piishalary icin bkz: Fuat Sez-
gin, Geschichte des Arabischen Schrifttums, Band I, s. 670-671. Kister’in
faydalandig: niisha Br. Mils. Or. 3014'te kayith olup (254 ff), H. 815 yilr-

~ ma aittir, Bkz: Kister, age., s. 268, dipnot : 14 Sezgin, a.ge. I, 671.
(107) Ibn Ishak, ea.Siret, Tahkik: M. Mamidullah, Konya 1981-1401.
(108) M.J. Kister, a.ge., s. 270-271, _
(109) Tbni’l{Kelbi, Kitabirl-Asndm, s. 13, Terclime: Beyza Diisiingen - (Putlar

Kitabi), Ankara 1969, s. 32.
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«0 (Uzz4), Kureys'in en biiylik putuydu. O'nu ziyaret ederler, O'ng
hediyeler sunarlar, yaminda kurbanlar keserlerdi’ Allah’in Elgisinin, bir
glin O’ndan bahsettigi bize ulasti. ; -

{@ywuglﬁi;‘;’ i Gty anl d‘?ﬁ‘w‘-@;dﬂmdﬂ; Uil 89y

«Ben kavmimin dinindeyk'en el-Uzzd’'va boz bir koyun sundums». (199),
Ionii'l-Ke'bi'nin rivayetini deferlendirmekte miistesrikler hig ge-
cikmemiglerdir- Fr. Buhl, bu konuda gunlari sbylemektedir : «Ibnii’l-Kel-
bi’vie gore, Uzzd’ya bir defa kurbanhk bir koyun gotlirmiis-
tiir- Bu hususta, hayatimn daha sonraki yillarinda da acikea goriilen
izter bulunmaktadir- O da, hemgehrilerinin cinlere veya seytanlara ve fe-
nd alametlere v.b. olan inanclarim kabul ediyordu. Mekke, Ka’be ile bir-
likte, O’nun icin mukaddes bir yer idi, oradaki kurban kesme adetini haki-
ki menasiktan sayiyor, (CVIIL, 2) ve kendl taraftarlamnn hac seferlemne
igtirak ediyor!  » (119), !

Fr. Buhl'un bu gorugleri de delilsizdir, Hz. Peygamber’in hemgehri-
lerinin cinlere veya geytanlara ve fena alametlere v.b. olap inanclarni ka-
bul ettigine dair iddiasi gercek digidrr. Hz. Peygamber, bu adetlerin tevhid
esasina, Hak Dinin ruhuna uygun olanlarim tasvib etmlg:, tashihe muhtac
, olanlanm tashih etmis veya reddetmigtir.

Emile Dermenghem de «Bir glin Nahle vadisinde, ' el<Uzza tanrisi ge-
refine bir &yin yapiliyordu. Biitiin Mekke kabileleri bu 4yine gelmis, Mu-
hammed kurban olarak bir beyaz koyun kesmisti...» demektedir (1)

Burada da Dermenghem’in, "Ibnii‘l»-Ke]fbi’d-eki riviyete dayanarak,
Hz. Peygamber’e, put icin koyun kestirttigini goriiyoruz.

M. Gaudefroy-Demombynes de, «Muhammed bu déneme kadar, atala-
rin kiiltiine, K&’be’nin putuna, Hac ve ‘Umre merasimlerine biiyiik ve de-
rin bir imanla bagli kalmigti Nitekim, Uzzd’va bir kovun kurban ettigini
Ibni’}-Kelbi bize haber vermektedir.» demektedir, (112). .

Demombynes’in de, Ibnii’l-Kelbi’nin senedsiz ve glivenilir olmayan

rivayetini firsat bilip, genel bir sonuca ulagarak, daha 6nceleri Hz. Peygam-
ber’in tamamiyle cahiliyet uygulamalarin ben'i‘mssefdigmi cahiliyet hal-

(110) Fr. Buhl, Muhammed, Islam Ans»klopedim Ixstanbul 1971, VIII, 454,
(111) Emile Dermenghem, Muhammedin Hayaty, s. 84,
(112) M. Gaudefroy-Demombynes, Ma:homet 1969, s. 68.
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. k1 ne yaparlarsa, aynen O'nun da yaptignni iddid ettigini goriiyoruz, Tabii,
Demombynes’in elinde bu kan&atin ispatlayacak glivenilir deliller yok-
tur. : : ~

Leon Caetani de, «Muasirlaninin miisriklik adetlerinden giddetle ka-
cindigina da’r rivayetleri muhtemel] degildir, diye bertaraf edebiliriz. Glin-
kii bu gesit wiviyetier, daha sonrakj fikirlerin bir yankisindan ibarettirs
diyor. (113) \ '

Caetani ve O'nun g'bi diiglinenlere gore islam’mn ve Hz Peygamber’in
jehine olan, O’nu medh ve iftiralardan tenzih eden rivayetler «muhtemel
deg'ldir, sonraki fikirlerin bir aksidir», ama Hz, Peygamber’in ve islam’in
aleyhine olan, miisliimanlarin inancini sarsici rivayetler saglamdir, glive-
pilirdir. Bir seyin saglamlhiginin Blotisti, demek ki, ilmi bir takim kriter-
lere uymasl degil, miistegriklerin kafa ve. gpniillerindeki duygu ve diiglin-
celere hizmet etmesidir- - - |

Tonii’l-Kelbi'nin rivayetini M. Hamidullah su amklamalarla kaydet-
mektedir: : __

«f Kelbi'nin bize naklettigine gore, Islam gncesinde bizzat Hz. Mu-
hammed, az kalsm burada, bir put (sanem) sniinde kahverengi tiiyleri
olan bir koyunu kuliban olarak kesecekti. Burada anlatilanla, az dnce nak-
lettigimiz «tuhaf bir takim kimselerin O'nun bu bayrama katilmasina
‘méni olmalar» herhalde aym vak'adir. Hig gliphesiz kesilecek kurban,
batil itikatlara sahip halalari tarafindan saglanmigti»> (149

- fbnii’l Kelbinin wriviyetine gelince, bu rivayetin senedi  yoktur
Abnii’HKelbi'den bagka ravisi de yoktur, Ciinkii kendisi

( J1 Ly LS all s of Uiy 5 )
Bize ulaghigma gore, bir giin Allah'm Resiilii ondan bahsetti ve soyle de-
din demektedir. (119). - |

'Bizim, Hz. P«e)ﬁgamb»er’in, peygamber olmadan evvel ‘ismetinin
olmadigina delil gisterilen bu rivayete inanabilmemiz dcin, giivenilir bir
senedi olmast gerekir. Ayrica bu rivayeti, Tonii’l-Kelbi’den bagka, kimse

(113) Leon Caetani, fslam 'Tarihi, terciime: Hiseyin Cahid, Istanbul 1924, I,
38094390, _ :

(114) M.Hamidullah, fslam Peygamberi, Terciime: S. Tug, istanbul 1980, I, 52.

(115) Ibail'l-Kelbi, Kitabil-Asnam, s. 13, tercime: 32.
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ne ig'tmis ne de nakletmistir. Riviyet, bu senedsiz haliyle tam manasiyla*
merdittur. Metin yoniinden ise, kabiilii imkénsizdir. Ortada incelenecek,
rivayetin: sihhatini ortaya koyacak bir kigi kaliyor, O da, Ibnir’l-Kelbi'dir,

Toni’HKelbi, H. 204 veva 206 da vefat etmigtir. Hz. Peygambeirden,
dogrudan dodruya bir séziinii nakletmesi icin, arada sahabe, tabi‘in, te-
be‘inden ravilerin olmasi gerekir. Ancak, bu ravilerden hic birisi zikredil-
mem stiv. Acaba bu ravilerip gizlenmesine, atlanmasina sebeb, onlarin
cerh ve ta'dil yoniinden glivenilmeyen kimseler olmasi midir? Arastina
bir kimsenin kafasinda ister istemez bu glipheler meydana gelecektir. By .
rivayeti delil alan mistegrkler, igin bu cephesini hi¢. dikkate almamakta,
bu hususu hatirlarma bile getirmemektedirler. Kendi kendilerine «acaba
Tonii’l Kelbi, bu rivayetin ravilerni neden zikretmemistir?» sorusunu
sormamalktadsrlar, -

Islam &limleri, genellikle senedde bir ravinin gizlenmes: veya atlan-
mast durumunda, bu ravinin durumunda hadis Trivayeti agsindan bir ku-
sur bulunduunu tesbit etmislerdir. Hadisi nakleden kimseyi seneddeki
révi veva ravileri atlamaya, zkretmemeye sevkeden sebeblerden birisi
bu husustur. Bu durumda, Ibnii'Kelbi hakkinda soyleyeceklerimizden
bagka bir stz kalmamakiadur. - | |

Ibnii'l-Kelbi'nin kiinyesi, Higdm b, Muhammed b. esSaib b, Bisr el-
Kelbi el-Kufi'dir. Ibnii'l-Kelbi hakkinda hadis imamlar; gunlar: séylemek-
tedirler: | : ' :

Ahmed b. Hanbel «Herhangi bir kimsenin O'ndan hadis naklettigini
zannetmiyorums demigtir. (126). ed-Darekutni ve hadiscilerden baz; kim-
selel ise, «metriktur» demektedir. (117). Ipn Asakir, «Rafizidir, sika degil-
dir» demistir, ez-Zehebi ise, «el-Belaziiri Tarih’inde O’ndan nakilde bu-
tunmustur, ancak, Higdm bundan dolayr mutemed kabul edilemez»
demektedir (*'®). Yine ez-Zehebi, «Metrik kimselerden birisidir, sika de-
gildir, bu sebeble hadis hafizlar1 arasma almadims demektedil. (119).
Ibnii'Kelbi babasimdan nakletmistir, Babas da, hadis imamlar: tarafin-

(116) Ahmed b. Hanbel, Kitabuw'lilel ve Ma'rifeti’r-Rical, Tahkik: Dr. Ismail
Cerrahoglu-Dr. Talat Kogyigit, Ankara 1963, s. 219, No: 1374; ez-Zehebi,
Mizani'l-['tidal, TV, 304-305, No: 9237. '

(117) ez-Zehebi, Mizaniv'l-{'tidal, IV, 304-305.

(118) Age., IV, 304-305. _

(119) ez-Zehebi, Tezkiretiil-Huffaz, I, 343, No: 326.
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dan tenkit edilmigtir. Babas1 hakkinda, hadis alimleri sunlart soylemek-
tedirler: | )

el-Clizcani, Mu’temir vasitasiyla, Leys'den «Kafe'de iki tane yalanci
vardl, onlardan birisi 6ldii: Siiddi ve el-Kelbi» dedigini nakletmigtir. (129).
Yahya b. Ma’in «Bir gey degildir» demigtir.

Muéviye b. Salih, Yahya'dan «zayiftin> diye nakletmig, el-Buhari
«Yahya ve Thn Mehdi’nin O'nu terkettifini, stylemistir. (21, |

e1~<Esm a‘t, Kurre b, Halid'den «el-Kelbi'nin yalan soyledigini rivayet
ettiklerini. nakledlfynr (122)  Yezid b. Harun ise, «el-Kelbi yagland: ve
O’na unutmak galebe galdl» demektedir, Ebu Hatim, «Insanlar, O’nun ha-
disinin terki hususunda icma \,‘tmlglezﬂdlr 0. zahibii’l-Hadistirs demlg-
tir. en-Nesal «Sika degildir, hadisi yazilmaz» derken, ibn Adiy «Hadise ge-
lince, O'nun miinker rivayetleri var» demistir- Ibn Hrbban «O’'nda yala-
nin &sikarhigl, onun vasfini ortaya koymaktan daha aciktir, diye naklet-
mistir.- es-Saci, Metriku'l-Had’ stir, Si‘flikte ifradindan dolayr cidden za-
yiftir, nakil ehli sikalar, O’nun zemmunrd‘e ahkam ve fur®® konularinda
O’ndan rivayeti terketme hususunda ittifak et'tller» demektedir (2%,

" eliHakim FEbu Abdillah, «Ebu Séili*h’te_n mievzi hadisler rivayet efti-
gini» nakletmigtir. (*24) * Gerek kendisi, gerekse babasindan nak-
letmesi dolayisi ile, -babasi hakkinda, maluméit arzetmeye calistigimiz
fonii’b-Kelbi’nin bu riviyetine, gerck sened gerelsse metin yonilinden gii-
venmeye, muteber kabul etmeye imkan yokiur. Bu riviyeti ele alarak,
Hz. Peygamberin peygamber olmadan Once ‘ismet sahibi olmadigini iddia
etmek ilmi nitelik tagimasa gerektir. Bu ve benzeri . rlvayeftlerden M.J.
Kister su sonucu c¢ikariyor:

«Sonue olarak, Peygamber’in Zeyd b. ‘Amr’la konugmalarina ta‘al-
Juk eden hadisle ilgili tartigmanin, esas itibariyle peygamberiik verilme-

~ den 8nce Peygambern ma‘simiyeti { et ) proplemi ile aldkali oldu-

gu soylenebilir. Miisliiman Aalimlerin baghica gayreti, peygamberligi al-
madan once giinih iglemekten masim kiinmas) dolayisiyla, Peygamber’in

(120) ez-Zehebi, Mizani'l{'tidal, I, 237, No: 907.
(121) Ibn Hacer, Tehzibirt-Tehzib, IX, 178-179.
(122) A.ge., IX, 180.

(123) A.ge., IX, 180-181.

(124) Age., IX, 181.
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putlar adina kesilen eti asla yemedigini ve putlara kurban kesmedigini is-
pat etmek idi» (195).

Kister goyle devam ediyor: Bizim burada, bu hadisleri sarihlerin
«Peygambeir putiar igin kurban kesmemis ve putlar icin kesilen etleri de

yememigtin, tarzinda tefsir etme tegebbiisleri ile kar§1 karsiya geldiimiz
agiktirs, (127). -

Kister'in bahsettigi §érihl'e'rin gayrertlerj, hakhh ve ilmi ger
ceklere uygundur, Miustegriklerin  ise, ilmi gerceklerle bagdag-
mayan, tirihi delil olma vasfim tasumayan bazi riviyetlere dayana-
rak, Hz. Peygamber'in peygamber olmadan dnce ‘ismet sifatina sdhip ol-
madifini ispatlamaya calistiklart malumdulr. Ancak Islam alimleri, Hz
Peygamberin ve diger peygamberlerin peygamber olmadan once de ‘is-
met sifatina sahip olduklarm goriigiindedir. Nitekim Seyhii'l-Islim Ibn Tey-
miye «Peygamberler, émiirlerinin baslangicindan sonuna kadar, hata,
sehiv ve biiyiik, kiiclik giindhlardan ma’simdurlars demektedir. (*7).

el-Halebi, Insinii’l“Uyn adly eserinde, yukarda kaydedilen ve miis-
tegrikler tarafindan delil olairak alinan rivayetlerin ziddy bir rivayeti kay-
detmigtir- Buna gore, Hz. Aise'den nakled11d1g1ne gore Peygamberimiz
SAV. siyle demistir: .

~«Zeyd b. ‘Amr b. Nufeyl'i, Allah'tan bagkasi adma kesilen her seyi ayip-
larken igittim. Kureyg'e soyle diyordu: Koyunu Allah yaratmis ve onun
icin gokten yagmur ind'rmis, yeryiiziinde ot bitirmistir. Sonra da onu,
Allab’tan bagkasinin adina bogazlryorsunuz», Allah bana peygamberligini

ikram edinceye kadar, dikili taglar yani putlar — {izerine bogazlanan hig
bir seyi tatmadim.» (129), .

Taberl, Ibn Humedy, Selem, Muhammed b. ishak, Muhammed b.
‘Abdillah b. Kays b. Mahrame, el-Hasen b. Muhammed b. ‘Ali b, Ebi Talib,
Muhammed b. ‘Ali, “Ali b, Ebi Talib RA vasitasiyla gdyle nakletmigtir:

«Rasulullah’tan gbyle isittim: «Ben cahiliyet halkimin yaptiklan sey-
lerden birisini yapmaya kac¢ sefer niyet ettiysem, Allah benimle, o igle-
meyi istedifim geylerin arasina girdi. Bundan sorira, Allahii Teidld beni
peygamberlifi ile gereflendirinceye kadar hi¢c bir kotiiliige niyet etme- -

(125) J. Kister, Studies in Jahiliyya, s. 274

(126) A.ge., 272. ‘

(127) 1. Teymiyye, Minh&clUs{5iinne, Bulak 1321, 11V I, 226 ‘
{128) ’Ali b. BurbAnii’d-din elHalebi, Insénu’lJUyun Mmu" 1964.1384, 1, 201.
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- dim.» demekte ve iki gece, otlattify develeri ¢coban arkadagina birakarak,
_ Mekke'de yveni evlenen iki kimsenin diifiin eglencesini seyretmeye gitti-
pini, ancak otada Allahin kendisine uyku vermesi sebebi ile uyuyakaldr
i blldlrmektedvr (129}, .

Yine el Halebl Insanii’l-Uytn - adly eserinde, Peygambermuz in &
. hiliyet kétiiliklerinden Allah tarafindan korunduguna dair bir bab a¢-
m1§t1r .

‘ Sekaladl ol oo oduy adealll | Jo oph oy ,,l\.a.-alﬂa.b»!.gb)

_ el{Halebi, burada, bu konu ile ilgili cesitli vivayetli_eri nakletmekte- -
- @i, 039, el-Halebi, Ibn Ishaktan yaptif:i nakilde, Peygamberimizin SAYV,
~ cocuklarla tag tagirken, diger cocuklarin yaphgi gibi, izar ile ciplak ola-
- rak tas tastmaya basladigini, bunun iizerine meleklerin kendisini ikaz et-
- tiklerini, bu ylizden Peygamberimiz’in izdrmi iizerine aldigim bildiriyor.
- el'Halebl, byle bir durumun, Ebu Talib’in zemzemi 1slahi sirasinda da
- meydana geldifini bildirmektedir. (131

el{Halebi, Mekkelilerin Buvane bayramindan da bahsetmektedir, bu-
- na goire, Mekke’lilerin yillik bir bayram: vardi, herkes heyecan icinde bu-
 na igtirak edivordu. Muhammed AS. buna katilmamak i¢in her yil bir ma-
- geret ileri stirmiigtii. Yillardan birinde halalari O’'nu, diger kimselerle
 birlikte, bu bayrama katilmamak istemesi yiiziinden azarladilar ve ilahi
" gazap ile O'nu tehdit ettiler. Igte bu defasinda Muhammed AS. bu bayra-
ma katildi, fakat, tam bayram cogkunlugunun azidmi noktaya wvardig: bir
sirada, sapsari bir ylizle biitiin viicddu titremeler i¢inde akrabalarmn ga-
dirtna kendin® dar attr, ve «digarda tuhaf bir takimm kimseler gordigundi,
bunlarin O'nun bu miisr'k bayramina katilmasina méni olduklarines an-
lattl. Amea ve halalar, ertesi yillar O’'nu bu cegit merisimlere katrimaya
zorlamadilar., s (132),

~ Yine el-Halebi, Hz, ‘Ali RA’dan naklen, Peygamberimiz'e: «Hi¢ pu-

(129) eh-Tabert, Tarihwl{Umem ve’l-Multk, Beyrut 1967, I-X, II, 279, Terciime:
Zakir Kadiri Ugan-Ahmet Temir, 11, 70-71; elHeysemi, Meema'uz-Zevaid,
VI, 226; el.Halebi, Insani’l¥Uytn, I, 200.

(130) el-Halebi, Insanii’l- ’Uyﬁn 1, 195-205.

(131) Ibn Hisam, es-Siretii’n.-Nebeviyve, 1, 194 el-Halebi, hxﬁﬁnﬁ’]-’Uyﬁn, I,

‘ 199-200.

(132) ellfalebi, A.ge. I, 200-201; M. Hamidullah, Islam Peygamberi I, 32
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ta ibadet ettin mi?» diye soruldugunu, Peygamberimiz’in «Hayir» diya:
cevip verdigini, yine «H'¢ garap ictin mi?s diye soruldugum Peygamberi
mizin de: «Hayir» diye cevp verdigini kaydediyor. (183),

‘Bu arada konumuzla ilgili olarak Allah’tan bagkas: adina kesilenle: =

tin haram kihadigini kaydedebiliriz. Nitekim Kur'an1 Kerim’de:

«bize gunlar haram kihindr: Olii hayvan, kan, domuz eti, Allah’tan'_'-;f?
bagkas: adina bogazlanan hayvan, bogulmus, vurulmusg, ymvarlanmag bas-
ka bir hayvan tarafindan boynuzlanmis, canavar tarafindan parcalanmig
hayvanlar, dikili taglalr lizerine kesilenler, fal oklart ile kismet aramamg,
iste bunlar yoldan gikistir = «buyurulmustur, (184),

Bir hadiste de, Ebu’t-Tufey] ‘Amir b. Vasile soyle demistir: «Ben °Alj
b. Ebi Talib’i in yaninda id'm, O’na bir sahis geldi ve Sana Peygamber’in

SAV, gmhce s6ylemig oldugu sey nedir? dive sordu. Bu sorudan dolay

Hz. "Al kizdh ve «Peygambelr SAV, hic bir gevi insanlardan gizleyerek ba-
na sOylemedi su kadar ki,' Hz. Peygamber bana dort soz stylemistir, de-
di- O zat: «Ey Mii'minlerin emiri, o d6rt s6z nedir?» dedi. Hz. ‘Ali, «Pey-
gamber, «arasina babasina lanet edene Allah lanet etsin, Allahtan bagka-
s1 adina kurban kesene Allah lanet etsin, bir bid’atciyi barindirana Allah
lanet etsin, arfzi simrlarimi degistirene Allah lanet etsins buyurdu,
dedi. (185), -

Yine Peygamber’in SAV. ‘ismetj ile ilgili olarak Kuran1 Kerim’ds
s0yle buyurulmustur: | , | .

«Eger Biz sana sebat vermenis olsaydik, andolsunki sen, onlara (bel-
ki) biraz meyledecektins (136’ Demekk;j Allah, Peygamber’ini sapikla-
rin arzusuna ve yoluna uymaktan korumugtur. Ayrica «Peygamberler fe-
nd bir muhitte yet'smis olsalar bile sirkten, kiifiilnden uzak, nezih bir ha-
vat yasamglar, giizel ahld‘kh diirtist ve guvemhr clmakla {in yapmiglar-
dirs (137

Burada biitlin IslAm alimlerinin, Haricilerden Ezarika hari¢, peygamber-

(133) el-Halebi, A.ge. I, 204; es-Suyiti, ed-Diirrii'l-Menstr, Beyrut, VI, 13.

(134) Kur'dn-1 Kerim, Maide, 3.

(135) Miislim, Sahth, Edahi, 8, No: 1978 (43,44 ,45); en-Nesdl, Siinen, Dahéya, 34,
No: 4400.

(136) Kuriny Kerim, Isra, 74. |

(137) Stileymén Nedvi, Acra Saadet, Terciime: Ali Genceli, 'Istanbul 1967, I, 90.
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érim niibiivvetten tnce ve sonra, kiifiir ve girkten masim olduklarinda
ttifak etmig olduklarini kayde@tmeliviw (138)

Ayrica, «Peygamberlerin vahiyden oOnce ve sonia, gocukluiklammn
bagianglcmdan Smiirlerinin sonuna kadar, kiiflinden dsmetleri sabit ve ke
gind'r. Ana - babalarina veya dogup b ’uduklem memleketin genel duru-
mumna a hakm mﬂann da kiifretmis olabileceklerini sanmak ve kufre dilg~

tiklerini s leemek asla dofiru ve céiz degildirs (1),

Ntekim Peygamberimiz SAV., Hz Hatice'ye «Hy Hatice, Allah’a ye-
qn ederim ki, ben hicbir zaman ne Lat'a ve ne de Uzzd 4'ya tapmadim»
demistir, (1*®). Peygamberlerin hicbir zaman kiifre sapmadlgl Allah’a or-
tak kogmadigl, puilara tapmadigl aciktir. Aksini iddia etmek, Allah’a cé-
hillik ienad etmek ve Allah’in da‘visimna at bik peygamber gond!erdlgml
sOylemektir. Zira Allah goyle buyurur: wAllah, peygamberligi nereye
(kime) verecegini cok iyi | bilendirs» (*1) Aksi halxde hasa Allah’in daviasr
na zit bir peygamber gondemlgu iddia edilmig olur. (1*2. Ehli. Slinnet
alimldrinden bir kismina gore, peygamberlrer nlibiivetten Once ve sonra
kasten bilyilk giindhlardan ma’sGmdurlar,, dogru olan peygamberhkften
once ve sonra, ‘ismetin sabit olmasuhr (143)

‘Sonug olarak Hz. Peygamber in, purtlara dikili taglara kurban kes-
tigini, Céhiliyet devri Araplawm gibi ya§ay1p, onlar gibi ibadet etti-
g'mi ileri siiren riviyetleri muteber kabul etmek miimkiin degildir-

Eb-Taftazini, Serhu I-Mekamd istanbwl 1277, II, 142; Serhw'i.~Akaid, Is-
tambul 1980, s. 64, Terciime: S. Uludag, Kelam Tlmi ve Islam Akaidi, istan-
bu1198083(}2 Lo U
Mehmet Bulut, Ehli Siinnet ve Si'a’da 'Ismet Inancm Basﬂmamrs Dokto-
ra tezi, Izmir 1984, s, 27.

Ahmed b. Hanbel, Misned, IV, 222, V, 262; elHeysemi, Mecmau'z-Zevaid
VIIL, 225. s |

Kur'dn-1 Kernim, En’s am 124,

M. Bulut, Age., s 29,

eh Aynl, UradetiW K Ar:, XXII 279
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