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Enstitiilere bagh olarak yaptirslan tezlerin bir kismi yurt disinda yapilmis galigmalarn Tiirkce'ye uyarlanarak
okullarimizda uygulanmasi seklinde yapiimakta diger bir kismi ise hemen hemen birbirinin benzeri olmaktadir. Bu
da iilkemiz agisindan bilime bir katkinin olmamasina yol agmaktadr.

Bu aragtirmanin amaci, Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii'ne bagh olarak yapilan Fen Bilgisi Egiti-

mi ile ilgili tezlerin niteligini aragtirmaktir. Bu amag dogrultusunda Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitii-
sii'ne bagh olarak Fen Bilgisi egitimi ve dgretimi konularinda yapilmis lisansiistii tezler ele alinmistir. incelenen tez-
ler konu, kaynak, yontem, evrensel bilime katkisi, 6zgiinliigii, yontem ve onerilerin uygulanabilirligi agiarindan ka-
tegorilere ayrilarak incelenmistir. Elde edilen veriler 1siginda oneriler getirilmis ve gelecekte yapilacak arastirmala-
ra yol gosterilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen Bilgisi Egitimi, lisansiistii tez.

ABSTRACT

One group of the thesis that had been done under the management of the institution that they were produced
as the adaptation of the studies that had been done in foreign countries. Another group of the thesis are very alike
to previous researches that leads to limited contribution to research in terms of the country.

The purpose of this study is to research the thesis which had been done in science education at Marmara
University, Institution of Educational Science a group of post graduate thesis were examined for this purpose under
some categories that subject, references, method, contribution to universal knowledge, originality; applicability of
the recommendations. Some suggestions were produced under the light of the finding and new research areas

were drawn attention.

Key Words: Science Education, Postgraduate Thesis.

GIRIS
‘Enstitiilere bagh olarak yapilan lisansiistii tezlerde
en 6nemli kisim problemin belirlenmesidir. Proble-
min belirlenmesi bazen 6drenci, bazen danisman, bazen
de 6grenci ve danismanin birlikte karar vermesi ile yapil-
maktadir. Tezin probleminde doktora tezlerinde orjinallik
aranirken, vilksek lisans tezlerinde daha ¢ok &grencinin
araghrma yapmasi, tez yazmasi, bilimsel cahisma yontemi-
ni her konuya uygulayabilmeyi 63renmesi amaglanmakta-
dir. Ogrenciler tez agamasina geldiklerinde zorlanmakta,

dansmana ulasamadiklar1 zaman amatérce kararlar al-
makta ve gevrelerindeki diger ¢alismalardan etkilenmekte-
dirler. Bu durumda da tezler birbirine ¢ok benzemekte,
birbirinin tekran durumuna gelmektedir. Tezlerin hazirlan-
masi ve degerlendirmesi 6drenci ve damismanin ortak so-
rumluludu altindadir ve tezi dederlendiren tez izleme jiirisi
ile bagh bulunulan enstitiiniin tez yapiminda izledigi politi-
ka da bunda etkili olmaktadir.

Tez d@rencisi tezin hazirlanmasinin tiim asamalarin-
dan sorumludur. Bu asamalar kisaca;
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Tezin problem ve igerig,

Organize edilmesi ve format,

Dilin yahn ve anlagilir bir sekilde kullaniimast,
Kullanilan kaynaklarin nitelidi,

Yazisinin kalitesi, sekiller ve tablolann agik ve anlagilir

olusu,

6. Verilerin kalitesi, getirdidi kamitlann nitelidi, sundugu
mantiki orgil,

7. Taslagin hazirlanmasinda kullanilan entellektiiel kay-

naklarn alanindaki eserlerden olusmasi olarak sirala-

nabilir (http://www.fis.ncsu.edu).

Tez inceleme komitesinin sorumlulugu ise asadidaki
sekilde belirtilmektedir:

1. Tezin problemini ve yontemini onaylamak,

2. Tezin organizasyon, igerik ve sekil dzelliklerini onayla-
mak,

3. Taslak iizerinde yorum yapmak, datanin ve bulgularin
kalitesi, mantik érgiisii, dilsel ve referansa iligkin kali-
teyi irdelemek, :

4. Tezin gereken sartlan kargilayip karslamadigi ve
ge¢meye aday olup olmadigim belirlemek,

5. Ogrenci ile tezin basim veya makale haline getirilme-
si konusunda tartigmak, 64t vermek.

Tezlerin problemi, yéntemi, araghrmanin agamalan
kadar yapilan calismanin yazimi, sunumu, tezin kolayhkla
anlagilmasy, ilgili kisilere kaynak teskil etmesi de 6nem ta-
simaktadir. Bu baglamda tezlerin resmi ve fiziksel diizeni-
nin de énemli oldudu diiiiniilmektedir. Resmi, fiziksel for-
matin icermesi gereken o6zellikler “6zet, referanslar, dil
kullanimu, kenar bosluklan, bask: kalitesi, sayfa numarast,
ekler, bir calismanin kopyas: olmadigina dair taahhiit ya-
181, dipnotlann ve grafiklerin diizeni, kagit kalitesi, baghk
sayfasi“ olarak belirtilmigtir. Bu belirtilen ézelliklerin ensti-
tiilerin verdigi formata gére kiiciik degisikliklerle uygulan-
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masi gerekmektedir (http://wildlive. wisc. edu/grad/gu-

ide).

Tezlerin yapiminda tez danigmaninin ve enstitiiniin so-
rumlulugu; tez 6grencisinin ve komitenin ihtiyaci ve istegdi
dogrultusunda gerekenleri yerine getirmek, tezin son hali-
ni inceleyerek enstitiiniin istekleri dogrultusunda oldugunu
teyit etmektir.

Doktora tezlerinde tez izleme komitesi ve damsman,
tezi degerlendirme komitesinin bir parcasi olmasina rag-
men tezin hazirlanmasi tiimiiyle 6grenciye aittir. Genel dii-
zenleme, alt baghklar ve yontem damgman ile 6grencinin
birlikte belirlemesi gereken konulardir. Tez danismanlan
6grenciye danisma yapmaya basladidi ilk zamanlarda bu
konu danigman ile &drenci tarafindan birlikte kararlagtinl-
mahdir. Tez hazrlanmaya baslandiginda tez yaziminda
dikkat edilmesi gereken kurallar enstitii tarafindan &gren-

ciye verilmelidir. EGer tezden makale, bildiri, kitap iiret-
mek niyetinde olunursa hangi dergide yaymnlanacagmna
iliskin konu netlestirilerek orada yer alan ¢alismalann mo-
del ahnmas: gereklidir. Ogrencinin yapilmis 6rnek tezlere
bakarak, temel bir algiya sahip olmasi, tezi organize etme-
si ve cesitl parcalan birbiriyle iliskilendirmesi boylece
miimkiin olabilir (http://www.fis.ncsu.edu). Western On-
torio Universitesi'nin tez rehberinde bir tezde bulunmas
gereken format su gekilde belirtilmistir:

1. Bashk sayfasi
Sinav sertifikasi
Ozet ve anahtar kelimeler
jthaf (seerek)
Tesekkiir
Icindekiler sayfas:
Tablolar listesi
Sekiller listesi
. EKler listesi
10. Kisaltma, sembol
11. Onséz
Tezin ana gévdesi gesitli béliimlere aynlmakta ve aga-
gida belirtilen kisimlan icermektedir:
* Giris
¢ Literatiir taramasi
¢ Arastirma bulgulan ve yorumlanmas
¢ Sonug ve éneriler
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12. Kaynaklar
13. Ekler
14. Ozgecmis (http://www.uwo. ca/grad/thess/chap2.

htmi)

PROBLEM

Bu arastirmanin problem ciimlesini “M.U. 'ne bagh
enstitilerde yapilan fen édretimini konu alan tezlerin ya-
pisal ve niteliksel 6zellikleri nelerdir?* sorusu olugturmak-
tadir.

AMAC
Arastirmanin amaci, M.U. 'ne bagh enstitillerde yapr-
lan fen dgretimini konu alan tezlerin yapisal ve niteliksel

. &zelliklerini aragtirmaktir. Bu amag dogrultusunda ele ali-

nan tezler arashrmacilar tarafindan geligtirilen kriterler
dogrultusunda degerlendirilmigtir.

EVREN ve ORNEKLEM
Arastirmanin evrenini M.U. Fen Bilimleri ve Egitim Bi-
limleri Enstitillerine bagh olarak “Fen Egitim-Ogretimi”
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tizerinde vapilan tezler, 6rneklemini ise bu tezler icinden
tesadiifi olarak secilip incelenen 2’si doktora 34’ii yiiksek
lisans tezi olmak {izere toplam 36 tez olusturmaktadir.
Tablo1'de incelenen tezlerin hangi bilim dallarina bagh
olarak yapildiklan belirtilmistir.

Tablo 1. Tezlerin Bilim Dallarina Gdre Dagilimi

Fen Bilgisi Ogretmenligi

Bilim Dali 12 - 12

Fizik Ogretmentigi

Bilim Dals 12 - 12

Kimya Ogretmenligi

Bitim Dali 4 1 5

Sinif Oretmenligi

Bilim Dals 6 - 6

Egitim Bilimleri

Bolimi - 1 1

Toplam 34 2 36
SINIRLILIKLAR

Aragtrma M.U. Enstitiilerine bagh olarak yapilan “Fen
Egitim-Ogretimi“ konusunda 1997- 2003 willan arasinda
yapilan tezlerle ve arashrmacilar tarafindan belirlenen in-
celeme kriterleri ile sirurhdr.

YONTEM

1. Bu ¢alismada arastirmacilar tarafindan, tezlerin deger-
lendirilmesi igin énemli oldugu diisiiniilen kriterler be-
lirlenip siflandinlarak, bir tez degerlendirme formu
olusturulmustur. Kriterler;

¢ Damsmanin unvani

¢ Tezi yapanin cinsiyeti

* Aragtirma modelinin ve yonteminin simflandinimast

* Denek sayist ve érneklem grubunun 6zellikleri

 Kaynak sayist ve niteligi

e Tartisma ilgili araghrmalarla desteklenip desteklen-
memesi

o Oneri icerip icermemesi ve dnerilerin uygulanabilir-
ligi

e Ozgiinliigii ve evrensel bilime katkida bulunup bu-
lunmamas

¢ Tezden yayin yapma durumu olarak belirlenmigtir.

2. M.U. Fen Bilimleri ve EGitim Bilimleri Enstitiisii'ne
bagh “Fen Bilgisi Ogretmenligi Bilim Dal1, Sinuf Ogret-
menligi Bilim Dal, Fizik Ogretmenligi Bilim Dah ve

Kimya Ogretmenligi Bilim Dah” na ait “Fen Bilgisi
Egitimi” ni konu alan lisansiistii tezlerden, tezi hazirla-
yan ve danismanh@mnu yapan bireyler dikkate alinmak-
sizin tesadiifi olarak ele alinan 36 tez yukanda belirti-
len kriterler cercevesinde degerlendirilmistir.

3. Tezlerin incelenmesi sonucu gerek yapisal gerekse ice-
rik bakimindan elde edilen sonuglar dogrultusunda
oneriler gelistirilmistir.

BULGULAR

Bulgular, aragtirma sonunda elde edilen verilerin ilgili
kriterlerin cegsitliligine gore sinflandinimasiyla olusturul-
mustur.

Tablo 2. Tezi Yapan Bireylerin Cinsiyet Dadjilin

Fen Bilgisi Ogretmenlii

Bilim Dali 6 6 12
Fizik Oretmenligi

Bilim Dah 7 5 12
Kimya Ogretmenligi

Bilim Dah 1 4 5
Sinif Ogretmenligi

Bilim Dal 3 3 6
Egitim Bilimleri

Balimii - 1 1
Toplam 17 19 36

Tablo 2'de tezi yapan bireylerin bilim dallanna gére
cinsiyet dagihmi gériilmektedir. Buna-gore incelenen tez
calismalarim yapan 6grencilerin 17’sini kadin, 19’unu er-
kek bireyler olusturmaktadir.

Tablo3. Danigmaniarin Unvan Dagilim

Fen Bilgisi

Ogret. Bilim Dali 7 3 2 12
Fizik Ogretmentigi

Bilim Dah 8 - 4 12
Kimya Ogretmenligi

Bilim Dali 3 - 2 5
Sinif Oretmenligi

Bilim Dali 6 - - 6
Egitim Bilimleri

Bolimii 1 - - 1
Toplam 25 3 8 36

a5
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Tablo 3'te goriildiigti gibi incelenen 36 tezin danis-
manlarinin 25’ini Prof. Dr., 3'iinii Doc. Dr., 8'ini ise Yrd.
Dog. Dr. olusturmaktadr.

Tablo 4. Arastirma Modellerinin Simiflandiriimasi

Deneme Modeli
Tarama Modeli

Deneme-Tarama Modeli
Toplam

36

Tablo 4’te de gériildiigii gibi tezlerde kullarulan aragtir-
ma modelinin % 69. 4'nii deneme modeli, % 16. 67sini
tarama modeli, % 13. 89’unu ise deneme-tarama modeli
olusturmaktadir. Karasar (1999) tarama modelini “genel
tarama modelleri ve 6rnek olay tarama modelleri”, de-
neme modelini ise “deneme éncesi modeller, gercek de-
neme modelleri ve yart deneme modelleri” olmak iize-
re tiirlerine ayirmistir. Buna gére incelenen tezlerden tara-
ma modelinde olanlarin tamaminin genel tarama mode-
linde, deneme modelinde olanlarin tamaminin ise gercek
deneme modelinin éntest-sontest kontrol gruplu model
tiiriinde oldugu gorilmektedir. Deneme ve tarama mode-
linin birarada kullanlarak yapildigi 5 tezde de yine aym
yol izlenmis ve yukanda sozii edilen tiirler kullanilmustr.
Bu durumda incelenen tezlerin ¢ogunlugunda arastirma
modelini 6ntest-sontest kontrol gruplu deneme modelinin
olusturdugu soylenebilir.

Tablo 5. Aragtirma Yontemlerinin Siniflandiriimast

Aragtirmanin Yontemi . | TezSayist | %
Nitel 5 13.89
Nicel 25 69.4
Nitel + Nicel 6 16.67
Toplam 36 100

Tablo 5 incelendiginde incelenen toplam 36 tezden
25'inin nicel, 5’inin nitel, 6’sinin ise nitel+nicel arastirma
yontemlerinden olustugu goriilmektedir. Bu baglamda tez-
ler veri toplama araglarinin ve denek sayisinin ilgili arastir-
ma yontemlerine uygunlugu agisindan irdelendiginde, ha-
tal olarak nicel arastirmalarin bazilarinda denek sayisinin
azhg, nitel cahsmalarda ise arastirmanin yéntemi ile mo-
deli arasindaki kargasa gbze carpmaktadr.

Orneklem Grubunun Ozellikleri: Bu kisim incele-
nen tezlerin “evren ve drneklem” bashg: altinda belirtilen
bilgiler g6z 6niinde bulundurularak hazirlanmigtir.
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Tablo 6. Orneklem Grubunun Dagiilim

Omneklem Grubunun |

Ozellikleri -~ ezSayist | %
Deviet Okulu Ogrencileri 21 58.33
Oze!l Okul Ogrencileri 6 16. 67
Devlet+Ozel Okul Ogrencileri 3 8.33
Ogretmen Adaylari 2 5. 56
Ogretmenler 2 5.56
Ogrenci+Ogrenci Velileri 1 2.78
Ogrenci+Ogretmens+Yoneticiler 1 2.78
Toplam 36 100

Tablo 6'da érneklem grubunun dagihm: gérilmekte-
dir. Buna gére incelenen tezlerin %58. 33’iinii devlet
okullarinda okuyan 6@renciler, %16. 67’sini 6zel okul -
rencileri olusturmaktadir. %8. 33’iinde ise calisma hem
devlet hem &zel okul 6grencilerine uygulanmis ve sonug-
lar1 sosyo-ekonomik diizeye, okul olanaklarina ve siuf
mevcudu gibi farkhlik arzeden &zelliklere gore karsilastiri-
larak degerlendirilmistir. Ogretmenler ve egitim fakiiltele-
rinde halen &3renim gérmekte olan 6gretmen adaylari
iizerinde yapilan calismalarin yiizdesi ise %5. 56'drr. Ince-
lenen 36 tezden ikisinin drneklem grubu digerlerine gére
farkhhk géstermekte olup birinde 6grencilerle birlikte on-
larin velileri de ise kosulmus ve aile faktériiniin 6drencinin
basarisindaki etkisi incelenmistir; digerinde ise okul yone-
ticileri, dgdretmen ve &drencilere yonelik iliskisel tarama
modelinde bir calisma yapilmustir.

Veri Toplama Araclarmmn Smiflandinilmas:: In-
celenen tezlerde kullanilan veri toplama araglar; bilimsel
bagan testi, cesitli alanlara yonelik 6lgekler (derse yonelik
tutum olcegdi, ozlitk-kisilik nitelikleri lcegi, motivasyon
kavramlar 6lcegi, is tatmin 6lcegi...), informal miilakat,
yazilt dokiiman incelemesi, agik uclu sorular, mantiksal dii-
siinme yetenedi testi, yari-yapilandirilrus gériisme (for-
mu), yan-yapilandinlmig grup goriismesi, yapilandinlmis
goriisme, izleme testleri, esitli anketler (kisisel bilgi for-
mu, veli tamma anketi)’'den olusmaktadir. Kullanilan veri
toplama araclarinin gegerlik ve glivenilirlikleri belirtilmis
olup uygun yéntemler kullanmlarak degerlendirilmistir.

Yayin Yapma Durumu: incelenen tezlerin dans-
manlarma ulasilarak tezden yayin yapihp yapiimadigi ko-
nusunda bilgi edinilmistir. Buna gére 36 tezin 11’inin bil-
diri veya makale seklinde yayinlandig tespit edilmistir. Ge-
rive kalan 25 tezden herhangi bir yayin ¢ikanlmamugtir.
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SONUC ve TARTISMA

Fen egitimi alaninda yurt disinda yapilan ¢ahismalar in-
celendiginde; {ilkemizde bu alanda yapilan tezlerin gelis-
mis iilkelerdeki arastirmalan drnek aldigi gériilmektedir.
Incelenen tezlerde de durum ayrudir. Gelismekte olan bir
like oldugumuz icin bu durum kaginilmazdir. Ancak yurt
disinda yapilan ¢alismalardan esinlenerek gelistirilen prob-
lemler dogrultusunda yapilan tezlerin, {ilkemizin egitim-
dgretim ortamma (cok sayida simif mevcudu, mekan ve
materyal eksikligi vb.) uyarlanarak iilkemiz sartlarina uy-

gun hale getirilmesinin daha yararh olacag: diisiiniiimekte- -

dir. Nitekim tezlerin bir kisminda sosyo-ekonomik farklilik-
larin g6zetilmesi, tezde uygulanacak materyallerin hazir
bulunmamast iizerine bizzat aragtirmacilar tarafindan iire-
tilmesi sevindirici bir unsurdur. Bu baglamda mevcut sart-
lara uyarlanan ve yine mevcut sartlan iyilestirme yolunda
vapilan tez calismalarnin diger gelismekte olan {ilkeler
icin de faydal olacadi ve evrensel bilime daha fazla katki-
da bulunulaca@ diisiiniilmektedir.

incelenen tezler arastirma modeli/yéntemi olarak ele
alindiginda genel olarak nicel ¢ahsmalarin 6n planda oldu-
gu goriilmektedir. Verilerin istatistiksel olarak degerlendi-
rilerek genellendirildigi nicel calismalarin sonuglari, ¢ok
sayida denege ulasilmasi ve genellenebilir dneriler icerme-
si agisindan 6nemlidir; ancak érnek olaylar teskil edecek
az sayida denekle derinlemesine inceleme yapmaya ola-
nak saglayacak nitel calismalann da daha &zel verilere
ulasmamizi saglamasi agisindan énemli oldugu diistinil-
mektedir. Bu baglamda arastirma yéntemi olarak farkhhk
arz eden ve giiniimiizde gelismis iilkelerde son derece rag-
bet edilen nitel aragtirma yontemlerine de 6nem veriime-
si gerekliligi ortadadir. Kald ki: incelenen nitel tez ¢alisma-
larinda yontem bakimindan eksikliklerin oldugu géze
carpmaktadir. Nitel arastirma yéntemleri iyi bilinmedigin-
den aragtirmanin modelinde, bu arastirma yéntemine uy-
gun olmayan bir desene sahip olduklar1 gériilmektedir.

Tezlerin genelinde 6rneklem grubunu ilkégretim ve or-
tadg@retim kurumlarindaki dgrencilerin olugturdugu goriil-
mekte dgretmenler iizerinde yapilan calismalarin az sayi-
da oldugu goze carpmaktadir. Universitede egitim gor-
mekte olan 6dretmen adaylarina yonelik tez calismalan-
nin ise hemen hemen hi¢ yapilmadigi gériilmektedir. Oy-
sa ddretmen adaylan iizerinde yapilacak ¢alismalarin ge-
rek 6dretmen egitimindeki eksiklikleri ortaya koymak, ge-
rekse gelecekteki dgretmen profilini gérmek agisindan
6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Okullardaki mevcut 6g-
retmenler {izerinde yapilacak tez ¢ahgmalarinin da, calis-
ma sonrasinda doniit verilmesi, eksik ve yanhshklarn gi-
derilmesi yoluyla aym zamanda birer hizmet-ici egitim ni-
teligi de tasyaca@ diisiiniilmektedir.

Tezlerin biyiik bir gogunlugunun yapildiktan sonra ra-
fa kaldirldig1 ve herhangi bir yolla yayinlanmayip bireyle-
1i bilgilendirmeye acik bir hale getirilmedigi gorilmiistiir.

57

Bakioglu(2001)’nun yaptd bir arastirma da bu sonucu
destekler niteliktedir. Buna gére; tez yaptiran profesérle-
rin doktora tezlerinden sonra ortalama 0.3 kitap, 4.7 ma-
kale yazdiklan; dogentlerin ise ortalama 1.8 kitap, 10.5
makale, 2.4 bildiri; yardimc dogentlerin ortalama 0.2 ki-
tap, 3.9 makale, 0.2 bildiri, profesérlerin profesorliigii al-
diktan sonra ortalama 1 kitap, 6 makale, 2.6 bildiri yaz-
diklan belirlenmistir. Tez darismanhg: yardime dogentlik-
ten sonra yapilmaya baglanmaktadir ve sayisal bazda ya-
pilan calismalann sinirh oldugu gézéniine alindiginda tez
damismanlannin arastirma yapma konusunda deneyimle-
rinin az oldugu anlasiimaktadr.

Bakioglu ve Giirdal (2001) tarafindan M.U. 'ne bagh
{ic enstitiide gorev yapan tez danismanlan ve 6drencileri-
ne aragtirmacilarin gelistirdigi bir anket uygulanmis ve
aritmetik ortalamalara gére kisaca su 6zet bulgulara ulasil-
mugtir: Tezlerin tamamina yakint yayinlanamamakta, tez
odrencisi tiniversitelerin maddi kaynaklarin tezi icin kulla-
namamakta, sadece bir arastirma yontemi kullanilmakta,
enstitiiler yazih agiklayici ve yardimar bilgi vermemekte,
bitirme tezi uzamakta, kiitiiphaneler yetersiz bulunmakta,
danmismanlar yazih geri bildirim vermemekte, bilimsel ku-
rum ve kuruluslara {iye olunmamakta ve bunlara ragmen
odrenci calismasini 6zgiin bulmaktadir.

140 d@retim eleman iizerinde yapilan bir baska aras-
tirmaya gore ise; 6gretim elemanlarinin %30’u aragtirma-
larim tatminkar bulmakta, %21’i ¢ahismalarim yayinlama
firsatt bulmaktadir. Arastirma yapma konusunda 6gretim
elemanlarinin yalmz ve desteksiz kaldiklan anlagiimakta-
dir. Kendileri aragtirmalarin kisir bir ortamda gerceklesti-
ren ve diisiik sayida arastirma yapan bir grubun tez 6gren-
cilerine verdikleri yoniin niteligi diistindiiriicii olarak de-
gerlendirilebilir (Bakioglu, Hacifazhioglu, 2001).

ONERILER

. Enstitiiler alanlarina gére birlesip bir tez formati kabul
edip yazih hale getirerek tez asamasina gelen 6grenci-
ye vermek suretiyle, tezlerdeki format kargasasinin
Oniine gecilmelidir.

Kabul edilen ve rehber niteliginde yol gosteren bir ki-
lavuz (daha detayh ve sik sorulan sorulara cevap vere-
cek tarzda) kidemli 6gretim iiyelerinin bir komite ¢alis-
mastyla ortaya ¢ikarilmali, bu enstitiilerin web sayfala-
rinda internet ortaminda tiim tez édrencileri ve ensti-

tiide 6@renci olmay: tasarlayanlarin dikkatine sunulma-
hdr.

Bir tezin genel akisi icinde “giris, literatiir bilgileri,
araghrmanin yontemi, araghrmanin bulgulan, sonug
ve tartisma, dneriler” kisimlanmin birbirini takip etme-
si uygundur. Tezin giris kisminda her bsliim kendine
6zgii referanslanyla verilmelidir. Problem durumu be-
lirtilmeli, problem ciimlesi net bir sekilde ortaya konul-



malidir. Amag, alt problemler ve/veya hipotezler agik
olarak yazilmahdir. Aragtirmanin evreni, érneklemi, s--
nirhliklan belirtilmelidir. 1I. béliimde aragtirmayla ilgili
literatiir taranmali, kaynaklar dogru olarak gésterilme-
lidir. Bir kaynaktan digerine gegis 6grencilerin kendi
ciimleleriyle baglanmaldir. IIl. bélimde arastirmanin
yoéntemi yazilmal, veri toplama araclari, araglann ge-
cerlilik ve giivenirligi verilmelidir. IV. béliimde aragtir-
manin bulgulan tablo veya grafik seklinde hazirlanma-
I ve bunlar agik bir sekilde yorumlanmalidir. Bu bulgu-
larin baska arastirmalarnn bulgularyla paralellik goste-
rip gostermedigi belirtilmelidir. Sonuglar maddelestiri-
lip basta verilen hipotezlerle karsilagtinlmalidir. Arastir-
manin sonuglarina gére bu konuda calisacaklara éne-
riler getirilmelidir. Tezde 6grencinin kendi yaptig ki-
simla, derleme kisimlan agirlik olarak birbirine yakin
olmalidr.

. Doktora tezlerinde tez izleme komitesi, felsefe ve uy-
gulama olarak 64it veren, yontem tartisan, tezin kali-
tesinin yukan ¢ekilmesine gayret eden bir statiiye geti-
rilmelidir. Cogu damsmanlarin “Benim yaptigim teze
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kim karisabilir, ben bilmiyor muyum?“ tarzinda yaptik-
lan savunmalarin éniine gegilmelidir. Diistince zengin-
ligi teze daha fazla orijinallik katabilir.

5. Yapilan tez calismalannda 6Grenme ve kavram gelistir-
me konularinda sadece uygun metot ve tekniklerin kul-
laniminin etkisinin incelendigi goriilmiistiir. Oysa 6§-
retmen inanglarinin da 6grencinin 6drenmesinde ¢ok
etkili oldugu bilinen bir gercektir. Bu gercek goz ardi
edilmemeli, yeni tez calismalarinda degerlendirilmeli-
dir.

6. Aragtirma yontemleri sadece lisanstistii egitim seviye-
sinde goz oniine alinmaktan ¢ikmali, egitim sisteminin
her asamasina sokulmahdir. Eger bireyler ilkbgretim-
den baglayarak aragtirmaya ve bu arastirmalarim orta-
va koymaya yoneltilirlerse, lisanstistii egitim seviyesine
gelmis bireylerin daha kaliteli calismalar yapacag dii-
siiniilmektedir. Boylece lisansiistii egitimin bir asamasi
olarak gériilen tez hazirlama siireci gercek anlamda bir
problemin tespiti ve ¢éziimii yoluna gidilecek ciddi bir
arastirma siireci haline gelecektir.
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