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OZET
Fip fPakedtesi interplerinin, hekimlerin vanersel ve
vawal  vokimiglikleri e Heili bilgl dizeplerinim
incelenmest  amuenda Temmuz 1996 'da Ege
Uiniversitesi Tip Fakiltesi (EUTF) ve Dokuz Byl
[iniversitesi Tip  Fakiltesi (DEUTF)  internlerine
anker  formu wvewlanmistie. Vasal  ve  vonetse!
viikumitliiklerle  Ngiti sorufara  verilen  vamilar
prawlanarak digik, arte ve wmiksel olmak fizere i
grupen toplamenste Yanetimle  Heidft sortdardan
hekim adaviarmm %702 %7 dilgik, ST or,
Sl 207w pitheek puan almagpre, Yasal vilkimialidlerie
deili sarwlardan (e %286 s diiguk, %4830 org,
BH22.3 " yiiksek puan alnngir
DEUTE imternlerinin vonetsel yikimbiliklerle ilgifi
hilgi drizevleri. EGTEF internlerine gore daha yiksek
bulunmugtue. Yasal  wikiimiiliklerfe  dgili hilg
dizeviers  agsindan jokifteler  arasinga  anfomii
Sarklilik sapranmamisoy
Anahrar sdzedider: Hekimferim vasal  yakiminliga,
nekimlerin vonetsel viskiomialudi

SUMMARY
A guestionnaire was  applied 1o undergraduaie
mmtepns of fge University Medical Faculty (EUMF)
and  Doguz  Eyliil Unfversie Medical  Faculty
FOEUME) in July 1996 10 assess the level of
knowledge  on edministrative and  lepal
responsibifities of physicians. The questions about the
legal and adminisirative responsibilities were scored
and grouped as low, average and high, 70.2% of all
stwdents were scored as Iow, [71% average and
12.7% high on the guestions ahout administrative
responsthifities whereas 28.6% of them were scored
as low, 489 % average and 22.5 % high on the
gquestions about legal isives
The level of knowledee of DEUME undergraduate
interns on administrative responsibilities fs found (o
be  higher than EUME  undergraduate  internys
whereas no statistically significant difference woy
shown on legal issues,
Key wards: Legal responsibility. of  physicians,
adminisirative responsibility of physcians

Mezuniyet dneest donemde Tip Fakiltelerinde

verilen  egitimin niteligi - konusunda  vapilan

arastirmalarda.  egitimin pek  vileglildiinicu

olmadigr e fakiilteler arasinda  hilyiik
farkliliklar  aldugu  belictilmektedir  {1-33
Hekimlerin mesleki  uveuwiamalarn  ile  ileili

viinetsel ve wasal vikiimliliklerini bilmeler
soruniulukiur, Ancak mezunivel Gneesi egitim

kapsammda bu yikumldliklerin ne  Slgiide

aktarildigr  wve  dgrenildiglh  tacusmaludir,  Bu

ardastirma,  yonetsel ve wvasal yikimlilikler

konusunda wverilen egitimin  degerlendirilmesi

amaciyla lzmir llindeki ki Tip  Fakiltesi

internterine viinelik olarak planlanmsur,

AMAC

Bu g¢aligmada, Tip Fakiiltesi internlerinin,

hekimlerin yvbnetsel ve vasal vilkiimlilitkleri ile
ve bu

ilgili bilgi  dilzevlerinin  incelenmesi

ronulardaki fakiilte efitimierine ait

dusiincelermin belirlenmesi amagianmistir,
GEREC VE YONTEM

Kesitsel tipteki araguirma  kapsamina  Ege

Universitesi Tip Fakiltesi (EUTF) ve Dokuz

Eylil Universitesi Tip Fakiiltesi (DEUTF),
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Dokuz Eyliil Universitesi Tip Fakiiltesi Dergisi
Youl; 1997 Cilt: || Savyn |

1996 da
EUTFden 162 (%47), DEUTF'den 66 (%58)

mternleri  almnmistir. Temmuz

hekim adayima ulastdarak  dagitlan  anket
formunu yamitlamalar istenmistir Veri toplama
bir haftalik siire icinde internlerin rotasyonda
olduklar birimlere gidilerek, dagtidan anket
formlarmin varim saal

icinde  teplanmasi

seklinde uveulanmisir, Ver toplama

asamasimin,  hekim  adaylarmin mezuniyet

haftasinda  pergeklestirilebilmes!  nedenivle

arastirma grubunun vaklasik Yarisima
wlasilabilmistir. Yonetsel yvikimliliklerle ilgih
10, wasal yikimloliklerle ilgili 8 adetr ¢oktan
segmeh soru hazirlanmustir (4-8) Her soruya |
puan  verilerck  bilg

diizevler:  viinetsel

vikumlulikler icin 10 puan, wvasal yikiim-
litlitkler i¢in 8 puan tizerinden degerlendiril-
migtir, Alman puanlar yénetsel yvikimlilitkler
iin 04 puan: dilgiik, 5-6 puan: orta, 7-10 puan;

vitksek, yasal vikiamlilikler igin 0-3 puan:
ditgiitk, 4-5 puan: orta, 6-8 puan: yitksek olarak
gruplanmastie. Veriler Epiinfo version3 ve SPSS
bilgisayar  programlarinda  dederlendirilmis,
istatistiksel analiz olarak Ki kare. ki viizde ve
iki ortalama ardasindaki farkin dnemlilik testieri

Rullamlmisur,

BULGULAR YE TARTISMA
Arastirma grubumuzdaki hekim adavlannin vas
ortalamasi: 23.7L1.2 wil olarak belirlenmistir,
Cinsiyete gire dagihm ncelendigimde arastirma
grubunun %349 unun erkek, %435, 1inin kadm

oldugu gizlenmistir.

Tablo I'de en fazla dogru vanit verilen sorularmn,
kuruma gizli yazi geldiginde hekimin yaklasima
ve hizmete yeni baglanan bir bilgede saghk
vineticisinin - dneelikle

vapmasi  gereken

uygulamalarla  ilgili  oldufu  gdriilmektedir.
Genel olarak disiplin cezalan. sosvallestirme
ilkeleri, saghkla ilgili en teme! wveri ile ilgili
sorularin en ax dagru vanitlandtf
anlasilmaktadir. Fakiilteler arasmda sosvalles-
tirme ilkeleri, gizli yaz geldigi zaman_hekimin
yaklasimi, s6for disinda aracm kullammi, birinci
basamakta saghik sorunlanmin ne kadarimin
¢oziimlenebilecedi, disiplin cezalari, 1ek hekimin
acil  olgularda  Gcret talebinde  bulunup
bulunamayacags ile ilgili sorularda Dokuz Eylil
Universitesi internlerinin daha fazla dogru yann
vermelerinden

kaynaklanan  bir  farkhibik

gizlenmektedir (p<0.03).

Tablo I1 hekim adaylarinin % 70.2%sinin yiinetim
sorularivla ilgili bilgi puanoun diisiik oldugunu
giistermektedir. DEUTF internlerinin bilgi puan
ortalamasi 5.62:2.39, EUTF internlerinin ise
3.08+1.55 olup, fakiilteler arasmda istatistiksel
farklhk
(p=0.05). Bu durum, Dokuz Eylil Universitesi
Halk  Saghg

Anabilim Dali rotasvonu sirasinda iki av stireyle

olarak  anlaml  bir sapranmisur

Ip  Fakiltesi  mternleninin

Efitim  Arastrma  Saghk Grup  Bagkanhj
bilgesinde gabisma olanaklarma  baglanabilir,
Her ki fakiiltede de Halk Saghigl Anahilim
Dallarinca benzer kuramsal egitim verimesine
karsm, sahada akuf olarak uveulanan. yasama
gegirilen  bilgilerin daha fazla kaher oldugu

aniasiimaktadir,
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Tablo I: Arasiirma Grubunun Yonetim Konusunda Sorulan Sorulara Verdikleri Dogru Yamit Yiizdeleri

Dogru Yanit Yiedeleri (%)
F st i carlar DEUTF EUTF Genel istatistiksel
- ) L (n:66) {n:162) {n:228) analiz
saglik ocag) hekiminin neclikle yapmas: gereken R
uvgulama (bilgeyi genel ve saghk dzelliklerivie 530 0.0 0.9 p=0.03
degerlendirme)®
Saghié degerlendirmede en temel verl (ndifus) t:].88
349 228 263 p0gs !
Suilk ocag) verilerinin vorumlanmas 03
| lebe savis vetersiz) 42.5 352 373 Pl s {
I i
| Sosvallestirme ilkeleri ( karuvucu, tedavi edici { 1577 |
| hizmetlerin birlikte yirltilmest) 3.6 id.9 254 p=Lod |
' !
| Ebe bilgesinde beklenen bebek sayismm v2.00 |
| hesaplanmasi (beklenen dizevden az) 453 315 355 el 03
Gl varr 2eldigingde hekimin vaklaginu {sorumlu | 1:2.54
! hekim agar, vanilan 974 | &35 890 . p=id.05
| sofor disinda aracin kullanum: . i I TH6D
| (uygun degil) 75.8 60 | 335 | peoor |
| Saghk sorunlaninin ng kadart bivinel basamakea l | SN
coziimlengbilir? (%90-935) | 485 238 i 0.7 pri.0s
D_'sﬁlpﬁn cezalar 1:8.63
fuvarma. kanama. maasta kesinti) 576 6.2 211 p1.0]
ek hekim acil olgulirda teret talebinde td.55
[bubunamaz) S6:1 247 11,8 pethdh]

= morubarm yvanitlar parentez icinde vertlmistir,

Tablo WiArasurma grobunun vioetm serulanndan aldiklan puanlanin Ggrenim géedikleri fakilltelere gire

dagilu

- Yonetim ! DEUTF EUTF TOPLAM ista iistiksrll
| puanlan | Sayr Y Save % Sayr % Analiz i
| | |
| Dinsak 23 348 137 84.5 160 70.2 . |
| (dna 18 273 | . 0 | 1917 §

’ |
| ¥iiksek 13 319 | 4 28 29 137 !
| [OPLAM 66 1000 162 100.0 2781000 | ]
Ortalama Puan 5624239 3.08+1,55 | t=-1.95
| | | pe= 00000
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Diokuz Evlil Universitesi Tip Fakiiltesi Dergisi
Yal: 1997 Cilt: |1 Saye: 1

Table 1II'te en fazla dogru vanitlanan sorulann
sug  duyurusunda bulunma  zorunlulugu, adli
rapor istemi, tibbi girisimin  hukuka uveun
olmas) igin gereken kosullarla ilgili sorular
oldugu  gorilmektedir. Mesleki  harava bagh
olarak @liime yol agma ya da yaralama ile ilgili
soruya ise grubun %7'sinin dogru yanit verdigi
anlasiimaktadir. Fakitlteler arssinda  mesleki
hatayva bagh olime vol agma, varalama, tibbi
girigimin hukuka uygun olmasi igin gereken
kosullar, sug duyurusunda bulunma zorunlulugu,
bilirkigilik gafrising uymamanin  yaptirimi,
mutad istigalden kalma siiresi, hekimin otopside
dlim nedenini bulma zorunlulugu ile Hgili
verilen arasinda  anlamh

sorulara vanitlar

farkliliklar, oldugu giriilmektedir (p=<0.05). .
Table 1V'te

aragtirmaya, katilan  hekim
adaylarmim % ?[.4‘ﬂnﬁ!l"__~';£'ész;l yitkiimlaltkler
konulanindaki bilgi puanfarinm ora ve lizerinde
oldugu gorillmektedir. Fakiilieler arasinda vasal
viikiimlillitklerle ilgili bilgi diizeyi acisindan
istatistiksel olarak anlamli farkhilik sapranma-
mistic (p=0.05). DEUTF'de Adli Tip Anabilim
Dali olmamas nedenivie bu fakithienin hekim
adavlarimm  yasal yitkiimlilikler konusundaki
bilgi ditzevlerinin daha diisiik olmast beklenirdi
Aradaki farkmn fazla olmamasinim Halk Sagh
ve Tibbi Etik derslerinde hekimin  yasal
yitkiimliiliikleri  konusuna aguwhk verilmesine

bagl olabilecedi disiiniilmektedir.

Tablo HI: Aragtirma grubunun yasal yitkiimlOlikler konusunda sorulan sorulara verdikleri dogru yanir yiizdeleri

Dogru Yanmit viizdeleri (%)

* Sorularm vamitlan parantez iginde veritmistir,

** Yasal yitkitmloliklerle ilgili sorular yanitlamayan | kigi dzg:rlen;i{ﬁneye almmamistir,

|

|

DEUTF EUTF Genel Istatistiksel |

Yasal vilkiimliiliklerle ilgili sorular in:66) | (n:l61} {nz 227y analiz |

Mesleki hataya bagl 8llime vol agma, varalama [-2.68 4
nasil suglardir 7 (laksili suglar)® .G 0.0 7.0 p=0.04
| Tibbi girisimin hukuka uvgun olmas: igin 1228
gereken kosullar {(tedavi smacina yénelik olmas, 84,2 GG 3.6 p=l.05

hastamn avdinlatlmis onaminin alinmasi

1:2.56
Su¢ duyurusunda bulunma zorunlulugu (hepsi) 86.4 70.2 7449 p=t 03
Adli rapor istemi 4 e
{Cumburivel Saveilifn) 1.9 T0.8 T4.0 p=0.035
Bilirkigilik ¢agrising uymamanin vaptirm {-2.92
(6 ave dek hapis, meslekien men) 7.3 484 423 p=.03
Hekim amirinin emriyle hastasmin simm, ' t:0.40
actklavabilir mi? (hayir) 47.0 44.1 44.9 p=U03
: . , =473
Mutad igtizalden kalma siiresi (tamm) - 152 481 ' 39.2 peto]
Hekim otopside dlim nédenini mutlaka bulmak e £2.62
zorunda mudic? (hayir) 8.4 624- a7.0 p=t03
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Dokuz Eylil Universitesi Tip Fakilltesi Dergisi
Yal; 1997 Cilt: 11 Save: |

Tablo 1V: Arastrma Grubunun Yasal Yikomlolikler Konusunda Aldiklar Puanlarin Orenim Girditkleri

Fakiiltelere Gire Dagilum

T . 2
|._ Y asal yiikiimliliikle DEUTF EUTF TOPLAM Istatistiksel
ilgili puanlar Say1 % Sayr % Sayvi % Analiz
BTN 17 2538 48 298 63 28.6
Chrta 42 830 69 429 111 489
Yitksek 7 1046 44 273 51 2235
TOPLAM* &b 1000 el 100.0 227 100.0
Ortalama Puan 4.21x1.2 4.25£1.7 t=0.20
p= 0.840

* Yasal yikiimliloklerle i1zili sorulan yanitlamayan 1 kigi deZerlendirmeye almmamshir,

Tablo V’te hekim adaylanmn % 12.8%inin
vonetsel  vikiimlillikler,  %16.8%inin yasal
yiitkimlilikler  konusunda  verilen  fakiilte

eaitimlerini yeterli bulduklar anlasiimaktadir.,
Hekim adaylarmin yonetsel yikiimliilitklerle
ilgili  fakiilte

egitimlerini  deZerlendirmeleri

agisindan fakiilteler arasinda istatistiksel olarak

anlambi bir farkhlik saptanmamustic (p=0.05).
Buna karsin vasal vilkimliliiklerle ilgili fakiilte
egitimlerine ait degerlendirmelerinde. Dokuz
Evliil Universitesi Tip Fakiiltesi’ndeki egitimin
diigik  oranda veterli bulunmasindan
kaynaklanan anlamli bir farkhlik saptanmistir

(p<0.05).

Tablo Vi Arastirma Grubunun Yonetsel ve Yasal Yukimiilikier Konusunda Aldiklan Fakiilte Egitimlen Ile

{1zili Diglinceleri

DEUTF EUTF TOPLAM
Yinetsel Yiikiimliilik Savi % Sayi % Sayi % istatistiksel Analiz
| Yeterli 3 4.5 26 16,1 29 128
Kismen veterli 33500 73 454 106 46.7 =571
Y etersiz 30 455 G2 3B.35 92 40,5 Sh=2
loplam 66 100.0 16] 1000 227 100.0 p=0.057
Yasal Yiilkiimlilik
Yeterl] i & 34 211 38 168 2= 10.69
| Kismen veterli 28 424 74 460 102 449 Sn=2
| Yetersiz 34 51.5 53 329 §7 383 p=0.004
| Toplam 66 100.0 161 100.0 227 1000
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Dokuz Eylill Universitesi Tip Fakiltesi Deraisi
Xl 1997 Cilt: 11 Sawva: |

Tablo VI: Arastiema Grubunun Fakolelerinde Otops: Egitind Alma Durumlanng Giire Drad i lunlan

DEUTF EUTF TOPLAM Istatistiksel
Otopsi editimi Save %% Sayr Y% Sayr %, Analiz
| Alan 4 6.1 156 96.9 160 295 = 18504 |
Almavan 65 93.9 3. %1 67 70.5 SD= |
| TOPLAM 66 100.0 16l 100.0 227 100.0 p=(.000

Tablo VI'da otopsi eaitimi konusunda fakiilteler

arasinda farkhlik  oldugu  gézlenmektedir
(p=0.05). Hekim adaylarina otopsi konusunda
kendilerini yeterli bulup bulmadiklan soruldu-
gunda DEUTF internlerinin biiviik ¢ogunlu-
gunun (%95.5), EUTF internlerinin ise %420.0°
sinin kendilerin veterli bulmadiklart anlasiimak-
tadir. Bu farkhihiga, Ege Universitesi Tip Fakiil-
tesi internlerinin Adli Tip Anabilim Dali'nea
siirdiiriilen  otopsi c@itimini almalari, Dokuz
Evlil Universitesi Tip Fakiiltesi internlerinin isc
Adli Tip Anabilim Dal'nin olmamas: nedenivie
kendi  fakiiltelerinde alma

olopsi  efitimi

olanagmdan  voksun  olmalarinmn val agluf
diigtintilmektedir,

Sonug olarak; Dokuz Evlil Universitesi Tip
Fakitltesinden 66, ve Ege Universitesi Tip
Fakiiltesinden 162 olmak {izere toplam 228
interni kapsayan arastirmada:

* Yacal wi

vinetsel  yitkiimliiliklerle ilgili

bilinmesi  gereken temel sorulara verilen
dogru yamitlarn viizdesi % 7.0 ile %89.0
oramnda degigmektedir,

* Yonetmle ilgili sorulardan hekim adavlarinm
“o 70.2°s1 digitk, % 17.1' orta, %12,7%si

vilksek puan almishr,

e Yasal yitkiimliliiklerle ilgili sorulardan jse %
28.67s1 diisiik, % 48.9'u orta. % 22.570 digiik
puan almisnr,

* DEUTF internlerinin  yénetsel yitkiimli-

liklerle ilgili  bilgi  dizevieri  EUTF

internlerine gére daha vilksek bulunmusiur,

* Yasal yikimiiliklerle ilgili bilgi diizewvi
agsindan fakiilteler arasinda antamb farkiilik
saplanmamisr,

o EUTF internlerinin time yakimimm (% 96.9),
DEUTF internlerinin ise % 617 inin “topsi
egitimi aldiklar anlasiimistir,

* Her iki fakilltede. yénetsel ve vasal

vitkiimliliikler konusunda  verilen  fakiilte

egitimlerini genel olarak internlerin vaklagik
%4071 vetersiz bulmaktadir, Ozetle, hekim
adaylarmin yinetsel vitkitmialiklerivie ilgifi

bilgi  diizevleri  agismdan ki fakiilie

dgrencileri  arasinda  istatistiksel  olarak

antaml farkhiik  bulunmasima  karsin.vasal

yikimliloklerle  flgili  bilgi  diizevier

agisindan anlamli  bir farkhlik saptanma-

mistic. . Qtopsi eBitimi  ve by konuda

internlerin - kendilerini  vewerli  bulmialar

agisindan ise ki fakillte arasmda istatistiksel

olarak anlamii bir farklilik saptanmiste,
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Dokuz Evlil Universitesi Tip Fakiiltesi Deraisi
Yal: 1997 Cilt; 11 Savi: |

ONERILER

Tip Fakiiltelerinde  yonetsel  ve  yasal
vikiimliilukler konusunda Halk Saghi ve Adh
l'p Anabilim Dallari'nea

yiiriitiilen  egitim

programlan  gozden gegirilerek  standart  bir
egitim programinn gergevesinin olusturulmasi
gerekmekiedir. Bu gergevede, tiim lakilltelerde
Adli Tip Anabilim Dallar'nin kurulmas: ve
hekim adaylarina otopsi ve vasal vitkiimliilikler
konusunda yeterli egitimin verilmesi zorunludur,
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