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HYENI BIR HUKUK{ OLGU OLARAK ISRARLI TAKIP VE
TACIZ (STALKING) VE BUNUN TURK MEDENI HUKUKU
BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMESI

Ars. Gor. Ahmet TURKMEN"

GIRIS

Eskiden beri var olan baz davrams bicimleri ¢alisma hayatinda
ve modern toplumsal vasamda yeni hukuki olgular olarak tarnim-
lanmaya baglands. Belli bir siirece yayilan ve tekrarlanan bu davrams
bi¢imlerinde kullanilan yontem ve birden ¢ok davramstan olusan bu
davrams bi¢iminin ortaya ¢ikardigi sonuglar bu olgularm tanimlan-
masimda onemli rol oynadi. Tamumlanmas: yakin tarihlere dayanan
bu olgulardan “mobbing” ve “stalking” modern ¢agin yeni hukuka
aykirihk tirleri olarak hukuk dimyasmda yerini aldi. Bu hukuka
aykar fiillere yonelik olarak, bu kavramlarin dnceden ortaya atildign
ulkelerde, ©zel vasal diizenlemelerle magdurlara hukuki koruma
saglanirken; heniiz bu kavramlarin taninmadift ve yerlesmedigi
iilkelerde ise bu yeni kavramdan habersiz, pozitif hukuk kurallan ve
yvargt kararlariyla magdurlara koruma saglanmaya ¢alisthyor.

Bu yeni olgulardan “stalking”, bir kisinin, bir baska kisiyi belli
bir siire ve tekrarlanan davramslarla hukuka aykir olarak israrla
takip ve taciz etmesi anlamina gelir. Bu yoniiyle “stalking”, saldi-
rinin niteligine gore, siddetin bir tirii ve kisilik hakkimn ihlali olarak
nitelendirilebilir. Biz bu ¢cahsmanuzda; tilkemizde heniiz pek tammn-
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mayan “stalking” kavramini agikladiktan sonra, gerek kavramin daha
iyvi anlasilabilmesi gerekse pozitif hukukumuzdaki kurallarin bu fiile
uygulanabilmesine 1sik tutmasi amaciyla; oncelikle karsilastirmali
hukukta bu konuya iliskin diizenlemelere kisaca yer vermeyi tercih
ettik. Daha sonra ise Tiirk Medeni Hukukunda “stalking” duru-
munda uygulanabilecek hiikiimleri ve bu fiile karsi alinabilecek
onlemleri, dzellikle, Tiirk Medeni Kanunundaki kisiligi koruyucu
hiikiimler ile 4320 sayili Ailenin Korunmasima Dair Kanun gergeve-
sinde, valmizca bu fiilin kendine 6zgii niteliginden kaynaklanan
yonlerini i¢erdigini dustindagumiiz konulara deginmek suretiyle
degerlendirdik. Bu nedenle, Tiirk Medeni Kanunundaki diger koru-
yucu hiiktimlerle, diger dzel kanunlarda diizenlenmis olan magdu-
run vararlanmasi muhtemel diger hukuki imkanlar bilingli olarak
calisma alammizin disinda biraktk.

I. ISRARLI TAKIP ve TACIZ (STALKING)

A. GENEL OLARAK

Ingilizce bir sdzciik olan “stalking”, “tehditkar veya gizlice hare-
ket etmek veya viiriimek, dadanmak, musallat olmak” anlamlarma
gelir'. Tk olarak magazin basiu tarafindan ortaya atilan bu kavram,
baslangicta kamuoyunda tamiman tinli kisilere ulasma veya onlarla
iletisim kurma cabast i¢indeki talantth hayranlarmun onlan takip
etme olgusunu ifade etmek i¢in kullamhyordu?, Ashinda yiizyillardan

1 Macmillan Contemporary Dictionary, ABC Kitabevi, Birinci Baski, Istanbul
1988, s. 971.

2 Akduman, Irem/Unsalver, Baris/Cavlak, Mehmet/Oral, Gokhan/
Cansunar, F. Nuray: “Takip¢i Tacizcilik (Stalking)”, Adli Psikiyatri Dergisi,
Temmuz-Ekim 2006, Cilt: 3, Sayu: 3-4, s. 26; Bieszk, Dorothea/Sadtler,
Susanne: “Mobbing und Stalking: Phanomene der modernen (Arbeits-)Welt
und ihre Gegentiberstellung”, Neue Juristische Wochenschrift, 47, 2007, s.
3384; Cupach, William R./Spitzberg, Brian H.: “What mad pursuit?
Obsessive relational intrusion abd stalking related phenomena”; Agression
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beri siiregelen bir davrams bi¢imi olan “stalking”, davrams bilimle-
rindeki arastirmalar sonucunda, tekil davramslarin tekrarlanmak
suretiyle, kendisini olusturan her bir davrarustan bagimsiz olarak
sebep oldugu sonuglar nedenivle hukuka aykiriigin yeni bir tira
olarak kabul edilmeye baslandi. Gergekten de, bugiine kadar
stalking’i olusturan davramslarin biitiniinden olusan fiilin yveni bir
hukuki olgu olarak kabulii yakin tarihlere dayanuyor.

Anglo-Amerikan Hukuku kaynakh bir kavram olan stalking, ilk
olarak, 1989 yilinda Amerikali oyuncu Rebecca Schaetfer’in, aylardir
kendisini takip eden bir hayram tarafindan dldiiriilmesini miiteakip
aym v i¢inde benzeri nitelikte cinayetlerin islenmesi iizerine, 1990
yilinda Amerika Birlesik Devletleri'nin Kaliforniya Eyaletinde sug
olarak dizenlendi. Fiil; daha onceleri kasten dldiirme, kasten yara-
lama, aile ici siddel, cinsel saldiri, cinsel taciz, tehdit, hakaret, ozel
hayatin gizliligini ihlal, konut dokunulmazhgmm ihlal, kisiyi hiirriye-
tinden yoksun kilma, su¢ uydurma vb. suglar olarak kayitlara gegi-
yordud. Cezai yaptinimlar yaminda stalking, bazi iilkelerde aile ici
siddete kars: alinan énlemlere benzer magduru koruyucu etkin ted-
birlerin alinmasini saglayan énleyici 6zel hukuk normlariyla dizen-
lenmeye baslands®. Fiil, farkh icerik ve diizenlemelerle, 2002 yilinda

and Violent Behavior § (2003), s. 346-347; Hoffmann, Jens: Stalking,
Heidelberg, 2006, s. 1; Mullen, Paul E./Pathe, Michele: “Stalking”, Source:
Crime and Justice, Vol. 29 (2002), s. 273; Tjaden, PFatricia G., “Stalking
Policies and Research in the United States: A Twenty Year Retrospective”;
Eur ] Crim Policy Res (2009) 15:261-274, s. 261.

3 Cupach/Spitzberg, s. 345-346; Mullen/Pathe, s. 273; Tjaden, s. 261-262; Fiil
daha sonralary, 1997 yilinda Bliylik Britanya ve Irlanda’da, 1998 yilinda
Belgika'da, 2000 yilinda Hollanda'da, 2006 yilmda Avusturya’'da ve 2007
yilinda Almanya’da &zel olarak diizenlenerek sug haline getirildi.

4 Kars. Akduman/Unsalver/Cavlak/Oral/Cansunar, s. 31; Sheridan,
Lorraine: in Dictionary of Forensic Psychology, Willan Publishing, 2008, s.
180.

5 Birgok devlet aile igi siddete karsi alinan énlemlere benzer sivil koruma
onlemlerine iliskin dizenlemeler yapmaktadir ve koruma onlemlerine
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Alman Siddete Karsit Korunma Yasasimn 1. paragrafinda klasik
anlamda siddetin yanmda yeni bir siddet tiirii, 2007 yilinda Isvigre
Medeni Kanununun kisiligi korunmasina iliskin davalar kismina
vapilan eklemeyle de kisilik hakkinin ihlali olarak diizenlenerek
magduru koruyucu dnlemlere yer verildi.

Stalking’e iliskin ilk arastirmalar 20. yuzyilin son ¢eyreginde
yvapilsa da dnemli sonuclara ulagilmistir. Bir¢ok arastirma, stalking
faillerinin birbirine benzeven davrams bi¢imleri sergiledigi ve bu
fiilllerin magdur {izerinde olumsuz psikolojik, fiziksel, sosyal ve
ekonomik etkileri oldugunu gostermistirs. Stalking faili, genellikle
magduru taruyan, onunla bir iligkisi olan kigidir. Fail; magdurun eski
esi veya vasam arkadas’, kan veya kayin hisimlari, komsusu, is
arkadasi, &grencisi, hastasi, miivekkili olabilecegi gibi; magdurla
onceden tamsikhig olmanus, kamuya mal olmus bir kisi de olabilir®.

En sik rastlanan stalking eylemlerinin, istenmeven telefon
aramalari ve ¢agrilart yapmak, istenmeyen mektup ve e-postalar gon-
dermek, magduru takip etmek ve gozetlemek, bir sebep olmaksizin
stirekli magdurun karsisma ¢ikmak, magduru degisik verlerde

aykiriik sug olarak dizenlenmektedir. Bu koruma o&nlemlerinin tilke
capinda bir sicili tutulmakta ve mahkemeler ve yetkili makamlarin giivenli
olarak internet tizerinden bu koruma &nlemleri bilgisine erigimi saglan-
maktadir. Bunun yaninda, bazi devletlerde dava ve vekil masraflar1 da
iicretsiz olarak kargilanmaktadir (Tjaden, s. 268).

& Sheridan, s. 180; Kars. Akduman/Unsalver/Cavlak/Oral/Cansunar, s. 31.

7 ABD’de vapilan bir arastirmaya gére en biiyiik risk grubunu bosanmis veya
ayr1 yasayan kigiler olusturmaktadir. Bu kigi grubundakilerin binde 34'u
israrh takip ve tacize ugrarken, bu oran toplamda bu fiile maruz kalanlarin
yarismni clusturuyor (Baum, Katrina/Catalano, Shannan/Rand, Michael/
Rose, Kristina: U.S. Department of Justice, Bureau of Justice Statistics,
Special Report, National Crime Victimization Survey, Stalking
Victimization in the United States, January 2009, NC] 224527, s. 1-3).

8 Magdurlarn dortte tigli, kendisini takip veya taciz edenle dnceden tamgik-
ken, neredeyse yarisi da gegmiste birbiriyle romantik iligki igindedirler
(Sheridan, s. 180); Kars. Akduman/Unsalver/Cavlak/Oral/Cansunar, s. 30.
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beklemek, magdura istegi disinda hedive, ¢icek ve benzeri esya
gondermek, magdur hakkinda internette veya kamuya aqik verlerde
veva agizdan asilsiz dedikodular yaymak oldugu saptanmistir®.
Ayrica yapilan arastirmalarda; insanlarin %12'sinin hayatlarinda en
az bir defa stalking’e maruz kaldig, stalking magdurunun cogu
zaman kadinlar, failinin ise erkekler oldugu, magdurlarin yvarisina
yakimimin alti aydan daha kisa, onda birinin ise bes yildan fazla siireli
bu fiile maruz kaldigy, faillerin beste birinin stalking sonunda kurban-
larina fiziksel zarar verdigi, stalking sonucunda magdurlarin, 6zel-
likle, gelecekte ne olacagin ongdérememe, takip bitmeyecekmis hissi,
fiziksel zarar endisesi, kendisinin veya yvakinlarimn zarar gorecegi
endisesi, dzglirliigiinii yitirme hissi, dliim ve is kayb korkusu gibi
hisler yasadigi, 6zellikle, eylemin, basta travma sonrasi stres bozuk-
lugu olmak tizere, anksivete bozuklugu, uyku bozuklugu ve depres-
yon gibi agir psikolojik hasarlara sebep oldugu ve magdurlarm
psikolojilerini olumsuz etkileyen bu endise ve korkularla sosyal vasa-
muru failin hareketlerine bagh olarak diizenlemek zorunda kaldiklar
ve yine faillerin ticte birinin yargi kararlarina ragmen, stalking
evlemine devam ettikleri tespit edilmistirte.

B. KAVRAM

Stalking'in hentiz Tiirkcede yerlesmis bir karsihiga yoktur. Bu
kavramin Tirk¢e karsihgmm bulurken, hi¢ stiphesiz onu tarimlamak

?  Baum/Catalano/Rand/Rose, s. 2. Farkli stalking ttirleri hakkmnda bkz:
Cupach/Spitzberg, s. 356-357.

10 Baum/Catalano/Rand/Rose, s. 1 vd.; Keiser, Thorsten: “Schadenersatz und
Schmerzensgeld bei Stalking?”, Neue Juristische Wochenschrift, 47, 2007, s.
3387-3388. Adalet sisteminin yetersiz ya da duyarsiz tepkileri profesyonel
alanda fiile dair bilgilerin yetersizlifi ve miidahalelerin gecikmesi bu tip
psikolojik tepkileri gliglendirir (Akduman/Unsalver/Cavlak/Oral/Cansunar
s. 30-31); Gopfert, Buckard/ Siegrist, Carolin: “Stalking - Nach Inkrafttreten
des Allgemeinen Gleichbehandlungsgesetzes auch ein Problem flir
Arbeitgeber?”, NZA 2007, s. 473.
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ve unsurlariyla ortaya koymak gerekir. Ancak birden fazla disiplinin
ilgi ve cahsma alamima giren bu kavramun, farkh disiplinlerde degisik
sekilde tanumlanmasi bu kavram tizerinde genel ve ortak bir tarum
yvapmay gii¢lestirmektedir. Gergekten de bu fiil i¢in diinyada kabul
gormiis genel ve yaygimn bir tammm mevcut degildir!!. Aslinda bu
farkliliklarin temelinde, fiilin birden fazla davrars: icermesi, belli bir
stireye yayilmas: ve hangi nitelikte ve sayidaki davramslarm fiili
olusturacag gibi meseleler yatmaktachri2. Stalking eylemini olustu-
ran bazi tekil davranislarin yasalarda dtizenlenmis ve yaptirima bag-
lanmis olmasi da bu fiilin sirlariu ¢izmeyi giiclestiren bir baska
faktordiir.

Bu kavramm ilk olarak ortaya atldigi ABD'deki eyaletlerde de
farkli tanimlamalar ve hukuki diizenlemeler gdze carpmaktaysa da
stalking’in; ortak olgu olarak, bir kisinin digerini bilerek ve isteyerek
tekrarlanan davramslarla takip ve taciz etmesi hususlarini icerdigi
goriilmektedir.’® Bir goriise gore ise, bunlara ek olarak, magdurun bu

davramslarla tehdit edilmesi veya bu davramslarm magdurda kor-
kuya yol agmasi’* gerektigi ifade edilmektedir. Magdur bakimindan

1 Dressing, Harald/Kiihner, Christine/Gass, Peter: “Was ist Stalking? -
Aktueller Forschungsstand”, FPR 2006, s, 176.

12 Dressing/Kiihner/Gass, s. 177; Tjaden, s. 264.

2 Bir sug olarak stalking’in ti¢ zorunlu unsury; failin kasith davramsy, bu
davramgin ciddi bir tehdit olusturmas: ve magdurda korkuya sebep olma-
sidir. (Meloy, ]. R.: “Stalking: the state of the science”, Criminal Behavior
and Mental Health, 17, 1-7, (2007) Published online in Wiley InterScience, s.
1); Ayni yonde; Sheridan, s. 179; Winterer, Heidi: “Straf- und
zivilrechtlicher Umgang mit Stalking in Deutschland - Stalking und
hausliche Gewalt”; FPR, 2006, Heft 5, s. 200; Kars. Akduman/Unsalver/
Cavlak/Oral/Cansunar, s. 26; Cupach/Spitzberg’e gire; bu tanim ek olarak
zarar verme kast1 ve devam eden ve 1srarli bir dizi davranis: da gerektirir, s.
347.

4 Dressing/Ktihner/Gass: s. 176; Nitekim mehaz Isvigre Medeni Kanununda
2007 yilinda vapilan degisikliklere iligkin komisyon raporuna gére, takip,
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tehdit veya korkunun algillamsinda ise, bir goriise gorels, sadece
magdurun subjektif olarak tehdidi veya korkuyu algillamas: yeterli
gorilirken, diger bir goriise gore iselé, ortalama bir insanin objektif
olarak bu davramslar tehdit veya korku olarak algilamas: gerektigi
belirtilmektedir. Yine korku dereceleri i¢in degisik ol¢titler getiril-
mistir. Bazilarma gore, magdurun kendisine veyva yakinlarina zarar
verilecegi korkusu veya tehdidi altimda olmasi gerekli goriiliirken,
bazilarinda fiziksel yaralama ve olum tehdidi aranmakta, digerle-
rinde ise magdurdaki duygusal bozukluk ve magdurun giivenligin-
den endise etmesi yeterli sayilmaktadir’?. Ayrica bazi dizenleme-
lerde, niteligine gore tek bir davramsm bile bu olguyu yaratabilecegi
yver alirken!8; hakim gortise gore ise, bu fiilin olusabilmesi i¢in iki
veva daha fazla davramsin gerceklesmesi gerekir!®. Bundan baska;
fiilin meydana gelmesinde failin genel kastla hareket etmesi yeterli
gorilirken, bazi diizenlemelerde failin 6zel kastinin da arandigi
goriilmektedir0,

Belirtmek gerekir ki; fiile iliskin ¢ogu ceza hukuku kaynakl bu
goriisler ve diizenlemeler daha ¢ok ceza kanunlarmda herhangi bir
su¢ tipine girmeyen takip ve taciz fiillerinin tipiklestirilerek sug
haline getirilmesi neticesinde ortaya ¢ikmustir. Stalking ise daha genis
olarak; saldirmn tiirtine gore, bir kisiyi takip ve tehdit etmekten,

tehdit, taciz olaylarinin magdurda biiyiik bir korkuya yol agmas: gerektigi
ifade edilmektedir (BBl 2005 6685).

5 Kars. Tjaden, s. 266.

1 Cupach/Spitzberg, s. 347.
7 Tjaden, s. 265-266.

% Kars. Tjaden, s. 265,

1% BBl 2005 6874; Bieszk/Sadtler, s. 3384; Winterer, s. 200. Yazar, stalking igin
ikiden fazla eylemin varlifimi arayan gorisun, oOzellikle agir stalking
durumlarmda bu davraniglarin stalking olusturmayacagi nedeniyle tehlikeli
bulmaktadir (Dressing/Kihner/Gass, s. 177).

20 Tjaden, s. 265-266.
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onun mallarma zarar vermeye, onu yaralamaya, hatta dldiirmeye
kadar giden bir dizi taciz ve saldin faaliyetlerini iceren eylemler
butiiniidir?!. Bu iki durumu ayirt etmek i¢in doktrinde, agir ve hafif
stalking seklinde ikili bir ayrima gidilmistir?2, Buna gore; bir ¢ogu
ceza kanunlarinda diizenlenmis olan yaralama, tehdit, éldtirme, mala
zarar verme, konut dokunulmazhgmm ihlal gibi eylemlerin tekrar-
lanmas1 “a@ir stalking”; birini takip etme, gozetleme, telefon, kisa
mesaj veya internet yoluyla rahatsiz etme, hakkinda arastirma
yapma, evinin oniinde bekleme, onun istegi disinda cicek ve
hediyeler gonderme gibi daha ¢ok failin magdurla iletisim kurmak
amaciyla tekrarladign giindelik davrams bigimleri ise “hafif stalking”
olarak nitelendirilmistir?.

Stalking; farkl disiplinlerde farkh sekilde tamumlansa da??, ortak
olgu olarak, aym veya birbirinden farkh tekrarlanan eylemlerle mag-
durun takip ve taciz edilmesi ve bu takip ve taciz eylemleri sonu-
cunda kisinin endise veya korku duymas: hususlarm icerir?s. Tiim bu
a¢iklamalar 1s1ginda, biz de, bu fiilin en tipik eyvlemsel unsurlariyla,
fiillin kendisine ozgii en 6nemli ayirt edici unsurlarindan olan

21 Bieszk/Sadtler, s. 3384; Cupach/Spitzberg, s. 345 vd.; Gopfert/Siegrist, s.
473; Keiser, s. 3387 vd.; Winterer, s. 200.

22 Bieszk/Sadtler, s. 3384-3386; Dressing/Kiihner/Gass, s. 177 vd.; Keiser, s.
3387-3388; Winterer, dn. 2.

% Bieszk/Sadtler, s. 3384.

2 Fail ile magdur arasinda bir iliski olup olmadifi aranmaksizin, bir kiginin
digerini, uzunca bir siire ve istegi disinda takip ve taciz etmesidir. Bu fiilin
en tipik belirtileri ise, bir kigi hakkinda aragtwma yapmak, fiziksel olarak
yakininda bulunmak ve bununla birlikte siirekli olarak takip etmek, ara-
mak, taciz ve tehdit etmektir. Bu eylemlerin tekrarlanmas: ve tekrarlanan
bu eylemlerin magdurda korkuya yol agmas: gerekmektedir (BBl 2005 6684-
6685).

2 Belirtmek gerekir ki; failin, tigtincti kisilerin magdurla iletisim kurmasmi ve
dolayisiyla magduru taciz etmesini saglamak amaciyla yaptifi “dolayh
fiiller” de 1srarl takip ve taciz kapsamindadir. Aym yonde BBI 2005 6885.
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evlemin siklikla tekrarlanma olgusunu vurgulamak maksadiyla, bu
hususlan icerdigini diistindiigiimiiz, “1srarh takip ve taciz” tabirini
kullanmay tercih ettik?s,

C. KARSILASTIRMALI HUKUKTA ISRARLI TAKIP ve TACIZE
ILISKIN DUZENLEMELER

1. Almanya

1 Ocak 2002 tarihinde yurirlige giren Alman Siddete Karsi
Korunma Yasasma gore; bir kisi, takip edilmek istemedigini acik¢a
beyan etmis olmasma ragmen?, baska bir kisi tarafindan hukuka
aykirt ve kasith olarak tekrar takip edilerek taciz edilirse veya uzak-
tan iletisim vasitalariyla takip edilmek suretivle taciz edilirse, bu kisi,
mahkemeden failin dzellikle, onun konutuna girmesinin, konutuna
belli bir mesafede yaklasmasinin, diizenli olarak gittigi belirli yerlere
yaklagsmasimun, uzaktan iletisim araclarmin kullaminu yoluyla onunla
baglantt kurmasimin ve onun karsisima ¢ikmasiun yasaklanmasim
talep edebilir2® (GewSchG § 1 Abs. 1-2).

Bununla birlikte Alman doktrin ve uygulamasinda 1srarh takip
ve tacize karsi, Alman Medeni Kanunundaki dnleme davasi (§ 1004

26 Akduman/Unsalver/Cavlak/Oral/Cansunar ise eylemin hem fiziksel hem
psikelojik  anlammi kastettigi gerekcesiyle “takipgi tacizcilik” tabirini
kullanmaglardar, s. 26.

27 Yazar, maddenin lafzindan, magdurun, failin ilk takip eyleminden sonra
degil, en az ikinci takip eyleminden sonra koruma énlemlerine bagvurabi-
lecegi ve ayrica fiilin, magdurun agiklanmug rizas: hilafina gergeklegmis
olmas1 anlagildigindan, ilk takip eylemi sonrast magdurun faile yazili bir
ihtar gondermesinin ispat kolayligi bakimindan magdura fayda saglaya-
bilecegini soylemistir (Hoffmann, s. 203).

#  Kanuna gore; tglincd kigilerin ihban yoluyla koruma onlemlerinin alina-
bilmesi mumkiin degildir, magdurun talebi gereklidir. Ayrica, kanunda
diizenlenen bu takip hali, doktrindeki “hafif stalking” kavramina denk
diigmektedir (Winterer, s. 202).
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BGB) yvaninda, maddi ve manevi tazminat davalari (§ 823 BGB)
acilabilmesi de kabul edilmektedir2?.

31 Mart 2007 tarihinde yiiriirliige giren Alman Ceza Kanununun
238'nci paragrafina gore ise’, dnceki yasa hiiktimlerine gore hicbir
su¢ tipine girmeyen bazi davrams bicimleri israrh takip ve taciz
olarak nitelendirilip cezalandirilabilir. Buna gore; bir kisi, digerinin
wsrarla yakin alaminda bulunursa, iletisim vasitalann veya diger
araclarla kendisi veya tg¢iincii kisiler araciligiyla onunla iletisim
kurmayr denerse, onun kisisel bilgilerini kotiiye kullanarak onun
adma mal veya hizmet siparisinde bulunur veya ti¢lincii kisilerin
bundan dolayt onunla iletisime gecmesine sebep olursa, onun veya
yalkimumn yagamum, viicut dokunulmazhgim, sagh@im veya dzgiirlii-
ginii tehdit eder veya buna benzer baska bir davramsta bulunursa3!
ve bununla kisinin yasam bi¢imi agir derecede ihlal edilirse, fail ti¢
yila kadar hapis veya para cezas: ile cezalandirilabilmektedir (5tGB §
238 Abs. 1),

2. Isvicre

Isvicre hukukunda bu hususta, Isvicre Mederni Kanununun 1
Temmuz 2007 tarihinde yiirtirliige giren® kisiligin korunmasima

2% Bieszk/Sadtler, s. 3385, Borchert, Hans-Ulrich: “Stalking, Ein rechtliches
Phénomen”, FPR 2004, s. 239-240; Keiser, s. 3387 vd.; Lohnig, Martin:
“Zivilrechtliche Probleme des neuen § 238 StGB”, Zeitschrift fiir das
gesamte Familienrecht, 7, 2007, s. 519-520; von Pechstaedt, Volkmar:
Zivilrechtliche Abwehrmafinahmen gegen Stalking”, Neue Juristische
Wochenschrift, 18, 2007, s. 1233; Walter, Ute: “Der zivilrechtliche Schutz vor
Nachstellungen”, ZUM 2002, Heft 12, s. 888, 892; Winterer, s. 202.

30 Bundesgesetzblatt, Jahrgang 2007, Teil [, Nr. 11, s. 354-355.

31 Maddede sayilan israrli takip ve taciz halleri simrli sayida degildir. Bu
hiiktimle, sayilan 1srarls takip ve taciz hallerine benzer hukuka aykir: diger
davranuglar da cezalandirilabilir. Bu hiikiim doktrinde hakli olarak, ceza
hukukunun temel ilkelerinden “belirlilik” ilkesine aykir1 oldugu gerekge-
sivle elestirilmistir {Bieszk/Sadtler, s. 3385).

32 AS 2007 137 139; BB 2005 6871 6897.
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iliskin davalarin yer aldigi “Siddet, Tehdit ve Israrh Takip” kenar
baslikh 28b maddesinde dizenleme yapilmistir. Madde gerekgesine
gore 1srarh takip ve tacizin varhgmdan sz edebilmek i¢in, fail veya
magdur arasinda onceden bir iliski olup olmadigr aranmaksizin, bir
kisinin digerini uzun bir stire takip ve taciz etmesi gerekmektedir. Bu
fiillin tipik belirtileri, bir kisi hakkinda arastirma yapmak, fiziksel
olarak onun yakiminda bulunmak ve bununla baglantli olarak onu
stirekli olarak takip etmek, gormeye gitmek, taciz ve tehdit etmektir.
Bununla birlikte, bu olaylar biitiinii, magdurda biiytik korkuya yol
a¢mali ve tekrarlanmak suretivle meydana gelmelidir®.

Bu fiilden dolay kisilik hakki saldiriya ugrayan herkes’, mahke-
meye basvurarak hakimden, ozellikle, davalimin kendisine yaklasma-
sinin vasaklanmasmm veya kendi konutuna belli bir mesafede dur-
masmmi, bilhassa belirli sokaklar, mevkiler ve mahalleler olmalk iizere
belirli yverlere uzak durmasini, telefon, yazili, elektronik veya diger
iletisim vasitalari da dahil olmak tizere iletisim kurmak suretiyle
kendisini rahatsiz etmemesini talep edebilir. (ZGB. Art. 28b/1).
Kanunda bu dnlemlerin ne kadar siireyle uygulanacagima dair bir
hiikiim yoktur. Onlemlerin siireli olup olmayacagrmi hakim takdir ve
tespit eder. Hig stiphesiz hakim bunu takdir ederken, dlciiliiliik ilkesi
geregince, taraflar arasindaki menfaat dengesini gozeterek; magdur
icin yeterli etkinlikte, fail i¢in ise onun temel hak ve 6zgtirltiklerini
mimkiin oldugu dl¢tide az kisitlamak suretivle karar vermelidir.
Bununla birlikte, telefonla taciz ve 1srarl takip gibi durumlarda karar
verilecek onlemlerin belli stireyle siurlandirilmasinm anlamsiz

oldugu ifade edilmistir?.

3 BBI 2005 6884-6885.

34 Buna gore; wsrarh takip yoluyla kisilik haklar1 zedelenen her gergek kisi,
dava yoluyla kanunda ¢ngoriilen tedbirlerin almmasin isteyebilir. Kisilige
siki sikiya bagl olan haklardan olan kisiligin korunmasina iliskin bu dava-
lar, kural olarak bizzat hak sahibi tarafindan kullanilabilir. Bu nedenle baz1
siddetten korunma yasalarinda oldugu gibi tigtincii bir kisinin sikayeti veya
ihbariyla koruyucu tedbirlere hiitkmedilmesi miimkiin degildir,

3% BBI 2005 6686-6687.
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Medeni Kanundan farkl olarak fiilin takibi magdurun talep ve
sikdvetini zorunlu kilmayan 1 Nisan 2007 tarihli Ziirih Kantonu
Siddete Kars1 Korunma Yasasinda da; fiziki, cinsel veya ruhsal biitiin-
lagi srarh takip ve taciz suretivle ihlal edilen veya tehlike altinda
olan kisilerden, devam eden veva sona ermis aile birligindeki aile
bireyleri ile fiili yasam birlikteliklerini olusturan bireyler®, siddet
uygulayan kisinin konut veya evden uzaklastirilmasi, kolluk tarafin-
dan spurlart belirlenmis dar bir ¢evreye girisinin yasaklanmas: ve
siddet uygulayan kisinin magdurla veya yakinlariyla herhangi bir
sekilde iletisim kurmasinin yasaklanmasi gibi koruma énlemlerinden
yararlanabilmektedir (GSG § 2-3).

3. Avusturya

Avusturya Icra Kanununun “Siddete Karsi Genel Koruma”
baghkl § 382e hitkmiine gore; bir kisi digerinin viicut biitiinltigiine
yonelik saldirt veya tehditte bulunursa veya ciddi derecede onun
ruhsal sagh@gm bozacak davramslarda bulunursa, yaklasmama veya
iletisim kurma yasag gibi koruma énlemleri ahnabiliyor.

1 Temmuz 2006'da yurirlige giren “Ceza Kanununun Bazi
Maddelerinde Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun”$ ile degisik
Avusturya Ceza Kanununun “Israrl Takip” baslikli § 107a hitkmiine
gore ise, bir kisiyi israrla takip eden kisi bir yil hapis cezasiyla
cezalandirdabilmektedir (StGB §107a Abs. 1). Buna gore; bir kisi
ciddi anlamda ve uzun bir siire digerinin yakin alanminda bulunmalk,
onunla tele-iletisim ya da diger iletisim vasitalar veya ti¢tincii bir kisi
aracithigiyla iletisim kurmak, onun kisisel bilgilerini kullanarak mal ve

3¢ Tiirk hukukundaki 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanundan farkl
olarak fiilf yasam arkadashklarindaki bireylerin de bu Kanun kapsaminda
kerunacag yasada agikga ifade edilmistir.

37 Yasayla koruma tedbirlerini uygulama gorevi kolluga birakilmistir. Buna
gore; sikdvet veya ihbar yoluyla ev igi siddetin var oldugunu tespit eden
kolluk yasadaki koruma tedbirlerini alma yetkisine sahiptir (GSG § 2-3).

3 BGBL I Nr. 56/2006 (yayimlanma tarihi: 8 Mayis 2006).
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hizmet siparisinde bulunmak, {i¢iinctt kisilerin kisisel bilgilerini
kullanarak onunla iletisim kurmasma sebep olmak suretiyle digerinin
yasamum ihlal ederse, “1srarh takip” eyleminin varhgindan soz edilir.

Ayni yasa® ile degisik Avusturya Icra Kanununun “Ozel Alana
Saldirilara Karsi Koruma” bashkh § 382g hiikmiine gore de; dzel
alana yapilacak saldirdara karsi, ozellikle, kisisel iletisim kurma,
takip, mektup, telefon veya diger iletisim vasitalariyla iletisim kurma,
belirlenmis yerlerde bulunma, magdurun kisisel bilgilerini ve fotog-
raflarmm yaymlama ve ¢ogaltma, kisisel bilgiler kullanilarak ti¢tincii
kisilerden mal ve hizmet siparisi, ticiincii kisilerin magdurla iletisim
kurmasima sebep olma vasag: gibi tedbirlerle saldirmun dnlenmesi
glivence altima ahnabilmektedir.

II. ISRARLI TAKIP ve TACIZIN TURK MEDENI HUKUKU
BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMESI

Israrh takip ve tacizi olusturabilecek tekil davranslar (kasten
yvaralama, cinsel saldiri, cinsel taciz, tehdit, kisiyi hiirriyetinden yok-
sun kilma, konut dokunulmazhigimn ihlali, hakaret, tzel hayatin
gizliligini ihlal, mala zarar verme, iftira, su¢ uydurma gibi) Tirk Ceza
Kanunun mubhtelif maddelerinde diizenlenmistir. Ayrica tekrarlanan
davramslarla meydana gelen bir kimseye israrla telefon edilmesi
veva giriltii yapilmast eylemleri de Tiirk Ceza Kanununun “kisilerin
huzur ve stiktinunu bozma” bashigi alinda yaptirima baglanmistirto,

Israrh takip ve taciz magduruna biiyiik dlgiide koruma saglayan
Tiirk Ceza Kanunundaki bu diizenlemeler, dzellikle fail tarafindan
takip edilmek suretiyle baski ve kontrol altmda tutulmaya ¢ahsgilan,

3% BGBL I Nr. 56/ 2006.

40 Tirk Ceza Kanununun 123. maddesine gore; “Sirf huzur ve siikiinunu

bozmak maksadiyla bir kimseye srarla; telefon edilmesi, glirtiltii yapilmas:
yva da aymi maksatla hukuka aykiri bagka bir davramgta bulunulmas:
halinde, magdurun sikéyeti tizerine faile ii¢ aydan bir yila kadar hapis
cezas1 verilir”.
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tehdit ve taciz edilen magdurlari koruma bakimindan kimi zaman
yetersiz kalabilmektedir. Ayrica herhangi bir su¢ tipine girmeyen
israrh takip ve taciz hallerinin varhigi, ceza hiikiimleriyle magduru
korumay1 olanaksiz kilmaktadir. Boyle durumlarda, kosullart varsa,
medeni hukuktaki koruyucu hiikiimlere bagvurulabilir. Zira bir
kisinin hukuka aykiri olarak israrla takip ve taciz edilmesi, her
seyden Once bir siddet tiirii ve kisilik hakkomn ihlalidir. Bu yonleriyle
wrarh takip ve tacizi, tiim gercek kisilerin yararlanabilecegi Tiirk
Medeni Kanunundaki kisiligi koruyucu htikiimler ilet!, kisi bakimin-
dan daha sinurli koruma saglayan 4320 sayili Ailenin Korunmasina
Dair Kanun cercevesinde degerlendirmek gerekir. Kanaatimizce,
gerek Tirk Medeni Kanununun kisiligi koruyucu hiikiimleri gerekse
de 4320 sayil Ailenin Korunmasina Dair Kanun, 1srarh takip ve taciz
magdurlar i¢in koruma dnlemleri alinmasina cevaz vermektedir.

Buna karsm, 4320 sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanun
uygulamasi disinda, Tiirk hukuku uygulamasinda bugiine kadar
israrh takip ve taciz vakalarmda 6zel hukuktaki saldiriya yomelik
koruma dnlemlerine bagvurulmas: ve hitkmedilmesine pek rastlan-
mamaktadir. Bunun en dnemli nedenleri; Tiirk Medeni Kanunundaki
koruma onlemlerinin etkin icra edilemeyecegi ihtimali ile dava
sonunda verilecek davrams vasag kararmun, kisinin temel hak ve
dzgiirliiklerini asirn derecede kasitlayacagy diistincesi olabilirt2. Oysa
Tirk Medeni Kanununun kisiligi koruyucu hiikiimlerine gore;
hakim, taraflar arasindaki menfaat dengesini ve ol¢iiltilik ilkesini
gozeterek saldirmun durdurulmas: veya saldin tehlikesinin dnlenmesi
davalart kapsaminda davrams vasaklarina hiitkmetme yetkisine

4 lsvigre Medent Kanunundaki 2007 yili degisikliklerinden oénce ayni yonde
bkz: Stengel/Driick, s. 1-2.

4 Alman hukukunda bkz: Borchert, s. 239, Magdur ¢ogu zaman davarun
uzun strmesi ve usull konularmdaki yetersizligi nedeniyle bu hukuki yola
bagvurmaktan kagmabilir (Stengel, Cornelia/Driick, Martin: “Der ganz
normale Wahnsinn - Eine Standertbestimmung in Sachen Stalking”,
Jusletter 20. Méarz 2006, s. 7).



Yeni Bir Hukuki Olgu Olarak Israrlt Takip ve Taciz (Stalking) ve ... 1401

sahiptir. Ozellikle, ceza kanunlarinin magdura koruma saglamadigy,
magdurun stirekli ve sistematik olarak tehdit, takip ve taciz altinda
oldugu durumlarda davrarus yasaklarina hitkmedilmesi gerekli ve
zorunludur. Ayrica asagida agklanacagi tzere, pozitif ustil hukuku
kurallarmmz da saldinya yonelik davalar sonunda hdkimin verecegi
kararlarm icra edilmesine olanak vermektedir.

Ancak yine de, Tiirk Medeni Kanunundaki kisiligin korunmas:
hiiktimlerinin 4320 sayih Ailenin Korunmasma Dair Kanundaki
hiikiimlere gore magdur bakimindan etkin ve denetimli bir koruma
saglamaktan uzak oldugunu sodylemek yanlhs olmaz. Ger¢ekten de,
ozellikle, davamn agilmas: ve yiriitidmesi asamasinda magdurun
ustili konulardaki yetersizligi ve bilgisizligi, dava har¢lari ve mas-
raflari, mahkemece verilen davrams yasagi kararlarinin etkin olarak
denetlenememesi gibi sebeplerden otiirti, bu hiikiimlerin 1srarl takip
ve taciz magdurunu korumak bakimimdan yetersiz kaldigim sdyleye-
biliriz.

Bu nedenle, toplumda artan siddet olaylar1 ve yeni siddet tiirle-
rinin varli@ karsgisimda, magdurun aile bireyi olup olmadigy aran-
maksizin tiim gercek kisilerin yararlanabilecegi siddete karst genel
bir koruma yasasi ¢ikartilmas1 ve bu yasada magduru koruyucu
onlemlere yer verilmesi yerinde olacaktir. Yapilacak diizenlemelerde;
magdura basvuru kolayliklar: taninmasi, koruma dnlemlerinin etkin
sekilde icra edilmesi ve denetlenmesi, ciddi vakalarda ise dzellikle,
magdurun takibini kolaylastirabilecek kisisel verilerinin giivence
altina almmasi ve magdura koruma tahsisi gibi dzel nitelikli koruma

onlemlerinin alhnmas: ve uygulanmas: saglanmahdir.

A. ISRARLI TAKIP ve TACIZIN KISILIGIN KORUNMASI
HUKUMLERINE GORE DEGERLENDIRILMESI

1. Genel Olarak

Tirk Medeni Kanunundaki kisiligin korunmasina iliskin
hiiktimlerin uygulanabilmesi i¢in hi¢ siiphesiz bir kisinin kisilik
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hakkina hukuka aykiri sekilde saldirilnus olmasi veya ciddi bir saldirt
tehlikesinin bulunmas: gerekir. Boyle bir saldiriya ugrayan veya
saldir1 tehlikesi altinda olan kisi; saldirimin durdurulmasi, saldirt
tehlikesinin dnlenmesi, saldirinin hukuka aykirthginun tespiti, maddi
tazminat, manevi tazminat ve vekéletsiz is gormeden dogan davalar
acabilir (TMK. m. 25).

Tiirk hukukunda kisilik hakki genel olarak diizenlenmistir®.
Bunun sonucu olarak, doktrinde sayilan hayvat, saghk, viicut tamhg,
onur ve sayginlik, resim tzerindeki hak, 6zel hayatin gizliligi gibi
kisilik degerleri yamnda, kisiler arasimnda ihtiyaclara gore korunmas:
gereken ve kisiyi kisi yapan biitiin degerler kisilik hakkim konusu
icine girertd. Cok degisik goriintimler alunda ortaya ¢ikabilen 1srarh
takip ve taciz fiilleri de kisilik hakkina bir saldir1 niteligi tasidig ve
olayin niteligine uygun dustugii olciide kisiligi koruyucu bu dava-
lardan her biri acilabilirs.

Israrh takip ve taciz sonucu ag¢ilabilecek saldirinin durdurulmasi,
saldirn tehlikesinin Onlenmesi ve manevi tazminat gibi kisiligi
koruyucu davalar, kural olarak kisilik hakk: ihlal edilen kisi acabilir.
Bu davalari agma hakky, kisiye siki sikiya bagh haklardan olup, kural
olarak vasal temsild tarafindan kullamlamazi6. Aym sekilde, 4320

$ Oguzman, Kemal/Selici, Ozer/Ozdemir, Saibe Oktay: Kigiler Hukuku
(Gergek ve Tiizel Kisiler), [stanbul 2009, s. 135-136; Zevkliler, Aydin/
Acabey, M. Besit/Gokyayla, K. Emre: Medeni Hukuk, 6. Baskiy Seckin
Yaymevi, Ankara 2000, s. 395 vd; Dural, Mustafa/Ogiiz, Tufan: Tiirk Ozel
Hukuku, Cilt II, Kisiler Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul 2006, s. 94 vd.;
Helvaci, Serap: Tiirk ve Isvigre Hukuklarnda Kisiligi Koruyucu Davalar,
Beta Yayinlari, Istanbul A gustos 2001, s. 42 vd.

4 Oguzman/Selici/Ozdemir, s. 135.

¥ Biz bu ¢aligmamizda yalruzca israrh takip ve taciz fiilinin kendine &zgii
niteliginden kaynaklanan durdurma ve &nleme davalar1 ile tazminat
davalarimi ele aldik. Bu nedenle, saldirmun hukuka aykiriligin tespiti ve
vekéletsiz i gérmeden dogan davalari inceleme alanimiz diginda biraktik.

4% Oguzman/Selici/Ozdemir, s. 73-74; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 326;
Dural/Ogliz, s. 74.
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sayill Ailenin Korunmasma Dair Kanun uygulamasindan farkl
olarak, tigtincii bir kisinin ihbar yoluyla da bu koruyucu davalarm
ac¢ilabilmesi miimkiin degildir. Ancak kisiye siki sikiya bagl hak-
larda, tam ehliyetsizlerin ¢ikarinin vasal temsile cevaz verilmemesine
oranla agir bastify hallerde, yasal temsilcinin onun adma bu haklar
kullanmasina imkéan verilebilir?”. Bu durumda israrh takip ve taciz
magdurunun ayirt etme giiciine sahip olmayan bir kii¢itk veya ergin
olmasi halinde, onun adina yasal temsilcisinin bu davalan acabile-
cegini kabul etmek gerekir.

Yukarida israrh takip ve tacizden sdz edebilmek icin tekrarlanan
davramslarin fail tarafindan bilerek ve isteyerek yapilmast veya bu
davramslarin ciddi bir tehdit niteliginde olmas: veya magdurda endi-
seye va da buytk korkuya yol agmasi gerektigi hakkindaki gorislere
ver vermistik!s, Fiile iliskin ¢ogu ceza hukuku kaynakli goriisler,
saldiriya yonelik davalar bakimindan farkh uygulanmak durumunda
kalacaktir. Zira, kisiligi koruyucu hikitimlerden saldiriya yonelik
davalar bakimindan, failin her zaman kusurlu davranmasi sart olma-

yip, saldirt sonucu bir zarann meydana gelmis olmas: da gerekme-
mektedir. Bu koruyucu davalarn agabilmek i¢in, kisilik hakkma

yonelik “hukuka aykirt” bir saldirt veya saldir1 tehlikesinin olmasi
veterlidir.

2. Israrl1 Takip ve Tacizde Hukuka Aykirilik

Kisilik hakkini koruyucu davalarin acilabilmesinin ortak sarti,
saldinda bulunulan fiilin hukuka aykir1 olmasidir. Hukuka aykinlk,
baskalarina zarar vermeyi yasaklayan ya da zararl sonucu onlemek
amactyla belirli bir davrams: emreden genel bir davrarus kuralinin
ihlali halinde gergeklesirt®. Temel koruma normlarina aykirt davran-

47 ZevklilerfAcabey/Gokyayla, s. 328 vd., Dural/Ogiiz, s. 78; Helvaci, s. 158;
Kars. Oguzman/Seli¢i/Ozdemir, s. 173.

4 Bkz: I/B altindaki agiklamalar.

4 Eren, Fikret: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Basi, Beta Yaymnlary,
Iatanbul 2003, s. 546; Oguzman, Kemal/ Oz, Turgut: Borglar Hukuku, Genel
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mak suretivle mutlak haklari ihlal eden her tiirlii davrarus hukuka
aykirichrs®, Bu baglamda, hukuka uygunluk sebebi olmadif siirece
kisilik hakkina yapilan her saldiri da hukuka aykiridir. Hukuka ayki-
riligim belirlenmesinde zarar verme olgusu degil, failin davrams: esas
alinmalidirst. Bu, israrh takip ve taciz vakalarinda saldiriya yvonelik
davalarin acilabilmesi bakimundan, failin tekrarlanan davrarslar
biitiiniiniin objektif olarak hukuka aykirt olmasmn yeterli oldugu
anlamima gelmektedir. Bu nedenle, saldiriya yonelik davalar baki-
mundan magdurun endise ve korku duymasi veya manevi bir zarara
ugramasi hukuka aykiriligin bir unsuru degil, ancak sonucu olabilirs2.

Takip ve tacizin yontemine gore ihlal edilen kisilik degerleri
farklihk gosterebilir. Saldirmmn niteligine gore; kisinin  maddi
bedensel degerlerinden hayat, saglik ve viicut tamhig ile manevi ve
sosyal degerlerinden onur ve saygmhgi, ozgurlugi, ozel ve gizli
alanlari, ad ve resim tzerindeki hakki da kisilik haklumn ihlali
konusu olabilir. Fiillerden her biri, niteligine gore, ayr ayr: herhangi
bir kisilik degerini ihlal edebilecegi gibi, tek basina bir kisilik hakk:
ihlali olusturmayan fiiller tekrarlandiklarinda bir kisisel degeri ihlal
edebilir?®. Bu fiillerin 1srarla tekrarlanmasi sonucu meydana gelen
davramslar bitint ise ortak illiyetle, ozellikle, kisinin 6zgiirlugii,
Ozel hayati ve sagh@ina yonelik bir saldir niteligi tagiyabilirs,

Hiikiimler, Filiz Kitabevi, Istanbul 2006, s. 494; Kilicoglu, Ahmet: Borglar
Hukuku, Genel Hiikiimler, Genigletilmis 9. Basi, Ankara 2007, s. 197.

50 FEren, s. 554.

51 Eren, s. 546.

52 Aksi durumun kabulli ayirt etme giicti olmayan kiigik ve erginlerin bu
davalar1 agamavyacaklar: anlamma gelir. Ancak hig stiphesiz kisilik hakkma
yapilan saldir1 sonucunda kiginin endige ve korku duymasi, manevi tazmi-
nat bakimindan énem tasir.

% Stengel/Dritick, s. 3; Biz ¢aligmamizda sadece fiilin kendine 6zgii niteligin-
den kaynaklanan ve ihlal edilen kigisel degerleri inceleme konusu yaptik.

34 Karg. Keiser, s. 3387-3388.
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Bir kisinin hukuk dizeninin tamdig sirlar icinde yasamin
stirdiirmesi, diledigi yerde oturmasi, diledigi iste ¢ahsmasy, diledigi
kisilerle iletisim kurmasi, iliskilerini diizenlemesi, diledigi verlerde
gezmesi, seyahat etmesi kisiye kisi oldugu icin Anayasal olarak tann-
mus dzgiirliiklerin birer yansimasidir®. Israrh takip ve taciz vakala-
rinda, magdur ¢ofu zaman yogun takip ve taciz nedenivle, baski,
endise ve korku ve kimi zaman fiziksel zarar tehdidi altinda sosyal
iligkilerini faile ve fiile gore diizenlemek durumunda kalir’s. Failin
kendisini takip etmesini engellemek icin magdurun oturdugu evi, isi,
telefon numaralarim, e-posta adreslerini, cocugunun okulunu degis-
tirmesi, ise giderken yol glizergahini degistirmesi, yakinlarimin zarar
gorecedi endisesiyle onlarla gizlice iletisim kurmak zorunda kalmas,
fiziki gortintminit degistirmesi bunlardan sadece birkagidir. Ttim
bunlar, kisinin kendisine Anayasayla tarinmus kisiligini koruma ve
gelistirme haklam engelleyen durumlardir. Takip ve taciz yoluyla
kisinin kisilik degerlerinden ozgiirligtine yapilan bu tiir miidahaleler
kisilik hakkirun ihlalidir5”.

Aym sekilde kisinin yalmz kalma hakkiu ihldl eden miida-
haleler de, kisinin istegi disinda gerceklestigi ol¢iide hukuka ayki-
riclir’®. Bu baglamda; magdurun evini gbzetleme veya evi disinda onu
takip etme, telefonla siirekli rahatsiz etme, 6zel hayatiu dedektif ve
casuslar aracih@iyla arastirma, dzel konusmalarim gizlice dinleme,

% Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 407-408,
5%  Akduman/Unsalver/Cavlak/Oral/Cansunar, s. 30-31.

57 Stengel/Driick, s. 1; Stalking’in pek g¢ok davrarug tlirtinde israrli telefon
aramalar1 ve mektup gondermelerin zel alan ihlali olduguna dair gtiphe
yoktur. Yine magdurun evinin yakinlarmda onu kapida durma veya pence-
reden izleme de 6zel alan ihlédli sayilir. Bu noktada kiginin evinin digsinda
takip edilmesi durumunda ¢zel alan ihlali sayilip sayilmayaca@ tartigila-
bilir (Keiser, s. 3389).

% Dural/Opgiiz, s. 129; Kaboth, Daniel: “Kontaktverbote und deren
prozessuale Durchsetzung zum Schutz vor Stalking”, ZUM 2003, Heft 5, s.
342, s. 344; Walter, s. 890.
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gizlice onun fotograf veya filmini ¢ekme®, bilgisayar kayitlarim ele
gecirme gibi olasi takip ve taciz eylemlerinin hepsi kisinin &zel
hayatina yapilan hukuka aykar1 saldirilardar.

Israrh takip ve taciz eylemine uyan, bir kisive manevi act ¢ek-
tirmek, sistematik iskence yapmak, stirekli psikolojik bask: ve tehdit
altinda tutmak, ruhsal yapismda bozukluklara ve sarsmtilara yol
acmak da kisilik hakkim zedeleyici niteliktediré. Failin, genellikle,
magduru baski ve kontrol alunda tutmay1 amaglayan israrl takip ve
taciz stireci dogrudan magdurun ruhsal saghgina yonelik bir saldir
niteligi de tasiyabilir.

Belirtmek gerekir ki; fiilin hukuka aylarihgmdan sbz edebilmek
i¢in hukuka uygunluk sebeplerinden birinin bulunmamas: gerekir.
Baska bir deyisle, 1srarh takip ve tacizde, magdurun rizasinm bulun-
masi, fiilin islenmesinde daha tistiin bir 6zel yarar veya kamu varari
bulunmas: veya takip ve tacizin kanunun taridigy yetkive dayani-
larak yapilmas: hallerinde eylem hukuka ayvkiri olarak nitelendiri-
lemez (TMK. m. 24/ II). Mesela, bir zanlinin polis tarafindan giinlerce
takip edilmesi veya kamuya mal olmus bir kisinin, ortak veya ozel
alanda srarla takip edilmesi “kamu yarar1 oldugu muddetge” kural
olarak hukuka aykirilik olusturmazst.

3. Saldiriya Yonelik Acilabilecek Davalar

a. Saldwimn Durdurulmasi Davast

Hukuka aykir olarak kisilik hakkina saldirilan kimse, hakimden,
saldirida bulunanlara karsi korunmasini isteyebilir (TMK. m. 25). Bu
kapsamda, kisi, hakimden siirmekte olan saldiriya son verilmesini
isteyebilir. Saldirimin durdurulmasi, kisilik degerlerinden herhangi
birine hukuka aykir: sekilde bir saldirirun baslamis ve halen devam
edivor olmasi halinde agilabilir. Bu davanmn acilabilmesi i¢in, saldi-

% Keiser, s. 3389; Dural/Ogiiz, s. 129.
50 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 408.
61 Dura]/C")gl'.iz, s. 131; Ayrica bkz. Walter, s. 886 vd.
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rinin hukuka aykirt olmasi veterli olup, ayrica saldiranin kusurlu
olmasi gerekmez®2,

Israrlh takip ve tacizde fiil, tek bir davrams ile meydana gelmez.
Bu fiilin, kendisini olusturan eylemlerden bagimsiz olarak hukuka
aykir1 bir nitelik tagimasi i¢in aym veya farkh davramslarin belli bir
stire tekrarlanmas: gerekir. Israrh takip ve tacize iliskin aragtirma-
larda magdurlarin kisa zaman dilimleri i¢inde yogun takip ve tacize
maruz kaldiklan saptanmstir®®. Bu nedene dayanarak saldirimn dur-
durulmas: davas: agilabilmesi i¢in, takip ve tacizi olusturan her bir
fiilin hukuka aykirih@ bir yana, bu fiillerin biitiintinden olusan olgu-
nun hukuka aylari olmas: gerekirst. Bu tip tekrarlanan davramslarla
meydana gelen saldirilarda, saldinn eyleminden degil, saldirn duru-
mundan sdz edilir®s. Bu baglamda saldiri durumu, aym veya farkh
tekrarlanan fiillerle magdurun takip ve taciz edildigi fiiller arasinda
gecen siireyi de kapsar. Israrh takip ve taciz, siireklilik ve devamhilik
unsurlant tasicdhi@ icin, varh@mm ve etkisini, tekil davramslardan

& Oguzman/Selici/Ozdemir, s. 171; Zevklilet/Acabey/Gokyayla, s. 473;
Dural/Ogfiz, s. 144.

8 Magdurlarmn yaklasik %30'u glinde en az bir kez, %50'si ise haftada en az
bir kere takip ve tacize maruz kalmiglardir (Baum/Catalano/Rand/Rose, s.
12).

5 Mobbing siirecinde aymi yonde bkz. Tinaz, Pmar/Bayram, Fuat/Ergin,
Hediye: Galigma Psikolojisi ve Hukuki Boyutlariyla Igyerinde Psikolojik
Taciz (Mcbbing), Beta Yaymlari, Istanbul 2008, s. 105-107; Kars. Gopfert/
Siegrist, s. 477; Karg. Stengel/Driick, s. 3; Karg. BBl 2005 6876.

€  Karg. Opuzman/Selici/Ozdemir, s. 172. Saldin siirekli bir duruma dayani-
yorsa, fiil ile saldir1 ayru anda gergeklesip, ayni anda sona ermezler. Saldiri
zaman igine yayilir, failin eylemi sona erse dahi, saldir1 varligmu stirdiir-
meye devam eder. Federal Mahkemenin ifadesiyle eylem, gegmiste kalan
eylemin basit bir sonucu degil, hukuka aykir1 gergek bir durumun varlig
s6z konusudur. Saldiry, fail tutumunu degistirmedigi stirece yeni zararlar
vermeye devam eder. Ayrim, temel olarak, saldirmm durdurulmasi ile sal-
dir1 tehlikesinin onlenmesi davalarmm smirlarn gizmeye yarar. Saldirimin
durdurulmasi ile bir durum sona erdirilir, saldir: tehlikesinin énlenmesiyle
bir eylemin 6ntine gegilir (Helvaci, s. 173).
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bagimsiz olarak, ozellikle, kisinin ozgurlugi, ozel hayatt ve ruh
saghg tizerinde devam ettirdiginden, bu eylemler biitiiniinii bir
saldinn durumu olarak kabul etmek gerekir. Saldir siireci, saldirimm
durmasiyla sona erer. Saldirinin ne zaman sona ermis sayilacagint her
bir somut olay bakimundan ayri ayr tespit etmek gerekires,

Dava sonunda hakim, failin, saldiriy1 olusturan takip ve taciz
evlemlerini bir daha tekrarlamamasina hitkmetmek suretivle saldiri
stirecini sona erdirebilir. Bovlece acilmis olan durdurma davasi
sonunda verilecek kararla, cogu halde ilerde tekrarlanabilecek saldi-
rilar da engellenebildiginden, bu konuda ayrica bir énleme davasi
agilmas: gerekmez®”.

Sona ermis saldirimin tekrarlanmasi tehlikesi varsa, bu takdirde
saldirinin durdurulmasi degil, saldirt tehlikesinin &nlenmesi davasi
ac¢ilmalidir. Saldiriin durdurulmasi veya saldirt tehlikesinin onlen-
mesi davasi sartlarina iliskin bu teorik ayrmun yaminda, aym davada

iki talebin birlikte ileri stirtilmesine bir engel yokturss.

b. Saldir Tehlikesinin Onlenmesi Davasi

Hukuka aykar: olarak kisilik hakkina saldirilan kimse, hikimden
saldir1 tehlikesinin dnlenmesini isteyebilir. (TMK. m. 25) Bu davann
ac¢ilabilmesi i¢in, hukuka aykirt bir saldir1 yapilacagi konusunda ciddi
ve yakin bir tehlikenin bulunmasi yeterli olup, aynca saldinda
bulunmaya hazirlanan kisinin kusuru aranmaz®.

Israrh takip ve taciz, niteligi geregi, belli bir siire devam eden ve
tekrarlanan davramslardan olustugu i¢in, magdur ¢ogunlukla yeni
bir saldiri tehlikesi alundadir. Boyle bir durumda yeni saldirt tehli-
kesinin dnlenmesi talebi, biittintiyle saldiriya son verilmesi talebi de

% Gopfert/Siegrist, s. 477.

¢ DuralfOgiiz, s. 145; Kars. Oguzman/Selici/Ozdemir, s. 172.

% Oguzman/Selici/Ozdemir, s. 172.

&  Oguzman/Selici/Ozdemir, s. 173; Zevklilet/Acabey/Gokyayla, s. 474;
Dural/Ogiiz, s. 145.
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tasu”0. Ancak durdurma davasi, ¢cogu halde, ileride tekrarlanabilecek
saldinlan da engellevebilecegi icin bu konuda ayrica bir dnleme
davasi acilmasi gerekmezl. Buna karsin, 1srarh takip ve taciz davra-
nslary, magdura yonelik vakin ve ciddi bir saldiri yapilacag: tehdi-
dini de igeriyorsa, tehdidin igerigine gore, hikimden ayrica meydana
gelebilecek saldir tehlikesinin dnlenmesi istenebilir.

Kanaatimizce saldinn tehlikesinin onlenmesi davasy; heniiz
hukuka aykirlik olusturmanus takip ve taciz eylemlerinden sonra bu
ve benzeri fiillerin tekrarlanacagina iliskin ciddi emareler olmasi veya
saldinn yapilacagina dair bir tehdit olmasi durumunda, o tehdidin
icerigine yonelik olarak acilabilir. Aym sekilde, son takip ve taciz
evleminden uzunca bir zaman ge¢mesi neticesinde saldirimn sona
ermesini miiteakip, stirecin veniden baslayacagina dair ciddi ema-
reler olmasi durumunda da bu dava acilabilir™2. Bu durumda hakim,
tim hél ve sartlar, ozellikle de davalimn ge¢misteki tutumunu ve
kisiligini dikkate alarak karar vermelidir™.

4. Saldiriya Yonelik Davalar Sonunda Verilecek Karar ve
Thtiyati Tedbir Uygulamasi
a. Saldriya Yonelik Davalar Sonunda Verilecek Karar

Saldirmin  durdurulmas: veya saldirt tehlikesinin dnlenmesi
davalarinda hdkim, genellikle, davahmm saldinn niteligi tasiyan

70 Oguzman/Selici/Ozdemir, s. 172.

71 Dura]/C")gl'.iz, s. 145; Kars. Oguzman/Seligi/C)zdemir, s. 172,

72 Bu durum, 6zellikle saldirmm durdurulmas: davasi sonucunda verilebi-
lecek siireli davrangtan kaginma kararinin siiresinin sona erdigi durum-
larda kargimiza gikabilir. Meseld, kararmimn hemen bitiminde failin magduru
bir kez bile telefonla arayip rahatsiz etmesi veya ona yaklagmas: duru-
munda failin ayni veya benzer eylemlerini israrli bigimde tekrarlamasi
beklenmeden saldir: tehlikesinin dnlenmesi davasiyla yeni davranis yvasag:
kararlar: alinmasi saglanabilir.

73 Helvaci, s. 130.
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davrams veya davramslardan kacinmasina hitkmedecektir. Saldiriya
yonelik bu davalar sonucunda hékim, belirli bir ya da birden fazla
davransi yasaklayabilir, yoksa genel bir davranis yasag1 getiremez1.
Bu baglamda hakim, davrams yasagim belirlerken failin eylemini
olusturan mevcut ve olas: takip, taciz ve tehdit fiillerini gdz dniinde
tutabilir. Hakim, ayrica, kiyasen Ailenin Korunmasina Dair Kanunda
say1lan tedbirlere de hitkmedebilit”s. Gergekten de; 4320 sayih Ailenin
Korunmasima Dair Kanunda sayilan tedbirlerden, 6zellikle, magdura
yvaklasmama ve onunla iletisim kurmama tedbirleri 1srarh takip ve
taciz magdurunu olas: saldirilardan korumak bakimindan amaca
uygun diser. Ancak, takip ve tacizin niteligine gore, hakim, baska
tedbirlere de hitkmedebilir. Ayrica magdur admma mal ve hizmet
siparisi verme, magdurun mallarma veya evcil hayvanina zarar
verme gibi 1srarh takip ve taciz fiilleri, sistematik olarak tekrarlanmak
suretiyle magdurun ruh sagh@ma bir salchr niteligine biirtintiyorsa,
saldirinin durdurulmasi veva saldirt tehlikesinin dnlenmesi kapsa-
minda, bu davramslardan kaginma yasagma da hitkmedilebilme-
Lidir7s.

Dava sonunda verilecek kararin her iki taraf icin de adil olmasi
gerekir. Bu baglamda, hikim kararmu verirken, taraflar arasindaki

74 Meili, Andreas: Basler Kommentar zum Schweizerischen Privatrecht,
Zivilgesetzbuch 1, Art. 1-456 ZGB, 2. Auflage, 2002, 5. 268. Genel bir dav-
ranwg vasagl TMK. m. 23e aykin olur ve dolaysiyla karar infaz edilemez
(Dural/Ogiiz, s. 146).

75 Hakim, niteligine uygun dugtiigi olgtide Ailenin Korunmasma Dair Kanu-
nunda sayilan tedbirlere nihal karar olarak hiikmedebilir. Hig stliphesiz
héakim, saldiriy:r durdurma ve saldin tehlikesinin dnlenmesi kararinda bu
Kanunda ¢rnekseme yoluyla sayilan tedbirlerle sinirh degildir. Saldirmin
niteligine gore; menfaatler dengesini gozeterek saldirmin durdurulmasma
iligkin her tiirlii énlemi alabilir. Alman hukukunda benzer bir oneri igin
bkz. Winterer, s. 201.

76 4320 sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanun kapsamimnda da hakim, failin,

aile bireylerinin egyalarina zarar vermemesi seklinde bir tedbire htikmede-
bilmektedir (4320 sayili Kanun m. 1/1 c).
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menfaat dengesini gozeterek, hem durdurma veya dnleme davasim
acan tarafim koruma talebinin ger¢eklestirilmesine hem de kararla
davalinin 6zgurlagiini asirt derecede kisitlanmamasina dikkat etme-
lidir™.

Tiirk Medeni Kanununda saldirmmn durdurulmas: veya saldir
tehlikesinin &nlenmesi davalarinda verilen kararlara uymamanin
vaptrum gosterilmemistir. Bovle durumlarda, ilanun icraya konul-
mas1 (IIK. m. 30) ve IIK m. 343 uyarmca hapisle tazyik diistiniile-
bilir?.

Ancak, [IK. m. 343 iin uygulanabilmesi icin kararin ilam niteli-
ginde olmasi sarttir. Acil olarak magduru koruyucu tedbirler alin-
mast gereken israrl takip ve taciz durumunda agilabilecek saldirimn
durdurulmas: veya saldiri tehlikesinin onlenmesi davalarinda alina-
cak bir ilamin icraya konulmasina kadar gececek siire icinde mag-
duru koruyucu etkin onlemlerin alinmamasi, saldiriya yonelik bu
davalarin koruma amacina uygun dtismez.

Niteligi geregi, magdurun ¢ogunlukla saldiri veya yeni saldiri
tehlikesi altinda oldugu 1srarh takip veya taciz vakalarinda magdura
acil ve etkin koruma saglanabilmesi, hi¢ stiphesiz medeni ustil huku-
kundaki ihtivati tedbir mitiessesesini isletmek suretiyle miimkiin
olabilecektir™.

77 Meseld Ziirih Kantonunda Yiiksek Mahkeme yeterli yasal gerekge olmamast
nedeniyle bir kiginin spor miisabakalarina giriginin yasaklanmasimun onun
kisisel ozgurligiuni asin Olgiide smurladigy gerekgesiyle reddetmisti;
Kanton Ziirich: OGer ZH, ZR 2003 Nr. 62 (Stengel/Driick s. 9, dn. 24).

% Oguzman/Selici/Ozdemir, s. 173; Karg. Stengel/Driick, s. 3; Nitekim
Isvigre’de de ZGB 28b'deki koruma kararlarina aykiriligin yaptirimu olarak,
hékimin verecegi kararda, karara uyulmamasi halinde failin Ceza Kanunu-
nun 292'nci madde uyarmca cezalandirlacagimmin hatirlatilmasinin gerekli
oldugu vurgulanmugtir (BBI 2005 6886).

75 1 Temmuz 2007’de yiirtirliige giren Isvigre Medeni Kanunu 28c maddesine
gore; kigilik hakk: ihlal edilen veya tehdit altinda olan kigi, bunu ispatladig:
takdirde, mahkemeden &zellikle saldirinin énlenmesi, durdurulmasi ve
delillerin korunmasina iligkin gegici tedbirlerin alinmasin talep edebilir.
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b. Israrl Takip ve Tacizde [htiyati Tedbir

Israrli takip ve taciz vakalarinda takip ve yogun taciz devam
ettiginden ve ayrica magdur cogunlukla yveni bir saldir1 tehlikesi
altinda oldugundan, agilacak saldirmm durdurulmas: veya saldir
tehlikesinin Onlenmesi davalarinda magdur agsmmdan etkin bir
koruma saglamak gereklidir. Bu nedenle, ¢ogu zaman dava acilma-
dan once veya davamn ag¢ilmasmdan karar kesinlesinceye kadar
gecen siire icinde ihtiyati tedbire hiikmedilmesi davamn koruma
amacina uygun diisecektir. Bunun igin her seyden once kisilik hakks
ihlal edilen kisinin talebi gerekir. Thtivati tedbir, dava agilmadan
istenebilecegi gibi davayla birlikte ve dava agldiktan sonra da istene-
bilirso,

HUMK. m. 103’e gore; hakim, gecikmesinde tehlike bulunan ve
onemli zarar olacagi anlasilan hallerde tehlike veya zarari dnlemek
icin olayn niteligine gore gerekli gordiigii tedbirlere basvurabilir. Bu
anlamda hakim, dava konusu hak veya sey bakimindan ortaya c¢ika-
cak tehlike ve zararm onlenmesi i¢in de bir davramsin yapilma-
masina iliskin eda amach ihtiyati tedbir kararlar:t dahil olmak tizere
her tirlti tedbire karar verebilirsl. Cogunlukla bir davranisi yapmak-
tan kagmmmaya iliskin eda amach bu tedbirler, &zellikle rekabet
hukukunda ve kisiligin korunmasina iliskin uyusmazliklarda gerek-
lidirs2.

Thtiyati tedbirin aleyhine tedbir alinan kisiye zarar verme ihtimali bulunan
hallerde, mahkeme tedbir isteyen taraftan teminat isteyebilir. Ancak temi-
nata iligkin bu hiiktim, siddet, tehdit veya 1srarh takip durumlarinda alinan
tedbirler bakimindan uygulanmaz.

8  Thtiyati tedbir, dava agilmadan dnce istenmigse ve tedbire karar verilmigse
tedbir isteyenin 10 giin iginde uyusmazhk konusu hakkindaki davay:
agmasi gerekir, aksi halde verilmis olan tedbir karari kendiliginden ortadan
kalkar (HUMK. m. 109).

8 Pekcanmitez, Hakan/Atalay, Opuz/Ozekes Muhammet: Medeni Usul
Hukukuy, 6. Basi, Ankara 2007, s. 668-669.

82 Ijstﬁndag, Saim: 1htiyati Tedbirler, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul 1981, s. 40.
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TMK. m. 25'teki saldirmun durdurulmas: veya saldinn tehlike-
sinin onlenmesine iliskin hiiktimler de, niteligi itibariyle, ihtiyati
tedbir olarak bir seyin yapilmamasina karar verilmesi seklinde teza-
hiir eden eda amach tedbirler karar verilmesine uygundur. Thtiyati
tedbirler bakimindan, hitkiim verilecek seyi bastan saglayici, ihtivati
tedbir ile talepte bulunani tatmin edici karar verilemeyecegi seklin-
deki kurahn®?, haksiz rekabets? ve fikir ve sanat eserleri hukukundass,
bunlarin niteligi geregi, daha esnek uygulanabilecegi doktrinde ifade
edilmektedir. Aym sekilde, kisiligin korunmasima iliskin uyusmaz-
liklarda verilebilecek davrarustan kaginma yasagina iliskin tedbirler
de, ihtiyati tedbire iliskin bu genel ilkenin daha farkh yorumlan-
masina ve uygulanmasina vol acabilir. Ger¢ekten de, dzellikle 1srarh
takip ve taciz vakalarindaki saldirinin durdurulmast veya saldir
tehlikesinin dnlenmesi davalarinda, failin mevcut ve olasi saldirila-
rindan kagimmasina iliskin verilebilecek tedbirlerden bazilari veya
tamanu davacuun asil davadaki istemiyle ortiisebilir. Ancak bu yine
de, mahkemenin talep ve dava konusu hakkinda bastan nihai karar
vermesi ya da bu yondeki fikrini agiklamasi anlamma gelmez,
hakimin kararim verirken bu konuya da dikkat etmesi, davada kars:
tarafin haklh c¢ikacagim her zaman goz ontinde bulundurmasi
gerekir®. Zira, davanin sonunda, lehine tedbir karari verilen kisinin
davasi reddedilebilir. Ayrica hakim, hikmettigi tedbirle mevcut
tehlike arasmdaki olciiyii de gozetmelidir. Karg1 tarafi daha az
magdur edecek baska bir tedbirle aym amaca ulasilmak mitimkiinse,

% Yilmaz, Ejder: Gegici Hukuki Himaye Tedbirleri, C. 1, Yetkin Yaymlary,
Ankara 2001 s. 845 vd; Ustiindag, s. 40; Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 668.

8 Yilmaz, s. 860; Eroglu, Sevilay: “Haksiz Rekabete iligkin 1htiyati Tedbirler”,
Izmir Barosu Dergisi, Say1: 1, Ocak 2000, s. 55.

85 Ozekes, Muhammet: “Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda ihtiyati Tedbir”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:4, Say:w: 2, 2002,
s. 128.

86 Ozekes, s. 128, Usﬁindag, s. 29, Eroglu, s. 55.
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daha agir olan tercih edilmemelidir; karar verilecek tedbir, korunacak
hakla ve muhtemel tehlike veya zararla orantih olmalicu”.

Thtiyati tedbir yargilamasinda, normal vargilamadan farkh ola-
rak, karsi taraf dinlenmeden ihtiyati tedbire karar verilebilecegi gibi,
ispat bakimindan da yaklasik ispat dlctisti yeterli gorilmektedir®®. Bu
nedenle, takip ve taciz eden kisi dinlenmeden ihtiyati tedbire karar
verilebilir. Aym sekilde, tedbir karan verilebilmesi icin, 1srarh takip
ve tacize ugrayan kisinin, tedbir talebini hakli kilacak ispat faaliye-
tinde bulunarak, saldinmm veya saldin tehlikesinin varhgma iliskin
deliller gostermek suretiyle, hakimde bu durumun varhgina iliskin
kanaat olusturmasi yeterlidir®?.

Mahkeme yaptigr inceleme sonunda ihtivati tedbir kararimun
kabultine veya reddine karar verebilir. Bu karar, gecici nitelikte bir
karardir ve temyiz edilemez?. Davamn sonunda esas hakkinda
mahkemenin hiikmiinii vermesi ve bu hitkmiin tethim ve teblig
edilmesiyle kural olarak tedbir karari kendiliginden kalkar. Ancak
hakim, uygun bir stire daha veva hiikiim kesinlesinceye kadar tedbir
kararimin devamina karar verebilir ( HUMK. m. 112). By, 1srarl takip
ve tacizin durdurulmas: veya Onlenmesi davalarmda verilen eda
amagh tedbirlerin davanin koruma amacina uygun olarak karar
kesinlesinceye kadar uygulanabilecegi anlamma gelir.

Tedbir talep eden tarafim bu talebinde haksiz oldugu anlagilirsa,
bu tedbirden zarar gorenler, talepte bulunana karsi tazminat davasi
acgabilirler®l. Boyle bir durum, ozellikle gecmis taciz magdurlarimin

87 Ozekes, s. 129.
% Yilmaz, s. 893 vd; Pekcanltez/Atalay/Ozekes, 5. 670.
% Yilmaz, s. 895; Pekcamtez/Atalay/C")zekes, 5. 670.

%0 Ancak aleyhine tedbir karari verilen kiginin yoklugunda karar verilmesi
veya durum ve gartlarm degismesi halinde karara itiraz edilebilir. Aym
sekilde aleyhine tedbir karari verilen taraf, teminat gostererek tedbirin
tamamen kaldirilmasiri veya degistirilmesini isteyebilir (HUMEK. m. 111).

91 Thtiyati tedbir karar1 verilirken, gegici bir hukuki koruma olmast sebebiyle
tam inceleme vapimadan, yaklagik ispatla yetinilerek karar verilmekte ve
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basit durumlarda tacize ugradiklar:t hissine kapilmalari veya hak-
kinda tedbir istenen kisiyle iletisimini hukuki yollarla da olsa stirdiir-
mek isteyen yalanci magdur vakalarimda gortilebilir2.

Son olarak belirtmek gerekir ki; ihtiyati tedbir olarak verilen bu
kararlara aykirihk halinde HUMK'da dngoriilen hiirriyeti baglayic
ceza®, 1srarh takip ve taciz magdurunu yeni saldirilardan onlemek

bakimindan etkin ve islevsel bir role sahiptir.

5. Saldirinin Sonucuna Yonelik Davalar

a. Maddi Tazminat Davast

Kisilik hakkina yapilan saldiri dolayisiyla malvarligs zarara
ugrayan kisi maddi tazminat isteminde bulunabilir (TMK. m. 25/11I).
Kisilik hakkina saldirmin ozel olarak diizenlendigi hallerde ozel
hikiamler uygulanacak, diger hallerde ve 6zel diizenlemelerle belir-
tilmemis hususlarda ise haksiz fiil sorumlulugunu diizenleyen genel
hikiamler (BK. m. 41 vd.) uygulanacaktr®l. Buna gore; maddi tazmi-
nata hitkmedilebilmesi i¢in, kisilik hakkina yonelik bir saldir1 olmals,
bu saldinn hukuka aykiri olmali, saldinda bulunan kusurlu olmaly,
saldin dolayisiyla malvarhgma iliskin bir zarar olmah ve dogan
zararla saldir1 arasinda uygun illiyet bagi bulunmahdir (BK. m. 41).

Kisiligi olusturan hayat, viicut biitinltigii, saghk, onur ve say-
ginhik, ekonomik itibar, dzgiirliik, 6zel alan gibi hukuki degerlere

gogu kez de karsi taraf dinlenilmemektedir. Bunun senucu olarak, karg:
tarafin haksiz gikma ihtimali de bulunmaktadir (Pekcanitez/Atalay/Ozekes,
5. 676).

%2 Yalanci magdurlar igin bkz. Akduman/Unsalver/Cavlak/Oral/Cansunar, s.
30.

% TIhtiyati tedbir kararinda verilen tedbir kararlarma uymayanlar, eylemleri
TCK'ya gore daha agwr bir sug olusturmadigi takdirde, ceza mahkemesince
bir aydan 6 aya kadar hapisle cezalandirilir (HUMK. m. 113/ A).

9 Oguzman/Selici/Ozdemir, s. 178; Zevklilet/Acabey/Gokyayla, s. 47§;
Dural/Ogiiz, s. 149.
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yvapilan haksiz saldirilar bazen kisinin malvarh@in olumsuz etkile-
yebilirler. Kisilik hakkimun ihldli, malvarhgmda bir eksilmeye yol
aciyvorsa, maddi tazminat istenebilir®>. Bu baglamda, 1srarh takip ve
taciz eylemini olusturan her bir fiilin sebep oldugu maddi zararlar
yamnda, bu fiili olusturan davramslarm ortak illiyetle meydana
getirdigi maddi zararlar da tazminat olarak talep edilebilir. Bu
anlamda takip ve tacizin niteligine gore, bedensel yaralama sonucu
olusan saghk giderleri yamnda, agir ve ciddi psikolojik zararlara yol
acabilecek 1srarli takip veya taciz sonucu kisinin gordagi psikolojik
tedavi giderleri maddi tazminat olarak istenebilir. Aym sekilde,
evlemlerin biitiinti sonucunda meydana gelebilecek ozgiirlagiin kisit-
lanmasindan veya dzel hayatin ihlalinden kaynaklanan, is kaybindan
veva is degistirmeden dogan maddi zararlar ile magdurun failden
gizlenmek ve korunmak amacyla yapacagy telefon numaralarim
degistirme, evini degistirme, ise giden yol giizergdhim degistirme,
cocugun okulunu degistirme, fiziki gortnistnt degistirme, konut
veya igyerinin kilitlerini ve giivenlik sistemlerini degistirme gibi failin
saldinsmdan dolay: meydana gelen malvarhgindaki eksilmeleri talep
edebilir®®. Hi¢ stiphesiz failin fiiliyle, magdurun malvarhgmdaki
eksilme arasinda uygun illivet bagi bulunmalidir. Buna gore; fiilin,
hayat tecrtibelerine gore olaylarin normal akisinda ileri strilen
maddi zarar1 meydana getirmeye elverigli olmasi halinde uygun
illiyet baguun varhgimdan soz edilir®”.

% Fren, s. 473-474; Maddi tazminat davasinm konusunu olusturan zarar, bir
kisinin maddf bedensel degerlerine yapilan saldir1 delayisiyla yaptigi tedavi
giderleri ve parasal kayiplar1 ya da mesleki ve ekonomik kisisel degerlerine
yapian haksiz saldinilar dolaysiyla ugradifn malvarligy zararlar: olarak
kargimiza gikabilir (Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 478).

Keiser, s. 3391. Magdurun kendisini saldiridan korumak igin yaptiga gider-
ler igin bkz. Akduman/Unsalver/Cavlak/Oral/Cansunar, s. 30; Baum/
Catalano/Rand/Rose, s. 6.

57 Oguzman/éz, s. 515; Eren, s. 492; Kihicoglu, s. 213.

96
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b. Maneoi Tazminat Daoasi

Kisilik hakkina yapilan saldiri dolayisiyla manevi bir zarara
ugrayan kisi, manevi tazminat davasi acabilir. (TMK. m. 25/1II).
Manevi tazminata hiikmedilebilmesi i¢in, kisilik hakkma yonelmis
hukuka aykirt bir saldir1 olmaly, saldirida bulunan kusurlu olmali®,
saldin dolayisiyla manevi bir zarar meydana gelmeli ve dogan
zararla saldir1 arasinda uygun illiyet bag: bulunmalhidir (BK. m. 49).
Manevi zarar, bir kisinin kisilik degerlerinde iradesi dismda meydana
gelen objektif eksilmedir. Kisilik degerleri hukuka aykiri sekilde
saldiniya ugrayan kisinin sahisvarh@imdaki bu objektif eksilme ve
kayiplar manevi zarar1 meydana getirir®. Israrh takip ve taciz fiilivle
kisilik degerlerine bir saldirt olmasi halinde de kisilik degerlerindeki
objektif eksilme nedeniyle manevi tazminat talep edilebilir. Maddi
tazminatta oldugu gibi, 1srarh takip ve taciz eylemini olusturan her
bir fiilin sebep oldugu zararlar yamnda, bu fiili olusturan davraruslar
butiiniiniin olusturdugu manevi zararlar da tazminat olarak talep
edilebilir.

Doktrindeki diger bir goriise gore isel®; kisilik degerlerinin
haksiz bir saldiriya ugramasi yeterli olmayip, aym zamanda kisinin
bu saldirn sonucunda, kisiliginde objektif olarak meydana gelen bu
eksilmeyi yasamasi, duymasi, hissetmesi ve bunun sonucunda acy,
elem ve 1zdirap duymasi gerekir. Bu goriis, ayirt etme giiciinden
yoksun olanlarm elem ve 1zdirap duyma yetenekleri olmadigmdan,

% “Kusur” gart1 BK. m. 49°daki metinde yer almamakla birlikte doktrinde bu
sartin da aranmas1 gerektigi hakli olarak ifade edilmektedir (Oguzman/
Seligi/C")zdemir, s. 184; Eren, s. 760-761; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 483-
484).

% Eren, s. 483. Manevi zarar malvarlifinda bir azalmay: degil, gahsiyet

haklarmna vaki tecaviiz nedeniyle bir kimsenin duydugu cismani ve manevi

ac1 ve 1zdiraby, elemi ve boylece yagama zevkinde bir azalmay: ifade eder

(Oguzman/Oz, s. 344); Ayru yonde Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 479.

100 Oguzman/Oz, s. 684-685; Oguzman/Selici/Ozdemir, s. 179 vd.; Dural/
C")g'l'.iz, s. 149,



1418 Arg. Gor. Ahmet TURKMEN

bu kisilerin manevi tazminat isteyemeyecekleri sonucuna varilmasina
neden olur. Oysa bu kisilerin de kisilik hak ve degerlerinden ¢oguna
veva tamamina sahip olduklari her tiirlii stiphenin disindadiriol,
Ayirt etme gtictinden yoksun bir kisinin 1srarl takip ve taciz yoluyla
saldinya ugramas: sonucunda da onun kisilik degerlerinde objektif
bir eksilme meydana gelebilir. Meseld, ayirt etme giicii olmayan bir
kisinin fotograflarmin internette yayimlanmas:, gizlice konutuna giril-
mesi, dliimle tehdit edilmesi, cinsel tacize ugramas: ve benzeri davra-
riglarin tekrarlanmasi durumunda bu davrarslar biitiinii sonucunda
onun ozglrluginde objektif bir eksilme meydana geldigine siiphe
yoktur. Biz, israrll takip ve taciz vakalarinda da manevi tazminat
istenebilmesi i¢in, kisinin takip ve taciz eylemini hissetmesinin sart
olmadigini, aym sekilde fiil sonucunda magdurun mutlak surette
endise ve korku duymasi gerekmedigini, kisilik degerlerine saldiri
sonucu kisiliginde objektit eksilme meydana gelmesinin yeterli
oldugunu kabul etmekteyiz. Ancak yine de kisinin 1srarli takip ve
taciz sonucu subjektif olarak korku ve endise duymasi, manevi zarar

miktarinin tayininde goz oniinde bulundurulmahdirto2,

B. ISRARLI TAKIP ve TACIZIN AILENIN KORUNMASINA
DAIR KANUN CERCEVESINDE DEGERLENDIRILMESI

1. Genel Olarak

Tirk Medeni Kanunundaki kisiligi ve aileyi koruyucu hiikiim-
lerin ¢ogu zaman magdur aile bireyi bakimindan kolay, masrafsiz,
etkin, hizli ve en dnemlisi denetimli bir koruma saglayamamasi
kargisinda toplumda artan aile i¢i siddeti dnlemeye yonelik olarak
1998 yihinda ¢ikarilan 4320 sayih Ailenin Korunmasima Dair Kanun,
2007 yilinda 5636 sayith Kanunla 6nemli degisikliklere ugramis!os, son

101 Eren, s. 486.
102 Karg. Eren, s. 485-486.

103 RG. 4.5.2007, S. 26512. 5636 sayili Kanunla Yapilan Degisiklerle ilgili ayrin-
tii olarak bkz: Kahveci, Nalan: “4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair
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olarak 1 Mart 2008 yilinda ¢ikarilan Kanunun Uygulamasina Dair
Yonetmelik!® ile Kanunun islevisine dair yeni diizenlemeler yapil-
mustir. Bununla birlikte, siddetin aile bireyleri bakimindan yalnizca
devam eden aile iliskilerinde degil, ¢ogu zaman iliski sonrasinda da
wrarh takip ve taciz gortimiimiinde devam etmesi ve hatta kimi
zaman ilk kez iliski sonrasi bu siddet davraruslariun ortaya ¢ikmasi
gibi gerceklikler karsisinda bu durumda olan bireylerin de korun-
mas1 ihtiyaci ortaya ¢ikmistir'os. Gerek Kanunda gerekse Yonetme-
likte 1srarlt takip ve tacize iliskin 6zel bir dtizenleme bulunmamakla
birlikte, 5636 sayili Kanunla yapilan 2007 yil degisikliklerivle mag-
dur bakimindan, Yonetmelikte siddetin yeniden tanimlanmasiyla
birlikte siddet kavramummun genigletilmesiyle de konu bakimundan,
israrh takip ve taciz davranslari yoniinden Kanunun koruma ve
uygulama alanumin genisledigini soyleyebiliriz.

Belirtmek gerekir ki; konu ve kisi bakimindan Ailenin Korunma-
sina Dair Kanunun kapsamina giren siddet olaylarinda, Tirk Medeni
Kanununun kisiligi ve evlilik birligini koruyan hiikiimleri yerine;
usuli kolayliklar ve etkin uygulanabilirligi agsmdan dzel bir kanun
olan 4320 sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanun hiikiimlerinin
uygulanmasima oncelik verilmesi magdur lehine olacaktirlo¢, Bu,
siddetin bir tiirti olan 1srarh takip ve taciz vakalarmda magdurun
Kanunda sayilan aile bireylerinden biri olmasi durumunda bagvuru-
labilecek hukuki imkénlar bakimindan énem tasir. Bu yiuzden once-
likli olarak 1srarh takip ve taciz ile aile ici siddet arasmdaki iliskinin
ortaya konmasi ve dzellikle aile i¢i siddetin sona erdigi amn tespit

edilmesi gerekir.

Kanun'da 5636 Sayil1 Kanunla Yapilan Degisiklikler”, Izmir Barosu Dergisi,
Temmuz 2007, s. 272 vd.

104 RG. 1.3.2008, S. 26803.
105 Karg. BBl 2005 6875.

106 Ayan, Serkan: “Evlilik Birlifinin Korunmasi”, Turkiye Barolar Birligi
Yaymlary, Ankara 2004 (Evlilik Birligi), s. 302; Kahveci, s. 274-275; Alman
hukukundaki tartigmalar igin i¢in bkz: Walter, s. 897.
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2. Aile ici Siddet ile Israrli Takip ve Taciz Arasindaki iliski

Yeni nesil bir siddet kavrami olarak 1srarli takip ve taciz ile gele-
neksel bir siddet kavram olan aile i¢i siddet tasidig ortak dzellikler
nedeniyle ¢ogu kez birbiriyle kanstirilir'??, Gergekten de, her iki
siddet tirtinde de, fail magdura kars: fiziki, sozel, cinsel veya psiko-
lojik davrarmuslarda bulunabilir veya her iki siddet tiirii de toplumsal
alandal®® meydana gelebilir. Ayru sekilde, bir aile bireyinin digerine
kars1 tek basma siddet icermeyen davramslarm tekrarlanmasi, mag-
durda psikolojik zararlar meydana getirecek nitelikteyse, aile ici
siddetin bir tiirii olan psikolojik siddetin varh@§imdan soz edilebilir.
Israrh takip ve tacizde magdur, aym ev diizeninde yasadiklar sirada
failden hi¢ siddet davranisi gdérmemis, ancak iliski sonrasi takip ve
tacize maruz kalms olabilecegi gibil®, takip ve taciz dncesinde de
aile ici siddete ugranus olabilir?, Ikinci durumda, 1srarh takip ve
taciz, aile ici siddetin iliski sona erdikten sonra devam eden goriinii-
miidiir. Bununla birlikte, esler arasindaki iliskinin sona ermesinden
sonra klasik ev ici siddet davramslarmdan farkh olarak, fail,

17 Hoffmann, s. 185. Winterer ise 6zellikle toplumsal alanda meydana gelen
ev igi giddetle, 1srarli takip ve tacizin sinirlarmi gizmenin gtigliigiine dikkat
cekmigtir (Winterer, s. 200).

108 Adle igi siddetin sadece ozel alandaki siddet davraniglarini igermedigi, top-
lumsal alanda meydana gelen siddet claylarinin da aile igi siddet kavram
iginde degerlendirilmesi anlayisy, 1 Mart 2008 tarihinde yururliige giren
Ailenin Korunmasma Dair Kanunun Uygulanmasma Dair Yonetmelik'in 4.
maddesinde agik¢a ifade edilmigtir.

109 Hig stiphesiz, ev igi siddet uygulayan esin, bir iliski sonras: eskiye gore ayni

oranda giddet uygulama olasilifi daha dtstikttir. Uygulamada da, failin

eylemini stirdtirmek igin bagka yollar aradigi, bunun da giddeti tekrar artir-
dign1 gozlenmigtir. Ozellikle, eski iligkinin niteligi, siiresi ve miigterek gocuk-
larm varlig siddetin tiirtinii ve iligki sonrasi 1srarl takip ve taciz eyleminin

baglayip baglamayacaginda etkilidir (Winterer, s. 201).

10 fligkinin bitmesinden sonra takip ve tacize ugrayan kisilerin %40 mnin iligki
sirasinda da ev igi giddete maruz kaldigr saptanmugtir (Hoffmann, s. 186).
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magduru gindelik davrams bicimleriyle takip ve taciz edebilir!ll,
Magduru istegi dismda siirekli telefonla aramak, ona kisa mesaj veya
e-posta gondermek, onun hakkinda asilsiz dedikodular yaymak,
magdurun dtzenli zivaret ettigi yerlerde gizlice onu izlemek, onun
arkadaslarn haklkinda aragtirmalar yvapmak ve onlan takip etmek
bunlardan birkacicar.

Israrh takip ve taciz ile aile ici siddet arasindaki sinir1 belirlerken,
aile ici siddetin ne zaman sona erdigini ve buna mukabil 1srarh takip
ve tacizin ne zaman basladigin tespit etmek gerekir!!2, Israrh takip ve
taciz, daha ¢ok, sona ermis fiili veya hukuki bir aile diizeni iliskisi
sonrasi, failin, kars: tarafin istegi cdisinda bu iliskiyi yeniden tesis
etme veya iliski sonrasinda da karsi tarafi baski ve kontrol altinda
tutma amacina yonelik bir iletisim kurma ¢abasi sonucunda meydana
gelen takip ve taciz eylemlerinden olusur!!3. Dolayisiyla israrh takip
ve taciz, daha dnce aym ev diizeni icinde aile seklinde yasayanlar
bakimindan, zamansal olarak, laraflar arasindaki aile diizeni iliski-
sinin sona erdigi bir zamana tekabiil eder!!4,

3. Kanunun Konu Bakimindan Uygulanmasi

Kanunda aile ici siddetin tamim yapilmadign icin ne tiir fiillerin
konu bakimindan Kanunun uygulama alam igine girecegi konusu
tartismaliych. 4320 sayih Kanunun Genel gerekgesinde “aile yasanm
icerisinde, aileyi olusturan bireyler arasinda gerceklesen” ve "aile
icinde bir bireyin diger bir bireve yonelik fiziki, sozel ve duygusal

11 Ogzellikle egler arasinda ayrilik sonrast meydana gelen pek gok klasik ev igi
giddet davranisy, srarhi takip ve taciz eylemine dontisebilir (Winterer, s.
200).

112 Hoffmann, s. 185; Kars. Winterer, s. 201.

113 Karg. Hoffmann, s. 185-187.

M4 Cogu zaman ve Ozellikle uzun stiren beraberliklerde bir iligkinin sona
ermesinin aylar stireceginden, iligkinin devami esnasinda da 1srarl takip ve

tacizin varligmin kabul edilmesi hakkaniyete daha uygun diigser (Winterer,
s. 201).
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kotii davranis" seklinde ifade edilen siddet tanmu giintimtiz ihtivag-
larindan ve gergeklerinden oldukca uzakt.

1 Mart 2008 tarihinde ¢ikarlan Ailenin Korunmasima Dair Kanun
Uygulanmasina Dair Yonetmelikte siddetin genis yorumlanarak
tarumlanmasiyla birlikte doktrinde hakl olarak elestirilen bu husus-
lar buyiik dl¢ide agkhiga kavusturulmus oldu. Yonetmelige gore;
“aile bireyinin fiziksel, cinsel, ekonomik veya psikolojik zarar gorme-
sivle veya ac ¢ekmesiyle sonug¢lanmasi muhtemel hareketleri, buna
yonelik tehdit ve baskiy1 ya da ozgirligin keyfi engellenmesini de
iceren, toplumsal veya dzel alanda meydana gelen fiziksel, cinsel,
psikolojik, sdzel ve ekonomik her tiirlii davrams” siddet kapsamm
icinde yer alir (Ailenin Korunmasina Dair Kanunun Uygulanmasina
Dair Yonetmelik m. 4/1 b.e).

Yonetmelikteki yeni siddet tammuyla, dnceki Kanun gerekge-
sindeki dar tamm genisletilerek, fiziki, sozel ve duygusal davramisin
yvaninda cinsel, ekonomik ve psikolojik zarara vol acabilecek davra-
mislar da siddet kapsamu i¢ine ahnmistir. Ayrica “magdurun zarar
godrmesi ve aa ¢ekmesiyle sonu¢lanmas: muhtemel hareketlere yone-
lik tehdit ve baski ve dzgiirltugiin keyfi engellenmesini igeren davra-
mslar” da siddet kapsaminda degerlendirilerek davrams sonucunda
fiziksel bir zarar meydana gelmesi sarti aranmadign da vurgulan-
mustir. Ay sekilde sadece 6zel alanda yapilan saldirilarin degil, aym
zamanda toplumsal alanda yapilan saldirilarm da aile i¢i siddet
kavramu i¢inde yer aldig1 acikhiga kavusturulmustur.

Tim bu diizenlemeler Kanunda sayilan aile bireylerinin birbir-
lerine kars1 olan takip, taciz ve tehdit fiillerinin aile ici siddet kapsa-
minda degerlendirilmesi anlamuina gelir. Baska bir deyisle, aile ici
siddet, aile bireyleri bakimmdan konu itibariyle, 1srarh takip ve taciz
davramslarinin timiinii i¢eren tst bir kavramdir. Aym sekilde, tek
basina siddet icermeyen davramsglarin tekrarlanmasiyla olusan
evlemler ile tehdit ve baski davramslarnu da aile i¢i siddet olarak
kabul etmek gerekir. Bu baglamda aile bireyinin e-postalarim ondan
habersiz okumak, onun telefonunda son aranan numaralara bakmal,
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baska bir telefon veva odadan gizlice aile bireyini konusmalarim
dinlemek veya aile bireyinden habersiz konusmalan kaydetmek!1s,
onun ozel esyalarim karistirmak, aile bireyini evin disinda izlemek
veva gozetlemek gibi kisinin dzgiirliik, 6zel ve giz alaninu ihlal eden
fiillerin belli bir siire ve siklikla tekrarlanmasi halinde bunlarmn aile ici
siddet kapsaminda degerlendirilmesi gerekir. Ancak, hakimin bu
degerlendirmeyi yaparken, ozellikle eslerin, ¢ocuklarin bakimina,
efitim ve gozetimine beraberce dzen gostermekle yiikiimliliigii
(TMK. m. 185), velayetin kapsami (TMK. m. 339) ve ev baskamnin
gozetim ve sorumlulugu (TMK. m. 368-369) hiiktimlerini goz oniinde
bulundurmast gerekir. Meseld, anne-babanin ¢ocugun gelisimini
olumsuz yonde etkileyebilecek internet sitelerine girip girmedigini
kontrol etme eyleminin hukuka aykirih@indan soz edilemez.

4. Kanunun Kisi Bakimindan Uygulanmasi

Ailenin Korunmasina Dair Kanunun 1. maddesine gore; aile ici
siddete maruz kalan esler, cocuklar ile aym ¢ati altinda yasayan diger
aile bireyleri Kanun kapsaminda korunabilmektedir. Ayrica Kanunda
ongoriilen tedbirlerin alimabilmesi i¢in, Tiirk Medeni Kanunundaki
kisiligin korunmasina iliskin diizenlemeden farkli olarak, mutlaka

15 Ancak Yargitay 2. Hukuk Dairesi 20.10.2008 tarihli E. 2007/17220, K.
2008/13614 kararinda eglerden birinin digerinin bilgisi diginda aralarinda
gegen konusmalarmi kaydetmesinde hukuka aykirihk gérmemigtir. “(...),
evlilikte, evlilik birligine iligkin yasal ytiktimlultkler alani, eglerin her biri-
nin ézel yagam alani olmayip, aile yasami alamidir. Bu alanla ilgili de eglerin
tek tek Ozel yasamlarmm degil bitin olarak aile yagsammn gizliligi ve
dokunulmazligi onem ve dncelik tagir. Bu bakimdan evliligin yasal ytikim-
liliikler alan, diger es igin dokunulmaz degildir. Bu nedenle, eginin sada-
katinden kuskulanan davaci-davalinin, birlikte yasadiklar: her ikisinin de
ortak mekam olan konutta, eginin bilgisi dismnda ses kayit cihazi yerlegti-
rerek, eginin aleni olmayan konusmalarim kaydetmesinde bu suretle sada-
kat yukumliltgi ile bagdagmayan davramglarim tesbit etmesinde Gzel
hayatin gizliliginin ihlalinden soz edilemez ve hukuka aykirilik bulundugu
kabul olunamaz.” (www.kazanci.com.tr).
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siddete ugrayan kisinin istemine gerek yoktur. Ugiincti bir kisi
tarafmdan genel kolluk kuvvetlerine veya Cumhuriyet Bagsavciligma
olayin vazily, sozlti veya baska bir suretle ihbari yoluyla da koruma
tedbirlerinin alinmasmin saglanmast mimkindir (Yonetmelik m.
4/1Db.1).

Kanun ve Yonetmelige gore; bu Kanun kapsaminda koruna-
bilecek kisiler ozetle ii¢ farkhi grupta toplanmistir. Bunlar; esler,
¢ocuklar ve aym ¢ati altinda yasayan diger aile bireyleridir. Kanaati-
mizce, sadece evlendirmeye vetkili memur dniinde yapilan evlilikler-
deki kisiler degil, basta kadin ve ¢ocuklar olmak tizere, dini nikéhla
kurulmus evlilikler ile fiili yasam arkadashklarindaki bireyler de bir
aile diizeni i¢inde yasamalari halinde Kanun kapsaminda korun-
malichr. Bu yorum, Kanunun koruma amaciyla da uyumludur!e.

5636 sayih Kanunla yapilan degisiklikten dnce, aym ¢att altinda
fiillen birlikte yasamayan eslere Kanunun uygulanmayacagi volunda
uygulamadaki teredditleri gidermek amaciyla, “mahkemece ayrilik
karart verilen veya yasal olarak ayrn yasama hakk: olan veya evli
olmalarma ragmen fiilen ayn yasayan aile bireylerinin” de Kanun
kapsaminda oldugu acik¢a ifade edilmistir. Kanunun gerekgesinde
yer alan “... aym cat altinda yasamayan; bosanma veya ayribk
nedeniyle ayr konutlarda bulunan bireyler” ifadesine gore; fiili

116 Ay yonde Ozdamar, Demet: CEDAW Sozlesmesi, Kadinlara Kargt Her
Tiirli Ayrmeihigm Onlenmesine Dair Sozlesme ve Ek Ihtiyari Protokoliin,
¢ Hukukumuza, Ozellikle Yeni Aile Hukukumuza Etkisi, Seckin Yayinevi,
Ankara 2009, s. 225; Acabey, Mehmet Besir: “Cocuklar1 Hgilendiren ve Aile
Mahkemelerinin Goérev Alanina giren Hukuki Konular”, Izmir Barosu
Dergisi, 2006 Ekim, Say1: 4, s. 108-109; Ayan (Evlilik Birligi), s. 303; Ayan,
Serkan: “Hukuki Yonden Aile Ici Siddet”, Legal Hukuk Dergisi, Cilt: 4,
Sayw: 38, Subat 2006 (Aile fci Siddet), s. 426; Oztiirk, Fatma Akytiz: 74320
Sayili Ailenin Korunmas: Kanunu”, Yargitay Dergisi, Cilt: 29, Sayu: 3,
Temmuz 2003, s. 266; Aksi yonde bkz: Ruhi, Ahmet Cemal: “Ailenin
Korunmasina Dair Kanun Cercevesinde Eg ve Cocuklarn Aile Igi Siddete
Kars1 Korunmast”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: VIII, Say1: 1-2, Haziran 2004, s. 531-532; Kahveci, s. 282.
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olarak ayri yasama esnasinda veya bosanma davasinin acildigi
tarihten davamn kabul kararmin kesinlesmesine kadar gecen stire
icinde meydana gelen siddet olaylarm da aile i¢i siddet olarak
algilamak gerekir!l”. Bu durumdaki fiilen ayri yasayan eslerin maruz
kaldiklar: siddetin de aile ici siddet olarak nitelendirilerek, magdu-
run, esler arasindaki aile diizeni iliskisinin fiilen degil, hukuken sona
erdigi ana kadar Kanun kapsaminda korunacagima isaret edilmek-
tedir.

Bu olumlu degisikliklerle birlikte, bosanmis eslerin birbirine
uyguladiklan siddet Kanun kapsamma alinmamistir. Oysa yapilan
aragtirmalarda baz eslerin bosandiktan veya ayrildiktan sonra birbir-
lerine karst siddet uyguladiklar: toplumsal bir gerceklik olarak kargi-
miza ¢tkmaktadir!’®, Hatta kimi zaman evlilik icinde var olmayan
siddet davranuslary, evlilik sona erdikten sonra ortaya cikabilmek-
tedir. Israrh takip ve tacizin fail ve magdurlarmmm biiytik bir kismum
da bosanma nedeniyle ayrilan esler olusturmaktadir. Kanaatimizce,
bu sosyal gercgeklikten hareketle, bosanma sonras: eslerin birbirlerine
karg1 olan srarh takip ve taciz davramslarma kars, Kanunda mag-
duru bu tarz siddet fiillerinden koruyucu énlemler alinmasina iliskin
diizenleme yapimahdir'?®. Ay sekilde, fiili yasam arkadasghklarimn

17 Karg. Kahveci, s. 28.

118 Ayan (Evlilik Birligi), s. 310; Karinca, Eray: “Aile Igi Siddet Magdurunun
Hukuki Korunmasimna Iliskin Diizenlemeler”, Terazi Dergisi, Yil: 2, Sayw: 9,
May1s 2007, s. 134.

119 Ayru yonde, Ayan (Evlilik Birligi), s. 303; Karinca, s. 134. Ayrica devleti-
mizin de taraf oldugu “Kadmlara Kargi Her Tiirli Ayrimaligm Onlenme-
sine Dair Stzlesme” uyarmca, taraf devletler, kadinlara kargt ayrimecilifin
her bigimini yasaklayip, her tiirlii vasitayla ve hig vakit kaybetmeden kadin-
lara kars1 ayrimciligs tasfiye etme politikas: izlemeyi taahhiit edip, hukuki
alanda gerekli tedbirleri almakla ytikiimlu kilmmuglardir. Bu konuda ayrin-
tilt bilgi igin bkz. Ozdamar, s. 95 vd.; Nitekim Avrupa insan Haklari Mah-
kemesi Bagvuru No: 33401702, 9.6.2009 tarihli Opuz v. Tiirkiye kararinda
evlilik birligi iginde mititeaddit kereler aile igi siddete ugrayan bir kadiin
bosandiktan sonra da kendisinin ve yakinlarimin stirekli ve israrli olarak
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sona ermesi halinde meydana gelebilecek 1srarli takip ve taciz eylem-
lerine karst da, bu bireylere Kanun kapsanunda koruma saglan-

mahdhr.

Ayrica gerek Avrupa Insan Haklart Mahkemesi kararlarinda
gerekse cagdas tilkelerdeki siddete karsi koruma hiikiimlerinde,
sadece aile icindeki siddeti ®onlemeye yonelik anlayis terk edil-
mekte!20, siddet, aym c¢at altinda yasayan bireyleri kapsayacak
sekilde ev ici siddet olarak tammlanmakta ve hatta toplumsal bir
olgu olarak, siddetin kim tarafindan ve nerede gerceklestirildigine
bakilmaksizin genel olarak toplumda siddeti dnleyici hukuki koruma
tedbirlerine ve yaptirmmlarna bagvurulmaktadir. Kanaatimizce, bu
gelismeler 1s1ginda, Ailenin Korunmasina Dair Kanunun kisi ve konu
bakimindan kapsaminin genisletilerek, bireyleri siddetten koruma
amacina uygun ve toplumsal ihtiyaclar: karsilayacak genel olarak bir
“siddetle miicadele” veya “siddete kars1 korunma” yasas: ¢ikartilmal
ve koruma alam genisletilmelidir. Zira siddetin yol achigi zararlar,
sadece aile i¢inde degil, toplumsal alanda da derin yaralar birak-
maktadir.

5. Kanunda Diizenlenen Koruma Onlemleri

Kanuna gore; aile bireylerinden birinin aile ici siddete maruz
kaldigim kendilerinin veya Cumhuriyet Bagsavcihigimm bildirmesi

uzerine siddetin belgelenmesi aranmaksizin aile mahkemesi hakimi

takip, taciz ve tehdit edilmesi ve bunun sonucunda davacinuin annesinin
sliimiiyle sonuglanan olaylar neticesinde Avrupa Insan Haklari Sozlegme-
sinin 2. maddesindeki “yasam hakki”, 3. maddesindeki “igkence ve kotu
muamele yasagl” ve 14. maddesindeki “ayrnimcilik yasag” hiikiimlerini
ihlal ettigi ve gerekli onlemleri almayarak aile igi siddeti onleyemedigi
gerekgesiyle Tirkive Cumhuriyeti Devleti aleyhine tazminata hiikmet-
migstir.

120 Son olarak, Avusturya Icra Kanununda 2009 yilnda yapilan degisiklikle
“aile i¢i siddet” kavrami degistirilerek “ev igi siddet” kavrami benimsen-
mistir {(BGBL I No. 40/2009).
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meselenin mahiyetini goz oniinde bulundurarak re’sen Kanunda
sayan tedbirlerden bir ya da birkagina birlikte veya olayin 6zelligine
gore uygun gorecegi benzeri baska tedbirlere de hitkmedebilir (4320
sayill Kanun m. 1/1). Buna gore hikim; kusurlu esin veyva diger aile
bireyinin; aile bireylerine kars: siddete veya korkuya yonelik sz ve
davramislarda bulunmamasina, miisterek evden uzaklastrilarak bu
evin diger aile bireylerine tahsisi ile bu bireylerin birlikte ya da ayn
oturmakta oldugu eve veya isyerlerine yaklasmamasina, aile bireyle-
rinin esyalarina zarar vermemesine, aile bireylerini iletisim araglari
ile rahatsiz etmemesine, varsa sildh veya benzeri araclarim genel
kolluk kuvvetlerine teslim etmesine, alkollii veya uyusturucu her-
hangi bir madde kullamilnus olarak siddet magdurunun yasamakta
oldugu konuta veya isyerine gelmemesi veya bu yerlerde bu madde-
leri kullanmamasma, bir saghk kurulusuna muayene veya tedavi igin
bagvurmasma veya uygun gorecegi baska tedbirlerin alinmasma
karar verebilir.

Kanunda sayilan bu tedbirlerin hepsi 1srarh takip ve taciz
durumlarmda magduru koruma amacimu ger¢eklestirmeye uy gundur.
Gergekten de ¢cogunlukla bir davramsin yasaklanmasi seklinde ortaya
¢ikan bu koruma onlemlerinden, dzelikle, yaklasmama ve iletisim
kurmama tedbirleri, devam eden ve tekrarlanmasi muhtemel 1srarh
takip ve taciz davramslarmmn dnlenmesi ve sona erdirilmesi bakimin-
dan oldukga islevseldir. Keza, 1srarh takip ve taciz failinin patolojik
bir vaka oldugu durumlarda, fail i¢in bir saghk kurulusuna muayene
veva tedavi i¢in bagvurma tedbiri de koruma amacina uygun diise-
cektir’?l, Bununla birlikte hakim, siddet igeren davramsin tiiriine
gore, karsilagtirmali hukukta drnekseme yoluyla sayilan tedbirlerden,
bir kisinin kisisel bilgilerini kullanarak mal ve hizmet siparisinde
bulunmama, tictincii kisilerin magdurun kisisel bilgilerini kullanarak
magdurla iletisim kurmasmm engelleme, magdurun kisisel bilgilerini
ve fotograflarinin yayinlanmasim veya ¢ogaltilmasim engelleme veya
uygun gorecegi daha baska dnlemlere de basvurabilir. Hi¢ stiphesiz

121 Akduman/Unsalver/Cavlak/Oral/Cansunar, s. 32.
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hakimin hitkmedecegi bu onlemlerin, hukuk gtivenligi ilkesi gere-
gince belirli olmasi yamnda korunan hukuki degerle orantih ve
ol¢iilii olmasi da gerekmektedir.

SONUC

Yeni nesil bir kavram olan israrli takip ve tacize karsi, Tirk dzel
hukukundaki pozitif hukuk kurallart belirli dl¢tide koruma sagla-
maktadir. Tirk Medeni Kanunundaki kisiligin korunmasi hitkiimleri,
niteligine uygun diistiigii dlgtide 1srarh takip ve taciz durumlarmmda
uygulanabilir. Bu baglamda, belli bir siire ve tekrarlanan takip ve
taciz eylemlerine karsi magdur, saldiriya yvonelik olarak saldirinin
durdurulmasy, saldir1 tehlikesinin énlenmesi davalan yamnda, kogul-
lar1 varsa, maddi veya manevi tazminat davalar da acabilir.

Hig stiphesiz, bu davalar agildiktan sonra karar verilinceye kadar
gececek siire icinde takip ve tacize maruz kalabilecek kisinin korun-
masi, ozel hukuktaki gecici hukuki koruma yollarindan ihtiyati tedbir
yoluyla miimkiin olabilecektir. Thtiyati tedbirle, asil talebe iliskin
karar verilemeyecegi hakkidaki kural, 1srarh takip ve taciz vakala-
rinda esnek olarak uygulanabilir. Bu baglamda, hakim, faile belirli
baz1 davrams vasaklari getirebilir. Esasen, saldiriya yonelik dava-
larda, hakimin verecegi kararin icerigi de, failin belli davrarnislardan
kag¢inma yvasagi olarak karsimiza ¢itkmaktadir.

Mevcut vasal diizenlemelerimiz karsisinda, israrlhi takip ve
tacizin 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanunda sayilan aile
bireyleri arasinda meydana gelmesi halinde ise, takip ve taciz fiille-
rinin, aile ici siddet olarak degerlendirilmesi gerekir. Bunun netice-
sinde, esler bakimindan 1srarh takip ve tacizin, aile diizeninin huku-
ken sona erdigi andan itibaren baslayabilecegini kabul etmek gerekir.

Her ne kadar 1srarl takip ve taciz magduru, saldiridan korun-
mak icin genel olarak kisiligin korunmasi hiiktimlerine basvurma
imkéanina sahip olsa da, bu hiikiimlerin ¢ogu zaman magdur bak-
mindan etkin ve denetimli bir koruma saglamaktan uzak oldugunu
soyleyebiliriz. Gergekten de, zellikle, gerek ihtiyati tedbirle gerekse
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dava sonunda verilen davrarus vasag kararlarinin etkin olarak denet-
lenememesi, davalarin genellikle uzun stirmesi, magdurun usli
konulardaki yetersizligi ve bilgisizligi, dava har¢lart ve masraflar:
gibi sosyal gerceklikler karsisinda, bu davalarin ve dava sonunda
verilen kararlarm magduru koruma amacandan uzaklastiguu sdyleye-
biliriz.

Bu nedenle, bu gibi saldirilara karsi etkin dnlemlerin alinabil-
mesi, Ailenin Korunmasima Dair Kanunun konu ve kisi bakimindan
kapsaminin genisletilerek, genel olarak tim gergek kisileri ve 1srarh
takip ve taciz de dahil olmak tizere tiim siddet tiirlerini kapsayacak
yeni bir siddetten korunma vasasi ile miimkiin olabilir.
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