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“COCUK HAKLARI” ACISINDAN :
COCUGUN DAVADA TEMSILININ VE
IRADESININ ONEMI

Prof. Dr. Ejder YILMAZ'

A. GENEL OLARAK “COCUK"LARLA ILGILI YASAL
DUZENIL.EMELER

I¢ hukukta “cocuk” kavrami, biitin hukuk dallarmda aym
anlamda kullanilan ve herkesin tizerinde mutabik kaldig: bir kavram
degildir. Bununla birlikte, “¢ocuk” denilince, genellikle, hentiz resit
olmanus (18 yasini doldurmanus) kisi anlagilmaktadur.

Mevzuatimizda, “¢ocuk” ile “kiiciik” kavramlarinin bazen biri-
birinin yerine kullamldigi goriilmektedir. Ancak bu iki kavram,
biribiri ile tamamen &rtiisen iki miessese degildir. Cinktt “kiigtik”
denilince, genellikle “yas kiiciikltigii” kavramina paralel olarak 18
yvasini doldurmamuis olanlar (resit/ergin olmayanlar); “¢ocuk” deni-
lince ise, giinliik dilde, ¢ok daha 14-15 yasindan ufak olanlar akla
gelmektedir. Cocukluk ile erginlik arasindaki yasta olanlar, halk
arasinda “geng” olarak adlandirilmaktadir. Is Kanununda da (m.11)
“geng isci” tabiri kullanilmstir.

Kisiler (sahsin) hukukunun diizenlendigi Tiirkk Medeni
Kanununda (TMK m.8 vd) “cocuk” kavrami tarimlanmarmustr;
ancak, Tirk Medeni Kanununda ¢ocuklarla ilgili ¢esitli hiikiimler
vardir. Ornegin: erginlik (riist) 18 yasin doldurulmasiyla baslar
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(m.11); 15 yasint dolduran kiiciik mahkemece ergin kilinabilir (m.12);
aywrt etme giictinii sahip kiictikler (m.16); veldyet altimdaki ¢ocugun
yverlesim yeri (m.21); 17 yasim doldurmadik¢a evlenememe ve ancak
olaganiistiic durumlarda 16 yasim dolduran erkegin veya kadinin
evlenebilmesi (m.124); evlit edinmede ayurt etme giiciine sahip
¢ocugun rizasinmn alinmasi (m.308); ana ve baba ile ¢ocuk arasinda
kisisel iliski (m.323); ergin olmayan ¢ocugun veldyet altinda bulun-
mast (m.335 vd); ¢ocuk mallann (m.352 vd);, ev bagkanimmun (aile
reisinin) kii¢tigiin verdigi zararlardan sorumlu olmasi (m.369) gibi.
Bu hiikiimlerden de gortldugi tizere, 6zel bazi hikimler disinda
Tirk Medeni Kanununda “¢ocuk”, 18 yasim doldurmamus (ergin
-resit- hale gelmemis) kisi olarak ele alinmistir.

Tiirk Ceza Kanunu (TCK m.6), ceza kanunlarinin uygulanmasi
agisindan ¢ocugu, “hentiz 18 yasi doldurmamis kisi” olarak tanim-
lamaktadir!. Ceza hukukunda “¢ocuk olma”, sug isleyenin veya sug
magdurunun ¢ocuk olmast bakimindan dnem tasir. Ornegin, fiili
isledigi sirada 12 yasimi doldurmamis olan ¢ocuklarm ceza sorumlu-
lugu yoktur; bu kisiler hakkinda ceza kovusturmas: yapilamaz, ancak
cocuklara dzgii guvenlik tedbirleri uygulanabilir. Fiili isledigi sirada
12 yasim doldurmus olup da 15 yasim doldurmanus olanlarm isledigi
fiillin  hukuki anlam ve sonuglarmm algilayamamas: veya
davramslariu yonlendirme yeteneginin veterince gelismemis olmas:
halinde ceza sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda ¢ocuk-
lara dzgii giivenlik tedbirlerine hitkmolunur. Isledigi fiilin hukuki
anlam ve sonuglarm algilama ve bu fiille ilgili olarak davramslarim
yonlendirme yeteneginin varligi halinde, bu kisiler hakkinda sug,
agirlagtirilous miiebbet hapis cezasim gerektirdigi takdirde oniki
yidan onbes yila; miiebbet hapis cezasim gerektirdigi takdirde dokuz
yildan onbir yila kadar hapis cezasina hitkmolunur. Diger cezalarin
yarist indirilir ve bu halde her fiil icin verilecek hapis cezas: yedi

1 Hikmiin Gerekgesine giore bu tanim, “Cocuk Haklar: (Birlesmis Milletler)
Sozlegmesi’nden alinmagtir.

Bu Sozlegmenin ilgili hiikiimleri asafida ayrica incelenecektir.



Cocugun Davada Temsilinin ve Iradesinin Onemi 821

yildan fazla olamaz. Fiili isledigi sirada 15 yasim doldurmus olup da
18 yasmu doldurmanus olan kisiler hakkinda sug, agirlastiriloms
miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde onsekiz yildan yirmi-
dort yila; miiebbet hapis cezasin gerektirdigi takdirde oniki yildan
onbes yila kadar hapis cezasina hitkmolunur. Diger cezalarm ticte biri

indirilir ve bu halde her fiil icin verilecek hapis cezasi oniki yildan

fazla olamaz (m.31).

Tiirk Ceza Kanunu, ¢ocuklara karsi islenen bazi suclan ozel
olarak dtizenlemis ve su¢ magdurunun ¢ocuk olmasiu daha agr
cezalara baglanustir. Ornegin, ¢ocuga iskence (m.94); cocuga eziyet
(m.96); cocuklarmn cinsel istismari (ki, 15 yasim tamamlamanus ¢ocuk
hakkinda ayri -m.103-, 15 vasinu bitirmis ve fakat 18 yasim tamam-
lamamis ¢ocuk hakkinda ayri -m.104- dizenleme vardir); ¢ocugu
hiirriyetinden yoksun kilma (m.109); ¢cocuga karst miistehcenlik sugu
(m.226); ¢ocugu fuhsa tesvik (m.227);, ¢ocugun kumar oynamasim
temin (m.228); cocuga dilencilik yaptirtma (m.229); ¢cocugun kagiril-
masi ve alikonulmasi (m.234) gibi.

Korunma ihtivaa olan veya suga siirtiklenen ¢ocuklarin korun-
masi, haklarinin ve esenliklerinin giivence altina alinmasina iliskin
usul ve esaslan diizenlemek amaciyla kabul edilen, 5395 sayih Cocuk
Koruma Kanunu'na (CKK) gore; bu Kanun uygulamasinda “cocuk”,
daha erken vasta ergin olsa bile, 18 yasi doldurmanus kisiyi ifade
eder.

Bu Kanuna egemen ilkelerden biri de, ¢ocugun haklarimn
korunmast amaciyla, ¢ocugun, alinacak karar siirecine katilimimn
saglanmasidir (CKK 4,1/c¢). Bu amagla, cocugun éncelikle kendi aile
ortaminda korunmasimu saglamaya voénelik damsmanlik, egitim,
bakim, saghk ve barmma konularinda almacak koruyucu ve destek-
leyici tedbirlerinin kararlarimin verilmesinden once yeterli idrak
glictine sahip olan ¢ocugun goriisii alimir (CKK m.13).

Haklunda koruyucu ve destekleyici tedbir karar verilen, kamu
davasimin acilmasimn ertelenmesi karar: onanan, hitkmiin aciklanma-
siun geri birakilmasi karar verilen ¢ocugun denetim altina almma-
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sina karar verilebilir (CKK m.36). Cocuga uygulanacak denetimin
yontemi, denetim gorevlisince, sosyal incelemeyi yapan uzman veya
mahkeme nezdindeki sosyal calisma gorevlisi ile birlikte, gorevlen-
dirmeyi takip eden on giin i¢inde hazirlanacak bir planla belirlenir.
Denetim plani hazirlanirken; cocugun gorist alinir (CKK m.39).

Cocuklarla ilgili 6zel diizenleme getiren dnemli diger bir yasa,
4857 sayih Is Kanunudur. Is Kanununa gore; 15 yasini doldurmanus
cocuklarin ¢ahstirlmas: yasaktir. Ancak, 14 yasim doldurmus ve
ilkogretimi tamamlanus olan ¢ocuklar, bedensel, zihinsel ve ahlaki
gelismelerine ve egitime devam edenlerin okullarina devamma engel
olmayacak hafif islerde ¢ahstinlabilirler. Cocuk ve geng iscilerin ise
yerlestirilmelerinde ve ¢alistirilabilecekleri islerde giivenlik, saglik,
bedensel, zihinsel ve psikolojik gelismeleri, kisisel yatkinlik ve yete-
nekleri dikkate alinir. Cocugun gordugii is onun okula gitmesine,
mesleki egitiminin devamma engel olamaz, onun derslerini diizenli
bir sekilde izlemesine zarar veremez. 18 yasimi doldurmamis ¢ocuk
ve geng is¢iler bakimindan yasak olan isler ile 15 yasim tamamlanus,
ancak 18 yasmu tamamlamanus geng iscilerin ¢ahismasma izin
verilecek isler, 14 vasin bitirmis ve ilk dgretimini tamamlanus ¢ocuk-
larin ¢ahistinlabilecekleri hafif isler ve ¢alisma kosullarn Cahsma ve
Sosyal Giuivenlik Bakanh@ tarafindan ¢ikaridacak bir yonetmelikle
belirlenir. Temel egitimi tamamlams ve okula gitmeyen ¢ocuklarm
calisma saatleri giinde yedi ve haftada otuzbes saatten fazla olamaz.
Ancak, 15 yasim tamamlamis ¢ocuklar i¢in bu siire giinde sekiz ve
haftada kirk saate kadar artirilabilir. Okula devam eden ¢ocuklarin
efitim dénemindeki ¢alisma siireleri, egitim saatleri disinda olmak
lizere, en fazla giinde iki saat ve haftada on saat olabilir. Okulun
kapal oldugu donemlerde ¢ahisma stireleri yukarida birinci fikrada
ongoriilen streleri asamaz (m.71); 16 yasim doldurmanus geng isciler
ve ¢ocuklar agir ve tehlikeli islerde ¢ahstinlamaz. Hangi islerin agr
ve tehlikeli islerden sayilacag, kadinlarla 16 yasin doldurmus fakat
18 yasim bitirmemis geng iscilerin hangi cesit agir ve tehlikeli islerde
calistirilabilecekleri Saglik Bakanhgmin gorisit alinarak Calisma ve
Sosyal Giivenlik Bakanhgmca hazirlanacak bir yonetmelikte gosterilir



Cocugun Davada Temsilinin ve Iradesinin Onemi 823

(m.85). 14 vasindan 18 yasina kadar (18 dahil) cocuk ve geng iscilerin
ise almmalarmdan once isyeri hekimi, is¢i sagh@g dispanserleri,
bunlarin bulunmadigs yerlerde sirast ile en yakin Sosyal Sigortalar
Kurumu, saghk ocagi, hiikiimet veya belediye hekimlerine muayene
ettirilerek isin niteligine ve sartlarina gore viicut yapilarmm dayamkh
oldugunun raporla belirtilmesi ve bunlarin 18 yasim dolduruncaya
kadar alti ayda bir defa aym sekilde doktor muayenesinden geciri-
lerek bu iste ¢alismaya devamlarma bir sakimca olup olmadigimm
kontrol ettirilmesi ve biitiin bu raporlarin isyerinde saklanarak yetkili
memurlarin istegi tizerine kendilerine gosterilmesi zorunludur (is K.
m.87).

Yukarida belirtilen yasal hiikiimlerin yaru sira, tilkemiz, ¢ocuk
haklart ile ilgili olarak iki &nemli uluslararasi sozlesmeye taraf
olmustur. Bunlardan biri, 1994'te 4058 sayili Kanunla onaylanan
“(1989 tarihli Birlesmis Milletler) Cocuk Haklarma Dair Sozlesme™2;
digeri ise, 2001"de 4620 sayili Kanunla onaylanan “Cocuk Haklarinin
Kullanilmasma Tliskin (25.1.1996 tarihli) Avrupa Sozlesmesi”dir®. Bu
uluslararas1 sozlesmelerin, isbu incelememe ait ilgili hiikiimleri,
asagida diger bir baghk altinda ayrica degerlendirilecektir.

B. COCUKLARIN DAVADA TEMSILINE ILISKIN HUKUK
KURAILARI

Bilindigi tizere ¢ekismeli yargn (dava), iki tarafin bulunmas
sistemi izerine oturtulmustur ve her davada mutlaka bir davaa ve
bir de daval taraf bulunur. “Alacakh - borclu™ iliskisi gdz dniine
alindiginda, icra takiplerinde de benzeri durum sozkonusudur.
Cekismesiz yargr ise, hukuk teknigi acisindan dava degildir ve
cekismesiz yargida iki tarat degil tek bir taraf (talepte bulunan)
vardar.

2 Sozlegsme metni igin bkz: Resmi Gazete 27.01.1995, say1 22184,
3 Sozlegsme metni igin bkz: Resmi Gazete 01.02.2001, say1 24305.
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Davada (ve icra takibinde) “taraf’1n! kim oldugu énem arzeder.
Ciinkii yvargilama; taraflardan birinin talebi ile baslar, taratlarca
yuratiiltir ve taraflar hakkinda htikiim verilir. Verilen hikim,
genellikle, hitkiim lehine verilenin yararina hak yaratirken, aleyhine
hiikiim verilene ytiktimliiliik (borg) getirir.

“Taraf” kavramu denilince, esas itibariyle, ti¢ ayr1 alt miiessese
karsimiza gikar: Taraf ehliveti; dava ehliveti ve davada sifat.

Taraf ehliyet®, bir davada, davaa veya daval olarak buluna-
bilme yetenegidir. Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanunumuzun 38
inci maddesine gore, “Davaya ehliyet Tiirk Medeni Kanunu ile tayin
olunmustur”. Taraf ehliyeti, medeni hukuktalki “hak (medeni hak-
lardan istifade) ehliyeti” ile ozdestir ve hak ehlivetine sahip her
gercek ve tiizel kisi, davada taraf olabilme ehliyetine sahiptir.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 8 ind maddesine gore, “Her insarn
hak ehliveti vardir. Buna gore biitiin insanlar, hukuk diizeninin
siurlan iginde, haklara ve borclara ehil olmada esittirler”. Kisilik,
¢ocugun sag olarak tamamiyla dogdugu anda baglar ve oliimle sona
erer. Cocuk hak ehliyetini, sag dogmak kosuluyla, ana rahmine
diistiigii andan baslayarak elde eder (TMK m.28).

O halde, (vasiyor olmast kosuluyla) heniiz resit hale gelmemis
bulunan her ¢ocugun da taraf ehliyeti vardir ve drnegin 3 giinlik, 6
aylik veya 17 yasindaki ¢ocuk, bir davada davaci veya davali sifati ile
gosterilebilir. Sozgelimi 6 aylhik ¢ocuga karsi islenen bir haksiz fiil
nedeniyle, haksiz fiill magduru olmasi sebebivle ugradigy zarar
sebebiyle ¢cocugun davaci olabilmesi; tapuda yanlislikla malik olarak
goziiken 17 yasmdaki bir ¢ocuk davali olarak gosterilerek kendisine
kars1 tapu duizeltilmesi davasi agilmast miamkiindiir.

4 Taraf kavrami hakkinda bkz. Ejder Yilmaz, Medeni Yargilama Hukukunda
Islah, Ankara 2010, s. 340 vd.

5 Bu konuda bkz. Baki Kuru/Ramazan Arslan/Ejder Yilmaz, Medent Usul
Hukuku, Ders Kitabi, Ankara 2009, s. 238 vd.
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Cocugun taraf ehlivetine sahip olmast bakimindan herhangi bir
hukuki tereddiit yoktur ve bundan dtiirii dnemli bir hukuki sorun da
¢lkmaz.

Dava ehliyetis, medeni hukuktaki “fiil (medeni haklari kul-
lanma) ehliyeti” ile dzdestir. Kimlerin fiil ehliyetine sahip bulundugu,
Tiirk Medeni Kanunu hiikiimleri cercevesinde belirlenir. Dava
ehlivetine sahip kisiler, taraf sifatim haiz olduklar1 davalardaki her
tirlii yvargilama islemini, kimseden izin veya onay almaya gerek
kalmaksizin tek basma yapma hakkim haizdirler.

Gergek kisilerin dava ehliyetine sahip olup olmadiklarimin
tespitinde ii¢ ayr1 grup ortaya ¢ikar:

1) Tam Dava Ehliyetine Sahip Olanlar:

Tirk Medeni Kanunu'na (m.10) gore, ayirt etme giiciine sahip
(miimeyyiz, sezgin) ve kisith olmayan her ergin (resit) kisinin fiil
ehliveti bulunduguna gore, bunlarin aym: zamanda dava ehliyetleri
de tamdar.

“Cocuk Haklarmm Kullamlmasma Iliskin  Avrupa Sozles-
mesi’nin 1 inci ve “Cocuk Haklarma Dair (Birlesmis Milletler)
Stzlesme nin 1 inci maddelerine gore, “(¢ocuga uygulanacak olan
kanuna gore daha erken vasta resit olma durumu hari¢) onsekiz
yasina kadar her insan cocuk sayilir” denildigine ve bizde de ergin
olma (rtist) yas: 18 olduguna gore, “cocuk” kavramim, “ergin” olup
olmama ile degerlendirecek olursak; cocugun (ergin olmayan kisinin,
yani kii¢iigiin) tam dava ehlivetinin bulunmadif sonucuna kolay-
Likla varilacaktir.

Bu sebeple, ¢ocugun davadaki durumu asagidaki ihtimallere
gore degiskenlik gosterecektir.

2) Sirurh Dava Ehlivetine Sahip Olanlar:

6 Bu konuda bkz. Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 246 vd.
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Ayirt etme giiciine sahip (miimeyyiz, sezgin) ¢ocuklar (kiictik-
ler) sinirli dava ehliyetine sahiptirler. Diger bir ifadeyle, ayirt etme
glctine sahip ¢ocuklar kanunlarin izin verdigi istisnai durumlarda
dava ehliyetine sahip olup, bu istisnalar bir yana birakilacak olursa,
bunlarin, kural olarak dava ehliyeti yoktur.

Kanunlarn tarudig istisnalar sunlardr:

Ayirt etme giictine sahip kiicigin kisiligine siki sikiya bagh
(miinhasiran sahsa murtabit) haklariyla ilgili davalarn TMK m.16,Iy;
ii) kendisine bir meslek veya sanatin ytrttiilmesi izni verilen ayrit
etme giictine sahip kiigiigiin (TMK m.359, 462/7) bu meslek ve
sanatin gerektirdigi islemlerle ilgili davalar (TMK m.453); iii) tasarruf
hakki ayirt etme kiigtige mallarla (TMK m.359, 455) ilgili davalar.

Amlan istisnal durumlarda ayirt etme giiciine sahip olan ¢ocuk,
davaca veya davah olarak, davada (dava agma, davay: yiirtitme ve
sona erdirme gibi) her tiirlii vargilama islemini kimseden izin veya
onay almaya gerek kalmaksizin tek basma yapma hakkim haizdir. Bu
kisiler (¢ocuklar), belirtilen istisnai hallerde dilerlerse davalarim
kendilerinin tayin edecekleri avukat aracihg ile de takip ettirebilirler;
yvani, bu davalarda avukat (vekil) tayin edebilirler Cocugun bu
istisnai durumlarda, kendisini kanuni miimessili arachgyla temsil
ettirmesi de miimktindiir.

Bu acgidan, amlan kisiler (¢ocuklar) ornegin manevi tazminat
davasi, evlenmenin butlam davasi, (nafaka talebi bulunmayan)
bosanma davasi, nesebin reddi davas: gibi davalar bizzat agabilirler;

kendilerine kars: da babalik davas: gibi davalar acilabilirs.

7 TMK m.16, I'de sayilan karsiliksiz edimler (ivazsiz iktisaplar) ile ilgili
davalar, gocugun kendisinin agip takip edebilecegi davalardan degildir;
gunki agabilecegi bu tir davanmn kaybi, kendisine yikiimliliikler getirir
(bkz. Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usuldi, cilt 1, Istanbul 2001, s. 1045-
1046).

8 (Cesitli 6rmekler i¢in bkz. Kuru, s. 1034 vd.
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Sayilan bu istisnalar disinda, ayirt etme gliciine sahip (miimey-
yiz, sezgin) ¢ocuklarn (kiiciiklerin) davaci veya davah olarak goste-
rildikleri davalarda, onlari kanuni miimessilleri temsil eder. Bu husus
asagida (3 bashig altinda) degerlendirilecektir.

3) Dava Ehliyeti (hi¢) Olmayanlar:

Ayirt etme giicii (temyiz kudreti) bulunmayanlarin fiil ehliveti
ve buna paralel olarak dava ehliyeti de yoktur (TMK m13-16). Dolay1-
siyla, ayurt etme giiciine sahip bulunmayan cocuklarn (kiigiiklerin)
da dava ehliyetleri bulunmamaktadar.

Dava ehliyetleri olmayan cocuklar (kisileri) davada, kanuni
miimessilleri temsil eder. Bu nedenle, dava aglmasi da dahil olmak
uzere, davadaki biitiin islemler kanuni miimessil tarafindan yerine
getirilir. Dava dilekgesi, cevap dilekgesi gibi biitiin dilekcelerde, taraf
olan kiigtigim (¢ocugun) ach soyadi ve adresinin yamsma kanuni
miimessilinin adi soyadi ve adresi de yazilir. Ancak vurgulayarak
belirtelim ki; davada, davac veya davah olarak gosterilen taraf
(kanuni miimessil degil), yine ¢ocuktur (kictiktiir). Diger bir ifa-
deyle, cocugun taraf oldugu bir davamn kanuni miimessili tarafindan
yuritiilmesi, kanuni miimessil olan kisiyi, davada taraf haline getir-
mez ve hiikiim, kanuni miimessile yonelik olarak degil, davamn
tarafi (davaas: veya davahsi) olan ¢ocuga vonelik olarak verilir.
Kanunyoluna basvurma yetkisi kanuni miimessile aittir.

Cocugun feri miidahil olarak katilmasi gereken davalarda
miidahil, cocuktur ve ancak onu kanuni miimessili temsil eder.

Kanuna gore, iki taraftan biri onsekiz yasindan kiiciik ise yemin
kanuni miimessiline teklif veya reddolunabilir (HUMK m. 333);

onsekiz yasgmdan asag olanlann fiilleri hakkinda resen yemin kanuni
miimessiline teklif olunabilir ( HUMK m.358)°.

g Bkz. Kuru, s. 2542-2543; Ejder Yilmaz, Medeni Yargilama Hukukunda
Yemin, Ankara 1989, s. 73 vd.
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Bunun tersine olarak, kanuni miimessilin ¢ocuk yerine kendisini
tarat gibi gosterip dava agmasi veya davah olarak ¢ocugun goste-
rilmesi gerekirken kanuni miimessilin gosterilmesi halinde, sifat
(husumet) yoklugu sebebiyle, davamn reddi giindeme gelirl0. Ciinki
davakonusu tizerindeki hakkm/borcun sahibi (davac veya davah
sifat1), kanuni mtimessil degil, dogrudan dogruya ¢ocugun kendi-
sidlir.

Davadaki tebligatlar da kanuni miimessile yapilir (Tebligat K.
m.11).

Cocukla ilgili davalarda kanuni miimessil, davay1 kendi takip
edebilecegi gibi, davamn takibi i¢in ¢ocuk adina bir avukata
vekaletname vererek davay: vekil elivle de takip ettirebilir (HUMK
m.59,II). Boyle bir halde tayin edilen avukat, kanuni miimessilin
degil, davada taraf olan ¢cocugun adina hareket eder.

Yukarida da belirtildigi tizere, kanuni miimessilin takip ettigi
davalarda hiikmiin, davamn tarafi olan cocuga (kiigiige) yonelik
olarak verilmesi gerekir. Mahkemenin, gocuk yerine onun kanuni
mimessili hakkinda hikim tesis etmesi, kanuna aykindir ve
bozmay1 gerektirir.

Cocugun kanuni miimessilinin davadaki yetkileri; veli, vasi
veyva kayyim olmasima gore degiskenlik gosterir. Soyle ki:

a) Veli Bakimindan:

Ergin (resit) olmayan ¢ocuk, ana ve babasimn veldyeti altmdadar.
Hakim vasi atanmasina gerek gormedikge, kisitlanan ergin ¢ocuklar
da ana ve babanin velayeti alundadir (TMK m.335).

Evlilik devam ettigi siirece ana ve baba, veldyeti birlikte kulla-
nirlar (TMK m.336, I). Eski Tirk Medeni Kanunundaki, “(velayet
bakimmdan ana ve baba anlasamazlarsa) babamn reyi muteberdir”

10 11. HD 30.12.1998, 2709/7553.
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seklindeki htikiim (m.263), yeni Tirk Medeni Kanunu'na alinma-
mugtir.

Ana ve baba evli degilse, veldyet, anaya aittir. Ana kiiciik, kisith
veva olmiis va da velayet kendisinden alinmus ise hakim ¢ocugun
menfaatine gore, vasi atar veya veldyeti babaya verir (TMK m.337).
Uvey ¢ocuklar bakimindan kendi ¢ocugu tizerinde velayeti kullanan
ese, diger es uygun bir sekilde yardima olur; durum ve kosullar
zorunlu kaldigr dl¢iide ¢ocugun ihtiyaglar: i¢in onu temsil eder (TMK
m.338).

Bogsanma halinde veya baska durumlarm gerektirmesi halinde
héakim, ¢ocugun veldyetini eslerden birine verir. Bu durumda velayet
hakkina sahip olan kisi, davada ¢ocugu yalmz basma temsil eder.

Evlat edinen, evlat edinilen ¢ocugun velisidir (TMK m.314).
Evlathk iligkinin kurulmasiyla ¢ocugun velayeti evlat edinene gege-
ceginden, ana babamun veldyet hakk: kalkar.

Velinin davada ¢ocugu temsil yetkisi, temsil edilen ¢ocugun
(kisinin) yetkileri ile ortiisiir. Bu nedenle veli, davann kabul, feragat
ve sulh gibi usuli sebeplerle sona ermesi de dahil olmak tizere tiim
yetkileri haizdir. Velinin herhangi bir islem i¢in mahkemeden izin
almasina gerek yoktur. Baska bir anlatumla, velinin davadaki
durumu vekilden farkli olup, vekilin bazi hususlarda (érnegin bkz.
HUMK m.63) ozel yetkisinin bulunmasi gerekmesine ragmen velinin
davada her konudaki yetkisi tamdir.

Cocuk dava sirasinda resit hale gelirse, kanuni mtimessilin
temsil gorevi sona erer ve davaya (resit olan) ¢ocuk devam eder.
Ristiin gergeklesmesinden sonra kanuni miimessilin yaptg: islemler
(¢ocuk icazet vermezse) gegersizdir. Eger kanuni miimessil, ¢ocuk
resit olmadan davay: takip igin vekil tayin etmisse, riist ile birlikte
vekilin gorevi sona ermez. Zira, kanuni miimessilin atadig vekil,
zaten ¢ocuk adina (¢ocugu temsilen) secilmistir.

b) Vasi Bakuimindan:
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Vesayet dairelerinin yetkilerine iliskin hiikiimler sakli kalmak
kaydiyla vasi, vesayet altmdaki ¢ocugu biitim hukuki islemlerinde
temsil eder (TMK m.448). Ancak, acele hallerde vasinin (ihtiyati
tedbir, ihtivati haciz, delil tespiti gibi) gecici dnlemler alma yetkisi
sakh kalmak iizere; vasinin dava acabilmesi davada sulh olabilmesi
veva tahkime gidebilmesi i¢in vesayet makamindan izin almasi
gerekir (TMK m.462/8).

izin her dava i¢in ayr ayr ahmir. Giinkii vesayet makami olan
sulh hakimi, her davanin durumunu ve her somut olaymn 6zelliklerini
ayri ayrt inceleyerek karar vermek durumundadir. Yargitay hakh
olarak, “agilius ve aglacak hertiirlii dava icin yetki verilmesi’ne
iliskin kararlar: kanuna aykir1 gdrmektedir!l.

Vasi, izin almadan dava a¢gnugsa, davanm a¢ildigy mahkemenin,
vesayet makamindan izin almmas: i¢in uygun siire vermesi gerekir.
Bunun tizerine vesayet makamina basvuran vasi izin alamazsa,
(izinsiz) actig dava esasa girisilmeden (usulden) reddedilir.

Vesayet makanumin vasiye verdigi dava a¢ma izni, davadan
feragat, davay1 kabul gibi davay1 sona erdirici yetkileri kapsamaz;
vasinin bunlar i¢in vesayet makamindan ayrica izin almas: gerekir.

Vesavet alundaki ¢ocuga karsi dava acldmast halinde de vasi,
vesayet makamindan izin alarak davada ¢ocugu temsil eder. Boyle
bir durumda vesayet makami ¢ocugun menfaatlerinin korunabilmesi
icin vasiye gerekli izni vermesi gerekir; ¢iinkii, izin verilmemesi
halinde vesayet altindaki ¢ocugun savunulamamas: tehlikesi ortaya

¢ikar.

Daval ¢ocugun vesayet altma alinmasuu gerektiren bir hal var
ve fakat ona heniiz vasi tayin edilmemis ve boyle bir durumdaki
cocugu karst dava acilmis ise, davamn a¢ildigs mahkeme, davaliya bir
vasi tayini i¢in kendiliginden vesayet makamina basvurur.

11 Ornegin: 2. HD 28.3.1996, 2944 /3209,
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Vasinin kanun yollarina basvurusu i¢in izin almasina gerek
yoktur; ancak, bu yollara basvurmaktan feragat edebilmesi igin
vesayet makamuun izni gerekir!2,

¢) Kayyim Bakimindan:

Tirk Medeni Kanununa (m458) gore, bir kimseye kayyim
atanmasi, onun fiil ehlivetini etkilemez. Bununla birlikte, kendisine
kayyim atanan kisi (¢ocuk), kayymn tayinini gerektiren davada
(0rnegin, yasal temsilcinin menfaati ile ¢ocugun menfaati ¢atisiyorsa,
TMK 426/2) kayyim tarafindan temsil edilir.

Tiitk Medeni Kanununun vasi hakkindaki hiikiimleri, aksi
belirtilmis olmadik¢a kayyim hakkinda da uygulanacagmdan (TMK
m.403, 1I-1lT), vasi hakkinda yukarda yaptginuz ag¢iklamalar, kural
olarak, kayyim bakimindan da gegerlidir.

C. COCUKLARIN DAVADA TEMSILINE ILISKIN OLARAK
COCUK  HAKLARIYLA  ILGILI  ULUSLARARASI
SOZLESMELERDEKI DUZENLEMELER

Yukarida yapilan agiklamalardan goriilecegi tizere, i¢ hukuku-
muzun bilinen hiikiimlerinde; davada “taraf” sifatima haiz olan ¢ocu-
gun kanuni mimessilinin yarusira dinlenip dinlenmeyecegi, cocugun
iradesine itibar edilip edilmeyecegi gibi konularda agik diizenlemeler
bulunmamaktadr.

Buna karsilik, ¢ocuk haklar ile ilgili olarak, Ulkemizin de
katilchr iki uluslararas: sbzlesmede, cocuklarm, davadaki haklarn ile
ilgili baz1 somut hitkiimlere yer verilmistir ve bu hikiimlerin uygu-
lamasi da vardar.

Asagdaki agiklamalardan da gorilecegi tizere, bu yondeki
¢ocuk haklari, hentiz yeni veni gelismeye baslayan haklar niteligin-

12 Bkz. Kuru, s. 1080.
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dedir ve zaman igerisinde bunlarin daha da genislevecegi ve derin-
lesecegi soylenebilir.

1. “Cocuk Haklarina Dair Stzlesme (Birlesmis Milletler)'13

Ulkemizin 1994 yilmda 4058 sayili Kanunla onaylayarak kabul
ettigi, “(1989 tarihli Birlesmis Milletler) Cocuk Haklarina Dair
Sozlesme”, geneli itibariyle ¢ocuk haklari hakkinda temel ilkeler
koyan htikiimler icermektedir. Bu Sézlesmeye gore:

Kamusal ya da 6zel sosyal vardim kuruluslari, mahkemeler,
idari makamlar veya vasama organlari tarafindan yapilan ve ¢ocuk-
lar ilgilendiren biitiin faaliyetlerde, cocugun yaran temel diisiin-
cedir. Taraf Devletler, ¢ocugun ana-babasimn, vasilerinin ya da
kendisinden hukuken sorumlu olan diger kisilerin hak ve ddevlerini
de gozoniinde tutarak, esenligi i¢in gerekli bakim ve korumayi sagla-
may1 tstlenirler ve bu amagla tiim uygun yasal ve idari 6nlemleri
alirdlar (m.3/1-2). Taraf Devletler, bu Sozlesmede taminan haklarin
uygulanmasi amaciyla gereken her tiirlii yasal, idari ve diger énlem-
leri alirlar. Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklara iliskin olarak, Taraf
Devletler eldeki kaynaklarim olabildigince genis tutarak, gerekirse
uluslararasi isbirligi ¢cercevesinde bu tir dnlemler alirlar (m.4).

Bu agidan, incelememin baslangicinda ¢ocuklarla ilgili drnek
olarak belirttigim i¢ hukuk diizenlemelerinin bir kismiin temelinin
amlan Sozlesme hiikiimleri oldugu sdylenebilir.

Sozlesme, c¢ocuklarin (ad, nifusa kayit, kimlik, tabiivet, ana
babadan ayirmama, diistincesini dzgiirce aciklama, din ve vicdan
ozgurliigi, dernek kurma 6zgiirltigii, cocugun korunmasi, egitimi ve
gelisimi, kotii muameleye maruz kalmama, saglik hakk: gibi) cesitli
temel haklari hakkinda ayrintil hiiktimler icermektedir.

Bunlarin yani sira, vargilama agisindan asagidaki hikiamler
dikkat ¢ekicidir:

2 Bkz. yuk. dipnot 2.
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Taraf Devletler, goriislerini olusturma yetenegine sahip ¢ocu-
gun kendini ilgilendiren her konuda goriislerini serbestce ifade
etme hakkim bu gorislere ¢ocugun vasi ve olgunluk derecesine
uygun olarak, gereken dzen gosterilmek suretiyle tanirlar. Bu amacla,
cocugu etkileyen herhangi bir adli veya idari kovusturmada ¢ocugun
yva dogrudan dogruya veya bir temsilci ya da uygun bir makam
yoluyla dinlenilmesi firsati, ulusal yasamin usule iliskin kurallarma
uygun olarak cocuga, dzellikle saglanacaktir (m.12/1-2).

Yargitay'a gore:

“Taraflar arasindaki, bosanma velayet davasmdan dolay1 yapi-
lan yargilama sonunda; K Asliye Hukuk Mahkemesince velayetin
davali babaya verilmesine dair verilen 30.05.2000 giin ve 422/409
say1l kararin incelenmesi davaci vekili tarafimdan istenilmesi tizerine,
Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 02.03.2001 giin ve 1902/3529 sayih
ilamu ile; (Ortak ¢ocuk, ‘Annemin yaninda daha rahatim, annemin
yaninda kalmak istiyorum’ demistir. Cocuk 1989 dogumludur.
Nerede kalmas: gerektigini idrak edecek yastadir. Velayetin diizen-
lenmesinde ¢ocugun ruhsal yonden rahat olacag: ortanmu esas aluur.
Babanin anneyi sik sik ve en son sokak ortasinda dovdagi tartis-
masizdir. Babamn bu davrams: ¢cocugun ruhsal yapisiu etkilemistir.
Bu etkilenme nedeniyle anne yamnda kalmak istemektedir. Veliye-
tin diizenlenmesinde cocugun bu arzusunun dikkate alinmasi
gerekir. Cocuk i¢in anne yamnda kalmas: o ortamda yetismesi ruhsal
yvonden gelismesine olumlu yonde etkileyecektir. Veldyetin anaya
verilmesi gerekir. Bu yoniin ilk incelemede gozden kactgi ve
hikmiin onandif anlasilmakta, davacimn karar diizeltme isteginin
kabultine ve hiikmiin bozulmasma karar verilmesi gerekmistir)
gerekgesiyle bozularak dosya yerine geri ¢evrilmekle, yeniden
yvapilan yargilama sonunda, mahkemece onceki kararda direnilmistir.
Taraflarm karsilikh iddia ve savunmalarna, dosyadaki tutanak ve
kamtlara, bozma kararmda agiklanan gerektirici nedenlere ve dzel-
likle 20 Kasim 1989 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulunda
onaylanarak 02 Eylil 1990 tarihinde yiirirlige giren ve Tirkiyve
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Cumhuriyeti'nce de kabul edilip, 27 Ocak 1995 giin ve 22184 sayili
Resmi Gazetede yvaymmlanan Birlesmis Milletler Cocuk Haklan
Sozlesmesi'nin (Taraf Devletler, goriislerini olusturma vetenegine
sahip ¢ocugun kendini ilgilendiren her konuda goriislerini serbestce
ifade etme hakkim bu goriislere ¢cocugun yas: ve olgunluk derecesine
uygun olarak, gereken dzen gosterilmek suretiyle tanirlar. Bu amacla,
gocugu etkileyen herhangi bir adli veya idari kovusturmada ¢ocugun
ya dogrudan dogruya veya bir temsilci ya da uygun bir makam
yoluyla dinlenilmesi firsati, ulusal yasanin usule iliskin kurallarina
uygun olarak ¢ocuga, ozellikle saglanacaktir) hitkmiinti iceren 12.
maddesi kapsami da nazara alinarak velayeti diizenlenen ¢ocugun
kendisini ilgilendiren velayetin anneye verilmesi istegini ortaya
koyan acik beyanina gore, Hukuk Genel Kurulu'nca da benimsenen
Ozel daire bozma kararma uyulmak gerekirken, énceki kararda dire-
nilmesi usul ve yasaya aykiridir. Bu nedenle direnme karari bozul-
malichr”4,

Yargitay'm yerinde olan bu kararindan da gorildigii tizere,
Sozlesme, fiilen de i¢ hukukumuzun bir parcast olarak benimsen-
migtir.

Taraf Devletler asagidaki hususlan saglarlar: a) Hicbir ¢ocuk,
iskence veya diger zalimce, insanhk dis1 veya asagilayica muamele ve
cezaya tabi tutulmayacaktr. Onsekiz yvasindan kiictik olanlara, isle-
dikleri suglar nedeniyle idam cezas1 verilemiyecegi gibi sahverilme
kosulu bulunmayan émiir boyu hapis cezasi da verilmeyecektir. b)
Higbir ¢ocuk yasadisi ya da keyfi bicimde dzgiirliigiinden yoksun
birakilmayacaktir. Bir c¢ocugun tutuklanmasi, alikonulmasi veya
hapsi yasa geregi olacak ve ancak en son bagvurulacak bir dnlem
olarak diistiniiliip, uygun olabilecek en kisa siire ile smurh tutula-
caktir. ¢) Ozgiirligiinden yoksun birakilan her ¢ocuga insancil
bicimde ve insan kisiliginin ¢zinde bulunan saygmbhk ve kendi
yvasmdaki kisilerin gereksinimleri gdzontinde tutularak davramla-

¥ HGK 1.10.2003, 2-513/521.
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caktir. Ozgiirliigiinden yoksun olan her ¢ocuk, kendi yiiksek yarart
aksini gerektirmedikge, ozellikle yetiskinlerden ayr tutulacak ve
olaganiistit durumlar disinda ailesi ile yazisma ve goriisme yoluyla
iliski kurma hakkina sahip olacaktir. d) Ozgiirliigiinden yoksun
birakilan her cocuk, kisa zamanda vasal ve uygun olan diger
yardimlardan yararlanma hakkina sahip olacag gibi o6zgiirliigiinden
yoksun birakilmasinin yasaya aykiriligin1 bir mahkeme veya diger
yetkili, bagimsiz ve taratsiz makam oniinde iddia etme ve boylesi bir
islemle ilgili olarak ivedi karar verilmesini isteme hakkina da sahip
olacaktr (m.37).

Haklunda ceza kanununu ihlal iddias: veya ithanu bulunan her
cocuk asagidaki asgari giivencelere sahiptir: i) Haklarindaki sucglama
yasal olarak sabit oluncaya kadar masum sayilmak; ii) Haklarindaki
suglamalardan kendilerinin hemen ve dogrudan dogruya; va da
uygun diisen durumlarda ana-babalar: ya da yasal vasileri kanah ile
haberli kilinmak ve savunmalarinin hazirlanip sunulmasinda
gerekli yasal ya da uygun olan baska yardimdan yararlanmak; iii)
Yetkili, bagimsiz ve yansiz bir makam ya da mahkeme éntinde adli
yva da baskaca uygun yardimdan vararlanarak ve ozellikle ¢cocugun
yaglt ve durumu gozoniine ahnmak suretiyle kendisinin yiiksek
yararma aykir oldugu saptanmadi@ siirece, ana-babasi veya yasal
vasisi de hazir bulundurularak yasaya uygun bi¢cimde adil bir
durusma ile konunun gecikmeksizin karara baglanmasinin saglan-
masi; iv) Tamklk etmek ya da sug ikrarinda bulunmak i¢in zorlan-
mamak; aleyhine olan tamiklar: sorguya ¢ekmek veya sorguya ¢ekmis
olmak ve lehine olan taniklarin hazir bulunmasinin ve sorgulan-
masmun esit kosullarda saglanmasi; v) Ceza yasasim ihlal ettigi
sonucuna varidmas: halinde, bu kararm ve bunun sonucu olarak
alinan onlemlerin daha yiksek vetkili, bagimsiz ve yansiz bir makam
ya da mahkeme dniinde yasaya uygun olarak incelenmesi; vi) Kulla-
nilan dili anlamamasi veyva konusamamasi halinde ¢ocugun parasiz
¢evirmen yardimimdan yararlanmasy; vii) Kovusturmamn her asama-
sinda 6zel hayatimn gizliligine tam sayg1 gosterilmesine hakk: olmak
(m.40).
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2. “Cocuk Haklarmin Kullanilmasma fliskin  Avrupa
Sozlesmesi”15

2001'de 4620 sayih Kanunlal® onaylanan “Cocuk Haklarmun
Kullamlmasma Iliskin (25.1.1996 tarihli) Avrupa Sozlesmesi”, ¢ocuk-
larin davalardaki cesitli haklari ile ilgili cok énemli hitkiimler dngor-
mektedir.

Sozkonusu hiikiimlere ge¢gmeden dnce Sozlesmenin amacia
bakilmast yararh olacaktir: Amag, ¢ocuklarin yiiksek ¢ikarlart igin,
haklanni gelistirmek, onlara usule iliskin haklar tanimak ve bu
haklar: ¢ocuklarin dogrudan ve diger kisiler veya organlar tarafindan
bir adli merci éniindeki, kendilerini ilgilendiren davalardan bilgi-
lendirilmelerini ve bu davalara katilmalarina izin verilmesini temi-
nen kullandirilmasini kolaylastirmaktir (m.1/1).

Bu Sozlesmenin amaclan agsmdan, bir adli merd oniindeki,
¢ocuklar ilgilendiren davalar, ozellikle ¢ocuklarin ikameti ve ¢ocuk-
larla sahsi iliski kurulmas: gibi veldyet sorumluluklarina iliskin dava-
lardir (m.1/3).

Turkive, Sozlesme'nin 1 inci maddesinin 4 tncii paragraf
uyarmca vaptg beyanla Sozlesmeyi, bosanma davalarmda, ayrilik
davalarinda, cocuklarnn veldyetine iliskin davalarda, ebeveynle
¢ocuk arasindaki kisisel iliski kurulmasi davalarinda ve babaligin
mahkeme karan ile kurulmasina iliskin davalarinda uygulayacagim
beyan etmistir.

Bu Sozlesme anlaminda “temsilci”, adli merci dniinde cocuk
adma hareket etmek icin tayin edilmis avukat gibi bir kisi veya
kurumdur.

15 Bkz. yuk. dipnot 3.

16 Kanunun Gerekgesi hakkinda bkz.: “Cocuk Haklarmin Kullanilmasina
figkin Avrupa Sozlesmesinin Onaylanmasinmn Uygun Bulunduguna Dair
Kanun Tasaris1 ve Digigleri Komisyonu Raperu” (TBMM Donem 21,
Yasama Y1il1:3, S. Sayis1 549).
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Sozlesmenin 11 inci bolimii (m.3-15), c¢ocuklarn haklarinin
kullamlmasim gelistirmek icin usule iliskin tedbirleri diizenlemek-
tedir. Bu tedbirler bes baghk altinda toplanmigtr:

A) Cocugun Usule Iliskin Haklar::

Davalarda bilgilendirilme ve dava swrasmnda goriisiinii ifade
etme hakky; veterli idrake sahip oldugu (ki kammeca, bu tabir Tiirk
Medeni kanunu anlaminda ayirt etme giiciinden -temyiz kudre-
tinden- daha genis anlam tasimakta olup, stzgelimi bes yasindaki
c¢ocugun bile yeterli idrake sahip olabilmesi mimkindir) hukuk
tarafindan kabul edilen bir ¢cocuga, bir adli merci dntindeki, kendisini
ilgilendiren davalarda, yararlanmayi bizzat da talep edebilecegi,
ilgili tiim bilgileri alma, kendisine danisilma ve kendi goriisiinii
ifade etme, goriislerinin uygulanmasinin olast sonuglarindan ve her
tiir kararin olasi sonuclarindan bilgilendirilme hakki verilir (m.3).

Yargitay'a gore:

“7, 24.05.1990 dogumlu olup, gorislerini agiklama olgunluguna
erismistir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar Sozlesmesinin 12; Cocuk
Haklarinin Kullanilmasina iliskin Avrupa Soézlesmesinin 3. mad-
desi uyarmca bu c¢ocufun goriislerine basvurulup, delillerin hep
birlikte degerlendirilip sonucu uyarmca karar verilmesi gerekirken
eksik inceleme ile yazih sekilde karar verilmesi dogru bulunma-
mistr”17,

“Taraflarin misterek ¢ocugu Y, 1990 dogumlu olup, 15 yasin-
dadir. Kiz ¢ocugudur ve dava siiresince babasiyla beraber babaanne-
sinin yamnda kaldig1 anlagilmaktadir. Davali babanin alkol bagimlisi
oldugu, bu yiizden Amatem'de iki kez vatarak tedavi gordiigii,
annenin ise evli bir erkekle beraber yasamaya basladigi toplanan
delillerle gerceklesmistir. Cocuk, gortslerini agiklama olgunluguna
sahiptir. 18.01.2001 tarihli 4620 sayih Kanunla onaylanmasi uygun
bulunan ve Bakanlar Kurulunun 12.03.2002 tarihli 2002/3910 sayih

7 2. HID11.5.2004, 2791/6081.
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karariyla onaylayarak yurirliige konulan Cocuk Haklarinin Kulla-
nilmasina Iliskin Avrupa Sézlesmesi i¢ hukuk tarafindan yeterli
idrake sahip oldugu kabul edilen ¢ocuklara, kendilerini ilgilendiren
davalarda, dava ile ilgili tiim bilgileri almak, kendisine danisilmak
ve kendi goriisiinii aciklamak olanaginin saglanmasi hakkim tami-
mustir (Sézlesme m.3). Bu bakimdan ¢ocugun dinlenmesi ve gorii-
stiniin alinmasi, gerektiginde velayet diizenlemesine esas olmak
tizere, bilirkisilerden miitalaa ahnmasi ve tiim deliller birlikte deger-
lendirilerek hasil olacak sonu¢ uyarnca karar verilmesi gerekirken,
eksik arastirma ve inceleme ile velayetle ilgili yazili sekilde hitkiim
kurulmas: dogru goriilmemistir”s.

Ozel bir temsilci atanmasini isteme hakki: Sozlesme'nin 9 uncu
maddesi hitkmii sakh kalmak kaydiyla, i¢ hukuk bir menfaat catis-
mas1 nedeniyle ¢ocugun ebeveynlerini ¢ocugu temsil etme olana-
gindan mahrum ederse, cocugun sahsen veya diger sahis ve kurum-
lar aracthi@iyla, adli bir merci ontindeki kendini ilgilendiren dava-
larda kendisini temsil edecek 6zel bir temsilci atanmasini istemek
hakka vardir. Sozlesmeye taraf devletler stz konusu hakkm, yalmz i¢
hukuk tarafindan yeterli idrak gticiine sahip oldugu kabul edilen
¢ocuklara uygulanmasimm dngdrmekte serbesttirler (m.4). Tirkiye bu
konuda hentiz yasal bir diizenleme yapmamustur.

Sozlesme taraflary, adli bir merci dntinde ¢ocuklar: ilgilendiren
davalarla ilgili olarak, onlara usule iliskin 6zellikle; kendi goriislerini
ifade etmekte yardimci olmasi icin kendi sectikleri uygun bir kisi-
den yardim almay: isteme hakky kendi kendilerine veya diger
sahislar veya kurumlar vasitasiyla, ayrt bir temsilcinin, uygun
oldugu takdirde bir avukatin tayinini isteme hakks; kendi temsil-
cilerini tayin etme hakky; soz konusu davalarda taraflarin sahip
oldugu haklarin tiimiinii veya bir kismint kullanma hakk: gibi ek
haklar tamnmas: olanagmu incelerler (m.5). Bu hiitkmiin anlamu,

B 2, HID 8.11.2005, 12496/ 15273 (Kazanci Biligim).
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imkant bulundugu takdirde, cocuklara bu yolda haklar saglamak i¢in
yasal diizenlemelerin getirilmesidir.

B) Adli Mercilerin Rolii:

Sozlesme, mahkemelere de baz1 yiikiimliilitkler getirmistir. Buna
gore:

Cocugu ilgilendiren davalarda adli merci, bir karar almadan
once; cocugun yiiksek ¢ikarma uygun karar almak icin yeterli bilgiye
sahip olup olmadigini kontrol etmeli ve gerektiginde 6zellikle vela-
vet sorumlulugunu elinde bulunduranlardan ek bilgi saglamalidur.
Adli merci, ¢ocugun i¢ hukuk tarafindan yeterli idrak giiciine sahip
oldugunun kabul edildigi durumlarda, ¢ocugun i¢ hukuk tarafindan
gerekli bilgivi edindiginden emin olmaly; ¢ocugun yiiksek ¢ikarina
acgikea ters diismedigi takdirde, gerekirse kendine veya diger sahis ve
kurumlar vasitasiyla, cocuk igin elverisli durumlarda ve onun kavra-
yisina uygun bir tarzda ¢ocuga danmismaly; ¢ocugun goriisiinii ifade
etmesine miisaade etmeli ve ¢ocufun ifade ettifi goriise gerekli
onemi vermelidir (m.6).

Yargitay'a gore:

“Miisterek cocuklar 1990, 1991 ve 1995 dogumludur. Birlesmis
Milletler Cocuk Haklan Sozlesmesinin 12, Cocuk Haklarinin Kulla-
nilmasina iliskin Avrupa Sozlesmesinin 3 ve 6 nc1 maddeleri uya-
rinca idrak cagindaki ¢cocuklar dinlenilmeksizin yazih sekilde velayet
diizenlemesi yapilmas: dogru bulunmanustir™.

Cocugu ilgilendiren davalarda, adli merci gereksiz gecikmeyi
engellemek i¢in ¢cabuk hareket etmeli, kararlariun stiratle uygulan-
masin garanti edecek diizenlemeler saglamis olmalidir. Adli merci,
acil durumlarda gerektiginde derhal uygulanabilir kararlar alma
yetkisine sahiptir (m.7).

9 2. HD 26.4.2004, 4582 /5242,
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Cocugu ilgilendiren davalarda, ¢ocugun esenliginin agir bir
tehlike altinda oldugunun hukuk taratindan belirlendigi durumlarda

adli merciin resen harekete gecme yetkisi vardir (m.8).

Cocugu ilgilendiren davalarda, i¢ hukuk geregince, ¢cocukla olan
¢ikar catismasi sonucunda veladyet sorumluluguna sahip kisiler
cocugu temsil etme yetkisinden men edildiklerinde, mahkemenin bu
davalarda ¢ocuk igin bir &zel temsilci atama yetkisi vardir (bu husu-
sun hukukumuzda kayymm tayini ile aym anlamda oldugu ifade
edilebilir). Sozlesme'nin tarafi olan devletler, ¢ocugu ilgilendiren
davalarda, adli merciin ¢ocugu temsil etmek i¢in baska bir temsildi,
gerekli oldugu takdirde bir avukat tayin etmek yetkisine sahip
oldugunu saglama olanagini goz oniinde bulundururlar (m.9). Bu
hikmii, Avukathk Kanunundaki adli yardim saglama ile paralel
diisiinmek miimkiindiir.

C) Temsilcilerin Rolii:

Temsilci, adli merci dniindeki ¢ocugu ilgilendiren davalarda,
cocugun yiiksek cikarlarina ters diismemek kaydiyla; ¢ocuga, yeterli
idrak giictine sahip oldugu i¢ hukuk tarafindan kabul edildigi
takdirde, gerekli her bilgiyi vermeli; gorisiiniin uygulanmasinin
olasi sonuglar: ile temsilcinin her faaliyetinin olasi sonuclari hak-
kinda aciklama yapmali ve cocugun goriislerini belirleyerek adli
merciin bilgisine sunmalidir (m.10).

D) Bazi Hitkiimlerin Genisletilmesi:

Sozlesmenin tarafi devletler, diger kurumlar dniinde ¢ocuklar
ilgilendiren davalar ile ¢ocuklarla ilgili olup, dava konusuna girme-
yven sorunlarin 3., 4., ve 9. madde kapsanuna alinmast hususunu goz
ontinde bulundururlar (m.11).

E) Ulusal Kurumlar:

Sozlesmenin 12 nci maddesi, ¢ocuk haklarinin gelistirilmesi ve
kullanilmasimn tesviki icin cesitli hitkiimler icermektedir.
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F) Diger Tedbirler:

Anlagsmazliklarin oniine gecmek veyva ¢ozmek, adli bir merci
ontinde ¢ocuklan ilgilendiren davalari dnlemek icin Sozlesmenin
tarafi olan devletler, arabuluculuk ve anlasmazliklann ¢6ziimiine
yonelik diger tiim yontemlerin uygulanmasim ve taraflarca belir-
lenen uygun durumlarda bu yontemlerin bir anlasmaya varmakta
kullanilmasint tesvik ederler (m.13). Bu hiiktiim, tiim dinyada yay-
ginlasmaya baglayan “alternatif uyusmazhik ¢oziim yollar’”"mn
tegvikine yoneliktir.

f¢ hukuk, adli bir merci éntinde ¢ocuklar ilgilendiren davalarda
¢ocuklarn temsili icin (yoksullara) adli yardim (HUMK m .465-472)
ve hukuki damsmayi (avukathk K. m.176 vd) ongordugiinde, bu
hiikiimler 4. ve 9. maddelerin icerdigi sorunlara uygulamr (m.14). Bu
hiikmiin anlami, “(yoksullara) adli yardim hiikiimleri, ¢ocuklara
temsilci atanmasmda da uygulanur” seklindedir.

Bilindigi tizere Avukathk Kanununun onikinci kismi (m.176-181)
“adli yardim (mitizaharet)” miiessesesini diizenlemektedir. Kanuna
(m.176) gore adli yardim, avukatlik ticretlerini ve diger vargilama
giderlerini karsilama olanag bulunmayana bu Kanunda yazih
avukatlik hizmetlerinin saglanmasidir. Yani Avukatlik Kanunu, adli
yvardimin saglanabilmesi i¢in “avukathk tcretlerini ve diger vargi-
lama giderlerini karsilama olanagi bulunmamasi” sartim aramak-
tadir. Ashnda bu hiikiim, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunundaki
(m.465 vd) (yoksullara) adli yardimda aranan “yoksulluk sarti” ile
paralellik gostermektedir.

Bu hiikiimlerin, amlan Sozlesmedeki anlamda ¢ocuklara adli
yardimm bakimindan veterli oldugunda siiphem vardir. Bu sebeple
Avukathk Kanunu'ndaki adli yardim miessesesi yoniinden ¢ocuk
haklarimmm korunmasumu temin edici yonde dzel diizenlemeler yapil-
masi ihtiyaciin bulunduguna inamyorum.



842



