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OZET
Doktora Tezi
Baskiya Kars1 Direnme Hakki Ve Sivil itaatsizlik
(Tiirkiye Ornegi)
Seniz ANBARLI

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal BilimlerEnstitiisii

Kamu Yonetimi Anabilim Dah

Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi) adim
tastyan bu ¢calismanin amaci; baskiya kars1 direnme hakki ve sivil itaatsizligin
teorik temellerini ve sivil itaatsizligin Tiirkiye’deki uygulamasim eylem
ornekleri ve sonu¢ alimabilirlik kapsaminda incelemektir. Baskiya kars
direnme hakki cercevesindeki tartismalar; bu hakkin bir son care hakki oldugu
ve pozitif hukukun bu hakki ancak ortiilii ifadelerle tamdigi noktasinda
birlesmektedir. Baskiya kars1 direnme hakki genel cercevesi icinde; yasaya
aykirilik, siddetsizlik, aciklik ve eylem sonucundaki cezaya katlanma bilinci gibi
unsurlariyla, demokratik hukuk devletinin degerleriyle uyumlulugu gorece
ortiisen sivil itaatsizlik; sistemin tikanma yasadi@i durumlarda siyasete
katilmanin araci olarak bir eylem biciminde somutlasirken, tarihi ve felsefi

temelleri itibariyle de diisiinsel bir birikimi yansitmaktadir.

Direnme algillamasim1 ve bicimini belirleyen kosullar, siyasal yapi
yaninda mevcut konjonktiir acisindan da farkhihik arz etmektedir. Dolayisiyla
direnme bicimi/diizeyi, mekan ve zamandan bagmsiz olmamaktadir.
Osmanli’da yonetime itaat ve direnme konusunu; Tiirk devletlerinden tevariis
eden egemenlik ve adalet ilkelerinin yam sira islami ilkeler ile Islam diisiincesi
de etkilemistir. Devletin bekas1 idealine, Islami itaat anlayisina ve toprak

sisteminin kisithliklarina ragmen Osmanli’da direnme hareketlerinin oniine
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gecilememistir. Cumhuriyet doneminin farkhihig: ise 1980’lerden itibaren sivil
itaatsizlik pratiklerinin ortaya c¢ikmasindadir. Tiirkiye icin bu yeni tiir
hareketlerden eylemcilerin kismi bir basar1 elde ettikleri goriilmektedir.
Tiirkiye’de sivil itaatsizligin kamusal miizakereyi amaclayarak yiiriittiigii
miicadele; tekil bir haksizhgin giderilmesine odaklanan bir yurttas hareketi

olarak sistemdeki tikanmalarin oniinii acabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Direnme hakki, sivil itaatsizlik, pasifizm, c¢evre

hareketleri, secime katilmama, beyaz eylemler, achk grevleri, vicdani ret.



ABSTRACT
Doctorate Thesis
Right of Resistance Against Constraint and Civil Disobedience
(Turkey Case)
Seniz ANBARLI

Dokuz Eylul University
Institute Of Social Sciences

Department Of Public Administration

Goal of this thesis named as “Right of Resistance Against Constraint and
Civil Disobedience (Turkey Case)” is to analyze the theoric bases of right of
resistance against constraint and civil disobedience and practice in Turkey
which contains action examples and their conclusions. Discussions about the
right of resistance agreed that this right was a last mean and positive law
approved that right in unclear ways. Civil disobedience is relatively
compromises with the values of democratic state of law with elements of
illegality, nonviolance, openness and consciousness about endurance to crime
after action in general frame of right of resistance. When a problem occurs in
system, it becomes tangible by an action as a way of participation to politics.

With its historical and philosphical bases it reflects a intellectuel backlog.

Conditions that defines the perceive and type of resistance differs in both
political structure and current conjuncture. Thereby resistance type/level can
not be apart from time and place. Islamic principles and Islam thought also
affected the obedience and resistance to Ottoman State as sovereignity and
justice principles that inrherited from Turkish States. Despite ideal of
sustainabilty of state, Islamic obedience understanding and restrictions of land
system resistance actions can not be prevented in Ottoman State. Discrepancy of
Turkish Republic period is the existance of civil disobedience practices after

1980. Actionists partially gained a success with this new type of movements. The
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struggle of civil disobedience which is pursued to reach public deliberation can
find a solution to problems in system as a citizen movement focused on

fulfillment of unique iniquity.
Keywords: Right of resistance, civil disobedience, passivism,

environment movements, unparticipation to the election, white actions, hunger

strikes, conscience refusal.
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GIRiS

Baskiya kars1 direnme hakki ve bu hakkin bir bigimi olarak sivil itaatsizlik
genel anlamiyla, siyasal ylikiimliiliglin sinirlar1 konusundaki tartismalarla birlikte
ilkcagdan baglayarak gilinlimiize ulasan tarihi ve disilinsel gelisimin {riiniidiir.
Yonetilenlerin agir haksizlik ve adaletsizlikler karsisinda aktif direnme yolunu
se¢cmelerinde devrim, isyan, ayaklanma, ihtilal gibi kavramsal kategorilerin ve pasif
direnme diizeyi iginde sivil itaatsizligin ayirt edici oOzelligi, siyasal amag

tagimalaridir.

Calismanin amaci; baskiya karst direnme hakki ve sivil itaatsizligin teorik
temellerini inceleyerek, Tiirkiye’de baskiya karsi direnme siirecini tarihsel baglamda
aciklamak ve sivil itaatsizlik eylemlerini, kamusal miizakeredeki rolleri agisindan
cOziimlemektir. Sivil itaatsizlik eylemlerinin sistemi degistirmeye yonelmeyen bir
eylemlilik olarak yalnizca adaletsizligin giderilmesine odaklanmasi ve disiplinler

arasi bir ¢oziimlemeyle incelenmesi geregi, belirtilen konunun se¢iminin nedenidir.

Calisma, tarihsel ¢oziimlemeye dayali ve betimleyici bir yontemle
hazirlanmistir. Baskiya karsi direnme hakki, tarihsel ¢oziimlemeci bir yontemle,
ilk¢ag uygarliklarindan baslayarak giiniimiize kadar gegen siirecte incelenmis, sivil
itaatsizlik teorisi ve uygulamalari da tarihsel ¢oziimlemeyle betimleyici yontem
izlenerek agiklanmigstir. Sivil itaatsizligin ortak adalet duygusu ve kamu vicdanina
seslenmesi ve sivil itaatsizligin unsurlar1 olarak kabul edilen yasaya aykirilik,
siddetsizlik, aciklik ve eylem sonucu cezai yaptirnmi goze alma caligmanin temel

degiskenleridir.

Anayasa teorisi i¢indeki yeri oldukga hassas bir konu olan direnme hakkinin
ve sivil itaatsizligin, yasaya aykiriligindan dolay1 pozitif hukuk g¢ercevesinde ele
allmamamasi, ¢alismanin en 6nemli kisitin1 olusturmaktadir. Sivil itaatsizlik gibi yasa
dis1 bir eylem bi¢imini teorilestirme calismalar itaatsizligin kurumsallastirilmasi
biciminde yorumlanabilir. Bununla birlikte eylemin yasaya aykiriligi, sivil

itaatsizligin ahlaki bakimdan tagidig1 degeri de golgelememelidir. Ciinkii buradaki
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yasa dis1 eylem, anayasal sisteme sonug itibariyle —istikrarin saglanmasi noktasinda —
destek gorevini ifa etmektedir. Calismanin ikinci kisiti; sivil toplumun sivil itaatsizlik
pratikleri icin 6dnkosul olmamasi yaklasimiyla sivil toplum ¢dziimlemesinin kapsam
dis1 birakilmasidir. Calismadaki mekan kisiti, diinyadaki sivil itaatsizlik eylemlerine
belli basgh drnekler tizerinden deginilmesini zorunlu kilmistir. Bu baglamda 6zellikle
kurucu eylemlerden baslamak iizere ABD’deki sivil itaatsizlik eylemleri sonug
almabilirlik agisindan 6ne cikarilmistir. Tirkiye’de sivil itaatsizlik Orneklerinin
Cumhuriyet donemi i¢inde 6zellikle 1980’lerden itibaren adin1 duyuran eylemlilikler
bazinda incelenmesi, c¢alismanin zaman kisitiyla ilgilidir. 1980 sonrasi dénemin
eylem alanin1 daraltan politikalari, sivil itaatsizlik eylemlerini ortaya g¢ikarmustir.
Dolayisiyla 1980 6ncesi donemin, bireyleri ve toplum kesimlerini eylem alaninda
daha 6zgiir kilan diizenlemeleri icinde sivil itaatsizlik eylemlerine bagvurma yoluna
gidilmemesi, calismada bu doneme yer verilmemesi noktasinda zaman kisitinin

dogal sonucudur.

Calisma dort boliimden olugsmaktadir. Birinci boliimde aktif ve pasif direnme,
siyasi iktidarin zulme varan karar ve eylemlerine karsi haksizliklar1 yok etme
amacina hizmet eden bir son care hakki olarak ele alinmistir. Bu ¢ergevede ilkcag
siyasal diisiincesinde baskiya kars1 direnme, cagdas direnme hakk: anlayisina temel
olusturan Bati ve Dogu uygarliklarina biraktiklar1 diislince mirast agisindan
¢Oziimlenmistir. Ortacag siyasal diisiincesinde baskiya karsi direnme konusundaki
tartismalar, Hiristiyanligin devlet tutumu ¢ergevesinde yapildig: i¢in, Hiristiyanligin
Bati’nin siyasal diislincesindeki evrimine yaptigi etki noktasinda Museviligin de
direnmeye yaklasimi incelenmistir. Ortacagin siyasal diisiincesini kusatan kilisenin
egemenliginden kurtulmayr amaglayan bir oOzgiirlik hareketi bigiminde
degerlendirilen Reform hareketi ve 16.yy’da iktidara karsi direnmeyi mesru bir
eylem biciminde degerlendiren Protestan diisiiniirlerin direnme hakkina yaklagimlari,

birinci boliimde degerlendirilmistir.
So6zlesme diisiincesine dayanan bir hak bi¢iminde degerlendirilen direnme

hakki, sozlesmeyi ihlal eden yoOneticiye karst kullanilmistir. Doga durumu

varsayimindan hareketle ve sozlesme diislincesiyle birlikte cagdas anlamina
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kavusturulan direnme hakki, liberal 6gretinin direnme i¢in ihtiya¢ duydugu diisiinsel
verileri, sdzlesme kuramcilarindan saglamaktadir. ik boliimde son olarak direnme
hakkinin ¢agdas tanimi 1s18inda pozitif hukuk metinlerinde direnme hakki, basta
uluslararas1 insan haklar1 beyannameleri olmak iizere, anayasalarda bu hakkin ne

zaman ve hangi kosullarda kullanilacagi noktasinda incelenmistir.

Ikinci béliimde, bir pasif direnme bicimi olan sivil itaatsizlik, sistemi
biitiinliyle degistirme amacinin bulunmamasi ve dayandigi ahlaki motivasyonla farkli
bir siyasi, hukuki ve felsefi konu olarak ele alinmistir. Sivil itaatsizligin kavramsal
cergevesi, kavrami agiklamada sivil ve itaatsizlik terimlerinden hareketle ¢izilirken,
itaatin pisikososyal ve siyasal nedenleriyle yetkeye sorgusuz boyun egme egilimin
belirlenmesi yaninda, bireylerin ya da toplumlarin neden ydnetimlere itaat
etmedikleri sorularin cevaplar1 aranmistir. Sivil itaatsizlik, yasaya aykiri, acik ve
kamuoyuna cagr1 islevi goren, siddet disi, ahlaki ve eylem sonrasi sorumlulugu
listlenme istekliligini yansitan unsurlari iceren bir tamim ¢ercevesi iginde yer
almaktadir.  Dolayisiyla  sivil  itaatsizlik, diger protesto  big¢imleriyle
karsilastirildiginda hareket tarzi ve dayandigi felsefe agisindan farkli bir yere

oturtulmustur.

Sivil itaatsizligin 6nde gelen diisiiniirlerinin sivil itaatsizlige yaptiklari teorik
ve pratik katkilar, donemleri itibariyle hukuk devletinin kurumsal ve hukuki netligini
tasimayan devlet yapilanmalarini hukuk devletine ulagtirma baglaminda 6nem arz
etmektedir. Bu cergevede, Socrates, Thoreau, Gandhi ve King, sivil itaatsizligin bir
hak kategorisi olmasi noktasindaki adimlarla sembollesen isimlerdir. Ikinci
Boliimde, mekan ve zaman itibariyle sivil itaatsizlik olaylari, genel sivil itaatsizlik
eylem tiirleri ve totaliter ve demokratik devletlerde bu eylemlerin islevleri
tartisilmigtir. Sivil itaatsizlik iilke 6rnekleri bashig1 altinda, yakin dénemlerdeki belli
bash sivil itaatsizlik eylemlerine, eylemlerin yontemi ve sonu¢ alabilirlikleri

acisindan yer verilmistir.

Ikinci boliimde adalet idesi ve ozgiirliigiin gerceklestirilmesinde sivil

itaatsizligin mesrulugu sorunu, bu eylem tarzinin ifade bicimi olarak
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degerlendirilmesi tartismasindan hareketle baslatilmis ve bu tartismayi, sivil
itaatsizligin siradan suglu eyleminden ayrilan 6zelliklerinin incelenmesi izlemistir.
Bu baglamda o6zgiirlikk kullanimlarini bir krize sokmayan sivil itaatsizligin, bir
¢Oziim cabasi olmasi nedeniyle, etik agidan mesrulugunun teslim edilmesi de gorece
kolaylagsmistir. Dolayisiyla anayasal demokrasilerde direnme, sivil itaatsizin eylemini
kamusal iyinin gerceklestirilmesi baglaminda degerlendirmede ara¢ konumuna
getirilebilmektedir. Ikinci boliimde son olarak sivil itaatsizlige yoneltilen temel
elestiriler, sivil itaatsizligin yasa disilig1 tesvik etmesi noktasinda baglamakta ve yasa
ihlallerinin genellesmesi durumunda hukuk giiciiniin zayiflatilabilecegi endiselerini

icermektedir.

Baskiya kars1 direnme ve sivil itaatsizlik, Tiirk siyasal kiiltiiriinde, adaletsizlik
ya da haksizliklara kars1 bagvurulan bir yap1 tagi goriiniimii arz etmemektedir. Ancak
eski Tiirk devletlerinden baslayarak Osmanli’da zaman zaman yonetimi zorlayan
direnme pratikleri de bulunmaktadir. Eski Tiirk devletleri ve Osmanli’daki direnme
hareketlerinin agirlikla, aktif nitelikli isyan ve ayaklanmalarla anilmasi daha

uygundur.

Ugiincii boliimde Osmanli Imparatorlugu doneminde baskiya karsi direnme
hakki, devletin halka yonelik politikalar1 ve gelenekler ile toprak sisteminin
yapilandirdig1 iktisadi yap1 temelinde incelenmistir. Eski Tiirk devletlerindeki
egemenlik anlayisinin etkisiyle yonetime karsi direnme, Tanrisal iradenin ¢ignenmesi
durumunda miimkiindiir. Siyasal iktidara karsi direnmenin mesrulugunu tartismaya
firsat tantyan Orhun Yazitlar1 ve Kutadgu Bilig’e gore yetkilerini kotliye kullanan
yoneticiden “kut”un yani siyasal iktidarin geri alinmasimin miimkiin oldugu goze

carpmaktadir.

Osmanli egemenlik anlayisinda Tiirk devlet yasam ve ilkeleriyle birlikte
Islam diisiincesinin etkileri de bulunmaktadir. Osmanli’da direnme konusu ele
alinmadan Once imparatorluk siyasal ve sosyal yasamini sekillendirdigi diisiiniilen
Islam diisiincesi iizerinde durulmustur. Islamiyet’in devlet tutumunun éne ¢ikan yant,

ulu’l emr’e itaati bir kosul olarak kabul etmesidir. Ancak belirtilen itaat, kayitsiz
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sartsiz bir itaat olmamus, Islam diisiincesinde direnme ekolleri bdylelikle gelismistir.
Islamiyet’in devlet tutumunun Hiristiyanliktan olduk¢a farkli bir diizeyde oldugu
gbze carpmaktadir. Oncelikle Islam peygamberi ayn1 zamanda bir yéneticidir. Bu
bolimde Medine’de kurulan yeni diizenin, devletlerin temelinde var oldugu

diisiiniilen sosyal sozlesme ile iliskisi de tartigilmustir.

Uciincii  bolimde Islam’daki muhalefet ve direnme konusu, firka ve
mezheplerin farkli tutumlar1 agisindan incelenmektedir. Siinniligin ve Sia’nin siyasi
otoriteye kars1 takindig1 tavir degerlendirilirken, Islam siyaset felsefesinde sabir ve
temekkiin kavramlariyla karsilanan pasif muhalefetin, sivil itaatsizlige denk diistiigii
noktasina da agiklik getirilmistir. Osmanli egemenlik anlayisi, Kuran’a dayali
emirlerle sekillenen ve otoriteye itaati dini bir goreve doniistiiren Islami devlet
diistincesinin etkisindedir. Devletin bekasi idealinin siyasal kiiltiiriin en belirgin
temas1 olmasi nedeniyle, Osmanli’da direnme hareketlerinin basar1 sans1 olmadigi
gibi, siyasal yasamda direnmeyi amaclayan muhalefet hareketleri ¢ogunlukla hos
karsilanmamuistir. YOnetenlere itaatin bu sekilde belirlendigi bir yapilanmada buyruk
sahiplerinin sorumlulugu da yine islami devlet anlayisinin etkisinde olup buyruk
sahiplerine itaatsizlik, Allah’a ve peygambere itaatle 6zdes kabul edilmektedir.
Osmanli, bu temel diisiinceyi yerlestirmekle birlikte tebaaya adaletsizlik ve zuliimle

hiikkmeden yoneticilere kars1 da bir takim 6nlemler almistir.

Osmanl1 Devleti, halkin direnmeye basvurmasini 6nleyecek bicimde belirtilen
mekanizmalar1 gelistirmesine ve itaati dini bir gorev olarak tebaanin vicdanina
yerlestirmeye calistirmasina ragmen, imparatorluk tarihinde iktidarla miicadele
icinde bulunan gruplar daima var olmustur. Ugiincii boliimiin bu noktasinda baskiya
kars1 direnmeye yol agan catisma temelleri belirlenmistir. Direnme hareketlerinin
temelinde, timar sisteminin bozulmasi, adil olmayan vergiler yaninda, Islam’in farkli
yorumlanmasina bagli mezhep faktoriiniin de bulundugu dikkati ¢cekmektedir. Ancak
direnme hareketlerinin yalnizca bu faktore indirgenerek agiklanamayacaginin da alti
cizilmektedir. Nitekim 6rnek bigimde ele aldigimiz direnme hareketleri de ¢ogu kez

sosyoekonomik kosullarin yol agtig1 girisimlerdir.
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Alevi kokenli direnme hareketlerinin 6rnek secilmesinin gerekgesi ise
ozellikle 15.yy’dan itibaren baslayan merkezilesme egiliminin gogebe ve yar1 gogebe
kesimleri rahatsiz etmesi ve ardindan Tiirkmenlerin yerlesmeye zorlanmasiyla
beliren catigsmalardir. Alevi kokenli direnme hareketlerinin temel nedeni mezhepsel
olmanin &tesinde, sosyoekonomik oldugundan, bu hareketlere Siinniler de destek
vermistir ve bunun en iyi 6rnegi, Alevilerce baslatilmasina ragmen Siinni kitleleri de
i¢ine alarak genisleyen Celali Isyanlaridir. Tanzimat ve Mesrutiyet donemindeki
belirli direnme olaylar1 ve olusumlari iizerinden, Tanzimat’a kadar kurumsallagmis
mubhalefeti gelistiremeyen Osmanli siyasal yasamimin bu hareketler araciligiyla
doniisiimii, batililasma noktasinda incelenmistir. Bu ¢ercevede ele alinan dort ornek;
gizli bir orgiit tarafindan gergeklestirilen Kuleli Olayi, bir aydin hareketi bi¢giminde
degerlendirilen Yeni Osmanlilar, medrese Ogrencileri ve is¢i hareketleri olup, bu

hareketler Osmanli siyasal yagsaminda muhalefetin goriiniir olmasini saglamiglardir.

Dordiincii  boliimde, Cumhuriyet doneminde sivil itaatsizlik Ornekleri
incelenmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti anayasalar itibariyle direnme hakkina, 1921 ve
1961 Anayasalarinda yer verilmemistir. Anayasalar i¢inde direnme hakkina iliskin
ifadelere ilk kez 1961 Anayasasi’nin baglangi¢ bdliimiinde rastlanilmaktadir.
Anayasa, 1960 darbesinin, hukuk dis1 davramisiyla mesrulugunu kaybetmis bir
iktidara kars1 yapildigin1 aciklarken agik¢a “direnme hakkinin” kullanildigini
belirtmektedir. Calismada, anayasalardaki bu hakkin hukuki dayanaklari ile birlikte
iki miidahalenin (1960-1980) gerekceleri, hedefleri, mesrulugu, kendilerini

tanimlama bi¢imleri arasindaki farkliliklar ortaya konulmaktadir.

1980°1i yillar devlet toplum iliskilerinde donilisiimiin yasandigi yillardir.
Kiiresellesme ve yeni liberal politikalarin etkisi altina girilen 1980°1i yillardan
itibaren sivil itaatsizlik eylemleri, toplu eylemin ve miizakereci bir ydntemin
yansimasi olmuglardir. Tasidig1 unsurlarla teorik ve pratik diizeyde ¢ekici hale gelen
sivil itaatsizlik olgusu ve eylemleri kimi zaman tehdit algilamalarini harekete

gecirebilecek tartismalarin odaginda olarak degerlendirmeye konu olmustur.
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1980’11 yillardaki is¢i eylemlerinde (6zellikle 1989 Bahar Eylemleri) “grev
dis1 eylemler” bi¢iminde nitelendirilen sivil itaatsizlik eylemleri, Tirkiye’de is¢i
siifin1 eylem bazinda gorece homojen hale getiren eylemlerdir. Calismada,
siddetsizlik ve agiklik unsurlarina bagl gerceklestirilen bu eylemler, ihlal ettikleri
yasa normlart ve elde edilen kazanimlar cergevesinde incelenmistir. Tiirkiye’de
memur eylemlerinde de sivil itaatsizlik tiirii ses getirici eylemlere 6zellikle 1990’11
yillardan itibaren bagvurulmaktadir. Ornek secilen memur eylemleri, is birakma ve
kilik kiyafet yonetmeligini ihlal eden eylemler ile saglik c¢alisanlarinin beyaz
eylemleridir. Sivil itaatsizlik eylem evreni i¢inde diinyada oldugu gibi iilkemizde de
en ¢ok basariya ulasan ¢evre eylemleri, yasal eylemler yaninda tasidiklar1 ayirt edici
ozellikleriyle, yeni tiir cevre hareketleridir. Bu noktada Greenpeace ve Yesiller’in
eylemleri, Bergama’da siyaniirlii altin karsit1 hareketler ve Denizli Asagidagdere
koyliilerinin se¢imlere katilmama eylemleri ele alinmistir. Baglangicr itibariyle bir
sivil itaatsizlik eylemi olmayan SAK eylemi ise {ilkemizdeki ilk en genis kapsamli

yurttas inisiyatifi olmasi nedeniyle incelenmistir.

Kayip annelerinin ve yakinlarinin baslattigi, oturma eylemlerinin goriintiileri
ile anilan Cumartesi Anneleri’nin eylemleri gibi iiniversitelerde basortiisii yasagina
kars1 gelistirilen eylemler de sivil itaatsizligin unsurlarini tasiyan eylemlerdir. Aglik
grevlerinin sivil itaatsizlik sayilip sayilmayacagi, bu eylem tiiriiniin tagidigi temel
unsurlar temelinde tartisma icine ¢ekilirken, diisiince suguna karsi eylemler de sivil
itaatsizligin bir ifade bi¢cimi olmasi noktasinda ¢éziimlenmistir. Son olarak iizerinde
sikca tartisilan vicdani ret olgusu ve tartismalaria yer verilirken, vicdani reddin bir

sivil itaatsizlik eylem tiirli sayilmasina neden olan 6zellikler degerlendirilmistir.
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BIiRINCi BOLUM

BASKIYA KARSI DIRENME HAKKININ TARIHI VE DUSUNSEL
TEMELLERI

Ilkcaglardan giiniimiize baskiya kars1 direnme, yetki ve giiciiyle kisilerin hak
ve Ozgiirliiklerini olabildigince sinirlayan siyasi iktidara yonelmektedir. Ydnetimin
adaletsiz ve baski icerdigi diisiiniilen uygulamalarina yonelik karsimiza c¢ikan
ayrimlar, adaletsizlik ya da haksizligin derecesinin kisileri hangi direnme bigimine
yonlendirecegine iligkin bir ayrim olmayip, eylemlerdeki genel strateji ve yontemi
belirleme noktasindadir. Ilk béliimde, baskiya karsi direnme hakki, tarihi siiregteki
diistinsel gelisiminin giiniimiize 151k tuttugu saviyla farkli uygarliklarin yarattig
siyasi diisiince agisindan incelenmekte, dolayisiyla direnmenin felsefesi ve direnme

stratejileri arasindaki farkliliklar ortaya konmaya calisilmaktadir.

I.LBASKIYA KARSI DIRENMENIN KAVRAMSAL CERCEVESI

Siyasal yiikiimliliigiin  sinirlart  konusundaki  tartismalar, ilk¢agdan
baslayarak, ortacagda ve Reformasyon doneminde artarak giiniimiize kadar ulagmis
ve glinlimiizde itaatsizligin hangi kosullar altinda ortaya ¢ikacag ile diisiince iiretimi
de vicdan diisiincesiyle bagdasan sivil itaatsizlik pratiklerini ortaya ¢ikarmustir. Sivil
itaatsizlik eylemcisi, eylemini agik bigimde yansitirken, kamuoyunun vicdanina
seslenmek suretiyle diger yurttaglarin empati kurmasim amaglamaktadir'. Bir
direnme hakki olarak, diger direnme diizeylerinden ayirt edici 6zelliklere sahip olan
sivil itaatsizlik, barmndirdigi miizakereci ve uzlagsmaci nitelikleriyle giiniimiiziin
baskiya karst direnme bi¢imidir denilebilir. Duguit baskiya karsi direnmeyi;
saldirgan kars1 koyma, savunucu karsi koyma ve pasif kars1 koyma olmak {tizere ii¢
temel kategoride ele almustir®. Bu kategorilerden, saldirgan karsi koyma ve savunucu
kars1 koyma aktif direnme, pasif kars1 koyma ise pasif direnme bi¢iminde iki temel

diizeyde incelenecektir.

! Eliot M. Zashin, Civil Disobedience and Democracy, The Free Press, New York, 1972, s. 8-9.
> Yahya Kemal Zabunoglu, Bir Hukuk Ve Siyasal Bilim Problemi Olarak Devlet Kudretinin
Smirlandirilmasi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yay., No: 185, Ankara, 1963, s. 156.



A. Aktif Direnme

Duguit’e gore saldirgan kars1 koyma ve savunucu karsit koyma, aktif direnme
ozelligi tasimaktadir. Saldirgan karsi koyma tarzi, isyanla ozdestir. Isyanlarin
haklilig1 ya da haksizligi tartismasi konumuz disinda olup, bu konudaki hiikkiim
siiphesiz ki tarihe aittir. Daha karmagik olan savunucu karsi koyma, iki kesime
ayrilabilir. Birinci durumda bireye yapilan islemin kanuna aykiriligi konusunda bir
siiphe yoktur. Birey bu durumda siddetle kendisini savunabilir. Ornegin gece kapisini
kirarak iceri girmek isteyen kamusal ajana karsi koyabilir ki bu davranis isyan
ozelligi tasimamaktadir. Ikinci durum, bireye yapilan islemin kanuna uygun ancak
objektif hak kurallarina aykiriligi halidir. Burada 6nemli olan, kamusal ajanin
davranisinin kanuna uygunlugu degil, kanunun objektif hak kuralina aykirilig1 ve bu
aykiriliga kimin karar verecegidir. Duguit ¢0ziimii, kanunlarin objektif hak
kurallarina aykiriligi iddialarin1 yargilayacak anayasa mahkemesinin kurulmasinda

gormektedir’.

Yonetilenlerin  agir haksizliklar karsisinda direnme yoluna gitmeleri
baglaminda farkli kavramsal kategoriler bulunmaktadir. Bati1 literatiiriinde devrim
i¢in “revolution”, direnme hakki i¢in ise Latince’de “jus resistendi” ve Ingilizce’de
“right of resistance”, Fransizca’da “le droit de résistance a 1’opperession”,

3

Almanca’da “wiederstandsrecht” gibi kavramlar kullanilmaktadir. Bati1 dillerinde
revolution hem ihtilal hem de ihtilal sonrasi diizenlemeleri ifade etmede devrim ve
inkilaba karsilik gelmektedir®. iki kavram da eski bozuk diizenin yikilmasmi ve

yerine yeni bir diizenin kurulmasini anlatmaktadir.

Inkilap ve inkilabin bir asamasi olan ihtilal, isyan, bas kaldirma ve ayaklanma
arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Isyan, teskilath bir grubun mevcut politik ve
toplumsal diizeni ani olarak degistirmek amaciyla bagvurdugu siddet hareketi

bigiminde tanimlanabilir’. Bu durumda mesru diizene plansiz programsiz hareketlerle

3
y.a.g.e., s. 157.

* Karl Doehring, Genel Devlet Kuram (Genel Kamu Hukuku), (Cev. Ahmet Mumcu), inkilap

Kitabevi, Istanbul, 2002, s.120.

* Hamza Eroglu, Tiirk Inkilap Tarihi, Savas Yay., Ankara,1990, s.12.



kars1 gelme “ayaklanma”, mesru diizeni acik¢a reddetme “baskaldirma”dir. Devrim
ise toplumsal ve siyasal yapida, iiretim gii¢lerinin ve iretim iligkilerinin
gelismesindeki koklii doniisiime denk diismektedir®. Devrim boylelikle bir toplumsal
simifin, kurulu kamusal siyasal diizeni degistirmek amact ile devlet giiciinii ele
gecirmesi ve kendi diizen 6zlemini gergeklestirmek igin eylemde bulunmasidir.
Yetkin, kisilerin, kolluk gii¢lerinin haksiz tutumlarina kars1 koymasina bagh direnisi
devrim diisiincesi ile ilgili gérmemektedir’. Burada gegerli kurallarin dogru
uygulanmasi1 amaglandigi i¢in bir diizen degisikligi talebi bulunmamaktadir. Bunun
yaninda kitlesel giicii ne olursa olsun, siyasi iktidarin koydugu kurallarin yagmacilik
gibi amaglarla ¢ignenmesi de direnme ile karistirilmamalidir. Bu noktada temel
Olciitii, eylemlerin siyasal amach olup olmamasinda bulan Yetkin’in goriislerinden

hareketle, siyasi amagli olmayan eylemler ¢alismanin kapsami disinda birakilacaktir.

Devrim, siddete bagvurmadan ya da siddet kullanimiyla tehdit edilmeden
iktidardan ayrilmaya ikna edilemeyecek siyasi otoritelere karsi yiiriitillen bir
muhalefetin ortaya ¢ikardigi siyasal degisimlerdir®. Bu tiir saldiric1 direnmenin pratik
acidan bir kuvvet catismasi niteligi tasidigini belirten Kapani, baski karsisinda aktif
direnmenin  basar1  sansim1i  silahli  kuvvetlerin  tutumu  ¢ercevesinde
degerlendirmektedir. Ancak ordu ile gerceklestirilen bir ihtilalde bu kurumun aktif
politikaya miidahalesi sorunu ortaya ¢ikacaktir ve bunun yakin-uzak sonugclari ise her
zaman onceden kestirilememektedir’. Buradan hareketle aktif direnmenin, tasidig

bliyiik riskler nedeniyle pratikteki degerini yitirdigi soylenebilir.

Aktif direnme konusundaki farkli kategoriler, direnmenin amaci ve yontemi
acisindan incelendiginde 6nemli noktalar dikkati ¢ekmektedir. Ornegin devrim,
tretim 1iliskilerini, smif egemenligini, devlete ve toplumsal giiclere egemen olan

degerleri kapsayan toplumsal diizeni tiimiiyle doniistirmeye yonelen bir karst

% N.S.Asukin, N.P.Butirskiy vd., Politika Sézliigii, (Cev. Mazlum Beyhan), Sosyal Yay., 1.b.,
Istanbul, 1979, s. 60.

7 Cetin Yetkin, iktidara Kars1 Tiirk Direnis Ve Devrimleri Baslangictan Atatiirk’e, C.1, Otopsi
Yay., Istanbul, 2003, s.43-44.

¥Anthony Giddens, Sosyoloji, Yayma Hazirlayanlar, Hiiseyin Ozel, Cemal Giizel, Ayrag¢ Yay.,
Ankara, 2000, s.533. Benzer agiklama i¢in bkz., Emre Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve
Tiirkiye Gergegi, Bilgi Yay., 2.b., Istanbul, 1979, s. 335.

? Miinci Kapani, Kamu Hiirriyetleri, 7.b., Yetkin Yay., Ankara, 1993, s. 315-316.



cikisken, darbe, iretim iliskilerine miidahale etmemektedir. Devrimci kalkisma
siirecinde  gerceklestirilen hiikiimet darbeleri ancak devrimin amacidirlar.
Ayaklanmalar da tek baslarina bir devrim sayilamazlar. Nitekim tarih boyunca
goriilen birgok ayaklanmada devrimci amag¢ goriilmemesi bunu kanitlar. Aktif
direnme tiirii olarak devrimler, diizen i¢inde en ug¢ karsithgr olustururlar ki
devrimcilerin “katilma”dan algiladiklar1 dogrudan “yikma” ile es anlamlidir. Bu
nedenledir ki siyasal sistem bu yondeki davramislari engellemenin yolunu, ceza

yasalarinda agir yaptirimlara baglamada bulmustur'®.
B.Pasif Direnme

Pasif kars1 koyma, devlet, objektif hukuk kurallarina aykiri bicimde tasarrufta
bulundugu takdirde s6z konusu olacaktir. Bireyler bu tiir emirlere uymaktan
kagmabilirler. YoOnetim, kanunun geregini yapmaya kalkistiginda birey igin
secenekler; itiraza konu iglemi sikadyet etmek, kanun zorla uygulanirsa da daha ileriye
gitmeyerek uygulamay1 kabul etmektir''. Pasif direnme, direnmenin, sivil itaatsizlige
kaynaklik edebilecek olan modelidir. Zora ve siddete bagsvurmaksizin baskiya karsi
miicadele etme yolunu anlatan pasif direnmede, ugrunda miicadele edilen davalar s6z

konusu olsa bile kesinlikle siddet yoluna bagvurulmamasi esastir.

Direnmenin pasif bi¢ciminin uygulamaya gegirilme sansinin daha yiiksek
oldugunu kaydeden Kaboglu, bu tarz direnmede “itaat etmeme” kavraminin altini
cizer. Yasal olmayan bir davranisin kendisine dayatildigini diisiinen birey, bu
davranisa “uymama” seklinde karsilik verebilir. Bu noktada yasal olmayan saldirtya
karst koyma ya da dogrudan yasadan kaynaklanan ihlale karsi direnme s6z
konusudur. ikinci durumda hakim karsisinda yapilacak anayasaya aykirilik itirazi
ilgili yasanin uygulanmasini durdurabilecegi ya da gecersiz kilabildigi olgiide
anayasaya aykir1 yasaya itaatsizlikten soz edilecektir. Kaboglu’na gore devletin
Ozgiirliklere tanidig1 savunma ne oranda c¢oksa, 6zgiirliikkler ugruna direnme geregi
de o derece azalacaktir. Ancak hukuka aykir1 yasalar varsayiminda anayasa

hakiminin varligt ve bireysel bagvuru hakkinin taninmis olmasi, itaat etmeme

' Cem Erogul, Devlet Yonetimine Katilma Hakku, 2.b., imge Kitabevi, Ankara,1999, 5.245-247.
1 Zabunoglu, a.g.e., s. 156-157.



yoniindeki eylemi torplileyebilecektir. Sadece diisiinsel bir spekiilasyon olmayan
baskiya karsi direnme, en bariz bicimde, iskence ve koti muameleye karsi

kullanilabilir'?.

Kapani, pasif direnmenin, siddet oOzelligi tasimayan baski yollarina
yonelmekle birlikte, asgari diizeyde bir diisiince ve hareket 6zgiirliigii tasimasindan
dolayi, bireye deger taniyan ve diinya kamuoyunun tepkilerine duyarl rejimlerde
uygulama sansimin  yiiksek'® oldugu goriisiindedir. Kapani’nin goriisii  esas
alindiginda direnmenin bu pasif ya da edilgen tarzina, (bireylerin yoneticilerin
kararlarina uymamasi, yollara uzanmak suretiyle gecisin engellenmesi gibi)
yonetimin elindeki mesru fiziki siddet giiciiyle karsilik vermeyecegi rejimlerde
rastlanacaktir. Oysa yeryiiziinde elinde bulundurdugu mesru fiziki siddet giiciinii

kullanmayacak higbir iktidar bulunmamaktadir.

Pasif direnmeyi, devletin emirlerine, koydugu kurallara, gii¢ kullanmaksizin
uyulmamas1 ve bu kurallarin gereklerini yerine getirmemek suretiyle sergilenen
eylemsizlik olarak tamimlayan Yetkin’e gore bu tlir direnme seklinin basarisi,
kitlelerin dayamisma icinde hareket etmelerine baghdir'®. Tarihsel siirecte gerek
demokratik gerekse otoriter 6zellikler tagiyan rejimler, bu tiir bir direnmeye duyarl
yaklasmak bir yana rejim icin tehdit olabilecekleri diislincesiyle, gruplagmalarin
Online ciddi yasal engeller koyabilmislerdir. Pasif direnmenin siyasi iktidar
tarafindan dikkate alinmasi baglaminda, demokratik rejimlerin daha avantajli oldugu
sOylense de direnenlerin bekledigi sonucu almasi ya da alamamasi farkli rejimlerde

ayn1 diizeyde gerceklesebilecektir.

Aktif ve pasif direnme konusundaki ayrimlarda, direnmenin yontemi (siddet
araclarina basvurma derecesi) ve bi¢imi, i¢inde hareket edilen siyasi kiiltiirden
bagimsiz diigiiniilemez. Hemen her cagda goriilen, basta dinlerin itaat Ovgiisii
nedeniyle, siyasi kiiltiiriin direnmeyi diglayan yaklagimidir. Direnme, 6zellikle

iktidar1 alasagi etme niyetinden dolay1 kinanmis ve yonetimler gerekli onlemlerin

2 fbrahim Kaboglu, (")2giirliikler Hukuku, 6.b., 1mge Yay., Ankara, 2002, s. 252.
" Kapani, a.g.e., s. 314.
" Yetkin, a.g.e., 5.44.



alinmasi1 konusunda yogun c¢aba harcamiglardir. Yine de iktidarin zulme varan
eylemlerine kars1 direnmeye kapi aralandigir goriliir. Bu aralama, haksizliklari
bertaraf etme amacina hizmet eden bir gorev seklinde yorumlanabilir.

b

Itaatsizligin, hangi durumlarda bu tiir bir “gérev” algilamasma yol agmasi
gerektigi noktasinda Owen, eger devlet kurallar1 ahlak disi eylemlere dayaniyorsa,
itaatsizligin bir gérev biciminde degerlendirilebileceginin altin1 ¢izer. Yazarin kisiye
yiikledigi bu ahlaki gorevin, ahlak dis1 bir eyleme dayanmamasi gerekecektir. Owen,
devleti devirme g¢abasini ahlak disi bir eylem olarak nitelendirirken, bu ahlaki
gorevin bir i¢ savasa ya da cinayetlere doniismemesi gereginin iizerinde durur.
Hiristiyan doktrini, ortagag siyasal diisiiniirleri ve ilk reformcular tarafindan da dile

» 13 fsaret

getirilen gorilis sudur: “devlete itaat et, ahlak dist yanhslklarina itaat etme
edilen nokta, itaatsizligin hi¢bir zaman devleti devirmeye yonelik bir devrimci eylem
niteligi tasimamasiyla ilgilidir. Ahlak dis1 kurallara uymamanin, sistemi kokten
degistirmek gibi bir hedefe kilitlenmemesinden dolayr hareket siddete de
dayanmayacaktir. Bu baglamda oOnerilen eylem bi¢iminin aktif degil pasif direnme

oldugu goze ¢arpmaktadir.

Sonug itibariyle pasif direnme, baris¢1 bi¢imde hedefe varmada sabir ve moral
gerektiren bir yontemdir'®. Socrates’in, Mohandas K. Gandhi’nin, Henry David
Thoreau’nun ve Martin Luther King’in daha sonra sivil itaatsizligin 6nctileri basligi
altinda incelenecek olan eylemleri, teorik ve pratik degerleri agisindan birer pasif

direnme sekilleridir.

I1. ILKCAGDA ve ORTACAGDA BASKIYA KARSI DIRENME HAKKI

Devletin fiili ve hukuki varligini saglayan iktidar unsuruna dayanarak bu alanda
keyfi bir giiciin s6z konusu olamayacagini gosteren diislinsel gelismelere, devletin bir
kurum olarak ortaya ¢iktig1 andan itibaren rastlanilmaktadir. Diisiiniirler ilk¢agdan

baslayarak, iktidarin {istlin gii¢ olmasina ragmen keyfi bir sekilde her seyi yapabilen

' Chadwick Owen, The Early Reformation On The Continent, Oxford History of the Chiristian
Church Series, Oxford University Press, New York, 2001, s.321
' Siikrii Nisanci, Sivil itaatsizlik, Okumus Adam Yay., 1.b., istanbul, 2003,s.26.



sinirsiz bir giic degil, belirli ilkelerle sinirlandirilmis bir iktidar oldugunu
gostermeye, devletin {istlin giicline bir takim smirlarin konmasini saglamaya
calismuslardir'’. Giiciiniin tamidigr yetki smirlarimi asarak yonetimi altindakilere
zulmeden siyasi iktidarlara karsi direnme hakki 06zl itibariyle bir simirlama
getirmektedir. Buradan hareketle tarihsel siirecte baskiya karsi direnme hakki, bir

yoniiyle iktidarin giiciiniin sinirlandirilmasi ile baglantili olarak degerlendirilebilir.

A. Tlkcag Siyasal Diisiincesinde Baskiya Karsi Direnme

Ilkcag siyasal diisiincesinin direnmeye yaklasimi, dénemin uygarliklarinin
konuya bakislar1 temelinde incelenecektir. Caga bir¢ok agidan vurgusunu yapan Cin
ve Hint Uygarligi, eski Yunan ve Roma Uygarlig1 sahip oldugu siyasi ve kiiltiirel
yapiyla direnmeye farkli bakimlardan yaklasmislardir. S6z konusu uygarliklarin,

selefi olduklar1 uygarliklara bu ¢ergevede bir miras biraktiklar1 sdylenebilir.

1.Cin ve Hint Siyasal Diisiincesinde Baskiya Karsi Direnme

Tarihte en uzun siire ayakta kalmayi basaran uygarliklardan biri olmasinin
yaninda, diger uygarliklardan daha fazla sayida insani etkilemesiyle 6zel bir 6neme
sahip bulunan Cin uygarliginin temeli; birey degil aile olup, ailelerin birlesmesi daha
biiyiikk varliklar1 olugturmus ve bu noktada da kdoyler kiiciik kentlerin dayanagi
olmustur. Toplumsal, ekonomik, dini, askeri ve yonetimsel islevler iistlenen ailenin,
hanedanlar gelisip merkezi giic kuvvetlense de dayamklilik gdstermesi, Cin’in
nesilden nesile yasamasi sonucunu dogurmustur. Dolayisiyla Cin uygarliginin
degerleri, aile diizeninin temel gerekgeleriyle uyum gostermektedir'®. Bu dogrultuda
Cin siyasal diislincesinde direnme ya da direnmeme kiiltiiriiniin kaynaklarini, temel

yapi olan aile i¢inde aramak dogru bir baslangictir.

Ogretisi iki bin yildan uzun bir siire Cin’in memur, egitimci ve politikacilarina
y ,

yonetim kurallar1 i¢in temel olusturan Konfiigyus'un (M.0.551-479) ilkelerinin

'" Recai G.Okandan, Umumi Amme Hukuku, i.U. Yay., istanbul, 1966, 5.796.
"Leslie Lipson, Uygarhgmm Ahlaki Bunahmlar1 [Manevi Bir Erime mi) Yoksa ilerleme mi?],
(Cev. Jale Cam Yesiltas), 1.b., Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yay., Istanbul, 2000, s.43-44.



Cinlilerin yasam anlayislarinda da énemli bir yeri bulunmaktadir. Oyle ki 1949 Cin
Komiinist Devrimi’ne kadar Konfiicyusculuk ve Cin yasam felsefesi birbirinden ayri
diisiiniilemeyecek kadar i¢ icedir”. Konfiigyus’un ilkeleri, bir akraba grubunun 6zel
yasantisindan, bir imparatorun halka karst gorevlerini de kapsayacak denli
kapsayicidir. Diisliniire gore aile i¢in gecerli olan kurallar, imparatorluk yonetimi
icin de gegerlidir. Imparatorluk da mecazi anlamda Cin’in en genis ailesidir Aile
disinda toplumdaki en yiiksek sadakat ve sayginin “gdgiin temsilcisi” olarak tayin
edilen “gdgiin oglu”na yani imparatora gosterilmesi gerekir. Ictenlik, dogruluk,
tlimlilik, kargilikli iligki ve giiven hem ailenin hem de imparatorun temel

direkleridir®.

Hiyerarsik bir yapi sergileyen Cin toplumunda, halkin iistlere saygi1 gostermeleri
yaninda ydneticilerin de halka karsi gorevlerini yerine getirmeleri gerektigi
diisiincesi, yiikiimliiliikklerin hem asagi hem de yukar1 yonlii olusuyla agiklanabilir.
Bu baglamda aile biiyiiklerine gosterilen derin sayginin yoneticilere de gosterilmesi
ya da en azindan itaati, ahlaki temellere dayandirarak pekistirir gériinmesine ragmen
Konfiigyus’un dogruluktan ayrilan ve yanliglarini diizeltmeyen yoneticinin halkin
itaatsizligine katlanmak durumunda kalacagina®' iliskin yorumu, direnmeye kapi

aralamaktadir.

Baski yapan hiikiimetleri “kaplanlardan daha dehset verici” kabul eden
Konfiigyus ve onun goriislerini izleyenler, torebilim ve yonetim alanlarinda bir
takim egitim yontemleri uygulayarak son asamada iktidar sahiplerinin iyiliksever,
oOlgiili bilgeler haline getirilebilecegine inanmislardir. Ayni diislinceye, ¢dziimiin
egitilerek bilge haline getirilmis kisilerden kurulu hiikiimette arandigi eski
Yunan’da Platon’un (M.0.427-327) siyasal diisiincesinde de rastlanmaktadir®.
Dolayisiyla baskicit yontemlerle hilkkmeden iktidarlara karsi bu diisiinceler, etkili

¥paul Strathern, 90 Dakikada Konfiicyus, (Cev. Yiicel Sivri), Gendas Yay., 2.b., Istanbul, 1998,
tanitim bolimii.

Lipson,,a.g.e., s.46, Konfiigyusculugun, “atalara saygi gosterilmesi, anne ve babaya saygi
gosterilmesi, adaletsizlige adaletle karsilik verilmesi, tim insanlara sevgi ile yaklasilmasi” gibi
erdemleri, aile i¢i iliskilerin yoneten-yonetilen iligkilerine nasil yansidigi konusunda ipuglar
vermektedir. Orhan Hangerlioglu, Diisiince Tarihi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1974, 5.50-51.
21Konﬁi(;yus, Konusmalar, (Cev.Muhaddere Nabi Ozerdim), 2.b., Milli Egitim Basimevi,
Ankara, 1974, s.6.

2 Bertrand Russell, iktidar, (Cev. Erol Esencay), ilya Yay., izmir, 2003, s. 305-306.



yontemlerle onlarin yola getirilecegi savindan hareketle direnmeden ziyade bir
egitim formiilasyonuyla sorunun ¢éziimiine yaklasmaktadirlar ki bu formiilasyonun

baskici iktidarlar1 gorevden uzaklagtirmak olmadigi agikca goze ¢arpmaktadir.

Cin filozofu Kong-tse de devlet iktidarinin ancak halkin mutluluk ve refahini
saglamaya yarayan bir ara¢ oldugunu, baski ve haksizliklarin egemen olmasi
durumunda iktidarin kaybedileceginin altin1 ¢izmistir. Kong-tse daha da ileri
giderek, halkin, siyasi iktidar1 elinde tutanlara kars1 ayaklanmak suretiyle bu kisileri
bulunduklar1 mevkilerden uzaklastirmak®™ geregine deginmektedir. Bu baglamda
Cin siyasal diistincesinde keyfi davranarak halka zulmeden yoneticilerin gorevden

uzaklastirilmasi diisiincesi, siyasi iktidar1 sinirlayan bir tiir arag durumundadir.

Konfligyusculuk, kaynagini, Cin toplumu ve devletine yeniden yon verme
denemesinde bulmus ve bu nedenle de tarih boyunca devletle sik1 bir isbirligi i¢inde
faaliyet gostermistir’®. Ancak Konfligyusulugun monarsi i¢in sagladigi bu destek
higbir zaman despot bir ydnetimi hakli gdstermeye yetmez. Imparatorun erdemine
duyulan yaygin giiven imparator iizerinde agir bir ahlaki baski yapmis, zorba
yoneticiler varsa da daha da az baskici olmuslardir™.  Cin uygarlig1 i¢in Taoculuk
ise bir ahlak 6gretisi ve yasal deger sistemi sunan Konfiigyusculugun itibar ettigi
niteliklerden tamamen farkli bir akimi ifade eder. Tao-te-ching, yol ve giiglii
anlamna gelir ki kisi, Yol’u izleyerek Konfiigyus’un biiyiiklere saygi ve orflere uyma
diisiincesiyle ¢evrelenmis diinyasindan ayrilir. Bu noktada dogru ve insanlari
kurtulusa gotiirecek Yol, insanin toplumsal faaliyetlerden cekilerek kendi oziinii
kesfetmesi, boylelikle sozlerle anlatilamayan evrenin birligiyle karigmasidir.
Taoculuk, toplumsal yapiin uymaya zorladigi sinirlamalara boyun egmenin yanlis
bir yol oldugunu savunur. Sunulan bu se¢enek, (adetlerin birakilmasi, onlarin yerine

Tao’nun (Yol’un) izlenmesiyle kisinin kendisini 06zgiir kilmasi) Konfiicyuscu

2 Recai G.Okandan, “Devlet iktidarinin Tahdidi Ve Bu Hususta ileri Siiriilen Muhtelif Noktai
Nazarlar”, LU.H.F.M., c.XVII, S.1-2, 1951, ss.3-23, s.3-4. Yine Cin filozoflarindan Meng-tse de
iktidarin, iktidar sahiplerinin ¢ikarlarina yarayacak bir ara¢ olmadigimi, halkin yararlan ile ilgili
oldugunu belirtmistir. Okandan, Umumi Amme Hukuku, s. 796.

* Joachim Wach, Din Sosyolojisi, (Cev. Unver Giinay), Erciyes Universitesi Yay., Kayseri, 1990,
$.366.

C Northcote Parkinson, Siyasal Diisiincenin Evrimi, (Cev. Mehmet Harmanci), Remzi Kitabevi
Yay., istanbul, 1976, 5.273.



ahlaktan farklidir. Bu nedenle de bazilarini sakin bir diislince yasamina bazilarini1 da

baskaldirmaya sevk edebilecek mesajlar iermektedir *°.

Hint siyasal diisiincesi Cin siyasal diisiincesi ile benzer 6zellikler gosterse de
baskiya karsi direnme agisindan incelendiginde toplumsal yapry1r gosteren kast
sisteminin direnme yOniinde 6nemli bir engel olusturdugu goriiliir. Hindistan’da
tarima dayali olarak feodalite doneminde goriilen kast sistemi, insanlar 1rk, etnisite
gibi aidiyet baglarina ve prestij dlgiitlerine gore ayiran toplumsal bir sistemdir. Kast,
kisi yasadig siirece hayat sartlarin1 ve standartlarini belirlemektedir. Hindu dininde,
kisinin ait oldugu kastin kurallarina ve tabularina uymadig: takdirde ikinci hayatinda
bir alt kastin iiyesi olarak yeniden dogacagi®’ yoniinde bir anlayis bulunmaktadur.
Toplumsal yapilanma i¢indeki konuma itiraz etmeme durumu, dini motiflerle
desteklenmektedir. Bu agidan bakildiginda Hindu dini kast sistemine bagllik, din
araciligryla mesrulagtirma islevi gormekte ve kisinin gerek dine gerekse toplumsal

konumuna kars1 bir direnme ya da itirazda bulunmasinin 6nii kapatilmaktadir.

Kast sisteminin bi¢imlendirdigi bir toplumda Uzak Dogu’nun en fazla
taraftara sahip dinlerinin basinda gelen Budizm, dénemin (M.0.500-400) sert, siyasi,
dini ve toplumsal anlayigina karsi ahlaki bir protesto ve isyan olarak ortaya
cikmustir®®. Ancak sozii edilen kars1 ¢ikis 6ziinde siddete dayali bir isyan karakteri
tasimamaktadir. Daha sonra Gandhi’nin sivil itaatsizliginin temeli olarak ele alinacak
bu pasifist hareket, dis diinyaya yonelik degil ancak kisinin i¢ diinyasindaki
egemenlik ¢abasmnin bir sonucudur. Bedensel isteklerden vazgegerek en yiiksek
aydinlanma diizeyine ulasmak suretiyle aci ¢ekmekten kurtulmayi salik veren
Budizm, kast ayrimlarina, caprasik tanriya tapinma ve kurban torenlerine dayali
Brahman dinine karst c¢ikisi ifade etmektedir”. Budizm, Taoculugun yolunu
izleyerek (gelenekselin reddi ve ruhsal kurtulus i¢in yogunlagma) Taoculukla bir
iligki gelistirmistir. Ancak Budistlerin iistiinliigii, din adamlari, manastirlari, mali

varliklartyla tamamlanmig bir din kurumu gelistirmelerinde goriilmektedir. Lipson,

% Lipson, a.g.e.,s.50.

7 Sibel Kalaycioglu, “Toplumsal Tabakalasma”, Sosyolojiye Giris, Ed. ihsan Sezal, Mart1 Kitap ve
Yayinevi, Ankara, 2002, s5.295-362, 5.300-301.

** Hayri Bolay, Felsefi Doktrinler Sozliigii, Otiikken Yay.,2.b., istanbul, 1981, s.51.

» Wach, a.g.e., s.370.
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bu orgiitlenmeyle Budizmi, “Asya ’nin Katolikligi” olarak adlandirir. Cin’de merkezi
otoritenin yoklugundan kaynaklanan sorunlu dénemde Budist manastirlari, diizen ve
baris vahalar1 olmustur. Toplumdaki Budist giiciin giderek artmasina paralel olarak,
imparatorluga da meydan okumaya baslamasiyla iilkedeki yabanci dinler
yasaklanmis ve agir darbe Budizm’e vurulmus, sonucta Konfiigyus¢uluk yeniden

onaylanmistir™”.

Asya’da Konfiicyusculugun ve Budizm’in kitleler iizerindeki etkisi genel
anlamda pasifizmdir. Huntington’a gore bu iilkelerde 1960 ve 1970’lerden itibaren
Hiristiyanligin yayilisi, 6zellikle baskiya karsit direnme konusunda pasif tutumunun
terk edilmesiyle sonuglanmistir. Buna Ornek gosterilen iilke Giiney Kore’dir.
Hiristiyanlhigin bu {ilkede baskiya karsi direnme konusunda doktriner ve kurumsal
temel sagladig1 iddiasi, Asya’nin belirtilen dini egilimlerinin yerini Hiristiyanligin
militanligina birakti§1 yolundaki diisiinceyle birlesmektedir. Giiney Kore’de 1974°de
bes piskoposun Bagkan Park’in sikiyonetimine karsi ilk gosterilerde 5000 katolige
onciililk etmesi ve muhalefet hareketi liderlerinin bir kismunin Hiristiyan olmasr’'

belirtilen savin kanit1 sayilabilir.

2. Eski Yunan’da Yetkin Siyasal Toplum Mitosunun Baskiya Karsi

Direnmeye Cizdigi Sinirlar

Sivil toplum-devlet ayriminin heniiz yapilmadigi eski Yunan’da siyasal
diisiince, polis ekseninde ortaya konuldugu i¢cin dénemin bakis ag¢is1 da toplumu ve
toplumsal iligkileri polis merkezli aciklamaktadir. Modern devletle ortaya ¢ikacak
demokrasiye besiklik yapan polis, Yunan toplumunun davramig ve diisiince
kaliplarini belirlemis, siyasal yasami kosullandirmis ve siyasal diisiinceye damgasini
vurmus bir yapilanmadir. Polisin yalnizca sehir devleti biciminde yorumlanmasi
polisin 6zgilliiglinlin goz ardi1 edilmesine yol agmaktadir. Siiphesiz sehir devletleri

sadece Eski Yunan’a 0zgli degildir. Sehir devletlerine farkli donemlerde ve

30 Lipson, a.g.e., s.52. .
3! Samuel P. Huntington, Ugiincii Dalga, (Cev. Ergun Ozbudun), Yetkin Yay., Ankara,1996, s. 71.
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toplumlarda rastlansa da” bunlar gecici olmuslar ve Yunan’daki kadar uzun siire
ayakta kalmayr basaramamislardir. Yunan Polislerinin uzun siire varlik

[3

gostermelerinde su iki etken goze carpmaktadir; “..polisin “yetkin siyasal toplum

mitosu’” ile donanmis-donatilmig olmasi ve polisleri kendi iginde eritecek merkezi bir

siyasal iktidarin ¢esitli kogullar nedeniyle belirememis olmasu...” 32,

Yetkin siyasal toplum mitosu yardimiyla en iyi 6rgiitlenme kabul edilen polis,
erdemi ve insani nitelikleri gelistiren tek birimdir. lyi bir sehir iyi yurttaslar iireten,
onlarin mutlulugunu gelistiren bir sehirdir. Polis ig¢indeki yasam, insanlari
bigimlendiren, onlar1 ortak iyiye dogru kanalize eden bir egitim siirecidir. Iyi bir
polisin, kendi iyisini arayan zenginlerle yoksullar arasinda boliinmemis olmasi
gerekir zira bu olmazsa yurttaslarin kavgalar kamusal iyiye galip gelecektir. Eski
Yunan’da yalnizca toplumsal ve siyasal bir orgiitlenis bi¢imini degil ayn1 zamanda
dinsel, askeri ve ekonomik bir yapilanmay1 gosteren polisin kutsal bir niteliginin de
bulundugu goriilmektedir. Bu noktada polis diizenini bozmak, Tanrilara karsi
gelmekle es anlamli olup, Yunanl, kendisini “polis igcinde” var kilmakta ve “polis
disinda” tek basina bir hici temsil etmektedir’®. Yunanli, polisin kati diizeni
tarafindan korunduguna ve kendisine ihtimamla yaklasildigini diisiiniirken, polisin
kurallarina uydugu siirece Ozgiirliigiin  nimetlerinden  faydalandirilacagina
inanmaktadir’”. Bireysel ozerklikten s6z etmenin miimkiin olmadigi boyle bir
yapilanmada kisi, polis i¢inde eritilmekte ve bu yapilanma karsisinda yer almasini

zorlastiracak zemin, siyasal ve toplumsal yapilanma tarafindan hazirlanmaktadir.

Yunanli i¢in bireysel 0Ozgiirlik miimkiin olamayacagi gibi, vatandasin

kendisini biitiiniiyle devlete verdigi (savasta kanini ve canini, barista zamanini)

* Ornegin Roma da imparatorluga giden yola kent devleti olarak baslamistir. Ancak Yunan kent
devletleri, Roma’dan farkli olarak yagamlarini denize bagladiklarindan yalnizca karada genislemeyi
secmeyerek varliklarini = siirdiirebilmisglerdir. Konu hakkinda bkz., Alaeddin Senel, Siyasal
Diisiinceler Tarihi, Ankara Universitesi S.B.F. Yay., No:498, Ankara, 1982, 5.136.

32 Mehmet Ali Agaogullari, Eski Yunan’da Siyaset Felsefesi, V Yay., 1.b., Ankara, 1989, s.1-2.

33 Robert A. Dahl, Demokrasi ve Elestirileri, (Cev. Levent Koker), Yetkin Yay., Ankara,1996, s.17-
19.

** Agaogullar, a.g.e., s.5.

3> Anton C. Zijderveld, Soyut Toplum, (Cev.Cevdet Cerit), Pinar Yay., istanbul, 1985, s.101.
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dolayistyla eski Yunan demokrasisinin top yektin bir vatandas tipi*® yarattig1 goriilir.
Bu tiir bir toplum {iretimi ise kaynagini Platon’da ifadesini bulan organizmaci toplum
anlayisindan almaktadir®’. Sozii edilen birlik, bir devlet igin en biiyiik nimet kabul
edilmekte ve bu birlige karsi cikisin (yonetime karsi gelinmek yani direnmek
suretiyle) yolu kapatilmaktadir. Yonetime karsi gelinmemesi fikri islenirken bunun
1yi yoneticilerin varligiyla sekillenmesi beklenmistir. Oysa Yunanlilarda sadece iyi
yonetenler olmamuis, bu baglamda boyun egmek zorunlu bir iktidar yasasi olmustur™.
Eski Yunan’da yonetime direnmenin Oniindeki en Onemli etken olarak, polisi
olusturan toplumsal kesitlerin birbirinden 6nemli farkliliklarla (6zgiir, soylu, yoksul,
kole) ayrilmasi goriilebilir. Bazi kesimlerin dogustan belirli listiin 6zellikler tagimast
(yonetimi elinde tutmaya uygun olanlarin yaratilirken soylarina altin katilmis

olmast), digerlerine iyi birer vatandas olmanin 6tesinde bir sans birakmamaktadir.

Aristokratik bir siyasal diisiiniisiin savunuldugu Ilyada’da feodal beylerin
soylarimi tanrilara dayandirdiklart ve bundan dolayr O&viindiikleri yazilidir.
Aristokratlar, soylarini tanrilara dayandirdiklarindan yonetme hakkini tanrilardan
aldiklarin1 bu nedenle de dogustan siyasal erdeme sahip olduklarini ileri
sirmektedirler”. Boylece aristokratlar otoritelerini, dinsel, mitolojik 6gelerle
tanimlayarak mesrulagtirmaktadirlar ve bu diisiince, Avrupa’da mutlak monarsilerin
kurulmasiyla birlikte krallarin kendilerini mesru gostermeleri baglaminda omnis
potestas a deo (biitiin iktidarlar Tanri’dan gelir) sdylemine basvurulmasi bigiminde

karsimiza ¢ikacaktir.

Eski Yunan siyasal diigiincesi direnme konusunu din ve mitoloji yardimriyla

yukarida bahsedilen bigimde yurttaslar nezdinde kaldirmaktan baska, demokrasiyi de

%% Giovanni Sartori, Demokrasi Teorisine Geri Doniis, (Cev. Tunger Karamustafaoglu), Mehmet
Turhan, Tiirk Demokrasi Vakfi, Yetkin Yay., Ankara, 1993, s.308.

37 Platon, Devlet adli eserinde, toplumun tipki bir canli organizma gibi ele alindigin1 diyaloglarla su
sekilde anlatmaktadir:

«...I¢imizden birinin parmagi yaralansa, basat kisimla “biitiinlesmek” iizere cana yayilan
bedensel iliskiler toplulugunun tamami bundan haberdar edilir ve her ne kadar aciya ugrayan bir
kistm da olsa acvyr bir biitiin olarak hepsi hisseder ve “bu adamin parmaginda act var” dememizin
nedeni budur”. Platon, Devlet, (Cev Neval Akbiyik, Serdar Tasc1), Metropol Yay., Istanbul, 2002,
s.187-188.
® Al Akay, Michel Foucault’da iktidar ve Direnme Odaklar, Baglam Yay., 2.b., Istanbul, 2000,
s. 147.

3% Senel, a.g.e., s.134-135.
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tiranliga" varacak bir yonetim bigimi olarak olumlu kabul etmemektedir. Platon
yonetimleri tasnif ettiginde demokrasiyi; kanunlart ¢ogunlugun yaptigi bir form
olarak tanimlamistir. Bu durum bir site devletinde, 6zgiirliiglin tamaminin fakirlerce
kontrol edilmesi anlamina gelmekteydi. Oysa insan dogasinda ¢ok biiyiik farklar
vardi ve bu acidan bakildiginda demokrasi, esit olmayan ve esit olanlarin (farkh
olanlarin) bir araya getirilmesinin adiydi. Bireyin 6zgiir bir insan olarak 6zgiir bir
devlette oturmay1 se¢mesi, secilen durumdaki yonetim i¢in san ve sohret anlamina
geliyordu. YoOnetim i¢in bunun bir Oviing vesilesi olmasina ragmen Platon,
demokrasinin liyakatsizler (fakirler) elinde anarsiye yol acacagini ve rejimin

- 40 .. . o e
bozulacagini™ 6ne siirmiistiir.

Platon gibi demokrasiye olumlu atifta bulunmayan Aristo da ( M.O. 384-322)
yasamin her alanindaki dagitimin ve cezalandirmanin ve ddiillendirmenin liyakate
gore gergeklestirildigi bir siteyi yliceltirken, siteyi yoneten yasalara karsi islenen
sucu, sitenin ortak iyiligine kars1 islenen bir su¢ kabul etmekte ve kurallara itaati,
dogrudan ahlakla birlestirmektedir*'. Bir kimseye ne bildiginden dolay1 degil de kim
oldugundan dolay: efendi denilecegini** savunan Aristo’nun siyasal diisiincesinin
merkezinde yukarida sozii edilen liyakatliler yonetiminin bulundugu agiktir. Bu
baglamda Aristo’nun liyakatliler elinde yiicelttigi site yonetimine kars1 direnmeden
s0z etmemesi, genel argiimanlariyla uyumludur. Ciinkii site kanunlar liyakatliler
eliyle yapildigi i¢in erdemi yansitmakta ve buna karsi ¢ikis ancak olumsuz bir ahlaki

pozisyonu gdstermektedir.

Giicli elinde bulunduranlarin, zalim ve baskici hale geldigi ve yetkilerinin
kaynag1 olan anayasaya kars1 harekete gecebilecekleri durumlar ortaya ¢ikabilecektir.
Asirt giiclin kullanilmasini kaginilmaz hale getiren ve devrime ya da i¢ savasa neden

olan yonetimler, aslinda kendi sonlarini1 da hazirlamaktadirlar. Bagkalarini asagilayan

* Siyasal diisiinceler tarihi icinde uzun ve ayrmtili bir dykiisii olan tiranlik, M.O. 5 yy’da tek kisinin
egemenligini anlatmak {izere kullanilirken, o tarihten sonra, tek kisinin kanunsuz, zorba, mesru
olmayan yonetimini anlatmak {izere kullanilmistir. Sartori, a.g.e., s. 221.

% Alan P.Grimes, Robert H. Horwitz, Modern Political ideologies, Oxford University Press, New
York, 1959, s.2.

! Solmaz Zelyut Hiinler, Rawls ve Macltyre iki Adalet Arasinda Liberal ve Komuniteryan
Diisiincelerin Catisma Alani, Vadi Yay., Ankara,1997. s.145.

2 Aristoteles, Politika, (Cev.Mete Tuncay), Remzi Kitabevi, Istanbul, 1975, s. 16.
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tutumlarin ve adaletsizli§e ugramis olma duygusunun bagskaldirmalara neden
olacagimi belirten Aristo, bunun sonucunda gerceklesecek anayasa degisikliklerinde
genellikle siddet kullanildigindan  s6z  etmektedir.  Diisiliniiriin, siddete
basvurmaksizin gergeklestirilen anayasa degisiklikleri noktasinda bahsettigi “kulis ve
entrika yapilmasi, uyusukluk ve fark edilemeyecek kadar yavas degisim™®, aktif
direnmeye degil pasif direnme bigimlerine isaret etmesi bakimindan anlamli
goriinmektedir. Belirtilen taktiklere, ezilen kesimlerin degil de aristokratlarin
basvurmalari, direnmenin bir anlamda yerlerini korumaya ¢alisan smiflarin
miicadelesi oldugunu da akla getirecektir. Bunun yaninda direnme, ¢ogu zaman
ekonomik talepleri olan yeni palazlanan kesimlerin miicadelesi olacaktir. Nitekim
eski Yunan’da, M.O.7. y.y’m sonuna dogru, Hesiod ve Solon déneminde gerceklesen
ayaklanmalar, yeni siiflarin, zenginlikleri artan aristokratlara kars1 oluslariyla ortaya
cikan ekonomik kaynakli ayaklanmalardir. Dolayistyla direnmede en 6nemli faktor,
yoksunluk duygusu ve gilicenmisligin aristokrat olmayan simniflarin  baskisini

44
artirmasidir .

Polisi diger toplumlarin oOrgiitlenis bi¢imlerinden dolayisiyla barbarlardan
ayiran en onemli 6ge, yasalarin olmasidir. Tanrilar tarafindan koyuldugu diistiniilen -
bu acidan baglangigta yonetimlerin mesrulugunu saglayan- kutsal yasalarin
(thesmoi), aristokratlar tarafindan yorumlanip uygulanmasi halkin hosnutsuzlugunu
artirmigtir. Aristokratlar ve yoksullar arasindaki c¢atigmalari onlemek ig¢in, insan
yapis1 yasalarin (nomoi) ortaya ¢ikma zamam geldiginde, Drakon (M.0.624)
hazirladig1 ceza yasasiyla geleneksel iktidarin sinirlarini belirleyen bir devrim
yaratmis, birey aile, klan ve asiret disinda hukuksal bir kisilik kazanmigtir. Ancak
getirilen kurallarin sadece 0Ozgiir kisileri ilgilendiriyor oldugu goézden uzak
tutulmamalidir. M.0.594°de tiim toplumsal siniflarin iizerinde anlasarak yasa koyucu
atadiklar1 Solon, adiyla anilan reformlar1 gergeklestirmistir. Reformlarinin getirdigi

yenilikler, yonetimin haksiz uygulamalarina karsi yurttaslara belirli bir gilivenlik

Byage.,s. 144-146.
* Orlando Patterson, Freedom in the Making of Western Culture, Basic Boks, USA, 1991, s.64-
65.
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saglamasi noktasinda énemli kabul edilebilir®. Solon, yaptigi reformlarla borg
koleligini  kaldirmis, kiiciik koyliilerin  borglarin1  silmig toplumsal ve siyasi
reformlarin yam1 sira ekonomik reformlarla Atina’nin simif diizenini ve siyasal
kurumlarmi degistirmeye ¢alismis*® olmasina ragmen, toplumsal ve ekonomik
sorunlarin kagit iizerindeki yeniliklerle c¢oziimlenemeyecegi gergegi; reformlarin

uygulamalariyla ortaya ¢ikmis ve sinif ¢atismalari giderek ciddi boyutlara ulagmustir.

Eski Yunan’da direnme hakkinin bulunup bulunmadigina iligkin tartigmalar,
polis diizeninin bdyle bir hakka kapi agmadigi ¢ergevesinde yapilmistir. Ancak
direnme hakkinin tanindig1 hatta daha da gelismis olarak bu hakkin, zorba yoneticiyi
6ldiirmeye kadar varabilecegi konusu tartismanin diger 6nemli noktasidir. Atina
Sitesi Senatosu’nun aldig1 bir karar, bireylere, zorbayr o&ldiirme gorevi
yiiklemektedir. Kararda, Atina’da Kurulu demokrasi diizenini yikan ya da demokrasi
yikildiktan sonra kurulan siyasi rejimde gorev alan kimseye, Atina halkinin diismani
gbzlii ile bakilmasi, bu kimseyi Oldiiren kisiye ceza verilmemesi, demokrasi
diismaninin biitiin mallarinin site yararia satilmasi, bu diismani ldiiren kisi ve ona
yardim edenlerin, insanlar ve tanrilar Oniinde sugsuz sayilmasi gerektiginden sz
edilmektedir. Kararda ayrica, Atinalilarin demokrasiyi yikan halk diismanin

6ldiirmek icin and i¢melerine iliskin ifadeler dikkat ¢ekicidir®’.

Senato karar1 ve icilmesi Ongoriilen ant incelendiginde, halkin isteklerine
gerceklestirme amaciyla iktidara gelmesine karsin, onun isteklerini bir kenara iterek
halk iizerinde baski kurmaya yonelen zorba yonetime karsi direnmenin hatta onu
6ldiirmenin mesrulugu tlizerinde duruldugu goriilmektedir. Karar, eski Yunan siyasal
diisiincesinin yasalart ve yonetimleri kutsayan tavri diisiiniildiigiinde direnmeye
ayrintilariyla salik veren tek belge olmakla birlikte, bunun yerlerinden edilme

durumundaki  Aristokratlarin, kendilerini savunma miicadelesi bi¢iminde

# Ozgiir bir babadan olan hi¢ kimse kéle durumuna indirgenemeyecektir. Haksizliga ugrayan kisi
korunabilecek ve her kisi, bir memurun verdigi karar karsisinda mahkemeye basvurabilecektir.
Agaogullari, a.g.e., s.16.

% Senel, a.g.e., s.143.

7 Coville, Jean Petit, la guestion du tyrannice, Paris, 1932, s.183°den aktaran Ayferi Goze, “Baskiya
Kars1 Direnme Hakkinm Kabul Edildigi Pozitif Hukuk Metinleri ve Anayasalar”, i.U.H.F.M.,
CXXXVI, S.1-4, 1971, ss.28-43, 5.28-29.
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degerlendirilmesi daha uygun goériinmektedir. Zira yetkin siyasal toplum mitosu, bu

sinifin kendilerini korumada bir ara¢ olmasiyla da uyumludur.

3. Roma Siyasal Diisiincesinde Baskiya Kars1 Direnme

Roma siyasal diisiincesinin eski Yunan siyasal diisiincesi ile karsilagtirilmasi
halinde siyasal ve felsefi bakimdan zengin bir birikim ve iirlin sunamadigr goze
carpar. Bunun nedenini, Roma’nin savas¢i bir toplum olmasinda ve savas sonrasi
elde edilen topraklart koruma g¢abasiyla, siyasal diisiincelere nispetle daha ¢ok bir

hukuk diizeni yaratmaya yonelmesinde aramak isabetli olacaktir.

Roma Cumbhuriyeti’nin ilk iki ylizyil1 patriciler (aristokratlar) ve plebler
(asag1 siniflar) arasindaki miicadelelere sahne olmustur. Ancak Roma’nin bu
catismalar1 giderecek pek ¢ok yasal tedbir almasiyla plebler yonetimde belirli haklar
elde etmislerdir. Pleblere taninan haklarin, bu smiflarin yonetime kars1 direnmesine
yonelik diizenlemeler oldugu sdylenebilir. Roma Cumhuriyet ideolojisinin yurttaglar
nezdinde yarattigi “yeni topraklar elde edilmesi iilkiisii” direnmeyi, “Roma’nin
ylceligi” vurgusuyla saf disi tutabilmistir. S6z konusu ideolojinin merkezine,
yurttaglarin kendilerini tanrisal bir amaca adama duygusu yerlestirildiginde ise artik
yonetimin mesrulugu da sorgulanamayacaktir. Savaslar bu noktada asagi siiflarin
tehlike olusturmalarini onlemek bakimindan Onemlidir. Ciinkii fetih politikasi
pleblerin igteki huzursuzluklarini, dis iilkelerin halklarin1 ezmelerini saglayarak
gidermektedir*. Belirtilen durum, var olan hatta gerekirse yaratilan diismana kars1

birlikte hareket etme ve dayanigmay1 saglama noktasindaki dengeyi gostermektedir.

Cumhuriyet Roma’st smif catismalarmi, aldigi bu tiir yasal ve manevi
onlemlerle gidermeye calisirken, kolelik kurumu yonetim agisindan ciddi sorunlar
ortaya ¢ikarmigtir. Roma’da latifundia adi verilen biiyiik ciftliklerde ve madenlerde
kitleler halinde ¢alisan kéleler zamanla Roma’ya baskaldirmislar, M.O. 2.yy’da
Sicilya ve Makedonya énemli kole ayaklanmalarma ve M.O. 73’te ise tarihin en

biiyilk kole ayaklanmasina (Spartakiis Ayaklanmasi) sahne olmustur. Kdlelerin

* Mehmet Ali Agaogullari, Levent Koker, imparatorluktan Tanr1 Devletine, 1. b., imge Yay.,
Ankara, 1991, s.15-16.
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direnmesi yaninda M.O. 85’te bas gdsteren halk ayaklanmasi sonucunda bu sinifin
iktidar1 ele gecirmesiyle anayasal diktatorliik ortaya ¢cikmustir ki diktatorliik, Sezar’la

birlikte imparatorluga kapi agmistir®.

Roma siyasal diislincesinin direnmeye yaklasimi, donemin Onemli
diisiintirlerinden hareketle agiklanmaya c¢alisildiginda karsimiza ilk ¢ikan diisiiniir
Polybios’tur (M.O. 204-120). Roma’nin basarisini anayasa bigimine baglayan
Polybios, yasasiz demokrasiyi oklokrasi (ayak takiminin yonetimi) olarak tanimlar.
Hayvanlarda oldugu gibi insanlarin da “yiirekce daha zengin ve bedence daha giiglii
olanlar tarafindan yénetilmesi beklenir” derken, devletin kaynagini basta kuvvete
dayandirdigr goriiliir. Ancak toplumlarin zamanla donilisim gecirmeleriyle fizik
giiclin yerini akil giliciiniin alacagini soyler. Sistemdeki bozulmay1 durdurmak icin
halki kiskirtmaktan vazgecilmesini 6neren Polybios’a gore Roma’y1 ayakta tutan en
onemli 6ge, tanrilara karst duyulan korkudur ve bu korku sayesinde halk kontrol
altinda tutulabilecektir’. Tanrilara karsi duyulan korku, iktidarin mesrulastirilmast
ve ona kars1 gelinmemesi noktasinda ele alindigi i¢in din, bir ideoloji olarak islevsel

kilinmaktadir.

Gergek yasanin giiclinli, insandan degil dogadan, tanrilardan aldigini ve
bundan dolay1 da degistirilemeyecegini savunan Cicero’ya (M.0.106-43) goére de
sonsuz ve degismez yasaya itaat etmeyen insan, tanrilar katinda en agir cezaya
carptirllmayr hak etmistir’’. Bu diisiince, sadece halkin degil aym zamanda
yoneticilerin de dogal yasalara uymalar1 geregine isaret etmektedir. Cicero’nun
halkin dogal yasalara uymayan yoneticilere itaat etmemeleri noktasinda yaktig1 151k,
siyasal diisiincesinde direnme hakkinin varligini diigiindiirmesi agisindan 6nemlidir.
Cicero’da itaat etmeme durumu, yalnizca dogal yasalara uygun hareket etmeyen
iktidara karsi s6z konusudur. Bdylelikle diisiiniir dogal hukuk kuramini, Roma
Anayasast’nt dogrulayan bir ara¢ durumuna dontstiiriirken, Roma emperyalizminin
temellerini atmig ve adalete en uygun yonetim olan Roma tarafindan yonetilmenin

insanlar i¢in yararli olabileceginin altin1 ¢izmistir. Roma yonetimi, yasalar1 egemen

¥ Senel, a.g.e., s. 238-239.
Nyage.,s. 244,
*! Agaogullar, Koker, a.g.e., 5.39-41.
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kilip barisi ve diizeni saglamakta, Roma yonetimi altina girmeyen iilkelerde ise
karisiklik hiikiim siirmektedir. iste bu diisiince daha sonra, Roma yénetiminin baris
getirecegi goriisiiyle “Pax Romana” (Roma Barist) kavraminda viicut bulacaktir™’.
Sonug itibariyle Cicero’nun siyasal diislincesi, Polybios gibi Roma yonetiminin fethe

dayal1 politikasini i¢sellestiren bir bakis a¢isini1 yansitmaktadir.

Imparatorluk dénemi Roma siyasal diisiincesinin en énemli diisiiniirii kabul
edilen Seneca, (M.O. 4-M.S. 65) insan yazgisinin dogdugunda belirlendigi ve basina
gelen en kotli olaylara dahi katlanmasi gerektigi yolundaki goriigleriyle kaderci bir
anlayis1 benimsemektedir. Stoacilarin ahlak felsefesini izleyen Senaca, biitiin
kotiiliiklerin kaynagini dogal durumdan ayrilmaya dayandirir. Devlet, kétiiliikleri
durdurmak i¢in hukuk ve kuvvetle donatilmis bir kurumdur. Diisiiniir, yapilabilecek
tek seyin bu kurumlar icinde kalip, dogrulugun bulunmasina ¢alismak oldugunu’
savunur. I¢inde kalmmasi gerekli goriilen kurumlardan birisinin kolelik olmasi,
Seneca’y1 bu kurumu dogrulamaya kadar gotirmektedir™®. Seneca, kdlelerin her an
bagkaldirabilecek bir tehlike oldugunun bilincinde olarak, onlarin diizeni yikmaya

kalkismamalar1 yoniinde, Stoaci felsefeden aktarilan tim insanlarin ashinda esit

oldugu diisiincesini islemeye calistigi goriilmektedir™.

Senaca’nin bedensel ya da dissal koleligin dnemli olmadig1 noktasinda yaptigi
yorum, kolelik kurumunu onaylamadigi anlamina gelmemekte hatta kolelik
kurumuna karsi ¢ikilmamasi gerektigini belirterek bu diizeni dogrulamaktadir.
Seneca’nin, herkesin ayn1 kokten geldigi yolundaki diisiincesi, insanlar arasinda asil
onemli ayrimin toplumsal ve ekonomik durumlarindan kaynaklanan ayrim olmayip,
akla uygun hareket edenlerle etmeyenler arasinda®® oldugunu savunan Stoaci
felsefenin etkisi altindadir. Siiphesiz ki Seneca’nin esitlie dayali bir toplumsal

diizen 0ngoriisii olmayip, toplumsal statiilerin korunmasi amacina hizmet eden ve

52 Mustafa Sarica, 100 Soruda Siyasi Diisiince Tarihi, Gergek Yay., istanbul, 1996, s.32. Senel,a.g.e,
s. 250-251.

>3 Agaogullar, Koker,a.g.e., 5.65-66.

> Kolelik, M.S. 1.yy. ve 2.yy’da Roma imparatorlugu’nun kudretinin artmasinda ve topraklarinin en
biiyilk genislige ulasmasinda en onemli faktordiir denilebilir. Zubritski, Mitropolski, Kerov, ilkel
Topluluk Kéleci Toplum Feodal Toplum, (Cev. Sevim Belli), 4.b., Sol Yay., Ankara, 1976, s.144.

> De Beneficiis, XX VIII’den aktaran Hangerlioglu, a.g.e., 5.98-99.

36 Ayferi Goze, Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, 7. b., Beta Yay., Istanbul, 1995, s.56.
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dolayisiyla imparatorlugu ayakta tutmaya doniik, kaderci 6gelerle tamamlanan ve
esitligi diger diinyaya erteleyen bir kurguyu yansitmaktadir. Sonucta Roma’nin diger
diisiiniirleri gibi direnme konusuna dogrudan atifta bulunmamis hatta itaat

motifleriyle desteklenen bir ideoloji gelistirmistir.

B. Ortacag Siyasal Diisiincesinde Baskiya Kars1 Direnme

Ortacag Bati siyasal diislincesinde baskiya karsi direnme konusundaki
tartigmalar Hiristiyanligin devlet tutumu c¢ercevesinde yapildigi igin c¢alismada,
oncelikle Hiristiyanligin yonetime kars1 direnmeye yaklagimi degerlendirilmistir. Bu
diisiince, Hiristiyanligin Bati’nin siyasal diisiincedeki evrimine isaret etmesi
baglaminda Museviligin de direnmeye yaklagiminin ortaya konulmasini gerekli

kilmaktadir.

1.0rtacagda Direnme Diisiincesinin Arka Plani

Ortacag1 sekillendiren dini taassup, etkisini sosyo-kiiltiirel alanda oldugu
kadar, siyasal diisiincelerde de yaratmistir. Musevilik ve Hiristiyanlik diisiinsel

yapiy1 etkilemesi baglaminda baskiya kars1 direnmeye iligkin iki temel zemindir.

a. Musevilikte Baskiya Karsi Direnme Yontemi Olarak Sivil Itaatsizlik

Musevi tarihinin; Museviler ile yoneticileri arasinda siirekli bir miicadele
icinde siiriip gittigi ve Israil geleneklerinin, “Ezilmis gezgin gruplarla onlara baski
yapan biiyiik toprak sahipleri arasinda siiregelen kiiltiirel miicadelenin iiriinii™’
oldugu konusundaki yorumlara rastlanmaktadir. Rousseau da 6nce Babil daha sonra
da Suriye gibi cografyalarda degisik yoOnetimlere tabi olan Yahudilerin, kendi

tanrilarindan baska bir tanr1 tanimamak suretiyle direndiklerini ve bu direnislerin

esine az rastlanir zuliimleri de beraberinde getirdigini®® kaydetmektedir. Dolayisiyla

°" Louis Finkelstein, The Pharisees, The Sociologial Background Of Their Faith, Filadelfiya,
Jewish Publication Society Of America, 1938’den aktaran Wach, a.g.e., s.9.

%% Jean Jacgues Rousseau, Toplum Anlasmasi, (Cev. Vedat Giinyol), MEB. Yay., Istanbul-1997,
s.190.
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Musevi tarihinin bir bakima bir direnmeler tarihi oldugu sdylenebilir. Eski Ahit’in
bazi1 béliimleri; Ibranilerin, kanunlara uygun hareket etmeyen ya da kétii kanunlarla
halkin1 ydneten zalim yoneticilere karst tavirlar1 noktasinda sivil itaatsizlik
sayilabilecek ornekler sunmasi baglaminda 6nemlidir. Eski Ahit’in (Tevrat’in) ikinci
boliimii, Misir yonetimi altinda yasayan Israilli gebe kadinlarin erkek ¢ocuklarmin

oldiirtilmesinden kaynaklanan korkularini anlatmaktadir.

“Ve Miswr Krali, birinin adi Sifra ve o birinin adi Pua olan Ibrani ebelere
soyledi; ve dedi: Ibrani kadinlar: icin ebelik hizmetini yaptiginiz, ve onlart dogurma
iskemlesi tizerinde gordiigiiniiz zaman, eger bir erkek ¢ocuksa, onu oldiireceksiniz,
fakat eger kiz ise o yasayacaktir. Fakat ebeler Allah’tan korkarlardi, ve Misir
kiralimin  kendilerine emrettigine gore yapmadilar, ve erkek c¢ocuklart sag
biraktilar”.

Konvitz, giiniimiizden 3400 yil 6nce, henliz dogmus erkek ¢ocuklarinin Nil
Nehri’ne atilmak suretiyle 6ldiiriilmesi kararina kasi ¢ikisin, siddetsizlige dayali sivil
itaatsizlik eyleminin ilk Ornekleri oldugunu one siirmektedir. Yazara gore Eski
Ahit’teki bu boliim, Ibrani ebe kadinlarm Allah korkusu duyduklari i¢in kralin
yasalarina degil vicdanlarinin sesine kulak verdiklerini gosterir. Bu noktada cezaya
katlanma bilinciyle otoriteye karsi konulmakta ve eylemin siddete yer vermemesi
nedeniyle sivil itaatsizlik olarak degerlendirilmesi uygun goriinmektedir. Yine Eski
Ahit’te kralin askerlere, kahinleri 6ldiirme emri vermesine karsilik onlarin bu emre
uymamalar1 anlatilmaktadir. Konvitz, muhafizlarin, kralin emirlerine uymay1
reddederek ortaya koyduklari bu davranisin tarihte ilk kaydedilen sivil itaatsizlik
eylemi oldugunu, ancak muhafizlarin neden kéahinleri 6ldiirmeyi reddettiklerini
aciklamadiklarini belirtir. “Belki kurbanlarin ruhban sinifina ait olmalari ve sivil
olmalart bunda etkili olabilirdi. Durum ne olursa olsun onlarin eylemleri sivil

itaatsizlik eylemidir”®.

Yahudilik tarihi ve yasamimn ilk kayitli 6rneklerinden birini veren Daniel®', din

ugruna sehit olmaya iliskin 6rnekler sunar. Eski Ahit’te 3. Boliim kayitlari, Kral

% Cikis, Bap 1: 15-17, 5.56.

5 R Milton Konvitz: “Conscience and Civil Disobedience in J ewish, Christian and Grek and Roman
Thought” Hastings Law Journal, V.29, 1977,1978, ss.1619-1639, 5.1619.

%! Daniel: Bap 3:16-18, Kitab1 Mukaddes, s.841.
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Nebukadnetsar’in inga ettirdigi altindan biiytlik bir heykelin agilisina emirle ¢agirdigi
resmi gorevlilerinden, bu heykele tapinmalarini istedigini anlatir. Ancak resmi
gorevliler ylizlerine haykirilan bu emre, Nebukadnetsar’in, -heykelin Oniinde
tapinmazlarsa, atese atilacaklar1 tehdidinde bulunmasina ragmen- itaat
etmemigleridir. Emre uymayan gorevlilerin krala seslenisi, bu davranisin, bir dini
motivasyonla gergeklestirildigini  kanitlamaktadir.  Yahudilerin  yalnizca ilk
donemlerinde degil, 11.yiizyildan baslayarak 6zellikle Orta ve Bati Avrupa’da din
degistirmeye zorlanmalari, Yahudi bakis acisina gore dinden ¢ikma ya da din ugruna

sehit olma arasinda bir se¢im yapmak zorunda birakildiklarini gostermektedir®.

Maccabees’in dort kitabi Apocrypha’da® Yahudiligin, Helenistik dénemi
boyunca meydana gelen sivil itaatsizlik eylemi 6rneklerine rastlanmaktadir. Suriye
derebeyleri, Yahudilerin, bayramlarda ve Yahudiler icin kutsal sayilan cumartesi
giiniinde kurban sunmalari yasaklar. Yahudiler, putlara ibadete, domuz kurban
etmeye ve ogullarni siinnet ettirmemeye zorlanirlar. Itaat etmeme ise 6liim anlamia
gelmektedir. Maccabees’in 2. Kitabindaki bir hikdyede de bir anne ve yedi oglunun
yasak yiyecekleri yemegi reddetmesi anlatilir. Kralin muhafizlarina “Babalarimizin
yasalarim degistirmektense élmeyi tercih ediyoruz”® diyen yedi erkek kardes, kilise
tarafindan Hiristiyan sehitleri kabul edilmislerdir®™. Siddetsiz sivil itaatsizlik
orneklerinden bazi kayitlar, Josephus’da da bulunmaktadir. Kudiis’te bir tapinakta
Caligula’nin kararina kars1 ¢ikis dikkat c¢ekicidir. Caligula, Yahudileri Pholemains’e
gitmeye ikna etmek i¢in Petronius’u atamis ve Petronius da ilk olarak biiyiik bir ordu
olusturmustur. Eger Yahudiler ikna olmazlarsa, ordusunu onlarin iistiine siirecektir.
Yahudiler, Petronius’a onlar1 atalarinin hukukunu ihlal etmeleri i¢in zorlamamasini
isterler ve soyle seslenirler; “Eger sen bizi ortadan kaldirmak ve buraya yerlestirmek
niyetindeysen, ilk olarak bizi oldiirmelisin ¢iinkii biz hayattayken, atalarimiz

tarafindan olusturulan hukukumuzun yasakladigi seylere asla izin vermeyiz” .

62 Bernard Lewis, Catisan Kiiltiirler Kesifler Caginda Hiristiyanlar, Miisliimanlar, Yahudiler,
(Cev. Nurettin Elhiiseyni), Tarih Vakfi Yurt Yay., 4.b., istanbul, 2002, .19

* Apocrypa, Kitab1 Mukaddes’in metnine dahil edilmeyen kitaplar ifade etmektedir.

% Maccabees, Bap 2:7: World Wide Study Bible, Revised Standard Version, www.hti.umich.edu

5 Konvitz, a.g.m.,s.1622.

S F, Josephus, Antiquittes of the Jews, Heinemann, 1965, s.271.
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Gerek Kitab1 Mukaddes’te gerekse kutsal kitap disindaki metinlerde bulunan
sivil itaatsizlik 6rneklerinde Yahudiler, vicdanlarinin sesini dinleyerek sehit olmay1
tercih etmislerdir. Bu baglamda Konvitz, Yahudi diisiincesinin farkliligini; “vicdani,
yasal prensiplere doniistiirmesinde”*® bulmaktadir. Direnme konusunu Eski Ahit’ten
aliman yukaridaki drneklerle acikladiktan sonra iizerinde durulmasi gereken dnemli
bir nokta da Museviligin Hiristiyan diisiincesinden ayrilan en énemli yaninin, savas

fikrini islemesi hatta Eski Ahit’te vaadedilmis topraklar i¢in savasi tesvik etmesidir.

Hiristiyanligin, kendi kutsal metinleri arasina Yahudi kitaplarin1 da sokmus
olmasini bir bahtsizlik olarak yorumlayan Bury, Eski Ahid’deki “insanlik disi kural
ve orneklerin, siddet, zuliim ve bagnazlik orneklerinin, insanlarin ahlakini bozarak

%7 anlatmanin gii¢ oldugunu belirtir. Yazarm,

ne biiyiik kotiiliiklere neden oldugunu
Hiristiyanlarin Yeni Ahid ile yetinmis olsalardi insanlik tarihinin de baska bigimde
gelisecegine iliskin yorumu ise Eski Ahit’e yoneltilen ciddi bir elestiri olmasinin
yaninda siddetin ve baskinin sorumlusu olarak bu dinin gosterilmesi noktasinda

oldukgca ilging bir tespittir.

b. Hiristiyan Siyasal Diisiincesinde Baskiya Kars1 Direnme

Bati’da bir caga damgasin1 vuran Hiristiyan siyasal diislincesi, sonrasinda aklin
egemenligine onemli bir barikat biciminde degerlendirilmis dolayisiyla da antitezini
dogurmustur. Ancak dinin her alanda egemen kilindig1 ortacagda degisim sancisiz
gergeklestirilmedigi gibi siire¢, Hiristiyan siyasal diisiincesinin heterojen bir hal
almastyla sonu¢lanmistir. Calismanin bu noktasinda, baskiya karsi direnmenin arka
planin1 olusturdugu diisiincesinden hareketle Hiristiyanligin iktidara iliskin tavri

incelenecektir.

% Konvitz,a.g.m.,s.1634.
%7 John Bury, Diisiince Ozgiirliigiiniin Tarihi, (Cev. Durul Bartu), Erdini Basim Yay., Istanbul,
1978, 5.46-47.
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(1) Isa’nin Soylemi: Otekine Seslenis

Isa’nin sdylemini devrimci, getirdigi degerleri de radikal olarak nitelendiren
Lipson’ a gore Isa, cagdaslarina cekinmeden meydan okumaktadir. “Dagdaki
Vaaz”da, yoksul, sabirli, algakgoniillii, dogru, merhametli, kalbi temiz ve barigsever
insanlar1 kutsayan Isa’nin deger &lciisiine bakildiginda goriilecek olan; asag
diizeydekilerin, gururlu ve kibirlilere, algcak goniilliilerin yukaridakilere tercih
edildigidir®. Siiphesiz, o giine kadar kurulmus tiim diizenlerden farkli olan bu
yaklagim, “otekine” seslenmesinden kaynaklanan niteligiyle ve diizeni tehdit ettigi
diisiincesiyle derhal alasagi edilecektir ki bu noktada ilk hedef, sdylemi yaymaya

calisan Isa’nin bizzat kendisidir.

Hiristiyanligin kendisini Museviligin kavimci kurallarindan kurtarmasi ve
yoksullara, yaslilara sosyal yardimlar gétiirmesi, kole, suclu gibi ayrimlar yapmadan
toplum disina itilen insanlara kucak agmasi, hizla yayilmasini saglayan en onemli
etkenlerdir®. Dolayisiyla isa, ortaya koydugu soylemi ile dogrudan zayif ve yoksul
kesimleri etkilemis, Eski Yunan ve Roma’da varliklar1 higbir 6nem tagimayan bu

kitleler, kendilerine bahsedilen onurla yeni dine ilk sarilan kesimler olmuslardir.

Konvitz’e gore Hristiyanlik, kilisenin ilk donemlerinde 6zellikle St.Paulus’un
risalelerinde, Yahudilerin bu dinden donmelerine ragmen, hala yasal prensiplerine
ve pratiklerine bagli olarak eski pagan aliskanliklarini siirdiirmelerini cesaretle
bakmasindan dolay1 farkli bir saha olusturmustur’’. Bu noktada, Hiristiyanligin ilk
doneminde zorlamaya dayali olmadan kisilerin dncelikle goniillerine seslenerek daha
hizli yayilacag: diisiincesini temel ilke olarak belirledigi sonucuna ulasilabilir. Ancak
ilk donemlerdeki bu hosgorii daha sonra yerini, Hiristiyan olmayanlara ve 6zellikle
de Musevilere karsi girisilen baskilara birakmustir’'. Yoksul-zengin, kéle-efendi gibi

ayrimlar bu diinyadaki devlet diizeninin temelidir. Oyleyse, esitsizliklerden

% Lipson, 5.79.

69 Agaogullari, Koker, a.g.e., s.89.,

" Konvitz, a.g.m.,s.1635.

' Muller’in sozleriyle, “Yahudilere gektirdiklerinin yaninda, Hiristiyanlarin baslangicta cektikleri
onemsiz kalir”. Herbert Muller, The Uses of the Past, Oxford University Press, New York, 1952, s.
95°ten aktaran Lipson, a.g.e., s.83.

24



kaynaklanan baskilara karsi nasil bir tavir takinilacaktir? Kurtulus diger diinyaya mi1
ertelenecektir’>. Bu sorularin cevabi calismamizda, isa’nin pasifizminde ve
Paulus’un (M.S.10-67) gelistirdigi iktidar diisiincesinde, siyasal boyun egmenin

temellerinde aranacaktir.

(2) Hiristiyan Diisiincesinde Siyasal Boyun Egmenin Temelleri: Pasifizm

Hiristiyanligin kutsal kitab1 Incil’den aktarilan bigimiyle Isa’nin oldukca
pasifist bir yaklagim gelistirdigi goriilir. O’nun, kotli yoneticilere karsit bile
hareketsiz kalarak kars1 konulmamasini 6giitlemesi, Musevilerin kutsal kitabindakine
benzer miicadelelerin ortaya ¢ikmasma olanak vermemektedir. Incil’den yapilan

asagidaki alintilar bu duruma isaret eder;

“Goz yerine goz, dis yerine dis denildigini isittiniz. Fakat ben size derim:
Kétiiye karst koyma; ve senin sag yanagina kim vurursa, ona otekini de gevir. Ve
eger biri seninle mahkemeye gidip senin gomlegini almak isterse, ona abanit da
biwrak...Diismanlarinizi sevin, ve size eza edenler igin dua edin ki, siz goklerde olan
Babanizin ogullar: olasiniz; zira o, giinesini kotiilerin ve iyilerin tizerine dogurur; ve
salih olanlarla olmayanlarin iizerine yagmur yagdirr” "

Diinyevi iktidar karsisindaki ilk tavri pasifizm olan Hiristiyanlik bu yoniiyle
ylzyillar i¢inde Hiristiyanlarin kendilerini siyasal islerden uzak tutmalar1 gibi
sonuglara yol agmistir. Hiristiyan diisiincesinde Isa’dan sonra ikinci kurucu kabul
edilen Paulus, Isa’nin diinyevi iktidar karsisindaki pasif tutumunu daha da ileriye
gotiirerek, her tiir otoriteye itaat etme noktasina tagimis, kulluk, kolelik gibi
kurumlar1 da maddi diinya ile iliskilendirirken kurtulus i¢in diger diinyay: isaret
etmistir’*. Dolayistyla Hiristiyanhigin ilk onderleri baslangigta siyasal iktidarla
ilgilenmemisler hatta siyasal gii¢ karsisinda bagimsiz bir giic olabilme miicadelesi
vermislerdir. Isa’nin “benim hiikiimranhgim bu diinyada degildir” ve “Sezar’in
hakkini Sezar’a Tanri’min hakkimi Tanri’ya verin” deyisleri, kisinin bir yandan
Tanri’ya diger yandan da yoOneticinin emirlerine uymasini ve iki yapmin farkh

alanlara hitkmettiklerini vurgulamaktadir”. Ancak daha sonra diinyevi iktidarin

2 Agaogullar;,Koker,a.g.e., s.107.

3 Matta , Bap 5: 38-45, Kitab1 Mukaddes, s.5.
™ Agaogullar,Koker, a.g.e., s.109.

& Goze, a.g.e.,s. 75.
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kaynaginin Tanrisal oldugu fikrinin hakim olmasi hem diinyevi iktidarin mesruiyetini
pekistirecek hem de yonetilenlerin itaat etme yiikiimliiliiklerini dini bir yiikiimliiliik
haline dontistiirerek boyun egmeyi perginleyecektir.

“_ Allahtan korkun. Kirala hiirmet edin”’®

soziinden Paulus’un ¢ikarimi, krala
hiirmeti vurgularken onda Hiristiyan olma sarti aramamaktaydi. Paulus, egemenligin,
Allah tarafindan onaylandigimi ve her tiir iktidarin Allah’in hizmetc¢isi oldugu
goriisiindeydi. Bu yilizden de devlet, Hiristiyan olmayanlarca bile yonetilse
Hiristiyanlar ona boyun egmeliydiler’’. Paulus’un diinyevi iktidara kars1 direnmenin
Tanri’nin diizenine kars1 gelmekle esdeger oldugu yolundaki gorisleri, diinyevi
iktidar1 Tanr1 iradesinin iirlinii saymasindan kaynaklanmaktadir. Paulus’a gore herkes
tizerindeki hiikiimetlere Tanrisal kaynakli oldugu i¢in tabi olmalidir. Yonetime karsi
direnenler sonugta Tanri’ya karst gelmis olarak goriilmiislerdir. Ciinkii itaat sadece
yoOneticinin gazabindan korunmanin bir yolu degildir ayni zamanda vicdanin
emrettigi sesin dinlenmesinin bir geregidir’™. Dolayisiyla vicdanin giicii adaleti
sagladig1 siirece, bir kisi, kanuna ya da yoneticiye karsi davranmaya mecbur

olmayacaktir. Paulus’un isaret ettigi durumda kisi, vicdaniyla itaati sececek ¢iinkii

itaatinin Tanr1’mn adaleti oldugunu diisiinecektir”’.

Paulus, devleti, insanligin refah1 ve ilahi diizenin gergeklestirilmesi
dogrultusunda gerekli gordiiglinden, devlete itaati -onu kot bir yoOnetici dahi
yonetse- onermektedir®. Senel, Paulus’un ilk Hiristiyanlara, -ydneticiler kendilerine
zuliim dahi etseler- boyun egmeleri yolunda verdigi 6giitlerin, Roma yoneticilerini
yatistirmak amacii tagidigin1 diigiinmektedir. Boylece kosullar ne olursa olsun,
yonetene boyun egme diislincesi Hiristiyanhiga girmis, adaletsizliklere karsi
baskaldirmay1 onleyen bu diisiincenin actig1r kapidan, diger itaatkar ve esitsizlikci

goriislere yol acimistir®'. Sozii edilen durumun, Ortacagin feodal ve hiyerarsik

76 1. Petrus, Bap 2.17, S.244.

77 Abdurrahman Kurt, “Toplum ve Din”, Sosyolojiye Giris, Ed. ihsan Sezal, Mart1 Kitap ve Yaymevi,
Ankara, 2002,ss.493-570, s.553-554..

78 Romalilara, Bap 13: 1-5., 5.165.

7 Konvitz, a.g.m.,s.1635.

80 Owen, a.g.e., s.320.

81 Senel, a.g.e., s.277.
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toplumsal yapisin1 doniistiirmek bir yana, mevcut yapiy1 eskisinden daha giiglii dinsel

motiflerle destekleme yolunda bir islevi yerine getirdigi sdylenebilir.

Kurulu diizenin mesrulugunu gosterme noktasinda kutsal yasadan hareket
eden Augustinus ( M.S. 354-430) da diinyevi yasanin adil olabilmesi i¢in, Tanrisal
yasaya uygun olmasi gerekir derken, Tanr1 inayetinin bir parcasi sayilan diinyevi
iktidara ve onun getirdigi kurallara itaati zorunlu kilmaktadir. Ayrica insanin
kurtulusu®nun bu itaatten gectigi diisiiniilmektedir. “Gelecek kusaklara dogru yolu
gostermek icin baski gerekir’ goriisiinii kurallastiran Augustinus, bu kurali, Incil’de

[sa’nin “onlari iceriye girmeye zorla™ sdzii tizerine kurmustur® .

Augustinus ilk giinahla donatilmis insanlik i¢in bir direnmeme &gretisi
savunmaktadir. Dolayistyla ceza, Tanri iradesiyle insanlarin iyiligi i¢indir ve bunlar
nasilsa diger diinyada haklarin1 kazanacaklardir. Parkinson’a gore bu Ogretinin
ayricaligl suradadir; Dinsizlik ya da haksizlik eylemlerine zorlanmadig: siirece
insanin kimin egemenligi altinda yasamasinin bir énemi yoktur. Ya bu eylemlere
zorlantyorsa? Augustinus’un 6gretisinin agik kapisini bu noktada gdéren Parkinson,
buradan c¢ikarilacak anlami kisinin en son asamada “Isa adina baskiya karsi
direnmek™* zorunda kalabilecegi seklinde degerlendirmektedir. Buradan olarak, ilk
Hiristiyan diisiiniirlerinin direnme konusundaki fikirlerine topluca bakildiginda,
zorba yonetimlere karsi bagkaldirmaya imkan taniyacak agik bir yorum dikkati
cekmemektedir. Kaldi ki bu donemde, kotii yoneticilere dahi itaat edilmesi
konusunda 6giitler verilmekte, kaynagin1 Tanr1’dan almayan bir iktidarin s6z konusu

olamayacag1 noktasinda da direnmenin 6nii kutsal metinlerle kapatilmaktadir.

#2Agaogullari, Koker, a.g.e., s.139-140. Burada insanin kurtulusu, Adem ve Havva'nin yasak meyvay1
yiyerek biiylik giinahi islemeleri ve sonraki insan nesline bu giinah1 gecirmelerinden kaynaklanan
giinahtan kurtulmalar1 ile ilgilidir. Insanhik Augustinus’a gore, baslangigtan itibaren giinahkar
olanlarla Tanri’nin lutfu ile giinahtan kurtarilanlar olmak iizere iki gruba ayrilmistir. O’na gore
giinahkar olanlar yer devletinin, giinah1 bagiglananlar ise gék devletinin vatandasidirlar. Senel, a.g.e.,
s.311-312.

% Bury, a.g.e., 5.48-49.

% Parkinson, a.g.e., s.135.
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2. Ortacag Siyasal Diisiiniirlerinin Baskiya Karsi1 Direnmeye Yaklagimi

Dinin siyasal ve toplumsal alanin hareket alanini belirleyen temel unsur
oldugu ortagag siyasal diisiincesinde, direnme konusuna farkli diisiiniirler tarafindan
ayn1 diizeyde yaklasildigi goriilmektedir. Direnme, daha ¢ok kutsala uymayan
yoneticilere kars1 s6z konusu olmakta ve son tahlilde kargasayr doguracagi igin
onaylanmamaktadir. Ornegin, Paulus’un her tiir diinyevi iktidara itaati éngdren
goriigleri 11. yy. reformculan tarafindan sorgulanmaya baslansa da bu sorgulama,
yoneticiye direnmenin miimkiin oldugunu gostermemekte, yoneticinin, Tanri’nin bir
hizmetkar1 oldugunu kanitlamaya ydnelmektedir. Bu baglamda “Iki Kili¢ Kurami”
ya da “Iki Ulke Teorisi”, kiliseye hem diinya islerini diizenleme hem de ruhsal alam
diizenleme yetkisi tanimakta birlikte diinya isleri ile ilgili maddi kilict krallarin eline
vermekte krallarin bu kilic1 kilisenin emirlerine uygun bigimde kullanmak zorunda®
olduklarinin altin1 ¢izmektedir. Isa’nin, “Sezar’'in hakkini Sezar’a Tanri’min hakkini
Tanri’ya verin” deyisinden kaynak alan Iki Kiligc Kurami, zorba ydnetimlere karsi
yonetilenlerin  direnmesini saglayacak bir anlayis igermemektedir. Krallarin
Kilise’nin emirlerine aykir1 hareket edemeyeceklerinin agik¢a deklere edilmemesi
sadece Kilise’'nin diinyevi iktidar karsisindaki giiciinii pekistirmesi bigiminde

degerlendirilmelidir.

Salisbury’li John’un (1120-1180) tiranlik tanim1 ¢er¢evesinde ortaya koydugu
goriisleri de ortagag Hiristiyan diisiincesinin daha once iizerinde durmadigi siyasal
boyun egme yiikiimliiliigiine iliskindir. Salisbury’li John, devlet adaminin
listiinliigiinii, Kitabi Mukaddes’ten yaptig1 almtilarla® kamtlamaya calismis ve bu
kanitlarla, Tanr’’nin yasalar1 disina c¢ikan prensin din adamlar1 tarafindan
iktidarlarina son verilecegini sdylemistir. “Tanri’min yasalarint uyguladigi siirece,
Tanri’min benzeri olan yonetici, bu yasalardan ayrilirsa, seytanin benzeri olur. Artik
bu kimse bir kral degil bir tirandir”™°. Aguinum’lu Thomas’a (1225-1274) gbre
yasalar1 halkin ¢ikarlarina uygun yapmak zorunda olan temsilciler, adalete uygun

hareket etmelidirler. Mesrulugunu yitiren yoneticilere kars1 direnme, halkin dogal

% Agaogullari, Koker, a.g.e., s.180-183.
* “Ve itiraz olunamaz ki, hayir dua daha yiiksek olandan daha kiiciige edilir”, Ibranilere Bap 7: 7.
% Senel, a.g.e.,s.327.
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hakkidir ancak bu direnme pasif bicimde gerceklesmelidir. Ancak belli Olctilerde
Ozgiirliigiin uzantis1 kabul edilen direnme hakki onaylanmakla birlikte kilisenin
mutlak egemenliginin savunulmasi, 6zgiir iradeyi boyunduruk altina almakta ve

Thomas’1 baglilik ve 6zgiirliik arasinda birakmaktadir®’,

Ortacagin  6nemli diisliniirlerinden Occamli  William’in  (1280-1349)
diisiincesinde ise direnme ag¢isindan incelenmesi gereken, imparatorlugu olusturmaya
hakki olan insanlarin, onu ortadan kaldirmaya da haklarinin bulunup bulunmadigidir.
Imparatorlugun herkesin iradesine gore olusturuldugu goriisiinii benimseyen
William, insanlarin tipki imparatorlugu olustururken oldugu gibi ona son verirken de
boyle bir hakkin olup olmadigini tartisir ve bdyle bir kanaatin kabuliinii imkansiz
kabul eder®™. Vicdani; ahlaki eylemin bir parametresi, itaati ise dinsel bir gérev
seklinde tanimlayan William, rizaya dayali ahlaki gorevin dogruya yonlendirdigi
halde, otoriteye itaatin dinsel bir gérev olmasinin boyle bir iligki kurulmasina olanak
tanimadigin1 belirtmektedir. Shogimen, William’in rizaya dayali itaati, kisilerin
vicdanina dayandirmasi nedeniyle diislinliriin agilamalarinin ahlaki bireyciligi
yansittigi®’ goriisiindedir. William’in vicdana dayali itaati, siyasi iktidarin emirlerinin
mesrulastirilmasinda ara¢ olarak ele aldigi biciminde bir yorum da yapilabilir.
Cagdaslarinin mesruiyeti sadece Tanrisal temelli agiklamalarina karsin, O’nun
vicdana dayali itaatten yana olmasi, mesruiyeti diinyevilestirmesi baglaminda kayda
deger bir agilimsa da s6z konusu vicdanin inanglarla sekillenecegi de gozden uzak

tutulmamalidir.

%7 Niyazi Oktem, Ozgiirliik Sorunu ve Hukuk, Sulhi Garan Matbaas, Istanbul, 1977, s.39-40.

8 Charles Crozat, “Orta Cagda Dort Devlet Nazariyecisi”, LU.H.F.M., C.VIL,S.2-3,1941, ss.367-403,
s.393.

¥Takashi Shogimen, “From Disobedience to Toleration: William of Ockham and the Medieval
Discourse on Fraternel Correction”, The Journal of Ecclesiastical History, Vol.52, No.4, October
2001, Oxford University Press, $5.599-622, 5.618.
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III. REFORMIST VE PROTESTAN DUSUNURLERDE BASKIYA KARSI
DIRENME HAKKI

Ortagaga damgasini vuran Kilise bagnazligindan kurtulmayr saglayan bir
Ozgurliik hareketi olarak Avrupa’da 16.yy’da baslayan Reformasyon, modern devlete
giden yolda 6nemli bir sigrama saglamistir. Hareketin Hiristiyan diinyasi ve siyasal
diisiincesi i¢in 6nemi, Bati’da manevi birligin kopusunun gerceklestirilmesinde ve
gergek Kiliseyi temsil ettiklerini iddia eden yeni bagimsiz Hiristiyan cemaatlerini
ortaya ¢ikarmasindadir’. Reformu, kilise otoritesinin yasam iizerinden tiimiiyle
kaldirilmas:1 degil, var olan bi¢imin farkli bir anlamda degistirilmesi olarak
degerlendiren Weber, pratik alanda az hissedilen bi¢imsel otoritenin, yerini 6zel ve

toplumsal yasamda daha giiclii bir otoriteye biraktigma’’ isaret etmektedir.

St. Barthelemy katliami’* sonrasi, Fransiz Protestanlar da katliam emrini
veren yoneticiye karsi direnme hareketlerine girismislerdir. Bu fiili durumu mesru
kilma noktasinda siyasi-hukuki doktrin, goriisleri incelenecek olan Protestan
diisiirlerce olusturulmus, bireylere baski yapan zorba yoneticilere karsi- onlar
oldiirmek dahil- kars1 konulmasi konusunda eserler yaymlanmistir. iktidarin kaynagi,
sinirlary, mesrulugu ve direnme gibi konularin ele alindigi bu eserlerde dénemin
siyaset ve hukuk ilmine yepyeni katkilar saglanirken, emretme giiciliniin
yeryiizindeki sahibinin halkta olmasi, halkin “majistralarca” (biiyilk memurlar)
temsili, yoneticinin giliciinli siyasi s6zlesmeden almasi ve iktidarin sinirlandirilmasi

O . 93
gerektiginin sonucu olarak direnme hakki savunulmaktadir™.

90 Wach,, a.g.e., s.375.

! Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, (Cev.Zeynep Aruoba) Hil Yay., Istanbul,
1985, 5.28.

%2 Fransa Krali IX. Charles’in emri iizerine, 1572’de Protestanlara yonelik yapilan kiyimdir. Bu
zullim, gesitli bi¢cimlerde protestolara yol agmis olup, iktidara karsi pasif degil aktif bigimde boyun
egilmesi gerektigini ve iktidara direnmenin mesru bir eylem oldugunu savunan bir akimin otaya
¢ikmasina yol a¢mustir. Ayni zamanda monarsiye karst da savas acan bu akimin yazarlari,
monarkomaklar olarak anilmaktadirlar. Sarica, a.g.e., s.57, Goze, a.g.e., s.120.

BAyferi Goze, “Onaltinct Yiizyil Diisiiniirlerinde Baskiya Kars1 Direnme” L.U.H.F.M., C.XXXIV,
S.1-4, 1969, s5.243-277, 5.247-248.
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A. Reformist Diisiiniirlerde Direnme Hakki

Luther’in (1483-1546) onciiliigiindeki ayaklanma, Kilise’nin “Indulgeans”
satiglar1 karsisinda giderek genisleyen ruhban karsitliginin bir sonucudur. Kilise’nin
otoritesini sarsarak onun otoritesinin yerine neyi koymus olursa olsun Luther
onciiliigiindeki degisim, bash basina bir direnmedir’. Zira Luther, kurulu diizeni ve
toplumsal-siyasal kurumlar1 degistirmeye yonelen bir devrimcidir. Luther’in itaat
kavramini nasil bir ¢ergevede inceledigini ortaya koyabilmek bakimindan, iki Kilig
benzetmesini yikarak, giiclinii Tanr1’dan alan bir prensin iktidarint mesrulastirmasi
onemlidir. Burada itaat, hem prensin Tanr1’ya bagli olmasi hem de uyruklarin prense
bagli olmasi acisindan ¢ift yonliidiir. Prensin yilikiimliiligl, iktidarin1 Tanri’nin
istedigi yonde kullanmasindadir”®. Tanrisal kaynakli bir prens anlayisimn iktidarin
mesrulugunu saglama bakimindan Onemi ortada olmakla birlikte, Tanrisal
yukiimliiliiklerle donatilan bir prensin, bu yiikiimliiliiklere ters diiserek, uyruklarina
kotiiliigli buyurmast durumunda uyruklarin tavrinin ne olacagi direnme konusu

bakimindan bir bagka 6nemli noktadir.

Luther’in, kotii prense bile karsi ¢ikilmamasi yolunda ortaya attig1 goriis su
arglimanla desteklenmektedir; direnmenin giinah oldugu diigiincesi. Bu diisiince,
Tanrisalliktan sapan yoneticilere ve tiranlara karsi cikilamayacagi hatta bu
yoneticilere karsi insanlarin siikretmeleri gerektigi, clinkii insanin yOneticinin
eylemiyle actya maruz kalmasmin Tanri iradesinin sonucu’® oldugu inancina dayali
bicimde ylikselmektedir. Siyasal iktidarin zor kullanilarak degistirilmesine karsi
cikan Luther, bu noktada ayaklanmayi giinahla O6zdeslestirerek sunmakta ve
Paulus’un  “baskaldiranlar  lanetleneceklerdir”  deyisini ammsatmaktadir’’.
Diinyevi otoritenin Tanr1 tarafindan takdir edilmesinin, O’nun direnmeme ilkesine
bagliligin1 ve ayaklanma korkusunun giiciinii ag¢iklayacagini belirten Thompson’a
gore de Luther, yonetici ne kadar sert ve kotii olursa olsun ayaklanmayr hakl

gostermemektedir. Celiskili durum, bazi durumlarda direnmeye kapi aralanmasidir.

% Bury, a.g.e., 5.68-70.

Mehmet Ali Agaogullari,Levent Koker, Tanr1 Devletinden Kral Devlete, 1mge Yay., 1.b, Ankara,
1991, s.112-117.

% Senel, a.g.e.,s.374.

7 Agaogullar,Koker, 1991, a.g.e., s.118-119
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Luther’e gore higbir yoneticinin, kendisine dogrudan itaat edilmesini isteme hakki
yoktur. Efendisinin emirleri ilahi kanuna ya da doga kanununa ters diistiigiinde,
ozellikle de yonetici; tebaasinin inanmak durumunda oldugu seyleri terk etmeye

¢abaladiginda, onlari yerine getirmeyi reddetmek uyrugun gorevidir’®.

Belirtilen durumlarda, uyruk, yoneticisine giic kullanarak karsi koyma hakk1
bulunmasa da itaat etmeyi reddetmeli ve eger gerekliyse sonuglarina katlanmaya
hazirlanmalidir. Luther’in so6ziinii ettigi direnme, aktif bir direnme degildir. Bu
baglamda kastedilen, Tanri’nin emirlerine aykirt kararlara uymaya zorlanan kisinin
zora boyun egmeyi reddetmesi ve gerekirse bu yolda dliimii géze almasi ya da iilkeyi
terk etmesinin s6z konusu olabilecegidir. Luther’in yukaridaki goriisleri 1s1ginda giic
kullanimiyla kars1 koymanin reddedilmesi baglaminda bir ¢eliski yoktur. Luther,
hicbir yonetimin bulunmamasindan ya da zayif bir hiikiimetin varligindansa tiranlig
tercih etmektedir. Ciinkii asil korkusu, tiran dahi olsa bir yoneticinin yoklugunda

ortaya ¢ikabilecek bir kaos durumudur’

. Gli¢ kullanmaksizin yoneticiye itaati
reddetme, iistelik gerekirse bunun sonuclarina katlanmaya hazir olma, ozellikle
sonuglara katlanma bilincinin devreye sokulmasiyla sivil itaatsizlik tiirlinde bir
yaklasgimm varhgini diisiindiirmektedir. itaat etmeme konusundaki bu araliga
ragmen, Luther’in {izerinde agirlikli olarak durdugu konu, direnmenin yadsinmasi

olmus hatta goriislerini, prensleri birer Tanr1, halki da seytan sayma noktasina kadar

goturmustur.

Reformist diisiiniirler i¢inde siyasal goriisleri itibariyle ekonomik esitlik¢i ve
dinsel bir komiinist diizene kayma egilimindeki Miinzer (1482-1525) yeryiiziinde
kurulacak bir Tanr1 kralliginin tiim ziimre farkliliklarin1 ortadan kaldiracagini ve bu
asamada 0zel miilkiyetin de bulunmayacagini savunmasi ve dolayisiyla diizen karsiti
olmasi noktasinda bir devrimci'® kabul edilmektedir. Miinzer, Incil’de Paulus’un,

herkesin iizerindeki yoOnetimlere boyun egmesi gerektigi yolundaki 6giide karsi

cikarak itaat Ogretisini devrimci bir baskaldirmaya doniistiirmiistiir. Devrim igin

% W.D.J. Cargil, Thompson, “Martin Luther ve iki Krallik”, Siyasi Diisiince Tarihi, (Cev. Ali Yasar
Aydogan), Sule Yay., istanbul, 1997,s5.40-61, 5.51-53.,

#Goze, a.g.m., s. 246.

1 Senel, a.g.e., 5.381, Agaogullari, Koker,a.g.e., s.128.
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cagrida bulunurken, en kiiciik bir acima duygusu i¢inde olmaksizin, zindiklarin
timden katledilmelerini istemistir. Halkin, bunlar yasadigi siirece korku
duygusundan kurtulamayacagini, onlar hakim olduklar1 siirece Tanri’dan sz
edilemeyecegini ve Tanri’min 15181 izleyerek zafer kazanilabilecegi vurgulayan
diisiiniir, devrimci diistincelerini gerceklestirmek igin koyliileri yoneticilere karsi
kiskirtmus ancak koylii ayaklanmasi, biiyiik bir hayal kirikligr ile sonuglanmistir'™'.
Otoriteye itaatsizligi kutsal savas cagrisi haline doniistiiren Miinzer’in diisiincesinde,
direnmenin pasif degil aksine aktif bir bicime doniistiigii goriilmektedir. Miinzer’in
ortaya koydugu ogreti o donemde sadece koyliiler tarafindan esitlik¢i bir diinya
O0zlemi gercevesinde dikkate alinmis ancak koyliilerin direnisinin kanli bigimde

bastirilmasiyla, Ozgiirlik yam1 agir basan diger toplumsal hareketlerle

karsilagtirildiginda, sonuglar1 bakimindan bir hayal kirikligindan 6teye gidememistir.

Tanrisal kanunlarin, insanlara dogrulugu ve hikmeti Ogrettigini savunan
Calvin (1509-1564), Tanr’'nin kanununa kayitsiz sartsiz itaat edilirse,
kutsanabilecegimizi ve basarili olabilecegimizi, ayrica O’nun etkisinde olarak O’nun
bu diinyadaki kralligin1 genisletmek yolunda bir arag olabilecegimizi diisiinmektedir.
Smith’e gore, Tanrisal kanunu uygulayan Calvinistler, Calvin tarafindan geride
birakilan hikmetin miras1 iizerine insa edilecek yeni diisiincelerle zamanin

problemlerini ¢ozebileceklerdir'*

. Bu tiir bir diislince, cagin getirdigi sorunlarin
karsisina dini 6gelerle donatilan bir diinya goriistiniin konulmasindan 6te bir anlama
gelmemektedir. Kutsal kitaba yeniden doniisiin 6nerildigi bu diislince sistemine konu
acisindan bakildiginda, sadece insanlar1 dogru yola sevk etmek gibi insani bir amagla
ortaya atilmadig, iktidarlara daha fazla itaati tegvik etmek gibi bir bagska amacinin da

bulundugu sdylenebilir.

"Yves-Marie Berce, Modern Avrupa’da Ayaklanmalar ve Devrimler, (Cev. Muna Cedden), imge
Yay., Ankara, 2003, s.32.

102 Ralp Allan, Smith, “ Calvin’s Covenantal Pronomisianism”, Presbyterian Seminaries, Tokyo,
1994, s.51.

33



B. Protestan Diisiiniirlerde Baskiya Karsi Direnme

Protestan diisiliniirler i¢inde Etienne La Boétie’nin (1530-1563) ayr1 bir yeri
bulunmaktadir. Goniillii Kulluk Uzerine Séylev’i, Lourau’ya gore “kurumlasmis ve
icsellestirilmis tahakkiim iliskilerine karsi siddetli protesto”103 Agaogulari’na gore de
siyasal arenada carpisan taraflardan birini desteklemek adina degil, siyasetin 6ziinti
aciklamak adina yazilan bir eserdir. Merkezinde, insanlarin itaat etmekle kalmayip
boyun egmelerinin de istendigi bir diisiincenin yer aldig1 eserde Boétie’nin amaci,
tim siyasi rejimlerin kotii oldugunu vurgulamak olsa da bu diisiincesi her tiir
otoriteyi yadsimaya varmaz. Aile icinde biiyliklere itaati akla uygun goriirken,
toplumun kaderini belirleyen iktidardan olumsuz bi¢imde s6z eder. O’na gore hakl
gosterilebilecek higbir rejim olmadigr gibi, iktidarin se¢im, katilim ya da baska
yollarla kazanilmis olmasinin da bir 6nemi yoktur. Cilinkii siyasi iktidarin 6zii daima
tiranhktir' ™. Yazar, 6zgiir bir dogaya sahip insanin nasil olup ta bdylesi bir iktidara
boyun egdigini agiklarken eserinin adini tasiyan su anahtar kavramdan hareket eder;
Goniilli kulluk. Ciinkii insanlar ancak goniillii bicimde iktidara itaat ettiklerinde o

iktidar hiikiim stirebilecektir.

Rothbard, insanlarin sinirlanmasi gerekli bir tirana kars1 neden genel bir riza
gosterdiklerini ve bu suretle neden kendi sefalet ve tahribatlarini desteklediklerini
sorarken, Boétie’nin bu noktada siyasal teorinin merkezi bir problemini esas aldigina
ve teoriyi etkiledigine deginir. Boétie, sivil itaatsizligin gizemine dikkat ¢ekmis ve
diinyadaki insanlarin siirekli bicimde kendi koleliklerine riza gostermelerini
sorgulamistir. Bu sorgulama, tiim zamanlarda ve tiim mekanlarda, toplumun kiiciik
bir azinhg olan yonetime neden itaat ettigi noktasmnda bir sorgulamadir'®.
Boétie’nin insanlarin  goniilli  kullugunu acgiklamaya yonelik arglimanlarina
bakildiginda oncelikli bunu, insanlarin serf olarak dogmalarina ve bu sekilde
egitilmelerine bagladig1 goze carpar. Bu nedene bagli olan bir diger neden ise,

tiranlarin yonetimleri atinda yasayan insanlarin kolay bi¢cimde efemine (kadinimsi,

19 René Lourau, Bilingaltinda Devlet, (Cev. Isik Ergiiden), Ayrint1 Yay., Istanbul, 2001, s.55.

1% Mehmet Ali Agaogullari, “La Boétie ve Siyasal Kulluk”, Goniillii Kulluk Uzerine Soylev, imge
Yay.,2.b., Ankara, 1995, ss. 71-139, 5.72-77.

105 Murray N. Rothbard, “Four Strategies for Libertarian Change”, Tactical Notes No.6, ss.1-14, s.3,
www.libertarian .co.uk. (Erisim: 30.05.2004).

34



zayif) olmalaridir. Diisiinlire gore 6zglrliiglin kaybedilmesi, yiirekliligi de o anda

106 La Boétie’nin, vyiirekliligini kaybeden insanlarin durumunu

yok edecektir
betimleyen aciklamalari, otoriter rejimlerde tepkisizlesen halk yiginlarinin
suskunlugunu hatirlatmaktadir. Ancak, La Boétie’nin diisiincesi izlenirse, bu tiir bir
boyun egmenin salt iktidarin zoruyla gerceklesmedigi goriilecektir. Bu tiir bir
katlanma O’na gore kitlenin goniillii bicimde tiran1 desteklemesiyle baslamakta ve

tiran da siddetini, boyun egme derecesi oraninda artirabilmektedir.

Boétie’nin yukaridaki goriisleri itibariyle kotlimser bir diisliniir oldugu
sOylenebilir. Kulluk psikolojisinden kurtulmanin yolunun bu psikolojiyi yeniden ve
yeniden iireten devleti ortadan kaldirmak oldugunu agikca ifade etmeyen yazar,
ayrintilartyla bu kullugun nedenleri iizerinde durmay1 tercih etmistir. Boétie’e gore
gonilli  kullugun devlet tarafindan yaratilmasi sonucunda bir hegemonya
kurulmaktadir ve hegemonyanin islevi, Gramsci’nin kullandigi hegemonya ile
aynidir. Gramsci’ye gore hegemonya, “belirli nesnel kosullar ile egemen grubun fiili
tahakkiimii arasindaki bitisme ugragi” olup bu bitisme sivil toplum iginde

gerceklesir'?.

Mesnard’a gore sivil itaatsizlik, sistemin kendisinde doniisiim baslatan, daha
genis halk yigmlarinin bir kismin1 dogrudan eyleme katan, devrimci bir anlayiga
dayalidir. Mesnard, bu doniisiimiin Boétie’de oldukca zarif ele alindigin1 ve teorik
olarak derin kavramlarla agiklandiginin altimm ¢izerken Boétie’nin iktidarin
sinirlandirilmast konusunda genel bir ittifakin (rizanin) olmasini 6ngordiigiine de
deginir ki bu ittifak, iktidarin geri adim atmasi yolundaki bir vasita'®™ kabul

edilmektedir.

Protestan diisiiniir Frangois Hotman (1524-1590), egemenligin gercek sahibi
kabul edilen halkin, tiranlasma egilimindeki bir krali, tahtan indirmeye hakk:

106 1 a Boétie, Goniillii Kulluk Uzerine Séylev, imge Yay.,2.b., Ankara,1995, s.46.

197 Norberto Bobbio, “Gramsci ve Sivil Toplum Kavrami”, (Cev. Mehmet Kiigiik), Sivil Toplum ve
Devlet, Der. John Keane, Ayriti Yay., Istanbul, 1988, ss.91-118, s. 115.

"% Pierre Mesnard, L’e Essor de la Philosophie Politique Au XVle Siecle Paris-1936’dan aktaran,
Mury N. Roathbard, “ The Political Thought of Etienne de la Boétie”, The Politics of Obedience The
Discourse of Voluntary Servitude, Black Rose Books, Canada, 1975, ss.9-38, s.18.
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oldugunu savunur. Ancak burada sozii edilen halk, tiim kesimleri kapsayan topluluk
olmayip, sadece din adamlarin1 ve soylular1 kapsamakta dolayisiyla zorbayi
devirmeye bu halk yetkili kabul edilmektedir. Hotman ayrica soylulara, iktidar ve
halk arasinda dengeleyicilik gibi bir énem atfetmekte ve bu islevin, 6zgirliigiin
giivencesi olacagmi bildirmektedir'””. Siyasi iktidarin keyfi ve zorba bir yonetim
haline gelmesi karsisinda ona direnmenin gerekli oldugunu savunan diisiiniirlerin
bircogu gibi Hotman da direnisi gerceklestirecek olanin belirli bir toplum kesimi
olmasindan yanadir. Hotman’in genis kitleler ve iktidar arasinda dengeleyici gordiigii
soylulara bu hakki tanimasi, direnmenin Ozellikle meclislerin toplanarak
gerceklestirilmesi  baglaminda, bir diizen icinde cereyan edecegi seklinde
yorumlanabilir. Dolayisiyla Ongoriilen direnme, kayitsiz bir ayaklanma olarak

goriilmemektedir.

Fransiz reform hareketinin liderlerinden Theodore Béze ( 1519-1605),
1574’de yazdig1 Du droit des Majistrats Sur Leurs Sujets ( Yoneticilerin Uyruklar
Uzerindeki Haklar1) adin1 tasiyan eserinde direnmenin mesrulugunu tartismaktadir.
Eserde, iktidarin kaynaginin Tanri’da oldugu ve kayitsiz sartsiz itaatin de sadece
Tanri’ya kars1t s6z konusu olabilecegi savunulmaktadir. Yerylizii iktidarlarinin
halktan itaat bekleyebilmelerinin kosulu, Tanr1 kanunlarma uygun emirler
vermeleridir. Béze, emirlerin Tanrisal buyruklara karsi olmasi1 durumunda bireylerin

55110

“insanlara itaat etmektense Tanriya itaat etmek daha dogrudur sOziinden

hareketle, direnmeye salik vermektedir.

Reform hareketinin yarattig1 kargasa sonucunda ortaya c¢ikan entelektiiel
aragtirma ve tartigmalar, itaatin sinirlart ve isyanin temelleri ile ilgili sorunlari
glindeme tasimis, zorba yoneticiyi 6ldiirmeye iligkin antik ve soyut diisiince giincel
hale geldigi gibi zamanla konuyla ilgilenenlerin diislincesine de yerlesmistir. St.
Barthélemey katliami, baz1 diisiiniirleri bir isyan teorisi gelistirmeye yoneltmistir ve

bunlardan en genis alana yayilan1 1579°da yazilan Vindicia Contra Tyrannos’tur'''.

19 Agaogullari, Koker, 1991, a.g.e., 5.292-293.

19Beze, Du droits des Majistrats,1574, s.3,6,27 den aktaran Goze, a.g.m., s.260-261.

" Eserin yazarmin gercek adi tam olarak saptanamanus olup, Stephanus Junius Brutus takma adiyla
yayinlanmistir. Agaogullar1, Koker, 1991, a.g.e., s.305. Kapani, eserin, Hubert Languet’e ait oldugunu
bildirmektedir. Kapani, a.g.e., s.303.
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Eserde hiikiimdar, bir birey olarak tagtan ayr tutularak, taca, hakim otoriteyi
cisimlendiren bir islev yliklenmistir. “Hiikiimdariigin islevi ile kisisi ayrildigi anda
IX Charles gibi tanrisal ve insani yasalart ¢ignemis bir hiikiimdarin basinda tasidig

112 . :
7. Bu gergevede eserde, direnmenin

taca layik alamayacagi savi miimkiin hale gelir
gerceklesmesinde ki iki Oonemli kosul, sadece kutsali ¢ignemek olmayip ayni
zamanda insanlar tarafindan olusturulan yasalara aykir1 davranmak big¢iminde
belirmektedir. Vindicia Contra Tyrannos, one siirdiigi ikili sézlesme kuramiyla,
Tanr1 yasasina uymayan krala karsi direnmenin yasal oldugunun altimi ¢izer. Bu
direnme Hiristiyanlarin bir hakki degil 6devidir ve her Hiristiyan boyle bir durumda
direnmek zorundadir. Ikinci sézlesme kralin adaletsiz ydnetimine kars1 halkin itaat
bagini kesmekte, halkin krala boyun egme yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirmaktadir'"”.
Eserin itaat ve direnme hakkina iliskin belirgin 6nemi, direnme hakkinin tarihte ilk

kez en genis bi¢imde savunulmus olmasidir.

IV. CAGDAS ANLAMDA BASKIYA KARSI DIRENME HAKKI

Baskiya kars1 direnme hakki, sézlesmeyi ihlal eden yoneticiye karsi bir son
care hakki bi¢ciminde degerlendirilmektedir. Anayasalar ve diger pozitif hukuk
metinlerinde izlerine rastlanan direnme anlayis1 da bu temel iizerinde
yiikselmektedir. Bu olguya ¢agdas bi¢imini veren, sdzlesme diisiincesi oldugundan,

kosullar1 da yine bu ¢er¢evede ortaya ¢ikacaktir.

A. Sozlesme Kuramcilarinda Baskiya Kars1 Direnme Hakka

Avrupa’daki din savaslar1 ve i¢ savaslar doneminde gelistirilen ve bu cagi
karakterize ederek toplumsal ve siyasal kurumlarin zayifliklarina, kontrol edilemeyen
otoriteye, savaslara ve sefaletlere cevap niteligindeki sézlesme diisiincesi''* baskiya
kars1 direnme fikrinin dayandigi temel zemindir. Iktidar-toplum iligkilerinin sadece

catismaya indirgendigi boyle bir donemde iki yapiyr uzlastirma ama daha ¢ok

12 Berce, a.g.e., 5.55-56.

"y age., s.424.

"% Manfred G.Schmidt, Demokrasi Kuramlarma Giris, (Cev. M.Emin Koktas), Vadi Yay., 1.b.,
Ankara, 2001, s. 63.
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toplumu gii¢lii bir otoriteye ihtiyag duydugu noktasinda ikna etmek amaciyla
sozlesme diistincesine onemli bir islev atfedilmistir. Sozlesme kuramcilarinin bu
kuramlari, bilimsel bir ¢aba olmalarinin yaninda toplumsal barigi saglama amaciyla

hem analitik hem de taktik olarak ele aldiklar1 sonucuna varilabilir.

Ulus-devlet mantigini1 olusturarak yeni siyasi-hukuki diisiincenin pozitivist
Ozelligini pekistiren sozlesme kuramlar1 sayesinde ulus adi verilen soyut biitlinii
diisiinmek ve egemenlik kavramiyla beliren devlet diisiincesine sézlesme unsurunu
ekleyerek yeni sistemi tamamlamak miimkiin olabilmistir. Bu kuramlar insanlara,
icinde yasanilan toplumsal ve siyasi sistemin yaraticilari olduklar1 diisiincesini
vermis ve insanlarin itaat ettikleri yasalarin yaraticilar1 olduklarina inanmalar1 bu
kuramlar sayesinde miimkiin olabilmistir. S6zlesme kuramlarmmin direnme hakki
acisindan Onemi ise sdzlesme yaparak giicii devreden ya da yoneticiyi yetkili kilan
kurucu bireyler karsisinda yoneticiyi sorumlu tutmasidir. Birey direnme hakkini,
sorumlulugunu yerine getirmeyen yoneticiye karsi, “kendi adina, diinyevi bir

»!13 Buradan olarak yonetici, sozlesmeye uymayip

cercevede kullanmaktadir
sOzlesmeyi bozarsa sozlesme iptal edilecek ve ona karst direnmek hakli hale
gelecektir''®. Ortacagda tanrisal yasalara kars gelen zorbaya ya da yasalara uymayan
yoneticiye yonelen direnmede karsi ¢ikisin Tanr1 adina gerceklestirilen bir karsi ¢ikis
oldugu dikkati ¢eker. Oysa Sozlesme diisiincesi bireyin kendi adina kullanabilecegi

bir direnme hakkinin oldugunu gdstermesi noktasinda bir ilerlemedir.

1. Thomas Hobbes: Giivenlik Gerekeeli itaat

Hobbes, (1588-1679) doga durumundayken, rekabet ve catisma igindeki
insanlarin, bu durumun sona erdirilmesi amaciyla siyasi otoriteyi ortaya
cikardiklarmi belirtir. Siiphesiz, insanlar1 gerektiginde sinirlayabilecek bir giiciin

yaratilmasinin altinda yatan temel neden giivenlik ihtiyacidir. Bu asamadan sonra bir

15 Akal, a.g.e., s.151. Sosyal sézlesme ile kurulmus bir siyasi iktidar iliskisinde, zorbaliga sapan veya
ortak yarari gdzetmeyen yoneticinin, yasalligini kaybedecegi agiktir. Siyasi iktidarin bu anlamda
kotiiye kullanilmasi, direnme hakkimin kullanilmasiyla es anlamlidir. Cemal Bali Akal, Modern
Diisiincenin Dogusu, Dost Kitabevi, Ankara,2003, s. 205-209.

"% Jeno Sziich, “Avrupa’nin Ug Tarihsel Bolgesi”, (Cev. Erkan Akin), Sivil Toplum ve Devlet
Avrupa’da Yeni Yaklasimlar, Der. John Keane, Ayrint1 Yay., 1.b., Istanbul, 1993, 5.315-355, 5.328.
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catigmalar arenasi olan doga durumuna son veren sozlesmeyle insanlar, sahip

olduklar1 giicleri bir egemene devretmektedirler''’.

Doga durumunu, “hakim bir giiciin yoklugu” bi¢iminde kurgulayan Hobbes’a
gore dogal hukuk, insanin bu durumu terk etmesine ve genel bir giic altinda
yasamasina yol acmustir ki bu gii¢, siyasal toplumdaki “egemen”dir''®. Dogal
hukukun, kisinin yoneticiye itaatini gerektiren emirlerle donatildigini diisiinen
Hobbes, dogal hukuka, Tanri’nin emirleri oldugu igin itaat edilmesini salik verir'"’.
Itaat, tanrisal yasalara boyun egmeyi icerdigi icin, bu yasalar ahlak yasalariyla (doga
yasalariyla) ayni kabul edilmektedir. Ahlak yasalar1 pozitif yasalarla, diinyevi ve
ruhani isleri idare eden egemenin buyruklariyla somut nitelik kazanmislardir.
Buradan ¢ikan sonug, Tanr1 yasalarina ve pozitif yasalara itaat etmenin ayni seyler
oldugudur. Hobbes, her durumda itaati mesrulastirmak ig¢in, imanla bagdasmayan
devlet yasalarina bile boyun egilmesini gerekli gérmektedir. Gilinahkar bir egemene
itaat etmek kisiyi giinahkar yapmamakta, giinahtan kaynaklanan sorumluluk sadece

egemene yiiklenmektedir'>.

Akal’a goére Hobbist kuramin teknik acidan en zayif yonii, ilk bakista
egemenle devletin 6zdeslesmis goriinmesidir. S6zlesme ile kurulan devin/canavarin
(Leviathan) yerini monark almistir. S6zlesmenin yaraticilari, doga halinde sahip
olduklar1 giicleri, sozlesmenin tarafi olmayan kisiye devrettiklerinden, egemeni
baglayan hicbir sey yoktur ve yasalar1 da istedigi bigimde degistirebilir. Egemen bu
ozellikleriyle yasanin {izerinde yer aldigindan, yurttas yasanin hakliligin1 ya da
haksizligint tartisamaz. Bunun karsilik Hobbes, egemenligin olusturulmasinda

rizanin da 6nemine dikkat ¢ekmektedir. O’na gore riza yoksa yasa da yoktur. Akal,

"7 Hobbes, egemen bir giiciin yoklugundaki doga durumunun maddi ve manevi sefaletini, insanlarin
yasadig1 kusku ve giivensizligi tasvir ederken, siirekli bir 6lim tehlikesinin bulundugu bir toplum
kurgular. K.R.Minegue, “Thomas Hobbes ve Mutlakiyetcilik Felsefesi”, Siyasi Diisiince Tarihi,
$8.62-78, s. 66-67.

"8 Jack Lively, Andrew Reeve, Modern Political Theory From Hobbes to Marx Key Debates, 1.b.,
Routledge Publishing, New York,1988, s. 11.

"9 AE Taylor, “The Ethical Doctrine of Hobbes”, Modern Political Theory From Hobbes to
Marx Key Debates, ss. 19-39, s.31.

120 Mehmet Ali Agaogullari, Cemal Bali Akal, Levent Koker, Kral Devlet Ya Da Oliimlii Tanr,
Imge Kitabevi Yay., 1. b., Ankara, 1994, 5.253-254.
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21 belirtir. Ancak Hobbes’un

bu diistince ile Hobbes’un liberal goriise yaklastigini
devleti s6zlesmeye dayandiran diger diisiiniirlerden farki, toplum s6zlesmesini daha
cok monarsik ve hatta mutlak monarsik goriislere kanitlar saglayacak bigimde

diizenlemesidir.

Hobbes’un 6ngordiigii mutlak bir egemenin yonetimi, toplum kesimlerinin
Ozgilirce bir araya gelerek orgiitlenmelerine kapalidir. Bu noktada Hobbes, kilise gibi
orgiitlenmeleri de sistem icin tehdit olarak algilamakta ve bireyin devlet karsisindaki
ozgiirligiinii kabul etmemektedir'*>. insanoglunun dogasmimn saldirganlik ve
rekabetle donatildigin1 savunan Hobbes ve ardillari, insanlar1 denetim altinda tutmak
icin ¢ok giiclii sinirlamalarin gerektigini belirtmek suretiyle, mutlak giicleri olan

123 o .
. Hobbes’un toplum soézlesmesi kurami, bunun

yonetimleri savunmuslardir
saglanmast yolunda bir basamaktir denebilir. Barry, Hobbes’u elestirirken, O’nun
“egemene itaat et yoksa seni cezalandiracak” deyisinden hareket etmenin doktrinin
Oziini kacirmak anlamina geldigini sOylemektedir. Barry’e gore, itaatkarlik barist
temin etmekte ve en basta insanin hayatta kalmas1 baglaminda yarar saglamaktadir
ve eger Hobbes un diisiincesine karsi ¢ikilacaksa bunun ancak sdyle bir deyis lizerine
oturtulabilecegini kaydetmektedir; “itaat et, hatta bir polis olmadiginda bile ¢iinkii

bu barisa neden olacakt™'**

. Bu diisiince, yonetimin emirlerine itaat edilmek
suretiyle gerceklestirilebilecek bir yasam icin 6ne siiriilmektedir ki bu noktada itaat,
artik bir zorlama ya da tehdidin sonucu olarak degil; giivenligin saglanmasinda

varhigi i¢sellestirilen bir itaat 6zelligi ile ortaya ¢ikmaktadir.

Hobbes’ta hakim giiciin yoklugundan duyulan korkudan kurtulmanin bir yolu
olarak benimsenen toplum sézlesmesi kurami Kogak’a gore, devleti bir arada tutan
seyin de “korku” oldugu tlizerine kurulmustur. Kuram, halki korudugu siirece egemen

giice itaat edilmesini 6ngdrdiigiinden, egemenin koruyuculugu ortadan kaktiginda,

121 Cemal Bali Akal, Sivil Toplumun Tanrisi, Engin Yay.,Istanbul, 1995, s.111-112.

122 Omer Caha, “Sivil Toplum ve Liberalizm”, Diyalog, S.1, 1999, s.190.

12 Lipson, a.g.e., s.155.

14 Brian Barry, “Warrender And His Critics”, Modern Political Theory From Hobbes to Marx Key
Debates, ss. 40-62, s.50.
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itaat yiikiimliliigi de kalkacaktir'”. Egemene boyun egmeme durumumun bir tir
direnme hakki sayilip say1lmayacagi noktasinda durum aslinda nettir. Ciinkii Hobbes,
uyrugun karsi koymast halinde egemenin biiyiik giiciinii kullanarak gerekeni
yapacagin belirtmektedir. Hobbes’un egemen haksiz, hatta zorba da olsa ona boyun
egilmesini istemesinin ardinda egemene karsi gelindiginde ortaya cikabilecek i
savas durumunun, zorbaliktan daha vahim sonuglar doguracagi inanci, dolayisiyla
Kocak’mn belirttigi “korku” bulunmaktadir. Hobbes’a gore direnme hakki; devletin
kurulus sebebi olan giivenlik diisiincesinin reddi ve inkaridir. Bununla birlikte iki
hakkin sivil toplum durumunda gegerli kaldigint 6ne siirmektedir. Bunlar; kendini

korumak ve toplumda giiveni tesis edemeyen devlete itaat etmemektir' 2.

Hobbes diisiincesinde devletin amact yurttaglarin giivenligini saglamak
oldugundan egemene itaatin sinirini da giivenlik ¢izmektedir ve boylelikle giivenligin
saglanamadig1r yerde itaat de beklenemeyecektir. Peki devlet kendisine itaat
edilmesini saglayan giicii nereden, almaktadir? Devletin zorlayici giicline itaati
mesrulastiran  yonetilenlerin rizasidir. Devlet, rizay1 otoritesiyle birlestirerek
gerektiginde gii¢ kullanimi1 yoluna gidebilen bir gii¢ ve ayn1 zamanda da o giiciin
kaynagidir. Bunun anlami, devletin, uygulamanin yasalligini tartismamasidir. Zira

Hobbes’un devleti yasa sdyleyendir'®’.

2. John Locke: Sozlesmeyi Cigneyen Yoneticiye Karsi Direnme

Hobbes’un kuramimnda doga durumunun varsaymmsal® niteligine karsilik,
Locke (1632-1704) i¢in bu kavram sadece bir hipotez degil aym1 zamanda bir
gercekliktir. Burada temel sorun, doga durumunun bir gerceklik tasiyip tagimadigi

degil, bu hipotezin belli toplumsal iligkilere dogal bir gereklilik atfederek onlar1 nasil

125 Mustafa Kogak, Batr’da ve Tiirkiye’de Egemenlik Anlayisiin Degisimi Devlet ve Egemenlik
(Eski Kavramlar-Yeni Anlamlar), Seckin Yay., Ankara,2006.

126 Adnan Giiriz,, Hukuk Felsefesi, Siyasal Kitabevi, Ankara,2003, s. 199.

127 Cemal Bali Akal, iktidarin Ug Yiizii, Dost Kitabevi, Ankara,1998, s. 328-329.

* Tabii hukukcularin biiyiik boliimii sosyal sézlesme ve doga durumunun bir sosyal ve tarihi gerceklik
oldugu kanisinmi tasimamislardir. Sosyal sozlesme, ulus egemenligine dayanan ve insan haklarim
giivenceye alan bir devlet diizenini olusturma yolunda zorunlu bir varsayim bi¢iminde
degerlendirilmistir
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sonsuzlastirdiginin ortaya konulmasidir'?®,

Dolayisiyla tartisma, siyasi iktidarin
temellendirilmesindeki ahlakilik bakimindan farkli sonuglar ortaya ¢ikarmamaktadir.
Onemli olan nokta, insanlari siyasal itaatle yiikiimlii kilmann, onlarm &zgiir

iradelerinin sonucu kabul edilen bir séz vermeye dayandirilmasindadir'®’.

Locke'a gore “doga halinin disina ¢ikan insanlar, tiim miicadelelerinin
otoriteyle smmirlandigi ve tiyelerinin zararlarimin telafi edildigi ulusun igine

o . 130
girmislerdir”

. Birey bu asamada, digerlerinden o6zgiirliigiine ve miilkiine kars1
yonelen kalkigmalara karsi da korunmaktadir. Ancak siyasal toplum, toplumun
tamamina yonelen saldirilar1 cezalandiramamakta ya da bireyin zenginligini
koruyamamaktadir. Bu durumda toplum bireylerinin her birinin korunmasi, toplum
iyelerine birakilmaktadir. Boylelikle belirli iiyelerden olusan 6zel kurullar, -siyasi
partiler gibi- kurallarin tam olarak yerlesmesini saglayabilirler. Burada kurallarin

uygulanmas i¢in toplum kaynakli bir gii¢ (otorite) ortaya ¢ikmaktadir™'

. Diigliniir,
miicadeleyi siirlandiran bu otoritenin bi¢cimi ve 6zellikleri konusunda da agiklik
getirirken, Hobbes’un aksine mutlak bir egemenligi isaret etmemektedir. Ciinki
Locke, mutlak monarsinin sivil hiikiimet bigimlerinden tamamen ayri1 oldugunu,
mutlak monarsinin yasamayi1 koyulastirdigini, yetki giiclinii tek bir adamda
topladigin1 ve bu adamin, yanlislarindan ya da kararlarindan doniisiiniin telafisinin

miimkiin olmadigini belirtir'**,

Locke, insanlarin devlete baglanmalarinin ve kendilerini bir hiikiimetin
yonetmelerini istemelerinin baglica nedenini tabiat halinde bir¢ok yonden eksiklikleri
bulunan miilkiyetlerini koruma diisiincesiyle agiklar. Tabiat halinde baskalarinin
ihlallerini cezalandirmada insanlarin sahip olduklar1 giiciin diizensizligiyle maruz

kalman elverigsizlikler, onlar1 hiikiimetin kanunlar1 altina siginmaya ve orada

2Giilnur Acar Savran, Sivil Toplum ve Otesi Rousseau, Hegel, Marks, Belge Yay., 2.b., [stanbul,
2003, s.24-26.

129 Mustafa Erdogan, Liberal Toplum Liberal Siyaset, Siyasal Kitabevi, Ankara,1993, s.8.

130 Adel Safety, Democracy and Governance The Global Advance of Democracy, Bahgeschir
Universitesi Yay., Istanbul, 2003, 5.37.

B! Grimes, Horwitz, a.g.e., s.14.

12 Jhon Locke, Second Treatise Of Government, Hackett Publishing Company, Cabridge,1980,
s.47.
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miilkiyetlerini korumaya ¢alismalarinin nedenidir'*®. Locke’a gore kendisine toplum
tarafindan verilen yetkiyle (Toplumsal S6zlesme ile) donatilmis siyasi iktidar, sadece
kanunlar1 yapmakla kalmayip, ayni zamanda toplumun tiim {iyelerinin bu kurallara
uymasi i¢in dogrudan zorlama giiclinii elinde tutmakta, giivenlik acisindan da iiyeleri
dis tehlikelere karsi korumaktadir. Devletin zorlayici araglara bagvurmasinin
gerekgesi ise yasama, Ozgiirliik, saglik ve miilkiyet gibi sivil ¢ikarlar1 korumaktir.
Liberal kavrayisin bir tezahiirii olan bu durum, devletin aragsallik niteliginin'** de
gostergesidir. Toplulugun, yonetime, belirtilen siyasi giicli kullanmasi i¢in verdigi
yetki kargiliginda bekledigi, otoritenin “genel iyi” i¢in kullanilmasidir. Yoneticiler
kendi ¢ikarlarii toplum ¢ikarlarindan tstiin tuttuklarinda, toplumun sinirlandirilmasi
giindeme gelecektir ki Locke, tehlikenin bu noktada basladigina dikkat c¢eker.
Boylelikle, yonetim bir tiran haline gelmekte ve otoritesini tiim insanlar iizerinde
kabul ettirme yoniinde keyfi bir giice doniismektedir '*°. iste Locke bu durumda,

yonetimi devirmeye doniik direnme hakkindan s6z eder.

Halkin direnme hakkini savunmasi, 06zii itibariyle Locke’un diislince
sistemine uygundur. Yasama giiciinii elinde tutan, kim olduguna bakilmaksizin,
toplumu barisa kavusturma gorevini yerine getiremezse bir arada yasamanin amacina
aykirn hareket etmis sayilacaktir. Diger yandan yasama yetkisini halktan almayan
kimseler de halki dislayarak yasalar yaptiklarinda, halk artik bu yasalara itaatle
yikiimlii tutulamayacak ve yetkisiz elden ¢ikan yasalar karsisinda, zorbaya karsi
cikarak yeni bir yasama orgami kuracaktir. Yiirlitme orgami da yasalar1 kendi
cikarlarina gore uygulamak istediginde, halkin ayaklanma hakk: giindeme gelecektir
Locke’un diisiince sisteminde yasama giiciine konabilecek tek sinir, dogal haklar ve
bu haklar arasinda topluma aktarilmamis olanlardir. Ancak bu kesin bir sinir degildir.
Diisiiniirtin belirttigi tek smir, haklarma el uzatilan kisinin direnme hakkidir™®.

Higbir insanin ya da insan toplulugunun, korunmasi i¢in gerekli araglarini mutlak

iradeye teslim etmek gibi bir amaci olmadigindan, herhangi biri onlar1 bdyle bir

'3 John Locke, Uygar Yonetim Uzerine ikinci inceleme Sivil Toplumda Devlet, (Cev. Serdar
Tasc1, Hale Akman), Metropol Yay., Istanbul, 2002, s. 99-100.

134 Melih Yiiriisen, Ahlaki ve Siyasi Hosgorii, Siyasal Kitabevi, 1. b., Ankara,1994, 5.64-65.

35Jhon Locke, A Letter Concerning Toleration, Ed. James Tully, Hackett Publishing, 1983, s.323-
382°den aktaran, Steven J. Heyman, “Natural Rights And The Second Amendment”, Chicago Kent
Law Review Symposium, Vol. 76, April 2000, ss.238-283, 5.247.

3% flhan Akin, Kamu Hukuku, 5.b., Beta Yay., istanbul, 1987, s. 139.
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duruma getirmek istediginde, kendilerini tecaviizciilerden korumak i¢in daima bir
haklar1 olacaktir. S6zii edilen hak, sdézlesmeye uymayan giice karsi itaatsizlik

hakkidir'’.

Locke’un keyfi ve zorba yonetime karsi, otoriteyi devirmeye salik verme
yolunda yaptig1 bu a¢ilim, diisiiniirii diger s6zlesme kuramcilarindan farkl bir yere
oturtmaktadir. Bu hakkin kullanimindan 06nce, otoritelerin aldig1 bir takim
onlemlerden s6z edilebilir ki bu 6nlemler aslinda yoneticilerin kendilerini isyancilar
karsisinda hakli gostermeleridir. Yasalar1 yapanlarin halkin miilkiyetine tacizde
bulunarak giivenlerine ters hareket ettiklerinde, yeni bir yasamanin kurulmasi,
diisiiniire gore isyanin Oniindeki en 1iyi ¢ittir. Cilinkii isyan kisilere kars1 degil,
yonetim yapilarindaki otoriteye karsidir. Insanlar, topluma ve ydnetime girerek zor
kullanmay1 birakmiglar ve aralarindaki miilkiyet, barig ve birligin korunmasi igin
kanunlar1 yapmislardir. Ancak kanunlara aykiri davranarak savas durumunu geri
getirdikleri ve ayaklandiklar1 da olmustur. Isyan1 énlemenin bir yolu olarak yasama
degistiginde artik isyancilar isyanm suglusudurlar'*®. Dolayisiyla béyle bir durumda
yasalar1 yeniden yapanlar, isyan sartlarinin ortada bulunmadig: gibi bir anlayista 1srar

edecekler ve isyanin mesruluk temellerini ortadan kaldirdiklarini diisiineceklerdir.

Diisiiniir, ihtilalin varlig1 i¢in agagidaki sartlardan herhangi birisinin varligin
yeterli gormekte ve ihtilali bu gergevede bir hak saymaktadir'’; yéneticiler kanun
yerine keyfi isteklerini uygulamak istediklerinde; yasama organinin zamaninda ve
serbest sekilde toplanip calismasina yoneticiler tarafindan engel olundugunda;
yasama organi iyelerinin se¢im sekli degistirildiginde; halk yabanci bir iktidarin
egemenligine teslim edildiginde; halk yoneticilere karsi giivenini yitirdiginde ve
yoneticilerin kanunlar1 uygulama gii¢lerini yitirdiklerinde. Locke, prensipte bu
hakkin hem bireyler hem de topluluk tarafindan kullanilabilecegine isaret ederken,
direnme hakkiin kullanilmasinda belirleyici bazi durumlar iizerinde durur.
Oncelikle, bireylerin ydnetime karsi gelerek sonucta onu alt edecekleri yolundaki

asirt inang bosuna ve faydasiz bir ¢abadir. Ikinci olarak, bireyin pozisyonu

7 Locke, Uygar Yénetim Uzerine ikinci inceleme Sivil Toplumda Devlet, s. 117-118.
P8y age.,s. 168.
139 Giiriz,, a.g.e., 205.
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savunmasizdir ve ayaklanmak suretiyle, baslattigi tehlikeli girisim {ilkeyi bir i¢i
savasa siiriikleyebilir. Direnme, insanlarin ¢ogunlugu tarafindan meydana
getirilmedikge, yonetimin tiran ya da zalim olmasimin 6niine gegilemeyecektir'®.
Buradan hareketle, Locke’un kolektif bir direnmeyi salik verdigi diistiniilmemelidir.
Zira  dislinlriin ~ lizerinde  durdugu nokta, direnmenin sadece toplu
gerceklestirildiginde basar1t sansinin  artacagidir.  Hukukun sona erdigi yerde
zorbaligin  basladigin1  belirten ve zorbanin emirlerine karst  direnilip
direnilemeyecegini Locke diisiincesine gore sorgulayan Barker da yonetimin tiim

politikalarinin  yikilmasinin dengeyi bozacagini ve sonugta anarginin ortaya

<;1kacagl141 ¢ikarsamasina ulasmaktadir.

Locke, kisisel servetin ve miilkiyetin korunmasi konusunda keyfi davranan
hiikiimete karsidir. Cilinkii hiikiimetin ilk amaci, miilkiyetin korunmasidir ve bu
konuda otorite, sorumlulugunu yerine getirdigi takdirde giiclin bir emanet oldugu
diisiincesi antlagmaya uygundur. Sonug itibariyle giivenin ortadan kalkmasiyla
birlikte, yonetilenlerin yasaya uymayan yoneticiye karsi sozlesmeyi ihlal ettigi

gerekcesiyle, direnme haklarinin bulundugu sonucuna varilabiliriz.
3. Jean Jacques Rousseau. Genel iradenin Kutsanmasi

Rousseau’ya (1712-1754) gore dogal yasaya uygun insa edilen sivil toplum,
adil pozitif yasayi iiretecektir. Diisiinlire gore yasaya tabii olanlarin (genel iradenin)
yasa yapiminda s6z sahibi olmasi durumunda toplulugun iradesi hata yapmayacaktir.
Bu noktada genel irade, askin dogal hukukun yerine ge¢mektedir ki bu aslinda 6zgiir
toplumun totaliteryanizmidir. “ Eger nihai adalet kriteri genel irade olursa, demek ki,
ozgiir bir toplumun iradesi olursa, yamyamlik karsiti kadar adil olur. Bir halk-
kafasinca kutsanan her kurum/adet, kutsal sayimak zorunda kalu”'**. Adaleti, genel
iradenin belirlemesi, kutsanan bagka bir unsuru giindeme getirir; yasa, toplumsal

biitiin ve bireyler arasinda birligin olusmasinda odak noktasidir. Nitekim dogal diizen

10 Heyman, a.g.m., 5.248.

"I Ernest Barker, Social Contrat, Locke, Hume, Rousseau, Oxford University Press, 1969, S.116.
"> Leo Strauss, Politika Felsefesi Nedir? Giris-Ceviri-Notlar, (Cev. Solmaz Zelyiit Hiinler),
Paradigma, Istanbul, 2000,, 5.92-93.
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ve toplumsal diizen arasindaki belirleyici ayrim, toplumsal diizende yasanin

varligidir'®.

Rousseau’ya gore adil toplumu adil olmayandan aywran, adil toplumun
miimkiin oldugunca doga durumuna yakin olmasidir. Adil toplumun kdékeninde tipki
doga durumunda oldugu gibi kendini koruma arzusu bulunur ve bu arzu aym
zamanda adil toplumun amacimi belirler. “..Toplum, hatta adil toplum, doga(st)
geregi esaret ve yabacilagsmadir. Bundan dolayi, insamin biitiin sosyal ve ahlaki
boyutu asmast ve doga durumunun biitiinliigiine ve samimiligine geri donmesi

5144
gerekir’ ™.

Rousseau’nun soziinii ettigi bu kok varolus hissidir. Bdylelikle
varolusunu koruyabilen insanlar, doga durumuna geri donebileceklerdir.
Rousseau’ya gore doga durumunda doganin dis engelleriyle 6zgiir olmayan insan,
baskalarinin baskisi altinda olmasia ragmen oOzglirdiir ¢linkii istekleri, giicii ve
yeteneklerinden ileriye gitmemektedir. Ancak doga durumunda insan, toplumsal
akilda o6zgiir degilse de isteklerini gerceklestirme noktasinda, yardim almaksizin

sahip oldugu giile bagimsizdir'®.

Giiclii olanin giiclinii hak, itaati de gérev haline getirmedikge otoritesini daimi
olarak hakim kilamayacagini belirten Rousseau, kendisinden 6nceki giicli yenen bir
giiclin onun hakkina sahip olacagina ve ceza ile karsilanmayan itaatsizligin de mesru
kabul edilecegine isaret ederken, otoriteye boyun egilmesini onerir. Ancak diisiiniir;
“ kuvvet hak yaratmaz, ancak mesru olan kuvvete itaat mecburiyeti vardu'*
derken, itaat edilmesi gereken otoritenin mesru otorite olmasi gereginin altini
cizmektedir. Buradan ¢ikan sonug, sézlesmeye uymayan yoneticinin itaati de hak
etmeyecegidir. Yine de diisiiniiriin, genel iradeyi bireyler lizerinde ve yanilmaz kabul
etmesinden dolay1 itaati mutlaklastirdigt g6z ardi edilmemelidir. Rousseau’nun

diisiincesinde en 6nemli eksiklik, sivil haklar1 kabul etmesine karsin, bireyin kamusal

otoriteye karsi korumansini saglayan haklar1 kabul etmemesidir. Bu baglamda

3 Acar Savran, a.g.e., s. 85.

144 Strauss, a.g.e., $.95.

145 Allan Bloom, Rousseau: Emile, Basic Books, New York-1975’. 84-85°den aktaran, F.M. Barnard,
“Will and Political Ratinality in Rousseau”, Modern Political Theory From Hobbes to Marx Key
Debates., ss. 129-148, s. 129.

146 Rousseau, a.g.e., s.7-8.
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kuramindaki temel glivencelerin eksikligi, Rousseau’nun halk egemenligini bireyler

{izerinde en yiice mutlak otorite gérmesidir'*’.

Rousseau’da hiikiimlerine itaat edilen gii¢, bireylerin kendi iradelerinin
yansimasi oldugundan, itaat, bireylerin kendi iradeleri lizerindeki bir giice uymalari
degildir. Ciinkii itaat edilen aslinda toplumun iradesidir. Sonug itibariyle giice itaat
etmenin  Ozgiirligli getirdigi yolundaki bu anlayis, devlet otoritesinin

sinirlandirilmasinin ve ona karsi direnmenin 6niinii kapatmaktadir.

B. Bir Hak Olarak Direnme Ve Kosullar:

Pozitif hukuk metinlerinde baskiya karst direnmeden s6z edilmesi,
direnmenin bir hak olup olmadig1 konusundaki temel sorulara karsilik bulmada temel
kaynaklardir. Buradan hareketle tartismaya, bu hakkin basta anayasalar olmak iizere

kanunlar nezdinde nasil ¢er¢cevelendiginden yola ¢ikarak yaklagsmak gerekmektedir.

1. Direnme Hakki

Kendisine tanman yetkileri smirsiz bicimde asarak ve yetki ve giiciinii,
bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerini olabildigince sinirlandirma cabasi i¢inde baski
yonetimi kurma yolunda kullanan yoneticilere karsi, bireyler boyun egmek zorunda
kalacaklar midir? Pozitif hukuk 6zgitirliikleri korumak i¢in bir ¢are dnermemis midir?
Bu sorularin cevabi baskiya karsi direnme sorunu ic¢inde aranmaktadir. Doktrin,
bireylere yonelen baski ve zulme kars1 6zgiirliikleri koruma amaciyla son ¢are olarak
direnme hakkini tanir ki, bu hak gerektiginde zor kullanmayr da kapsar

niteliktedir'®.

a. Cagdas Tamim

Ilkcagdan baslayarak direnmenin kutsal yasalar1 ¢igneyen ya da toplum

sOzlesmesine aykir1 davranan siyasi iktidara karsi gerceklestirilecegi diisiincesi,

47 Schmidt, a.g.e.,s.73.
¥ Kapani, a.g.e., s. 301.
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direnmenin klasik tanimini sekillendirmistir. Oysa giinlimiizde direnme, bagsta
anayasalar olmak iizere pozitif hukuk metinlerinde varhigi belirli sartlar1 gerektiren

bir hak bi¢ciminde ortaya ¢ikmaktadir.

Aliefendioglu, siyasal alanda genelde benimsenen goriisiin, siyasi iktidara
karst direnmenin bir hak bi¢ciminde kabul edilmesi gerektigi yolunda oldugunu
belirtir. Bu baglamda tarihsel siirecte direnme hakkinin ilk bi¢imi, hukuka aykiri
eylemleriyle baski araci haline doniisen iktidara karsi baskaldirmanin mesrulugunun
kabul edilmesidir. Kaynagint dogal hukuk ve liberal 6gretilerden aldig ileri siiriilen

direnme hakki:

“Insamin dogustan, surf insan olmast nedeniyle sahip oldugu, devredilemeyen,
vok edilemeyen kimi haklarin baski ve zuliim karsisinda korunmast gerektigi
anlayisina dayanmaktadir;, bir bakima hukuku reddeden iktidarlar karsisinda
kaynagi hukuka dayali bir eylem bicimidir” .

b. Pozitif Hukuk Metinlerinde Direnme Hakki

Anayasalarin agikca direnme hakkini tanimamakla birlikte, bu hakka kap1
aralar bigimde bir anlatima yer verdigi bilinmektedir. Yine anayasalarin tiim yargisal
yollar tiiketildikten sonra bu yola bagvurulacaginin altin1 ¢izmesi de anayasanin

kendi varligini tehlikeye atmamasi yoniinde bir barikat kabul edilebilir.

Dogal hukukta direnmenin toplum sozlesmesi varsayimindan hareketle
aciklandigi ve bu varsayimdan direnme konusu i¢in bir gerek¢e olarak yararlanildig:
daha oOnce belirtilmisti. Direnme hakkin1 taniyan anayasalardan Liberya
Cumhuriyeti’nin 1847 tarihli anayasasinin baglangi¢ boliimiinde ve ilk maddesinde
dogal hukuk ve toplum s6zlesmesi anlayisina uygun bigimde hiikiimetin gerekirse
degistirilebileceginden ve ona karsit direnilebileceginden s6z edilmektedir.
Guetamala Anayasasi’nin (1945) 2. maddesinde de cumhurbaskanli§i goérevinin

ancak sira ile yerine getirilecegi ve bu ilkenin ulusal siyasetin temeli oldugu

' Yilmaz Aliefendioglu, “Direnme Hakki”, Yoksulluk, Siddet ve insan Haklanr iginde, Ed.
Yasemin Ozdek, TODAIE insan Haklar1 Arastirma ve Degerlendirme Merkezi, 1.b, Ankara, Mayis-
2002, ss. 395-405, s.395.
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belirtildikten sonra bu ilke ¢ignenirse toplumun isyan edebilecegi

ongoriilmektedir'™.

Direnme hakkinin pozitiflestirilemeyecegi diisiincesi kabul edilmekle
birlikte, bu hakkin hukuk metinlerinde nasil evcil hale getirildigi, direnmeye hak
hatta gdrev olma niteligini kazandirma acisindan énem kazanmaktadir'®'. Direnme
hakkinin hangi kosullarda gerceklestigi ve ne tiir bir hak oldugu noktasinda, bu

haktan s6z eden temel metinler sdyle siralanabilir:

1776 Virginia Insan Haklar: Bildirgesi 3. madde

“(...) Herhangi bir yonetim bu goreve layik olmadigimi gésterir ya da bu
gorevi hige sayarsa, toplumun ¢ogunlugunun, kamu yararina en uygun gordiikleri
bir bi¢imde, bu yonetimde 1slaha gitmek, yapisini degistirmek ya da ilga etmek hakki
dogar; bu hak vazgecilemez, devredilemez ve iptal edilemez bir haktir”'>.

1776 Virginia Insan Haklar1 Bildirgesi’nin bu maddesinde ydnetimin gorevini
hice sayar bigimde davrandiginda toplumun, islah etmekten ortadan kaldirmaya
varan genis bir yelpazede ona kars1 direnme hakkindan s6z etmektedir. Bu sekilde
davranan yonetime karsi direnme vazgegilmez, devredilmez ve iptal edilemez bir
haktir. Direnme hakkinin, toplumun c¢ogunlugu tarafindan kullanilmasi geregi ise
toplum nezdinde iktidarin mesruiyetini yitirdigine duyulan inancin artmasiyla ilgili

goriinmektedir.

1789 Insan ve Yurttas Haklar: Bildirgesi 2. madde

‘“ L] . ~ .
Her siyasal toplumun amaci, insanin dogal ve zamanasimi ile

kaybedilmeyen haklarini korumaktir. Bu haklar; ozguirliik, miilkiyet, giivenlik ve

baskiya karst direnmedir”">>.

150 Cetin Yetkin, Siyasal iktidara Karsi Direnme ve Devrim, Toplum Yay.,Ankara, 1970, s. 101.

! Hayrettin Okgesiz, “Sivil Itaatsizlik Hakki”, Disiplinler Aras1 Kolokyum, 7-9 Kasim 1997,
Bursa, Demokrasi Kitapligi, Istanbul, 1999, s5.45-63, 5.46.

132 http://www.bilgi-merkezi.net/?islem=goster&id=6885 (Erisim: 12.05.2004)

'3 http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=2719 (Erisim: 12.06.2004)
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1789 insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi, zulme kars1 direnme hakkini diger
dogal ve dokunulmaz insan haklar1 arasinda saymistir. YOnetme giiciine sahip siyasal
topluluklarin amaci sozii edilen insan haklarint korumaktir. Direnme hakkinin,
ozgiirliik, miilkiyet ve glivenlik haklariyla birlikte korunmasi gerekli goriilen bir hak

kategorisi olmasi, insan haklar1 konusundaki ilerlemenin gdstergesi kabul edilebilir.

Bildirinin bas kismindan hareketle, insanlarin ugradig: felaketler ve yonetim
sistemlerindeki bozukluklarin tek nedeni insan haklarina saygi gosterilmemesidir.
Insanlarin, kutsal, zamanasimi ile kaybedilmeyen, baskasina devredilemeyen dogal
haklar1 oldugu herkesge bilinirse, baskici ve keyfi yonetimlerin kurulmasi ve
yerlesmesi 6nlenebilecektir'®*. Dolayisiyla bildiriye dayanarak yapilacak bir
cikarsama ile baskinin dnlenmesinin asil yolu, sahip oldugu temel insan haklarinin

bilincindeki yurttas sayisinin artmasidir.

Birgok acidan 6zgilin unsurlara sahip 1789 Bildirgesi, diizenlenen hak ve
ozgirlikler dikkate alindiginda burjuvazinin beklentilerini ve ihtiyaglarini
kargilamaktadir. Nitekim bildirgeyi izleyen anayasalarda miilkiyet hakki siyasal
haklarin 6nkosulu islevini iistlenmis ancak burjuva insan haklar1 anlayis1 kadinlar1 ve
belli toplumsal kesimleri dislamistir. Bu baglamda ilk 6rneklendirilebilecek kesim
kolelerdir. Kdleligin kaldirilmasima yonelik diizenlemelerin 20.yy’in ilk yarisinda
basladig1 diisliniilirse, dislayict zihniyet daha net anlasilabilir. 1791 Fransiz
Anayasasi’nda insan haklarindan s6z edilirken bunlarin Fransiz koloni ve
sOmiirgelerine yonelik olmadigi acik¢a hilkkme baglanmis dahasi miilkiyet hakkini
one ¢ikaran bu haklar, tarihsel gelisimde, ortacagda goriildigii gibi koylii kesimini,
burjuva devrimleri agamasinda da ig¢i kesimini kapsamay1 hedeflemeyen bir anlayis

ve icerigi yansitmustir 1.

1793 Haklar Beyannamesi

“Toplumun tek bir iiyesine zuliim yapildigi zaman, biitiin topluma zuliim
vapilmis demektirv. Topluma zuliim yapildigi zaman da, onun her iiyesine zuliim

1% Goze, “Baskiya Kars1t Direnme Hakkinin..”, s. 34.
'35 Mehmet Semih Gemalmaz, Ulusiistii insan Haklar1 Hukukunun Genel Teorisine Giris, 5.b..,
Legal Yay., Istanbul, 2005, s.83, 98.
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vapilmis sayilr”, “Hiikiimet, halkin haklarini ¢ignedigi zaman isyan etmek, halk i¢in
ve halkin her kesimi i¢in haklarin en kutsali ve odevlerin en gereklisidir” (madde:34-

1793 Beyannamesi, tek bir bireye yonelen zulmiin aslinda topluma
yoneldiginden s6z ederken, zulme karsi direnme hakkinin doktrinel gerekcesini de
sunmaktadir. Beyanname, 27. maddesiyle, zulme kars1 direnmenin sinirlarini, zorla
ve hile ile iktidara gegenin Oldiiriilmesine salik vermeye kadar ilerletmistir'’.
Direnme hakkinin, zulim yapan ydneticinin 6ldiiriilmesi noktasina ulagmasi, bizi
Bat1 siyasal disiincesinin arka planina bakmaya gotiirmektedir. Nitekim eski
Yunan’da Atina Senatosu karari da benzer bi¢cimde zorba yoneticinin o6ldiirtilmesi

konusunu belgelemistir. Buradan hareketle Bati’da adaletsiz yoneticiye karsi direnme

hakkinin, teorik ac¢idan sistemli bir gelisimin varligina isaret ettigini belirtebiliriz.

1948 Birlesmis Milletler Insan Haklari Evrensel Bildirgesi Baslangi¢ Kismi

1948 Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, insan haklarinin

korunmasinda dolayli bigimde direnme hakkina atif yapmaktadir

“Insamin zuliim ve baskiya karsi son ¢are olarak ayaklanmaya zorunlu
kalmamasi icin, insan haklarimin, hukukun iistiinliigii yoluyla korunmasinin
zorunluluk olduguna” "®.

Ifadede, insan haklar1 bir hukuk rejimi ile korunmadig: takdirde, insanlarin
baskiya karsi son care olarak direnmeye bagvuracaklarinin alti ¢izilmektedir.
Dolayisiyla bildirgede insan haklarimin hukuken korunmasi, baskiya karsi direnme

hakkinin kullanilmasina firsat kalmamasi baglaminda bir 6nleyici mekanizmadir.

"**Direnme hakkmimn bir pozitif hukuk metninde bu derece acik ifade edilmesine yalnizca 1793
Beyannamesi’nde rastlanmaktadir. Kapani, a.g.e., s.307- 308.

157 Zabunoglu, a.g.c., s. 93.

158Gemalmaz, a.g.e., s.349.
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Federal Almanya Cumhuriyeti Hessen Eyaleti Anayasast 146. vel47.madde/1

“Anayasamin varlik ve devamini elindeki biitiin kuvvet ve vasitalarla
saglamak herkesin gérevidir”( Madde 146). “Anayasaya aykiri olarak icra edilen
kamu giictine karsi direnme, herkesin hakki ve gérevidir” (Madde 147).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda nasyonal-sosyalist ve fasist rejimlerinin
uyandirdig1 tepkiyle, direnme prensibi yeniden énem kazanmis olsa da prensibin
18.yy’daki “mistik” saygiligina kavustugu sdylenemez. Boylelikle yukaridaki insan
haklar1 belgelerindeki mutlak ifadelere rastlamak miimkiin goriinmemektedir. Iste
Hessen Anayasasi, belirtilen genel egilimin bir istisnasit olarak ayri1 bir anlam

tasimaktadir'™.

Federal Almanya Cumhuriyeti Bremen Eyaleti Anayasast 19.madde

“Anayasada yer alan insan haklarina kamu giicii tarafindan anayasaya
aykirt bigcimde dokunuldugunda direnme, herkesin hakki ve gorevidir”.

Federal Almanya Cumhuriyeti Berlin Eyaleti Anayasasi 23.madde/3

“Anayasada yer alan temel haklar a¢ik bi¢imde ihlal edildiginde herkesin
direnmeye hakki vardwr”.

Federal Almanya Cumhuriyeti Anayasast 20.madde/4

“Bu diizeni bertaraf etmeye kalkisan herkese karsi tiim Almanlar baska bir

care bulunmadigi takdirde, direnme hakkina sahiptir”.

Devlet organlarina yonelen davranislarin hukuksal acidan degerlendirilmesi cogu
zaman dogmatik zorluklarla karsilagsmistir. Bu tiir bir direnme hakkinin ¢esitli ve
onemli ayrimlarla yasakladigini belirten Doehring, 6rnek olarak, Almanya Federal
Cumbhuriyeti Anayasast’ni1 verir. Bu Anayasa’nin 20.mad. / 4.’de direnme hakkindan
s0z edilse de bu hak diislindligiimiiz anlamda bir direnme hakki degildir. Yazar bu

noktada direnme hakkinin iki diizeyi arasinda ayrim yapar; birincisi mevcut

19 Kapani, a.g.e., s. 308.
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anayasay1 gerekirse kendi davraniglarindan koruma hakki (devleti savunma hakki),
ikincisi de mevcut anayasay1 yasayan hukuk sisteminin kaynagi olarak goriip onu
yok etmek igin kullanma hakkidir (Anayasaya karsi hak) ilk hakki tanimlayan
Anayasa, bu hakkin kullanilmasin1 sadece yurttaglara vermis olup, bagkaca bir
carenin kalmamasi durumunda kullanabilecegine isaret etmektedir. Ikinci hakla ilgili
olarak su dikkati ¢eker; bir anayasanin, ihtilale izin verir hiikiimler i¢ermesi, kendi
kendisini yok etmesi anlamini tasir. Buna karsilik bir anayasa, “ihtilal yasaktir”
hiikmii koyarsa, bu direnme hakki acisindan sorun yaratacaktir. Doehring, ihtilal ile
kaldirilan hukuk sisteminin yerine konulacak hukuk sisteminin kaldirilan sistemden

daha ileri bir konumda olmasi geregini vurgular'®.

Arap Diinyasinda Insan ve Halklarin Haklart Sarti Taslagi madde: 46

“Silahli miicadele ddhil olmak iizere tiim mesru yollari kullanarak, iilkesinin

161 ad1 gegen sart taslaginin 2.

herhangi bir kisminin isgaline karsi direnme hakki
Boliimiinde Arap Halklarmin Kolektif Haklar1 arasinda sayilmaktadir. Kolektif
haklar bilindigi gibi hak sahibi 6znesi olarak dogrudan grup terimi ile ifade edilenin
disinda topluluk ve halk kategorilerini temel almaktadir. Dolayisiyla isgale karsi
direnme hakkinin 6znesi halktir. Gerek birey haklar1 gerekse toplu kullanilacak
haklar noktasinda diizenleme yapan Arap Sart Taslagi, yetkili organlar ve ilgili
devletler tarafindan benimsenerek kesinlestirilememistir'®>. Sart taslag, iilkenin isgal
edilmesine karg1 aktif bir direnmeyi dngdrmektedir ki silahli miicadele de bir aktif
direnme bicimi olarak mesru yollar i¢inde degerlendirilmektedir. Bugiin barisgil
amagclar tasidig1 iddialarma ragmen Irak halkinin biiyiik bir kismi tarafindan isgal
algilamas1 nedeniyle koalisyon giiclerine karsi yiiriitilen direnme bu baglamda

degerlendirilebilir. Buradan olarak sart taslagi kesinlesmemesine ragmen, moral

anlamda benimsendigi yorumu yapilabilir.

' Doehring, a.g.e., 5.126-128.

16! Mehmet Semih Gemalmaz, Temel Belgelerde insan Haklarr”, Kavram Yay., Istanbul, 1996,
s.195, 993.

162 Taslagin, yer verilen kurumlar acisindan Avrupa insan Haklari Sozlesmesi ve Amerikalararasi
Insan Haklar1 S6zlesmesi ile yapilandirilan organlar ve sistem 6ngoriilerek hazirlandig goriilmektedir.
Gemalmaz, Ulusiistii insan Haklar1 Hukukunun Genel Teorisine Giris, s. 957.
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Direnme hakki, yukarida oOrnekleri verilen insan haklar1 belgeleri ve
anayasalara, ulusal ve uluslararas1 metinlerde muhteva kazandirilmadan dogal hukuk
ve toplumsal sozlesme kuramlarinin bir iirlinii olarak pozitif hukuka girebilmistir.
Icerik kazandirilarak hukuksallastiriimas: séz konusu olamayan direnme hakki ile
ilgili bu tiir bir diizenleme; sistemin mesruiyetinin olmadigint kendisinin onaylamasi
anlamina geleceginden ve tehlikeli girisimlere firsat vereceginden'® pozitif hukukta

acikca yer almamasi anlamli kabul edilebilecektir.

2. Direnme Hakkin1 Doguracak Kosullar

Direnmenin ancak dogal hukuk diisiincesinde temellendirilebilen bir hak
oldugunu belirten Okgesiz, giiniimiizde direnmenin bir hak olup olmadig
tartismasinin, demokrasinin savlariyla ele alindigmin altim1 ¢izer. Bireye, devlet
karsisinda gii¢ kazandirmaya yodnelen bu goriislerin gerisinde, bir son c¢are
formiilasyonu bulunmaktadir'®. Direnmenin pozitif hukuk kuralina baglanmasi,
iktidarin bu hakki kolayca kabul edecegi anlamina gelmemektedir. Bu noktada temel
zorluk, bu hakkin hangi kosullarda kullanilabileceginin belirlenmesidir.
Aliefendioglu'na goére, direnme hakkinin dogmasi icin su kosullarin varlig

gerekmektedir'®:

Iktidarin Hukuk Dusi Yollar Kullanilarak Gasp Edilmesi Ya Da Baskinin, Bir
Iktidar Haline Gelmesi

Baskinin, direnme hakkina yol acacak derecesini belirlemek zordur. Ancak
temel hak ve Ozgiirliiklerin, demokrasi diigiincesine uymayan bir tarzda sistemli
bicimde sinirlandirilmasi ya da kullanilmasinin siiresiz durdurulmasi bu kapsamda
diisiiniilebilecektir. Yine, bireylerin kendilerini ifade edebilecekleri mekanizmalarin
kaldirilmas: ya da hukuksak bagvuru yerlerinin bulunmamasi da bu hakkin
kullanilmasimn1  saglayabilecektir.  Sayilan  durumlar, direnme  hakkinin

kullanilmasinda hakli nedenleri olusturmaktadir.

163 Nisanci, a.g.e., s. 106.
1% Okgesiz,a.g.m., , 5.46.
15 Aliefendioglu a.g.m., 5.397-398.
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Direnme Hakkinin Ulus¢a Kullaniimasi Geregi Yolundaki Inancin, Ortak Bir
Kani ve Etkili Bir Gii¢ Haline Gelmesi

Iktidara kars1 direnme hakkinin kullanilabilmesi igin dncelikle mevcut iktidarin
mesrulugunu  yitirdigi yoniindeki ortak kanmnin toplum vicdanina yerlesmesi
gerekmektedir. Sozii edilen ortak kaninin ve tepkisel giiciin, toplum vicdanindaki
derecesinin belirlenmesi, toplumun, iktidarin eylemlerine aktif ya da pasif araglarla
tepki gostermesine baglidir. Cogulcu sistemin sagladigi demokratik yollarin (siyasi
partiler, serbest se¢imler, toplant1 ve gosteri yiirliylisleri, basin 6zgiirliigii vb) kapali
ya da giivenilmez oldugu durumlarda 6l¢iim yapmak gii¢lesir. Halkin susturularak
tepki veremedigi durumlarda duruma egemen “zinde gii¢ler”, toplum adina hareket
ederek, toplumsal kaniy1 kendi goriisleri dogrultusunda degerlendirerek

seslendirirler.

Zuliim Ve Baskidan Kurtulmanin Baska Bir Yolunun Kalmamasi

Direnme hakkini siradan bir isyandan ayiran temel karakteristik, sistemli bir
hukuk disiliga ve zulme karsi olmasidir. Bu baglamda, eylem ve neden arasinda
nedensellik bagi kurulmasi; baska bir yol kalmamasi ve direnmenin amaci ve
direnmede kullanilan yontemin de toplum tarafindan benimsenmesi gerekir. Siyasi
iktidara kars1 direnmenin hangi kosullarda miimkiin olabilecegi, farkli siyasi
kiiltiirler ve bu siyasi kiiltiirleri etki sahasi icine alan dinler baglaminda incelenerek
algilanabilecektir. Bu noktada direnme konusu, sivil itaatsizlie kaynaklik edip

etmemesi ¢ercevesinde degerlendirilmektedir.
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IKiNCi BOLUM

BASKIYA KARSI DIRENME BiCiMi OLARAK SIVIL iTAATSIZLIiK

Aktif direnmenin, zorba yoneticiyi ortadan kaldirma ya da siyasi rejimi zor
giicii ile yikarak yerine bir baskasini getirmeye varan genis cercevedeki koktenci
ozelligine karsin sivil itaatsizlik, yasaya aykir1 olmakla birlikte bu tiir bir amacla
hareket etmemektedir. Direnmenin pasif bigimi olarak da degerlendirilen sivil
itaatsizligin sistemi tlimiiyle degistirme niteliginin bulunmayisi, onu gerek dayandigi
ahlaki motivasyon gerekse hareket tarzi itibariyle farkli bir siyasi, hukuki ve felsefi

konu haline getirmektedir.

L.SiVIL ITAATSIZLiGiIN KAVRAMSAL CERCEVESI

Sivil itaatsizligin kavramsal cergevesi, oncelikle kavrami agiklayan sivil ve
itaatsizlik terimlerinden yola ¢ikarak c¢izilebilir. S6z konusu ¢6ziimlemeden,
kavramin parcalara bdliinerek aciklanmaya ¢alisildigi sonucu g¢ikarilmamalidir.
Ciinkii sivil itaatsizlik kavramini sadece sivilden ya da itaatsizlikten hareketle
aciklamak kestirme bir yaklasimi yansitacagi gibi, belirtilen kavramlara atif
yapmaksizin tanimlamaya calismak da eksik bir a¢ilim olacaktir. Buradan hareketle
cizilecek olan cerceve, sivil itaatsizlige medeni bir karsi koyma anlaminit veren

“sivil’de ifadesini bulmaktadir.

A. Sivil Kavraminin Coziimlenmesi

Sivil koklii ifadelere bakildiginda dikkati ¢eken, genelde sivilin, sehir ve
medenilesme gibi kavramlarla aciklandigidir. Devletten ayr1 varlik gdstermesi
beklenen sivil toplumun da temel vurgusu, bagimsiz sehirler ve tarihsel siirecin
getirdigi uygarlik diizeyidir. Ancak c¢aligmada, sivil toplumun ayrintili bir
¢Ozlimlemesinin yapilmasi dngdriilmemektedir. Bunun nedeni ise sivil itaatsizligin
gerek teorik temellendirilmesi gerekse yontemini belirleme konusunda sivil

toplumun dogrudan bir etkisinin bulunmadig1 diisiincesiyle aciklanabilir. Zira sivil
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itaatsizlik eylemlerine zaman ve mekan agisindan bakildiginda her zaman bu tiir bir
sivil toplum kosulu s6z konusu olmayabilmektedir. Diinyanin bir¢ok yerinde sivil
toplum, sivil inisiyatifleri olusturacak Ol¢iide serbest hareket edememekte hatta
ulusal ve uluslarararasi politikalarin tasiyicist olarak faaliyet gostermektedir. Bu
noktada tartigma, sivil toplumun liberalizmin araglart m1 yoksa halka dayal
alternatifler mi olduguna iligskin bir tartismaya doniisecek ve sivil toplumun ancak bir

alternatifi yansitmasi baglaminda, sivil itaatsizlige yol agabilecegini diisiindiirecektir.

Sivil sozcligliniin kokeni Latince civitate (devlet, site, sehir) olup sehir
yvamnda, sehir devleti ve daha genis O6l¢ekte deviet anlaminda kullanilmakta ve bu
durum da Bati’da sehir ve devlet arasindaki baglantiyr gostermektedir. S6zciik 6nce
Fransizca’ya sonra da Ingilizce’ye ¢evrilerek city, civil, civic, civilization gibi
sirastyla, sehir, sehre ait, sehirli, sehirlilesme=medeniyet (uygarlik) gibi kavramlar
olusturmustur. Uygarlik, “Belirli bir toplumsal-ekonomik formasyonda, toplumsal
gelismenin belirli bir asamasinda wulasilan maddi-manevi kiiltiirel  gelisme
diizeyi”'dir. “Medeniyet” sozciigiiniin Arapga’da sehir anlamma gelen medineden
tiretildigi goz Oniine alindiginda, Dogu ve Bati diisiincesinin uygarlik ve sehir

arasinda kurdugu baglant: dikkat cekicidir®.

Braudel’in uygarliklarin bir anlamda mekanlar olduguna iliskin goriisii, bu
baglantiy1 giiclendirmektedir. Eski Diinya’nin nehir uygarliklari, Sart Nehir (Cin
uygarligl), Firat ve Dicle (Stimer, Babil, Asur), Nil (Misir uygarlig1l) boyunca
yerlesik olmuslardir. Benzer bi¢imde Fenike, Eski Yunan ve Roma uygarliklari,
Akdeniz’in armagan ettigi uygarliklardir. Kiiltiirler ve uygarliklar arasindaki
farkliliklarin en giiglii isareti, sehirlerin varligi ve yoklugudur ki sehirler, uygarlik

katlar1 boyunca cogalmaktadirlar’.

"' N.S. Asukin, N.P. Butirskiy, v.d., Politika Sozliigii, (Cev. Mazlum Beyhan), Sosyal Yay., 1.b.,
Istanbul, 1979, s.240.

? Durmus Hocaoglu, “Sivillik ve Demokrasi”, Yeni Tiirkiye Sivil Toplum Ozel Sayisi, Y.3, S.18,
Kasim-Aralik 1997,ss.106-112, s.106.

? Fernand Braudel, Uygarhklarin Grameri, (Cev. Mehmet Ali Kiligbay), imge Yay., 1.b., Ankara,
1996, s.34-41.
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“Medine” sozciiglinlin, kent ve disindaki yasam bicimini, gerek iktisadi
faaliyet gerekse toplumsal iligskiler bakimindan birbirinden ayirmak igin
kullanilmasi® iiretim iliskilerinin tarih yapimim belirledigine iliskin temel bir noktaya
isaret etmektedir. Bu baglamda, medeniyet-iiretim iligkileri referansiyla, bir asama
olarak uygarlik Engels’e gore; insanin dogal {irlinleri hammadde bi¢iminde
kullanmay1 6grendigi doneme yani sanayi ve ustalik donemine karsilik gelmektedir”.
Tanilli’ye gore de her medeniyet, iktisadi yapmin bicimlendirdigi bir degerler
sistemdir. Insanlarm iiretim faaliyetinde kullandiklar1 maddi araglar ve teknik, {iretim
faaliyetinin ortaya ¢ikardigi iliskiler ve bunlar1 kapsayan tiretim bi¢imi, uygarliklarin
taniminda 6nemli rol oynamaktadir. Ornegin, Bat1 ve Dogu’nun ilk¢ag uygarliklari
koleci tiretim bi¢iminin sekillendirdigi uygarliklardir. Ortagag Hiristiyan uygarligi,
feodal iiretim bi¢iminin, yine Bati’da ortacagin sonlarinda bagslayan kapitalist tiretim
bicimi ise yeni bir uygarligin bicimlendiricileridir. Dolayisiyla iktisadi yapi,
uygarliklarin temel yapisini olusturmaktadir. Ancak bir uygarlik ayn1 zamanda bu
yapinin {stliine kurulan ve onu yansitan bir degerler sistemi olarak, siyasal ve
hukuksal kurumlari, dini, ahlaki, felsefeyi, edebiyat1 ve sanati kisaca “kiiltlir”ii igine

almaktadir® .

Sivil; sehir hayatinin beraberinde getirdigi hak ve ytkiimliliikleri ifade
etmektedir. Mardin, baslangi¢c olarak sehir adabinin sistematiklestirilmesi olan
Justinien’in Corpus Juris Civilis’ini almaktadir (6.yy.). Bu hukuk kodu, Roma ve
Bizans’ta sehir iliskileri i¢inde olusan hukuk diizenini gostermektedir. Bati
Avrupa’da 12.yy.’dan baslayarak sehirlerin 6nem kazanmasiyla, sehir yasamini
diizenleyen Roma Hukuku yeniden kullanilmaya baslamig ve canlanmanin getirdigi
sivil koklii kavram ve uygulamalar, yepyeni bir dinamik olusturmustur. 17. ve 18.
yy.’da ise sivil artik 6zglrliiklerle birlikte kullanilmaktadir. Mardin bu baglamda

kavramin, “medenilik” anlayisiyla, Batt Avrupa’nin toplumsal tarihinde ¢ok 6nemli

* Zerrin Toprak Karaman, Kent Yonetimi ve Politikasi, Anadolu Matbaacilik, 5.b., izmir, 2001, s.6.

> Friedrich Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, (Cev. Kenan Somer), Sol Yay.,
7.b., Ankara, 1979, s.40.

% Server Tanilli, Uygarlik Tarihi, 7. b., Say Yay., Istanbul, 1992, s. 4-6.
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bir toplumsal tarih asamasiyla, tarih felsefesi alaninda bir tartismayla ilgili” oldugunu

kaydetmektedir.

Sennett’e gore uygarlik; baskalarina yabanciymis gibi davranarak bu
toplumsal uzakliga uyan bir bag dokumaktadir. Sehir yasami bu noktada yabancilarla
karsilasmanin miimkiin hale geldigi yerlesim alamdir®. Toplumsal uzakhk
bicimlenirken kamusalin kendine 6zgii kurallar1 devreye girmektedir. Sehir dncesi
donemdeki adet ve gorenekler yerlerini gerektiginde pozitif normlarla uyulmasi
beklenen kurallara birakmigtir. Kurallar karsilikli hak ve yiikiimliiliiklerin normlarla
korundugu insan yerlesimlerinde uygar hale gelmenin baglaticis1  ve

surdirucusudirler.

Toplumsal sozlesme kuramlariyla paralel bi¢imde Freud’a gore sivillesme;
insanin doga giiclerine karsi korunmasi ve insanlar arasindaki iliskilerin diizene
sokulmasi, kisaca toplulugun giiciiniin kisisel gilice iistiin gelmesidir. Buradan
hareketle toplum nitelemesini hak eden her insan toplulugu sivildir. Topluluk,
tiyelerinin sinirsiz kigisel dzgiirliiklerinden vazgegmelerini sagladiginda sivillegsme
baslayacaktir. Sinirsiz ig¢giidiisel isteklerin doyurulmasi adina verilen kavga, kaostan
hukuki diizene, sistemli gii¢c iliskilerine dayanan siyasal iktidara ge¢mistir’.
Sivillesmenin bu bakis acisindan algilanmasi, insanlar arasi iligkilerin diizenlenerek
ortak baglayici kurallarin olusturulmasi noktasinda Mardin’in de isaret ettigi gibi
hem bir tarihsel asamaya, hem de kaosun birakilmasi baglaminda belirli bir uygarlik

diizeyine isaret etmektedir.

Sehirlesme siirecinin, medenilesmenin de baslangici oldugu yoniindeki

goriislere bakildiginda, sehirlesmenin belirli ve somut bir tarihle basladig1 yolunda

7 Serif Mardin, “Sivil Toplum”, Makaleler 1 Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset, Der. Miimtaz’er
Tiirkéne, Tuncay Onder, Iletisim Yay., 5.b., Istanbul, 1995, ss.9-19, s.9-10. iktisadi kokenleri
itibariyle memleket asir1 ticaretle gelisen sehirlerin yiiksek tabakalari, sehirlerin Gzgiirlik
miicadelesindeki onder kesimlerdir. bkz. Fritz Borig, “Avrupa Sehirlerinin Dogus ve Gelisme Tarihi”,
(Cev. Cemil Ziya Sanbey), idare Dergisi, Temmuz-Agustos 1945, S.175, Icisleri Bakanhg1 Yay,
Ankara, ss.128-163, s.136.

®Richard Sennet, Kamusal insamin Cokiisii, (Cev. Serpil Durak, Abdullah Yilmaz), Ayrnti
Yay.,1.b., Istanbul, 1996, s.150.

’ Sigmund Freud, Molaise dans la civilisation , Paris-1965, s.37-44’den aktaran Akal, iktidarm Ug
Yiizii, s.290.
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bir sonuca ulagilmamaktadir. Yine de {izerinde uzlasilan, insanlarin yerlesik yasama
gecmesiyle, siirecinin de basladigi noktasidir ki Toprak Karaman da bu siirecin temel
kriterini iktisadi faaliyetin igeriginin degismesi olarak kabul etmektedir. Kentler,
iretim bigiminin degismesi yaninda, toplumsal ve kiiltlirel agcidan da birer merkez

olmuslardir'®.

Medenilik anlayis1, sehirlerin kendi varlik alanlarin1  yaratmalarinin
sonucudur. Sehir toplumunu sivil ya da medeni kilan ise sahip oldugu ekonomik gii¢
Olgiistinde  sekillenen bagimsizliktir. Bagimsizligin  kazanilmasi1 noktasinda,
Ortagagda sehirlerin, derebeylerine karsi durmak i¢in, herhangi bir beyi kendi
hemsehrileri kabul ederek derebeyine karsi taarruza ge¢meleri bir baglangictir. Bu
durum, sehir halkinin yiiksek basarisi biciminde degerlendirilmektedir. Sonrasinda
yasanan gelisim ise ferdin devlete tebaa degil vatandas statiisiiyle baglanmasidir.
Ancak bu gelisim sadece hukuki alanda kalmis ve sosyo-ekonomik alana
yansimamistir. Dolayistyla sehirlerin hak kazanimi bi¢iminde seyreden gelisme

daima yiiksek tabakay1 olusturan aileler lehine olmustur''.

Walzer sivil toplumu; “insan topluluklarimin  hicbir giic tarafindan
zorlanmaksizin iginde hareket edebilecekleri, kendini belirleyebilecekleri alanin
adi”'? bigiminde tanimlanmaktadir. Tanimdan da goriilecegi {izere, sivil toplum ile
ilgili tartigmalara damgasini vuran, devlet-sivil toplum dikotomisidir. Bu durum,
devletin sivil alan1 bir rakip alan olarak gormesi degildir siiphesiz. Nitekim Walzer’e
gore sivil topluma karsi ya da sivil toplumdan tamamen yabancilasan devletler
varliklarini siirdiiremezler. “Baglilik, medenilik, siyasal ustalik, ve otoriteye giiven
devletin tek basina saglayabilecegi ozellikler degildir’". Sivilin ve sivil toplumun
uygarlik asamasi seklinde degerlendirilmesinin altinda yatan en 6nemli neden, sivil
kokli ifadelerin zamanla ozgiirliiklerle birlikte anilmasindan kaynaklanmaktadir.
Siyasi iktidar karsisinda belirli haklara sahip oldugunu diisiinen insan sayisi tarihsel

stiregte artmis ve hak kategorileri de bu temeller lizerine yiikselmistir.

19 Karaman, a.g.e., s.1-2.

' Borig, a.g.m., s.140.

'> Michael Walzer, “Sivil Toplum Diisiincesi: Toplumsal Yapilasmaya Dogru Bir Adim”, (Cev. Nuran
Erol), Birikim, May1s-1997, ss.33-41, s.33.

Py.age., s.33-39.
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Modern ¢agin basinda medeniyet merkezleri sehirlerin ortaya ¢ikmaya
baslamasiyla birlikte sehir sakinleri; haksizlik yaptiklarini diistindiikleri, vergi
tahsildarlarinin evlerini yagmalayan, iirlinlerine el koyan ya da dini azinliklara
saldiran kisilere kars1 dogrudan harekete gegmeye baglamiglardir. Fransiz Devrimi
sirasinda boykot, toplu dilekge ve sehir ayaklanmalar1 gibi daha genel protesto
bigimleri yine sehirlerde ortaya ¢cikmistir. Once burjuva smifinin iiyeleri sonra da isci
siifi tarafindan benimsenen bu taktikler yurttaglik hareketlerini hazirlamis ve s6z

konusu hareketler yerini yurttaglik sonrasi hareketlere birakmugtir'*.

Yurttaglik sonras1 hareketler kapsaminda degerlendirilebilecek —sivil
itaatsizligin belirli bir medenilik diizeyine ulasmis sehirlerde ortaya cikabilecegi
diisiincesi, sehir toplumunun bireysel irade ve ifadeyi esas kabul etmis olmasiyla
aciklanabilir. Sehir toplumlar1 disindaki cemaat tipi topluluklarda bireysel iradenin
yerini alan ortak irade, kisiler adina her seyin en iyisini diisiinme tekelini elinde
tutmaktadir. Cagdas anlamda toplum olma seriiveni, bireyin kendisini ifade etmek
icin miicadeleye girismesiyle baslamaktadir. Miicadelenin baslangi¢ yeri ise bireysel
haklarin giivence altina alindig1 sehirlerdir. Bu ¢ercevede sivil itaatsizligin felsefi ve
tarihi kaynaklarinin sehirlesme temelinde incelenmesi hareket noktasidir. Sivil
sOzciigli son bir ¢oziimlemeyle; medeni (uygar), nazik gibi kavramlara karsilik
gelmek suretiyle, zarafeti de yiiklenmektedir. Medeni olmayanin sivil de
olamayacag1 zimnen anlasiimaktadir’. Sivilin “medeni”ye karsilik gelmesinin sivil
itaatsizlik acisindan degeri, bu direnme tarzinin belli bir gelismislik seviyesindeki

kurallariin olmas1 yontinden énemlidir.

B. itaat ve itaatsizlik

Sivil itaatsizlik olgusunu algilamak i¢in bireylerin ve toplumlarin neden

otoritelere itaat ettikleri ya da etmedikleri sorusunun cevaplandirilmasi gerekir. Bu

“James M. Jasper, Ahlaki Protesto Sanati Toplumsal Hareketlerde Kiiltiir, Biyografi ve
Yaraticilik, Cev. Senem Oner, 1. b., Ayrint1 Yay., Istanbul, 2002, s. 31.

'* {smail Dogan, Sivil Toplum Ondan Bizde de Var Makaleler, Sistem Yay., 1.b., istanbul, 2000, s.
20.
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sorulara verilecek olan cevaplar, itaatin ve itaatsizligin, psiko-sosyal, dini, siyasi ve

kiiltiirel yonlerine dikkat cekmek noktasinda agiklayici olacaktir.

1. Yonetime itaatin Psiko-sosyal ve Siyasal Nedenleri

[taat'® konusuna iliskin yorumlamalara 151k tutmasi ve terimler arasinda bir
karigikliga yol agmamasi baglaminda itaati temel bir siniflandirmaya tabi tutmak
gerekmektedir. Bu noktada Fromm, iki tiir itaatten séz etmektedir; Disadoniik Itaat;
bir kigiye, kuruma ya da gilice yonelik boyun egmedir. Bu durum, insanin kendi
ozerkliginden vazgecisini, kendi iradesi yerine bagka bir gii¢ tarafindan yargilanmay1
ve onun iradesini kabul etmesini anlatmaktadir. Icedoniik Itaa;, kisinin kendi akli ya
da inancina boyun egmesi-onaylamasidir. Kendi inanc1 ve yargisi kisiye ait oldugu
takdirde onun bir parcast olacaktir'’. Fromm’un belirttigi bi¢cimiyle disa doniik itaat,
otoriteye bagliliga kabuliin bir sonucu goriilebilir. Ancak iki itaat bi¢ciminin de giice
boyun egme ile sonuc¢lanmast miimkiindiir. Kisi bir giice itaat ederken, bunu akli ve
inanciyla tercih edebilecegi gibi, kendi 6zerkligini yok sayarak da gerceklestirebilir.
Yine de ige doniik itaatin, giice uyma olarak disa vurulabilmesi i¢in, kisinin bunu
oncelikle kendi diislincesinde ve inancinda c¢oOziimlemesi gerekir. Bu noktada
otoritenin emir ya da kararlarima riza ve goniilliilikle uyulmasi, mesrulugu

saglamada ayrit edici unsur olmaktadir.

Uyma davranigini ya da itaati etkileyen ¢evresel ve bireysel etkenler ise soyle

siralanabilir °;

e Belirli bir konuda davranis birligi lizerine anlagsmaya varmis bir grubun,

iiyeleri lizerindeki etkisi ¢cok giicliidiir. Birey, lizerinde anlasilan bir grup

' “Itaat, kisinin toplumsal nitelikteki bir uyariciya (toplum onderlerine ya da herhangi bir kisiye,
toplumu olusturan temel ilkelere, egemen kiiltiire, toplumsal amaclara, toplumsal oriintiiye, genel
egilimlere ya da kararlara v.b.) incelemeden sorusturmadan ve tartismadan, elestirmeden, kesinkes
bir uyma davranisi gostermesidir”. Alpaslan Usal, Zeynep Kusluvan, Davrams Bilimleri, 3.b., izmir,
2000, s.206.

"7 Erich Fromm, itaatsizlik iizerine( Denemeler) (Cev. Ayse Sayin), Giimiis Basimevi, Istanbul,
1987, s. 10.

"®Jonathan L. Freedman, David O. Sears, ve J. Merril Carlsmith, Sosyal Psikoloji, (Cev.Ali Dénmez),
1mge Kitabevi, Ankara, 1993, s.432.
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karar1 ile karsilastifinda ayni anda kendisini uyma yoniinde zorlayan
biiyiik bir baski ile de karsilasmaktadir.

e Biiyiik gruplar, bireyin uyma davranisina pozitif yonde etki yapmaktadir.

e Toplumsal etki kaynaginin (kendisine uyulan kisi ya da grubun)
algilanan statiisii ve sayginligi ne kadar yiiksekse, bireylerde meydana
getirdigi uyma davranisi da o kadar fazladir.

e Uyma davranisi, yiiz yiize olma durumunda daha giicliidiir.

o Zeka diizeyi, Ozgiiven, karakter, kisilik ve bagimsizlik anlayis1 da uyma
davranigin1 etkilemektedir. Kendine giiveni olmayan, kendine ait bir
kisilik ve kimlik gelistirememis bireyler, gruba daha kolay
uymaktadirlar.

e Boyun egme ve itaat, ddiil, tehdit ve durumdan kaynaklanan baskilarin
kullanilmas1 yoluyla artirilabilir. Ancak, ¢ok fazla dig baskinin ters etki

yarattig1 da gozlenmektedir.

Bouldin, gii¢ ve ona kars1 davranis gelistirme konusunda giiciin {i¢ farkl
bigimi iizerinde durmaktadir. 11k gii¢ bi¢imi, tehdit eden giitiir ve tehdit, “Istedigimi
vap yoksa senin istemedigini yapacagim” bigiminde dile getirilir. Ancak uyma
davranisinda tehdit her zaman etki yaratmamaktadir (1. Diinya Savasi’nda Fransiz
askerlerin emirlere itaat etmemesi). Tehdit eden giice karsi; uyma, kagma, karsi
tehdit ve siddetsiz direnme olmak tizere dort farkli diizeyde cevap verilebilir. Ancak
bu diizeylerde gerceklestirilen tepki bi¢imlerinin basarisini, tehdit eden kisi ve
tehdidin mesafesinin belirleyici unutulmamalidir. Bir ikinci gii¢c bi¢cimi ekonomik
giictiir ve bu gii¢ bazen tehdit eden giicle birlesebilir. Biitlinlestirici gii¢ ise, giliciin
mesru, topluma dayanan ve tehdit degil ikna eden bi¢imidir ve bu giice goniilli uyma

iist diizeyde gergeklesir'.

Kagitcibasi, insanlarin itaat, ozdeslesme ve benimseme olmak lizere {i¢ tiir
uyma davrams1 gosterdigini kaydetmektedir. [taat sonucu uyma davranisinin

temelinde, uyulan kendisine uyanin iizerinde bir giic ve kontrole sahiptir. Trafik

“Kenneth E. Boulding, “Nonviolence and Power in the Twenty Century”, Nonviolent Social
Movements A Geographical Perspective, Ed. Stephan Zunes v.d., Blackwell Publishers,
Massachusetts, 2000, s.9-17,s. 9-12.
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cezasl almamak i¢in hiz smirim1 koruyan kisinin uyma davranisini, polisin onun
iistiindeki kontrolii belirlemektedir. Bu oOrnekten yola c¢ikarak, itaatin, uymama
davramisinin - dogurabilecegi sonugtan ¢ekinmeden kaynaklandigi sdylenebilir.
Uyma davranisi, bireyin bir kisiye ya da bir gruba benzemek i¢in gergeklestiginde ise
ozdeslesmeden sOz edilmektedir. Birey, babasinin hizli ara¢ kullanmasina karsi
oldugu i¢in hiz1 kontrol altinda tuttugunda burada 6zdeslesme sonucu uyum s6z
konusudur. Uyma davranist benimseme ya da kendine maletme sonucu ortaya
ciktiginda kisi, bir kurala ya da fikre, ger¢ekten dogru olduguna inandigi igin
uymaktadir. Hiz yasagindan yola ¢ikilarak agiklandiginda, kisi hiz sinirina uymanin
onemine gercekten inandiginda, polisin yoklugunda da bu kurala uyacaktir.
Dolayisiyla, itaatin temelinde cezalandirilmamak, o6zdeslestirmenin temelinde
begenilen kisi gibi olmak, son olarak da benimsemenin temelinde kisinin dogru
bildigini yapma giidiisii bulunmaktadir™®. Ancak birey ya da toplumun yénetimin
kurallarina neden uydugu noktasinda, uyma davranisinin kaynagini belirlemek
olduk¢a zordur. Ornegin, bireyin ceza almamak igin mi, yoksa kurala inandig1 igin

mi uyma davranis1 gosterdigi disaridan yapilan bir gézlemle algilanamayabilecektir.

Boyun egme diirtiisii ya da giiclii bir kisi tarafindan yonetilme arzusunun
insan psikoloji a¢isindan erk istegi kadar giicli oldugu One siiriilmektedir.
Dolayistyla iktidar istegi ve itaat istegi birbirine baglidir. Bu baglamda giiclii bir itaat
etme isteksizligi beraberinde ayni Olclide zorlama ve emretme istegi getirecektir.
Tarihsel agidan konuya bakildiginda, Mill’in psikolojine dayali olarak kole
ekonomisini ac¢iklamak miimkiin gériinmemektedir. Kble ekonomisinin ifade edilen
amaci; yurttaglar ev islerinin yiikiimliiligiinden kurtarmak ve herkesin esit oldugu
toplulugun kamu yagamina girmelerini saglamakti. “Emir vermekten ve baskalarin
yonetmekten daha tatlh bir sey olmadigi dogru olsaydi, efendi asla hanesini terk

21
etmezdi

. Buradan hareketle itaat etmeyi istemek ya da emri altindakilerin
kendisine itaat etmesini istemek, tartisilmaz bir diirtii olmamaktadir. Yine de ister
diirtii isterse yasal ya da ahlaki bir zorunluluktan kaynaklansin, halkin yonetime itaat

etmesini beklemek, yonetimlerin devami i¢in hayati onemini siirdiirecektir.

% Cigdem Kagitcibasi, Yeni insan Ve insanlar, Evrim Yay., 10.b., Istanbul, 1997, s. 93-95.
! Hannah Arendt, Siddet Uzerine Se¢me Eserler 6, Cev Biilent Peker, iletisim Yay., istanbul, 1997,
s.46.
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Insanlarin yonetimlere itaati ve sivil itaatsizligin kaynaklarmi belirleme
noktasinda, siyasal yikiimliiliikk, siyasal sadakat ve siyasal gorev anahtar
kavramlardir. Siyasal sadakat, bir kisinin kanuna itaat etme yiikiimliiligii ile birlikte
diistintilebilir. Ancak sadakat kavrami siyasal yilikiimliiliigiin istiinde bir yerdedir.
Bireylerin ve yurttaglarin devlete kars1 yerine getirmekle yiikiimlii olduklar1 yasal ya
da ahlaki davranislar noktasinda siyasal yiikiimliilik, bir zorlama-zorlanmanin
gostergesi sayilabilir™®. Siyasal yiikiimliiliigiin sivil itaatsizligi agiklamada anahtar
oldugu yolundaki gorlisiimiiziin Saribay tarafindan da paylasildigi goriilmektedir.
Siyasal yiikiimliiliik, tiyesi oldugumuz siyasi toplulukta nasil davranmamiz
gerektigine isaret ederken sivil itaatsizlik bu yiikiimliiliiklerden kurtulmaya denk
diismektedir. Saribay yiikiimliilikklerden kurtulma alanimi “alternatif kamu alani”
biciminde ele alirken, bu alan1 “genel toplumsal ve politik eylem normlarindan
etkilenenlerin, bunlarin gecerliligini degerlendirmek iizere pratik bir etkilegsime
katldiklar: her zaman ve her yerde ortaya ¢ikan bir beraberlik forumu™ bigiminde
tanimlar. Sozii edilen forum kimi zaman siyasal yiikiimliiliiklerin bir yana birakildigi

bir alan olmas1 noktasinda bir sivil itaatsizlik alanidir da.

Siyasal yiikiimliilik ilk olarak vatandas ve kanunlar arasinda kesin bir
baglanti kurmaya yonelmektedir. Buradaki Oneri, vatandasi, kanunlara itaat etmeye
mecbur kilmaktadir. Sadakat ise bu tiir bir Oneri tasimaz, aksine vatandas bazi 6zel
durumlarda iilke kanunlarina itaat eder. Ancak bireyin kesin bi¢cimde itaat etmesinin
alti ¢izilmemistir. Ikinci olarak siyasal yiikiimliiliik, vatandasin iilke kanunlarina
ahlaken itaat etme zorunlulugu bi¢ciminde yorumlanmaktadir. Fakat siyasal sadakat
boyle bir misyon tasimaz. Bir baska a¢idan yiikiimliliigiin, ahlaki onama ve
goniilliigi de icerdigi, ancak siyasal gérevin tersine bu tiir bir goniillik icermedigi**
savunulmaktadir. Siyasi iktidara itaatin goniillii ger¢eklesmesi baglaminda, otoriteye
duyulan giivenin, vatandaslar nezdinde tartisilmaz bigcimde saglanmasi gerektigi

diistintilebilir. Bu tiir giiven iliskisine gerek duymayan iktidarlar, sadece yasal

2 Thomas Hill, Green, The Political Theory Of T.H. Green, Meredidth Publishing Company, New
York, 1964, s.91.

> Ali Yasar Saribay, Kamusal Alan Diyalojik Demokrasi Sivil itiraz, Alfa Yay., 1. b., istanbul,
2000, s. 30.

* Rex Martin, A System Of Rights, Oxford University Press, 1997, s.186.
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yukiimliilik ya da gorevi itaat i¢in yeterli gordiiklerinde, uzun 6miirlii olmadiklarini
da bastan kabul etmis goriintiisii vermektedirler. Zira siyasal kurumlarin ayakta
kalmasinda en 6nemli faktor, kurumlarin 6ne siirdiigii ve kabuliinii bekledigi yasal ya
da ahlaki yiikiimliiliikten ziyade s6z konusu kurumlara duyulan giiven ve goniilliilik

temelinde sekillenen sadakattir.

Vatandaslarin demokratik bir siyasal sistemde kurumlara duyduklar1 giivenin
temelinde temel haklarin ve ozgiirliklerin saglanmasinin yaninda, demokrasinin
zalim ve kotii yoneticilerin iktidara gegmesini engellemeye yardimci olmasinin da
etkisi bulunmaktadir®. Ancak iizerinde durulmasi gereken nokta, demokratik bir
sistemde vatandaslar1 -demokrasinin direnmeye sevk etmeyi Onleyecek
diizenlemelerinin kabulii ile- bu yola bagvurmayacaklar: tiirlinden bir yanilgiya
diisirmemesi gerekliligidir. Zira demokratik bir devlette yasamayr secme
durumundaki insanlar, kendilerini itaatkdr bir robot haline getirmeyi
secmemektedirler. Demokrasinin istiinliigii, kisilerin benimsedikleri yasalara gore
yasama imkanin1 azami sinirlara ¢ekmelerindedir. Hedeflenen, kendi kendini
yonetmek, tercih edilen yasalara itaat etmek ve kaderini belirleyebilmektir. Ancak
insanlarin bu hedefe kolayca ulagmasi, bir arada yasama gereginden kolayca
gerceklesememektedir. Bir arada yasamak, birligin {iyelerinin tamaminin baglayici
kolektif kararlara itaat etmesini gerektirir ki herkes i¢in baglayici kararlar alinirken
insanlarin kendi kendilerini yonetmelerini saglayacak bir yol bulunmalidir. Bu
noktada demokrasi, birlik iiyelerine bu imkani veren en iyi ¢oziim bi¢iminde

26
karsimiza ¢ikar™.

Demokrasiye belirtilen azami olanaklari kazandiran kriter rizadir. Y6netimin
rizaya dayali olmasi fikri, farkli bicimlerde anlasilabilir. Ornegin riza, yetiskin
niifusun katildigi referandum ya da diizenli sec¢imler tarafindan belirlendigi
cogunluk¢u demokrasilerin temsil prensibi olabilecegi gibi yurttaglarin bireysel
egilimlerine dayanan itaatsizlik ve itirazla ilgili bir baska bigim de olabilir. Bunun
yaninda riza, ideal hukuk kuralinin agik bir yorumla tanimlanarak belirlenmesi

olabilir ki bu durum, toplumun {iyelerine goére gergcek ahlaki yiikiimliiliigiin temeli

% Robert Dahl, Demokrasi Ustiine, (Cev. Betiil Kadioglu), Phonix Yay., Ankara,2001, s.48.
26
y.a.g.e.,s.111.
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olarak yasalara uygun davranmay: tesvik eder. Boylece birey, hukuk tarafindan

diizenlenen ve sinmirlanan yiikiimliiliikleri kabul ederek riza gosterir®’.

Bireylerin, toplumsal kurallarin ve deger sisteminin iktidar sahibi yapmadig:
kisiye neden itaat ettikleri ya da riza gosterdikleri konusunda Duverger, ikili bir
ayrima gitmektedir; zorlamaya dayali giic ve sayginliga dayali giic. Bir kisi bir
zorlama araci kullanarak (silah, tehdit, v.b.) karsisindakini bir sey yapmaya ya da
yapmamaya zorlamissa burada zorlamanin en cebirsel biciminden soz edilebilir. Eger
gii¢, sayginlik, onemseme ya da boyun egenin kendiliginden benimsedigi ahlaksal
iistiinliik gibi etkenlere dayaniyorsa, burada zorlamadan s6z edilemez. Bu noktada
s6z konusu durumla dzdeslesen kavram onderliktir ve “Ondere, topluluk¢a taninmus
olan bir iktidar yiiziinden degil, salt sayginhgindan dolayi itaat edilir™.
Ondere gosterilen itaat onun saygmligindan kaynaklanacag: gibi ikna kapasitesi de
etkili olabilir. Gramsci, sikayet ve direnislere ragmen iktidarin hala nasil muktedir
olmay1 basarabildigini sorgularken, siyasi iktidarin zor kullanma giicii yaninda ikna
etmek gibi yontemlere de bagvurmasini gerekge gosterir. Pierre Bourdieu’nun
deyisiyle bu durum “simgesel siddete” karsilik gelmektedir’”. Salt fiziki siddet
tekelini elinde bulundurmasi nedeniyle kitlenin kendisine sorgusuz itaatini gerekli
goren iktidarlar tarih i¢inde daima varolmuslardir. Dolayisiyla itaatin kaynaklarinin
mesru bir gii¢ fikrine dayandirmast durumunda bile insanlar, korku, giivenlik ve
baska tiirli davranmanin miimkiin goriilmemesi gibi nedenlerle boyun egme yoluna

hatta iktidar1 goriiniirde onaylama yoluna gidebilmektedirler.

Iktidarin mesrulugu konusundaki goriis birligi bir tiir ussallastirma aracidir.
Hem kendisine itaat edilenler hem de itaat edenler agisindan mesrulastirma
kaynaklar1 (din, gelenek, yasa v.b) mevcut sistemi yeniden ve istenilen bi¢imde
liretmeye yardimci olmaktadirlar. Bir baska acgidan bakildiginda ise bu siirekli
{iretmenin beraberinde itaati de iirettigi goriilebilir. Itaatin iiretilmesi, statiiye uyma

konusundaki genel tutumun biitiin niifus i¢inde tesvik edilmesidir ki Miliband bu

" Trs Allan, “Citizenship and Obligation: Civil Disobedience and Civil Dissent”, Cambridge Law
Journal 89, March 1996, V.55, ss.89-121, 5.89.

¥ Maurice Duverger, Siyaset Sosyolojisi, (Cev. Sirin Tekeli), Varlik Yay., s. 129-130.

¥ Ali Yasar Saribay, Siileyman Seyfi Ogiin, Bir Politik Bilim Perspektifi, Aso Yay., istanbul, 1998,
si198.
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durumu “itaatin yonlendirilmesi” ile agiklar. Itaatin ydnlendirilmesi, Marks’1n iiretim
araclarina ve siyasal mekanizmaya sahip olan siifin ayn1 zamanda toplumdaki inang
bicimlerini ve sembollerini de denetledigine iliskin goriisiinii dogrulamaktadir. Bu
baglamda diizenin devamlilii icin Ozellikle egitim kurumlari, ideolojinin

siirdiiriilmesi yoniinde gorevli kilimmaktadir®®.

2. Yetkeye Sorgusuz Boyun Egme Egilimi

Yetkeye boyun egme, giiglii bir lider arzu etme ve devlet giiciine sorgusuz
itaat, hemen her toplumda goriilebilecek kisilik bigimlerini yansitmaktadir. Bu
noktada yetke istegi evrensel nitelikli bir egilimdir. Yetkeye bas egme, yetkeyi
saygiyla benimseme degil abartili bir bas egme olarak goriiliir ki Sanford, yetkeci
boyun egmeyi, yetkeci saldirganlikla® iliskilendirir. Kisi, doyurulmayan isteklerinin
tatminini abartmali bir uyma kilifi i¢inde disa vurmakta, duygu yiikli tepkilerine
engel olurken yakinlik duymadig: hatta diismanlik besledigi giiclere de boyun egmek
durumundadir. Bu noktadaki ikilem bir yetkeye sigimilarak giderilmeye
calisilmaktadir. Kisi bunu giigliiliik ve dayaniklilik gdsterisinde bulunarak yadsima
yoluna gidebilecektir. Her iki durumda da hem yetkeyi 6zleyen hem de yetkeye sahip

oldugunda emri altindakilere insafsizca davranan bir kisilik yapisiyla karsilagilacaktir

Buradan yola ¢ikarak, zulme maruz kalan bir kisinin ya da bir kitlenin giice
sahip olduktan sonra kendisine uygulanan siddetin aynisin1 ya da fazlasin1 yonetimi
altindakilere uygulayacagi sonucuna ulasilabilir. Kisi ya da topluluklarin kendisine
kars1 zalim ya da adaletsiz davranan ydnetimlere neden boyun egdikleri sorusu ve
belirtilen sartlar altinda insanlarin bir tir goniilli kulluga varan davraniglarinin
tartisilmas1 yeni degildir. Géniillii Kulluk Uzerine Séylev’de de insanlarin bdyle

durumlarda itaati akli hale getirdikleri goriilmiistir.

Mahrumiyete ugrayan kisi, psikolojik sahasina, yalnizca maruz kaldigi
gerginliklerin azaltilmasina yarayacak bilgileri almaya calismaktadir. Bu asamada

daha smirli hedeflere yonelirken, hedefi icin makul gosterici muhakeme tarzlari

* Giddens, Sosyoloji, s. 54.
3! Barlas Tolan, Galip Isen, Veysel Batmaz, Sosyal Psikoloji, Adim Yay., Ankara, 1991, 5.297-298.
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gelistirmektedir. Toplumsal bakimdan kabul edilemeyecek hareket tarzlar1 bu sayede
basitlestirilerek ya unutulmakta ya da mesru kilinmaktadir’>. Wayland, 19. yy.
Amerika’sinda, kolelerin efendilerine boyun egmesinde Tanri imgesinin roliinii
vurgulamaktadir; Bir kdleye gore efendiye itaat, efendi zalim dahi olsa aslinda
Tanr’ya karsi bir gorevin yerine getirilmesi oldugundan kutsaldir’®. Dolayisiyla
kolelik gibi bir kurum, benzer inang¢ ve diisiince kaliplariyla “makul” ve “mesru”
kilinabilmistir. Insanlarin itaat etmeye neden bu derece egilimli oldugu
sorgulandiginda, devletin, dini kurumlarin giiciine itaat edildigi siirece kendilerini
daha giivenli hissettiklerinden séz edildigi goriilmektedir. Itaatkarlik, kisiyi, itaat
ettigi giiciin bir pargasi haline getirmekte ve bu sekilde kendisini daha giiclii
hissetmesine yol agmaktadir. Itaat eden kendisini, itaat ettigi kisinin kanatlar1 altinda

hissettigi i¢in yalniz da hissetmemektedir.

3.Yonetime Itaatsizligin Nedenleri

Itaatsizligi en genel anlamuyla “uymama davranisi” bigiminde ele
aldigimizda, uyma davramisinda oldugu gibi bazi sorunlu durumlarla
karsilagilabilecektir. Ciinkii uymama davranisi bagimsiz olmay1 gosterebilecegi gibi
aksini de gosterebilir. Ornegin, A, bir seye B istedigi halde kendi dogrusuyla
yaklasip uymuyorsa burada bagimsiz uymama davranigi vardir. A bir seye suf B
istedigi i¢in yani inat i¢in karsi ¢ikiyorsa burada bagimli uymama davranisi s6z
konusudur. Bagimli olmasi toplumsal etkiye (norma) bagli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Norm ne ise ona bagimli olarak onun tersi yapilmaktadir. Buna,
ters tepki gostererek uymama da denilebilir. Bagimsiz uymamada, distan gelen etki,
bir bilgi olarak ele alinmakta ve bu bilginin dogru bulunmadiginda toplumsal etkiye
uymama davranigi gosterilmektedir. Oysa ters tepki gostererek uymama davranisinda
norm ya da kurala kars1 bir direnis gergeklesirken bu direnis, etkinin birey tarafindan
dogru ya da yanlis yorumlanmasiyla ilgili olmamaktadir. Baska bir deyisle etkiye

yalmzca direnmektir'*. Bu simiflandirmanin konumuz acisindan onemi, — sivil

32p, Maucorps, Sosyal Hareketlerin Psikolojisi, Cev. Semlin Evrim, 2.b., Aml Yay., Istanbul, 1965,
s. 10.

3 Edward Madden, Civil Disobedience and Moral Law In Nineteenth Century American
Philosopy, University Of Washington Press, Seatle and London, 1968, s. 31.

¥ Kagitgibasy, a.g.e., s. 97.
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itaatsizligin norma itaatsizligini anlamlandirma noktasindadir. Sivil itaatsiz
eylemcinin uymama davranisi ileride ayrintilariyla ele alinacag iizere kendi vicdani

(kendi dogrusu) ile segtigi bagimsiz uymama bi¢iminde degerlendirilebilir.

C. Sivil itaatsizlik Tanimlar

“Sivil itaatsizlik, “su ya da bu olgiide adil” iliskilerin hiikiim siirdiigii
demokratik bir sistemde ortaya c¢ikan ciddi haksizliklara karsi, yasal imkanlarin
tiikendigi noktada son bir c¢are olarak bagvurulan, kendisine anayasayr ya da
toplumsal sozlesmede ifadesini bulan ortak adalet anlayisini temel alan, siddeti
reddeden, yasadisi, politik bir edimdir’™.

Sivil itaatsizlik, ciddi haksizliklarin giderilmesi Onilinde engel olusturan
durumlara karsi basvurulan bir yontemdir. Bunun anlami, yasal yollarla sonug
alinamayan her sorunlu konuda bu yonteme basvurulamayacagidir. Tartigsmali nokta,
ciddi haksizliklarin ne olduguna iliskindir. Rawls, esit ozgiirliik ve sans esitligi
ilkelerinin ihlalini ve bu ihlalin uzun siire devam etmesini ciddi haksizlik kabul
etmektedir. Ornegin belli kesimlerin elinde miilkiyet, segme-segilme haklarmin
elinden alinmasi, dini gruplarin baski altina alinmalar1 herkesce goriilebilen ciddi
haksizliklardir. Rawls bu noktada bu ihlaller karsisinda sivil itaatsizligin yumusak bir

kars1 ¢ikis yontemi olacagini belirtmektedir.**.

Keaton, sivil itaatsizligi, yOnetimin bir yanlisin1 protesto etmek ya da
toplumda iyilesmeyi basarmak niyetiyle ve kasitli ve agik yasa ihlali gergeklestirmek
suretiyle yapilan bir hareket’” olarak tamimlamaktadir. Keaton, iyilesmeyi
gerceklestirmek hedefini, yoOntemin Ozellikleri ile birlestirilerek bir tanim
vermektedir. Rawls’a gore de sivil itaatsizlik; yasalarin ya da hiikiimet politikasinin
degistirilmesini  hedefleyen, kamuoyu Oniinde icra edilen (aleni), siddete
dayanmayan, vicdani, ancak yasal olmayan politik bir eylemdir. Bu tiir eylemlerde

oncelikle toplumun adalet duygusuna seslenilerek, insanlar arasindaki toplumsal

3 Yakup Cosar, “Sivil itaatsizlik”, Kamu Vicdamma Cagr1 Sivil itaatsizlik, (Cev. Yakup Cosar),
2.b., Ayrmt1 Yay., Istanbul, 2001, s5.9-28, s.10.

36 John Rawls, “Sivil Itaatsizligin Tanimi ve Haklihgr”, Kamu Viedammna Cagri Sivil itaatsizlik,
$s.54-76, s. 62.

37 Morris Keaton “The Morality Of Civil Disobedience”, Texas Law Review”, V.43, 1964-1965,
$8.507-525, 5.508.
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igbirligi ilkelerine uyulmadigi sonucuna varildigir yoniinde bir mesaj verilmektedir.
Ancak unutulmamasi gereken, tanimin, sivil itaatsizlik eylemiyle protesto edilen
yasanin ihlal edilmesi gerekliligini getirmemesidir. Baz1 durumlarda olumsuz kabul
edilen yasay1 ihlal etmek yerine baska bir yasanin ihlaliyle, sorunlu konuya dikkat
cekilebilmektedir. Ornegin devlet, devlete ihanet sugunu isleyenlere yonelik kati bir
yasal diizenleme yapmigsa, buna karsi gelmek amaciyla ihanet sugunu islemek amaca

uygun degildir’®.

Gisela Raupach-Strey’in sivil itaatsizlik konusundaki agiklamalari, kavramin

betimleyici anlamdaki su noktalarina isaret etmektedir”:

e Sivil itaatsizlik, siddetten arinmishk tutum ve diisiincesinden, baskalarinin
kisiligi karsisindaki saygidan dogar ve gelisir.

e Temel bir soruna baska yollarla dikkat ¢ekilemediginde, igsel bir
zorunluluktan kaynaklanir.

e Sivil itaatsizlik, bilin¢li ve sinirli bir norm ihlali olup, sivil itaatsiz bunun
sonucundaki yaptirnmi, diger biitlin demokratik kurallarin ve ¢ignenen
kuralin bagka durumlarda gecerliliklerinin agik¢a taninmasi kosuluyla kabul
eder.

e Kosulludur; siddetsiz eylemlerin ilk iki basamagi olan dikkat cekici,
gosterisel ve yasal bicimde girisilen eylemler basar1 saglamadigi takdirde
giindeme gelebilir, tartigilabilir.

e ltaatsizin diinya goriisiiniin farkli olabilmesine ragmen temel bir haksizliga
kars1 gelinmektedir.

e Bu haksizliga kars1 ¢ikma araglarinin inandirict olabilmeleri i¢in amagla
celismemeleri zorunludur.

e Sivil itaatsizlik sembolik kalmalidir. Sembolik eylemler yonetimi bir diigman

gibi gérmeyip kisi ile konuyu birbirinden ayirmaya, iletisim kurmaya ve

38 Rawls,a.g.m., s.56-57.

3 Gisela Raupach-Strey, “Widerstand und ziviler Ungehorsam.ein Beitrag zur Klarung der Begriffe”,
Widerstandsrecht in der Demokratie, s.166 vd, Nicholaus Fleish, Ziviler Ungehorsam oder gibt es ein
Recht auf Widerstand im schweizerischen Rechtsstaat (doktora tezi) Bern-1989, s.122°den aktaran,
Hayrettin Okgesiz, “Sivil Itaatsizlik Kavranu ve Olgusu”, Sivil itaatsizlik, Afa Yay., Istanbul,
1995,ss.7-22, s.11-12.
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olumlu anlamiyla birbiriyle tartismaya calisir. Siddetten arinmighk bir
diismanlig1 giderme yontemidir.

e Sivil itaatsizlik yeni ahlaki yargimin kamu tarafindan benimsenmesi, en
azindan siyasi bir karara doniistiiriilebilecek bir ¢ogunlukca desteklenmesi

umuduyla yasar.

Sivil itaatsizligin ancak demokratik hukuk devleti ve onun degerleri

cercevesinde tartisilabilecegiyle ilgili tanim en iyi bicimini Okgesiz’de bulmaktadir:

“Sivil itaatsizlik hukuk devleti idesinin icerdigi iistiin degerler ugruna
kamuya acik ve yasaya aykirt olarak gerceklestirilen, bu siwrada iigiincii kisilerin

2 40
**. Tanimda yer

daha tistiin bir hakkini ¢ignemeyen, barig¢il bir protesto edimidir
alan, eylemin iiclincili kisilerin daha {iistiin bir hakkini ¢ignememesinden anlasilan,
eylemin siddet Ogesinden uzak durularak gercgeklestirilmesidir ki bu durum bir
bagkasina zarar vermeme olarak sivil itaatsizlik eyleminin temel belirleyici

Ogelerindendir.

Saribay, sivil itaatsizligi “olgun bir politik kiiltiiriin varligi ve bu olgun politik
kiiltiir iizerine insa olmus, anayasal bir rejimin adeta denetim unsuru konumu’™"'
biciminde tanimlarken siradan bir itaatsizlik olamayan sivil itaatsizlik i¢in sivillesme
stirecinin varhiginin gerekli oldugu ac¢ilimin1 getirmektedir. Bu siirece bagl yapilan
tanimlamada dikkati ¢ceken noktalar, sivil itaatsizlik eylemi icin olgun bir politik
kiiltiir ve lizerine inga edilecek anayasal rejimin gerekliligidir ki bir medeni kars1
koyma tarzi olarak sivil itaatsizlik, anayasal rejimin denetim unsuru kabul
edilmektedir. Denetim unsuru nitelemesi iddiali bir yaklasim olarak goriilse de sivil

itaatsizligin tasidig1 unsurlar itibariyle pozitif hukuk normuna aykir1 da olsa bu tiir

bir denetimi beraberinde getirecegi goriilecektir.

40 Hayrettin Okgesiz, Sivil itaatsizlik, 2. b., Afa Yay., Istanbul, 1996, 5.130.
* Saribay, Ogiin, a.g.e., s. 29.
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Sivil itaatsizlik bir direnme hakki bi¢imidir. Ancak direnme hakkinin genel
olarak i¢inde yer alan siddet kullanimi sivil itaatsizlik i¢inde bulunmamaktadir. Bu

dogrultuda sivil itaatsizlik**;

e Amaca ulagmak i¢in bir yasal normun

e Siddetten kesinlikle yoksun

e Ugiincii kisilerin haklarini ¢ignemeyen

e Olay sirasinda orada bulunmayan kisilerin de algilayabilecegi bigimde

e Kamu otoritelerinin rizasi alinmaksizin ancak bilgileri dahilinde

e Yasa ihlali kast1 i¢cinde

e Eylemin sisteme yonelik imajmin kaybolmamasini gozeterek ve yasay1
yasaya aykirt ancak hukuka uygun bigimde ihlal ederek

e Toplumun biiyiik boliimiiniin dikkatini ¢ekmeyi amaglamaktadir

Sivil itaatsizligi gerceklestiren bir eylemcinin provakosyonlari 6nlemek
amactyla azami 6zeni gostermesi beklenmektedir. Bu 6zen ayni zamanda eylemin

haklilig1 konusundaki stiphelerin 6nlenmesinde bir gerekliliktir.

Sonug itibariyle sivil itaatsizlik; yasal siireclerle ve yontemlerle sonug
alinamayan tartismal sorunlar karsisinda, yasaya aykir1 ancak kamuoyunca
algilanabilirlik noktasinda acik bicimde gerceklestirilen, buna bagh olarak
kamuoyuna cagn islevi goren, eylem sonucundaki yaptirnm goze almasi ve
dayandig1 diger unsurlar nedeniyle ahlakiligi de kabul edilen, bireysel ya da

cogunlukla kolektif nitelikli eylem tarzidir.
D. Sivil Itaatsizligin Unsurlar
Sivil itaatsizlikle ilgili incelemeler sirasinda, giderek ¢ogalan yasal ve ahlaki

sorunlarin asilmasi noktasinda, sivil itaatsizligin savunulup savunulamayacagi

sorusuna cevap aramaktan c¢ok, farkli goriisleri de kapsayacak bigcimde bazi

*2 Ergin Cinmen, “Sivil itaatsizlik Uzerine Diisiinceler”, insan Haklar1 Yazilari, insan Haklar1 Ozel
Sayisi1 3, 1998, ss.62-66, 5.63-64.
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belirlemeler yapilmasi, bilimsel bir yaklagimi yansitmast bakimindan anlamli
olacaktir. Bu konudaki belirlemeler, sivil itaatsizligin diger yasa ihlallerinden

farkliliginin bagka bir deyisle unsurlarinin ortaya konulmasiyla netlesmektedir.

Bazi hukukgular ve hukuk felsefecileri, sivil itaatsizlikle aligilmis kanun
ihlalleri arasinda bir farkin olmadigini belirtmektedirler. Ancak Blackstone’a gore
ikisi arasinda onemli farkliliklar bulunmaktadir; {1k olarak sivil itaatsizin amaci basl
basina ihlal olmayip, vicdaninin sesini dinleyerek yasay: ihlal etmektir. Buradaki
ihlal, adaletsiz ya da haksiz yasalardan dolay:1 rahatsizlik hissedenlerin, kamu
vicdamina 6zen gostererek, amaclarimi ag¢ikca ifade etmek tizere gerceklestirilen bir
eylemden kaynaklanir. Ikinci olarak, sivil itaatsiz adaletsiz oldugunu diisiindiigii
kanunlara ve yonetime karst acikca eyleme girismekte, dolayisiyla ihlalini
gizlemeden gerceklestirmektedir. Sivil itaatsiz eylemciler genellikle otoritelere karsi
gelmenin tasarlanmis bir eylem oldugunu da bildirirler. Ugiincii olarak sivil itaatsiz,
yasa dis1 eylemden dolay1 —bu durumdan hosnut olmasa da- yasal merciler tarafindan
tutuklanmaktan kaginmaz. Sayilan bu ii¢ kriter, sivil itaatsizlik ile siradan sucglu
aktiviteleri arasindaki farki ortaya koymaktadir. Blackstone’un saydigi dordiincii
sart, sivil itaatsizlik olarak adlandirilan yasa ihlalinin dogasinda siddetsizligin
olmasidir. Ugiincii kisilerin malina ve miilkiine kasith olarak zarar veren ya da
yonetime isyan eden birey ya da gruplar, sivil itaatsizlik kapsaminda

degerlendirilemezler®.

Calismanin bu boliimiinde, sivil itaatsizligin unsurlari, literatiirde de ortak
kabul goren bigimleriyle acgiklanma yoluna gidilmektedir. Bu c¢ergevede sivil
itaatsizligi olusturan unsurlar; yasaya aykirilik, agiklik ve kamuoyuna ¢agri, siddet

disilik, ahlakilik ve eylem sonrasi sorumlulugu tistlenmekten kaginmamadir.

1.Yasaya Aykirihk

Pozitif hukuka uyma odevinin ahlaki sinirlar1 konusu, 2.Diinya Savasi

sonrasindan baslayarak gerek teorik gerekse pratik yonden tartismalidir. Kisinin

# W.T.Blackstone, “Civil Disobedience: Is It Justified”, Georgia Law Review, Vol.3, 1968-1969,
$.679.
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kendi ahlak goriisiine kars1 da olsa yasalara uyma yiikiimliiliigii altinda bulunmasi
pozitif hukukun temel kuralidir. Bununla birlikte bazi hukukgular pozitif hukuk
kuralina ragmen temel ahlak ilkelerine acik bigimde aykiri normlara uyulmamasi
geregine isaret etmekte hatta insanlik idealine aykir1 pozitif kurala uyulmasinin kisiyi
suglu sayacagi belirtilmektedir. Ornegin, 2. Diinya Savasi sonrasinda Federal
Almanya’da Yahudi soykirimi fiilini isleyenlere, bu fiilleri ytiriirliikteki yasalara
uygun olarak gergeklestirmelerine ragmen, hukuken savunulamayacagi gerekcesiyle

mahkamiyet karari verilmistir**.

Pozitif yasalarin her zaman adaleti gerceklestiremedigi noktasindaki bir
anlayisla temellenen sivil itaatsizlik, adaletsiz oldugunu diisiindiigli pozitif hukuk
kuralina yine bir pozitif yasaya aykiri davranarak karsi ¢ikmaktadir. Eylemcinin
amaci, bu sekilde davranarak hem elestirdigi yasanin ahlakiligi sorununu tartismak
hem de yasa e8er anayasaya aykir1 ise buna dikkat ¢gekmektir. Buradan hareketle bir

sivil itaatsizlik eyleminin en belirgin unsuru yasa karsit1 bir eylem olmasidir.

Eyleme katilanlarin amaci yalnizca yasanin anayasa uygunlugunu sinamak
olmayip diizenlemenin anayasaya uygunluguna karar verilmesi durumunda bile
direnise devam edilmesidir. Eylemin yasaya aykir1 olup olmadigi hususu, sorunu
sadece karmagik hale getirmektedir. Adil olmadig1 gerekgesiyle yasalara kars1 ¢ikan
sivil itaatsiz, yargiclarin kendi fikirlerini paylasmamalar1 nedeniyle eylemine son
vermemektedir”. Sozii edilen gerekgeyle eylemin siirdiiriilmesi, ihlalin sonuglarina

katlanma bilinci yaninda ihlalin bilingli ve kasitli bir ihlal oldugunu kanitlamaktadir.

Sivil itaatsiz, gerceklestirdigi yasa ihlalini gizlemeye kalkismayacagi gibi
aksine ihlalin goriiniir olmasina dikkat etmektedir ki bu durum, sivil itaatsizin genel
stratejisini aciklamaktadir. Buradan hareketle sivil itaatsizlik, siradan yasadan
kaginma eyleminden farkli bir kategoride degerlendirilmelidir Ornegin yakalanmak
istemeyen bir trafik ihlalcisi sadece bir kagaktir, sivil itaatsiz degil*®. Sivil

itaatsizligin siyasal bir taleple ortaya ¢iktig1 diistiniildiigiinde bu 6rnek basta bu tiir

* Giiriz, a.g.e.,s.18-19.
4 Rawls, a.g.m., s.7.
% Keaton, a.g.m., s.508.
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bir talep igermediginden dolayr sivil itaatsizlik sayilamayacaktir. Yine buradaki
ihlalcinin siradan bir yasa ihlalcisi oldugu, eylemin sorumluluklarindan kag¢inmak
lizere davrandig1 anda anlasilmaktadir. Yasaya aykiri davranmak daima yanls bir
tavir olarak da degerlendirilmemelidir. Ozellikle Almanya’nin 1933-1945 Nazi
Hiikiimeti gibi rejimlerde bir yurttas i¢in yasadan kagmak garantili olabilir. Yurttas

orada yonetimi zorlayarak ya da isyan ederek onu degistirmeyi timit edemez.

Lindsay’a gore demokrasinin amaci, yonetimde diizenli degisimi saglamak
icin barigin saglanmasidir. Demokrasinin yasasi, Ozgiirligli tesis etmeye ve
genisletmeye calisir. Bu baglamda demokrasinin giicli, yasanin korunmasiyla
iligkilidir. Dolayisiyla demokrasi, yasanin devamliligi noktasinda temel emniyet
olacaktir ki bu anlayis, yasaya yonelen kars1 ¢ikislarda yasayi, demokratik usullerle
yapildigi gerekgesiyle dokunulmaz kilabilecektir'’. Yasanin demokratik usullerle
yapilmasindan kastedilen, miizakereci wusullerin kullanilmasidir. Dolayisiyla
miizakereci demokrasinin yanilmazligma vurgu yapan bu diisiince, Cicero’dan bu
yana benimsendigi haliyle yoOnetenler ve yonetilenlerin daima yasalarin altinda
oldugu gibi bir diisiinceye yol a¢cmistir. Rasyonel miizakerelerle gelistirilen ve
aritilan bu yasalarin onlara uyma egilimini de gelistirecegine inanilmasi liberal
demokrasinin en onemli argiimamdir®™. Belirtilen usullerle hazirlanan yasalarin
itaatsizlik Oniinde bir set olusturduguna dayanan bu goriis kanimizca yerinde
degildir. Zira miizakereci usuller yasaya direnmeme noktasinda her zaman barikat
olamayacaklar1 gibi, miizakerelere toplum kesimlerin tamaminin dahil edilmemesi

gibi 6nemli noktalar da gdozden uzak tutulmaktadir.

2. Aciklik ve Kamuoyuna Cagri

Okgesiz’e gore sivil itaatsizlik kavrammin iizerinde en az tartisilan unsuru
kamuya agik gerceklestirilmesidir. Sivil itaatsizlik Latince “protest”-“protestor”
(aleni olarak ifade etmek) ile iliskilendirildiginde, ilkesel olarak gizliligin bu kavrami

nitelemeyecegi aciktir. Sivil itaatsizlik bir ¢agri islevini iistlendigi i¢cin mesajini

7 A.D. Lindsay, “The Modern Democratic State”, Modern Political ideologies, Oxford University
Press, New York, 1959, ss. 70-82, s. 71. )
* Walter Lippmann, “The Public Phiolosopy”, Modern Political ideologies,ss. 83-100, 5.96.
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muhatabma etkili ve uygun araclara kullanarak ulastirmak istemektedir®.
Buradan hareketle, kamuya agik olarak gerceklestirilmeyen ve cagri islevi gormeyen

edimler sivil itaatsizlik kapsaminda degerlendirilemeyecektir.

Aciklik, sadece eyleme katilanlarin kendilerini gizlemeksizin eylemde
bulunulmasmi degil, eylemin kamuoyu tarafindan algilanabilir olmasimi
gerektirmektedir. Bunun yaninda eylemin bagindan sonuna kadar ag¢ik olmasinin sivil
itaatsizligi tlimiiyle basarisiz kilacagi yolundaki endiselere de rastlanmaktadir.
Dworkin buna iligkin olarak kacan koleyi saklayan kisinin tavrin1 6rnek gosterir. Bu
tiir eylemde gizlilik siiphesiz onemlidir. Ancak eylem gerceklestirirken mutlaka
kamuoyuna duyurulmalidir. A¢iklik konusunda, eylemin hesaplanabilir olmasi da
onemlidir. Hesaplanabilirlik, eylemin gerek seyri gerekse sonuglarinin eylemin
basinda soylenenlere uygunlugudur. Ornegin sessiz oturma eylemi yapilacag
belirtilmigse, bunu ardindan bagka bir eylem gelmemelidir. Bu noktada
hesaplanabilirlik, eylemcinin samimiyetinin de ifadesidir®. Sozii edilen samimiyet,
ayni zamanda eylemin terdrize edilmesinin ve amacini agmasinin oniinde ciddi bir set

olusturmaktadir®’.

Bir sivil itaatsizlik eyleminde basta belirlenen eylem bi¢iminin terk
edilmemesi eylemin hesaplanabilirligini artirmas1 bakimindan oldugu kadar,
eylemcinin ahlaki motivasyonu terk etmemesine isaret etmesi bakimindan da
anlamhdir. Bu sekilde davranarak kamu vicdanina c¢agrida bulunan sivil itaatsiz
toplumun adalet duygusuna seslenmektedir ki bu seslenisin agik bigimde
gergeklestirilmesi, tiim bu degerlendirmeler i¢in olmazsa olmaz bir 6n sart olarak
belirmektedir. Sivil itaatsizlik eylemcileri, eylemi kamuoyu oOniinde yani acik¢a
gerceklestirirlerken, hedefleri ¢ogunlugun adalet duygusuna seslenmek oldugundan,
mesru gordiikleri taleplerini kabul etmeyi isteyip istemedigini diislinmesi ig¢in

kamuoyunu yonlendirmis olmaktadirlar. Rawls, sivil itaatsizligin kamusal bir edim

¥ Ralf Dreier, “Widerstandsrecht im Rechsstaat? Bemerkungen zum zivilen Ungehorsam”, Recht-
Staat-Vernunfft. Studien zur Rechtsheorie 2, Frankfurt/ M 1991, s.64’den aktaran Okcesiz, Sivil
itaatsizlik, s.122.

*0 Yakup Cosar, “Sivil itaatsizlik”, a.g.m., s.11.

°! Yakup Cosar, “Kavram Ve Eylem Olarak Sivil itaatsizlik”, Varlik Dergisi, Mart 1997, S.1074,
ss.2-6, s.2.
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olmasinin nedenini, kamusal ilkelere basvurmasi ve kamuda agik bigimde

sergilenmesiyle™ aciklamaktadir.

Ozlem, agikhigin, yasaya uygun eylemlerde de karsilasilan bir 6zellik olduguna
dikkat ¢ekmekte bu nedenle de acgikligin, sivil itaatsizlik eylemlerine ait bir unsur
biciminde goriilemeyecegine deginmektedir. Diger bir deyisle acgiklik, sivil itaatsizlik
eylemlerinin ayirt edici 6zelligi olamayacaktir. Ozlem’e gore sonugta agiklik
unsuruna bu kadar vurgu yapilmasimin nedeni psikolojik olup bu vurguyla eylemin
toplumda, yetkili mercilerin goziinde kusku ve antipati uyandirmamasi
amaclanmakta, hosgorii beklentisi iginde bulunulmaktadir™. Sivil itaatsizligin
acikligina iligkin yapilan bu yorumda, karsilastirmanin yasaya uygun eylemlerle
degil yasaya aykir1 eylemlerle yapilmasinin daha uygun oldugu sdylenebilir. Cilinkii
aciklik, sivil itaatsizligi yasaya aykir1 diger eylemlerden ayiran temel nitelik olmasi

nedeniyle olgunun karakteristik 6zelligidir.

Yapilan bir haksizligin kamuoyuyla paylasilmasinda, olay1 protesto etmeye
yonelik olarak sarkilar da bazen bir arag gorevi iistlenebilir. 1. ve 2. Diinya Savaglari,
Vietnam Savasi ve Korfez Savasi, savas karsiti sarkilar tiretmis ve bu sarkilar,
mazlum halklarin bir tiir protesto ve cagri aract olmalarinin yaninda kamusal
coskunlugu artirmaya yonelik bir misyon da tistlenmislerdir™*. Toplumsal degisim
amaci gliden hareketlerde hayati bir 6nemi olan sarkilar, politikacilar1 protesto eden
sivil kesimler, savas karsitlari, insan haklar1 savunucular1 tarafindan
kullanilagelmistir. Sadece savasin muhatabi halklar tarafindan degil ayni aciy1
paylasan kesimler tarafindan da sarkilar, ikna edici giicii sayesinde protesto edilen
konuya duyarli insanlarin inanglarmi tazelemektedir. Tiirkiye’de soz konusu
ozellikleriyle, 1980 askeri darbesini izleyen donemde bir¢cok sarki ve sarkici

yasaklanmis ve tartismali bir konuya dikkat ¢ceken sarkilar, rejimin tehdit algilamasi

52 John Rawls, Theory Of Justice, Harvard University Press, 1971, S. 363-367den aktaran Hiinler,
a.g.e., s.69.

% Dogan Ozlem, “Sivil Itaatsizlik Uzerine Bir Felsefi inceleme Denemesi”, Sivil itaatsizlik,
Disiplinleraras1 Kolokyum, ss.83-100, s.86.

> Boulding, a.g.m., s. 15. Sarkilar, kriz donemlerinde kalabaligin birlik olmaktan duydugu heyecanin
bir yansimasi olabilmektedir ki bunun en iyi 6rnegi sivil haklar hareketinin sarkilar1 birlik yolunda
aragsal hale getirmesinde izlenebilir. Jasper, a.g.e., s.289.

> Ali Murat Yel, “Savas Karsiti Sarkilar ve Sivil Toplum”, Sivil Toplum Diisiince ve Arastirma
Dergisi, S.3, Temmuz-Agustos-Eyliil 2003, s. 77-83.
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kapsamina dahi girebilmistir. Giinlimiizde ise savasin verdigi aciy1 ve barisa olan
Ozlemi anlatan sarkilar, bazen bir protesto bazen de bir agit biciminde ozellikle

Ortadogu halklar tarafindan uzun siire sdylenecek goriinmektedir.

3.Siddet Disihik

Sivil itaatsizlik eylemindeki ihlal sembolik olup, protestonun siddet disi
araclarla sinirlandirilarak gerceklestirilmesi esastir. Siddetin ne oldugu ya da
siiriin nerede baglayacagi tartigmasinda su sorular cevap beklemektedir: her tiir zor
uygulamasi siddet midir? Psikolojik baski ayni kategoride degerlendirilebilir mi?
Genel kabul goren anlayis, eylemin gerek karsitlarinin gerekse eylemden etkilenen
figiincii kisilerin fiziki ve psikolojik biitiinliigiine zarar vermemesidir’®. Fiziksel
zorlama, siddet icin gerekli bir faktér olmasina ragmen, ayirt edici bir o6zellik
degildir. Zorlama ve siddet arasinda hatir1 sayilir bir farklilik bulunsa da zorlamanin
top yekln bir siddete doniisemeyecegi noktasinda bir ayrima gidilebilir. Siddet
eylemlerinden bazilar1 digerlerini ortadan kaldirir. Bazi zorlama eylemleri,
potansiyel siddeti ortadan kaldirabilir ya da durdurabilir. Genel olarak bakildiginda
kabul edilen, zorlamanin, siddetin kontrol altina alinmuig hali’’ oldugudur. Ister
fiziksel ister psikolojik siddet, insanlara yoneldiginde gercek tahribati ifade
etmektedir. Siirlandirilmamis siddet, kaosa gotiirebilir. Ancak bu durum bastan
sona olumsuz bir durum olmayip, diizen yoklugunun, biitiinliigiin antitezi oldugu da
unutulmamalidir. Boyle diisiiniildiigiinde Miller, insanlarin digerlerine gére daha az

yogunluktaki siddeti goreceli bigimde yaratacaklarina dikkati ¢ekmektedir™.

Toplumsal catigsmalari ve bunlara bagli ortaya ¢ikan psikolojik c¢atigmalari,
insanlarin dogustan getirdikleri saldirganlikla agiklama yoniindeki egilimlerin hala
yaygin oldugu goze carpmaktadir. Saldirganlig1 insan evrimi ¢ercevesinde inceleyen
ve insanin dogustan saldirgan oldugunu savunanlar, saldirganligi insanin hayatta
kalmasi yolunda gerekli bir par¢a olarak yorumlamiglardir. Freud’a gore “eger

insanlar saldirgan davramslarda bulunamazlarsa, saldirgan enerji birikir ve kendine

>0 Yakup Cosar, “Kavram ve Eylem Olarak....”, s.2-3.
7 William Robert Miller, A Christian Interpretation, Schocken Books, New York, 1966, 5.34.
58

y.a.g.e.,s. 33.
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bir ¢ikis arar ve eger bir sekilde davranigsa yansimazsa, sonugta ruhsal rahatsizlik
seklinde kendini gosterir™. Insanlarn saldirganlik diirtiisiiyle donatildign goriisii
temeli olmayan bir goriistiir. Insanlar, herhangi bir tehlikeyle karsilastiklarinda,
biitiin fiziki aygitlarin1 farkli bir kaynaga otomatik olarak ydneltmekte dogustan
gelen bir potansiyele sahiptirler. Ancak saldirganlik olarak da yorumlanabilecek bu
0zelligin, ¢atisma tarafindan harekete ge¢irildigi goz ardi edilmemelidir. Bir kisinin
saldir1 ile yiiz yiize gelmesi, birinden nefret etmesi seklindeki ilk davranis, insanlarin
birbirlerini yaralamak ya da 6ldiirmek icin saldirmalaridir. Uzerine vurgu yapilmasi
gereken ise bunlar olmadan nasil bir arada yasanabilecegidir. Tarihsel siirecteki
pratikler, bunun ger¢eklestirilmesinin  yolunu, siddetin tek bir merkezden
yonetilmesinde, baska bir ifadeyle fiziksel siddetin hiikiimetlere bagli askerler ve

polisler tarafindan temsil edilmesinde® gormiistiir.

Devletin, bireyler arasindaki siddeti dnleme ya da sinirlandirma amacina
yonelik olarak fiziki siddet tekelini elinde tutmasi, siddeti kontrol etme amaci
yaninda, siddeti kullanabilen yegane gii¢ olmasina bagl olarak, kontrolii siddetle
saglama cabasi ile de sonuglanmustir. Oyle ki insanlik tarihi, varligm siddet
kullanma {izerinden tanimlayan siyasi iktidar ya da liderlerin toplumlarina yaptiklari
baskilarin 6rnekleriyle doludur. Bu baglamda insanligin seriiveni, siddet kullanana

kars1 yiiriitiilen direnme ya da itaatsizlikle birlikte ilerlemistir.

Siddete siddetle karsilik vermede devletin istiinliigiiniin mutlak oldugu
goriilse de bu istiinliik, iktidar yapis1 bozulmadig: siirece yani emirlere itaat edildigi
stirece gegerlidir. Emirlere itaat edilmeyen yerde siddet araclar1 giderek yarayissiz
hale gelecek® bu noktadan itibaren artirilan siddet de iktidarm ¢oziliisini

durdurmayacak aksine bu ¢oziiliisii hizlandiracak etki yaratacaktir.

Bir eylemin siddet eylemi olarak isimlendirilebilmesi i¢in, siddetin bir

kisinin sayginhigini kiigiiltmesi, onu ya da yakinlarini olumsuz yonde etkilemesi

% Kagitibasi,a.g.e., 5.349.

5 Norbert Elias, “Siddet ve Medeniyet: Fiziki Siddet Uzerindeki Devlet Tekeli ve Bunu Ihlali”, (Cev.
Ahmet Cigdem, Levent Koker), Jhon Keane, Sivil Toplum ve Devlet, Ayrint1 Yay., Istanbul, 1988,
$s.196-219, 5.197-199.

6! Arendt, a.g.e., s. 55.
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gerekmektedir. Psikolojik siddet, fiziksel etki dogurmasa da gegici panik benzeri
travmalara yol acabilecegi gibi 6liime yol acan psikomatik reaksiyonlara da neden
olabilir. Miller’e gore bir bagkasinin davranisina bagh olarak, bir kisinin kendisine
uyguladig: siddet, yiiksek derecede manevi anlamda bir siddettir®®. Fiziksel kaynakli
olmamakla birlikte manevi siddetin psikolojik rahatsizliklar1 yol agmasi baglaminda

fiziksel etkiler dogurabilecegi sdylenebilir.

Siddet disiligin acik ve yeterli fakliliklar1 ortaya konulamadigr i¢in ancak
genel yollarla tanimlanmaya calisildigr ve bu baglamda, pasif direnme bi¢iminde
degerlendirildigi goriilmektedir. Bireyler kadar gruplar arasinda da gecerli olan
siddet disiligin cergevesini belirlemek i¢in Oncelikle bir eylemde eyleme katilan kisi

ya da gruplarin endise ve 6fke goriintiilerinin lizerinde durulmasi gerekir.

Gregg’e gore eger bir kisi eylem esnasinda kendisini, karsisindakine gore daha
giiclii hissederse 6fkeli bicimde hareket edecek, karsisindakinin daha gii¢lii oldugu
icin tehlikeli olacagini tahmin eden kisi ise endise icinde olacaktir. Ofke ile hareket
eden kisiye hakim olan psikoloji nefret olarak tanimlanabilir. Engellenmis ya da
ertelenmis Ofkenin bir sonucu olan nefret, karsisindakine zarar vermeye yol
acacaktir. Endise ve ofke, diger taraftan kitle siddetsizligine dayali direnisin nasil
miimkiin olacag1 noktasinda ipuglar1 vermektedir. Kitlelere hakim olan endise ve
ofke, ordu gibi disiplinli giigler tarafindan kontrol edilebilir. Savag donemleri bu
kontrol ve disiplinin pratik ve etkili oldugunu gdstermistir™. insanoglunun savas
disiplini konusunda, siddet dis1 direnme disiplinine gére daha tecriibeli olmasina
ragmen, siddet dis1 direnmenin gerceklestirilmesi daha zordur. Oncelikle siddet dist
direnme disiplini, endise ve Ofkenin kontroliinii gerektirir. Bu kontrol ise sadece
psikolojik dayanaklik degil ayn1 zamanda beslendigi bir felsefi kaynaga da muhtagtir.
Ofke ve siddetin kontroliiniin en iyidrnegi Gandhi’nin 1922°de Chauri-Chaura
ayaklanmalarindan sonra Hint siyasal bagimsizligl i¢in isimlendirdigi hareketinde

goriilmektedir

52 Miller, a.g.e., 5.33.
% Richard B. Gregg, The Power Of Nonviolance, Schocken Books, New York, 1966, s. 66-68.
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Siddet dis1 bir eyleme katilanlarin bir¢cogu, siddetsiz direnmenin felsefesini
akla ve ruha uygun bigimde kavrayan kisiler olup yine bir¢ogu daha 6nce mutlaka bir
boykota, sessiz oturma eylemine ya da yasa disi bir gosteriye katilmislardir.
McAlliste, klasik siddet dis1 direnme taktiklerini, is¢i direnisleri, boykotlar, kadin
hareketleri, fiziksel engelleme, aglik grevleri, vergi direnisleri ve sivil itaatsizlik®*
seklinde siralamaktadir. Goriilecegi iizere sivil itaatsizlik, siddet dis1 direnme iginde
ayr1 bir kategori bi¢iminde degerlendirilmektedir. Sivil itaatsizligi tanimlayan en
onemli unsur siddetsizlik olsa da siddetsizlik baska bir¢cok bireysel ya da toplumsal,
yasal ya da yasaya aykir1 eylemde kullanilabilmektedir. Buradan hareketle,
siddetsizligin sivil itaatsizligi niteleyen tek unsur olmadigir gibi her siddet disi
eylemin de sivil itaatsizlik kapsaminda ele alinamayacagi sdylenmelidir. Dolayisiyla
sivil itaatsizlik bir biitiin olarak tasidig1 unsurlarla bir¢ok agidan fakliliga sahip bir

direnmedir.

4. Ahlakilik

Bir eylemin yasal olmadiginda ahlaki de sayilamayacag sikea ileri siiriilmekte
hatta yasal olmamak ahlak disilik sayilmaktadir. Bu diisiincenin altinda hukukun
ahlaki yonettigi anlayisi bulunmaktadir ve yeni ahlak anlayisi sunan sivil itaatsizlik
bu durumla celigir goriinmektedir. Baska bir durum da, yasaya itaatin bir kanun
meselesi oldugudur. Yasal olmayan ayn1 zamanda gayri mesru kabul edilmektedir.
Bu goriis iistiin hukuk gereklerini dikkate alma noktasinda totaliter® bir yaklasimi
yansitmaktadir. S6zii edilen yasallik ve ahlakilik tartigmalari, sivil itaatsizligin yasa
dis1 bir eylem oOzelligine karsilik ahlakdisi sayilamayacagi yolundaki goriislere
kaynaklik etmemektedir. Sivil itaatsizlik yasaya aykir1 bir eylem olarak ahlakiligi

dislamadigin1 savunan ender bir eylem tiiriidiir.

Kant, evreninin fizik yasalar1 kadar ahlak yasalari tarafindan da yonetildiginin

kabul edilmesi durumunda, dogru olant yapmak icin ahlak yasasina uygun

64 Pam, McAlister, “You Can’t Kill the Spirit: Women and Nonviolent Action”, Nonviolent Social
Movements A Geographical Perspective, ss.18-35, s. 20.

55 H.David Thoreau Mohandas Gandhi, Sivil itaatsizlik ve Pasif Direnis, 2.b., Vadi Yay., Ankara,
1999, s.117-118.
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davranmak gerekecegini belirtmektedir. Bu anlamda ahlak yasas1 mutlaktir ve itaat
etmek bir 6dev olup, en yiiksek gorevdir de. En yiiksek gorevin itaat etmek olduguna
iliskin diisiinceler, pratik akli temsil eden vicdan diisiincesiyle aciklanmistir. Odev
duygusuna uygun bi¢cimde eylemde bulunma istegi ise Kant’a gore iyi niyettir™.
Kant’mm bu goriisiinden hareketle itaatsizlik, ahlak yasasina karsi gelmenin bir
yoludur ve agik¢a 6dev duygusuna sahip olunmadigi i¢in yapilan itaatsizlik eylemi
de iyi niyet kriterini tasimamaktadir. Oysa sivil itaatsizlik ¢ercevesinden konuya
bakildiginda sivil itaatsiz, baskici otoriteye karsi gelerek, mevcut ahlak yasasini
sezgisel vicdani sayesinde reddetmektedir. Hatta bu reddedisle, -itaatsizliginin, iyi
niyet kuralmi ¢ignedigini disiinmeksizin- kendi ahlak yasasindan hareketle evreni
aciklamakta ve agikca kamu vicdanina seslenmektedir. Dolayisiyla sivil itaatsizin
ahlak anlayis1, bireylerin farkli duygusal tepkileri olabilecegini kabul etme
noktasinda, ayri ahlak standartlarinin da iyi niyeti igcinde barindirabilecegine bir

ornek olusturmaktadir.

Kant’ a gore sozii edilen 6dev duygusu, bir yasaya boyun egme olarak i¢inde
haz barindirmamaktadir. Ancak zorlamayi1 gergeklestiren, kendi akliyla yasayi
koydugundan bir yiiceltme anlami tasir. Bu zorlamanin duygu {izerinde etkisi,
yiiceltmeyle iliskili olarak kendini onaylama adim alacaktir. Odev kavranmi nesnel
anlamda eylemin ahlak yasasina uygunlugunu, 6znel anlamda da ahlak yasasina
saygty1 istemektedir ki Kant, yasaya uymak suretiyle kazanilan pozitif deger
sayesinde ozgiirliigiin bilincine varilabilecegini® belirtir. Konuyu buradan yola
cikarak sivil itaatsizlikle iliskilendirdigimizde goriilen, sivil itaatsizligin yontemi ve
felsefesi itibariyle her ne kadar yeni bir ahlaki tavir alis1 yansitsa da, i¢inde yer aldig1
toplumun ahlak yasasini dogrudan hedef almadigidir. Buradan hareketle, mevcut
ahlak yasasina sayginin getirdigi sonuglar toplum vicdanini rahatsiz

etmeyebilecektir.

5Bu haliyle s6z konusu ahlak anlayisi otoriteci ahlak anlayisina yakindir. bkz. John Herman Randal,
Justus Buchler, Felsefeye Giris, (Cev. Ahmet Arslan), Ege Universitesi Matbaas1, Izmir, 1982, 5.190.
Immanuel Kant, Pratik Akhn Elestirisi, (Cev. loanna Kuguradi, Uller Gokberk, Fiisun Akatli),
Hacettepe Universitesi Yay., Ankara, 1980, .89, 174.
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Blackstone’a gore sivil itaatsizin eylemi toplumu rahatsiz da edebilir. Hatta
diger vatandaslarin haklarina da tecaviiz edebilir. Ancak sivil itaatsiz, eylemi
sonrasinda yasalar1 kabul ederek, itaatsizlik eylemine sahip ¢ikar ve bu hareketiyle
de digerlerinin haklarina saygi duydugunu gosterir. Bu noktada séz konusu olan
yiiksek ahlaki sorumluluk duygusudur. Sivil itaatsizin vicdana dayali yasa disi
protesto eylemi, siddetle karsilasabilir ancak o asla siddetle karsilik vermez ve bu
haliyle, devlete karsi isyan ederek direnen isyancilardan ayri bir yerde oldugunu
ortaya koyar. Sivil itaatsizlik yasa dis1 bir hareket oldugu i¢in kanuna kars1 yapilan
sade bir protestodan ya da gosteriden ¢ok daha fazla yasaya karsidir. Ancak yine de

isyanci ve anarsistten daha az yasa dis1®® kabul edilmektedir.

Sivil itaatsizlik eyleminin ahlak yasalarina karsi olmamasi geregi, lizerinde
durulan temel nokta goriiniimiindedir. Kant, ahlak yasalarmin gegerliligini mutlak
zorunluluk tasimalarinda goriir ki bunun anlami, ahlak yasalarima ylkiimliilik
nedeninin, insanin dogal yapisinda ya da i¢inde bulunulan diinya kosullarinda degil
dogrudan saf aklin kavramlarinda aranmasidir®. Buradan olarak gerceklestirilecek
bir sivil itaatsizlik eyleminin ahlak yasalarma yiikiimliligi dogrudan ortadan
kaldirmamasi1 gerekecektir. Bu gereklilik, eyleminin kamu vicdam1 nezdindeki
onaylama i¢in de olmazsa olmazdir. Eylemin, hareket nedeni bakimindan saf aklin
gereklerine aykirt olmamasi diger bir deyisle ahlak yasasma aykiri olmamasi onu

mesrulastirma islevini yerine getiren baglica unsurdur.

Klu Klux Klain" iiyelerinin ahlaki ya da vicdani nedenlerle bir yasa ihlali
gergeklestirdiklerine inandiklarin1 ve onlarin bunu aleni, kamuya agik ve siddetsiz
bicimde yaptiklarini varsayalim. Onlar yasal merciler tarafindan tutuklanmaktan
kaginmazlar ve cezayi iistlenmeye de hazirdirlar. Eylemin bir sivil itaatsizlik eylemi
oldugu soylenebilir mi?”’. Vicdan ya da ahlaki kontrol diisiincesi esas almirsa Klu

Klux Klain’in bu degerlerden yoksunlugu nedeniyle sivil itaatsiz olmadiklar

68 Blackstone,a.g.m., s.680-682. )

% Immanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, Hacettepe Universitesi Yay., Ankara,
1982, s.4.

" Klu Klux Klain, A.B.D’de i¢ savastan sonra giiney eyaletlerde zencilerin siyasi haklar elde etmesi
alayhinde kurulan gizli bir cemiyet.

70 Blackstone,a.g.m., s.682.
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sOylenebilir. Sivil itaatsizlige ahlakilik kazandiran 6zellikler, siddetsizlik basta olmak
lizere, toplumun ya da kendisinin getirdigi ahlak anlayis1 ile birlikte eylemin
sonucuna katlanmakta gosterilen erdemde aranmalidir. Buradan hareketle, belirtilen
Orgiitiin sadece eylemlerine yon veren felsefenin bile sivil itaatsizligi sakatladigi

sOylenebilir.

Protesto  etkinliklerini  basarili  kilan, protestoyu gergeklestirenlerin
eylemlerine ahlaki bir ses katabilmeleridir. Protesto, ahlaki duyarliliklarin ve
kanaatlerin igyliziinii kavrama ve onlar1 dile getirebilme firsat1 vermektedir. Ahlaki
protestonun, genis ¢apli mitingler, ylriiyiisler, simgesel ve stratejik bolgelerin isgali,
kiskirtic1 gorsel ya da sozlii retorik olusturulmas tiirtinden farkli bigimlerine ragmen
her grup, belirtilen temel taktiklere dayanarak farkli yontemler yaratma g¢abasi
icindedir. Ornegin hayvan haklarmi savunan eylemciler bir gece, esir hayvanlari
serbest birakmak icin arastirma laboratuarlarina girmis, bir baska grup da bir
kozmetik sirketinin Oniinde, hayvanlarin arastirmalarda kullanilmasinin midelerini

bulandirdigini gostermek igin kusma eylemi gergeklestirmistir’'.

Toplumdaki genel kiiltiirel duyarliligi degistirmek amaciyla hareket eden
protestocular, haklarmin gasp edildigini ya da adaletsizliklere ugradigini
diistindiikleri tiim insanlar hatta orneklerde goriildiigii gibi hayvanlar i¢in carpici
simgelerle miicadele ederlerken, eylem tarzlarini belirleyen temel unsur ahlakiliktir.
Boylelikle belirtilen unsur, kamuya yonelik bir ¢agri islevi goren sivil itaatsizlik

eylemlerinin olmazsa olmazi bi¢ciminde degerlendirilmektedir.

Sosyolojik agidan bakildiginda, eylem bazindaki ahlaki yiikiimliiliikkler ikna
edici ozellikleriyle anlagsmaya yonelik olmayan c¢atisma ¢dziimii bigimlerine gore
alternatif sayilmaya uygun goriinmektedir. Diger bir deyisle sahip oldugu inandirici
biligsel igerigiyle, ¢atismact eylemlerin koordine edilmesinde bagvurulan dogrudan
siddet kullanimi ve yaptirnm tehdidinde bulunulmasi gibi bi¢imlerden iistiin
durumdadir. Habermas, eylemleri ve niyetleri iyi ya da kotii bigiminde

degerlendirirken erdemlilik kavraminin, eylemde bulunanlarin 6zelliklerini isaret

"Jasper, a.g.e., s. 30.
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etmede kullanildigin1 belirtmektedir. Buradaki ahlaki duygular ve degerlendirmeleri

de ahlaki yargilarin temellendirilecegi iddia edilmektedir’?.

5. Eylem Sonras1 Sorumlulugu Ustlenmekten Kacinmama

Adaletsiz mahkeme kararlar1 ve ahlak dis1 yasalar karsisinda hukuka itaat
etmenin ahlaki bir ylikiimliiliik olup olmadig: eski ¢aglardan bu yana tartisilan bir
sorundur. Ornegin ABD celp kayitlar1 incelendiginde birgcok kisinin askerligi
reddettigi ve sivil itaatsizlik tiirtinde eylemlere giristigi goriilmektedir. Bu durum,
Vietnam Savasi’ndan bu yana tartisilmis, Vietnam Savasi boyunca ve sonrasinda
kabul edilen bu ahlaki pozisyonda ihlalci, kanunun 6ngdrdiigii cezay1 incelikle kabul
etmistir. Askerlik hizmetini reddedenlerin barig¢t bigimde hapse gitmeyi kabul
etmeleri gerektigi ileri siiren Olsen, ihlalcileri, Yunan yasalarinin baldiran zehri

igmekle cezalandirdigi Socrates kadar barigc1” gormektedir.

Sivil itaatsizligin unsurlar ile ilgili olarak bazi belirsizlikler ve siipheli
durumlar bulunmaktadir. Blackston, gerekli sartlarin belirtilmesinde hareket alaninin
keyfice smirlandirildigindan yakimaktadir. Ornegin bir yasa ihlali, ahlaki ya da
vicdani nedenlerle acik bicimde ve siddetsizce yapilabilir. Ihlalcinin genellikle yasal
merciler tarafindan tutuklanmaktan kacindigi ve cezalandirilmamak icin ¢aba
harcadig1 varsayilir. Bu tiir eylem bigimlerini sivil itaatsizlikle birlestirmek miimkiin

gériinmemektedir’*.

Eylemcinin eylem sonrasindaki sorumlulugu iistlenmekten kagcinmamasi, sivil
itaatsizligin yukarida belirtilen unsurlarini tamamlayan en 6nemli unsurdur. Bu
yoniiyle adaletin yerine getirilmesini saglamaya yonelen eylemci, akillarda cezadan
kacan bir ihlalci olarak kalmak istemedigini gdstermektedir. Sivil itaatsizin bu
davraniginin, mevcut hukuk diizenini kabul ettigini gostermesi baglaminda eylemiyle

bir ¢eligki olusturdugu diisiiniilse de bu durum aslinda sivil itaatsizligin felsefesi ile

"Jiigen Habermas, Oteki Olmak Otekiyle Yasamak, (Cev. ilknur Aka), Yap: Kredi Yay., istanbul,
2002, s. 182-183.

PFrances Olsen,“Socrates on Legal Obligation: Legitimation Theory on Civil Disobedience”,Georgia
Law Review, V.18, 1983-1984, ss. 929-966, 5.930.

" Blackstone,a.g.m., 5.682.
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son derece uyumludur. Eylemci yasay1 bilingli sekilde ihlal ederken, bu ihlallin
sonuglarint bildigi i¢cin bir anlamda yasay1 kabul etmis olmaktadir. Bu ¢ergevede
Socrates orneginde oldugu gibi, eylemcinin cezay1 géze almak suretiyle eyleminin
arkasinda durmasi, kamuoyu nezdindeki elestirileri bu yoniiyle azaltmakta ve pozitif
hukukun  gerceklestiremedigi  adalet idesini kendi ahlaki yoOntemleriyle

gerceklestirerek ebedi yasa ile uyumunu gostermektedir.

Cagil’a gore, pozitif hukuk sahasinda gerceklestirilmeye calisilan ancak tam
anlamiyla gerceklesmesi mimkiin olmayan adalet idesinde yalnizca pozitif
hukuktaki normlar degil insanlarin davramislart da degerlendirilmekte ve yazili
olmamakla birlikte yilice bir anlam1 bulunmaktadir. Adalet idesi yazili olmasa da bir
hukuk ve ebedi anlamda bir yasadir. Bu ebedi yasa, pozitif yasalara ek olarak
anayasadan da istiin bir olmasi1 gerekendir. Antigone’nin, Kreon’un pozitif ancak
zalim yasalarma kars1 direnmesi ebedi yasanin adalet idesinden baska bir sey
degildir”. Adalet idesini gergeklestirilmesi amaciyla, kamu vicdani temel alan bu ve
benzeri eylemler, bireysel ¢ikarlarin gerceklestirilmesi ya da toplum tiyelerinin
haklariin ¢ignenmesiyle iliskilendirilemez. Bu agidan bakildiginda sivil itaatsizlik

eylemleri ebedi yasayla uyumlu goriinmektedir.

Sivil itaatsizligin sistemin geneline degil tekil haksizliklara karsi bir eylem
olmasi, yasal sistemin belirli noktalardaki yanlislarini gidermeye doniik hareket
etmesinde somutlagmaktadir. Tekil haksizliga karsi ¢ikma noktasindaki ortak eylem,
eylemi gerceklestiren Orgiitlenmelerin kisa Omiirlii olmalar1 sonucunu ortaya
cikarmaktadir. Kisileri bir araya getiren belirli bir haksizligin giderilmesi
noktasindaki ortak paydadir. Dolayisiyla hedeflenen sonuca ulagildiginda birliktelik
de dagilmaktadir. Sivil itaatsizin, eylem sonrasindaki cezai sorumluktan kagmayarak
gerceklestirdigi eylemine sahip ¢ikmasi, sistemi alagagi ederek degistirmek niyetinde
oldugunu gostermez. Bu yiizden de o, eylemiyle adaletsizligi gostermek i¢in apagik

ortadadir.

7 Orhan Miinir Cagil, “Felsefenin Isiginda Hiirriyet, Adalet, Hukuk Devleti ve Hukuk Kiiltiirii”,
L.LUH.F.M., CXXXVI, S.1-4,1960, $5.226-293, 5.285.
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E. Sivil itaatsizligin Diger Protesto Bicimleriyle Karsilastirilmasi

Sivil itaatsizligin, siyasal, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapilar1 sorgulayan
diger protesto bigcimlerinden yontemi bakimindan ayrildigi noktalar bulunmaktadir
Bununla birlikte gnostizm, anarsizm ve aktivizm gibi felsefi ve eylemsel hareket

tarzlarinin ¢cogu kez sivil itaatsizlikle benzerlikleri de gbze ¢arpmaktadir.

Sozii edilen {i¢ protesto bi¢ciminde de kurumsal geleneklere karsi beslenen
romantik bir nefretten soz edilir. Gnostikler toplumsaldan ellerini ¢ekerek, kendi i¢
diinyalarina ¢ekilmekte ve mutlak gergcegi orada bulacaklarini diisiinmektedirler.
Anaryistler, insanlarin geleneksel kiiltiirtin kisitlamalariin tiimiinden kurtuldugu bir
toplumsal diizen 6zlemi i¢indedirler. Aktivistler, kurumsal diizenin formlar1 ile uyum
icinde olmay1 reddederek timiiyle yeni bir toplumsal diizen Sngdrmektedirler’.
Tim anarsistler, otoriteyi yadsimakta ve bircogu da ona kars1 savagsmaktadir. Ancak
otoriteyi yadsiyan herkes anarsist nitelemesini hak etmemektedir. Tarihsel olarak
anarsizm, toplumu elestiren ve arzu edilen topluma ait bir goriis olup bir digerine
geemenin yoludur. Diisiinceye dayali olmayan isyan, iktidarin felsefi ya da dini reddi
kisiyi anarsist yapmamaktadir. Anarsizmin amaci her zaman toplumsal degisimdir.
Bu dogrultuda tutumu toplumu kinama, yontemi ise siddetli ya da siddetsiz

toplumsal isyandir’’.

Anarsistler devletin her bi¢cimini -en az digerleri kadar kétii oldugu icin
demokratik devleti dahi- reddetmektedirler. Demokratik sav ise demokratik bir
devleti segmenin herhangi bir devlet ya da devletsizligi segmekten daha iyi oldugunu
savunur. Peki, en iyi se¢im demokratik bir devlet ise yasalara itaat, mantiksal olarak
kabul edilmis olmakta midir? Dahl, bireyin demokratik devleti tercih etmesine
ragmen itaat etme niyetinde olmamasini miimkiin gérmekte ancak bu se¢imi yapan
kisinin yasalara itaat etmek noktasinda hicbir yilikiimliiliik kabul etmemesini de akla
aykir1 kabul etmektedir. Clinkii demokratik siire¢ hukuki ve ahlaki haklar biitiiniiniin

varlig1 yaninda, bunlarin uzantis1 ve ayni zamanda haklar1 elde tutmaya yarayan

76Zijderveld, a.g.e., s.195. )
77George Woodcock, Anarsizm Bir Diisiince Hareketinin Tarihi, (Cev. Alev Tiirker), 4.b., Istanbul,
2001, s.13.
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yiikiimliilikleri de gerektirmektedir’®. Demokratik siirecin sagladigi haklari elde
tutmaya iligskin yiikiimliiliiklerden kastedilen, adil yasalara itaat etme, adaletsiz ve
haksiz yasalara karsi ise direnme bi¢iminde anlasilmaktadir. Dahl’in bu noktada

gelistirdigi elestiri, anarsistlerin tiim yonetim bi¢imlerini reddeden tutumudur.

Sivil itaatsizlik, belirtilen protesto big¢imlerinden ilk olarak bariscil bir
protesto olmasi ve bunu gerceklestirirken i¢inde bulunulan toplumsal ya da siyasal
sistemle dogrudan bir miicadele icine girmemesi noktasinda ayrilmaktadir. Bu
noktada sivil itaatsizler, direnisin pasif niteliginden dolay1, sik¢a polisle ¢atismaya
giren aktivistlerden oOzellikle ayrilmaktadirlar. Ancak literatiirde aktivistleri
nitelemek {lizere kullanilmaya baslayan “miizakereci” sifatinin, aktivistin eylemini
miizakereci demokrasinin unsurlarina bagli bicimde ehlilestirerek sisteme dahil
etmek {lizere kullanildig1 dikkati ¢ekmektedir. Boylelikle, aktivistin eylem 6zellikleri
de donistliriilmekte, 6ziindeki “aktif’ligi kaybederek sivil itaatsizlige dogru gelisen

bir siirece yonlendirilmektedir.

Fung, aktivistlerin sivil itaatsizlik yontemlerini kullanmak suretiyle, biiyiik
adaletsizlikleri diizeltmek iizere harekete gectiklerinden s6z etmektedir. Sivil
itaatsizlik pratikleri genel olarak, sivil haklar gibi belirli bazi politik amaglarin
gerceklestirilmesi, AIDS arastirmalar1 i¢in merkezler kurulmasi, niikleer silahlarin
siirlandirilmasi, kiirtajin yasaklanmasina iliskindir. Sivil itaatsizlikte oldugu gibi
aktivistler de idealleri i¢in bir etki yaratmayr amacglamaktadirlar. Sivil itaatsizlik
pratikleri, adalet ve barisin saglanamamasindan kaynaklanan ahlaki kaygilara
dayanirken ayni zamanda yasayr da ihlal etmektedirler. Gerek aktivistler gerekse
sivil itaatsizler eylemlerini, miizakereci demokrasinin ve adaletin gergeklestirilmesi
icin yasal normlar1 ihlal ederken dahi adalete derin baglhiliklarini ve ahlakilik
Olciitlerini terk etmemektedirler. Bu durum, i¢ tutarlilifinin agiklanmasi zor goriinen
karmagik bir duruma isaret etmektedir. Miizakereci aktivistlerin ve sivil itaatsizlerin
politik eylemlerindeki secimlerinde belirli ilkeleri gozettikleri goriilmektedir. Bu
ilkeler ise dogruluk, yardimseverlik ve orantililiktir. Her iki eylemci tipi de devrimci

olmadig1 gibi politik eylemlerinde kurumlarla iliskilerini azaltmazlar. Belirtilen

’® Dahl, Demokrasi ve Elestirileri, s.59.
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ozellik, miizakereci bir demokrasi ve ydnetim yapisinin olusturulmasi i¢in gerekli’

goriilmektedir.

Sivil itaatsizligin pasif tutumunu, Thoreau’nun Walden’deki se¢iminden dolay1
gnostiklerin  inzivayr secen tutumuyla karistirmamak gerekir. Halikarnas
Balik¢isi’nin Bodrum’da inzivaya ¢ekilmek suretiyle gerceklestirdigi “uygarlik
boykotu” ise sadece moderniteden bir uzaklasma® oldugundan iki olguyla da
iliskilendirilmesi miimkiin gortinmemektedir Zira Thoreau, adimm verdigi sivil
itaatsizlik olgusuna Ornek olusturacak bi¢imde davranarak ve ayni zamanda bir
eylemci olarak tarihsel siirecteki yerini almistir. Sivil itaatsiz, anarsistler gibi modern
diinyanin degerlerine kars1 bir isyan halinde degildirler. Sivil itaatsiz, i¢inde yer
aldigr sistemi timden degistirmekten ziyade sistemdeki bir tikaniklik ya da

adaletsizlik iizerinde durmakta, argiimanlar1 da bu noktalarda odaklagmaktadir.

“11 Eyliil” saldirilarinda, Washington ve New York’taki iki sembolik hedefin
secilmesinin temelinde, bu hedeflerin global ekonominin adaletsizliklerinden
sorumlu tutulmalar1 yatmaktadir. Bu ¢er¢evede Diinya Ticaret Merkezi, global
ekonominin yarattifi ve insanliga karsi islenen suclar1 sembolize etmektedir.
Gecgmiste de bu merkez, cgevreciler, dgrenciler ve diger kiiresellesme karsitlari
tarafindan ~ diizenlenen kiitlesel ~protesto  gosterilerine sahne  olmustur®',
Aktivistlerin kiiresellesme karsiti hareketlerindeki dayanisma, sessizlik ve siddet
problemleri tartigilirken, eylem tiirlerinin sivil itaatsizlik ya da bir baska eylem
tiirlinii kategorize etmedeki zorlugu agiktir. Belirli bir protesto eylemi ya da kitlesel
hareketlerdeki politik ve yasal ikilem, katilimcilarin amag¢ farkliliklar1 ve eylem
yontemlerinden hareketle agiklanabilir. Siniflandirmalarda eylemlerin reformcu ya
da devrimci 6zelliklerinin esas alinmasi ve aktivistlerin aktorlerine karsi hosgoriiyle

yaklasilip yaklagilmadigi noktasinda yol gosterici olacaktir. Bu muhakeme sadece

7 Archon Fung, “Deliberation Before the Revolution Toward and Ethics of Deliberative Democracy
in an Unjust World”, Political Theory, Vol.33, No.2, June 2005, s5.397-419, s. 400-403.

% Silleyman Seyfi Ogiin, Tiirk Politik Kiiltiirii, Alfa Yay., istanbul, 2000, s. 56.

#Joshua Karliner, “ Where Do We Go From Here?”, s.1, http://www.corpwatch.org,  Kiiresellesme
kargitlarmin protesto ettikleri konular; is¢ci emeginin somiriilmesi, adil ¢alisma hakkinin
gozetilmemesi, c¢evreye iligkin olarak ABD’nin yeryiizii egemenligi, IMF’nin {gilincii diinya
iilkelerindeki politikalaridir. Times’in bir arastirmasina gore eylemcilerin tarikatlarla iligki iginde
olmalar dikkat ¢ekicidir. bkz, Time, April, 24, 2000, s.37-38.
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kamuoyu tarafindan degil aym zamanda mahkemeler tarafindan da yapilmaktadir®.
Klasik anlamda sivil itaatsizlikle ilgili olarak belirli ve smirli bir yasa ihlali ile
katilimcilarin  cezayr kabullenme istekliligi g6z Oniine alinmaktadir. Ancak
yargi¢larin bu tiir eylemlere hak verme ve hos gérme baglaminda verdikleri cevaplar

tahmin edilememektedir.

Esmonde, aktivistlerin otoritenin simirlandirilmasini kamusal giivenligin
korunmasindaki bir tarafsizlik bi¢iminde sunma egiliminde olduklarinin altinin
cizmektedir. Burada sivil itaatsizlige engel goriinmez bir icerik de bulunmaktadir.
Smiflandirmalarda, aktivistlerin sistemin mesrulugunu inkar etmelerine iliskin
tutumlar1 da esas alinmaktadir. Bunun yaninda adaletin saglanmasinda, politika ya da
hukukun prensiplerinin mesruluk ve ahlakilik agisindan da test edilmesine iliskin bir
olgiit olabilir™. Ancak belirtilen test etme ya da test etme niyetiyle eylemler
diizenlenmesi sadece aktivistleri nitelememektedir. Sivil itaatsizligin de ozellikle
hukuk devletindeki adaletsizlikleri gidermeye yonelik bir sinama amaci tasidigi
unutulmamalidir. Sistemin hukuksal ya da ahlakiliginin test edilmesi, aktivistleri ve
pasif direnme bicimlerine bagvuran sivil itaatsizleri ayirmaya yarayan dogru bir

nokta degildir.

Kiiresellesmenin yarattig1 olumsuz sonuglara karsi ¢ikma amaciyla gerek
Diinya Ticaret Merkezi Oniinde, gerekse diinyanin fakli iilkelerinde diizenlenen G 8
toplantilarinda diizenlenen gosterilere kimi zaman siddetsizlik hakim oldugu gibi
cogu zaman da kolluk giicleriyle ¢atismaya dayali siddet hakim olmustur. Bugiin
diinyanin farkl ticari merkezlerinde diizenledikleri protestolarla seslerini kamuoyuna
duyurmayan calisan bu gruplarin siddet eylemlerine basvurmalari, eylemlerin sivil
itaatsizlik olarak adlandirilmasima da engel olmaktadir. Sivil itaatsizlik, militan
eylemden farkli oldugu gibi, siddet iceren organize direnisten de tiimiiyle farkli bir

yerde bulunmaktadir. Farkliliklart su sekilde belirtebiliriz:

82 Judy Fudge, Harry Glasbeek, “Civil Disobedience, Civil Liberties, And Civil Resistance: Law’s
Role And Limits”, Osgoode Hall Law Journal, No. 2/3, Summer/Fall 2003, ss.165-174, 5.169.
8y, agm.,s.170.

91



Militan birey, siyasal sistemle derin bir karsitlik i¢ginde olup, sistemi adile
yakin olarak bile degerlendirmemekte ve sistemin adalet tasariminin yanls oldugunu
diisiinmektedir. Militan, eylemini vicdani olarak tanimlasa bile ¢cogunlugun adalet
duygusuna seslenmek gibi bir amag¢ tagimamaktadir. Ciinkii cogunlugu ya da siyasi
iktidarin adaleti ona goére yanlis oldugundan eylemleri, hakim adalet anlayisina
saldirmaya yoneliktir ve gerceklestirdigi yasa ihlalinin yaratacagi hukuki sonuglari
tistlenmeye hazir degildir. Davranisinin ayn1 zamanda anayasay1 tanimama anlamina
da geldigi diistliniilebilir. Bu baglamda militan eylem, yasaya sadakat duymadig1 gibi
mesru diizene de karsi ¢ikist ifade etmektedir®™. Thoreau, sivil itaatsizligi, bu tiirden
otoriteyi devirmeye yonelen hareketlere tercih etmekte, yasa ihlali yapan sivil
itaatsizin hiyanet i¢inde olmadigini ve bu haliyle sorumlulugu {iistlenme bilinci
tasimasindan dolayr da yonetime temelde baglilik icinde hareket ettigini
savunmaktadir. Ciinkii sivil itaatsiz, yasa ihlaline basladiginda, yasanin
adaletsizligine odaklanmakta ve kendisini eylemin baslangicindan sonuna kadar bir

. . .o 85
devrimciden ve bir isyancidan ayirmaktadir™.

Dworkin de sivil itaatsizligi bencillik, 6fke ve ¢ilginliktan kaynaklanan siradan
yasa dist eylemden ayirir. Yine sivil itaatsizlik, bir grubun siyasal egemenlik alanini
tanimamasi sonucu belli bir yerdeki i¢ savastan da farklidir. Sivil itaatsizlik eylemine
girigenler, kendilerini toplumun disinda gormezler ve esasta iktidarin ve siyasal
birligin mesruiyetini kabul ederler. Bdylece sorumluluktan kagmayip aksine
yurttashk gorevlerinin sorumluluguyla hareket ederler*®. Buradan hareketle, pasif
direnme modeli bi¢giminde karsimiza ¢ikan sivil itaatsizligin, bir ahlaki protesto tarzi
olarak nitelendirilmesinin ardinda, so6zii edilen biling diizeyinin bulundugu
sOylenebilir. Sivil itaatsizlik, siradan bir itaatsizlik eyleminden ayrildig1 gibi, agir
yaptirimlar gerektiren itaatsizlikten de ayrilmaktadir. Sivil itaatsiz eylem, siradan

itaatsizligin aksine secici ve amacli/anlamlidir. Eylemindeki strateji ve bilgiyi,

¥ Rawls, “Sivil itaatsizligin Tanmm ve Hakliligi”, 5.60-61.

% Blackstone, a.g.m., 5.681.

% Ronald Dworkin, “Sivil Itaatsizligin Etigi ve Pragmatigi”, Kamu Vicdanmma Cagr1 Sivil
Itaatsizlik, ss.140-159,s.142-143.
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siyaset felsefesi ile sekillendiren sivil itaatsiz, itaatsizligine ragmen hukuki ilkelere

bagl goriinmektedir®’.

Sivil itaatsiz ve devrimci arasinda bir karsilagtirma yapildiginda, sivil
itaatsizlik eylemcisinin devrimci ile diinyay1 degistirme Ozlemini paylastig:®®
disiintilebilir. Bu baglamda sivil itaatsiz, devrimci, anarsist ve gnostik
karsilagtirmalarinda aslinda sinirlarin ¢ok da belirgin olmadigi sonucuna varilacaktir.
Ancak sivil itaatsizlik, adaletsizligin giderilmesinin 6tesinde tiimden diizenin
degistirilmesi hedefine yoneldiginde artik sivil itaatsizlikten bagka bir seydir.
Dolayisiyla sivil itaatsizlik kendisi tanimlayan unsurlarin katkisiyla bir felsefi akimi

ifade etmesinin yaninda zaman ve mekanla sinirlt bir eylemdir.

II. SiVIL ITAATSIiZLiGIN ONDE GELEN DUSUNURLERININ SiViL
ITAATSIZLiGE TEORIK-PRATIK KATKILARI

Sokrates, Hanry David Thoreau, Mahatma Gandhi ve Martin Luther King,
sivil itaatsizlik konusunda ortaya koyduklar goriisleri ile sivil itaatsizlige yaptiklar
felsefi katki yaninda goriislerle ortiisen eylemleri ile pratik anlamda da direnmenin
siddet  kullanilmaksizin ~ bir  ahlaki  pozisyonla  gerceklestirilebilecegini
gostermislerdir. Okgesiz, Sokrates, Thoreau ve Gandhi’nin diisince ve eylem
tarzlariin hukuk devletinin gelisimine hizmet ettiklerini kaydetmektedir. Onlarin
savasimlari, giinimiiz hukuk devletinin kuramsal ve hukuki berrakligin1 donemleri
itibariyle tasimayan devlet yapilanmalar1 i¢in c¢agdas hukuk devletine gotiiren
yoldaki diisiince ve eylemlere iliskindir. Bu baglamda devletleri hukuk i¢inde hareket
etmeye zorlayan sivil itaatsizlik eylemlerinin  kuramsal  kaynaklarimi
olusturmuslardir®. King de bir insan haklari savunucusu olarak liderligini yaptig
Sivil Haklar Hareketi ile sivil itaatsizligin en oOnemli eylem adamlarindandir.

Belirtilen diisiince ve eylem adamlarinin sivil itaatsizlige yaptiklar1 katkilar, bu

%7 Glenn Tinder, Political Thinking The Perennial Questions, Harper Collins Publishers, Boston,
1991, s. 120.

8 Arendt, “Sivil itaatsizlik”, Kamu Vicdanma Cagn Sivil itaatsizlik ,ss.77-118, 5.97.

% Okgesiz, Sivil itaatsizlik, s.48.
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direnme diizeyinin gerek hukuk devleti idealine yaklasma gerekse bir hak kategorisi

biciminde degerlendirilmesi yolunda atilan adimlarda sembollesmektedir.

A. Sokrates ve Savunma’nin Sivil Itaatsizlik A¢isindan Degeri

Devletin tanrilarin1 tanitmamak, devletin tanrilarinin yerine yeni tanrilar ortaya
atmak, gencleri bastan c¢ikararak onlar1 dogru yoldan ayirmak gibi suglamalarla
yargilanan Sokrates’in (M.0.469-399) bes yiiz kisiden olusan kurul tarafindan
yargilamasi sirasinda yaptigi savunma, bir demagoji ve ironi ustalifinin
sergilenmesidir. Platon tarafindan kaleme alinan Savunma, sivil itaatsizlik ac¢isindan
degerlendirildiginde, bu olguyu tanimlayan bir¢ok unsurun varligi goze
carpmaktadir. Sokrates’in kendisine isnat edilen su¢lamalar noktasinda, s6zii edilen
eylemlerinde siddet unsuruna rastlanmamaktadir. Filozofun eylemlerinden otiirii
yargilanmaktan ka¢mayip, eyleminin sonucuna katlanma bilinci de ahlaki
motivasyonunun yiiksekligi kadar cezaya katlanma sorumluluguna da isaret

etmektedir.

Sokrates, gencleri bastan c¢ikarmakla 1ilgili suglamalara sdyle cevap

vermektedir:

“Benim sokaklarda dolasarak geng, yasli hepinizi bedeninize, paraya pula
degil, her seyden once canin, tinin egitimine, yetkinligine 6nem vermeniz gerektigine
inandirmaktan baska bir eregim yok. Bakin gene soyliiyorum size; zenginlikle,
parayla, pulla elde edilemez erdem, ama zenginlik, genel olsun ozel olsun her tiirlii
ivilik ancak erdemden gelir”*°.

Socrates, gengleri yoldan c¢ikarmaya degil onlar1 erdem sahibi olmaya
yonlendirdigini belirtmektedir. Dolayisiyla diisiiniir kendisini, yoldan ¢ikaricidan
ziyade bir egitmen olarak gormekte ve bu ugrasimin, silirgline gonderilse bile
stirecegini sOylemektedir. Gerek yeni tanrilar insa etmek, gerekse gengleri bastan
¢ikarma konusunda yapilan suglamalara karsi, kendisini tanrinin, devletin bagina bela

ettigi bir atsinegi olarak gostermektedir ki buradaki ironi dikkat ¢ekicidir; bir at

90 Eflatun, Sokrates’in Savunmasi, (Cev. Teoman Aktiirel), Remzi Kitabevi, 8.b., Istanbul, 2002,
s.37.

94



sinegi kadar rahatsiz edici ve bir at sinegi kadar zararsiz. Savunma’nin geneline
hakim olan bu tutum, erdeme yonelik 1srar1 noktasinda kendisini bir bilge olarak
sunmasina donlismektedir. Yasanin buyruguna uyarak kendisini savunmasi ve
siirgline gonderilme sansim1 elde ettikten sonra kagma ihtimali olmasina karsin,
verilen O0liim cezasina riza gostermesi hatta bu cezay1 ozellikle istemesi, Sokrates’i
yasalara sadik bir yurttas oldugu kadar, cezaya katlanma bilincini tasimasi nedeniyle

de bir sivil itaatsiz yapmaktadir.

Olsen, Socrates’in vicdani itaatsizligini ya da cezaya itaat ederek sergiledigi
ahlaki durumu agiklarken, temel kaynagini, Socrates ve arkadasi Crito arasindaki
diyaloglarda bulmaktadir. Crito, Socrates’i hapisten kagmaya ikna ve yardim
etmeyen c¢alisan kisidir. Birgok kanun adami ve digerleri Socrates’in tartismasini;
“vicdana aldirmayarak kanuna itaat etmek gerekir” seklinde anlamistir. Oysa Olsen,
yapilan se¢imi ve bu diyalogun bir alternatifini géstermeye calismakta ve Socrates’in
Yunan kanunlarina itaatine etmek yerine Yunan geleneklerine meydan okumasina
dikkat c¢ekerken aslinda Gliimle gbzdagi vermek istedigini’' diisiinmektedir. Bu
perspektif, ahlaken kabul edilebilir vicdani itaatsizlik davraniginin insanlar
nezdindeki siiphelerin artmasina yol agacaktir. Socrates, kanuna itaati savunmasina
ya da cezaya incelikle uymasina ragmen gercekte esitlik¢i bir diizen kurmak igin

radikal bi¢imde provokatif davranmustir.

Socrates, mecazi anlamda kolelik ve karmagik bir yolla beden-ruh iliskisi
tizerinde dururken, beden yasadigi siirece ruhun ona kul olmasi, efendiye kulluga
benzetilmektedir. Kot olan, insanlarin erdemi kaybetmeleri, bedenin kéleligine razi
olup, kendilerini sinirlandirmalaridir. Varligin, kendisini siirlanmasi ve yonetmesi
arasindaki farki ayirt edebilmesi 6nemlidir. Daha acik bir deyisle, sadece bir giic
olarak 6zgiirliik diislincesinin muazzam 6nemi kavranabilirse, bir kisi ya da bir olaya
dogrudan tavir alinabilir. Efendiye korii koriine itaat yerine, kurallara kars1 gelinerek
ruhun bedene koleliginin 6niline gegilebilir. Bu durum 6zgiirliikk kazanimi agisindan

6nemli bir deneyim kabul edilmektedir’.

1 Olsen, a.g.m., s.930.

2 Patterson ,a.g.e.,,s. 182,
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Buradan hareketle Socrates’ e gore bir kisi, yeri neresi olursa olsun sakincali
gordiigii seye karsi direnmeli ve bu davranisin doguracagi sakincalara degil onura
odaklanilmalidir. Dolayisiyla tiim yaptiklariyla, tipki bir savas meydaninda
komutanin gosterdigi 6liim sakincasi karsisinda oldugu gibi birakip kagmay1 -agir bir
suc olarak gordiigii icin- kendisine yakistiramamis ve diretmistir™. Bu cerceveden
bakildiginda Sokrates’in 6liime razi olmasi teslimiyetten ¢ok yasaya ve yonetime
kars1 bir direnme biciminde yorumlanabilse de sahsinda somutlasan, “6limii bilerek
segcmek” huzurlu bir bi¢imde Tanr1 ile bulugsmanin 6diilii olmaktadir. Ancak diger
yandan ahlaki bakimdan kirlenmis olarak 6lmek, dliiler diyar1 yerine mezara tipk1 bir
hayalet gibi yar1 canli yari ruh olarak gitmek’ anlamina gelmektedir. Diisiiniir bu
sekilde eyleminin kaynagini dinsel bir tema ile zenginlestirerek, direnmemeyi

kutsalla birlestiren goriislere ilk kars1 ¢ikan kisidir.

B. Henri David Thoreau: Bir Sivil itaatsizlik Teorisyeni ve Eylemcisi

Yazar ve doga tarihgisi Thoreau (1817-1862), sivil itaatsizlik (civil
disobedience) olgusunu, olgunun hukuki ve siyasi biling diizeyini yansitacak bigimde
kullanan ilk diigiiniirdiir. Diisiiniiriin 1848’de verdigi “Civil Disobedience” olarak
tanman konferans: bu terimin dogmasma neden olmustur’. Thoreau’nun bir sivil
itaatsizlik teorisyeni olmasinin yaninda oncelikle bir sivil itaatsizlik pratisyeni olmasi
nedeniyle de eylemci oldugunun alt1 ¢izilmelidir. O’nu bir sivil itaatsiz eylemci
yapan olay, 1848’de yerel gorevlilerin Thoreau’dan kelle vergisini 6demesi, aksi
takdirde hapse atilacagini bildirmeleri ile baglamistir. Thoreau’nun eylemini yalnizca
bireysel bir tepki olarak goérmememiz yolunda Onemli kanitlar bulunmaktadir.
Kolelik karsitlarina gore, kelle vergisini 6demeye karst c¢ikmak, ayni zamanda

koleligi destekleyen yonetime karst durmayr da gostermenin bir yoluydu. Kolelik

% Eflatun, a.g.e., s. 35.

94 Patterson, a.g.e., s.183.

% Okgesiz, Sivil itaatsizlik, s. 29. Bir natiiralist de olan Thoreau’nun dogaya iliskin gériisleri ve gol
kiyisindaki yalniz yasami, onu sivil itaatsizlik olgusuna verecegi katki igin hazirlayan bir siire¢ olarak
goriilebilir. Buna ek olarak sivil itaatsizligi bir kurama doéniistiirme noktasinda, okudugu “Nature” adli
eserin de, fikirlerini gelistirdigi sdylenebilir. Diigiiniiriin askinci gelisiminde, bilginin onay1, ruhun
istinliigline inang, hazzi1 yiikseltmek ve dogay:r yiiceltmek, insan davranisinin bencil olmayan
standartlarin1 yiikseltmek, aradigi sorulara cevap bulmada onemli noktalardir. Carl Bode, The
Portable Thoreau, Penguin Books, New York, 1977, s.15.
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karsit1 politika liretimi konusunda diisiiniir, saldirgan kolelik karsitlar1 i¢inde yer
almamis, tek miimkiin ¢6ziimii insanlarin diizeltilmesine baglayan daha pasifist
gruplarin diislincelerini benimsemis ve kelle vergisini 6dememesinin gerekgesini de

bu anlay1s olusturmustur’®.

En iyi yonetimin en az yonetim oldugunu benimseyen hatta daha da 6tesinde en
iyi yonetimi hi¢ yonetmeyen yonetim bigiminde degerlendiren Thoreau, yonetimin ise
yarar olmasi i¢in halki 6zgiir birakmasini gerekli gormektedir. Pratik diislinen bir
vatandas olarak, kendilerini yonetim dis1 sayanlarin aksine diigiincesinin yonetimin
ortadan kaldirlmasiyla degil iyilestirilmesiyle’’ ilgili oldugunu vurgulamaktadir.
S6z konusu vurgulamanin temelinde Thoreau’nun hic¢bir yonetimi onaylamayan
anarsistlerden kendisini ayirmak c¢abasinin yattig1 diisliniilebilir. Ciinkii hedefledigi
aslinda yonetimin reddi degil ozgiirliklerin genis tutuldugu bir yapilanmanin

gerceklestirilmesidir.

Insanligimiz Thoreau’ya goére yonetime tabi olmamizdan once gelir.
Yapmakla yilikiimlii olunan tek sey sartlar ne olursa olsan dogruluguna inanilan seyi
uygulamaktir. O, kitleler halinde devlete, vatandas olarak degil viicutlarla bir makine
olarak hizmet edildigini diistinmektedir. Bu noktada karsimiza, vicdanlara aykiri

gelen durumlarin onaylanmasiyla ilgili bir yakinma ¢ikmaktadir:

“Kanunlar insanlart asla adil kilmaz; ama iyi niyetli kisiler bile, kanunlara
saygi gostermek adina her giin adaleti ¢ignemeye engel olurlar. Kanunlara korii
kériine uymanin dogal bir sonucu; asker, albay, yiizbasi, onbasi, er, barut tagiyicinin
ve ordu mensubu baska kim varsa miikemmel bir diizenle siralanip tepelerden ve
vadilerden gecerek savasa yiiriimeleridir;, sagduyularina ve vicdanlarina ters
gelmesi, savasa gitmeyi zorlastiracaktir...” *8.

Insanlarin sadece vicdanlariyla uyumlu olmayan bir yasayla ya da durumla
karsilastiklarinda itaat etmeme yiikiimliiliikleri belirecektir. Dolayisiyla neyin dogru

ve neyin yanlis oldugunun belirlenmesinde, yonetimin kabul ettirdigi aliskanliklar

% Walter Harding, “Sivil itaatsizlige Giris”, Sivil itaatsizlik ve Pasif Direnis,ss.23-40, s. 24-25.

°7 Henry David Thoreau, “Sivil itaatsizlik”, Dogal Yasam Ve Baskaldir1, (Cev. Seda Cift¢i), Kakniis
Diisiince Yay., 1.b., Istanbul, 2001, s5.281-302, 5.281-282.

% y.a.g.m., s.283.
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degil kisilerin vicdanlar1 yol gosterici olacaktir. Buradan yola ¢ikarak varilacak

sonug, haksizliga destek vermemenin herkesin 6devi oldugudur.

Thoreau, “Sivil Itaatsizlik” makalesinden birkac yil sonra, zorba ydnetime
kars1 pasif oldugu kadar aktif de olunabilecegini gostermistir. Nitekim zenci kolelige

kars1 savagin altin1 ¢izerken soyle seslenmektedir;

Baski altinda ozgiirliigiiniizii kazanmak igin acele edin
Sizler ozgiirliik icin mi aglyyorsunuz?

Yanip tutustugunuz ozgiirliige izin verin®.

Diisiiniir bu sozleriyle, koleligin kaldirilmasi miicadelesinde sivil itaatsizligi
degil, aktif direnmeyi Ogiitler goriinmektedir. Nitekim bu sozler agik¢a bir direnme
cagrisidir. Bunun yaninda Thoreau, tiim insanlarin zorba ve dayanilmaz yonetime
direnme ya da baglilig1 reddetmek anlaminda devrimin hakliligina inandig1 halde,
harekete gecmediklerinden yakinmakta ve isyan etmenin bu durumda miimkiin

olmadigini belirtmektedir.

C. Mahatma Gandbhi : Bir Pasif Direnisci

Mohandas “Mahatma” Gandhi ( 1869-1948) bagimsiz bir Hint devleti kurmak
yolunda, siddeti reddederek, baris ve birlik adina miicadele vermis bir dava ve
diisiince adamuidir. Ingiltere’de hukuk egitimi gérmesinin ardindan Giiney Afrika’da
avukatlik yaptig1 sirada buradaki Hint isgilerini irk¢iliga kargt korumak igin ¢aba
harcamig, 1914’de Hindistan’a dondiigiinde ilk kez Giliney Afrika’da uyguladigi
ahimsa (siddetin reddi) ve satyagraha (siddet dis1 direnis) ilkelerini yayginlastirmaya
calismistir. Amag, siddet icermeyen sivil itaatsizlik eylemleriyle Hindistan’n Ingiliz
yonetiminden kurtarilmast ve bagimsizliga kavusturulmasidir. Gandhi, 30 yili asan
bir siirede satyagraha eylemlerine onciiliik etmis, hapse atilmasina ve siddete maruz

kalmasina ragmen davasindan vazge¢memistir' . Gandhi, siddete tam anlamiyla

% Bode, a.g.e., s.25. .
'"Thomas Merton, Gandhi ve Siddet Dis1 Direnis, (Cev. Seda Ciftci), Kakniis Yay.,2.b. Istanbul,
2003, (tanitim yazisindan almmustir)
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kars1 olmasinin yaninda, kisinin maddi ihtiyaglarinin en aza indirilmesini savunan bir
Ogretiyle, Budizm’in izinde bir yasam siirdiirmiistiir. Bu baglamda eyleminin
dayandig felsefe ile tutarli bir iliski i¢indedir. Gandhi’nin ahimsa ve satyagraha
ilkelerinin dogru bi¢cimde algilanmasi, sivil itaatsizligin Hint diisiincesinde dayandigi

felsefi alt yapinin algilanmasi bakimindan da 6nemlidir.
1. Ahimsa Kural (Siddetin Reddi)

Siddetsizlik terimi, Sanskritce “ahimsa “dan Ingilizceye ¢evrilerek bu dile
girmistir. Gandhi, felsefesinin en temel ilkesi olan ahimsayi, St. Paul’un
anlayisindaki sevgi olarak aciklamaktadir. Etimolojik a¢idan ahimsa, zarar
vermemeye karsilik gelmektedir. Pek ¢ok Hindu yazara gore de azizlere yarasan
kusursuzluk ilkelerinden ve gérevlerinden biri bigiminde degerlendirilmektedir'®'.
Ahimsa kuralinin sadece felsefi ve ahlaki bir forma karsilik gelmedigi Hint Budizmi
cergevesinde bir yonetim ilkesi olarak da benimsendigi goriilmektedir. M.O. 272-232
yillar1 arasinda Budist devlet idealini gerceklestirmeye yonelen Kral Asoka’nin idam
cezast uygulamamasi ve hicbir canlinin 6ldiiriilmemesine dayanan ahimsa kuralini
benimsemesi bunu kanitlamaktadir. Asoka, diger inan¢lar konusunda da hosgoriilii

: . . < 102 :
davranmasinin yaninda herkesin ortak bir amentiiye baglanmasinda ™ 1srar etmis ve

Budist idealleri gergeklestirmeye caba harcamistir.

Gandhi, eski Hinduizmin zahitlik (diinyevi islerden el ¢ekme) doktrini ile
Yeni Ahit’teki agapaik'® vurgu arasindaki dogru dengeyi bulmaya calismus ve
yasami bastan sona siddetli kisisel asketizmin ¢ziimsenmesi bi¢iminde ge¢mistir. Bu
noktada, Gandhi’nin kendi kurtulusu, Hindistan’in 06zgirliigli ile birlikte

gergeklesecektir1°4.

1 Miller, a.g.e., s.25-27.

12 Wach, a.g.e, s.370-371.

193 Agapaik (agape), Incil’de gegen ve ask-sevgi anlamma gelen bir terim olup, buradaki ask eros
olmayip kardeslik, kardesge sevgi demektir. St.Paul agapeyi Tanr1 hakkinda kullanmis ve Tanrinin agk
oldugunu belirtmistir. Tanrinin baba olarak adlandirilmast bu goriis ile temellendirilebilir.
Agapaizmin 6zii olan insan sevgisi sadece Hiristiyanliga 6zgii olmadig1 gibi Tanrmin insan kiligina
biiriinmesi de Tanr1-ahlak iliskisine 6nemli bir yenilik getirmemektedir. bkz. Mehmet S.Aydin, Tanr1-
Ahlak iliskisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., Ankara,1991, 5.197-198.

1% Miller, a.g.e., 5.28.
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Varligin temel kanunu olan ahimsa, toplumsal eylemler i¢in bir c¢ikis
noktasidir. Ciinkii bu ilke insandaki baris, adalet, diizen, O6zgiirliikk yolundaki
icgiidiisel arzuyla ortiismektedir. Oysa himsa (siddet), kisiyi yozlastirir ve zorbaliga
zorbalikla karsilik vermek arzusunu tahrik ederek kisideki bozulmay1 artirir. Ahimsa,
giicii ele gegirmek icin uygulanan bir politika olmayip, giiclin baris¢il yollarla
aktarilmasini saglamaktadir. S6z konusu ilke kisinin dogasinda bulundugu igin
herkes onu 6grenebilmektedir. Gandhi ahimsayi, diinyada higbir giiciin silemedigi en
biiyiik ilkelerden biri olarak gérmekte ve ugruna olen insanlar olsa da onun asla
O0lmeyecegine, bu inancin sadece bu dava ugruna Olen insanlar tarafindan
yayginlagtirilabilecegine inanmaktadir. Ahimsanin evrensel olarak uygulanmasi,
Tanr’nin gokyiiziine oldugu gibi yeryiiziine de hiikmetmesini saglayacaktir'®.

Gandhi, sozl edilen ilkenin bir kural olarak uygulanmasini, Tanri buyruklarinin

uygulanmasiyla es deger gormektedir.
2. Satyagraha ( Siddet Dis1 Direnis)

Literatiirde, ruh giicii, gercegin giicli biciminde tanimlanan satyagrahanin tek
basina bu tanimlamalara karsilik gelemeyecegini belirten Miller’e gore kavram, “En
biiyiik gerceklige derinden baghhkla gelen giictiir”'*. Satyagrahi ise gergegin siddet
olmaksizin savunulmasina kendisini adayan kisidir. Satyagraha’nin basariya

ulasmast i¢in gerekli goriilen sartlar sunlardir'®”:

e Satyagrahinin muhalifine kars1 kalbinde kin beslememesi
e Davanin gergegi yansitmasi ve 6nemli olmast

e Satyagrahinin sonuna kadar aci ¢gekmeye hazir olmasi .

Gandhi, ruhun giicline dayali gergeklestirilen, siddet dis1 direnme yoluyla
Hindistan’in  siyasi Ozgiirliigline kavusacagimmi sezmekle birlikte 1921°de
Bombay’daki ve 1922°de Chauri ve Chaura’daki ayaklanmalar sonucunda, disipline

olamayan takipgileriyle savasin siirdiirlilemeyecegini  anlamistir.  Disiplin

105 Merton, a.g.e.,s. 43-45.
"Miller, a.g.e., 5.28.
107 Merton,a.g.e.,s.51.
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yoklugundan kaynaklanan basarisizlik, daha fazla sayida siddet dis1 direnisin ortaya
ctkmasina engel oldugu gibi eylem tarzi, hedefe ulasmada imkansiz ve nafile bir ¢aba
olmasi noktasinda elestirilmistir. Bu noktada atilan ilk adim, siddet dis1
direnis¢ilerden olusacak biiyiik bir orduyu disipline ve organize etmek olmustur'®®.
Bu asamada temel sorun hem bdylesi bir orduyu disipline etmek hem de zihni

aligkanliklar1 degistirme noktasinda diigiimlenmistir.

Gregg, Hindistan’daki durumu, bir kimsenin isminin ancak bir siddet dis1
direnis basariya ulagtiginda o dava ile anilacagni belirterek agiklama yoluna
gitmektedir. Kaldi ki Isa’nin ve Hiristiyan sehitlerinin durumu goz &niine
alindiginda, onlara haksizlik edenlerin gercek siddet disi direnisle karsilasmadiklar
goriiliir. Bu noktada ileri siiriilen goriis, eger tarihte siddet disi direnise daha ¢ok
basvurulmus olsayd: 6liimlerin daha az olabilecegidir. Zira siddet beraberinde yine
siddeti dogurmusturm9. Buradan hareketle siddet disi direnisin tam anlamiyla
basariya ulasamasa da en onemli kazancin, daha az tahribatin meydana gelmesinde

oldugu sunucuna varilabilir.

Siddet dis1 direnis mistizmindeki en tipik ve az alisilmis 6ge, zengin sanayi
toplumu fikrinin reddedilmesidir. Gandhi’ye gore hirs, sistematik terdér ve baski
unsurlarini i¢inde barindiran bir toplum her zaman siddet yanlisi bir egilim i¢inde
olacaktir. Bunun nedeni, boyle bir toplumun siirekli bir diizensizlik ve karmasa
icinde bulunmasiyla agiklanmaktadir. Zira O, giice dayali modern bir devletin,
diizeni bozan i¢i ve dis giic odaklarina karsi siddet disi direnmesini miimkiin
gormemektedir. Sonug olarak satyagraha, siddet kullanarak baris ve diizeni korumay1

uman bir toplumun iddialarmi ciddiye almamaktadir''’.

Bati’da kendi celiskilerini ¢6zmeye caba harcamak yerine baska halklarin
catigmalariyla ugragsmak gibi kokli bir gelenek bulunmaktadir. Bu dogrultuda
catigsmalarin yetersiz tanimlanmasi yaninda, ¢atisma hedeflerinin de kesin ¢izgilerle

belirlenmedigi dikkati ¢cekmektedir. Bu haliyle ¢atisma, genellikle yolun tizerindeki

"% Gregg, a.g.e., 5.69.
1y age., s.70.
"% Merton, a.g.e., 5.25.
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bir engel kabul edilmekte, insanin kendisini degistirmesi i¢in bir firsat olarak
goriilmemektedir. Yaygin goriis, catismanin karsi tarafi degistirmeye yarayan bir

111
ara¢ olmasidir .

So6zii edilen goriisli, siddet {lizerine kurulu Bati devletlerinde
catigmalarin baskiyla sindirilmesinin dogal olarak kabul edilmesi desteklemektedir ki

bu diisiince silahlanma yarisinda somutlagmaktadir.

Gandhi’nin eyleminin dayandigi siddet dis1 direnis prensibi ilk bdliimde
incelendigi lizere Hindu geleneklerinden beslenmektedir. Batili sanayi toplumlarinin
ise bu tiir bir gelenekten tevariis edilen kaynaklari bulunmamaktadir. Toplumdaki
tiim tliretim bigimlerini ¢ikar anlayisi iizerine kuran bir toplumda, nihai hedef karin
saglanmast oldugundan, bunu yok etmeye calisacak bir giice karsi yiiriitiilecek
direnme faaliyeti de siddetten uzak olamayacaktir. Ancak bu sekildeki bir yorumun,
modern toplumlarda siddet disi direnme durumunu olanaksiz kilmaya yoOneltecegi
unutulmamalidir. Gandhi’nin yorumu, Hindistan’in o yillarda iginde bulundugu
sartlarla birlikte degerlendirildiginde, Bati’ya karsi takindigi tutumla o6zdestir ve
ulusal kurtulug miicadelesine dayali bir tepkinin yansimast olarak da

degerlendirilebilir.

Gandhi’nin pasif direnmeyi tanimlayan c¢atisma normlari, gergeklestirilecek
bir direnmenin planhiligini, kararligini ve ahlakiligini ortaya koymaktadir:
Catismanin karsitla karsilasmanin bir vesilesi ve toplumu yeniden sekillendirme
firsat1 olarak disiiniilmesi, catismalarda yaralayici ya da zarar verici eylem ve
sozlerden kacinilmasi, cezalandirilmaktan kac¢inilmamasi, en yumusak c¢atigma
bicimlerinin kullanilmasi, catigmalarin ¢oziime, silireci uzatmadan ulastirilmast,
karsitin zorlanmayip ikna edilmesi, daima kabul edilebilecek ¢oziimler aranmasi,
karsitin baski altina alinmamast.''?. Belirtilen catisma normlari, sivil itaatsizligin
unsurlar1 kabul edilen kriterlerin gergeklestirilmesi baglaminda degerlendirildiginde,
ilk boliimde incelenen Hint siyasal diigiincesi ve felsefesinin esaslari ile -Budizm’in

olumlu erdem kurallar1 kabul edilen, aciya katlanma, merhamet, kin giitmeme ve

" Johan Galtung, “Gandhi ve Alternatif Hareket Teoride Satyagraha-Normlar”, Kamu Vicdanina
Cagn Sivil Itaatsizlik, ss.209-223, 5.221-222.
"2y a.gm., s210-212.
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yapilani bagislama- biiyiik bir tutarlilik i¢indedir '

. Catismanin pasif, siddetsiz ve
barig¢il bigimi sivil itaatsizligi tanimlayan unsurlarla birebir ortiismekte, eylem
sonrasindaki yaptirnmdan kag¢inmama ilkesi ahlakilik 6zelligini pekistirmektedir.
Gandhi’nin Hindistan’in bagimsizlig1 yolunda kullandig: sivil itaatsizlik eylemleri
belirtilen kuralara uyulmasi nedeniyle hem teorik hem de pratik anlamda bir degerin

ifadesidir.

3. Gandhi Liderligindeki Sivil Itaatsizlik Eylemleri

Gandhi 1893-1914 yillar1 arasinda Giiney Afrika’da avukatlik yaparken,
Apartheid rejiminin 1tk ayrimi politikalarina maruz kalan Hintli go¢men iscilerin
haklarinin savunucusu durumuna yiikselmistir. Gandhi’nin Giliney Afrika’da
gecirdigi  yillarda olusturdugu ideolojisinin temellerini, siddet karsithgi, sivil
itaatsizlik, pasifizm, uzlasmacilik, cilecilik, Hinduizm akiminin dinsel mistik 6geleri,
dinlere saygi ve teknoloji karsithigr olusturmaktadir. 1915°te Hindistan’a donen
Gandhi’yi karsilamaya gelen on binlerce Hintli, O’nun Hindistan i¢in milli bir simge
haline geldiginin bir kamtidir. Hindistan’da oldugu yillar boyunca Ingiliz
emperyalizmine karsit pasif ve uzlagsmaci bir ¢izgi izlemistir. Avrupa Uriinlerini
boykot, sivil itaatsizlik gibi eylemler gerceklestiren Gandhi’nin ayaklanmaya ve

ulusal kurtulus icin savasa karsi oldugu goriilmektedir.

Gandhi liderliginde gerceklestirilen eylemler soyle siralanabilir’ 4,

e 1906’da Transvaal’de Hintlilerin kaydedilmesi icin parmak izlerinin
alinmasin1 emreden ve polise bunun kontrolii i¢in evlere girme yetkisini
veren yasaya karsi kampanyalar diizenlenmesi. ilk kampanyada kayit
idareleri goniilliilerce isgal edilmistir. Gandhi, yasanin iptali konusunda
yonetimin verdigi sozleri tutmamasi ilizerine izinsiz sokak saticiligl ile
Hintlilerin tutuklanarak hapishaneleri doldurmalar1 ¢agrisi yapmis, 1908’de
tic bin Hintli Johannesburg’ta bir caminin Oniinde kendi kayit belgelerini

yakmustir.

"* Hangerlioglu,a.g.e., s.52.
"4 Okgesiz, Sivil itaatsizlik, s.36-37.
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e Yonetimin s6z verdigi halde kafa vergisini kaldirmamasi ve Farisi, Hintli ve
Islami evlilik sdzlesmelerini gecersiz saymasi iizerine aktif bir baskaldirya
yonelinmistir. Bu yoldaki eylemlerde rol oynayan kadinlar basta olmak iizere
cok sayidaki kisinin tutuklanmasiyla hapishaneleri yonetmek imkaniz hale
gelmistir.

e 1930°dan itibaren Hindistan’a dominyon statiisii verilmesi isteginin reddi
lizerine tuzda hiikiimet tekelinin kaldirilmasini isteyen bir direnme baglatmis
bu amacla deniz kiyisinda gergeklestirilen yliriiyiisle bir miktar tuz

toplanabilmistir.

Yasaminin bir suikastla sonuglanmasina kadar gegen siirede defalarca
hapse atilmasina ragmen inanglarin 6diin vermeyen Gandhi, daha 6nce de belirtildigi
lizere sabirla yogrulmus felsefesi ile catismalar1 sivil itaatsizlik yontemleriyle
¢O6zmeyi basarmis bir liderdir. Gandhi’nin yasamindan ¢ikarilacak en biiyiik ders,
Bati’nin manevi gelenekleri ve akliyla bir Hintli olarak kendi {iilkesinin mirasini
kesfetmesidir. Yillar boyu derin sessizlige gomiilen kitleler O’nun sayesinde
harekete gegmistir. Ancak Hint ruhu ya da Hint bilgeligi mesaj1 yalnizca Hindistan
icin degil tiim diinya i¢indir. Dolayisiyla Gandhi’nin diisiincesinde siddet disilik
sadece Hindistan’in kendi kimligine yonelmesi noktasinda halkin1 yabanci
egemenliginden kurtarmaya doniik bir taktik olmayip, kendi i¢inde gergeklestirilen
manevi birlikten kaynaklanmaktadir. I¢ biitiinliikle birlikte gelen manevi ve kisisel

ozgiirliik, ulusal 6zgiirliigi de getirecektir' ™.

D. Martin Luther King: Bir insan Haklar1 Savunucusu

2. Diinya Savagi’nin ertesindeki yillar, diinyanin pek ¢ok yerinde tahribatlara
yol agan eski 1rk¢1 dengelerin degismeye basladigr yillardir. King, Hindistan’da,
Afrika’da Amerika’da olgunluga ulasan degisimi fark etmis ve giderek zenci
gettosunun lideri haline gelmistir. King, dncelikle Philip Randolp™un, eylemine esas

olacak ve Gandhici taktiklerde ifadesini bulan girisiminin, bir ulusal sivil itaatsizlik

"5 Merton, a.g.e., 5.19-20.

* Asa Philip Randolph (1889-1979) Gandhi’nin siddetsiz dogrudan eyleme yonelik prensiplerini temel
almig, Amerika’da Cagdas Sivil Haklar Hareketi’nin onciisiidiir. Yagami, ekonomik ve etnik esitligi
saglamak iizere yiiriitiilen bir miicadele igerir.http:// www.georgemeany.org (Erisim:23.05.2005).
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eylemi oldugunu kavramis ve bu eylem tarzlarmi temel almistir''®.

Randolp’un 1947°deki eylemi, ayrilik¢i giiclere karsi yiriitiilen bir sivil itaatsizlik
hareketidir. King, zenci toplulugunun ruhsal 6zelliklerini izleyerek, bu ruhu sabirls,
teslimiyetci ve kabullenmeci bigimlerinden uzaklastirarak, is ve sosyal hizmet
haklarini talep eden bi¢ime doniistiirmiistiir ki bu noktada kaderi de bi¢imlenmeye
baslamistir. Giiney Amerika’da iki yiizyi1l boyunca kolelik ve vergi gibi cesitli
hilelerle siyasal katilimi engellenen siyahlarin, oy kullanabilmeleri ancak

" O’nun

1960’lardaki Sivil Haklar Hareketi sonrasinda miimkiin olabilmistir
onciiliigiindeki Sivil Haklar Hareketi, insanlar1 renk temelinde ayrima tabi tutan

anlayislara kars1 gelistirilmis bir toplum sevgisi hareketidir.

S6z konusu toplum sevgisi, agapaik vurgular igermekte ve kaynagini
Hiristiyanliktaki “diismanlarinizi seviniz” sdziinde bulmaktadir. Bu anlayis, sevginin
kayitsiz sartsiz halidir ve sevgiyi hak eden insanlarla hak etmeyen insanlar arasinda
bir farkin varligina isaret etmemektedir. King, pasif direnmenin aktif ve provoke
edici Ozelliginin farkindadir; siddet disi savas cesaret gerektirmektedir. King’in,
eylemi icin gerekli saydig1 cesaret su sozlerde goriilmektedir. “Savasmayacagim
ancak razi da olmayacagim”, “Oldiirmek istemiyorum ancak G&lmeyi de

. . 118
istemiyorum” ".

King’in bagarisi, Hiristiyanligim bu tutumunu eyleme doniistiirmesindedir.
Doniisiimde Gandhi’nin Satyagraha’s1 temel kaynak olup, adaletsiz yasalara karsi
direnme, sonugta hapse girmeyi gerekli kilsa bile onaylanmaktadir. Kiz ve erkek
cocuklarinin beyaz kardesleriyle bir arada olacagi, tiim insanlarin esit yaratildigindan
hareketle, renk ayrimina tabi tutulmadig bir diinyay1 diisleyen King’in Sivil Haklar
Hareketi, boylesi bir diisiin gerceklestirilmesi hedefine doniiktiir. Sivil Haklar
Hareketi acisindan Aralik 1955’te Alabama’da gergeklesen bir olayin sembolik ve
tarihi bir 6nemi bulunmaktadir. Bir otobiiste beyazlara ayrilan yerde oturan Rosa

Parker adli zenci kadin yerini vermeyi reddedince Jim Craw Yasalar1 olarak bilinen

"¢ Lerone Bennett, What Manner Of Man Martin Luther King, Johnson Publishing Company,
Chicago, 1964, s.34.

""" Anthony Downs, Political Theory and Public Choice, The Selected Essay Of Anthony Downs,
Edward Elgar Publising Limited, USA,1998, S. 132.

'"¥ Flip Schulke , Penelope Mcphee, King Remembered, Pocket Books, New York,1986, s. 78-83.
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bir yasa geregince tutuklanir. Sehrin papazi olan Martin Luther King Parker’i
savunur ve otobiis boykotu kitlesel hale doniisiir. Zenciler, restoranlarda ve barlarda

“beyazlara ézeldir” yazilarmin altina oturarak seslerini duyurmaya ¢alisirlar'".

Sivil Haklar Hareketi, 1960°da Alabama Devlet Koleji’'nden atilan siyah
ogrenciler i¢in “ozgiirliik olmaksizin egitim faydasizdy” sloganiyla gosteriler
diizenleyen binlerce 6grenciden kuvvet almis ve gosterilere beyaz 6grencilerden de
destek gelmistir. Hareket kapsaminda, 6grenci hareketlerini koordine etmek amactyla
kurulan Ogrenci Siddetsizligi Koordinasyon Komitesi (SNNC: The Student
Nonviolent Coordinating Committee) irk ayrimimin kaldirilmas: i¢in siddet dist
protestolar1 tanimlamis, bu amag¢ disinda evrensel 6lgekteki baris niyetiyle 1965°te
Vietnam’daki savasa ve bu cercevedeki askeri tasarilara karsi ¢ikmugstir'?.
SNNC’in 1960°da 1rk ayrimciligini protesto etmek i¢in baslattigi ve tiim giineyi saran
oturma eylemi ylizyilin en énemli eylemlerindendir. Hareket tarzlan itibariyle sivil

itaatsizlik eylemi olan bu eylemler irk ayrimciligini sona erdirmis ve siyahlara segme

secilme hakkini tantyan siirece eslik etmistir.

King, otobiis boykotu sonrasinda Alabama’da irk¢iliga karsi siddet disi
miicadelenin liderligini iistlenmis, bu nedenle defalarca hapse atilmistir. Martin
Luther King, 16 Nisan 1963’de Birmingham Hapishanesi’nden bir rahip dostuna
yazdig1 mektupta, siddete dayanmayan bu yolu se¢mesinin kisisel ve objektif
nedenlerini  tartigmakta, adaletsizlikleri yok etmek icin gerceklestirilecek

kampanyasinda dért temel adimdan s6z etmektedir'*':

Adaletsizlikleri devam ettirmek degil keyfilikleri sona erdirmek

Miizakerelerin yapilmasi

e Kendini egitmek

Dogrudan hareket.

' Radikal, 31.08.2000.

12 Lanston Hughes, Milton Meltzer, A Pictorial History of Blackamericans, Crown Publishers,
New York,1983, s. 322.

12l Mektubun orjinali igin bkz. Civil Disobedience: Theori and Practice, Pegasus, Newyork,1969.
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King, mektubunda neden dogrudan harekete, oturma eylemlerine ve
yluriiylislere basvuruldugunu goériismeler yoluyla sonu¢ almanin miimkiin olup
olmadigini tartismaktadir. King’e gore siddet dis1 dogrudan eylem zaten goériismelere
zemin hazirlamak adma yapilmaktadir. Goriismelere karst ¢ikan sehir yonetimini,
sorunu tartismaya zorlayacak yapici gerginlik ortamindan s6z etmektedir. Kendisinin
de acikca belirttigi gibi dogrudan eylemlerle amaglanan, ka¢inilmaz bigimde
gorlismeleri zorlayacak boyle bir kriz durumu yaratmaktir. Ancak King, dogrudan
eylemlere katilanlarin krizin yaraticilart olmadigim1 sadece krizi su istiine
cikardiklarmi'* vurgulamaktadir. King’in isaret ettigi nokta, adaletsizligin kamuoyu
sahitliginde agikc¢a yapilan gosterilerle duyurulmasi geregidir. Bu durumun, King’in
eylemine esas kabul ettigi sivil itaatsizlik felsefesi ve yoOntemini yansittig

sOylenebilir.

King’in diisiincesinde eger adaletsizlik yoneticiler i¢in pek dnem tagimiyorsa,
kural ve kanunlara karsi itaatsizlikte israr etmek, adaletsizlige uymaktan daha
onemlidir. Adaletsizligin daha onemli kilindigi Birmingham’da bu gerekceyle
siyahlara kars1 yapilan sistematik ayrimeiliga meydan okumustur'*. King’in bir lider
olarak ortaya ¢ikmasinda, donemin kiiltiir ve ahlak diizeyinin etkisinin bulunmasi
kadar, diinyadaki pargalanmayla birlikte, eyleminin daha simirl bir ¢arpisma alani

icinde olustugu da g6z ard1 edilmemelidir.
III. MEKAN VE ZAMAN ITiBARIYLE SIVIL ITAATSIZLIK OLAYLARI
Calismanin bu boliimiinde sivil itaatsizlik olaylarinda kullanilan baslica eylem

tiirleri ve diinyada bu tiir eylemlerin kullanilmasi suretiyle gergeklestirilen hak arama

miicadelelerinden 6ne ¢ikanlar incelenecektir.

"Martin Luther King, “Birmingham Cezaevi’nden Mektup”, Kamu Vicdanmma Cagr1 Sivil
Itaatsizlik , ss.190-208, s. 193-194.

ZMark Storey “Naturism and Civil Disobedience”, Nature Life International, No.15, Spring, 1999,
ss.21-23,5.22.
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A. Sivil itaatsizlik Eylem Tiirleri

Yasadiklar1 toplumun siyaset, ekonomi ve egitim diizenine uyum saglamis
bireylerin tanimladig1 yurttaglik sonrasi hareketlerde, genellikle Gteki insanlarin
cikarlarinin ve yararlarmin gozetildigi goriilmektedir. Bu anlamiyla sivil itaatsizlik
hareketlerinin eylem 6zellikleri de Ortacagdan 19.yy’a kadar siiren koyli
ayaklanmalar1 ve sanayilesme sonrasi ortaya c¢ikan yurttas hareketlerinden farkli bir
yerde durmaktadir. Diinya, son otuz yilda c¢evrenin korunmasi, barig ve
silahsizlanma, alternatif saglik, yasam tarzinin korunmasi, hayvan haklar
konularinda protestolara sahne olmaktadir. Bu protestocular 6zellikle toplumun

kiiltiirel duyarliligini degistirmeyi hedeflemektedirler'*.

Glinitimiizde en sik bagvurulan sivil itaatsizlik yontemlerini su sekilde
siralayabiliriz'>:
e Oturma
e Insandan hal
o lsgal
e Genel grev ¢agrisi
e Polisleri istifaya cagirmaya
e Iimza toplama
e Yasaklandig1 halde gdsteri ve yiirliyiis diizenleme
e Kendini yayinla ihbar
e Kiirsii iggali
e Askerlik hizmetinden ka¢inma propagandasi
e Bildiri dagitma
¢ Binay1 bosaltmama
e Askerlik hizmetinden ve onun yerine verilecek sivil hizmetten
kaginma
e Elektrik-su hesaplarin1 kismen 6dememe

e Askerlik clizdanlarinin yakilmasi

124 Jasper, a.g.e., s. 32.
125 Okgesiz, Sivil itaatsizlik, s. 77-80.
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e Yasak bolgelere girme

e Kan sigratma

e Olii bigiminde yere uzanma

e Yasak alanda gosteri yapma ( parlamento 6niinde)

e Askerlikte itaatsizlik

e Askeri toren gecidini oturarak engelleme

e Agaglara sarilma

e Sinir gegme

e [sbirakma

e Sigimmacilarin saklanmasi

e Atom bombasi deneme bolgelerine girme tesebbiisii

¢ Kira boykotu

e Insaat alanlarinin ablukasi ya da isgali

o Kurallar1 asinn titizlikle uygulamak (hizmetin bu sekilde
yavaslatilmasi, ya da bir haksizligin agik¢a ortaya konulmasi)

o Kopriilerden, gemi ve enerji santrallerinden ve fabrika
bacalarindan afisler sallandirma

e Hukuki olanaklardan Kkitleler halinde yararlanmak (iilkemizde

sikca goriilen toplu bigimde viziteye ¢ikma edimleri)

B. Demokratik Hukuk Devletlerinde ve Totaliter Devletlerde Sivil

Itaatsizlik Eylemlerinin Islevleri

Diinyadaki gerek liberal demokratik devletlerde gerekse demokratik
olmayan iilkelerde, haksizliklar ve adaletsizlikler diger direnme big¢imleri disinda
sivil itaatsizlik yontemleri kullanilarak da giderilmeye c¢alisilmaktadir. Calismanin bu
noktasinda, farkli siyasal sistemlerde farkli anlamlari bulunan sivil itaatsizlik
olaylarinda kullanilan yontemler ve sistemik haksizliklar1 giderme konusundaki

basarisi incelenecektir.
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1. Demokratik Hukuk Devletlerinde Sivil Itaatsizlik Eylemleri

Demokratik siyasal rejimlerin demokratik olmayan rejimlere kiyasla daha
adil ve insan haklarina daha saygili olduklar1 yoniinde genel bir kabul bulunmaktadir.
Demokrasi, bir yonetim sekli olmasinin yaninda ayni zamanda ydnetim siirecinin
yapi1 taglar1 olarak bir haklar sistemidir. Anayasa ya da yasalarda demokratik haklarin
vaat edilmesi ¢ogu zaman yeterli olmayip, bu haklarin etkin bicimde yiiriirliige
konmast ve wuygulamada vatandaglarin kolayca wulagmalarmin saglanmasi
gerekmektedir. Boyle olmadigi takdirde sistemin demokratikligine iliskin tiim

yorumlar kandirmacadan &te bir anlama sahip olmayacaktir'?® |

Sivil itaatsizlik tartigmalari, direnme eyleminin farkli tiirlerinin incelenmesi
sonucunda anlam kazanacaktir. Bu baglamda direnmeye neden olan durumlar ve

direnme diizeyleri asagidaki gibidir:

o Anayasaya aykiri ya da aykirt oldugu diisiiniilen yasalarin asilmasi
durumunda. Martin Luther King’in liderligindeki Sivil Haklar Hareketi,
Amerika’da zenci haklarin1 hige sayan anayasa ve yasalara kars1 yiiriitiilen
bir harekettir.

o Anayasaya uygun yasalarin asilmast durumunda. Bu durumda ozellikle
televizyon ve yazili basin harekete gecirilerek polise karst kamuoyu 6niinde
eylemler yapilmaktadir. Ornegin Almanya’da atom silahlanmas1 ve NATO
karsiti eylemlerde, karsi ¢ikisin gerekgesini anayasaya uygun yasalarin
asilmasi olusturmaktadir.

o Zorbalik, isyan ve ayaklanma karsisinda. Bu durumlarda sivil itaatsizlik
eylemlerine basvurma dogal hukukun tanidigi bir direnme diizeyidir.

e  Hiikiimet darbesine karsi. Hikiimet darbesine karsi girisilen eylemde,
zorbaliktan farkli olarak, egemenligin kullanilmasinin ara verilmesine karsi

cikilmaktadir'’.

2Dahl,a.g.e., s.52.

"2"Martin Kriele, “Ziviler Ungehorsam Und Widerstand- Naturrectlich Gerechtfertigt?, Argumentum,
Sempozyum Ozel Sayisi, Temmuz-Aralik 1993, Y.3-4, S.36-41, 55.691-694, 5.691-693. (Ad1 gecen
makalenin ilgili b6liimii, Yrd. Do¢.Dr. Damla Giirpinar tarafindan ¢evrilmistir).

110



Hukuk devletlerinde goriilen sivil itaatsizlik eylemleri, kuramsal bir sinirlama
ile gerceklesmektedirler. Belirtilen sinirlama, sivil itaatsizligin adaleti saglamaya
yonelik bir hareket olmasi ve sistemi tiimden degistirmekten ziyade belli bir soruna
egilmesi nedeniyle kuramin 0ziinii kagirmamasiyla baglantilidir. Bu c¢ergevede
“Kendinden emin olan her hukuk devleti demokrasisi sivil itaatsizligi, siyasi
kiiltiiriiniin zorunlu oldugu icin normallesmis bir yapi tasi olarak algilar” '**

bicimindeki yorum, hukuk devletinin bu eylemleri ni¢in hosgoriiyle karsilamasi

gerektigi noktasinda onemli 6l¢iide agiklayici bir yaklagimi beraberinde getirmistir.

Sivil itaatsizlige totaliter rejimlerde de basvurulabilmesi her ne kadar s6z
konusu ise de uygulamalarin demokratik hukuk devletlerinin yapisina daha uygun
oldugu yolundaki goriisler agirliktadir. Bunun altinda yatan diisiincenin demokratik
hukuk devletinin sinanmaya daha agik bir yapilanma olmasiyla iliskilendirilmesi
olasidir. Habermas’in dikkati ¢ektigi nokta tam olarak bu goriisle uyumludur. Sivil
itaatsizlik, bir biitiin halinde isleyen hukuk devletinde s6z konusu olacagindan,
kurallar1 ¢igneyen birey, ¢cogunluga yapilan ¢agrinin sinirlari ¢er¢evesinde kalmak
kaydiyla, dogrudan egemen yurttagin yonetime katilma roliinii tistlenmektedir. Sivil
itaatsiz, direnis savasg¢isindan farkli bicimde, diizenin demokratik yasalligini kabul
etmektedir. Bu baglamda demokratik hukuk devletlerinde sivil itaatsizlik, yasal
diizenlemelerin mesru olmayabileceginden hareketle gerceklesmektedir'®’. Sivil
itaatsizlik i¢in, yasalligin saglayamadigi mesrulugu gerceklestirmeye yonelen farkli
bir direnme tarzi oldugu sdylenebilir. Stiphesiz cogunluk tarafindan desteklenmeye
muhta¢ bu mesruluk, demokratik devlet i¢in miicadele edilen konunun dikkate

alinmasi agisindan onemlidir.

Yasama, yargt ve yiiriitme erkleri basta olmak iizere siyasal sistemin tiim
kurumlarmin toplumdaki dengeleri adalet ilkelerine gore sekillendirdigi demokratik
bir {ilkede kitlesel sivil itaatsizlik eylemlerine basvurulma ihtimali olduk¢a zayif

goriinmektedir. Nitekim tarihsel siliregte kitlesel sivil itaatsizlik eylemleri, genel

128 Jiirgen Habermas, Sivil itaatsizlik, (Cev. Hayrettin Okgesiz), Afa Yay., istanbul, 1995, s. 32.
12 Jiirgen Habermas, “Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektas1 Almanya’da Otoriter
Legalizm Karsitlig1”, Kamu Viedanina Cagri Sivil Itaatsizlik, ss.119-139,s. 128.
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haksizliklarin hiikiim siirdiigii otoriter ve totaliter ya da demokratik oldugu iddiasina
ragmen bask1 6zellikleri gosteren rejimlerde ortaya ¢ikmustir. Nazi karsiti eylemler,
Gandhi’nin ve King’in eylemleri ve son olarak da eski Sovyet Cumhuriyetleri’ndeki
eylemler bu nedenle kitlesel sivil itaatsizlik olaylaridir. Bu goriise bagh olarak sivil
itaatsizlik yontemleri, demokratik rejimlerin vatandaslariin genelini 6zgiirlestirdigi

saviyla, ancak tekil haksizliklara maruz kalan bireyler tarafindan kullanilacaktir.

2. Totaliter Devletlerde Sivil Itaatsizlik Eylemleri

Genelde kendi iktidar hirslar yiiziinden en ug¢ tutumlari benimseyen tek bir
adama ya da seckin bir zlimreye dayanan totaliter ideolojiler, kamuoyu destegi elde
etme ihtiyaci i¢inde olmadiklar1 gibi elestirilere de kapalidirlar. Totaliter hareket,
yandaglarimin dikkatlerinin toplandigi tek odak haline geldigi zaman tatmin
oldugundan, 6rgiitlenmis bir partiden ¢ok bir yasam tarzina dsnmektedir. Ongoriilen
yasam tarziyla halk, iktidarin denetimindeki etkinlik ve Orgiitlere katilmaya
zorlanmaktadir. Bu durum, insanlarin durumlarinin gergekligini kavramalarinin
baska bir deyisle hegamonyaya karsi ¢ikmalarinin 6niine ge¢menin bir yoludur.
Hareketin pratik amaci, ¢ok sayidaki kisiyi biinyesinde eylemli tutmaktir. Rejim,
kisilerin yonetimin mesruluguna meydan okumayacagindan emin olmak i¢in diisman

avi gibi araglara da bagvurmaktadir'*.

Tormey’e gore de totaliter rejimin yoneticileri kendi egemenliklerini, akilct bir
proje ile gelecegin toplumunu tasarlayarak mesrulastirmaktadirlar. Rejimin istikrarini
saglamak i¢in basvurulan kati araclarin yani sira (tehdit, riigvet, ceza, iskence v.b)
belirli davranis ve inang bicimlerini 6zendirmeye yonelik girisimler de soz
konusudur. Bu nedenle totaliter rejimler, “kitleleri, hem katilimi hem de diizenlemeyi
kolaylastirmak iizere dikkatle tasarlanmis orgiitlerde seferber etme denemeleriyle

ayirt edilmelidirler™"'.

0Hannah Arendt, The Origins of Totalitarianism, Londra,1986, s. 326, 438.
! Simon Tormey, Totalitarizm, (Cev. Abdullah Yilmaz), Osman Akinbay, Ayrint: Yay., istanbul,
1992, 5.243.
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Belirtilen rejimler politikalar1 mesrulastirmak icin, bu araglarin kullanilmasini
gerekli gormektedirler. Bu gercevede totaliter ideoloji, mobilize siyasal katilimla ve
yayilan korku ile direnmenin 6niine ge¢meye calismaktadir. Cagdas hukuk devleti
tasarimma ve Orgiitlenmesine sahip olmayan bu tiir toplumlarda sivil itaatsizlik
direnisi, kendisine karsi gelinen siyasi iktidar tarafindan yadsinabilir. Bu yadsima
trajik sonuglariyla birlikte direnis¢i acisindan zor durumlar ortaya c¢ikaracaktir.
“Diktatorliiklerde ve totaliter diizenlerde temel haklarin ve ozgiirliiklerin
savunulmasi ancak béyle bir hak kategorisi ile hukuk diisiincesi c¢ergevesine

(1e 99132
sokulabilir’ ",

Totaliter rejimler varliklarin1 evreni total bicimde agiklama iddiasina borglu
olduklar1 i¢in sivil itaatsizlerin dillendirdikleri tiirden hak kategorilerini tanimalar1 da
beklenemeyecektir. Kaldi ki demokratik hukuk devletleri de direnme konusunu
actkca tanimmaktan yana degildirler. Demokratik sistemin ayricaligi sadece
vatandaglarin1 direnmeye sevk etmeden gerekli hak ve Ozgiirliikleri tanimalari
noktasindadir. Diktatorliik yonetimi altinda direnmenin Oniiniin mevcut rejimin
ideolojik mekanizmalar1 ile kapatildigini belirtmistik. Ancak sivil itaatsizligin dogal
hukuk tarafindan taninan bir hak oldugu diisiiniildiigiinde, direnme bu bi¢imiyle de
var olabilecektir. Ozgiirlik alaninin her anlamda kusatildigi bdyle bir iilkede
vatandaglarin yasalara itaat etmeleri yadirganacak bir durum degildir. Yine de

kitlelere hakim olan korku, itaatsizlik sorumlulugunun 6niine gegmektedir.

Diktatorliilk rejimine itaat aslinda bir tiir onaylama anlamina gelir. Suskun
kabulden vazgecerek direnmeye karar verenler suskun kalmanin ydnetimi
desteklemek oldugunu kavramiglardir. Dolayisiyla da bu tiir yonetimde kamusal
yasamda yer almayanlar, rejimin yarattigit sorumluluk alanlarindan kaginarak
diktatorligin  desteklemeyi reddedenlerdir'”®.  Diktatorlik yonetimi  altinda
yasayanlarin demokratik sistemde yasayanlara gore direnis yiikiimliiliiklerinin daha

mi1 ¢ok oldugu sorusu 6nemli bir noktadir. Saner’e gore bu tiir yonetimler altinda

yasayan insanlara genel eylemli bir direnis o6devinin verilmesi bu insanlarin

132 Okgesiz, Sivil itaatsizlik, s. 48.
13 Hannah Arendt, “Diktatorlik Dénemlerinde Kisisel Sorumluluk”, Kamu Vicdanmna Cagn Sivil
itaatsizlik, ss.176-188, 5.187.
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kendilerini kurban etmeleri anlamini tasir. Devletin egemenligi yogunlastigi olciide
sadece “caniyane” eylemlere katilmamalar1 beklenebilir. “Herkesin siyasi direnige
katilma sorumlulugu, 6denecek bedelin azalmasi ve hedefleri ger¢eklestirme sansinin
yiikselmesi ile artar”'**. Gériilecegi iizere siyasi direnise katilma sorumlulugu,
insanin iyi kotii hayatta kalabilecegi sistemlerde miimkiindiir. Son tahlilde siyasi

direnis 6devinin oldugu yer de demokrasi kabul edilmektedir.

Rustin’e gore sivil itaatsizligi kisitlamayan ancak ona katilan bireylerin
olmadig bir toplum giivenli degildir. Yazar bu yargiy1, fasizme ve hatta demokrasiye
kars1 bile dogru bulmaktadir. Ornegin Hitler’in kitaplarin1 okumayi reddeden
Norvegli 6gretmenler siirgiinle tehdit edilmisler, toplama kamplarina gonderilmisler
ancak boyun egmemislerdir. Ogretmenlerin sivil itaatsizlik eylemleri sonucunda
Hitler’in etkisi zafiyete ugramis ve Hitler Norve¢’te tam olarak kontrol elde
edememistir'>. Verilen 6rnek, sivil itaatsizligin totaliter yonetimlere karsi basariyla
uygulanabileceginin bir kanitidir. Ancak halkin {izerinde mutlak egemenlik kurmus
totaliter rejimlerde direnme konusu diizenlenmedigi igin sivil itaatsizligin de
kosullarindan s6z etmek genel anlamda miimkiin goriinmemektedir. Yine de adil
olmayan iligkileri siirdiiren bu iilkelerde sivil itaatsizlige bagvurma ve basvuruldugu
takdirde bunlarin islevi tartisilabilir. Totaliter iilkelerde temel haklarin bir boliimii
mevcuttur ve bu haklar sivil itaatsizlik i¢in referans alinabilirler. ikinci olarak bu
tilkelerde toplumda ortak bir adalet duygusu yani kamu vicdanindan da soz edilebilir.
Kamu vicdanina seslenilerek soruna dikkat cekilebilecek, devletin seklen de olsa
kendisini mesru gostermek istemesi nedeniyle girisim dikkate alinarak basariya

ulasabilecektir'*®.

C. Sivil itaatsizlik Ulke Ornekleri

Tarihsel siire¢ itibariyle sivil itaatsizlik eylemlerine bakildiginda, bu

eylemlere bagvurulmasi antik doneme kadar uzanmaktadir. Hatta ¢alismanin ilk

1_34 Hans Saner, “Demokrasilerde Direnme Sorumlulugu Uzerine, Kamu Viedanmna Cagr1 Sivil
Itaatsizlik, s. 175. ) . )

135 Bayard Rustin, , Sivil Itaatsizlik ve Pasif Direnis, (Sivil Itaatsizlik Uzerine Gériisler Boliimii) s.
130-131.

136 Cosar, “Kavram Ve Eylem Olarak Sivil Itaatsizlik”, s. 4.
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boliimiinde de incelendigi iizere sivil itaatsizlige iliskin ilk kayithh bilgilerin,
Yahudilerin yoneticilerine karsi yiiriittiikleri direnisler baglaminda Tevrat’ta yer
aldig ileri siiriilmektedir. Baskiya kars1 direnmenin tarihi ve diisiinsel kaynaklarinin
ortaya konulmasi sirasinda farkli kiiltiirlerin ve siyasal diisiiniirlerin kimi zaman sivil
itaatsizlik biciminde yorumlanabilecek pasif direnme konusuna atif yaptiklari
goriilmiistlir. Sivil itaatsizlik, Socrates’in Yunan yasalarina karsi tavrinda oldugu gibi
bazen bir eylem bicimi bazen Protestan diisiiniirlerin gelistirdikleri direnme doktrini,
bazen de Gandhhi’nin eylemlerindeki gibi bir ulusal kurtulus miicadelesi bigiminde
gelismistir ki bu noktada toplumsal ve siyasal degisim imkani olarak organize siddet

dis1 direnisin, 20. yy’a damgasini vuran bir fenomen oldugu sdylenebilir.

Calismanin bu boliimiinde, yakin donemlerde diinyadaki belli bash sivil
itaatsizlik eylemlerine, eylemlerde uygulanan yontemler ve sonug¢ almnabilirlikleri
acisindan yer verilecektir. Siiphesiz diinyadaki tiim iilkelerde sinirli ya da yogun
bicimde bu eylem tiirii kullanilmaktadir. Ancak ¢alismamizda bir sinirlama yapma

gerektiginden karakterize edilebilecek iilke ornekleri incelenecektir.

1. Ogrenci Hareketleri ve Sivil itaatsizlik

Tarihsel siiregte 0grencilerin egitim kurumlari ya da siyasal konulardaki siyasi
eylemlerden hi¢ birisi 1960’11 yillardaki 6grenci eylemleri kadar yogun ve kapsamli
olamamustir. 1960’11 yillar, savas sonrasi iyimserligin azaldigi, sosyo-ekonomik
sorunlarin esitsizlik algilamalarina yol agtigi ve artan beklentiler nedeniyle
esitsizligin dikkat ¢cekmeye basladigi yillardir. Sehirlerin sagliksiz gelisimi, ¢evre
kirliliginin toplumu rahatsiz etmeye baslamasi yine ayni yillardadir. Bu dénemlerde,
baz1 asir1 tepkisel nitelikle olusumlar ortaya ¢ikmustir. Tiiketici haklar1 i¢in sirketlere
yiiklenen sistem karsitlari, ¢evre kirliligi ile miicadele icin yesillerin bir tiir dnciisii
olan gevre aktivistleri, toplum kirliligine ve esitsizlige kars1 ise Hippiler'>’ bunlara

ornek gosterilmektedir

57 Umit Berkmen, “Sosyal Sorumluluk, Is Ahlaki Gelisimi ve Yakin Gelecegi”, (Erisim: 11.07.2005)
http://www.kho.edu.tr/yayinlar/bilimdergisi/doc/1999,
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Diinya c¢apinda kitlesellige ulasan eylemlerle birlikte genglik direnisini
simgeleyen 6grenci hareketleri i¢inde yukarida adi gegen akimlarin 6nemi sivil
itaatsizlige vurgu yapip yapmamasi noktasindadir. Zaman zaman pasifist tutumlarini
terk ederek aktivist hale gelen bu gruplar yerlesik diizene karsi gelen anarsistler
bi¢iminde degerlendirilmislerdir. Ogrenci gruplar iginde Hippiler de kendi yasam
alanlarini ve bigimlerini gelenekselden farklilastirarak, gnostizme yaklasan bir yasam
bicimini benimsemisler ancak Amerika’da esrar ve ahlak bozuklugu gibi unsurlar

gerekce gosterilerek ustaca yok edilmistir.

Ogrenci devrimi, ogrenci ayaklanmasi, iiniversite kargasasi, 6grenci isyam
ve ogrenci baskaldirisi gibi direnme diizeyleriyle betimlenen O6grenci olaylar
uluslararas1 arenaya yayilmadan Once en gelismis ekonomiye sahip uzlasmanin en
yiiksek oldugu buna bagli olarak da sistem i¢in aykirilik iddiasinin en az oldugu
Amerika’da ortaya ¢ikmistir. 1960°da 1rk esitligi i¢in girisilen barig¢il miicadeleler;
zencilerin hak kazanimlar1 sonucunda diizenin elestirisine ve Vietnam Savasi
sirasinda yasanan vicdani red olaylariyla da daha genis bir miicadeleye dontismiistiir.
Bunlar1 farkli iniversitelerdeki diger dgrenci protesto hareketleri izlemistir'>®. Bu

sekilde 1960’11 yillardaki hareketler yeni toplumsal hareketin prototipi olmustur.

1968 hareketi ve onu izleyen yeni toplumsal hareketler, iktidarin egitim, aile
ve giindelik yasam iizerindeki baskilarina karsi gelen cok farkli hassasiyetlerin
coskulu bir disa vurumudur. Sinif temelli hareketler olabildikleri gibi kimi zaman da
sinif temellerinin bulunmadigi goriilmektedir. Bu durum, homojen yapili hareketler
olmamalar1 ile aciklanabilir. Belirtilen hareketler, sistemin degistirilmesi ya da
fethedilmesi gibi bir amagla degil de belirli hak taleplerini iktidara duyurmak
amaciyla eylemsellik kazandiklarinda sivil itaatsizlige yaklasmaktadirlar. 1960 ve
1970’11 yillara hakim bu muhalif kiiltiir, irk, cinsiyet, din, etnik koken gibi
farkhiliklara karsi ¢ikarak yiikselmistir'®®. 1968 teorik bir tezden ziyade pratik bir
gecistir ve pratikligi, arkasinda merkeziyetciligin elestirisinin  yattig1 kendi

orjinalligindedir. Tarihte patlak veren olaylar da 6ziinde uzun bir tarih ile gelisen

1% Niikhet Turgut, Siyasal Muhalefet, Birey Toplum Yay., Ankara-1984,s.151.
1% Halime Karakas, “Sivil itaatsizlik Ne Kadar Itaatsiz?”, Dogu-Bati, Y.2, S.5, Kasim, Aralik, Ocak,
Ankara, 1998-1999. ss.157-176, 5.163-164.
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fikirler ve belli bir baskaldirinin ¢arpisarak patlamaya vardigi noktadir. Dolayisiyla
burada, pratik ve diisiinsel diizeydeki merkeziyetciligin sorgulandigi bir yerden

hareket edilmektedir'*°.

Ogrenci eylemleri siddet pratikleri agisindan bigimleri iilkeden iilkeye degisen
kiiresel hareketlerdir. Ornegin A.B.D.’de eylemler polisin dziinde siddet olmayan
gosterilere miidahale etmesiyle sonuglanmakta ve bu da hareketlerin giderek
radikallesmesine yol agmaktadir. Batili {ilkelerde 6grenci hareketi liniversite disinda
halk destegi bulamamakta ve eylemler siddete doniistiigii anda halkin agik
diismanligiyla karsilagmaktadir''. Ancak ogrenci hareketlerinin en genis sekilde
cereyan ettigi Fransa’daki 1968 0Ogrenci olaylarinda, Ogretim {iyeleri ve is¢i
kuruluglarinin bu tiir bir diismanlikla eylemlere cevap vermedigi hatta 12 Mayis
1968°deki ortak cagrinin ardindan Fransa’da 9 milyon is¢inin greve gittigi, igyerlerini
isgal ettigi goriilmektedir. Ogrencilerin iscilerle kurmaya ¢alistiklar1 ortaklikta temel
arglimanlan “Biz fakiilteleri isgal ediyoruz siz fabrikalari. Hepimiz ayni amagla mi

142 5 lmustur.

doviistiyoruz

Avrupa llkelerinde olaylar1 baglatan nedenler, {iniversitelerin daha demokratik
hale getirilmesiyle ilgili taleplerdir ve hareketler, {iniversite reform taleplerini asarak,
Vietnam Savasi’na ve Amerikan bagimlilifina protestoya doniismiistiir. Hareketin
sosyo-ekonomik olaylarin etkisiyle siyasal ve Kkiiltiirel niteliginin agir bastig
goriilmektedir. Bu nedenle de ideolojik baskaldiri, kapitalist sistemin devamini
saglayan {iniversitelere yonelmistir. Ozellikle Fransa’daki 1968 6grenci hareketinde
devrimci 6grenciler, kapitalist diizenin yasayip giliclenmesinde iiniversitelerin temel
roline dikkat c¢ekmigler ve iiniversiteleri adeta kapitalizmin kalesi bigiminde
gormiislerdir. Universite bu diisiinceye gore, kapitalizmin i¢ ve dis somiiriisiine
katilmakta hatta bu somiirliyli hazirlamaktadir. Bu durumda sinavlara girmemenin
gerekcesi anlasilirdir. Smav boykotlar: birer sivil itaatsizlik eylemi kabul edilebilir.

Ogrenciler smavlara girmemek suretiyle diploma alamamak gibi bir sonuca katlanma

140 Akay, a.g.e., s. 157.

41" Arendt, Siddet Uzerine Se¢me Eserler, s.24-26.

"> Yahya Akyiiz “1968 Yili Universite Krizi ve Ogrenci istekleri”, 1968 Yih Ogrenci Hareketleri
(Diinyada ve Tiirkiye’de) Sempozyumu, 25-27 Kasim 1968, Ankara,1968, ss.115-133, s. 128.
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bilinci i¢indedirler. Bunu yapmalarindaki temel motivasyon da belirtildigi gibi,
kapitalist diizenin, ihtiyac duydugu elemanlari bulamayacak olmasidir'®. Ogrenci
hareketleri, 6zellikle 1968 Fransa’sinda toplumsal ve kiiltiirel anlamda da gergek bir

kars1 gelme ya da ayaklanmadir'**.

2. Amerika’daki Sivil Itaatsizlik Eylemleri

Amerikan tarihi i¢inde sivil itaatsizlik eylemlerine basvurularak elde edilen hak
ve Ozgirliiklerin sayis1  diger iilkelerle karsilagtirildiginda azimsanmayacak
Olciidedir. Asagida bu oOrneklerden One c¢ikanlar, eylem 06zellikleri ve sonuglari
itibariyle incelenmektedir. Ilk 6rnek Amerika’nin kurulus dénemine denk diisen
kurucu eylemler seklinde degerlendirilebilir. ikinci 6rnek ise yandaslar1 ve
karsitlarinin ayn1 yontemleri kullanarak gerceklestirdikleri cocuk diisiirme yanlis1 ve

karsitlarinin eylemleridir.

a. Pul Yasasina ve Kolelige Kars1 Eylemler

[lk organize sivil itaatsizlik eylemi, Amerikan kolonilerinde Ingiliz Pul
Yasasi’nin uygulanmasina karst verilen tepkilerle meydana gelmistir. Amerikan
kolonileri Ingiliz hiikiimetinin Pul Yasas: ile finansal problemlerini ¢dzmeye
calistigini anladiklar1 icin yasaya karsi direnmis ve eylemleriyle basariya
ulagmiglardir. Amerikan tarihine damgasini vuran bir baska onemli sivil itaatsizlik
hareketi, kolelik karsitlarinin eylemleridir. Koélelik karsilari, esitlik ve ozgiirliigii
sadece kendileri i¢in degil baskalar1 adina da talep etmislerdir. Koleler, Bagimsizlik
Bildirgesi ve Amerikan Anayasasi’'nda devredilemez haklara sahip kisiler degil,

kisisel zenginligin gostergesi olarak diistiniilmiistiir'*.

Kolelik karsitt hareket kapsaminda ilk olarak kolelerin Kuzey’de giivenlikli
barmaklara ya da sinir1 agip Kanada’ya kagmalarina yardimer olunmustur. “Yeralti

Demiryolu” olarak anilan gelistirilmis gizli yollar ag1, 1830’larda kolelerin 6zgiirliige

Wy age., s.127.

14 Rasim Adasal, “Genglik Ayaklanmalarinin Psikodinamizmi”, 1968 Yili Ogrenci Hareketleri
(Diinyada ve Tiirkiye’de) Sempozyumu, , ss.293-305, s. 294.

'3 John W. Whitehead, “ Civil Disobedience And Operation Rescue: A Historical And Theoretical
Analysis”, Washington And Law Review, V.48, 1991, s. 77-79.
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kavugmasinda 6nemli bir rol tistlenmistir. Kolelik karsiti bu ag kapsamindaki yerel
derneklerin sayis1 1840’a gelindiginde 200.000 dolayinda iiyesi ile yaklasik 2.000
dernege ulasmistir. Kolelik karsitlarinin kéleligi bir vicdan sorunu konumuna
getirmeye yonelik ¢abalarina karsin, Kuzeylilerin ¢ogunlugu ya bu harekete karsi
duyarsiz kalmislar ya da ona agikca karsi olmuslardir. Kolelik karsitlarinin bir bagka
onemli sivil itaatsizlik eylemi, Washington,’da kdélelige son verilmesi i¢in Kongre’yi
bir dilek¢e yagmuruna tutmalaridir'®®. ABD'de 1776 Bagimsizlik Bildirgesi’nden
once koloniler, ozgiirlik bildirileri ve anayasalarla temel hak ve Ozgiirliikleri
tanidiklarim1  ilan  ederken koleligin - kaldirilmas1  yiizyill sonra  1865'de
gerceklesebilmistir. Zencilere karst irk¢1 yasalarin egemenligi de ancak 1960'larda
kirilmaya baglanmistir. Amerikan tarihindeki kolelik karsiti hareketler ve King’in
liderligindeki eylemlerin incelenmesi sirasinda da goriildiigii {izere zenci hareketleri,
uzun yillar stiren ve ¢ogunlukla da sivil itaatsizlik yontemleriyle sonuca ulastirilan
miicadelelerdir. Dolayisiyla sivil itaatsizlik, Amerikan mirasinin bir pargasi olarak
A.B.D.’nin kurulusunda, iilkenin hukuk sistemi ve politikasindaki degisimlerde isyan
ya da anarsizme basvurmay1 gereksiz kilacak bi¢cimde kendisinden yararlanilan bir

yontem olmustur.
b. Yasam Yanhlarinn ve Tercih Yanhlarimin Eylemleri *

Amerikan toplumunun yiliz yiize oldugu tartismali toplumsal sorunlarin
basinda ¢ocuk diisiirmenin bir hak olup olmadigi konusu gelmektedir. Amaglarina
fanatik bicimde bagli taraflar su noktalara karsi ¢cikmaktadirlar; Cocuk diigiirmenin
yasaklanmasini isteyenler, kadinin kendi viicudu iizerinde hak sahibi oldugunu,
dolayistyla bu sorunun aslinda bir kadin haklar1 sorunu oldugunu diisiinmektedirler.
Cocuk diisiirmenin yasaklanmasini isteyenler ise konunun bir yasam ve 6liim sorunu
olmasi nedeniyle bu eylemin su¢ sayilmasmi istemektedirler. Cocuk diislirme
karsitlart sivil itaatsizlik eylemleri ile halk sagligi kliniklerini ve bunu yapanlari

ablukaya almaktadirlar. Cocuk diisiirme hakkini savunanlar da benzer yontemlerle

'““http://ankara.usembassy.gov (Erisim Tarihi: 09.07.2005) S6z konusu girisim dogrultusunda
Temsilciler meclisi dilekgelerin igleme konulmasini ertelemis ve bu susturma yontemi ancak 1844
yilinda iptal edilmistir.

* Yasam yanlis1 (Pro-life), cocuk diisiirmenin bir sug oldugunu diisiinenleri dolayisiyla yasam hakkini
savunanlart ifade eder. Tercih yanlist (Pro-choice) ise, ¢ocuk diisiirmeyi bir kadin hakk:i olarak
taniyanlara isaret etmektedir.
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Yiikksek Mahkeme ve siyasi mercilerin  kararlarin1  onaylamadiklarini

gostermektedirler.

1987°de Newyork’ta meydana gelen “Kurtarma Operasyonu”nda yasam yanlisi
bir grup, saghk kliniklerini, kapilar 6niinde oturmak suretiyle ablukaya almuslardir'®’.
Kadinlarin ¢ocuk diistirmelerinin 6nlenmesine doniik ulusal kampanyalarin bir
pargasi kabul edilen bu eylemler sivil itaatsizlik eylemleridir. Yiiksek sesli ahlaki bir
protesto biciminde tanimlanan 1991 Kurtarma Operasyonu, kiirtaj kliniklerinin
giriglerini kusatmak sucundan tekrar tekrar tutuklanmaya hazir binlerce kiirtaj
karsitin1 Kansas’ta sokaga dokmiis, gostericilerin hastalara ve hastane gorevlilerine
zarar vermemelerini ongoéren federal yargica kars: siirdiiriilen eylem, George Bush
déneminin Adalet Bakaninca da desteklenmistir'*®. Bu eylemlere karsilik 2 Temmuz
1992°de tercih yanllar1 da, Holland Tiineli’'nin Oniinde oturma eylemi
diizenlemislerdir. Burada gerceklestirilen sivil itaatsizlik eyleminin amaci, Yiiksek
Mahkeme’nin ¢ocuk diisiirmenin sinirlandirilmasi konusunda aldig1 bir karar

protesto etmektir'*’.

Grose, mahkeme kararlarindan yola ¢ikarak Kurtarma Operasyonu ve Holland
Tiineli eylemlerini aralarindaki adalet dengesi acisindan sdyle incelemektedir;
1987°deki Kurtarma Operasyonu’nun ihtimal ya da ihtimal dis1 bircok zarara neden
oldugu mahkeme kararlarinda belirtilmistir. Dolayisiyla mahkemenin karari
yerindedir. Ancak 1992°deki Holland Tiineli eylemi yazara gore siddetsiz bir eylem
olmasma ragmen ayni sekilde degerlendirilmis, eylemde yer alan Kadin Sagligi
Seferberlik Hareketi’'nin (WHAM: Womens’s Health Action Mobilization) eylemleri

mahkemelerce yasaklanmistir'*.

ABD’de sivil itaatsizlik yontemleri kullanilarak gergeklestirilen eylemlerin
diger iilkelere kiyasla daha fazla sayida oldugu goriilmektedir. Ancak ABD sadece

bu eylemlere basvurunun yiliksek olmasiyla degil ayni zamanda bu eylemlerin

""Newsweek, September 12, 1988, s.25. S6z konusu eylem radikal yasam yanhlarinca
gergeklestirilmistir.

8 Jasper, a.g.e., s. 26.

%9 Carolyn Grose, “ Put Your Body On The Line: Civil Disobedience And Injunctions”, Brooklyn
Law Review, Vol. 59, 1993-1994, 5.1498.

10y a.gm., s.1499.
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mahkemelerce degerlendirmelerindeki farklilik agisindan da ayr1 bir yere sahiptir.
S6z konusu farklilik, ABD Yiiksek Mahkemesi’nin aldig1 bazi kararlarin keyfi
yoneticiye karsi sivil itaatsizlik eylemleri kullanilarak karsi ¢ikilmasini onaylamasi
noktasindadir. Yiiksek Mahkeme bir kararinda, bagimsizlik savasi veren biiyiiklerin,
devletin nihai amacinin insani yeteneklerini gelistirmek konusunda 6zgiir birakmak
olduguna inandiklari1 ve yonetsel giiciin keyfi giic olmamasi gerektigini
belirtmektedir. Mahkeme’ye gore, konusma ve toplanma Ozgiirligii olmadan
tartigmanin yarar1 da olmayacaktir. Ozgiirliiklerin verilmesinin pratikteki &nemi,
zararli doktrinlere karsi koruma saglamasidir. Bunlarin da Otesinde Yiiksek
Mahkeme’nin, yasalar1 ihlal etme hakkindan s6z ettigi bir kararinda, “Devletin,
insanlari, yasalari ihlal etmeye iten her seyi yasaklamasi ve yasadisi eylemlerini

siirdiirmesi  Ilk Diizenleme haklariyla bagdasmaz’""

denilmek suretiyle, adil
olmayan yasaya aykiri davranan bireyin degil aykiriliga neden olan yoOnetimin

sorumlu tutulmasi gerekecegi vurgulanmaktadir.

3. Ingiltere’de Sivil itaatsizlik Eylemleri

ingiltere, 1215 Magna Carta'” ile tammnan haklara saygi gdsterilmesini
saglayabilmek i¢in gerektiginde zora basvurulabilecegini kabul eden ilk Avrupali
tilke olmasina ragmen, bu iilkede sivil itaatsizlik olaylarinin goériilme siklilig1 basta
ABD olmak tizere diger iilkelerde karsilastirildiginda nispeten diistiktiir. Nitekim
1960’lardaki 6grenci hareketleri de bu iilkede ge¢ baslamistir. Bunun nedenlerine

deginmeden once iilkede meydana gelen baslica sivil itaatsizlik olaylar1 soyle

belirtilebilir'>:

Muhabirlerin parlamento konugmalarini yayimlama yasagini ¢ignemeleri,
(Lonra 1768), toprak istimlakina kars1 kislaya giden yolun 70 pasifistce oturularak
kesilmesi (Galler 1951), Operation Gandhi adli atom silahlar1 karsitlarinin savunma

bakanligi Oniindeki oturma eylemleri (Londra, 1952), Carbon Black komiir

5! Harrop A. Freeman, Sivil itaatsizlik ve Pasif Direnis, (Sivil itaatsizlik Uzerine Gériisler), s.122.
'2By ferman ile ingiliz aristokrasisine gerektiginde krala baski yaparak haklarini korumak olanag:
verilmistir. Goze, “Baskiya Karsi Direnme....”, s. 30-31.

133 Okgesiz, Sivil itaatsizlik, s. 70-72.
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fabrikasina giden yolun ablukaya alinmasi (Swansea 1971), Greenpeace’in eylem
gemisi Sirius’un atom artiklarinin denize birakilmasini 6nlemesi (1981), filize
issiiniin ablukaya alinmasi (1985), Radyoaktif atiklarin depolanmasi icin diisiiniilen

bolgede sondaj calismalarinin engellenmesi( 1986).

Gerek teorik gerekse pratik anlamda, ABD ve Ingiltere arasinda sivil
itaatsizlikle ilgili 6nemli farkliliklar bulunmaktadir. Bunun temel nedeni, sorunun iki
tilkede farkli tarihsel kdkenlerinin olmasiyla agiklanabilir. ABD’de sivil itaatsizligin
bir sorun bi¢iminde ortaya ¢ikmasi uzun bir politik boliinmeler sonucunda olmustur.
ABD’de ulusal diizeyde tartisma baslatan ve bu baglamda felsefi literatiir de
olusturan ilk olay yukarida da ifade edildigi gibi kolelik krizidir. Kélelik krizinin
asilmasi, 1rkeilik karsiti Sivil Haklar Hareketi ve Vietnam’daki savasa karsi
hareketler ABD siyasi tarihinde basvurulan sivil itaatsizlik olaylarindan sadece bir
kagidir. Adi gegen krizlerin yasanmasindan ¢ok az Amerikali iizlintii duyacaktir.
Oysa Ingiltere bu tiir krizlerle karsilasmadigindan bu durum Ingiltere igin iddia
edilemez. Ingiltere’nin yakin tarihi bu anlamda daha yoksul olup, korku yaratic1 bir

tasarim olarak degerlendirilebilir'>*.

Sivil itaatsizlige bagvurma konusunda tereddiitlerin bulundugu Ingiltere’de
vicdani retcilerin 20. yiizyilda ilk kitlesel ¢ikigini ancak 1. Diinya Savasi sirasinda
gergeklestirmis olmasi bu iilke i¢in hem diisiindiiriicii hem de nadir sayilacak sivil
itaatsizlik Ornegidir. Savasa c¢agrilan binlerce insanin savasa katilmayi1 reddetmesi
sonucu 3 bin kisi hapse atilmis ve bu girisimden sonra 1921°de Ingiliz retgilerin
onemli bir boliimiinii olusturdugu Uluslararasi Savag Karsitlar1 (WRI: War Resisters'
International) kurulmus ve WRI daha sonra yerel savas karsit1 6rgiitlerin ve vicdani

ret Orgiitlerinin uluslararasi ¢atist haline gelmistir.

Ingiltere’de AB Anayasasi icin referandum yapilmasi konusunda Anglikan
Kilisesi lideri Bagpiskopos Rowan Williams'in, hitkiimete yonelik siddetli elestirileri,
sivil itaatsizlik acgisindan degerlendirilebilir. Williams, aldatic1 resmi agiklamalarin,

halkin demokrasiye giivenini ve saygisint iyice tehlikeye diisiirdiigiini, sivil

Hingiltere’de ilk akla gelen hareketler, 1903-1914 yillar arasinda varhik gosteren Kadin Haklar:
Hareketi ve is¢i hareketinin ilk donemleridir.Dworkin, a.g.m., 140-143.
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itaatsizlik boyutunda bir tepkiyle karsi karsiya kalabilecegini'> belirtirken
hiikiimetin aldatic1 agiklamalarinin karsisina sivil itaatsizlik tehdidini koymaktadir.
Bu durum Ingiliz siyasal geleneginin genelde hos gdrmedigi bir yontemin, onun
karsisina ¢ikacagina iliskin bir agiklamadir. Sonug itibariyle Ingiltere’de gerceklesen
siirli sayidaki sivil itaatsizlik eylemi sivil itaatsizligin ilkeleriyle ilgili bir ulusal
tartismaya yol agmamistir. Bunun nedeni Ingiltere’de ilkesel tartismalarin daha az
yapilmasiyla aciklanabilir; Ingiliz toplumsal yasami ve politikasinin dzellikleri bu
ilkesel tartismalarla uyusmamaktadir. Ancak Ingiltere’de bu tartigmalar igin yeni bir
vesile ortaya cikmustir. Yogun tartismalara neden olan niikleer silahlarin'®

tartismaya agilmasinda sivil itaatsizlik eylemlerinin 6nemli rolii olmaktadir.

4. Isvicre Kaisegaugst Atom Santrali Karsiti Eylem

Isvicre’nin Basel sehri yakinindaki Kaisegaugst adli kdyde 1975 yilinda
yapimina baslanan atom santralinin yapiminin durdurulmasina yonelik eylemler
(Insaat alaninmn 11 ay siiresince isgali) sivil itaatsizligin unsurlarmi tasimasi
bakimindan iyi bir 6rnek oldugu kadar 6gretici bir deneyim de kabul edilmektedir.
Isvigre’de ilk kez bolgede olusan gruplar bilgilendirme araglarin1 ve hukuki
imkanlar1 sonuna kadar kullanmiglar, kamuoyunun dikkatini ¢ekmek adina alam
isgal ederek yasalar ihlal etmislerdir. Isgalin nedenleri, santralin hizmete girmesiyle
birlikte bolgedeki yasam kalitesinin diisecegi ve olasi bir savas durumunda tehlikenin

bas gosterecegidir'’.

1975 yilindaki isgal ve takip eden yillarda da santiyelerde, yollarda ve ingaat
makineleri lizerindeki oturma eylemleri sonucunda santralin yapimi durdurulmus,
1985 yilinda insaat firmasinin zararlar1 6denerek proje iptal edilmistir. Olay, sivil

itaatsizligin basariyla sonug¢lanmis ender 6rneklerindendir.

133 http://www.bbc.co.uk/turkish/pressreview/story/ (Erisim: 14.07.2005)
1% Dworkin, a.g.m., 141-142.
17 Saner, a.g.m., 5.164.
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5. Almanya’da Sivil Itaatsizlik Eylemleri

Nazi iktidar, gercek bir demokrasiye olan ihtiyaca kaynaklik yaptigi i¢in,
Almanya’da Avrupa’nin diger {lkeleriyle karsilagtirildiginda sivil itaatsizlige
basvurma yiiksek oranda gergeklesmistir. Nasil ki ABD’de bugilin sozii edilen
direnme diizeyine bagvurmada belirli krizler etkili olduysa, Almanya i¢in de aym
yorum olabilecektir. Almanya’nin krizi Hitler donemindeki haksizliklardir.

Almanya’da goriilen belli bash sivil itaatsizlik olaylar™®; Atom
silahlanmasina kars1 Henschel fabrikalarinin is¢ilerinin gosteri ylriiyiisii ile birlikte
siyasi grevi (Kassel, 1958), olaganiistii hal yasalarini1 protesto etmek amaciyla
Berlin Ozgiir Universitesi’nde bir enstitiiniin isgali (1968), askeri alanin ugus
kulesinin kusatilmast (Nordhorn-Range, 1971), isyeri yapimi amaciyla yerlesim
alanlarmin yikiminin bu yerlerin isgali suretiyle engellenmesi (Reitstall, 1974),
askeri elektronik sergisinin Oniinde insandan hali olusturma (Wiesbaden, 1980),
zehirli gazlara kars1 Boehringer kimya kurulusunun bacasinin Greenpeace tarafindan
islali (1981), tarim {drtinleri fiyat tarifelerini protesto etmek amaciyla ciftcilerin
traktorlerle Hollanda Sinir kapilarini bir saat siiresince ablukaya almalar1 (1988),
Almanya’nin kuzeyindeki bir ¢opliige niikleer atik gotiiren bir trenin raylara kurulan
barikatlar nedeniyle sik sik durdurulmasi ve iki protestocunun kendilerini raylara
zincirlemeleri (2002). Orneklerde de goriilecegi iizere Almanya’da diger Avrupa
iilkelerinde de oldugu gibi, 6zellikle atom ve niikleer tesislere karsi planli sivil
itaatsizlik eylemleri yiiriitiilmektedir. Bu baglamda Avrupa’da sivil itaatsizlik

olaylarinin ¢evre oncelikli gerceklestirildigi sonucuna varilabilir.

Belirtilen eylemlerin ortak yani, kendiliginden ve hetorejen bigimde olusan,
daginik, yaygin ve merkezsiz ¢alisan taban inisiyatiflerinden dogmalaridir. Bu baris,
cevre koruma ve kadin hareketleri alagimi ise bir parti gibi yasaklanacak bir sey
degildir. Barigcil tarzda yapilan ve bitirilen gosterilere eklemlenen her arbede olay:
kamuoyu nezdinde, Ozellikle baris hareketinin, terdrle miicadele siirecinde

gerceklestirilen ve yeniden donatilan devlet denetim ve miidahale aygitina yeni

18 Okgesiz, Sivil itaatsizlik, s. 50-62.
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hedefler sundugu yoniindeki ters kanaati giiglendirmektedir. Nitekim eylemdeki
kiiciik ancak hareketli, siddet kullanan gruplarin isledigi suglarin, sivil itaatsizligin
ahlaki temellere dayali eylemleriyle kaynastigi yolundaki saptama bu sekilde
olugmaktadir. Habermas’a gore bu dar bakis agisiyla bugiin ve gelecekteki protesto
bicimlerinden, yeni toplumsal hareketleri karakterize eden asil dgeyi algilayabilmek
olanakli goriinmemektedir. Bu baglamda diisiinlir, gliniimiizdeki protesto
hareketlerinin, “Almanya’da sivil itaatsizligin olgun bir siyasi kiiltiriin ogesi
oldugunu ilk defa anlasilir kilma firsatini ver[digini ]”">° belirtirken, bu yaklagimini,
kendinden emin bir hukuk devleti demokrasinin sivil itaatsizligi, siyasi kiiltiiriiniin
zorunlu ve normal bir yapi tas1 olarak algilamasi gerektigi yolundaki goriisiiyle
desteklemis olmaktadir. Buradan hareketle Almanya’nin, sivil itaatsizligi, sahip

oldugu siyasal kiiltiire dayanarak olagan karsiladigi sonucuna ulasilabilir.

6. Yugoslavya Giircistan Ukrayna ve Kirgizistan’da Sivil Itaatsizlik Eylemleri

1989 sonrasinda Yugoslavya, Giircistan, Ukrayna ve Kirgizistan gibi
tilkelerde, serbest secimlerin yapilmasi ve se¢im sonuglarinin degerlendirilmesi
asamasinda totaliter rejimlerden demokratik rejimlere gecisin yarattigir sikintilar
nedeniyle bir takim zorluklar yasanmistir. Zorluklarla kastedilen, eski yonetimlerin
iktidarlarindan uzaklagsmak istememelerine bagli olarak muhalefetin ve muhalefetin
yonlendirdigi gruplarin se¢im sonuglarina yaptiklart karsi cikislaridir. Bu karsi
cikislarda dikkati ¢ceken nokta, siyasi iktidarin ger¢ek se¢im sonuglarina gore el

degistirmesi talebiyle muhalefetin sivil itaatsizlik ¢cagris1 yapmasidir.

Yugoslavya’da Slodoban Milosevi¢’in Ekim 2000°de on ii¢ yilin ardindan
demokratik yontemlerle iktidardan uzaklastirilmasinda muhalefetin izledigi sivil
itaatsizlik eylemlerinin de payr bulunmaktadir. ilk olarak 24 Eyliil 2000 devlet
bagkanlig1 ve parlamento se¢imlerinde muhalefet adayr Kostunitsa’nin Milosevig’e
kars1 onemli orandaki oyla zafer kazandigi agiklanmigtir. Se¢im komisyonu once
Milosevi¢’in az bir farkla se¢imi kazandigini agiklamis daha sonra da Milosevig¢’in

oyunun daha az oldugunu aciklayarak ikinci tura gidilecegini belirtmistir.

1% Habermas, Sivil itaatsizlik, s. 31-32.
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Muhalefet, sayimin yenilenmesini isterken, iilke ¢apinda sivil itaatsizlik eylemleri
bas gostermistir. Ornegin Kolubara Madeni’nde 7.500 madenci greve baslamustir.
Isciler mecburi is emri alacaklari yolundaki uyarilara ragmen eylemlerinden

vazge¢memislerdir'®.

Eylemin yasaya aykiriligi nedeniyle yasaklanmasi tehdidine ragmen
stirdiiriilmesi, eylemcilerin yaptirima katlanma bilincine isaret etmesi noktasinda bir
sivil itaatsizliktir. Belirtilen konunun uluslararasi alanda destekle kargilanmig
olmasinda sivil itaatsizlik olaylarmin payr dikkati ¢ekmektedir. Sirp polisinin
Kolubara Madeni’ni basmasi iizerine madencilerin halktan destek aldig1 ve hareketin
radikal bir hale doniistiigii goriilmektedir. Eylemlerde sivil itaatsizlik yontemlerinin
kullanilmasi1 kadar muhalefetin iktidarin gérevden uzaklastirilmasina yonelik yaptigi
sivil itaatsizlik ¢agristi da Onemlidir. Bu noktada Yugoslavya’da eylemler,

demokratiklesme siirecinde eylem basamaklar1 gorevini iistlenmislerdir.

Bir bagka saibeli secim tartismast Kasim 2003’de Giircistan’da yasanmis,
secimleri ardi kesilmeyen protesto gosterileri ve parlamento baskini izlemistir.
Devlet Bagkan1 Sevardnadze Bagkent Tiflis’e gelen on binlerce muhalifin tehdidini
dikkate almamistir. Ulusal Hareket Bloku lideri Mihail Saakasvili parlamento
ylirliylisiiniin  devlet baskanini uzaklastirmasindan sonra kiirsiiye cikarak yaptigi

»1laciklamasi, siddet

“Giircistan’da kadife Devrim gerceklesti. Siddete karsiyiz
kullanilmaksizin gergeklestirilen sivil itaatsizlik eyleminin basarisina dikkat

cektiginin gostergesidir.

Ukrayna’da da Kasim 2004’de yapilan ve hile karigtirildigi iddia edilen
secimler sonrasinda, ellerinde turuncu bayraklarla sokaklara dokiilen halk sivil
itaatsizlik baglatmistir. Se¢imi kaybeden AB yanlisi Yuskenko’nun ¢alismanin
kesilmesi ve her seyin durdurulmasi ve zafere kadar meydanlar1 terk etmeme
cagrilarina muhalefetin diger kanatlarindan da destek gelmistir. Ukrayna’da
gerceklestirilen sivil itaatsizlik eylemleri; Yus¢enko’nun genel grev cagrisi, bazi

anayollarin trafige kapatilmasi, egitimcilerin siiresiz grev ilani, {iniversite hocalarinin

190 Radikal, 4.10.2000.
181 Radikal, 23.10.2003.
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derslere girmemesi, muhalif lider Timosenko’nun hiikiimet binalarim1i ve
parlamentoyu abluka altina alma cagrilaridir'®. Arahk 2004’de yeniden yapilan
devlet baskanlig1r secimi; muhalefet lideri Yuscenko’nun se¢ilmesiyle ve turuncu

devrim olarak kabul edilen iktidar degisiminin basariya ulagsmasiyla sonu¢lanmistir.

Yukaridaki orneklerle paralel bicimde Kirgizistan’da Subat 2005°deki genel
secimlere hile karistig1 iddiasi iizerine Mart 2005°de baslayan mubhalif gdsterilerde
kamu binalar1 isgal edilmistir. Ancak Kirgizistan’daki eylemlerin tasidigi siddet
unsurlart nedeniyle (gostericilerin giivenlik giiclerine demir cubuklar, molotof
kokteylleri ve sopalarla saldirmalar1) sivil itaatsizlik olarak degerlendirmek zor
goriinmektedir. Siddet eylemleri arasinda yasanan yagma olaylari, yonetimin

devrilmesi amacini gdlgede birakmustir.

Yugoslavya, Giircistan, Ukrayna ve goreli olarak Kirgizistan’da yonetimleri
degistirmenin birer araci olarak bagvurulan sivil itaatsizlik eylemlerine elestiri,
tilkelerin kendi muhalefet dinamikleri tarafindan gelistirilmedikleri noktasinda
getirilebilir. Nitekim bu iilkelerde yasanan doniisiimlerde eylemlerin hazirlayicisi ve
muhalefetin destekgisi olarak kimi zaman ABD kimi zaman da diger Batili devletler
yer almigtir. Sonug itibariyle degisim aslinda 1990 sonrasindaki doniisiim sonrasinda
Moskova ve Bati arasindaki bir savagin iiriiniidiir ve bunun galibi olarak da sagladigi

biiylik finansman destegiyle Bat1 durmaktadir.

IV. SIVIL ITAATSIZLiGIN MESRULUGU SORUNU

Hukuki pozitivizm taraftarlarinin benimsedigi haliyle mesruluk, pozitif hukuk
normuna uygunluktur. Mesrulugun bu dar taniminda sézii edilen, yasal olma halidir.
Sorun, pozitif hukuka uygun her kuralin mesrulugu saglayamamasi noktasinda
baslamaktadir ki tarihin, yasalligin beraberinde mesrulugu getirmediginin

ornekleriyle dolu olmasi da bunu kanitlamaktadir.

' http://www.diplomatikgozlem.com (Erigim: 19.04.2005)
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Mesrulugu toplumsal gerceklikte arayan sosyolojik okullara gore yiiriirliikteki
hukuk kurallarinin mesruluk kurali toplumsal olgudan gelmektedir. Bu okullar,
hukuk kurallarinin mesrulugunu, toplumsal olgu ve dayanismaya baglamaktadirlar.
Bir hukuk normunun toplumsal olguya dayandirilmasi ve mesrulugunu adaletle
birlikte toplumsal gerceklikten almasi yerinde bir gozlemdir. Ancak tek bagina
dayanigmanin mesrulugu saglayacagin1 sdylemek de miimkiin degildir. Nitekim
gecen yiizyilin hak ve 6zgiirliikleri yok sayan tiim diktatorleri dayanigsmay1 saglamak
adina hareket etmislerdir. Bu nedenle adalet idesi ve Ozgiirliik, hukuk diizeninin

mesrulugu i¢in 6ne ¢ikan dlcitlerdir'®.

Adalet idesi ve Ozgiirliigiin saglanmasi cercevesinden sivil itaatsizligin
mesrulugu incelendiginde ilk dikkati ¢eken, sivil itaatsizlik eylemlerinin adaletsiz
oldugu diisiiniilen yasalarin ve uygulamalarin doniistiiriilmesi hedefine yonelmesidir.
Ikinci olarak siyasi iktidardan daha fazla ozgiirliik talep edilmesidir. Sosyolojik
cerceveden bakildiginda eylemlerin haklili§i ve mesrulugu tartismasi, kamuoyu

vicdaninda karsilik bulabilmesi dl¢iistindedir.

A. ifade-Eylem Bicimi Olarak Sivil itaatsizligin Mesrulugu

Focucault’a gore, baski altina almaktan ¢ok bigim verici olan iktidar, insanlarin
susmasini degil konusmasini ister. Iktidar, insanlarn konusmak isteyip de
dilendiremedigi seyleri ortaya cikarir ve bunlari disiplin altinda tutar. Buradan
hareketle direnme odaklarinin harekete ge¢mesini Onlemez hatta aksine harekete
gecmesine galisir. Zira zaten iktidar “bir” iktidardir. “Iktidar insanlart konusturarak
iktidarini yeniden iiretir”'®. Dolaysiyla iktidar en wstin iktidar biliciyle, bu tiir
hareketleri kendisini ¢ogaltan unsurlar biciminde karsilamakta daha da Snemlisi
ortaya c¢ikmalari i¢in c¢aba bile harcamaktadir. Direnme odaklarinin harekete
geemesinden anlasilmast gereken, sikintili durumun ifade edilmesi midir?, bunun
eyleme doniistiiriilmesi midir yoksa her ikisi birden midir?. Bu baglamda bir direnme

diizeyi olarak sivil itaatsizlik eyleminin de bir ifade bi¢cimi mi yoksa bir eylem bi¢imi

163 Niyazi Oktem, Ahmet Ulvi Tiirkbag, Felsefe, Sosyoloji, Hukuk ve Devlet, Der Yay., Istanbul,
2003, 5.98-99.
1% Akay, a.g.e. ,s. 30.
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mi oldugu ya da iki bigimin de birbirini karsilayip karsilamadigi tartismali bir konu
durumundadir. Tartismanin pratikteki onemi, gerceklestirilen fiilin ifade 6zgiirligi
ya da eylem oOzgirligi acisindan hukuki ve sosyolojik mesrulugunun

degerlendirilmesi noktasindadir.

[fade ozgiirliigi, vatandaslarin sert bi¢imde cezalandirma korkusu
yasamaksizin, siyasal konularda hiikiimeti, kamu gorevlilerini, sosyo-ekonomik
diizeni ve ideolojiyi elestirmek basta olmak {izere kendilerini ifade etme haklarin

gdstermektedir'®.

Tartismaya, bir ifadenin gergeklestireni ve etkileneni agisindan
nasil degerlendirildigi sorusuyla baslanabilir. Bir ifade bi¢imi, ifadeyi gergeklestiren
tarafindan makul kabul edilirken, baskalar1 i¢in sikintili olabilen bazi eylemlerle bir
arada bulunabilir. Ornegin, konusma giiriiltiilii olabilir ya da ifade arac1 olan brosiir
dagitilmas: sirasinda karmasaya neden olunabilir. Ifade tam olarak saf olmayip her
zaman bir ilaveye yani bir eyleme ihtiya¢ duyar. Bir gosteri siiphesiz bir ifade
olmasinin yaninda ifadeden bagka bir seydir de. Kisiler kendilerini ifade edebilmek
icin iletisimsel olma amacini tasiyan pek c¢ok eylem big¢imi kullanmaktadirlar.
Ornegin kolluk takmak, tektip giyinmek eylem tiirleridir. Aslinda sozlerle de ifade
edilebilecek bu eylemler, daha etkili olma adina sembolik ya da iletisimsel araclar
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kullanilarak gergeklestirilmektedir °°. Buradan hareketle, sivil itaatsizlik eylemleri de

diisiinceyi ifade etme araclarindan birisi kabul edilmektedir'®’.

Yukaridaki ornekler, ifadenin sembolik bir eyleme ihtiya¢ duydugunu
kanitlamaktadir. Bu cergevede tartisma, fiilin kimlerce nasil degerlendirildiginden
ziyade eylemin, ifadenin zorunlu bir bileseni olup olmadig ile ilgili olmaktadir. Bir
baska ifadeyle eylem, ifadenin tasiyicidir. Ifade ve ifade 6zgiirliigii konusu genellikle
diistincenin sozlii bigimde aktarilmasi olarak diisiiniilebilir. Ancak ifade, diistincenin
sOzlli, yazili ya da diger bicimlerle yansitilmasi baglaminda bir eylem gerektirir.
Kendisine 6zgii unsurlara sahip sivil itaatsizligin ifadesi, ¢ogu kez kamuoyuna

sorunu gosterme amactyla yapilan bir eylemle sembollesmektedir. Bu eylem 6zilinde

' Dahl, a.g.e., 5.90.

1% Wojciech Sadurski, ifade Ozgiirliigii ve Smmrlari, (Cev. M. Bahattin Segilmisoglu), Liberal
Diisiince Toplulugu Avrupa Komisyonu, Ankara, 2002, s.56-58.

17 Adnan Kiigiik, ifade Hiirriyetinin Unsurlari, Liberal Diisiince Toplulugu, Ankara, 2003, s.71.
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bir ifadenin bileseni ve sonucudur. Dolayisiyla sivil itaatsizlik hem bir ifade hem de

bir eylem bi¢imidir.

Yonetimin adaletsiz uygulamalarina dikkat ¢ekilmesi baglaminda itaatsizligin
savunulmasi konusu tartigmalidir. Tartigma, 6zgiirliigiin, yalnizca yOnetimin tavrini
ve tarzinmi elestirmek olmayip, ayni zamanda ifade Ozgiirliigiinin onemli bir
tamamlayicis1 olarak itaatsizligi savunmaya da saygi gostermekle gerceklesecegine

iligkindir.

Yasaya itaatsizlik eyleminin ya da yasadisi eylemin savunulmasi 06zii
itibariyle demokrasiyle ¢atigir goriinmektedir. Demokrasiye dayali tez, yasanin ihlal
edilmesini savunan ifadeyi, yalnizca demokrasi bulunmadiginda savunabilir. Cilinkii
demokrasiye dayali tezin temelinde halk egemenliginin 6nemine duyulan inang
yatmaktadir. Halki harekete gecirmek kitle iletisim araglarinin kullanilmasi1 ézgiir
ifade ilkesi i¢in gerekce saglamaktadir. Bu baglamda yasadisi devrim eylemlerinin
savunulmas: da yalmizca temsil yetenegi bulunmayan yoOnetimlerin ortadan
kaldirilmast i¢in mevcut olmak durumunda kalacaktir. Schauer’e gore “bizim
vasadist davranmigin savunulmasimi himaye etme istegimizin olgiisti, dogrudan

dogruya sistemin ideale yetmeme élgiisiine gore degisebilmektedir” ',

Schauer’in goriistinden ¢ikan sonug, ideal oldugu diisiiniilen bir yonetime
kars1 itaatsizligi savunmanin hos goriilemeyecegidir. Oysa yonetimin ideal olmasi,
mutlak bir 6l¢iit olmaya yetmemektedir. Zira halkin geneli yonetimin adil ve ideal
oldugunu diislinse de aksini diislinenler daima bulunacaktir. Bu baglamda tartisma
aslinda iyiye yakin yonetimlere karsi da yasa disiligin savunulup savunulmamasi
baglamindadir. Boyle bir yonetim altinda yasamakla birlikte yonetimin adil olmadigi
iddia etmek suretiyle itaatsizligi savunanlarin kamuoyu vicdaninda olusturacaklar
yerin degerlendirilmesi gerekir. Iste tam da burada eylemin sivil itaatsizlik tiiriinde
bir eylem olmasi aciklayicidir. Ciinkii kamuoyunu etkileyecek olan eylemin

savunulmasinda siddete yer verilip verilmedigidir.

1% Frederick Schauer, ifade Ozgiirliigii Felsefi Bir inceleme, Liberal Diisiince Toplulugu, (Cev. M.
Babhattin Se¢ilmisoglu), Ankara, 2002, 5.264-265.
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Demokratik bir yonetim altinda silahli ve c¢atismaci ydntemlerin
kullanilmasimi salik veren bir itaatsizlik ¢agris1 kamuoyu destegi alamayacaktir.
Ozetle itaatsizligi savunmanm himaye edilmesi, hem buna imkan taninmasi
noktasinda hukuksal ve idari yoniiyle hem de kamuoyunda rahatsizlik yaratmamasi
yoniiyle bir biitliindiir. Ancak himaye disinda unutulmamasi gereken bir durum da
sivil itaatsizlik savunucusu ve eylemcisine, bu hakkin ya da himayenin verilmesi
degil onun itaatsizligi savunmada kendini hak sahibi gormesidir. Yine de eylemi
savunmanin ve gerceklestirmenin kamuoyu tarafindan desteklenmesi ya da en

azindan reddedilmemesi, bu eylem bi¢imin hedefledigi bir sey olarak bile gereklidir.

Ifade 6zgiirliigii ile ilgili teorilerde, ydnetimin adaletsizligini gdrerek bunu ag13a
vurma hakkinin desteklenmesi gorlisii savunulmaktadir. Bu, ifade 0zgiirliigiiniin
devlete kars1 hak taleplerini icermesinden ve hatta direnmeye sevk etmesinden dolay1
bir dereceye kadar liberal anayasaciligin gelecegi icin gerekli oldugu noktasinda
yapilan bir savunmadir. Burada sunun altinin ¢izilmesi gerekir; “ifade ve vicdan
ozguirliigii, hukuk kuralindaki yasal yiikiimliiliik ile ilgili olarak entelektiiel tutarlilig
kavranabilen bir anlayis gerektirmektedir™'®. Spinoza’ya gére diisiince ve ifade
Ozgiirliigii, sozlesmeyi bozma anlaminda sistemi tehlikeye atmamalidir. Dolayisiyla
ozgiirlik, barig i¢in tehlike yaratmaksizin taninabilmektedir. Sozlesmeyi ortadan
kaldirabilecek her eylem ister halktan isterse yoneticilerden kaynaklansin tehlikeli

addedilmektedir'”’.

Gorililmektedir ki yasal yiikiimliilikle tutarligi kavranan anlayis ifade ve vicdan
Ozglrliigiiniin s6zlesmeyi ortadan kaldirmamasi {izerine kuruludur. Bu noktada, sivil
itaatsiz, eylemini ifade etme bi¢imiyle yasal ylikiimliiliige karsi harekete gectiginden
sozlesmeye de aykir1 davranmis olmaktadir. Ancak sivil itaatsizligin tutarlilifi,
adaletin gerceklestirilmesi amaciyla kural ihlalinde bulunmasi ve bunu kamuoyu
vicdanina aykir1 hareket etmemesi cer¢evesinde yani daha c¢ok ahlakiliginde

aranmalidir.

169 Allan, a.g.m.,s, 91.
'"Cemal Bali Akal, Varolma Direnci ve Ozerklik Bir Hak Kuramu icin Spinozayla, Dost
Kitabevi, Ankara, 2004, s. 141-143.
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B. Sivil Itaatsizlizin Siradan Suclu Eyleminden Ayrilmasi: Adaletin

Saglanmasi Amaciyla itaatsizlik

Siddetsizlige dayal1 gergeklestirilen sivil itaatsizligi, adaleti saglamaya yonelik
sembolik bir hareket olarak nitelendirenler, bu tiir eylemi siradan suglu hareketinden
ayirmaktadirlar. Sivil itaatsizin eylem amaci sadece yasayi ¢ignemek olmayip ayni
zamanda kamusal tartisma ortami yaratarak adaletsizlik konusunda bir soru sormak

ya da pozitif adalet anlay1s ve pratigini sorunsallastirmaktir.

So6zii edilen eylemlerin farkli bir uzlasma zemini oldugu ve bazen de sug
kategorileri iginde 6zel bir statii olusturdugu kaydedilmektedir. Ozel statii, yasayla
ilgili bir tartigmay1 yasayi ihlal ederek provake etmesiyle ilgilidir. Bu noktada asil
olan hareketlerin adaleti saglamaya doniik ve yol gosterici oldugunun
diisiiniilmesidir. Amerikan hukuk sistemi, bir sivil itaatsizlik eylemini ikinci
derecede bir su¢ sayip cezalandirmaktadir. Dolayisiyla eylemlere, kamu i¢in 6nemli

171
. Bu durum,

bir zarar olusturup olusturmadigi konusu tartisilarak bakilmaktadir
sivil itaatsizligin mesruluguna iligkin bir tartismanin da baslangicina isaret
etmektedir. Eylem siiresince verilecek olan zararin 6lgiisiiniin, kamuoyu yaninda
yasa koyucu tarafindan da irdelenmesi ve ikincil bir su¢ kapsaminda
degerlendirilmesi, eylemin mesrulugu sorununa da 1sik tutabilecektir. Sivil

itaatsizligin mesrulugu ve savunulup savunulamayacagi ile ilgili tartisma Ozlinde

baskiya direnme hakki ve kosullari ile birlikte degerlendirilebilir.

Sivil itaatsizligin adaletin saglanmasina yonelik bir ifade ve vicdan 6zgiirliigii
oldugu kabul edilmekle birlikte yasal ylikiimliiliiklerle entelektiiel tutarliliginin
saglanmas1 sirasinda ¢eliski yaratabilecek sorunlarla karsilasilabilecektir. Sozi
edilen, tek basina bireyin ya da toplulugun, adaletsizlige karsi1 ¢ikma anlaminda,
vicdanin emrettiklerinin mi yoksa yasalarin emrettiklerinin mi bir yiikiimliik oldugu

172

noktasinda yasanacak bir ikilemdir'*. Iste bu noktada sivil itaatsizlik, siradan bir

7' Andrew Calabrase, “Virtual Nonviolence? Civil Disobedience and Political Violence in In The
Information Age”, V.6, No. 5, May 2004, s5.326-338, 5.327.
www.emeraldinsight.com/researchregister (Erigim:14.04.2005).

' Allan, a.g.m., s.91.
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yasa ihlalinden ayrilarak, eylem sonrasindaki cezaya katlanmay1 goze almasindan
dolay1 vicdani bir karsi koyusu giindeme getirmekte ve bu anlamda da Allan’in

sOziinii ettigi entelektiiel tutarlilik gergeklesmektedir.

C. Sivil itaatsizligin Etik Acidan Mesrulugu

Toplumdaki her mesruluk, ayn1 zamanda egemenligi paylasan bir yapi1 tasi
biciminde anlasilabilir. Soyut, tek ve mutlak olarak algilanan bir {istlin iradenin
varligini gliniimiiziin modern yapilar1 iginde bir 6nkosul halinde sunmak, yanilgiya
gotiirecektir. Egemenligi paylagsmada toplumdaki mesrulugu birer yapi tasi bigiminde
degerlendiren bu anlayis, mutlak egemenlik anlayisinin gerisine donmek olmayip bu
anlayistan farklilasarak yeni bir déneme gegmeye'” denk diismektedir.
Egemenligin mutlak oldugu ve gerek ulusalda gerekse uluslararasi alanda
sinirlandirilmamasi gerektigine iligkin diisiincelerin terk edilmesine ve devletlerin
birbirlerinin egemenlik alanlarina Oncelikle bariscil ve insancil gerekgelerle
miidahalesine olanak taniyan argiimanlarin varligi, artik tizerinde uzlagsmaya varilmis
konulardandir. Bunun diginda yurttaglarin da kendilerini ve toplumu ilgilendiren
konularda egemenligin kullanimimma demokratik-bariscil ama¢ ve yontemlerle
katilmalar1 mesru sayilmaktadir. Bu baglamda mesru kabul edilebilirligin 6lgiitli de

belirtilen egemenlik mekanizmasina zarar vermemektir.

Okgesiz, sivil itaatsizligin amacinin anayasal egemenlik mekanizmasini tahrip
etmek degil anayasanin belirledigi ¢ercevede kalarak, bir diizeltmeyi gerceklestirmek
ya da bu yapida meydana gelen bir yozlagmayi1 engellemek isteyen, bu sirada
egemenin emirlerine karsi gelen bir yurttag eylemi oldugunu belirtmektedir. Buradan
cikan sonug, sivil itaatsizligin, yurttas egemenliginin algilanma tarzlarindan biri
oldugudur ki degisen egemenlik siirecinde bu degisimi gercek kilmaktadir. Sivil
itaatsizlik, hukuk devletinde 6zgiirliik kullanimlarinin krize siiriiklendigi yerde, “bir

diizeltim ¢abast” olarak yurttaslar tarafindan kullanilmasidir' ™,

"Hayrettin Okgesiz, “Hukuk Kiiltiiriiniin Yapisini Nomos-Physis (Toplum-Kiiltiir-Doga) Cevresinde
Yedi Ugiizlii Bir Kurguyla Agiklama Semasinda Egemenligin Irdelenmesi”, 13. STK Sempozyumu,
27-28 Haziran, Istanbul, 2003, ss.1-13, s.11.

" yagm.,s.11.

133



Sivil itaatsizlige etik agidan mesrulugunu teslim etmede, egemenlik olgusu
belirleyicidir. Kaba gii¢c ya da zora yasal diizlemde yer acgilmasini isteyen, anayasal
egemenligin tiim kurgularini alasagi etmeyi hedeflemis bir eylem bi¢cimi olmayan
sivil itaatsizlik, her tir kolelestirmeye karst olusuyla, ulus egemenligin
korunmasindaki bir formiilasyon bi¢iminde goriilebilir. Nitekim Gandhi’nin
Hindistan’da yiiriittiigli sivil itaatsizlik eylemleri, ulusal egemenligin teminine
yonelik bir ¢abanin gdstergeleridir. Bu noktada mesrulugunu, 6zgiirliik gibi bir etik

hedeften aldigi i¢in islevsel bir ara¢ konumundadir.

D. Anayasal Demokrasilerde Direnmenin Mesrulugu

Bir kisim yazar, devlet otoritesine itaatsizlik hakkini onaylamasina ragmen
bazilar1 bu tiir bir girisimin neden yapilamayacag: iizerinde durmaktadir. Ornegin
Kant’a gére mantiken anayasal bir demokratik devlette, adaletin temini amaciyla bu
tir bir direnmenin gerceklestirilmesi imkansiz olup kamusal iradeyi yansitan
egemene direnme miimkiin degildir. Halk egemenliginde yurttaslar, hem kanun
yapict hem de kendi yaptiklar1 kanunlara direnenler olamazlar. Kant, anayasanin
kusurlu olmas1 karsisinda savunulacak bir isyan ya da devrim hakkim

175
5 Kant’1

onaylamamakla birlikte yasal bir reformun yapilabilecegini diisiinmektedir
boyle diisiinmeye iten neden, devrim hakkinin savunulmasi durumunda, tim

anayasal devletlerin tehlike altina girecegi korkusudur.

Anayasal diizeni devrimle degistirmeyi planlayan direnis hareketlerinin
mesrulugu, adaleti gerceklestirdigi ya da gerceklestirmedigi diislinlilen bir siyasal
rejim iginde tartigilabilir. Sonug olarak, demokratik devletlerde direnisin boyutlari ile

ilgili olarak su temel mesruiyet zeminlerine sahip olunmasi gerekir:

e Demokrasi, daha fazla adalet amaciyla olusturulan kurumlarin ve hukuksal

yapmin bu amaci engelleyici hale gelebileceklerini ve ¢atigma ihtimalini

"> Immanual Kant, “The Doctrine of Right, Part I:Public Right”, In Gregor, The Metphysics of
Morals, Cambridge University Press, 1996, s.93-98’den aktaran, Calabrase, a.g.m., s. 327.
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dikkate alir. Bu tiir bir demokrasi, sivil itaatsizli§i yapisinda gerekli
olabilecek diizeltmeler icin bir ¢agri mekanizmasi olmasi nedeniyle hosgorii
ile karsilamalidir.

e (oklis siirecine girildiginde vatandaslarin haklarin1 kullanmalar1 6nem
kazanir. Ancak demokrasinin ¢okiis siirecinde dnceden dogal olan seyler de
direnis olarak algilanir. Bu nedenle demokratik davramig, ¢okiis halinde
sistem karsit1 bir direnme pratigine dontisiir.

e Demokrasinin ¢okiis sinir1 olan diktatorliikte yasalarin mesru saymadigi

eylemler demokrasinin korunmasi adina mesru sayilabilir' .

Russell, iktidarin yola getirilmesinde kullanilacak propaganda yontemlerine
deginirken, hosnutsuzluklarin acik bigimde ortaya konulabilmesi olanagindan so6z
etmekte ve yasayr bozmay1 amag edinen bir eylem yaratmadigi siirece kiskirtmanin
serbest olmasi geregine isaret etmektedir. Demokratik iilkelerdeki iktidarlar yazara
gore bu nedenle wulusun hemen hemen yarisinin elestirilerine  hedef
olabilmektedirler'”’. Bu yorumdan hareketle bir tiir kiskirtma 6zelligi de bulunan
sivil itaatsizlik konusuna koprii kurulup kurulamayacagi tartigilabilir. Burada,
kiskirtmanin ¢ergevesini belirleyen unsurun yasay1 bozmay1 ama¢ edinmeme oldugu
goriilmektedir. Bu baglamda sozii edilen, demokrasinin elestirme serbestisi olup,
buradan sivil itaatsizligin en basta yasayr ihlal eden bir eylem olmasi nedeniyle,

mesru kabul edilemeyecegi yorumu ¢ikarilabilir.

Liberal demokrasi, otoriteye itaat iligkisinin ¢ehresini degistiren bir anlayisa
sahip gortiniirken, sivil itaatsizin eylemi de kamusal iyinin gergeklestirmesi hedefine
yonelmesi nedeniyle mesru sayilabilecektir. Soyle ki; demokrasi ve anayasacilik
gelenekleri, ortak yasama iligkisi ¢ergevesinde liberal —demokratik politikay1
sekillendirirken, hiikiimeti de hukuk araciligiyla sinirlandirmaktadir. Halk
egemenligi ve halk katilimimi da ayni islevi yerine getirmektedir. Bu noktada sivil
itaatsizlik eylemcisi de politikanin dogasin1 direnmek suretiyle degistirirken, sahip

oldugu yurttaslik hakkina dayanarak eylemini gergeklestirdigini iddia etmektedir.

17 Saner, a.g.m., s.174.
77 Russell, a.g.e., s.327.
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Politik yapiin tiim iiyeleri i¢cin gecerli olmayan bu direnme big¢imi, ¢ogunluktan
farkl1 inanglara sahip gruplar tarafindan gerceklestirilmektedir. Sivil itaatsizlik,
sinirlandirilmig bir yonetimi esas alan liberal anayasacilik tasarimi ig¢inde bireysel
Ozgirliigii saglamaktadir. Zashin’e gore hiikiimetin kontroliindeki bu eylem bigimi,
katilim1 gerceklestirdigi noktada mesru bir rol de istlenebilecektir. Liberal
demokrasi yurttagin yalnizca bu sekilde katilimini saglamakla kalmayip oOrgiitsel
eyleme de izin vermektedir. Dolayisiyla birey, sivil itaatsizlik eylemiyle organize
etmekte, diizenlemekte, talep etmekte, diisiincelerini aciga vurmakta ve yonetime
tavsiyelerde bulunmaktadir. Sivil itaatsiz eylemci bu 6zellikleriyle, yonetime katilma
hakkinin bilincindedir. Siradan vatandas i¢in bu biling olmaksizin sivil itaatsizlik,

akla uygun bir eylem bigimi degildir'”®.

Sivil itaatsizligin  hukuk devletinde bir tir katilma bi¢iminde
degerlendirilmesi kadar, sivil itaatsizlik ve mesruiyet iliskisi noktasinda, bu eylem
biciminin bir direnme hakki olarak yasallastirilip yasallastirilamayacagi konusu da
tartismali goriinmektedir. Ornegin Blanke ve Sterzel, sivil itaatsizligi, toplanma ve
gosteri hakkimin asir1 koktenci bir yorumu ile mesrulastirma istegindeyken Drier
ayni sonuca, ahlak ve hukuk kurumlariyla ilgili temellendirmeleri hukuksal alanda
gecerli mesruluk formiillerine ¢evirerek ulasmayir denemektedir. Ancak her iki
durumda da sivil itaatsizligin yasallagtirilmasinda istenmeyen olaganlasma etkisi
kars1 durmaktadir. Bu kisisel riskler kalktiginda kural ihlalinde bulunan protestonun
ahlaksal temeli sliphe uyandiracak ve ¢agr islevi de kalmayacaktir. Sivil itaatsizligin
yasallik ve mesruluk arasinda askida kalmasi gerektigini diisiinen Habermas ancak
bu haliyle demokratik hukuk devletinin tiim mesrulastirici anayasa ilkeleri ile pozitif
hukukun her bi¢imi {iizerinde yer aldigi olgusunun isaretinin verilebilecegi

kanaatindedir'”’.

'8 Zashin, a.g.e., s. 9.
17 Habermas, Sivil itaatsizlik, s. 47-48.
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V. SiVIL iTAATSIZLiGE YONELTILEN ELESTIiRiLER

Sivil itaatsizlik eylemlerine yonelik en sik ve en ciddi sekilde yapilan
elestiri, eylemlerin genellestirilemeyecekleri i¢in yanlis olduklarma iliskindir. iddia
sahipleri, herkesin yasalara itaatsizligi durumunda sonucun felaket olacagi bu
nedenle de hi¢ kimsenin bdyle bir hakka sahip oldugunu diistinmemesi gerektigini
savunmaktadirlar. Bir kisi bile bu hakka sahip oldugunu savunursa toplumdaki diger
bireyler de hak sahibi olduklarini iddia edeceklerdir. Bunun sonucunda ise medeni
toplum ve hukuk diizeninin yikimindan korkulmaktadir. Zira medeni toplum,
yasalara bagl isleyen ve mesru kurumlarin gerekliligine inanan bir toplum'*® kabul

edilmektedir.

Boliimiin basinda sivil itaatsizlik sivil toplumdan hareketle agiklanirken
sivilin bir medenilesme asamasina karsilik geldigi belirtilmisti. Sivil itaatsizlikteki
sivil, itaatsizligi “medeni”ye uygun hale getiren bir tarihsel kesitin iiriinii biciminde
degerlendirilmisti. Oysa yukarida sivil itaatsizlige getirilen elestiri medeni toplum
diizeninden uzaklasmayla es tutulmaktadir. Ancak goriistimiizde ¢elisik bir durum
bulunmayip medeni toplum, sivilin  Ozgiirliiklerinin ~ korunmasi  adimna

gergeklestirilecek miidahalelere acik olmasi gercevesinde ele alinmaktadir.

Sivil itaatsizligin genel elestirisi, yasa disiligi tesvik etmesi noktasinda
yapilmaktadir. Keaton, bu isnadin, eylemin amaci i¢in yanlis yonlendirici oldugunu
belirtmektedir. Zira belirli bir olumsuz yasaya karsi1 olmakla, hukuku zayiflatmak
ayri seylerdir. Bu anlamda sivil itaatsizlik asla isyan olarak yorumlanamaz.'®'. Sivil
itaatsizligin isyan gibi bir direnme diizeyi olmadigindan hareketle amacinin da
hukuku zayiflatmak olmadigina isaret edilmektedir. Kaldi ki olumsuz yasaya karsi bu
eylem tarziyla harekete gecmek de pekala hukuku zayiflatabilecektir. Sivil itaatsizin
elestirdigi yasal diizenlemenin, i¢inde yer aldigi hukuk diizenince hazirlandig1 goz
ard1 edilmemelidir. Bu gercevede, yasaya aykirt olmakla birlikte hukuk diizenini
hicbir sekilde hedef almadigi iddiast da eylemin sinirli amagla yapildigini

gostermeyebilecektir. Sivil itaatsizlik eyleminin yasa disili1 tesvik etmesi, eylemin

'8 Richard Lichtman, , Sivil itaatsizlik ve Pasif Direnis (Sivil itaatsizlik Uzerine Gériisler), s. 132.
181 Keaton, a.g.m.,, s.509.
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amaciin hukuku ve diizeni kaldirmak oldugunu kanitlamasa da yasa digilig1 tesvik

etmedeki tehlikesini yok etmemektedir.

Herkesin yasaya uymamasi halinde durumun felaketle sonuclanacagi iddiasi
Freeman’a gore mantiksizdir. Cilinkii bir yasanin ihlal edilmesi tiim yasalara
itaatsizlik olarak yorumlanamayacaktir. Ayrica sivil itaatsiz, itaatsizliginin diger
itaatsizlikleri mesru gosterdigini de savunmamaktadir. Ikinci iddia, toplumun
nimetlerinden yararlanan kisinin kiilfetlerine de katlanmas1 gerektigi yolundadir. Bu
iddiaya gore gengler ve mahktGmlar gibi kesimlerin durumunun ne olacag belirsizdir.
Freeman’a gore bu kesimler karar alma siirecinde yer almadiklarindan sistemin
korumasint ve ona saygi goOsterilmesini isteyenlere olumsuz cevap

. . 182
verebileceklerdir °~.

Sivil itaatsizlik eyleminin yasayi ihlal etmesi dolayisiyla aldigi elestiriye
karsilik, barig¢t bir eylemle siddet icermemesi ve eylemin yasal sonuglarina riza
gostermesi  gibi nedenlerle ihlalin siradan bir ihlal olmadigi goézden uzak
tutulmamalidir. fhlal, adaletsizligin giderilmesi noktasinda daha distiin degerler

ugruna gerceklestirilen bir ihlaldir.

"2 Harrop A. Freeman, Sivil itaatsizlik ve Pasif Direnis, s. 120.
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UCUNCU BOLUM

OSMANLI IMPARATORLUGU DONEMINDE
BASKIYA KARSI DIRENME HAKKI VE DIRENME HAREKETLERI

Tirkiye’de baskiya karsi direnme hakki ve sivil itaatsizligin, ilk Tiirk
devletlerinden baslayarak Islamiyet dncesi inang sistemi, Islam siyasal diisiincesi ve
Tiirk siyasal kiiltiirii cercevesinde degerlendirilmesi gerekir. Tarihsel siiregteki
direnme hareketleri, aktif ve pasif nitelikli hareketler olup, kimi zaman sadece
adaletsizligin giderilmesindeki taleplere kimi zaman da iktidarin degisimini
amaglayan isyan ve ayaklanmalara isaret etmektedir. Siiphesiz ki Osmanli donemi
direnme hareketleri iginde dogrudan sivil itaatsizlik ekseninde degerlendirilen
eylemler de mevcuttur. Ancak bu eylemlere Imparatorluk tarihinde ozellikle
Tanzimat ile birlikte rastlanilmaktadir ki bu durum aslinda batililasmanin
baslamasiyla es zamanlidir. Buradan hareketle Osmanli doneminde dogrudan sivil
itaatsizlik hareketleri bigiminde izine rastlayamadigimiz direnme hareketleri, genel
bir kavram olan baskiya karsi direnme iginde incelenmis, sivil itaatsizlik niteligi

tasiyan eylemlere bu baglamda yer verilmistir.

Sivil itaatsizligi bir hak bigiminde degerlendirme tartigsmalari, baskiya karsi
direnmenin bir hak olup olmadig1 noktasindan hareketle baglamaktadir. Buna gore
bir son c¢are formiilasyonu olarak i1ki hak aslinda birbirinden ayrn
diisiiniilemeyecektir. Nitekim sivil itaatsizlikle ilgili tartismalarda temel c¢ikis
noktasi, anayasalar basta olmak iizere insan haklari ile ilgili belgelerin baskiya kars1
direnmeye yaklagimlaridir. Calismamizin bu boliimiinde, tarihsel siiregte devletin
halka yonelik politikalarina yon veren gelenekler, adalet ilkeleri ve toprak sisteminin
sekillendirdigi ekonomik yapi direnmeyi anlamlandirmada temel kaynaklar kabul
edilmektedir. Son bolimde Tiirkiye’deki sivil itaatsizlik eylemleri, baskiya karsi
direnme konusundaki tarihi, hukuki ve sosyo-kiiltiirel yap1 1s18inda bu noktadan

hareketle incelenecektir.

139



I. ESKi TURK DEVLET ANLAYISINDA YONETIME IiTAAT VE
BASKIYA KARSI DIRENME

Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin siyasal Kkiiltiiriine
damgasina vuran egemenlik, adalet, yoneticilere itaat ve bunun sinirlar ile ilgili
konularda, Eski Tiirk devlet geleneginin etkileri bulunmaktadir. Bu gelenek, Osmanli
doneminde daha ¢ok Islami unsurlarin devreye girmesine ragmen halk ve devlet

arasindaki iliskilerin bi¢imini etkilemede 6nemli miras olarak varligini siirdiirmiistiir.

A. Eski Tiirk Devletlerinde Egemenlik Anlayis1

Tiirklerin devlet yasamina iligkin ananeleri ve devletin hanedan iiyelerinin
ortak mal1 oldugu gibi anlayislar, Tiirk tarihinde Hun, Goktiirk, Uygur ve Selguklular
doneminin temel 6zellikleridir. Devletin halka yonelik politikasina bakildiginda bazi
ilkelerin varlig1 dikkati ¢cekmektedir. Bu ilkeler; adalet ilkelerine uyma, halka inmek,
sosyal hizmet anlayisi, refah, sefkat ve hosgorii (hizmet devleti), yurttaglara giiven
verme, sorunlarma ¢oziim bulma' bigimindedir. Adalet ilkelerine uyma ile ilgili
olarak “Halk iginde yiikselip ikbale erenlerin halka daima iyi kanunlar uygulamasr”
konusunda Kutadgu Bilig’de Yusuf Has Hacip’in verdigi Ogiitlere sikca
rastlanmaktadir. Adalet, Eski Tiirk devlet anlayisinda kanunlart uygulamada
gozetilecek esaslart ve halkin refahini artirmaya yonelik politikalarin1 bigimlendiren
bir ilkedir. Yoneticinin biiylikligliniin gostergesi ise onun sefkat dagitmasi ve

miitevazi olusunda somutlastirilmaktadir’:

“Ey devlet sahibi, sen ikbdlinin devamint istersen, onun devami miiddetince
sen de iyilik etmekte devam et..Sana beylik ve biiyiikliik erisirse, bu devlet iginde sag
ve sakalinin agarmasi igin, kendini kiiciik tut ve miitevazi ol”.

! Tiirk devlet yasaminin tarih boyunca tamamini kapsayan ortak ilkelerini ise su sekilde belirtebiliriz;
Devlet yasaminda geleneklere baglilik, gelenekgilikle ilericiligin birlesmesi, hamlecilik, uzmanlardan
olusan devlet kadrolar1 ve bu kadrolarin halka acik olmasi, yonetimde istikrar, kararlilik ve memuriyet
stirelerinin uzun birakilmasi, danisma kurumu- bilim ve bilim adamina saygi, disiplin, protokol ve
denetim ilkelerine uyma konusunda titizlik. Selguklu déneminde alimler ya da “ ihtiyarlar meclisi” ya
da mesveret meclisi denen kurum, devlet yonetiminde kararlarin alinmasi asamasinda yonetime bir
aciklik getirmekteydi. Aydin Taneri, Osmanh Devletinin Kurulus Doneminde Hiikiimdarhk
Kurumunun Gelismesi ve Saray Hayati-Teskilati, M.E.B. Yay., istanbul, 2003, s.19.

* Yusuf Has Hacip, Kutadgu Bilig, (Cev. Rasid Rahmeti Arat), Tiirk Tarih Kurumu Yay., 7. b.,
Ankara, 1998, s. 50.
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Kutadgu Bilig’deki “kuf” kavraminin mutluluk, saadet gibi anlamlar disinda
siyasal iktidara da karsilik geldigi konusunda goriisler mevcuttur. Kafesoglu, “ku#”un
yani siyasal iktidarin ilahi mengeini vurgularken, Orhun Yazitlari’'nda bulunan “kut”
ile donatilmanin geregine ve hiikiimranlik hakkiin ilahi kaynagma dikkat
cekmektedir. Yazar bunun dayanagi olarak 716’da Inal Hakan’in Oguz isyanlarini
Onleyemedigi i¢in “kur”’un Tanr1 tarafindan kaldirildigima inanilmasin1 6rnek
gostermektedir. Dolayisiyla Tiirkler, egemenlik ile onun uygulayicist olan devlet
kavramlarini ayirmiglardir ki bu baglamda kavram, hukuki ifadeyle eski Roma’daki
yoneticilerin icraatlarinin halk tarafindan denetlenmesine imkan veren imperium’a
karsilik gelmektedir’. Buradan hareketle Eski Tiirk devlet anlayisinda “kut” Tiirk
Hakanima mesruluk saglamaktadir. Islamiyet’in Tiirkler tarafindan kabulii sonrasinda
yeni dinin ortaya koydugu ilkeler de belirtilen anlayisi ortadan kaldirmayacak ve eski

ve yeni anlay1s sonug itibariyle yepyeni bir egemenlik anlayisi meydana getirecektir”.

Sosyal hizmet anlayisi devletin halka doniik politikasina yon veren temel
ilkelerden birisidir. Devletin kendisini sosyal hizmet goreviyle bagli saymasi, en
somut halini Orhun Yazitlari’'nda ( M.S. 732-734) bulmaktadir; “Kagan olup, yoksul
ve fakir milletimi bir araya getirdim. Fakir milleti zengin kildim. Az milleti ¢ok
kildim”. Hakan’in gorevi, ulusu doyurmak ve refah seviyesini artirmaktir ve bu
durum onun yoOnetim anlayisini, despotizmle yonetilen eski bazi kiiltiirlerden
ayirmaktadir. Yazitlarda hakan, gece uyumayarak, giindiiz oturmayarak bu gorevi
yerine getirmekle kendisini sorumlu saymaktadir’. Tiirk Kagam ile Selguklu
donemindeki Sultan arasinda iktidarin kaynagi, sorumluluk anlayisi bakimindan
gbzle goriiniir paralellikler bulunmaktadir. Selguklu o6ncesinde Tiirk soylusunun
basarili bir kagan olabilmesi i¢in Tanri tarafindan “yarlik” almasi gerekiyordu.

Sel¢uklu doneminde de Sultan, Tanri’nin kendisine verdigi giicle tahta gegmektedir.

*Kutadgu Bilig’de kisiler, belirli olgular1 sembolize etmektedirler. Ornegin Kiin Togd: ilig adaleti,
vezir Ay-Toldi devleti, Ogdilmis akli, Ogdirmis kanaati canlandirmaktadir. Halil Berktay, Umit
Hassan, Ayla Odekan Cem, Tiirkiye Tarihi 1, Osmanh Devleti’ne Kadar Tiirkler, Tarih Yay.,
Istanbul, 1997, s. 308-312. Hakanin, iktidarinin Tanr1 katinda onaylanmasi ve kutlugunu (iktidarimi)
Tanr’dan almasi ile ilgili seromoni icin bkz. Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi (Kaynaklar ve
Aciklamalari ile Destanlar), C.2, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 2002, s. 164.

*Kogak, a.g.e., s. 21.

° Mahmut Arslan, “Eski Tiirk Devlet Anlayisi ve Kutadgu Bilig”, Sosyoloji Konferanslari, Yirminci
Kitap, istanbul Universitesi Yay., No: 3239, Istanbul, 1984, ss.117-160, s. 120.
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Yine Tirk Kagani devletin kurulus ve isleyisini torelerle diizenler, halki doyurup
giydirir. Tiirk sultan1 da halka elinden geldigi kadar sefkat gosteren bir yoneticidir.
Taneri, belirtilen O6zelliklerin Tiirklerin kendine 06zgii devlet ve hiikiimranlik
anlayisiyla ilgili oldugunu ve bu haliyle de ¢agdaslarindan ayrildigin1 kaydederken,

{izerine vurgu yaptig1 nokta, Tiirklerde devletin halk i¢in oldugudur °.

Eski Tiirk devletlerinde, hakanin halkin refahini yiikseltme sorumlulugu
yaninda, kendisini kanunlarla bagli saymas1 da egemenlik fikrinin nasil bigimlendigi
konusunda ipuglar1 vermektedir. Fiili devlet yonetimine bakildiginda kanun yapma
yetkisi ile hiikiimdarlik hakkinin ayni kiside birlestigi goriilmektedir. Hakanin kanun
yapma ya da kanunlar1 diizenleme yetkisi ile kanuna uyma sorumlulugu kanun
egemenligine dayali kisiler iistii bir yonetim anlayisinin varligimi kanitlamaktadir.
Kanun koyma yetkisi her ne kadar hakanin kisiler {istii otoritesinde somutlagmis
goriinse de kanun yapilmasi sirasinda beylerin de bu faaliyete katilabilmelerinin yolu
acik tutulmaktadir. Ancak bu katilimin, bir denetleme islevinden ¢ok danisma

mahiyetinde gerceklestigi de gozden uzak tutulmamalidir.

Sel¢uklu doneminde sultan, devlet islerinde alimlerle istisare etmektedir. Bu
konuda Nizamii’l Miilk, “Biitiin tedbirler alimler ve tecriibelilerle alinmalidir.
Birinin daha keskin zekasi vardir, isleri daha ¢abuk gorebilir. Biri de daha geg
anlar. Alimler (séyle) soylemiglerdir: Bir kisinin (aldigi) tedbir iki kiginin giicii
gibidir..”” derken, danismanin yararina isaret etmektedir. [hsan ve adalet dagitmakla
sorumlu tutulmakla birlikte sultanin koydugu yasalara karsi gelinmesi yani
direnilmesi durumunda nasil bir sonugla karsilasilacagi noktasinda ise Nizamii’l
Miilk, fermana hakaret goziiyle bakan ve itaatte ihmal gosteren kimsenin,

hiikiimdarin ne kadar yakin olursa olsun, siddetle cezalandirilmasi geregini bildirir.

% Taneri, a.g.e., s. 22. Tiirk hiikiimranlik anlayisinin temellerini belirtilen unsurlar saglamakla birlikte
tarihin her doneminde oldugu gibi devlet kademesinde bulunanlarin, riigvet alma, gorevi suistimal ve
sefahat gibi bir takim yanlis davraniglari da olmustur. Bu davranislara 6rnek olarak, tamamen Mogol
kontroliindeki Anadolu’ya vezir olan Fahreddin Kéazvini’nin Mogol isteklerini karsilamak amaciyla
halka zulmetmesi ve haksiz vergiler koymasi gosterilebilir. Refik Turan, Tiirkiye Selguklulularinda
Hiikiimet Mekanizmasi, MEB. Yay., istanbul, 2005, s.141-143.

7 Nizamii’l- Miilk, Siyasetname, Haz. Mehmet Altan Koymen, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yay.,
Ankara, 1982, s. 90
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Zira padisah ile baskalar1 arasindaki fark, emrine boyun egilmesinde yani itaat

edilmesindedir.

Nizamii’l Miilk, Siyasetname’de yoneticilerin alacagi tedbirlere deginirken,
tavsiyelerini hikayelerle canlandirmayi se¢mistir®. Zulme ugrayana adalet
dagitilmasiyla ilgili olarak, bir tiiccarin Mezalim-gah’e gelerek Sultan Mahmud’a
oglu Mesud’u sikayet etmesi’ ve sonrasinda tiiccara hakkmnm teslim edilmesi
canlandirilmaktadir. Burada dikkati ¢eken nokta sultanin, haksizligi yaratan oglu
oldugu halde adaleti gerceklestirmek amaciyla tarafsiz davranmasidir. Eserin bir¢ok
boliimiinde kanimizca Meliksah’in tavsiyesi ile yazilmis olmasindan da etkilenilerek
sultana ve adaletine yonelik methiyeler de dikkati ¢cekmektedir. Ancak eserin
geneline hakim olan anlayis; yonetme isinin, halka zuliim edilmeden ve haklarin

gozetilerek gergeklestirilmesi gerektigi noktasindadir.

B. Tannisal iradeyi Cigneyen Yoneticiye Karsi Direnme Hakki

Eski Tiirk devletlerinde egemenligin Tanrisal kaynaklarina bakildiginda Orhun

Yazitlarinda yer alan bazi ifadeler dikkati ¢ekmektedir:

“Tanr, il veren Tanri, Tiirk Milletinin adi sani yok olmasin diye, kendimi o
tanri kagan oturttu..”"’.

Eski medeniyetlerden kalan birgok tarihi belgede ruhanilerin biiyiik etkisi
gbze carpmasina ragmen, yazitlarda ruhanilerin devlet islerindeki roliinii gésteren bir

tek climle bulunmamaktadir. Yazitlarin yazildig: sirada halk i¢inde kamlarin biiyiik

¥ Siyasetname, meliklerin, vezirlerin, kadilarin ve diger yoneticilerin siyaset, ahlak ve davranislarini
diizenlemek amaciyla yazilmig bir eserdir. Meliksah’in tavsiyesi iizere kaleme alinan eser, Selguklu
Devleti’nin isleyigindeki aksakliklari, bu konuda alinacak tedbirler iizerinde durmaktadir. Davut
Dursun, Siyaset Bilimi, Beta Yay., 1.b., Istanbul, 2002, s.54.

*Nizamii’l Miilk’e gére zulme ugrayana yani mazluma adalet verilmesi, bagkalarinin adil olmasinin da
bir yolu bi¢iminde degerlendirilmektedir. Nizamii’l- Miilk, a.g.e., 276-277.

19 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Bogazi¢i Yay., 37.b., Istanbul, 2006, s.43. Orhun Yazitlarinda,
Tiirklerin kazandiklar1 tim zaferlerin Gok Tanri himayesinde gerceklestigini yazilmaktadir Nihad
Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyat1 Tarihi Destanlarimizdan Zamanimiza Kadar, Milli Egitim
Basimevi, C.1, Istanbul, 1987, 5.62-64. Buradan hareketle, devlet nasil bir efsane ise toplumsalliklar
bunun disinda diisiiniilmemelidir. Ciinkii dogal toplum, dogal hukuk, birey ve ulus gibi kavramlar da
en az devlet kadar kendi efsanevi kurguya dayanmakta ve kendi metafizikseli ile var olmaktadirlar.
bkz. Siileyman Seyfi Ogiin, “Devlet-Toplum Metafizigi ve Tiirk Modernlesmesi”, Liberalizm,
Devlet, Hegemonya, Der. E. Fuat Keyman, Everest Yay., 1. b., Istanbul, 2002, ss.175-198, s. 186.
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rolii bulunmasina ragmen devlet adamlari, devleti ilgilendiren konularda onlarin
miidahalesine gerek gormemislerdir. Islamiyet Oncesinde Tiirklerin yaygin dini
Samanizm’den baska dinler de serbestce taninmis, din ve devlet arasindaki iliskide
de saygi ile karsilanmislardir. Bunun disinda hakanlar kendileri hi¢bir zaman dini bir
lider olarak saymamuslardir''. Goktiirkler, diger dinleri serbestce karsilamakla
birlikte bu dinler i¢inde Budizmi kendi inang sistemlerine ve toéreye aykiri1 oldugu
gerekcesiyle reddetmislerdir. Tonyukuk, Tirkleri pasiflestirip felaketlerine yol

acacagini savunarak bu dine kars1 ¢ikmistir.

Din, Eski Tirk devlet yasaminda yukarida belirtilen ¢ercevede yer almakla
birlikte, Islamiyet’in, Tiirkler tarafindan kabuliinden &nce, devletin teokratik devlet
nitelemesini hak edecek bicimde degerlendirilmesi miimkiin goriilmemektedir.
Tarihin her doneminde siyasi iktidarin mesrulugunu temellendiren din, Eski Tiirk
devlet yasaminda da bundan bagka bir islevi yerine getirmemis, siyasi iktidar Tanr1
tarafindan korunsa da iktidarin kendisi teokratik bir yapiya biiriinmemistir.
Tanrisal iradeyi ¢igneyen ydneticinin durumunun ne olacagi sorunu, iktidarin
kaynaginin ilahi niteligi dolayisiyla mesrulugunu kaybedip kaybetmeyecegi ve ona

kars1 nasil bir davranis benimsenecegi ile ilgili tartismalara neden olmaktadir.

Arslan, Tiirk Devlet geleneginde Hakan’in gorevlerini yerine getirdigi
takdirde tahtta kalabilecegini, basarisiz olugunda g¢ekilmesinin beklendigini ya da
distiriildiigiinii kaydetmektedir. Ciinkii gelenek, siyasi iktidar Tanr1 tarafindan
bagislandigindan Tanri’ya layik olmayanin elinden geri alinmasi {izerine
kurulmustur'2. Buradan hareketle “kur’un Hakan’a simrsiz bir egemenlik tanimadig
sonucuna varilmaktadir. Kaldi ki Tiirklerde kut anlayis1 hakana sonsuz bir egemenlik
olanag1 tamimamaktadir'’>. Bu noktada temel inang, i¢ karsiklari onleyemeyen
Hakan’in iktidarinin kaldirilmasinin Tanr istegi oldugudur. Dolayisiyla da iilkede
huzuru saglayamayan siyasi iktidara karst direnme Tanr1 katinda da onaylanmis

izlenimi vermektedir.

"' Komisyon, Tanzimat 1, M.EB. Yay., Istanbul, 1999, s. 73-75.
> Arslan, a.g.m., s. 148.
" fbrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, istanbul, 1983, 5.302.
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Kutadgu Bilig’de zuliim ve ihmalkarligin, beyligin temelini sarsacagi gibi
memleketi de harap edecegi belirtilir. Zalim ydnetici ile ilgili olarak sdylenen, onun
zulmiine halkin uzun siire dayanamayacagidir. Halkina zulmeden hiikiimdar
hakkinda sdylenenlerle kanunun bu zulmii nasil ortadan kaldiracagina iliskin yapilan
benzetme hayli ilgingtir. “Zuliim yanar atestir, yaklasani yakar; kanun sudur,; akarsa
nimet yetisir’'*. Yine ayni eserde, kanun koyarak kanun ile beyligin isini diizenleyen
yoneticinin sézlinlin dinlenmesi ve ona itaat edilmesi gereginin alti ¢izilmektedir.
S6z konusu itaat goriilecegi iizere, bey kanuna uydugu siirece gecerli olmakta,
kanuna aykir1 davranan yoneticiye karsi direnme hakkina kapi aralanmaktadir.
Siyasi iktidara Tanri tarafindan bahsedildigi diisiiniilen hiikiimranlik, hakan1 gerek
kanun yapmada gerekse kanuna uyma noktasinda bir memur durumuna
getirmektedir. Hakan, iktidarda bulundugu siirece Tanrisal iradenin emrini
uyguladiginin bilinci i¢indedir. Gorevini yerine getiremeyen ya da yetkilerini kotiiye
kullanan yoneticiye karsi, “kut’un Tanr tarafindan geri alinmasi nedeniyle, halkin

direnme hakki mesru hale gelmektedir.

II. OSMANLI’'DA YONETIME ITAATIN VE BASKIYA KARSI
DIRENMENIN GORUNUSU

A. Islam Diisiincesinin Etkileri

Islam diisiincesinin, yonetimin baskici politikalara karsi bir direnme modeli
gelistirerek direnmeyi 6glitleyecek tarzda bir doktrin olusturdugunu sdéylemek zor
goriinmekle birlikte imkansiz da degildir. Islam’da zulmeden yoneticiye karsi
direnmenin 6nili tamamen kapatilmamis, idareyi devrim yoluyla degistirmekten onun
eylemlerine sabirla yaklagmay1 salik veren c¢izgideki direnme ekolleri de varliginm
duyurmustur. Halkina zulmeden yoneticiye karsi itaatin mi yoksa direnmenin mi

tercih edilecegine iliskin goriisler, bu noktadan hareketle tartigilmaktadir.

Yoéneticilerin sahip olmasi gereken o&zellikler, Islam siyasal diisiincesinin

baslica konularindan olmustur. Ulema da, adil olmayan ve Allah’a itaati olmayan

' Has Hacip, a.g.e., s.153.
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yoneticiye itaat gerekmeyecegini savunan Harici goriisii ile imamin emirleri seriata
aykir1 da olsa itaati savunan goriis arasinda yer almistir. Islam ulemas1 ve fukaha
monarsinin mesrulugu ve itaati savunurken bu rejimin 1rsi bir otokrasi ve hilafetin

sinirsiz yetkilere sahip bir despot olmasini desteklememistir .

Isa’nin, zulmedenlere aym bicimde karsilik verilmemesi gerektigine iliskin
ogiitlerinde oldugu gibi, zuliim ve haksizliga sabirla yaklasanlarin ebedi saadeti hak
ettigi yolundaki pasifist seslenisine benzer ifadelere Kuran’da da rastlanmaktadir.
“Yolsuzluga maruz kalinca éc alip haddi ge¢cmeyenler hakkinda daha iyidir, daha
payidardir”'°. Bu ayette, bir kimsenin 6fkelendiginde bu ruh haline hakim olarak
Ofkeye neden olan1 bagislamasi durumunda Allah katinda &diillendirileceginin
belirtilmesi, kotiiye kars1 koymama noktasinda pasifizmi yansitmaktadir. Kuran, bu
yaklasimiyla, Incil’in ebedi saadet vaadine benzer bicimde, kétiiliige karsi

sabredenler hakkinda, Allah’in yaninda bulunan 6diilii miijdelemektedir.

1. islamiyet’in Devlet Tutumu

Bireyin yasami i¢in gecerli olan seriat, devlet diizeni i¢in de gegerlidir ve
devletin gorevi, basta Kuran ve peygamberin gosterdigi yolda {iilkenin diizenini
saglamaktir. Bu diizenin saglanmasi noktasinda ulu’l emr’e itaat, olmazsa olmaz bir
kosuldur ve Tanri’ya itaatle es tutulmustur. Dolayisiyla ona karsi gelmek Tanr1’ya da
kars1 gelmek anlamindadir. Ulu’l emr, Tanri’nin kendisine egemenlik hakki verdigi
kisidir ve aym zamanda imamdir'’. Bununla birlikte islam’da siyasi diisiincenin
anlagilmasinda temel bir zorluk dikkati c¢ekmektedir. Bu zorluk, hiikiimet

bicimleriyle ve siyasi itaat sorumluluguyla ilgili olarak otorite iddiasinda

5 fIber Ortayl, Tiirkiye idare Tarihine Giris, Turhan Kitabevi, Ankara, 1996, s.80.

"°Es-Sira Suresi: 39.Ayet, Kuran-1 Kerim ve Tiirk¢e Anlamu, Terciime: ismail Hakki izmirli, Eren
Yay., istanbul, 1977, s. 488.

17 Sarica, a.g.e., s.44-45. Islami ekollerin hemen hepsi hukuksal ve siyasal sistemlerini Allah’a,
Peygambere ve ulu’l emr’e itaat etmeyi emreden ayetler iizerine kurmakla birlikte, 6zellikle ulu’l
emr’in anlami {izerinde kokli goriis ayriliklar igindedirler. Ehl-i Siinnet, ulu’l emri ulema, Sia,
masum imamlar, Hariciler ise {immetin tamaminin goriis birligi olarak yorumlamislardir. Siinni
anlayis ise Hz. Muhammed’in siyasi otoritesini hilafet teorisiyle devam ettirmis ve hilafeti, dini
korunmasi ve bdylelikle diinya siyasetini etkileyecek bir igerige doniistiirmiistiir. Klasik Siinni
teorinin tizerinde durdugu, kimin ydnettiginden ziyade nasil yonettigi olmustur. H.Yunus Apaydin,
“Cagdas Kavram ve Kuramlar Islam’in Neresinde Bulunur?”, Islam, Sivil Toplum, Piyasa
Ekonomisi, Liberte Yay., 1.b., Ankara, 1999, ss.73-87, s. 82-83.
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bulunabilecek hi¢bir metnin bulunmamasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim
Muhammed belirli bir hiikiimet bi¢imini 6énermemis ve Kuran da bdyle bir oneride
bulunmamustir'®. Siinni goriise gore hilafet, 6ziinde Kureys Ailesi’ne ait olmakla
birlikte Kureysten olmayana da itaat etmek gerekmektedir. Bu noktada Siinni goriis,

dinsel ideal ile siyasal gercegi bagdastirmaya ¢alismustir'”.

Islamiyet’in devlet tutumunu degerlendirirken o6ncelikle bu dinin siyaset
algilamas1 konusuna egilmek gerekir. islam’da siyaset ahlaka dahil olup, islam’da
devlet ve din ayrilig1 bulunmamaktadir. Bu devlet, iktidarin1 Tanr1’dan alan teokratik
bir devlet oldugu icin egemenlik de seriatin emirleri olmaktadir®®. Muhammed hem
tanrisal hem de politik giiciiniin temsilcisidir. Bu baglamda Hicret sonrasinda Medine
sehri O’nun bizzat érgiitledigi bir sehirdir®'. Kald: ki Medine’ye hicreti O’nun siyasi
faaliyetinin baslangicina isaret etmektedir’>. Muhammed, yeni dine girenleri
toplayarak yeni bir siyasi toplum ve devlet kuran bir devlet adamidir ve kurdugu
devlet tam anlamiyla teokratiktir. Merkezi Medine olarak kurulan yeni devletin
toplumsal yasama iliskin esaslar1 ve hukuku ise Kuran ve peygamberin emir ve
kararlart tarafindan belirlenecektir™. Islam peygamberinin, Isa’nin  “benim
hiikiimranligim bu diinyada degildir” séziiniin aksi yoniindeki bir pozisyona isaret
ettigi anlasiimaktadir. Dolayisiyla, Islamiyet baslangigta bir politik yap: 6zelligi ile
donatilmis ve Islam devleti de temellerini, basta Kuran olmak iizere peygamberin

emirlerinden almustir.

Islamiyet ve Hiristiyanligin devlet tutumlar acisindan birbirlerinden oldukca

farkli goriiniim sergilemeleri, iki dinin kuruluslar1 sirasinda iginde bulunduklari

"® Norman Barry, “Sivil Toplum, Din ve islam,” (Cev. Mustafa Erdogan), islam, Sivil Toplum,
Piyasa Ekonomisi,ss.1-20, s.11.

' Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, Mimoza Yay., Konya-1995, s.117.

% Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler (1876-1938), 2.b., istanbul Bilgi Universitesi
Yay., istanbul, 2003, s. 249.

'peygamberin sahsinda somutlasan dini ve politik liderlik, 6liimiinden sonra halifeler déneminde ve
Emevi, Abbasi doneminde de siirmiis, Han ve sultanlar politik egemenliklerinin mesrulugunu,
Halife’nin onayiyla saglamistir. Ornegin Gazneli Mahmud ve Selahadin Eyyubi, Halife tarafindan
taninmak ihtiyact duymuslardir. bkz. Muzaffer Sencer, Dinin Tiirk Toplumuna Etkileri, Ant Yay.,
2.b., Istanbul, 1997, s.72, 78.

2 W Montgomery Watt, islam’da Siyasal Diisiincenin Olusumu, (Cev. Ulvi Murat Kilavuz), Birey
Yay., 1.b., Istanbul-2001, s.18.

» Komisyon, Tanzimat 1, s. 76.
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toplumsal sartlarin farkligina baglanabilir. Bu dogrultuda Hiristiyanligin, Roma
Imparatorlugu’nun gelismis hukuk diizeni i¢inde baslangicta diinya diizeni ile
ilgilenmedigi ya da buna firsat bulamadigi soylenebilir. Ilk Islam toplumunda
devletin ortaya ¢ikisi ise dogal bir gelisim seyri izlemis, kabile tipi bir toplumsal
yapilanmada Islam dinini ilan eden Muhammed, Medine déneminin ilk giinlerinden
baslayarak bir hukuk diizeni ve devlet yonetimi kurmustur®*. Medine’de kurulan bu
yonetimin ayni zamanda yeni bir toplum insas1 demek oldugunu kaydeden Aydin,
aslinda Hicret’in de (622) siradan bir yer degistirme degil, dini ve ideolojik
hareketler icin bir yeniden yapilanma yolu oldugunun altin1 ¢izer. Nitekim bu amagla
kurumlagsmaya dogru gidilmis, Medine halklar1 arasinda siyasi statii belirlenerek
devlet kurulduktan sonra da dini ve toplumsal girisimlerle kalic1 bir Islam toplumu
(iimmet) olgusu olusturulmustur. Ummet, peygamberin uygulamasina gore sadece
bir din birligi olmayip, belli dinamigi olan siyasi bir sosyal birliktir. Toplumsal bir
sozlesmeyle olusturulan boyle bir olgunun Miisliiman olmayan unsurlar1 da

kapsadigi goriilmektedir®.

Rayyis, Medine’de kurulan yeni diizenin, devletlerin temelinde var oldugu
belirtilen toplum sozlesmesi kuramiyla benzerligini  vurgularken, sozlesme
kuramcilarinda bu goriisiin bir san1 olmasina karsilik, Akabe’de gerceklestirilen
Biat’lerin tarihsel bir gergeklik olarak gercek birer toplumsal sdzlesme oldugunu
savunur. Daha ilk adimlarda hak ve 6zgiirliiklerin korunmasi i¢in gerekli hazirliklarin
yapilmasi, savunma giiclinlin olusturulmasi, egitimin yayginlastirilmas1 ve vergi
toplanmasi gibi tiimiiyle siyasal olan ig ve eylemlerin devlet yetkinligi ic¢inde
gerceklestirilmesi, Islam’in, siyasal bir diizen getirdigini kanitlamaktadir®®. Ancak
Ortayl, Islam siyasi diisiincesinin devlet sorununu bir sdzlesme diisiince etrafinda

incelemedigini savunmaktadir; “Islam inamisinda hakimiyet Allah’a aittir, Aslolan,

2 Kurt, a.g.m., s.556.

2 Mustafa Aydimn, ilk Dénem islam Toplumunun Sekillenisi, Pinar Yay., 1.b., Istanbul, 1991, 5.107-
108, 133.

* Biat; Arapga’da baghligim ve giivenini bildirmek, birisinin hakemligini ya da hiikiimdarligmi kabul
etmek, el tutarak bagliligini tazelemek ve oy vermek gibi anlamlara gelmektedir. bkz., Osmanlica-
Tiirkce Ansiklopedik Biiyiik Liigat, TURKDAV Yay., Istanbul, 1987, s5.121.

* M. Ziyauddin Rayyss, islamda Siyasi Diisiince Tarihi, (Cev. Ahmed Sarikaya), Nehir Yay.,
Istanbul, 1990, s.48.
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yeryiiziinde hakimiyetin nasil kullanilacagi ve itaatin sinirlari meselesidir Toplumun

isleyisi ve temel kurumlari da bir sosyal kontrata degil ilahi emre baghdir”?’.

Devletin temelinin toplumsal sézlesme ya da ilahi emirlere dayandirilmasi,
Islam’da siyasal diisiincenin somut bir devlet sisteminden kaynak aldif1 gercegini
degistirmemektedir. Buradan hareketle Islamiyet’te yoneticilerin sorumlulugu, itaatin

sinirlari, muhalefet ve direnme ekolleri iyi analiz edilmelidir.
2. islamiyet’te Yoneticilerin Sorumlulugu ve itaatin Simirlar

Islam’a gore, otorite sahibi kisilerin koruyuculuk &devi ile bireylerin
otoriteye itaat etme zorunlulugu birbiriyle uyum ic¢indedir. Bu durum, Allah’in
hiikiimranlik yetkilerini bir an bile unutmaksizin, bireylerin toplumsal yasalarla ilgili
tiim anlasmalar1 i¢in de gegerlidirzs. Bir Miisliiman, Kuran tarafindan belirtilen
siyasal yiikiimliiliikklere boyun egmekte ve otoritesini Kurana bagl olarak insa eden
siyasal sisteme, toplumsal esitlik idealini saglayacag inanciyla itaat etmektedir®.
Islam, otoritenin sorumlulugunu koruyuculuk olarak ifade ederken bunu, toplumun
itaatiyle birlikte diisiinmektedir. S6z konusu uyum, Islami otoritenin adalet
anlayisinin temelinde sozlesme diisiincesinin yer almasi baglaminda 6nem arz

etmektedir.

Islamiyet, zuliim yapan yoneticiyi koruyacak, giinah islediginde de onu
kurtaracak bir diisiinceye dayanmamaktadir. Kétii davranan yoneticinin, listlinliigiinii
kaybedecegine dikkat ceken Zehra, Islam hukukunda yoneticilere ve ydnetilenlere
uygulanan ceza hiikiimlerinin, giiclilleri bu hiikiimlerin disinda birakmadigini

belirtmektedir’’. imam, dogru yoldan ayrilarak haksizlik ve zuliim yaparsa, kanunlar

7 Ortayly, a.g.e., s. 81.

2 Jean Louis Michon, “Dini Kurumlar”, islam Sehri, (Cev.Elif Topgugil), Ed. R.B.Serjeant, Agag
Yay., istanbul, 1992, ss.13-50,s. 4..

¥ Serif Mardin, “Civil Society and Islam”, Civil Socity Theory, History, Comparison, Ed. John A.
Hall, Polity Press, Cambridge,1995, ss.278-300,s. 285.

*Muhammed Ebu Zehra, “islam Ceza Hukukunda Merhamet ve Adalet”, (Cev. Hasan Giileg),
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi III, DEU Yay., Izmir,1986, s.250. Nitekim, toplumsal sozlesme ile
yoneticilere biat edilmekle birlikte, onlara kayitsiz sartsiz itaat vaat edilmemektedir. Kaldi ki
yoneticiler, bu sozlesme ile kayitsiz bir siyasi iktidara sahip olmus degildirler. Hiiseyin Hatemi,
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uygulamaz ya da onlara aykiri davranirsa timmet onu “yola getirme veya gorevden
alma” hakkina sahiptir. Bu konuda Islam ulemasimin iizerinde anlastig1 diisiince,

o ; < 1 31
bozguncu ve zalim imamin gérevden alinacagidir’ .

Yonetici, topluluk tarafindan segilirken, ikisi arasinda bir sodzlesme
yapilmistir. Otorite sahibi kisilerin koruyuculuk 6devi ile bireylerin otoriteye itaat
etme zorunlulugu birbiriyle uyum igindedir. Ayni durum, Allah’in hiikiimranlik
yetkilerini bir an bile unutmaksizin, bireylerin toplumsal yasalarla ilgili tiim
anlagsmalar i¢in de gecerlidir. Dolayisiyla insanlardan yoneticiye itaat etmeleri
istenirken, yonetici de onlarin refahin1 gézetmek durumundadir. Kotiiliigl kanitlanan
ya da seriata aykir1 bir emre itaat edilemez c¢iinkii glinahta itaat yoktur. Ebu Bekir
halife secildikten sonra yaptigi konusmada “Allah’a ve peygamberine itaat ettigim
stirece bana itaat edin. Allah’in ve peygamberinin kanunlarini ihmal ettigim takdirde

itaatinize hakkim yok™* diyerek kendisine gosterilecek itaatin simirlarim ¢izmistir.

Islamiyet’te siyasi iktidara itaat etmenin smirlarini, iktidarin daha ¢ok dinin
emirlerine aykirt olan ve bu nedenle de adaletsiz kabul edilen davranislar
cizmektedir. Adaletsizlik, ilahi emirlere uymamakla es anlamli kabul edilmektedir ve

bu diisiince diger dinlerin de ¢izdigi sinirlarla da ortiismektedir.

Kuran kendilerinden olan ulu’l emr’e itaat etmelerini miiminlere vacip

kilmistir. Ancak bu emrin bir takim sartlar1 vardir:

e Miiminlere bor¢ olan itaatler, {i¢ daire biciminde diisiliniiliirse, bunlar1 kusatan
en biiyligli Allah’a itaattir. En kii¢iigii ise miiminlerden olusan ulu’l emr’e
itaattir.

e Muhalefet prensibi, Allah’a bagliligin pekistirilmesini ifade eder. Ciinkii bir

hadise gore “Yaraticiya isyanda yaratilana itaat yoktur”.

“Islam Hukuk ve Devlet Felsefesi A¢isindan Sivil Itaatsizlik”, Argumentum, Sempozyum Ozel
Sayisi, Temmuz- Aralik 1993, Y1l:3-4, S.36-41, s5.671-675, s.671.

31 Rayys, a.g.e., s. 437-441, Ali Bulag, Cagdas Kavramlar ve Diizenler, 15.b., iz Yay., Istanbul,
1997, s. 265.

32 Muhibul Hasan Han, “Ortagag islam Siyasetinde Devlete Kars1 Ayaklanma Teorileri”,(Cev. Kazim
Giilegyiiz), islam Siyaset Diisiincesi, insan Yay., Istanbul,1995, ss.155-167, 5.156.
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e Kuran’daki diizenlemenin ulu’l emr’in bizzat miiminlerden biri olmasini sart
kosmasi, itaat emrini miiminler toplulugundan olan yoneticilere 6zgii kilar.

e Itaat ile ilgili diizenleme, Allah’a isyan konusunda y®&neticilere
uyul(a)mayacagi hiikkmiiyle yan yanadir. Dolayisiyla yoneticinin Allah’a
isyan etmesi s0z konusunda olmadikca, insanlar temelde yoneticilere itaat

etmek durumundadir™.

Islamiyet igin adaletin; gerek bir dini emir ve gerekse siyaset kurali olmasi
nedeniyle, iktidarin hem dayanagi hem de sinir1 oldugu sdylenebilir. Adaletten sonra
gelen en Onemli siirlama ise huru¢ kurali yani ihtilaldir. Hurug, ilahi yasalara
uymamanin bir yaptirimi bi¢ciminde degerlendirilmektedir. Miisliimanliktan ayrilarak
ser’i kurallara uymayan yoneticilere karst Miisliiman ihtilaline izin verilmektedir’*.
Ancak yoneticilerin adaleti gozettikleri durumlarda ise imama bas egmemek ve
uymamak “bagilik” (asilik) sayilir. Bu tiir bir isyan halinde imamin desteklenmesi ve
ona yardimei olunmast gerekli goriilmektedir. Cemaati bolmek ve birligi bozmak
isteyen bagi, toplum ve devlet icin tehlikeli kabul edildigi i¢in hadislerle de katli
vaciptir; “Siz, birlik iken, size gelip de birliginizi bozmak isteyenleri kiligla vurun,

vy g e 59 35
oldiiriin”

. Rayyis, belirtilen hadisteki 6ldiirme emrini, baginin hali hazirda kilica
sartlmis olmasi ve ona karst kili¢ disinda bir bagka aragla karst ¢ikmanin miimkiin

goriilmemesiyle agiklamaktadir.

Iktidarmn bir baska smiri, mesveretti. Ummete damisilmasi anlamima gelen
mesveretin, mesruiyet kaynagi olarak Eg-Stra Suresinde gegen “Her iste iimmetinle
miisavere et” ayeti gosterilmektedir. Mesveret, siyasi iktidarin bizzat kendisini
sinirlamasi olarak da kabul edilebilir. Aydin, Kuran’da yer alan stiranin oncelikle
siyasi olmaktan ziyade toplumsal olaylarla ilgili bir mekanizma seklinde anlasilmasi
geregine isaret etmekte, sliranin bir danigsma organi degil bir yontem oldugundan s6z
etmektedir. Ancak bu mekanizma sayesinde is¢i, esnaf, hiikiimet gibi her basamagin

yonetime organize bicimde katildiklar1 distiniildiigiinde ki devlet de bu

3 Nevin A. Mustafa, islam Siyasi Diisiincesinde Muhalefet, (Cev.Vecdi Akyiiz), iz Yay., istanbul,
1990, s.98.

* Tunaya, a.g.e., s. 252.

* Rayyts, a.g.e., 5.435-436.
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organizasyonun en genis halkasini olusturur, sistem en genis anlamiyla siyasi bir
islevi yerine getirmektedir. Bu sistem, belirli birimlerdeki insanlarin birbirine
danigmasi, kadin erkek herkesin biat (s6zlesme) hakki ve kisinin dogrudan ya da
dolayli katilimiyla alman karara uyma zorunlulugu iizerine kurulmustur®®. Sira,
otoriteye ulasmada onemli oldugundan Islam’da otoritelerin degistirilmesi isleminde
rol oynayarak, muhalefetin kendisini gosterdigi bir alandir da. Ciinkii ihtilafli
gorlisler sura gercevesinde iadesini bulur ve bdylece otorite, yeni yOneticiye,

muhalefetin konuyla ilgili goriislerini ifade edebildigi sura ile devredilmis olur®’.

3. islam’da Muhalefet ve Direnme Ekolleri

Siyaset teorisi, yoneten ve yonetilen arasindaki iliskinin mantigiyla ilgilenir. Bu
nedenle muhalefet, iktidar karsisinda belirli bir tutum anlamina gelen dinamik bir
gercekliktir. Muhalefetin bu acidan incelenmesiyle, Islam’da otoritenin ozelligi,
Islam toplumunda liderligin yeri ve liderligin muhalefete etkisi noktasinda hakim
olan modellerle ilgili baz1 sorular giindeme getirir. Bu konuda Islam firka ve

mezhepleri iki temel diisiince sunmaktadirlar:

e Iktidarm iradi ve se¢ime dayali esasi ortaya konulur. Akid, ydneten ve
yonetilen arasindaki iliskinin bi¢imini ifade etmektedir. Ydnetici, Allah’in
dinini uygulamak ve yiirlitmek {izere immetin yetkisini devrettigi bir
vekildir. Ummet 6niinde sorumlu olup, denetlenir. Sia disinda tiim Islam
firka ve mezhepleri bu diisiinceyi benimsemektedir.

e Imamin sahs1 agisindan secim ortadan kalktigindan esas, nas ya da vasifla
tayindir. Burada imama masum olusu itibariyle bakilir ki bu diisiince esasen

Sia’ya aittir’®.

36 Mustafa Aydin, a.g.e., s.215.

37 Mustafa, a.g.e., s.110. Osmanh devlet anlayisinda, onemli bir kararda tiim ilgili makam sahiplerinin
rizasinin alinmasi geregine dayanan oy birligi (ittifak-1 ara) ilkesi de Onemli siyasi kararlarin
tartisildigr her Osmanli mesveret meclisinin hedefidir. Ancak mesveret meclisleri Osmanli siyasal
diizeni iginde, otoritenin belirlenmesinde degil, siyasi tutumlarin gelistirilmesinde 6n kararlarin
almmasinda rol oynamislardir. bkz. Christoph K. Neumann, Tarih-i Cevdet’in Siyasi Anlami, (Cev.
Meltem Arun), Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul, 1999, s. 198.

¥ Mustafa, a.g.e., , 5.27-28.
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Bu diisiincelerden her birinin, siyasi uygulamalarin karakterini ortaya koyan
bir gergeklik olarak iktidar ve muhalefet iliskilerinde belli tutumlar1 bulunmaktadir.
Ornegin Sia’ya gore ilahi rehberlige mahzar imamlarin yamlmaz otoriteleri, dini
konularda kesinlik ve adaleti saglamaktadir. Otoritelerin Miisliiman ¢ogunluk
tarafindan reddi ise dini hukuktaki belirsizligi ka¢cinilmaz kilacak ve yonetimde
zulim ve baskiyla sonuglanacaktir. Sia, siyasi alanda imamlarin iistiin otoritesine
duydugu inangla, Islam toplumundaki mevkileri isgal eden diger ydnetimleri gayri
mesru saymaktadir”’. insanlik icin adil bir hiikiimetin garantisi yalmzca imamlarin
masumiyeti esasina bagli kabul edilmekte digerlerinin rejimi ise adaletsiz

addedilmektedir.

Sii siyasal gelenek, siyasal otoriteye karsi hem bagkaldirinin hem de uzlasmanin
unsurlarini tagimaktadir. Pasif bir teslimiyetcilik de kanli bir bagkaldirt da bu gelenek
tarafindan mesrulastirilabilmektedir. Siiphesiz bu ikiligin tarihsel ve diisiinsel
temelleri bulunmaktadir. Pasifist gelenek, Siileri donem donem zuliim ve baskilara
boyun egmeye sevk etmistir. Bunun nedeni, baski ve adaletsizligin yogunlagsmasinin
diinya iizerinde adil bir diizen kurmasi beklenen On Ikinci imam’in doniisiiniin bir
isareti sayilmasidir. Dolayisiyla artan baskilar, sozii edilen Mehdi’nin doniisiiniin
habercisi olarak goriiliip tahammiil edilebilir kilinmaktadir. Diger taraftan bazi Sii
diistiniirler, adaletli davranmayan siyasal otoriteye karsi aktif muhalefetin ve adaletin
saglanmasi amaciyla baslatilan miicadelenin Mehdi’nin yeryiiziine gelisini
hizlandiracagr goriisiindedirler. Siiligin  bu farkli yorumu, kitleleri adaletin
gerceklesmesi pesinde aktif bir miicadeleye c¢agiran devrimci bir ¢izgiyi

yansitmaktadir™.

“Iyiligi emretmek ve kotiiliikten alikoymak” da muhalefetin mesruluk
dayanaklarindandir. Belirtilen ilke, ister hiikiimet isterse ona yoneltilen muhalefet
tarafindan ytriitiilsiin, yiiriiten agisindan siyasi bir anlam igerir. Bu durum su sekilde
aciklanabilir; Allah, miiminleri, kotiiliik karsisinda susmamaya yonlendirir. Ayrica

herkesin gorevi olan kotiiliiglin 6nlenmesi, isbasindaki otoriteyle catismaya gotiiriir,

¥ W.F. Madelung, “Oniki imam Siasnda imamm Gaybet Zamaninda Otorite”, (Cev. Kazim
Gﬁlegyﬁz), Islam Siyaset Diisiincesi, ss.141-153, s.142-143. .
* Thsan Dag1, Ortadogu’da Islam ve Siyaset, Boyut Kitaplari, 1.b., Istanbul, 1998, 5.39-40.
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hatta mesrulugunu dinden alan otorite igin bile bu bdyledir. Islam siyasal
diisiincesinde otoritenin mesruluk temeli, dinin ilkelerine uygun bi¢imde halkin
yonetilmesi oldugundan ydnetici, din adina kendisine ydnelen elestirilere, basta
kutsallig1 ongordiikleri noktasinda boyun egecektir. Siinni anayasacilar yoneticinin
gorevlerini yerine getirmekten sorumlu oldugunu, aksi takdirde “emaner’in immete
verilecegini, tavsiye ve uyarilart dinlenmediginde, yetkinin zor kullanilarak
almabileceginde 1srar etmislerdir’. Buradan hareketle Sinni Islam siyasal
diisiincesinde muhalefetin  (ayn1 zamanda direnmenin) baslica iic ekolil

bulunmaktadir:

e Devrim ya da baskaldiri (huriic) ekolii: Hariciler ve Karmatiler’in
siyasal diisiince ve hareketlerinde somutlagir.

e Sabir Ekolii: Daha ¢ok Ehl-i Siinnet diisiincesiyle temellenir. Sabir
prensibi, muhalefetin pasif anlatimi yoniiyle ilgilidir.

o Temekkiin (bekleme ve gozetleme) Ekoli: Bu ekoliin muhalif
diisiincesi; hakim olan zalim yoneticiye karst yapilan ihtilalin
basarisint saglayan imkanlarin gergeklesme sartina, imkan ve firsat
bulunmas1 durumunda, bu isten vazgegmeye dayanir. Imkan ekolii de
denen bu ekol, Ehl-i siinnetin bir kism1 ve Mutezile’nin destekledigi

. . w 1o 42
bir direnme ekoludir™.

Islam tarihinde dini sebeplere bagl bigimde tiim hiikiimet kuvvetlerine
karst direnen tek olay vardir; bir tiir anarsiye inanan ve imansizlikla suglanan
Hariciler (disarida kalanlar) hareketi. Pasif durumda kalmadiklar1t ve bastaki
yoneticiyi diisiiriip, onun yerini almaya calistiklarindan, Islam siyasal diisiiniirleri
tarafindan Islam’in asileri muamelesi gormiislerdir®. Ancak, “baskaldiranlar”

anlamina gelen Hariciler, kendilerini bu isimle nitelendirmemisler, aksine

! Fazlur Rahman, “Islam ve Siyasi Aksiyon: Siyaset Dinin Hizmetinde”, (Cev. Kazim Giilegyiiz),
Islam Siyaset Diisiincesi, ss.7-22, s.14-15. Kald1 ki Allah’in emirlerine acik¢a kétiiliik sayilan
tasarruflarda bulunan devlete itaat etmek; birey agisindan, haram itaat olmaktadir. bkz. Abdiilkerim
Zeydan, islam Hukukunda Fert ve Devlet, (Cev. Cemal Arzu), istanbul, 1969, 5.96.

*2 Mustafa, a.g.e., s. 115-116, 183-184. islam’daki direnme ekolleri ile ilgili olarak benzer agiklama
icin bkz., Fendoglu, a.g.e., s.136-137.

# Muhammed Hamidullah, islam’da Devlet idaresi, (Cev. Hamdi Aktas), Biitiin Eserleri 8, Beyan
Yay., istanbul, 1998, s. 217.
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“nefislerini Allah’a satanlar anlamina gelen “surat’ terimini benimsemislerdir**.
Hariciler, Islam’a zararli oldugu diisiiniilen diisiince ve inanglar1 yayarken tahrip ve
istismara yonelerek toplumun birligini tehdit eden faaliyetlere girismisler ve bu
baglamda toplu hareket ederek heniiz olgunlasmayan Islam Devleti icin giivenligi
bozacak tiirden tehlikeli bir hareket bigiminde degerlendirilmislerdir. Hariciler Ali ve
Muaviye arasinda gerceklesen hakem olay1 sonrasinda kendilerini toplumdan tecrit
ettikleri icin bu adla adlandirilmiglardir. Hakem olayini1 kabul etmesinden dolay1
Ali’nin mesruiyetini kaybettigi seklindeki Harici goriis, yonetime karsi dogrudan

meydan okuma anlamimi tagimaktadir®.

Temelde, hiikiimdara itaatin halkin goérevi oldugunu kabul eden Hariciler,
imam seriattan ayrildig1 ve tebaanin refahini artiramadigir zaman goérevden alinmasi
hatta oldiiriilmesi fikrini benimsediklerinden yonetime karsi siirekli isyan halinde
olmuslardir. Hariciler disinda Islami toplumsal gruplar i¢inde en radikal ve devrimci
grup Karmatilerdir. Istekleri sadece halifeligi ortadan kaldirmak olmayip, aym
zamanda toplumsal bir devrim isteyen bu hareketin referansi, esitlik ve adalettir.
Miilkiyetin ortakligina dayanan bir tiir komiinizm planlamiglar ve 6zellikle koyliiler
ve isciler arasinda etki yaratmlslard1r46. Diisiinceleri devirlerine gore farklilik arz
eden Karmatiler’in, basarisizliklarina ragmen (bunda siddet kullanmalarinin pay1
biiyiiktiir) baskiya karsi miicadelelerinin hikayesi, Islam siyasal hareketlerinin en ilgi

¢ekici orneklerindendir.

Islam’da muhalefetin kendini donattig1 dini zemin, devrimci muhalefete, zalim
iktidar1 yok etmekte dini bir mesruiyet verir. Sabir diislincesinde ise, zuliim ve
haksizliklarla glinah islendiginde sorumlu kisileri hesaba ¢ekecek Allah oldugundan,
sorun havale edilir. Zira sabir, eli ya da dili kullanmaktan nefsi tutmak ve gii¢
yetirme sartina baglanarak kalple yetinmektedir. Bu baglamda sabir, sessizce
reddedisi ifade eden tam pasiflik durumudur. Ancak Islam sabir ekoliiniin

temsilcileri, sabir prensibinin ve fiili duruma katlanmanin tutsagi da olmayarak,

* Mevliit Uyanik, islam Siyaset Felsefesinde Sivil itaatsizlik, Kakniis Diisiince Yay., 2.b., istanbul,
2001, s. 84.

“Muhammed H. Kemali, “islam’da ifade Hiirriyeti: Fitne Kavrammin Tahlili”, islami Sosyal
Bilimler Dergisi, C.1, s.2, Ki5-1993, s5.40-61, 5.44-49.

% Hasan Han, a.g.m., 5.161-165.
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muhalefeti, pasif bicimde ger¢eklesen, zalim iktidarla yardimlagsmama ve fikhin ve
hadisin incelenmesine yonelis, sultandan uzaklagsma, yoneticilere 6giit verme gibi

yollarla ifade etmislerdir®’.

Islam siyaset felsefesinde sabir ve temekkiin kavramlariyla karsilanan pasif
muhalefetin giinlimiizde aldig1 bi¢imin terminolojideki sivil itaatsizlige denk
diistiigiinii kaydeden Uyanik, Islam siyasal diisiincesinde Hasan el-Basri’yi (642) bu
cercevede degerlendirmektedir. Basri, zalim yoneticilere karst verilecek miicadele
biciminde, kilicin dilden daha keskin oldugunun bilincinde oldugundan i¢ savaslara
katilmamistir. Emevi yonetiminin icraatlarin1 onaylamamis, hiikiimete karsi silahli
isyan1 ve eylemi ya da kilica sarilmayr dogru bulmamustir. Ummetin birlik ve
beraberligini yorucu bir miicadele ile korumay1 amagladigi i¢in onun hareketi, sivil

itaatsizlik olarak degerlendirilmektedir*®.

Hasan el-Basri’yi onciilleri kabul eden ve Islam siyasal diisiincesini bireyci
yorumlarla tanigtiran Mutezililer de aklin ve aklin gereklerine uygun olarak yapilanin
sorumlulugunun alinmasi konusunda getirdikleri fikirlerle Oncelikle diisiince
alaninda bir direnme gelistirmistir denilebilir. Mutezililer, Islam adina akilci bir
temel belirlemeye calisan pek ¢ok teolojik yaklasim ortaya atarak, Allah’in birligini,
adaletini ve insanlarin yaptiklarindan sorumlu olduklarint savunmuslardir. Mutezile,
gerceklere bagimsiz akil yoluyla ulasilacagini, baska tiirli bunlarin otoriteye ve
gelenege dayanmasi gerekecegini ki bunlarin da biiyiik inanglar1 kabul etmek igin
saglam dayanaklar olmadigini savunmustur®. Mutezile'nin ilk amaci siyasal
olmamakla birlikte, tutumlari siyasal agidan yaptirimci 6zellikler tasimaktadir. Zalim

yoneticiye karst direnmenin vacip oldugunu agiklamasi bunu kanitlamaktadir™.

Islam tarihinde Ehl-i Siinnet ulemasinin ¢ogunlugu sabir yolunu izlemistir ve bu
ekol, immetin yararini1 gézeten, gerceklesen zararla beklenen zarari karsilastiran bir

felsefeye dayanmaktadir. Ayn1 zamanda herhangi bir fitneye ¢agirmaksizin ya da bir

7 Mustafa, a.g.e., s. 233-274.

* Uyanik, a.g.e., 5.45.

¥ Oliver Lipman, Islam Felsefesine Giris, (Cev.Turan Kog), Rey Yay., Kayseri, 1992, s.14-15.
0 Rayyis, a.g.e., 5.104-106.
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ayaklanmaya katilmaksizin, hakki savunmak i¢in kendilerini feda etmekte tereddiit
etmemektedirler’’. Mutezile, bir eylemi yapma ya da yapmama giiciinden hareketle
iradenin eyleme hakim kilinmasi®*, bireyin fiillerini 6zgiir olarak yapmasi nedeniyle
fiillerinden sahsen sorumlu oldugu ve bu fiillerden &tiirii ceza ya da miikafati hak
ettigini islemistir®. Bu hak edis, eylemlerin sonucuna katlanma bilincine isaret
etmesi baglaminda degerlendirildiginde, itaatsizligin sonuglarina katlanmay1
giindeme getirecektir ki bu dogrultuda gerceklestirilecek bir eylem, sivil itaatsizligin

onemli bir unsuruna atif yapildigini géstermektedir.

Ozellikle sabir ekolii ve temekkiin ekolii cercevesinde ele alinan goriisler,
toplumsal diizenin saglanmasi ve Islam devletinin devamu icin 6ngériilmektedir. Zira
devlet diizeninin en 6nemli niteligi itaattir. Islam’da merkezi bir otoriteye itaat
edilmeksizin devletin tesekkiil etmesi miimkiin goriilmediginden itaat kurumuna
bityiik 6nem atfedilmektedir’®. Lewis, belirtilen durumu sdyle anlamlandirmaktadir;
“Din dlimleri zalim hiikiimdara dahi itaat edilmelidir derler, ¢iinkii diger segenekler
daha kétiidiir, ancak bu yolla Islam’in temel dini ve kanuni emirleri
stirdiiriilebilir”>®. Bunun yaninda istisnalar disinda islam Hukuku’nda devlete itaat

dini bir gorev referansiyla sekillenmektedir.

B. Osmanl’’da Egemenlik Anlayisi

Egemenligin boliinmezligi ilkesine dayali Islam hukukunu benimseyerek yeniden
yorumlayan Osmanli saltanat sistemi, Orta Asya Tiirk devletleri geleneginden 6nemli
bir ayrilis1 ifade etmektedir. Memleketin sahibi kabul edilen sultanin, tebaasinin cani
ve mali iizerinde tasarruf hakki bulunmakla birlikte bunu keyfi degil, kanun, nizam
ve ananelere yani “tére”ye dayanarak yiiriittiigii goriilmektedir. Osmanli’da Islam

hukukuna dayanan kanun ve nizamlar yaninda, ser’i hukuka aykir1 olmamak

31 Biinyamin Duran, “Direnme Hakki1 ve Bediiizzaman’in Siyasete Yaklagimi1”, Koprii, S.50, 1995,
ss.19-34.

>2 Hilmi Yavuz, islam Ve Sivil Toplum Uzerine Yazlar, Boyut Kitaplari, 1.b., istanbul-1999, s.14.
3 Mehmet Kasim Ozgen, “Kollektivist ve Bireyci fslam Yorumlar1 Ustiine”, islam, Sivil Toplum,
Piyasa Ekonomisi, ss.89-113, s.99. . .

% Ahmet Akgiindiiz, Eski Anayasa Hukukumuz ve Islam Anayasasi, Timas Yay., [stanbul, 1998, s.
9.

> Bernard Lewis, islam’n Siyasal Dili, (Cev. Fatih Tasar), Rey Yay., Istanbul, 1992, s.155.
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kaydiyla padisahin toplum yararina verecegi kararlar, 6rf adi altinda toplanarak
sultanin yasama yetkisi genisletilmistir. Orf, sultanin yonetimdeki giiciinii artirsa da
devlet isleriyle ilgili olarak gerek ser’i gerekse hukuki konularda gerekli kisilerle
goriisiiliip fikirleri alinmistir. Buradan hareketle Halagoglu’na gore genis ve sinirsiz

yetkiye sahip goriinen sultan aslinda kanunlara bagli tutulmustur™.

Orf-i sultani, ser’i otorite yaninda tamamu ile bagimsiz siyasi otorite ile yasatilmig
ve Osmanli Imparatorlugu’nun kurulus déneminde kuvvetle etkili olmustur. Ancak
ser’i hukukun 16.yy’dan itibaren devletin tim uygulamalarina hakim olmasi, bu
durum da seyhii’l-islamlarin hemen her tiir devlet karar1 i¢in fetva vermelerine yol
acmistir. Osmanli hukukgularina gére 6rfi kanunlarin icermesi gereken esaslara’’
bakildiginda gerek Islam hukukuna aykiri olmamasi gerekse Islam cemaatinin

yararina olmasi baglaminda da ¢ergevesini dinin ¢izdigi izlenmektedir.

Osmanli Imparatorlugu’nda egemenlik anlayistyla baglantili olarak sistemi gok
uzun siire koruyan onemli bir mekanizmanin varhigi géze ¢arpmaktadir. Mutlak
iktidar anlayisi, yoneticilere karsi gosterilen itaatin temel bigimlendiricisi olmustur.
Bu noktada iktidarin bdyle bir giicle donatilmasinda genel bir bakisla, basta din
olmak iizere, devletin tiim kurum ve ekonomik kaynaklar iizerindeki siki kontroliiniin

etkisi biyiiktiir.

1. Sultan’a Itaatin Kaynaklar

Ricaut’un “Tiirkler, padisahlarina karst duymak zorunda olduklari itaati, bir

% seklindeki goriisi,

devlet ilkesi olarak degil, dini bir vecibe olarak ogretirler
itaatin Oncelikle dini bir gérev olduguna iliskin Islami devlet yorumunu
yansitmaktadir. Nitekim Allah’a, peygamberine ve ulu’l emr’e itaat edilmesi en basta

bir Kuran emri sayilmaktadir. Buna ek olarak Osmanli Imparatorlugu’nun 1517°den

> Yusuf Halagoglu, XIV-XVII. Yiizyillarda Osmanhlarda Devlet Teskilat1 ve Sosyal Yapi, Tiirk
Tarih Kurumu Yay.,2.b., Ankara,1995, s.2.

>" Bu esaslar; seriatin disinda kalan bir durum ortaya ¢ikmasi, buna iliskin Miisliimanlar i¢inde yaygim
bir adet ya da inanigin bulunmasi, sultanin iradesinin bu durumu tanimas1 ve getirilecek hiikmiin Islam
cemaatinin hayrina ve adalete uygunlugunun saglanmasidir. Taneri, a.g.e., s. 165.

*¥ Ricaut, Tiirklerin Siyasi Diisturlar1 Batih Goziiyle Osmanh’nin Giicii ve Zaaflar1, (Cev. Resat
Uzman), Milliyet Yay., Istanbul, 1996, s. 19.
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itibaren teokratik nitelige biirtinmesiyle, belirtilen Kuran emri ayn1 zamanda halife
unvani kazanan sultanin diinyevi iktidarinin giliciinliin artmasina neden olmustur.
Kurulus doneminin Osmanli beylerinin bey, han gibi 6rfi egemen sifatlarinin yaninda
sultan sanii kullanmaya baslamalar1 da Osmanli egemenlik anlayisindaki kokli bir
degisime isaret etmektedir. Bu degisim, ahiler ve gaziler gibi unsurlara dayal
egemenlik anlayisindan bir siyrilist ifade ederken, Osmanli padisahini Islami
unsurlarin agirligini hissettirmesiyle kendisine kayitsiz sartsiz itaat edilmesi gereken
ve en Onemlisi de her tiirlii siyasal giicii elinde toplamis hiikiimdar niteligine

bl'irl'indiirmiis‘fiir5 °.

Eski Tiirk devletlerinde de goriildiigii tizere Tiirk hanlari, halkin hayatlar1 ve
mallar1 iizerinde mutlak sdz sahibidirler. Imparatorlugun yayildigi tiim topraklar
padisahin 6z mali sayildigindan, ydneticiye itaatin ¢ergevesini belirleyecek temel
yap1 toprak sistemidir. Nitekim timar sistemiyle savaslarda yararlilik gdsterenlere
dagitilan topraklar sayesinde sozii edilen islev tamamlanmistir. S6yle ki; timar
sahipleri, savasa belirli sayidaki asker ve atiyla katilmaktaydi. Biitiin imparatorluk bu
sekilde askerlerin denetiminde oldugundan, 6nemli bdlgeler daha giiclii oluyor ve her
seyden onemlisi, fethedilen iilkelerin haklarinin isyan ve benzeri tiirdeki direnme

hareketlerinin 6niine gecilmis olunuyordu®.

Osmanli’da radikallerin/radikalizmin yoklugunun bir diger en onemli nedeni,
devlet-birey iligkisinde, devletin bekasi idealinin devleti teknik bir hizmetkara
doniistiirmesidir. Bu anlayis devleti sefkatli baba, halki da bir anlamda itaatkar ogul
yapmustir. “Ya devlet basa ya kuzgun lese” ifadesi, siyasi kiiltiiriin, devlete bakigini
Ozetlerken, bagsizlik korkusunu gostermesi bakimindan da Onemlidir. Siyasal
hayatimizda ge¢misten gliniimiize, rakipleri tasfiye etmede ya da zayiflatmada
“boliiciiliik” tohmetinin buldugu ragbet, bdyle bir kiiltiirel kodla aciklanabilir. Bu tiir

atmosferin besledigi bilinicin ise bir isyan teorisi tiretmemesi anlagilirdir®’

% Toktamus Ates, Osmanh Toplumunun Siyasal Yapisi, Umit Yay., 3.b., Ankara, 1996, s.162-163.
% Ricaut, a.g.e., s. 15-16.

6! Siikrii Nisanc1, “Eski Tiirk Geleneginden Osmanli’ya Siyasal iktidara Direnme Sorunu”, Képrii,
Kis, 1999, ss.6-74.
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2.Buyruk Sahiplerinin Sorumlulugu

Osmanli  siyasal kiiltiiriinde buyruk sahiplerine itaatin g¢ergevesinin
belirlenmesinde Islami Devlet anlayismin etkisi gdze carpmaktadir. Kuran’m
Allah’a, peygambere ve buyruk sahiplerine itaati emreden hiitkmiinden olarak itaat,
Osmanl’da kaynagmi o6ncelikle dinden almaktadir. Islam anlayisma gore
peygamber, daha dnce de belirtildigi gibi Miisliimanlarin baskani kabul edilmektedir.
Kulluk, peygambere saygi ve itaat ile gerceklesmekte ve ulu’l emr’e yani buyruk
sahiplerine de itaat edilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla buyruk sahiplerine yapilacak

olan itaatsizlik, Allah’a ve peygambere yapilmasiyla es degerdedir.

Yoneticiye itaat bu sekilde bigimlendirilmekle birlikte Osmanli’da Islam
bilginleri, yoneticiye itaat edilmesi i¢in bazi sartlar aramislardir. Bu baglamda
getirilen sartlarin, buyruk sahiplerine itaatin sinirlarini ¢izdigi goriilmektedir. Mesru
ve adil olmayan emre itaat edilmeyecegi ile ilgili olarak Mecelle’nin 58. maddesine
eklenen bir hiikiim ile “yénetenlerin yonetilenler hakkindaki icraatlari, onlarin hak
ve menfaatlerini ihlal etmeyecek mahiyette islerin diizenlenmesi ile kabil olacaktir,
Raiyye hiikiimdarin mezhebinden hari¢ de bulunsa ol¢ii degismez, adalet icaplari
sasmaz”®* anlayis1 kayit altina almmustir. Yénetime bagh kisilerin bagka din ya da
mezheplerden de olsa adaletle yonetilmek hakkina sahip olduguna iliskin anlayisin,
Islam siyasal diisiincesinde ilk kez Medine Anayasasi’nda ifade edilen goriisten
kaynak aldigi goze carpmaktadir™. Buradan hareketle, yoneticilerin haksizliklarin
Oniine gecilmesi i¢in ¢ikarilan adaletnameler, tebaanin sorununu iletebilecegi bir arag
niteligindeki sikdyetnameler ve iyiligin emredilip kotiiligiin yasaklanmasina iliskin
Islami ilkeye dayali hisbe, Osmanli’da yéneticilerin yetkilerini sinirlandiran ve

olumsuz uygulamalar1 bertaraf etmeye yarayan mekanizmalardir.

62 Refik Giir, Mecelle, 3.b., 1977, s.153’den aktaran Giiriz, a.g.e., s. 434-435.

STiirkiye’de “Medine Vesikasi” olarak adlandirilan bu anayasa, ozellikle 1990’ yillarda sivil
topluma karsilik gelen bir belge bi¢iminde degerlendirilmistir. Ancak belgenin asil mesaji, sivil
topluma duyulan toplumsal gereksinimden ¢ok “Ondan bizde de var” anlayisinin  6ne
¢ikarilmasindadir. Dogan, a.g.e., s. 30.
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a. Yoneticilerin Haksizliklarim1 Gidermede Adaletnameler

Adalet, en iistlin degerlerden biri olarak Tanri’dan hemen sonra gelen ve salt
iyiyi karsilayan mutlak iyi bigiminde tanimlanmaktadir. Bu agkin adalet tanimi
yaninda yerlesik tanim ise hakka saygi, kusurlu kimsenin zarar1 6demesi, baskasina
ait olanin verilmesi, her insana hak ettigi cezanin verilmesi, ahde vefa ilkesi
kurallarmi igerir. Adalet tanimlamalarindaki ortak nokta, hak sahibi kimseye
hakkmin teslim edilmesidir®™. Adalet, Osmanlilarin topluma ve devletin toplum
i¢indeki roliine bakis bigimlerindeki anahtar kavramdir. Osmanli devlet adamlari i¢in
oncelikle istikrar1 temsil eden bu kavrama gore, toplumdaki her topluluk ve birey
baskalarinin haklarini ¢ignemeksizin kendi smirlart igcinde kalmali, yoOnetim,
hukukun ¢izdigi sinirlar i¢inde yonetmeli ve smir1 da zorla kabul ettirmemeliydi.
Dolayisiyla sinirin i¢inde kalmayan bir hiikiimdar ya da onu temsil eden yonetici,

“zulm” den suglu tutulmaliydi®.

Adaletnameler, devlet otoritesini temsil edenlerin otoritelerini halka kars1
kotiiye kullanmalarmin onlenmesinde, yetkileri olaganiistii tedbirlerle yasaklayan
padisah hiikiimleridir. Adaletnamelerde kaynag: eski Iran imparatorluklarina kadar
uzanan Orta-Dogu devlet ve hiikiimdar anlayisi bulunmaktadir. Hiikiimdarin biitiin
otoriteler lizerinde yer alan mutlak otoritesi, bir haksizligin giderilmesi i¢in son care
biciminde ortaya ¢ikmaktadir. Iran geleneginde adaletin yerine getirilmesi,
hiikiimdarin siirsiz otoritesinin ortaya ¢ikmasi i¢in bir firsattir. Zira adalet, yasalar
ve mahkemelerin uygulamalariyla degil bizzat hiikiimdarin af ve bagislamasiyla
ortaya ¢ikmaktadir. Diger yandan Tiirk-Mogol gelenegi, adaleti degismez bir tére ve

yasanin tarafsizlikla uygulanmas: seklinde algilamaktadir®.

Osmanli hiikiimdarinin, kadilarin ve yerel yoneticilerin kararlarindaki
haksizliklart gidermede ¢ikardig1 adaletnameler, hiikiimdarin yargi alaninda da son

s0zl sOylemek yetkisine sahip oldugunu gostermektedir. S6z konusu uygulamanin,

6 Oktem, Tiirkbag, a.g.e., s. 66-68. . .
5 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, [letisim Yay., 11.b., Istanbul, 2001, s. 28-29
% Halil inalcik, Osmanl’da Devlet, Hukuk, Adalet, Eren Yay., Istanbul, 2000, s. 75.
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Osmanli sultanlarinin yasama ve yiiriitme faaliyeti yaninda yargi fonksiyonunu da
yerine getirdiklerinin kanitidir denebilir. Bu sekilde Osmanli hiikiimdarinin sahip
oldugu mutlak egemenlik giicii ikinci Mesrutiyet’e kadar siirmiis, halk, hiikiimdar
otoritesinin iistlinde yalnizca Tanr1 iradesinin bulundugunu ve hiikiimdarin
sorumlulugunun ancak Tanr1 Onlinde ve kendi vicdanina karst oldugunu

benimsemistir®’.

b. Sikayet Mekanizmasi

Osmanli’da adalet kavrami, halkin sikayetlerini dogrudan hiikiimdara
sunabilmesi ve yine onun emriyle haksizliklarin giderilmesini agiklamaktadir. Divanm
Hiimayun’un temel gorevi de budur. Hilkkiimdar, halkin sikayetlerini almak i¢in
hemen her firsati degerlendirmektedir. Hatta dogrudan dogruya halktan sikayet
topladig1 da olmus (Cuma namazi sonrasinda, ava ve sefere ¢ikarken) ve bunlari
degerlendirdigi oOlgiide de adil sayilmistir. Hiikiimdara dogrudan ulasabilme su
nedenle oneli goriilmiistiir; Allah’tan baskasina karsi sorumlulugu olmayan sultan,
tek otorite olarak haksizligi giderecek en list merci, adaletin son bagvuru yeridir.

Bundan dolay1dir ki herkes birey ya da toplu halde ona sikdyetini gétiirebilmelidir®®.

Ulkenin herhangi bir yerinde adaletsizlikle karsilasan, zuliim géren ya da mahalli
kadilar tarafindan haklarinda yanlis karar verildigini diisinenler, valilerden, askeri
siniftan sikayeti bulunanlarla vakif mensuplarinin haksiz davraniglarina muhatap
olanlar igin divan a¢iktir®. Biitiin bir kaza halkini temsil edenler, dogrudan kadiya
giderek onun araciligi ile arz-i hal’de bulunabilmektedirler. Sikayet defterleri, arz-i
mahzarlar (bir grubun dilekgesi) bu kurumun isleyisi ile ilgilidir. Baslica sikayet

konulari:

e Kadimin verdigi hiikkmii tanimayip geregini yerine getirmeyenlere karst
sikayetler.

e Kisiler arasindaki hak davalari.

%7 Giiriz, a.g.e., 5.438,443.
% Inalcik, 2000, s. 49.
% Halagoglu, a.g.e., s.9.
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e Askeriye’nin reayadan kanuna aykiri olarak para ve esya alinmasi ile ilgili
sikayetler (adaletnamelerin genel konusudur).

e Halkin, kanuna aykir1 bigimde alinan vergilerden sikayetleri’".

Osmanlilar doneminde sikdyet miiessesesi, Islam devletlerinde bazen halife
bazen de sultanin dinlemeyi iistlendigi korunmasiz kisilerin, ayricalikli konumlarini
kullanmak suretiyle haksizlik yaparak zarara ugramalarma neden olan niifuzlu
yoneticilere karsi sikdyette bulunduklari mezalim mahkemelerine’' benzetilebilir.
Yine Osmanli’da devletin, siyasi, idari, yargisal, ekonomik ve askeri islerinin
tartisildign Divan-1 Hiimayun’un sGra meclisine benzerligi tartisilmistir. Farkli
konularda haksizliklara muhatap olduklarini iddia edenlerin, bir mezalim divam da
olan bu kuruldaki savunmalarina bakilarak, kurulun bir siira meclisinin islevini
yerine getirdigi soylenebilir. Bunun yaninda Osmanli’da sikayetlere cevap olarak
padisahin goénderdigi hiikiimler sikayet defterlerine kaydedilmistir ki bu durum,
iktidara yonelen taleplerin nasil sonuglandirildigina yonelik idari iglemlerin seyrini
gostermektedir. Daha 6nemlisi, s6z konusu idari uygulamalar, haksizlig1 gidermek

amacina hizmet etmeleri baglaminda tarihteki yerleriyle anlam bulmaktadirlar.

Hiikiimdarin adaletsizlikleri ¢dzecek son karar olarak benimsenmesi gelenegi
tarihsel siiregte Dogu devletlerinde oldugu gibi Avrupa’da da yaygindir. Avrupa’da
sikdyetnamelere benzer bigcimde, iktidara bir tiir itiraz hakkinin tanindigi isyankar
defterleri bulunmaktaydi. Bu defterlerinin yazarlarinda kesinlikle isyana kalkisma
bilinci olmadig1 gibi monarsiye gosterilen sadakat duygusunda da eksiklik yoktu.
Ancak yerel esraf tarafindan ikna edilerek ya da zorlanarak yonlendirilen kisinin,
baskaldiranlar1 temsilen krala bu tiir bir isyankar defteri ilettigi de olmustur. Bu tiir

girisimler daha ¢ok isyan kigkirtmalar1 kabul edilerek cezalandirilmiglardir’.

™ inalcik, a.g.e., s. 51-52, Kemal K. Karpat Osmanli Modernlesmesi, Toplum, Kurumsal Degisim
ve Niifus, imge Yay., Ankara, 2002. s.33.

"' Muddazir Abdiirrahim, “Hukuki Kurumlar”, islam Sehri, ss.51-65, s. 56.

2 Bercé, a.g.e., s.17-19.
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c. Osmanl’da Kanun ve Nizama Uyma ve Bunun Denetlenmesi: Hisbe

Islam siyasal diisiincesinde muhalefetin mesruluk dayanaklarindan iyiligin
emredilip kotiiliigiin yasaklanmasi, kaynagini Kuran’dan alan islami bir ilke olmasi
neticesinde buyruk sahibinin sorumluluklarindan biridir. Osmanli Imparatorlugu
doneminde Islami terminoloji ile aym olarak hisbe teskilat: adi altinda benimsenen
bu Islami ilke, ydneticilerin topluma kars1 sorumluluklarinin yerine getirildigi temel

bir miiessese islevini gérmiistiir.

Miisliimanlar, hukukun belirledigi sartlar altinda ve kan dokiilmesini
engellemek amaciyla, zorunlu durumlar disinda, Allah tarafindan konulan sinirlarin
disina ¢ikan kanunlari elestirmek, karst gelmek ve hatta miimkiinse diizeltmekle
yikiimli tutulmuglardir. Ancak, kisinin s6z ve eylemlerinde iyiligi emretmesine
iliskin Kuran’da yer alan Oneriler bireysel bir yiikiimliiliik kabul edilirken, agir
suclarin 1slah1 kolektif bir sorumluluk kabul edilmistir. Buradan hareketle kadi ve
onun atadigr muhtesib, bu sorumlulugu tistlenmistir. Ahlaki diistur, davranis ve kamu
giivenliginin denetlenmesinden sorumlu muhtesibin yerine getirdigi temel islevlerden
bazilar1; 6grencilerine kotii davranan 6gretmenleri uyarmak, kotii muamele edilen
kolelerin sikdyetlerini dinlemek, hayvan sahiplerinin hayvanlarina fazla yiik
yiiklemelerini engellemek, cesitli mallarin temiz ve dogru bigimde iiretilmesini
saglamak, hilekarlik ve vergi kagirilmasini 6nlemek yani kisaca ticarette diiriistliik

ilkelerine uygunlugu denetlemektir””.

Osmanli’da Ihtisab Agalig1 olarak anilan bu kurumda Ihtisab agasi, yaninda eli
sopali yardimcilariyla, cars1 pazari kontrol eden ve bir aykirilikla karsilagildiginda
diizelten kisidir. Islam hukukunu cok iyi bilmesi gereken Ihtisab agasi, aykiriliklar:
goriilen kisilere hemen fiili anlamda miidahale etme yetkisine sahiptir’*. Osmanl
Imparatorlugu’nda “kadr”min yardimcis1 olarak vazife géren muhtesibin ve
teskilatinin yukarida belirtilen yetkilerine ildveten 15. ve 16. yy. “Ihtisab

Kanunnameleri’nde daha genis bilgiler bulunmaktadir. Hatta bu kanunnamelerden

& Michon, a.g.m., s. 44.
™ Servet Armagan, “Islam Hukukunda Devlet Diizeni”, Demokrasi Giindemi, Tiirk Demokrasi Vakfi
Yay., S.21, 1995, s5.9-14, 5.13.
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biri olan Istanbul Ihtisib Kanunnamesi"nde muhtesibin, “A/ldh'in yarattigi her seyi
goriip gozetmesi gerekir’ denilerek teskilatin ne kadar genis bir yetkiye sahip oldugu

belirtilmek istenmistir.

3. Osmanli’da Zuliim Suc¢lar

“Bir hakki kendi yerinden baska bir yere koymak”" bigiminde tanimlanan zuliim
kelimesi, adalet ilkelerine uymaksizin bir kimseye adaletsizlikle hiikmedildigini
anlatmasina ek olarak eziyet ve iskence anlamlarina da gelmektedir. Yagsamin her
alaninda karsilasilabilen zuliim, siyasi iktidar sahipleri ve onlarin adina kamu hizmeti

gorenlerin reayaya karsi uyguladiklar1 zorbalik anlaminda ele alinmaktadir.

Osmanli’da zuliim suglari, kamu hizmetlisi sayilan kisiler tarafindan
islenmektedir. Bu durumda askeri sinifin devlet icinde kamu hizmetlisi olarak
degerlendirilmesi nedeniyle zuliim suclarimi isleyenlerin yine bu simifin iiyeleri
oldugu diisiiniilecektir. Islamiyet’in halka iyi davranilmasini &ngéren ilkeleri
benimsenmekle birlikte, askerlerin devlete karsi verdikleri hizmetin (vergi toplama)
karsiligin1 reayadan almalar1 nedeniyle zuliim yolu agik kalmistir. Bu suglari isleme
noktasinda askerlerin riitbe bakimindan bir ayricaliginin bulunmadigi goriilmektedir.
Istisnai durumlar disinda askeri siif iiyelerinin gecimlerini, devletin koydugu
siirlar i¢ginde halktan saglamalarinin onlar1 zorbaliga daha ¢abuk ittigi soylenebilir.
Askeri sinif yaninda ulema smif i¢inde en biiyiik goreve sahip kadilarin da zuliim

suclarini isledikleri adaletnamelerden agikca anlasilmaktadir’®.

Kadilarin zengin kimseleri haberleri olmaksizin miiflis ve bor¢lu miiltezimlere,
risvet almak suretiyle kefil yazmalarina iliskin olarak Hicri 1004 tarihli bir
adaletnamede bu hareket yasaklanmistir. Yine merkezden verilen yetkilerin kadilar
tarafindan kotiiye kullanildigi durumlar da meydana gelmistir. Ornegin, eskiyayi
ortaya c¢ikarmak amaciyla yapilan bir sorusturmada kadilardan birbirini kefil

yazmalar istenmistir. Oysa kadilar, sadece “bir kotiiliik gormedik” diyenleri kefil

7 Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Biiyiik Liigat, s.1077.
® Ahmet Mumcu, Osmanh Hukukunda Zuliim Kavram, Birey Toplum Yay., 2.b., Ankara, 1985,
s. 7-10.
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yazmiglardir. Adaletnameye gore kadilar, emir ve fermanlarda reayadan toplanacak
vergiler agikca belirlendigi halde bunlarn fazlasiyla tahsil etmekteler ve bunun
fermanlara uygunlugunu arastiranlar hakkinda da islem yaparak mallarim
almaktadirlar. Bir diger kadi yolsuzlugu oOrnegi, kdylerde kendileri i¢in para
koparmak amaciyla avariz hanelerini tahrir defterlerine aykirt bicimde fazla
gostermeleridir. Adaletnamede, bu kotiiliikleri isleyenlerin siiresiz  gorevden

. . . v e .77
alimmasinin yaninda seriata gore de cezalandirilmasi dngoriilmektedir’'.

Karpat’in tespitiyle merkezi yonetim mensuplarinin ayri bir toplumsal sinifa
dogru evrilmesiyle sistem i¢indeki gerilim biiyiik oranda artmustir. Sipahi tarafindan
temsil edilen tasra sinifinin yikimi, ulemanin biirokratiklesmesiyle birlikte yonetim
kademelerinde ayri bir toplumsal sinif olusturmus ve zor kullanma hakkini ele
geciren merkezi biirokrasinin  iyeleri, ekonomideki paylarmmi artirmaya
calismiglardir. Bu kaynaklar1 elinde tutan smif, ticari faaliyetlerle ugrasanlarin
bilin¢li gruplar haline gelmelerine izin vermemis ve sonug olarak ortaya amaclari
ekonomiye sekil verme degil de biirokrasi tarafindan taninma ve vergi toplamada
ortaklik olan gruplar ¢ikarmistir. Dolayisiyla merkez, ekonomik kaynaklar tizerinde

tekel olusturarak bu kaynaklari sémiiren bir yonetici sinif yaratmistir’.

Osmanli’da zuliim suglarma genel hatlariyla bakildiginda, adaletnamelerin
¢ikarilmasina yol a¢an nedenler agik¢a goriilecektir. Buna gore zuliim suglari su

sekilde bir ayrima tutulabilir:

1. Halktan kanunsuz maddi ¢ikar saglamak
a. Kanunsuz vergi toplamak
b. Devre ¢ikmak (Kamu hizmetlisinin gorev yerini birakarak sorusturma,
inceleme ve kesif gibi amaglarla memurluk ydresi icinde
dolagmasidir).
2. Zor kullanmak
3. Sahtecilik ve dolandiricilik yoluyla zuliim yapmak

4. Eskiya ile isbirligi

77 Inalcik, a.g.e., s.109-110.
78 Karpat, a.g.e., s. 37-39.
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5. Irtikab yoluyla zuliim yapmak
6. Diger zuliim suglar1 ( yabancilara kars1 irtikab, yol kesme tiiriinden zuliimler,

bir kamu hizmetlisinin bir baska kamu hizmetlisine yaptig1 zuliimler) ™.

Halka yapilan en biiyiikk zulmiin haksiz vergilendirme oldugunu yazan
Sadrazam Sar1 Mehmet Pasaya gore, zalimlerin elinden zuliim goéren halkin
saldirilardan kurtarilmasi dini bir yiikiimliiliktiir. Sultanliin ancak devlet adamlar
ile, devlet adamlarinin ancak mal ile, malin bayindirlik ile bayindirhigin da ancak
adalet ve iyi yoOnetimle gerceklesecegini belirten pasa, kaleme aldig1 su dizelerde
halkina zulmedenlerin yarin mutlaka zuliimle karsilasacagina dem vururken, baskinin

cezasiz kalmayacagini diislindiirtmektedir;

“Her ki zulmetti zirdestine
Yarin ol zulm ana zulmet olur
Ol zamankim ecel bogazin ala

. 80
Ana can vermesi mesakkat olur” ™.

Zulim suglarmin siyasi iktidarin icra yetkisine sahip gorevlileri tarafindan
islendigi dikkati ¢cekmektedir ki bu gorevli bazen sipahi, bazen kadi bazen biirokrat
olabilmektedir. Osmanli’nin, zuliim suglarinin cezalandirilmasina iligkin kurdugu
mekanizmanin, bu suglarin Onlemesinde etkili bir sistem kurdugu agiktir. Ancak
sistem, direnme hareketlerin olugsmasina engel olamamis, daha cok sii direnme

ekoliiniin agirlikli oldugu direnme hareketleri de boylelikle meydana gelmistir.

7 Mumcu, a.g.e., s. 13-20.

% Paga, yasak oldugu halde mukataata tayinler yapmak suretiyle Sultamin emirlerine itaatsizlik
yapmakla suglanmis 1717°de dikkatsizlik, ihmal, devlete hakaret, padisah hakkinda kotii soz
soylemekle suglanarak idam edilmistir. Defterdar Sar1 Mehmet Pasa, Devlet Adamlarma Ogiitler,
(Der. ve Cev. Hiiseyin Ragip Ugural), TODAIE Yay., Ankara, 1969, s.72-76. (Eserin Orijinal ad,
Nesayih’iil-Viizera V’el-Umera dir).
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III. OSMANLI DONEMINDEKI DIRENME HAREKETLERI

Osmanli, halkin direnmeye basvurmasini Onleyecek adaleti saglamaya
yonelik bir takim mekanizmalar gelistirse de, imparatorluk tarihinde iktidarla cesitli
nedenlerle miicadele icinde bulunan gruplar daima var olmustur. Osmanl
Donemindeki direnme hareketlerinin neden ve sonuglar1 iizerinde degerlendirme
yapabilme noktasinda, oncelikle direnmeye neden olan ¢atisma temelleri iizerinde
durulmasi gerekmektedir. Nitekim 6rnek biciminde incelecek direnme hareketleri
sOzii edilen temeller lizerinde yiikselmis goriinmektedir. Calismanin bu boliimiinde,
catismanin karakteristik 6zelliklerini yansitan Osmanli imparatorlugu dénemindeki
belli bash direnme hareketleri, harekete neden olan sartlar ve eylem tarzlar itibariyle

incelemeye dahil olmaktadir.

A. Baskiya Karsi Direnmeye Yol Acan Catismanin Temelleri

Osmanli Imparatorlugu’nda iktidarin smirlanmasia yol agacak orta smifin,
burjuvazi bi¢iminde ortaya ¢ikamamasi ve buna bagli olarak diislinsel anlamda bir
insan haklar1 doktrini gelistirilememesi, Bati’da, monarkin mutlak iktidarna karsi
direnmeyi olusturan yapisal kosullarin, Osmanli’da olusamadigii gostermektedir®'.
Ancak Osmanli’da ¢atisma, bu temel {izerinde yiikselmese de daima var olmustur.
Osmanli’da egemenlerle egemenligi ele gegirmek isteyenler arasindaki gatigmanin
goriintiileri, kimi zaman taht ¢atigsmalari, kimi zaman isyanlar kimi zaman da saray
entrikalar1 bi¢imindedir. Catigsma, ya toplumdaki egemen gii¢lerin egemenligini sona
erdirir ya da egemenin baskisin1 daha da artirir. Baski altindaki gruplarin, egemenin
istedigi bi¢cime yonelmesi durumunda ise, toplumsal duraganliktan s6z edilecektir ve
boyle bir toplumda catigma miimkiin gériinmemektedir. Buna karsilik en durgun
toplumlarda dahi birikmis bir dinamizmin bulundugu da unutulmamalidir. Catisma
bir birikim sonucudur ve ¢atismanin yoklugu, birikimin yetersizligini gosterir. Ates’e

gore, folklor, gelenekler ve inanglarla sekillenen birikimin araglari, toplumun

8l Erdogan Tezi¢, Anayasa Hukuku, 4.b., Beta Yay., Istanbul, 1997, s.139.

168



dinamizminde o denli 6nemlidir ki bu 6gelerin yitirilmesi, insanlik sahnesinden

silinmeyle sonuglanan vahim bir duruma yol agmaktadir®”.

Osmanli’da ortaya ¢ikan direnme hareketlerinin dayandigi catisma
temellerine bakildiginda, Oncelikle kendilerine haksizlik yapildigin1 diisiinen
kesimlerin varlig1 dikkati ¢celmektedir. Bu tepkiler vergilendirmeyle baglantili koylii
ayaklanmalar1 olabilecegi gibi Celali Isyanlarindaki gibi sipahi diizeninin
bozulmasiyla da agiklanabilir. Ancak ortaya ¢ikan ayaklanmalarin koyli
ayaklanmalart olup olmadig1r konusu tartismalidir. Mardin’e gore Ornegin Celali
Isyanlar1, kdylii ayaklanmalar1 degil, kendilerine haklar1 olan topraklar verilmedigi
icin rahatsiz olan kii¢iik toprak soylularinca baslatilmistir. Bu sipahiler, miiltezimin
zorbaligindan kacan kdyliiyii de yanlarina almiglardir. Tipik kdyli ayaklanmalarinda
Osmanli koyliislinlin bagi ¢ektigi savi agisindan ayrica ilging bulunan nokta, bu
hareketlere liderlik edenlerin resmi bir unvan sahibi yani devlet tarafindan atanan

kisiler olmalaridir®.

Osmanli’nin; Osmanli’ya karsi isyan edenlerle birlikte hareket etseler dahi
devlete bagliliktan ayrilmayan koyliilerin katildiklar1 ayaklanmalarda, genel
itibariyle koylilyli koruma egilimi icinde oldugu sezilmektedir. Bu durum,
imparatorlugun kolelestirme politikasindan yola c¢ikarak su sekilde aciklanabilir;
Osmanli Imparatorlugu sinirlar iginde 6zgiir ana-babadan dogan hi¢ kimse, hangi
dine mensup olursa olsun kdle yapilmamis, seriat sadece Osmanli hiikiimetine karsi
isyan gerceklestirmek iizereyken yakalanan gayrimiislimlerin kéle yapilmasina cevaz
vermistir. Ancak bu gerekceyle kolelestirilen insan sayist azdir ve hukukgularin isyan
kavramina sinirli bir anlam yiikledikleri goriilmektedir. Seyhiilislam Ebusuud Efendi,

bir fetvasinda, yerel yoneticilerin haksizliklarina karsi ayaklanan ancak Osmanli’ya

2 Ates, a.g.e., s. 150-151. Osmanli toplumunun dinamizmi, &zellikle kurulugs déneminde etkileri
onemli diizeylere ulasan Ahilik teskilatinda izlenebilmektedir. Buradaki birikim, haksizliklara karsi
koyma anlaminda ¢atigmaya ortam hazirlar bicimde olmasa da, fiitiivvet ilkesi altinda birlesen
ahilerin gerektiginde zalime birlikte kars1 koymalari bilincini tagimalari bakimimdan 6nemlidir. Sencer
Divitgioglu, Osmanh Beyliginin Kurulusu, Yap1 Kredi Yay., 1. b., Ankara, 1999, s. 60.

% Serif Mardin, “Tabakalasmanin Tarihsel Belirleyicileri: Tiirkiye’de Toplumsal Smif ve Simf
Bilinci”, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset Makaleler I, ss.77-117, s. 103.
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baghliktan vazge¢me niyetinde olmayan kdyliilerin asi kabul edilemeyecegini ve

kolelestirilmelerinin de caiz olmayacagim® kaydetmektedir.

Osmanli déneminde siyasi iktidara yonelen direnme hareketlerinin temelinde,
agirlikli olarak Islam’in farkli yorumlamalarina bagh ortaya c¢ikan mezhep
faktoriiniin bulundugu da géze carpmaktadir. Ancak isyan ve ayaklanma gibi aktif
direnme diizeylerine ulasan hareketleri sadece bu faktore indirgeyerek aciklamak da
eksik bir yaklagimdir. Nitekim asagida orneklerini verecegimiz direnme hareketleri
¢ogu zaman sosyo-ekonomik kosullarin yol agtigr girisimlerdir. Calismamizda
Osmanli direnme hareketleri igerisinde sozili edilen 6zellikleriyle 6rnek teskil eden
direnme olaylarina yer verilecektir ki bu baglamda Alevi direnme hareketleri,
karakteristik Ozellikleriyle one ¢ikmaktadir. Bu nitelikteki isyan ve ayaklanmalar
disinda Tanzimat ve Mesrutiyet donemindeki direnme hareketleri ise sivillesme
hareketleriyle birlikte degerlendirilmektedir. Dolayisiyla direnme hareketlerinin

seyrinde sivil ve 6zgiirliik¢li temalara bu donemde rastlamak miimkiin olmaktadir.

Tiirk siyasal yasaminda din ve mezhebin en 6nemli faktorler oldugu tarihi bir
gercekliktir. Selguklu devleti ve Osmanli Imparatorlugu’nda din ve mezhep esaslar
i¢ ve dig siyaseti yonlendirmis, Sel¢uklu sultanlari, devlet ve milletin varlig1 yolunda
tehlike gordiikleri mezheplere karsi savas agcmuslardir. Karmatilik, Islamililik ve
Batinilik, gerek Selcuklu ve gerekse Osmanli i¢in miicadele edilmesi gereken
mezheplerdir. Bu iki devlet, “geleneksel Islam’r” resmi ideolojileri ve siyasetlerinin
temeli yaptiklarindan, Islam’in bu bigiminin giiclenip yayilmasim saglamak, Tiirk

devlet geleneginin asil hedefini olusturmustur®.

Osmanlr’daki direnme hareketlerinde eylemlerin aktorleri olarak reaya, ulema,
tarikatlar, biirokrasi ve hatta medrese Ogrencileri one ¢ikmaktadirlar. S6z konusu
hareketler, kimi zaman vergi konusundaki adaletsizliklerden kaynaklandig: gibi kimi

zaman da devletin bekasini tehdit eden siyasal taleplerden hareketle olugsmaktadir.

% Surarya Faroghi, Osmanlr’da Kentler ve Kentliler, (Cev. Neyyir Kalaycioglu), Tarih Vakfi Yurt
Yay., 4. b., Istanbul, 2004, s. 341.

% Sabri Hizmetli, “Tiirk Siyaset Hayatinda Din ve Mezhep Faktérii”, Demokrasi Giindemi, Tiirk
Demokrasi Vakfi Yay., S.21, 1995, s5.24-26, s. 25.
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Ulema, Osmanli Imparatorlugu’nun ilk déneminde halkin ¢ikarlarmin temsilcisi
konumundadir. Ancak, ilmiyye mensuplarinin devlet memurlar1 piramidinde yer
almasi, ulemanin halki unutarak siyasetcilerle igbirligi yapmasia kapi agmig ve bu
gelismenin sonucunda da, alt diizeyde halkla birlikte yagsayan ve halkin isteklerinin
terciman1 halk ulemasi ve resmi ulema seklinde iki ulema tipi ortaya c¢ikmuistir.
Zaman zaman siddet olaylarryla uykuda olmadigi gdsteren halk ulemasi, Islam
tarihinde Ahl al-Hadith olarak bilinen bir toplumsal akima dayanmaktadir. Bu tipteki
hareketlerin devamliligi, devletle zitlasmaya bagli olup, bu zitlik hareketin kendini
tekrar yaratmasinin da kosuludur. Ahl al-Hadith tipi topluluklar yaninda, devletin
karsisindaki ikinci kiime de tasavvuf kurumlaridir. Tasavvuf soyut bir fikir merkezi
gibi goriinse de aslinda spekiilasyonlar1 ayakta tutan tarikatlarin somut varliklaridir.
13. ve 15. yy. arasinda Selcuklu ve Osmanlilar’a kok soktiiren ayaklanmalarda
tasavvufun belirtilen somut biciminin etkisi hissedilmektedir®. Giingér de benzer bir
yorumla, ferdi yorumlamalara imkdn veren bu tir din anlayislarinin hurlc

hareketlerine biisbiitiin agik kapi biraktigim®’ belirtmektedir.

Osmanl1’da halk, Siinni islam’in yetersiz kaldig1 rehberligi, mutezil egilimler
icinde olmakla itham edilen dervis liderlerinde aramisgtir. Zamanla ulema, zengin ve
iwsi bir kast haline gelirken, dervigler halk arasinda niifuz ve prestijlerini
artirmislardir.  {lk zamanlarda dini-toplumsal baskaldirmalarin- ser’ilige karst
sufiligin, bilgiye karsi iman saglamliginin, siyasi ve dini egemen diizene karsi
kiitlelerin- kiskirticis1 olan dervisler, daha sonra ise vezirlerin ve sultanlarin

hareketleri iizerinde gizli olmakla beraber, giiglii bir niifuz kullanmuslardir®®.

Osmanli’da meydana gelen direnme hareketlerinde esrafin roliine bakildiginda
ise bir tutarsizlik dikkati ¢ekmektedir. Mahalli esraf, kimi zaman sehrin ¢ikarini

devlet karsisinda savunan kimse, kimi zaman da devletin siyasetini uygulayan

% Serif Mardin, “Tiirk Toplumunu inceleme Araci Olarak Sivil Toplum”, Tiirkiye’de Toplum ve
Siyaset Makaleler I, ss.20-33,5.26-27. Tasavvufi diisiince sisteminin bireylerin otoritelere karsi
gelme potansiyellerine set ¢ektigine iliskin karsi goriis igin bkz. Serafettin Turan, Tiirk Kiiltiir
Tarihi, Bilgi Yay., Ankara, 1990, s.116.

¥7 Erol Giingor, Sosyal Meseleler ve Aydinlar, Otiikken Yay., istanbul, 1998, s5.100.

% Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, (Cev. Metin Kiratl), Tiirk Tarih Kurumu Yay., 5.b.,
Ankara, 1993, s. 401-402.
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memurdur. Bu noktadaki tutarsizlik, devlet yetkilerini kullandig1 siirece
cevresindekilere baski yapmasindan, yetkileri kaybettiginde de baski altinda
tutulmasindan kaynaklanmaktadir. Osmanli’da ihtilaller, biriken hosnutsuzluklarin
yol actig1 ve tavizler elde etme amacini gliden hareketler olup Avrupa’daki gibi
kurumlagmis, ayricalikli kesimlerin gergek gatismalar1 degildir. Mardin’in tespitiyle
genellikle yenigerilerle bagkent esnafindan olusan ya da asagi sinifla ittifak halindeki
esrafin mahalli bir patlamas1 bi¢imindeki Tiirk ihtilalleri, zaferlerin pekistirilmesine
olanak veren orgiitsel ozerklige sahip degillerdir®®. Bu baglamda Osmanli’da
toplumsal yapi, ihtilalleri olusturan ortam bakimindan uygun olmadig1 gibi patlak
veren bir direnme hareketinin basarisini1 saglayacak orgiitlenme i¢in de elverissiz

konumdadir.

B.Alevi Kokenli Direnme Hareketleri

Stinni ve $ii ayriligi, Anadolu’da yiizyillarca siiren kanli olaylara neden
olmustur. Selguklu dénemindeki Baba Ishak, Osmanli’nin ilk dénemindeki Seyh
Bedrettin Olayi, Sah Kulu ve Celali isyanlar1 bu nitelikteki isyanlardir’®. Ancak
Celali Isyanlar1 vurgusunu daha ¢ok vergi adaletsizligine kars1 ¢ikisa yaptig1 icin bu

calismada vergi direnisi kapsaminda ele alinmaktadir.

Osmanlida 15.yy’in ikinci yarisindan itibaren baslayan merkezilesme
egilimleri, gocebe ve yar1 gocebe kesimleri rahatsiz etmis, disiplinli bir yerlesik
hayat1 ve vergi kavramimi tanimayan Tiirkmenlerin yerlesmeye zorlanarak vergi
tahsil edilmesine mahalli kdkenli yoneticilerin tavizsiz tutumlari eklenince devletle
aralar1 agilmigtir. Belirtilen ortamda Anadolu Tiirkmenlerine baskalarinin seslenmesi

kagmilmazdir ve Sah Ismail de bunu yapmustir. Beyligin kurulusunda Tiirkmen

% Mardin, Din ve ideoloji,iletisim Yay., 12.b., Istanbul, 2003, s. 125-126.

% {.Hakki Uzuncarsili, Biiyitkk Osmanh Tarihi, C.2, 7.B., Atatirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Tiirk tarih Kurumu Yay., ty., yy., s. 345. Babailik, Islamiyete Batinilik adi verilen ve
olaylarin ayet ve hadislerin kelime anlamlarini degil i¢ anlamlarini1 6grenmeye yonelen goriis ile Tirk
Samanizmi ve Anadolu’nun yerli inanglarindan meydana gelmis bir harmandir. Tarikat giderek
Selguklu yonetimine karsi bir isyana doniismiistir. Baba Ilyas, sosyal ve ekonomik sartlarm
kotiilesmesinden yararlanarak Tiirkmenler arasindaki dinsel inanglari ustaca kullanmak suretiyle II.
Giyaseddin Keyhiisrev’e karst 1239-1240°da ayaklanmugtir. Ayaklanmanin nedeninin saltanati ele
gecirmeye yonelik oldugu bilinmektedir. Baba Ilyas’in isyanmin bastirilmasindan sonra goriislerine
bagli kalanlar Bektasiligin dogmasina ortam hazirlamislardir. Turan, a.g.e., s. 119-120.
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babalariyla bir arada yasayan ve hatta bu kimselere araziler tahsis eden Osmanl
resmi-siyasal aygiti artik Alevilerin karsisinda yer almaktadir. Osmanli siddet
politikasini, seyhiilislamdan alinan fetvalarla destekleyerek Alevi Tiirkmenleri
“zindik” v.b. terimlerle asagilanmis, “mum sondi” tiiriinden iftiralara maruz
birakmustir. Isyanlarda asil sebepler, topolumsal ve siyasi nitelikli olup, sadece
mezhep farkindan ¢ikan isyan ve catisma yoktur. “Mezhep farki, sosyal ve siyasi
sebeplerle olusan isyan potansiyelini hizlandirmak, belirginlestirmek, ifade etmek

gibi roller oynamis goziikiiyor™".

Alevi kokenli direnme hareketlerinin temel nedeni, sosyo-ekonomik ve siyasal
kosullar oldugundan, gerek Alevilik gerekse Siinnilik, birer neden ya da baslangi¢
noktas1 degil, birer sonug olabilir. Bu nedenledir ki eylemlerde Alevilerin yani sira
Stinniler de yer almiglardir. Kaldi ki Anadolu direnme hareketleri sadece Alevi
hareketiyle sinirli olmayip, diger ayaklanmalarla da devletin giiclinii sarsabilmistir.
Ancak Aleviligin toplumcu, esitlik¢i yonii direnislerin bu kesimlerden baslamasini
kolaylastirdigi da énemli bir etkendir’”. Anadolu’daki Alevi direnme hareketlerinin
daha 6nce deginilen direnme ekolleri i¢inde Sia’nin benimsedigi devrimci ekolden de
kaynak aldig1 sdylenebilir. Zira devrimci muhalefetin dayandigi zemin, baskict
hiiklimetin eylemlerine, kiiftir ile hiikmetmeyi ilke edinmektedir. Devrimci
muhalefetin zalim iktidar1 yok etmek noktasinda dini bir mesruiyetle donatildig:

yolundaki goriisler de bu ilkeye eslik etmektedir.

1. Seyh Bedrettin Isyam

Seyh Bedrettin, hemen her donemde farkli kesimlerce ilgiyle karsilanan sayili
kisiliklerden biridir. Bilhassa sanat ve edebiyatta Bedrettin ve Onciiliik ettigi isyanin
onemli {irlinlere tema olusturdugu goze carpar. O’nu bu kadar iinlii yapan kuskusuz
ki hareketidir. Isyaninin 6zellikleri dolayisiyla Tiirkiye’de sol tarafindan kendisine

onemli 6lgiide atif yapilmaktadir. Buna bagl olarak da milliyetgi ve Islamci gruplar

! Taha Akyol, Osmanh’da ve iran’da Mezhep ve Devlet, Dogan Yay., 6. b., istanbul, 1999 s. 35-
36, 43.
2 Yetkin, iktidara Kars1 Tiirk Direnis ve Devrimleri Baslangictan Atatiirk’e, s. 310.
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Bedrettin’i uzun bir siire “devlet-i-ebed-miiddet” diismani bigiminde okumusglardir’.
Seyh Bedrettin’in diisiince hareketinin merkezinde, halki silahli isyana tegvik eden
bir oOrgilitleyicilik, zararsiz bir sufilik, yola gelmez ve ciiretkar bir dinler istii
bagdastirmaciligin izleri bulunmaktadir. Seyh Bedrettin hareketi, Osmanli’nin
gelismesinin sorunlu oldugu bir dénemde (15.yy) Osmanli varligini tehdit ederken
ayn1 zamanda Osmanli’da yiizyillar boyunca kaynasma halinde kalacak merkezkag
nitelikli sosyo-mistik gruplarla devlet arasindaki iliskilere hakim olan ¢atismay1 da
yerlestirmistir. Bedrettin bu baglamda bir¢ok Tiirk i¢in davasi ugruna sehit olan bir
Hallac-1 Mansur olarak siirsel efsanenin 6nemli bir kisiligidir. Ancak donemin Sofya
kadis1 Bali Efendi’nin sultana yazdigi raporda oldugu gibi resmi sdylemde Seyh,
yolunu sasirmis, insanlar1 bastan cikaran, seriati bozan, giinah icinde yasayan bir

isyankandir™.

Literatiire baktigimizda da karsimiza birden fazla Seyh Bedrettin ¢ikmaktadir;
Siinni-Hanefi Islam Hukukcusu ve eserleri alimlerce asirlarca ders kitabi olarak
okutulan ve Musa Celebi’nin Kazaskeri olan Seyh Bedrettin, Islim’in temel
esaslarim reddeden, Simaviler diye bilinen miiritleri namaz ve orug gibi Islam’in
hiikiimlerinden habersiz bulunan inkarci bir Seyh Bedrettin, keramet sahibi, veli ve
mutasavvif Seyh Bedrettin, toplumda karisiklik ¢ikaranlarin rehberi ve aslinda Alevi
olmadig1 halde Anadolu’da isyan eden Alevi gruplarin mercii haline gelen ve

seyhligi Sahliga degistirmek isteyen devrimci Seyh Bedreddin®.

Bedreddin’in miiridlerinden Borkliice’nin, kirsal alanda propaganda yapmak
suretiyle yaydig diislince, koyliilerin 6zgiir oldugu temelinde sekillenmektedir. Sozi
edilen anlayis, Oonemli toplumsal kargasaliklara gebe bir anlayig olarak kabul
edilmistir. Borkliice miilkiyetin herkes arasinda radikal bigcimde yeniden

boliisiilmesini dnermekte dolayisiyla yoksul kdyliilerin 6zgiir kilinmasi diistincesini

% Tayfun Atay, “Coziimlenememis Bir Tarih Sorunu: Seyh Bedreddin”, Sosyal Bilimleri Yeniden
Diisiinmek, Defter ve Toplum ve Bilim Grubu, Metis Yay., 1.b.,Istanbul, 1998, ss.161-179, s. 163.

% Michel Balivet, Seyh Bedrettin Tasavvuf ve isyan, (Cev. Ela Giintekin), 2.b., Tarih Vakfi Yurt
Yay., istanbul, 2000, 5.120,107.

% Ahmet Akgiindiiz, “Seyh Bedreddin Meselesi”, http://www.osmanli.org.tr (Erisim: 08.03.2006)
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yaymaktadir. Burada dikkati ¢eken nokta, isteklerini gerekirse gii¢ kullanarak elde

etmeye hazir ve toprak talepleri olan koyliilerin varligidir’.

Eserlerinin uzun siire yasaklanmasi ve adma yapilan propagandalarin
ayrintilarinin bilinememesi gibi nedenlerle seyhin diistincelerinin dogru anlasilmasi
zorlasmaktadir. Oliimii sonrasinda goriislerini kabul edenler 17.yy. baslarina kadar
ozellikle Dobruca ve Deliorman bélgelerinde etkinliklerini  siirdiirmiislerdir®”.
Bedrettin hareketi, dini degerlerle birlikte diger harekete gecirici unsurlar1 ¢ok iyi
kullanarak, siyasi iktidara yoOnelmis bir direnme hareketidir. Uyanik’a gore
Ogretisinin Miisliimanlara karsi kullanmasina karsilik, Miisliiman olmayanlara

hosgorii gostermesi Hariciler ile benzerliginin gostergesidir’®.

Bedrettin’in yasaminin son bdoliimii, torunu Hafiz Halil tarafindan, Osmanl
vekayimnamelerine dayali resmi sOylemin disinda ele alinarak kosullarin kurbani
biciminde yansitilmaktadir. Bu ¢ercevede Bedrettin’in son giinleri, siddetin rol
oynamadig1 adeta bir goniillii kurban edilme olayidir. I. Mehmed O’nu ele gegirmek
icin adamlarin1 yolladiginda Bedrettin namaz kilmaktadir, gelenleri nezaketle
selamlar”. Tasvir edilen Isevi renkler, 6liime yiiriime yolunda Socrates’in tutumuna
benzer bir sahneyi goziimiizde canlandirmaktadir. Sufinin idam edilmesine yol acan
suglamalar sirasindaki tavir, tasavvufi inceligin sergilendigi bir bicime
doniigmektedir. Seyhin tasavvufi gelenegin izlerini tagidigini diislindiigiimiiz son
anlarindaki tutumunun bir tiir sivil itaatsizlik oldugunu sdylemek bir iddia da olsa
Olime teslimiyet¢i gidis, eyleminin yani diisiincelerinin getirdigi sorumlulugu
istlenmek olarak degerlendirildiginde tavrinin sivil itaatsizligi ¢agristirdigi ihtimali

disiiniilebilecektir.

% Balivet, a.g.c., s.82.

7 Turan, a.g.e., s.125-126.

% Mevliit Uyanik, “Osmanli Diisiince Tarihinde Toplumsal Bir Muhalefet Olarak Seyh Bedreddin ve
Hareketinin Tahlili”, Belleten, C.LV, Agustos 1991, S.213’ten ayribasim, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara,1991,ss.341-349, 5.349.

% Balwvet, a.g.e., s. 90.
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2.0smanh Diizenine Karsi i1k Orgiitlii Direnis: Sahkulu

Osmanli, devlete karsi tehlike nereden gelirse gelsin yok etmeye ¢aligmus,
bununla da kalmayarak Islami inancin bicimlerini de denetlemis, devlet disinda
ortaya ¢ikan dini odaklar1 kovusturarak bastirmigtir. Ayrimci kabul edilen sihlar, ya
stiriilmiis ya da idam edilmistir. Bu noktada Sii-Alevi kiimesine besinci kol olarak
bakilmis, bagimsizlik belirtisi gosteren dini liderler (Rafiziler) etkisiz hale

getirilmistir'”.

Anadolu’da Osmanli diizenine kars1 ilk eylemli direnis, halkin Sahkulu’nun
cevresinde toplanarak 1511°deki baskaldirmasidir. Sahkulu ¢evresinde toplananlar,
dirlikleri ellerinden almanlar sipahiler ve Teke ydresinin yoksul koyliileridir. Bu
direnme hareketi, bolgesel bir direnisle sinirli olmayip yeni bir siyasal olusum igin
orgiitlenme girisimidir'®'. Sahkulu direnisi siyasal bir olusum talebine dayali olarak
gelisse de giderek yoksullasan kesimlerin ekonomik yoksunluklar karsisindaki
tepkilerinin  iirlinii  gibi  goriinmektedir. Bu durum Osmanli’daki direnme
hareketlerinin genel karakterini yansitsa da diger hareketlerden farki, yukarida da

belirtildigi gibi dogrudan iktidar1 hedefleyen bir isyan olmasidir.

C. Celali Isyanlar: Aktif Vergi Direnisi Hareketi

Osmanli imparatorlugu donemindeki direnme hareketlerinde one ¢ikan temel
unsur, vergilerin toplanmasindaki usulsiizliikler ve reayay1 canindan bezdiren vergi
artiglar1 olup, vergi sistemindeki degisiklikler, cogu kez kanli catismalara yol agcan
aktif direnme hareketlerinin nedenidir. Ancak bu nitelikteki direnme hareketlerinin
pek cogunun, siyasi taleplerin araglar1 da olmadigi agiktir. Bu baglamda Celali
isyanlarinin, imparatorlugu yikmak suretiyle devrim gergeklestirmek gibi bir
hedefinin olmadig1 g6z Oniinde tutuldugunda, isyanin aslinda dirlik ve diizenlik

kavgasi giiden bir hareket oldugu sonucuna varilabilir.

19 Serif Mardin, “Yenilesme Dinamiginin Temelleri ve Atatiirk”, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset

Makaleler I, ss.204-241, 5.210.
" yetkin, a.g.e., s. 291-292.
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Vergi artisina bagl gosterilen tepkilerin aktif ve pasif direnme diizeylerinde
gerceklestigi  dikkati ¢ekmektedir. Sorun, vergi artisina antipati duyulmasiyla
baslamakta ve vergiden kaginma, verginin yansitilmasi, yatinmdan vazgeg¢me,
tiiketimi kisma ve aylaklig1 tercih etme gibi tepkilere doniismektedir '°%. Bu direnme
diizeylerindeki pasif tepki bicimleri; oOzelikle eylemlerdeki siddetsizlik ve
adaletsizlige karsi kamu vicdanina seslenilmesi gibi unsurlara bagli olarak sivil
itaatsizlik ile iligkilendirilebilir. Ancak nefret asamasi sonrasinda, verginin reddi ve
vergi isyani, sivil itaatsizlik cergevesinde degerlendirilemeyecek, isyan karakteri
tagidigindan aktif direnme icinde yer alacaktir. Boylelikle Celali isyanlari, i¢inde
siddeti barindiran bir hareket olmasi nedeniyle ve devletin mesru fiziki siddet

tekeline sahip olmasinin ayricaligiyla daha biiyiik bir siddetle karsilanmistir.

Osmanli’da vergi ile ilgili direnme olaylarinda en 6nemli neden, siyasal, askeri
ve ekonomik uyumun temelini olusturan timar sisteminin bozulmasidir. Klasik
sistemdeki boliislim siirecinin kati bir dini ve toplumsal ayrimecilik kuraliyla
sekillendigi goriiliir. Yonetim, toplumsal tabakalar1 birbirinden ayr1 tutmak suretiyle
her toplumsal grubun sistemin isleyisinde kendisine uygun gordiigii konumda
kalmasini saglamaktadir. Birey, dine ve hukuka boyun egdigi siirece koruma

altindadir'®.

Avrupa’da feodal iiretim tarzinda kapali iktisadi birim iginde devlet otoritesi
gevsekken, Osmanli toplumunda iiretici olan reaya ile devlet temas halindedir.
Osmanli devleti reaya ile temas1 bazen dirlik sahipleri araciligi ile kurmaktadir.
Sipahi bu ¢er¢evede ancak devletin bir memurudur ve toprak miilkiyetine sahip
devlet ile topraklardan yalnizca vergi almaya yetkili timar sahibi arasinda Bati’daki
gibi insandan insana bir baglilik sozlesmesinin s6z konusu olmayacagi agiktir.

Osmanli ekonomisinde topraktan yaratilan rant, kendiliginden devlete gecer ve artik

12 Vergi oranlarindaki artiglar, miikelleflerin psikolojik tutumlarmi belirlemede 6nemli isleve
sahiptirler. Miikellefler, diisiik orandaki vergilere baslangicta sempati ile yaklasmaktadirlar. Bu
yiizden de vergilerin 6denmesinde isteklilik s6z konusudur. Ancak bu tutum, oranlarin artmasiyla
birlikte olumsuz hale gelmektedir. Vergiye karst ikinci tutum ise ilgisizlik anlaminda miikelleflerin
isteksizligine karsilik gelen apatidir. Antipati, ligiincli bir asama olarak vergi karsisindaki olumsuzluk
halinin pekistigi bir haldir. Son asamada ise, vergi karsisindaki tutum artik nefrete donligsmiistiir ve
artik tepkiler daha sesli dile getirilecektir. bkz. Coskun Can Aktan, Dilek Dileyici, Ozgiir Sarag,
Vergi, Zuliim ve isyan, Phoenix Yay., Ankara, 2002, s. 119-121.

19 Karpat, a.g.e., s. 28.
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tirlintin dirlik sahibine devri s6z konusu olamaz. Timar sahibi yalnizca devleti ve
toreyi temsil ettiginden topraklar {izerinde ne idari ne de iktisadi bir hakki vardir.
Osmanli toplumunda baglilik insandan insana degil, devletten toplumadir. Bu
baglilig1 saglayan ise devletin biiyiik otoritesi, din, tore ve gelenekten olusan
birliktir'®. Dolayistyla sistemin bu sekilde isleyisinde meydana gelecek bir tikanma,

dogal olarak birlik diisiincesini de etkileyecektir ki siire¢ bu yonde islemistir.

Osmanli’da uzun siiren savaglara bagli olarak timarli sipahinin topragin basinda
bulunamamasi ekonomik haksizliklara yol agmis ve yerel kolluk gii¢lerinin sayisinin
azligl, yerel bagkaldirilarin denetim altina alinmasini zorlagtirmistir. Celalilerin
amaglarma bakildiginda imparatorluktan ayrilmak, hatta bir tasra devleti kurmak
tiiriinden amagclarinin olmadig1 goriilecektir. Isyancilarm temel hedefi, kendilerini ve
yanindakileri Osmanli diizenine kabul ettirebilmek i¢in, belirli bolgelerde egemenlik
kurmakti. Bu amaci gergeklestirme dogrultusunda Osmanli sinirlarinin disindan bir
siyasi destek almayan Celaliler, hedeflerine ulasma noktasinda genellikle birlik ruhu
icinde hareket etmemisler, birlik ruhunun dogdugu zamanlar ise Osmanlilardan

yeterince ilgi gérmedikleri zamanlara denk gelmistir'®.

Timarli sipahi ocagmin i¢ine XVI.yy’dan itibaren riigvet ve kanuna aykir
olarak yabancilarin sokulmasiyla, sistemde bozulma meydana gelmistir. Sisteminin
bozulmasinin en Onemli etkisi, Osmanli tarim sisteminin ¢Okmesinde ve koy
bolgelerinde olumsuz durumlar c¢ikarmasindadir. Sipahinin yerine gelerek timar
gelirlerini toplamaya baglayan saray gozdeleri, miilkii basinda bulunmayan biiyiik
toprak zenginleri haline gelmislerdir. Biirokrasinin artan yetersizligi ve yiyiciligi,
vergilerin tarh ve toplanmasinda etkili bir devlet sisteminin kurulmasini1 6nlemis,
bunun yerine, belirtilen goérevler vergi miiltezimlerine verilmistir ve bunun sonucu,

miiltezimlerin gelirlerden aldiklar1 paylarin giderek kazanilmis 1rsi haklar haline

104 Sencer Divitcioglu, Asya Uretim Tarz1 ve Osmanh Toplumu, Sermet Matbaasi, Kirklareli, 1981,
s. 138-139. Osmanli’da birlik diisiincesini ayakta tutan en énemli unsurlardan olan miri toprak rejimi,
emekle objektif ¢alisma kosullar1 arasinda komiinal miilkiyeti ifade etmektedir. Bu komiinal miilkiyet,
emegin bu kosullardan ayrilarak O6zgiirlesmesine, bagka bir ifade ile koyliinlin yigmnlar halinde
topraktan koparak Ozgiir emekg¢i haline doniismesine imkan vermemis dolayisiyla da bu durum
kapitalist gelisimi engellemistir. Muzaffer Sencer, Osmanh Toplum Yapis1 Elestirel Bir Yaklasim,
Sarmal Kitabevi, 2.b., Sarmal Kitabevi, Istanbul, 1999, s. 276-277.

'%William J. Griswold, Anadolu’da Biiyiik isyan 1591-1611, (Cev. Ulkiin Tansel), Tarih Vakfi Yurt
Yay., 2.b., Istanbul, 2002, s.18, 173.
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gelmesi ve ihmal edilmis toprak miilklerinin sayisimn artmasi olmustur'".
Para ekonomisinin gelismesiyle yayginlagan iltizam sistemi ve bunun sonucunda bas
gosteren huzursuzluk, niifus artis1 ve uluslararasi ticaret yollarmin okyanuslara
kaymasinin yarattig1 etki Celali isyanlarini ortaya g¢ikarmistir. Toprak iizerindeki
denetim iltizamla kalktiktan sonradir ki tagra esrafi icinden tiireyen ayanlarin toprak
ve bolge egemenligine ¢ok kez zorbalik eslik etmistir'®’. Timar sisteminden iltizam
sistemine gegis, genel anlamda devletin egemenliginin azalmasi ya da gerilemesi
biciminde algilanmistir. Ancak bu durum ayni O0demenin yapildigr feodal bir
sistemden, merkezi hazine diizeyinde gergeklesen bir para ekonomisine geciste akla

uygun bir adim olarak da degerlendirilebilmektedir'®®.

Devlet yonetiminin 6zellikle eyaletlerde ehil ellerden ¢ikmasi, paranin ayarinin
bozulmasiyla ekonomik durumun giderek kdotiilesmesi, artan vergi baskist nedeniyle
koyliiniin sikayetinin artmasi, yenigerilerin, siivarilerin sehir ve kasabalardaki yanlis
hareketleri, timarli sipahilerin ihmal edilmesi ve kazalardaki kadi ve vekillerinin
halki yildirmak i¢in gayri mesru yollara bagvurmalar1 devleti zayiflatmaktaydi. Bir
takim ayaklanmalara neden olan bu durumlar ¢esitli tedbirlerle bastirilsa da tekrar
bas gdstermek icin uygun zemin daima aranmustir. Ozellikle Avusturya ile olan
savastan Otiirii halktan alinan harp zarureti vergisinin hazineye gelmeyerek kadi,
cavus ve mibagirlerin elinde kalmasi ayaklanmalarin temel nedenlerini

olusturmaktadir'®.

Akdag, Celali isyanlarini, Yavuz doneminde baglayarak Kanuni’nin ilk on
yilina devreden koylii isyanlarindan ayirmakta ve bu ayaklanmalara “Biiyiik Celali
Kavgasi” adin1 vermektedir. Ayaklanmalara katilan bolgelerin halki genellikle Alevi-
Tirkmen kokenli olduklar1 icin devlet orgiitlerine isleyememisler devlet de
ayaklanmalar1 zorlukla bastirabilmistir. Seyh Celal, Baba Zinnun ve Kalender

ayaklanmalari, Osmanli-Tiirk toplumsal ve siyasi evriminde daima ayriksi yasanti

106 [ ewis, a.g.e.,s.31.

197 Sina Aksin, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, imge Yay., 3.b., Ankara, 2001, s.21, 12.

108 Zircher,a.g.e., s.34.

" Avusturya ile yapilan savas nedeniyle tarh edilen vergiler, artan vergi baskismin siddetini
kanitlamaktadir. Ornegin bir dirhem giimiisten sekiz akce kesilirken artik 12 akge kesilmekteydi. bkz.
Uzungarsily, a.g.e., s. 99-100.
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siirmiis kesimlerin kisa siireli baskaldirmalaridir. Biiyiik Celali Kavgasi ise, kdyden
kasabaya, kasabadan sehre hatta bassehire Tiirk toplumunun ekonomik, toplumsal ve
siyasi tiim Orgiitlerini kapsayan biiyiik bir toplumsal kavgadir. Kavgadaki eylemci
gruplart sunlardir; “Ciftbozanlarin olusturdugu levend-sekban birikintileri, Ehl-i 6rf
(hiikiimetli ziimresi), Altiboliik halki (kapikulu siivarileri), Medrese Ogrencileri

( suhte tarifesi), Yeniceri ve acemi oglani gecinenler” ''°.

Isyaninin mezhepsel niteligi konusunda Akdag’in agiklamalari, isyaniin bir
mezhep ayriligi iddiasinda olmamasi noktasindadir. Ayaklanmayi baslatanlarin
cogunlukla alevi egilimli olmalar1 ya da Siinni kurallara bagli olmadiklar1 dogrudur.
Ancak eger bu bir sii-kizilbag ayaklanmasi olsaydi, Stinni halk da kars1 koymaya
kalkar ve iki mezhep arasinda kanli ¢atigmalar meydana gelebilirdi. Kaldi ki bunu
gosteren herhangi tarihi kanit bulunmamaktadir. Sonug itibariyle ayaklanmalar

cikaranlarin Alevi olmalari, isyani bir Alevi ayaklanmasi yapmaya yetmemektedir' .

17.yy’da Osmanli Imparatorlugu’nun altim {istiine getiren Celali isyanlari,
Anadolu’da resmi ulemanin disindaki bir ziimrenin halk katinda sayginlik
kazanmasini saglamistir. Baglangicta talebe-i uliim arasindaki hosnutsuzluktan dogan
ilk ayaklanmalar, koyliiyli memnun edecek tiirde degildir. Ancak o zaman bile bu
ayaklanmalar, baskici yoneticiler aleyhinde ve bu nedenle de halkin duygularini dile
getirir sekilde cereyan etmistir. Celali isyanlari, halkin halki soyma faaliyetine
katilan imera ve kapikullarindan nefret etmesiyle ve kendi yaninda olan ulemaya

kars1 her zamankinden daha ¢ok yakinlik duymasiyla baglamistir' %,

D. Batihlasma Donemindeki Direnisler: Tanzimat ve Mesrutiyet Donemi

Direnisleri

Tanzimat ile baslayan donem, Osmanli’nin batililagsma yolunda attig1 adimlarin

en biiyiigii kabul edilmektedir ki bu donemden baglayarak Osmanli tarihi apayri bir

"% Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgas: Celali isyanlari, Cem Yay. istanbul,
1995, s. 14-21.

"' Akdag, Celali Kavgasim bir mezhep kavgasina indirgeyen yazarlarn ve boyle yazdigim gordiigii
Uzungarsili’nin bu konudaki yanilgilarina deginmektedir. y.a.g.e., s.120.

"2 Mardin, Din ve ideoloji, 5.98-99.
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gelisme gostermistir'*. Sozii dilen gelisim, 6zellikle haklar alamindaki degisimlerde
izlenmektedir. Tanzimat Fermani’ndan alti ay gibi kisa bir slire sonra Ceza
Kanunu’nun yiiriirliige konmasi, Tanzimat’in modern haklar agisindan anlamini
belirten bir harekettir. Bu kanun, tebaaya padisah tarafindan verilen haklarin bir
garantisi olarak ele alinabildigi gibi tebaanin kanun Oniindeki esitliginin sembolii
biciminde de kabul edilebilir. 1846’da memurlarin 6dev, yetki ve sorumluluklarini
gbstermek iizere diizenlenen Idare Kanunu’nda, memurlarin isleyecekleri suglara
karsilik gelen cezalar belirtilmistir. Haklar alaninda yapilan bu degisikliklerin yani
sira zenci esaretinin yasaklanmasi, mezhep degistirmeyi yasaklayan kanunun
kaldirilmasi, insan haklar1 ve vicdan ozgiirliigli acisindan isaret edilmesi gereken

C. . . 114
girisimlerdir .

Tanzimat’in ilk yillarinda Giilhane Hatti’nda belirtilen bi¢gimde iltizam ve asar
toplama usulii kaldirilmig, bunun yaninda maliye memurluklar1 araciligiyla asari
toplama yolu kabul edilmistir. Ancak gerek asar gerekse cizyenin toplanmasinda
benimsenen usuller beklenen yarar1 géstermeyince eski usule doniilmiistiir. Bununla
birlikte halkin eskiden ugradigi haksizliklara muhatap olmamasi adina bir takim
onlemler'"® alinsa da bu énlemler Giilhane Hatti’nin amaclarint gerceklestirmekten
uzaktir. Fermanin hiikiimlerini zor hayatlarindan kurtulma vesilesi géren koyliiler,
Rumeli ve Anadolu’da aga ve yoneticilere karsi zaman zaman isyan etmisler,
Anadolu’da bazi Hiristiyan kdyler cizye vermeyi reddederken, Rumeli’de de bazilari
ek vergilere karsi ¢ikmuslardir. Ozellikle Rumeli’de bu tiir koylii ayaklanmalar:
ulusal nitelige déniismiistiir (1841 Nis Isyan1). Anadolu’daki kdylii ayaklanmalarinda
ise bu nitelik goriilmez ve genis ciftliklerin ve biliylik toprak miilkiyetinin
goriilmedigi Anadolu’da bu tiir olaylar kontrol altinda tutulmustur''®. Bu dénemde

Babiali’nin Anadolu ve Rumeli’deki krizlerin yonetiminde mali endiseleri daima goz

'3 Tuncer Baykara, Osmanhlarda Medeniyet Kavram ve 19.yy’a Dair Arastirmalar, Beta Yay.,
Istanbul, 1992, s. 14.

"4 Enver Ziya Karal, Biiyiik Osmanh Tarihi, C.1., Atatirk Kiiltir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
Tirk Tarih Kurumu Yay., t.y., y.y., s.173-175.

"Bu 6nlemler; mali islerin valilerin yetkisinden alnarak defterdarlara verilmesi, vergilerin
toplanmasinda maliye memurlarinin atanmasi, vergilerin ayarlanmasi ve toplanmasinda belediye
meclislerinin yetkilerinin genisletilmesi ve vilayet meclislerinin kurulmasi, devlet memurlarindan
miiltezimlik yapma hakkinin almmmasidir. Enver Ziya Karal, Tanzimat-Hayriye Devri (1839-1856),
Yeni Giin Yay., Istanbul, 1999, s.14-15.

"% fIber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, iletisim Yay., istanbul, 2003,s. 120-121.
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oniinde tuttugu goze carpmaktadir. One ¢ikan iki husustan ilki, krizlerin vergi
kayiplarina yol agma endisesi, ikincisi ise direnislerin giderilmesi icin ilave asker
istthdaminin ortaya ¢ikardigi harcamalardir. Anadolu’daki direnislerle yalnizca
olaylar1 ¢ikaranlara ceza verilerek reayanin affedilmesi, vergi endisesini

aciklamaktadir'"’.

Tanzimat’in getirdigi yenilikler yalnizca yoneticiler degil reaya arasinda da
beklentiler ortaya c¢ikarmistir. Reaya acisindan oOne c¢ikan yenilik, miiltezim
zulmiiniin 6nlenmesi hedefidir. Yonetim, bu reformlar sayesinde reayaya huzur ve
asayis getirilecegi i¢in vergilerin de yliksek oranda toplanacagini diislinse de
gelismeler aksi yonde olmustur. Herkesin servetine gore vergi verecek olmasiyla,
ayan ve agalarin gegmise oranla vergi yiikii artig1 ortaya ¢ikmisg, bunun yaninda daha
once vergilerden muaf tutulanlar ve menfaat kaybeden niifuz sahipleri reformlari
basarisiz kilmak i¢in halki kiskirtmiglardir. Burada sasirtici olan, reformlar1 basta
sevingle karsilayan reayanin daha sonra siddetli direnis gostermesidir. Bunun altinda
ise reformlar1 icra ile gorevlendirilen memurlarin halkin tepkilerine yol agan

uygulamalaridir''®,

Osmanli’da yapilan yeni diizen hareketlerinin tepki uyandirmasi adeta kural
hilkkmiindedir. Tanzimat’tan 6nce de gerceklestirilmek istenen bu tiir hareketler
nedeniyle isyanlar ¢iktigi, hiikiimet ve saltanat degisiklikleri oldugu bilinmektedir.
Ancak onceki diizen hareketleri, baz1 miiesseselerin ya da sekillerinin degismesi
anlamina geldigi i¢in bu hareketlere kars1 dogan tepki hi¢gbir zaman tiim imparatorluk
halkin1 ilgilendirmemistir. Tanzimat’a karst gelenler arasinda eski rejimden
yararlananlar da bulunmaktadir. Ozellikle, zengin olmalarini kolaylastiran usullerin
kaldirilmasindan sikayetci olan miiltezimler Tanzimat’1 kotiilemek i¢in Hiristiyan
tebaaya verilen haklarin seriata aykiri oldugunu dahi savunmuslardir. Bu noktada
aslinda tuhaf olan Hiristiyan tebaanin bir kesiminin de gelisimleri elestirmis

olmasidir' ",

"7 Ahmet Uzun, Tanzimat ve Sosyal Direnisler Nis isyam1 Uzerine Ayrintih Bir inceleme (1841),
Eren Yay., Istanbul, 2002, s. 98.

"yage.,s. 9-11.

""Giilhane Hatt'nin okunmasi sirasinda Rum Patrigi, Hatt okunup kirmuzi atlastan bir keseye
konuldugunda, “insallah bir daha bu keseden disart ¢ikmaz” demek suretiyle hosnutsuzlugunu
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Osmanli siyasal yagami, Tanzimat’a kadar siyasi iktidara kars1 kurumsallagsmis
muhalefet kavramini gelistirememistir. Bunda en 6nemli neden, Osmanli sultaninin
Islam Hukuku ve kamu diizeninin koruyucusu olmas1 dolayistyla toplum iizerindeki
manevi otoritesidir. Bu nedenle merkezi yonetim kendisine yonelen hicbir hareketi
mesru saymamis, kalkisanlar asilik ve hainlikle suclamistir. Dolayisiyla hainlikle
mubhalefet arasinda daima ince bir ¢izgi olmustur'?’. Tanzimat siirecinde muhalefetin
kurumsallagsmasinda en 6nemli gosterge, halkin yonetenleri etkilemek igin faaliyette
bulunarak siyasal siirecin giderek parcasi haline gelmesidir. Osmanli muhalefet
geleneginde ¢ok biiyiik bir degisime isaret eden bu durum, siyasetin kutsal gizemini
yitirmeye basladiginin ve halkin merkezden ve siyasetten beklentilerinin degismeye

bagladigimim kanitidir''.

Osmanli’da reayanin, daha dncede belirtildigi tizere vergilerin toplanmasindaki
sorunlar basta olmak iizere, kendi arasindaki anlagsmazliklarinda sikayetini
iletebilecegi mekanizmalar Tanzimat’tan once de mevcuttur. Kadilar araciligiyla
yapilan bu basvurular daha ¢ok yardim cagrisi niteligindedir. Ancak Tanzimat
doneminde bir gelisme dikkat ¢ekicidir. Bu donemde, dnceki yillara ait sikdyetname
ve sikdyet defterlerine rastlanmamaktadir. Bunun yerini 1847°den itibaren arz-1
haller almistir. Arz-1 haller dogrudan merkeze (Sadarete) verilmekte olup, verilis
biciminde 6nemli bir farklilik vardir. Sikayet, ¢ekilen aciy1 veya ugranilan haksizlig
ifade ederken arz-1 hal dilek, istek ve sitemden, somut ve kisisel sorunlar konusunda
¢dziim istegi veya Onerilerine kadar cesitli ifade bigimlerini icermektedir. iki kavram
arasindaki farkin bir tesadiif olup olmadigi noktasinda Kalaycioglu ve Saribay, bu
durumu zihniyet degisikligi ile agiklamaktadirlar. Nitekim Giilhane Hatt1 sonrasinda
arz-1 hallere bakildiginda, kisisel ve somut sorunlara ¢6ziim istegi onemli oranlarda

artmis, toplumsal haksizlig1 giderme konusunda ise istekler azalmistir'*.

gostermistir. Bunun altinda yatan neden ise Rumlarin imtiyazlarin kaybolmasindan
endiselenmeleridir. Karal, Tanzimat-Hayriye Devri, s. 25-28.

120 Bilal Eryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, isaret Yay., 1.b., istanbul, 1992, 5.242.
"'Ersin Kalaycioglu, Ali Yasar Saribay, “Tanzimat: Modernlesme Arayisi ve Siyasal Gelisme”,
Tiirkiye’de Siyaset: Siireklilik ve Degisim, Der Yay., Istanbul, t.y, ss.23-43, 5.33.

122y a.gm., s. 35.
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Halkin beklentileri agisindan Tanzimat Fermani’nin bir doniim noktasi
olusturmasi hadisesi, siyasal katilimin artmasi ile somutlagmistir. Kisiler artik arz-1
haller yoluyla merkeze isteklerini dogrudan iletebilmektedirler. Siyasal katilma,
belirtildigi bi¢imde sadece bu tiir kanallarin bireysel amaglar i¢in kullanilmasinda
degil, sivillesmenin kendisini en ¢ok gdsterecegi cemiyetler i¢inde politika iiretmekte
de kendisini gostermektedir. Gelismeler top yeklin degerlendirildiginde en 6nemli
yenilik, kamusal alana, bir takim haklara sahip oldugunu fark eden bireyin
¢ikmasidir. Tanzimat’la baslayan donemde bireyin bir deger olarak ele alinmasi
sadece devlet yasamiyla ilgili degildir. Edebiyatta ve ozellikle Batililagma
etkisindeki Tiirk edebiyati i¢inde yeni Batili bir tiir olarak belirginlesen romanda
birey vurgusu One c¢ikmakta, Batili yasam bicimleri okuyucuya aktarilirken,
geleneksel degerlerdeki degisimlere yer verilmektedir. Bu noktada kadin profili de
degiserek, gelenekselin tagiyicisi konumunu siirdiirmekle birlikte modernlesmenin

sunduklarindan payimi almaktadir.

Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda ozgiirliik taleplerini ifade imkani elde eden
kadinlar, basta Halide Salih olmak iizere, gazetelerde yazmaya, dernekler kurmaya
(Osmanli Kadinlar1 ittihat Cemiyeti) torenlere katilmaya baslamislardir. Ismet Hakki
Hanim, “Ya Biz Ne Olacagiz?” diye yazarken, Kegecizade Ikbal, taleplerin sadece
mutlu azinliga mensup kadinlari ilgilendirdiginden s6z etmektedir. Bazi kesimlerin
belirtilen tartigmalar1 baska bir yone ¢ekerek, gelismeleri baltalamalar1 (Mesrutiyetin
tesettiire son verecegi yolundaki sOylentiler), aslinda mesrutiyet aleyhtarlarinin,
kipirdanan kadin hareketine tepkileridir. Ancak sindirme politikalarina karsisinda
kadmlar, daha serbest bir hayatin smirlarim zorlamaya baglamislardir'>. Kadin
dergileri bu donemde kadinlarin kendilerine yiiklenen anlam kaliplarini elestirmek
suretiyle degistirmek istemisler ve toplumsal yasamda daha ¢ok yer alma konusunda

124

caba harcamiglardir ©°. Kadinlarin toplumsal muhalefete yaptiklar1 katkilar, en agik

bicimde bu dergilerde izlenmektedir.

Bireysel talepleri oOrgiitlii birliklere doniistiren Osmanli kadin dernekleri,

yardim, egitim, kiiltiir gibi amaclar yaninda feminizm ve iilke sorunlarina ¢éziim

12 Aksin, a.g.e., s. 139-142.
12* Omer Caha, Sivil Kadin, Vadi Yay., 1.b., Ankara, 1996, s.89.
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aramak gibi siyasal amaglarla da kurulmuslardir. Ornegin, Mesrutiyet doneminde
feminist olarak nitelendirilebilecek “Osmanli Miidafaa-i Hukuk-u Nisvan Cemiyeti
(Osmanli Kadminin Hukukunu Savunma Dernegi) mezhep ayrimi goézetmeksizin
tim Osmanli kadinlarina agiktir. Dernek, kadin1 kusatan geleneklere, kisitlamalara
hukuksuzluga ve egitimsizlige kars1 miicadele baslatmis, bu amagla da yayin organi
olan “Kadinlar Diinyas1” dergisiyle kadinin gerek aile yasaminda gerekse de
toplumsal yasamdaki iligskiler aginda yeni diizenlemelere gitmek geregi iizerinde
durmustur. Bosanma hakkinin kadina taninmasi, c¢ok esliligin Onlenmesi ve
kadinlarin ¢aligma yasamina katilimini kolaylastiracak igyerlerinin agilmasinin

planlanmasi1'® o déneme kadar ifade edilmeyen konulardir.

Tanzimat’la baglayan slire¢ Mesrutiyet doneminde devam etse de gerek Tanzimat
Ferman1 gerekse 1876 Anayasasi, iktidarin smirlandirilmasimni tam saglayamadigi
gibi, kisinin tebaa olma durumunda bir degisiklik yaratmamistir. 1876 Anayasasi,
sorumsuz bir hiikiimdara en genis yetkileri vermek suretiyle aslinda mesruiyetsizligi
tescil etmistir. Anayasa, padisahin keyfi hareket etme yetkilerini sinirlayamadigindan
geleneksel durum korunmustur. Padisahin, Heyet-i Ayan ve Heyet-i Viikela tiyelerini
atama yetkisine sahip olmasinin yaninda parlamentoyu fesh etmek yetkisi de
elindedir. Anayasa kisilere egitim 6zgiirliigii, kisi dokunulmazligi, mal giivencesi ve
angarya yasagi getirmekle birlikte hak ve Ozgiirliikleri koruyucu bir mekanizma
kuramamistir. Bunun oOtesinde 113. maddede, ozgiirliikleri sadece kagit iizerinde
birakan ““hiikiimetin giivenligini bozduklar: polis sorusturmasiyla ispat olunanlart
tilke disina siirmek” yetkisinin padisaha verilmesi de ydnetimin 0zii itibariyle

mesruti olmadigimi kanitlamaktadir'?.

Calismanin bu boliimiinde Tanzimat ve Mesrutiyet donemindeki direnme
hareketleri, Osmanli’da muhalefetin kurumsallagtigin1 gosteren belli bash olaylar ve

olusumlar ¢ercevesinde ele alinacaktir. Bu noktada Fedailer Cemiyeti (Kuleli Olayt),

125 Serpil Cakir, “Osmanli Kadin Dernekleri”, Toplum ve Bilim, Bahar 53, 1991, ss.139-157, s.146-
148.

126 Kili, hiikiimdarin egemenliginin tesciline dayanan ve halk egemenligine kavram olarak dahi yer
vermeyen bu anayasayi, siyasal konularda baslayan uyanikligin simgesi gormektedir. Nitekim gergek
umut, sonraki kusaklarin bu anayasayr yeterli bulmamasma imkan saglayacak bir ortamin
yaratilmasina baglanmaktadir. Suna Kili, “1876 Anayasasi’nin Cagdaslagsma Sorunlar1 Acisindan
Degerlendirilmesi”, Tiirkiye’de Siyaset: Siireklilik ve Degisim, ss.103-117, s.114.
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Yeni Osmanlilarin gerceklestirdigi muhalefet ve medrese 6grencilerinin hareketleri
doneme damgasini vuran direnme hareketleridir. Tanzimat’a kars1 halk kitlelerinden
kaynaklanmayan her ii¢ direnisin de ortak noktasi, Islamc1 olmalaridir. Bu eylem ve
diisiinceler ile halkin tepkileri arasinda Islamci olmalar1 noktasinda bir dzdeslikten
sz edilebilir. Bunun da temel nedeni, Tanzimat’in Hiristiyan Bati karsisindaki
teslimiyetciligi ve  Osmanli  Hiristiyanlarinin =~ Misliimanlar ~ karsisindaki

127
kazanimlaridir <.

1. Fedailer Cemiyeti (Kuleli Olayr)

Kuleli Olayr’nin igerigi, bir hiikiimet darbesi yapmak amaciyla kurulan gizli
bir cemiyetin ortaya ¢ikarilmasidir. Cemiyet {iyelerinin Kuleli Kislasi’'nda sorguya
cekilmesi nedeniyle olay bu adla anilmaktadir. Cemiyetin amaci, halki ve askerleri
devlet aleyhine harekete gecirerek devlet diizenini bozmak olarak belirtilmistir.
Kuleli Olayr’nin (1859) nedenlerine baktigimizda, Islahat Hareketleri’nin beklenen
sonucu vermemesi, hayat pahaliliginin artmasi, devletin mali durumunun sarsilmasi
ancak batili likks yasam bicimlerinin varligidir'®®. Cemiyet kuruculari, kamuoyunda
ortaya ¢ikan hosnutsuzlugu tahrik etmek suretiyle padisah aleyhine bir devrim ve
suikast planlamislardir. Kuleli Olayi, iktidara kars1 direnmek amaciyla, ister hareket
taraftarlarinca isterse gizli bir orgiit fikrinin dogusunu gostermesi bakimindan énem
kazanmakta ve Birinci Mesrutiyet’in ilanindan Onceki gelismelerin  Onciillii

say1lmaktadir'®’.

Bir dernek hareketi bigiminde (Fedailer Cemiyeti) gelisen olayda dikkati
¢ceken nokta, Osmanli siyasal yasaminda daha oOnce bu tiirden bir direnmenin
goriilmemesidir. Uyelerin cemiyete giris ve kabullerinde birtakim bigimsel kurallarin
bulunmasi da yapilanmanin lonca ve tarikat tiirii yapilanmalardan farkliligini
kanitlamaktadir. Ancak daha &ncede belirtildigi iizere hareketin Islamci niteligi,

cemiyetin basinda bulunan kisilerin dini anlamdaki titridir. Seyh Feyzullah’in sekiz

127 Yetkin, iktidara Kars1 Tiirk Direnis ve Devrimleri, s.644.

128 Karal, Biiyiik Osmanh Tarihi, s.173-175.

12 Orhan Aldikacti, Anayasa Hukukumuzun Gelismesi ve 1961 Anayasasi, I.U.H.F.Y., istanbul,
1982, s. 48.
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yiiz, Kiitahyali Seyh Ismail Efendi'nin alt1 yiiz kadar miiridi, isyan olaymda destek
vereceklerini bildirmislerdir. Bunun yaninda cemiyette, pasalarin ve askerlerin de

bulundugu bilinmektedir.

Kuleli Olayr’nin ilerici ya da gerici bir isyan big¢iminde nitelendirilmesi
noktasinda siiphesiz ki bakis agis1 onemlidir. Zira Tanzimat ¢agdaslasma, yasalar
Oniinde esitlik, insan hak ve Ozgiirliikleri konusunda atilan adimlar bi¢iminde
algilanirsa, olay dogal olarak gericidir. Ancak Tanzimat, Miisliiman Tiirk halkini
acliga ve yoksulluga mahkim eden ve Hiristiyanlari ayricaliklarla donatan bir
girisim olarak degerlendirilirse o zaman da olayin, lilkeyi emperyalizme teslim eden
bir iktidara kars yiiriitiilen ilerici bir direnis oldugu kabul edilecektir. Orgiitiin temel
amaci toplumsal, siyasal ve ekonomik diizeni degistirmek olmasa da belirli alanlarda
frenlemektir. Ayrica Yetkin’in de vurguladig gibi, orgiitiin gerici ve ileri olmasiyla
ilgili  degerlendirme, Orgiitiin  basarili  olmast durumunda daha kolay
yapilabilecekken, bu imkandan basarisizlig1 nedeniyle mahrum kalinmaktadir. Yine
de bu tartismanin diginda Fedailer Cemiyeti’nin en O6nemli 6zelligi, hareketin
dayandigi ideolojik zeminden ziyade, ilk kez i¢inde ordunun da bulundugu bir darbe

girisimi olmasidir™’,

2. Burjuva Ideolojisine Dayalh Aydin Hareketi: Yeni Osmanhlar

Tiirk siyasal sisteminde cikarlarin ifade edilmesi ve aktarilmasinda goze
carpan en Onemli Ozellik, siyasi parti ve baski gruplarinin misyoner bir kimlikle
ortaya ¢ikmalaridir. Cikarlarin ifadesi daima firtinalara sahne oldugu i¢in, muhalefet
gruplart ya cezaevindedir ya da iktidarlar tarafindan ilke ¢ikarlarinin baltalayicisi
olarak siyasal planda suglanmaktadir. Diiniin “mazlumlari” bugiiniin “zalimleri”,
bugiiniin “zalimlerinin” de yarmmin “mazlumlar1” olmasi, siyasal yasamin Birinci

Mesrutiyet’ten itibaren goriilen bir yoniidiir'®!

. Yeni Osmanli hareketi bu ¢er¢evede
diistintildiiginde, hareketin, ilkeyi i¢inde bulundugu durumdan kurtarmak gibi
misyoner bir kimlikle ortaya ¢iktig1 goéze carpan ilk ozelligidir. Calismada Yeni

Osmanlilar hareketinin bir direnme hareketi olarak ele alinmasinin nedeni ise burjuva

130 yetkin, a.g.e., s. 649-651.
13! Cemil Oktay, Hum Zamirinin Serencami, Baglam Yay., 1991, s. 103-104.
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ideolojisine dayali devrim stirecinin baslangicini olusturmasindan

kaynaklanmaktadir.

Bir muhalefet grubu olarak devleti kurtarma amaci yaninda demokratik
siyasal diizen ugrundaki miicadeleleriyle anilan grubun Yeni Osmanlilar adini
almasinda, Avrupa’daki “geng” orgiitlerinin ve ozellikle Geng Italya &rgiitlerinin
ornek almmasmin etkisi goriiliir. Bu sekilde hasta adam denen Osmanli’y1
Ozgiirlik¢ii yollarla kalkindirmak amacini tastyanlara Fransizca “Jeune Turc” yani
Jon Tirk denilmistir. 19. yy’da feodaliteye karsi miicadele eden liberal-kdktenci
hareketler “gen¢” adiyla anilmistir. Avrupa’da 1. Mesrutiyet i¢in calisan Namik
Kemal gibi fikir ve eylem adamlarinin kusagina ve 2. Mesrutiyet i¢in ¢aliganlara Jon
Tiirk denilmistir. Ancak Tiirkiye’de Jon Tiirk denildiginde daha ¢ok 1889 sonrasi
donemde 2. Mesrutiyet igin calisanlar anlasilir. Gerek ilk kusak olan Yeni
Osmanlilarin gerekse Jon Tirklerin ideolojisi, burjuva ideolojisidir. Avrupa’da
gordiikleri mesrutiyeti isteyen gen¢ Tiirk aydin yoneticiler kapitalist olmamakla
birlikte, zihinleri feodallik yerine burjuvalikla mesgul olmustur. Ancak
ozgiirlikciilerin  bliyiik kismimnin taleplerini bu bicimde tanimlayacak bilingte
olmadiklar1 da aciktir. Okulluluk sayesinde edinilen c¢agdas Avrupai diinya
goriisiiniin bilimsel tanim da bundan farkli bir sey degildir. Nitekim Ittihat ve
Terakki iktidar1 ile Osmanli’da Tiirklerin denetimindeki kapitalist gelismenin gozle
goriiniir bicimde ortaya cikmasi, partinin Osmanlic1 ve Islamci sozlerine karsin
uygulamada Tiirk milliyet¢iligi davasin1  benimsemesi, sozii edilen burjuva
zihniyetinin {drilinleridir. Siirecin bu sekilde islemesine ragmen, “79. yiizyilda
Osmanly  ozgiirliik¢ii  akimlarinin - burjuvaligi  her seyden once, ideolojik bir

132
olaydir” ",

Yeni Osmanlilarin kendilerini Tanzimat sisteminden ayr1 tutmalarinin nedeni,
diizenin nimetlerinden yararlanamamalart ve idarenin alt kademelerinde
tutulmalariin yaninda dagilma devresinde egemen olmaya baglayan “stinepe” tipine
kars1 ¢ikiglaridir. Bunun sosyal bilimler terminolojisindeki anlatimi ise birer sosyal

seferberci olmalaridir. Mardin’e goére “Bu rolleri agisindan halka doniik bir

B2Aksin, a.g.e., 26, 117-119.
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elestirinin sosyal politikalarimin ve siyasal sancaklarinin ardinda halk kitlelerini

»133 " Reformcularm

toplamak i¢in birinci derecede etki olacagint biliyorlard:
toplumsal seferberciligi, halk nezdinde etki dogurmaya aciksa da sahip olduklari
“militarist zihniyet”, dogas1 geregi otoriter ve buyurgan oldugu i¢in, anayasaciligi
olumsuz yonde etkilemis, sinirlandirilmis yonetim ve bireysel haklar gibi anayasal
kavramlarla bagdasir goériinmeyen otoriter tutumlar liberal fikirlerin gelismesine de
bu baglamda engel olusturmustur'>*. Devleti kurtarma misyonuyla sekillenen bu

ideolojinin sonraki yillarda askeri miidahaleleri mesrulastirma islevi yaninda

mubhalefetin dizginlenmesinde de etkili oldugu goriilmektedir.

Yeni Osmanli hareketinin toplumsal bilesimi oldukg¢a renkli bir goriiniim arz
etmektedir. Gerek iliye gerekse destekeiler diizeyinde c¢esitli toplumsal kesimler
dikkati ¢ekmektedir; hareketin Onderligini yaparak beyin takimini olusturan ve
hareketle 6zdeslesen gen¢ ve kiiciik memurlar (Namik Kemal gibi c¢ogunlukla
gazeteci ve edebiyateilar), kiiciik ulema, asker liyeler, halktan kisiler, is¢i ve esnaf,
Tasvir-i Efkar calisanlari, Istanbul’da yasayan Avrupali burjuva devrimciler,
Avrupa’daki burjuva ve sosyalist devrimciler. Hareketin onderlerinin tamami Ali
Suavi disinda sivil biirokrasi i¢inde yetismiglerdir. Ancak bu kisiler, Tanzimatgilarin
aksine kii¢iik ve gen¢ devlet memurlaridir ve ¢cogunun yiikselme imkan1 yoktur ya da
siyasi faaliyetleri nedeniyle zaten buna imkan kalmamis dahasi azil, siirglin tiirii
cezalarla karsilasmislardir. Grubun en O6nemli iiyelerinin gazeteci ve edebiyatci
olmas1 nedeniyle miicadele araci basindir. Bunun da 6tesinde Yeni Osmanli hareketi,
tilke sorunlarimin tartisildigr bir tiir siyasi kuliip islevi gormiistlir. Yeni Osmanlilar
hareketi tarzinda organize bir aydin grubunun kitle iletisim araglarimi kullanmak
suretiyle siyasi iktidara karsi acik¢a miicadele yiirlitmesi, Osmanli tarihinde daha

135

once Ornegi olmayan bir harekettir *”. Yeni Osmanlilarin basin yoluyla kamuoyu

olusturmas1 karsisinda hiikiimetin, tedbir olarak bazi girisimlerde bulundugu

133 Serif Mardin, “Tanzimattan Sonra Asir1 Batilhlagma”, Tiirkiye’de Siyaset: Siireklilik ve Degisim,
$s.45-82, s. 65.

134 7iihtii Arslan, Anayasa Teorisi, Seckin Yay., Ankara, 2005, s. 130.

"3Tiirk demokratik devrim siirecinin ilk halkasini olusturan Yeni Osmanhlar hareketi, burjuva
devrimin yiikselisinde kendisini gdsteren ve devrime radikalizm katan kii¢iik burjuva devrimciligini
miijdelemektedir. Nitekim daha sonra Jon Tiirk hareketinde ve ittihat Terakki de sozii edilen
radikalizm kendini agiga vuracaktir. Arda Odabasi, “Tanzimatgiliga Karst Yeni Osmanlilar”, Bilim ve
Utopya, S. 132, Haziran 2005, ss.16-31,s. 23-26.
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goriilmektedir. 1864 tarihli Matbuat Nizamnamesi bu baglamda basin mensuplari
icin gazete kapamaktan para ve hapis cezalarina kadar genis bir kisitlama
mekanizmasi getirmis ve hareketin talep ettigi 6zglirliikk ortaminin gerekliligi konusu

daha da pekismistir.

Yeni Osmanlilar hareketinin 6nderlerinden Namik Kemal’in siyasal diizen
sorunu karsisindaki tutumu, hareketin ideolojisini algilama ve iilke i¢in 6ngoriilen
kurtulus receteleri noktasinda ipuclar1 vermektedir. Oncelikle Kemal, Fransiz
aydinlanmasmin ve oOzellikle de Locke ve Rousseau’nun demokratik-liberal
goriislerini Islamlastirmaya calismis, Osmanlilara siyasal haklar verilmesini ve
parlamentolu bir hiikiimete gidilmesini savunmustur. Halk egemenligi, Kuran’da
gecen mesveret yani danigma ve gorlisme emrine dayandirilmigtir. Hatta megveret
yontemi mesrutiyetin diger adi olacaktir. Bunun felsefi temeli, devletin, daha 6zgiir
olmak i¢in toplum sozlesmesiyle kurulmasina dayandiriliyor ve bu cergevede
Islam’da biat kavraminin toplum sozlesmesinin karsilifi oldugu belirtiliyordu.
Insanlar biat ederlerken, buna karsilik da padisahin da adil bir yonetim kurmasini sart
kostuklarin1 varsaymaktaydilar. Namik Kemal, Locke gibi dogal haklar1 dini bir
temele dayandirirken, toplum sézlesmesini kabul etmekle birlikte, zalim hiikiimetlere
kars1 isyan ya da direnme hakkindan s6z etmemis hatta ayak takiminin ihtilalini
korkulu ihtimal olarak degerlendirmistir. Bunun bir sonucu olarak Namik Kemal’in,

mesrutiyetin zorla kurulmas: gerektigi konusunda gériislerine rastlanmamaktadir '*°.

Siyasal diizenin zorla degistirilmemesi ilkesi, Osmanli siyasal kiiltiiriiniin
egemen temalarindan biri olarak Yeni Osmanlilar tarafindan da benimsenmistir. Bu
tema, devletle vatandas arasindaki iliskiyi babayla evlat arasindaki iliskiye benzeten
paternalist devlet anlayisinin sonucudur. Nitekim Yeni Osmanlilarin diisiince
sisteminde halk, kendi ihtiyaclarin1 karsilayamadigi i¢in korunup kollanmasi ve
kurtarilmasi gereken bir halktir. Bu tiir bir siyasal kiiltliriin yetistirdigi aydin ve
kiiciik biirokratlar kesiminin, zalim yoneticilere karsi ¢ikmada ihtilal gibi aktif
direnme diizeylerini tercih etmemelerini anlamak kolaydir. Kaldi ki Yeni

Osmanlilarin kaygist son tahlilde, kars1 ¢iktiklari iktidarin kadrolarindan ¢ok farkli

136 Sina Aksin, “Tanzimat ve Yeni Osmanlilar”, Bilim ve ﬁtopya, , S. 132, Haziran 2005, ss.32-37,s.
35-36.
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olmayip, devletin nasil kurtarilacag: ile ilgilidir. Ancak bu belirleme, paternelist
anlayisin hakim olmasina ragmen, hareketin, doniisiimii saglamada ya da en azindan
iktidardaki yoneticileri degistirmede gosterdikleri devrimci stratejiyi de yok
saymamaktadir. Yeni Osmanlilar burjuva ideallerini yansitan ilk sistemli muhalefet

hareketi olarak kamuoyunu etkilemeyi basarabilmis bir harekettir.

Yeni Osmanli hareketi, Osmanli siyasal seckinlerinin gelistirdigi bir reflekse
dayanan ve beka kaygilarinin giderilmesini amaglayan bir hareket olarak bile
yukarida belirtilen paternalist devlet anlayisinin {iriinii gériinmektedir. III.Selim ile
baslayan ve Tanzimat ile devam eden modernizasyon siireci bir yoniiyle “ihyac1”
iken bir yoniiyle de yenilik¢idir. Thyacidir, ¢iinkii Osmanliy1 eski parlak giinlerine
dondiirmeyi hedefler. Yenilik¢idir, ¢iinkii bu amaca ulasmada ister istemez bir dizi
yenilik Ongdrmektedir. Pragmatik kaygilarla gerceklestirilen degisimler, sinirh
tutulmasina karsin, degisimin boyutlar1 beklenti boyutunu asacaktir. Tip Okulunun
baslangigta askeri amaclarla agilmasina ragmen zamanla etkili bir muhalefet yuvasi

haline gelmesi, bu durumun tipik 6rnegidir'’.

Osmanlida siyasi iktidara yonelen direnme ve muhalefet hareketlerinde
tarikatlarin  etkilerinin bulundugu daha once belirtilmisti. Yeni Osmanlilar
hareketinde tarikatlarin roliine bakildiginda ise Onceki toplumsal olaylarda
oynadiklari rollerin tekrarlandig1 goriilmektedir. Bir¢ok tarikat, otoriteye karsi dini
ve siyasi muhalefetleri nedeniyle, 2. Abdiilhamit aleyhtar1 bu harekete yakinlik
gostermis, Ozellikle Bektasiler, Talat Pasa ve Riza Tevfik de dahil olmak {iizere, bu
tarikatlarin mensubu Geng¢ Tiirklerle siki baglar kurmuslardir. Diger tarikatlardan
Ozellikle ahlaki kanun kayitlamalarina karst ¢ikan Melamiler, devrimci hareket
icinde etkin rol oynadiklarini ileri siirmektedirler. Tarikatlar, 1908 devrimi
sonrasinda, siyasi parti ve hiziplerin ilgisini ¢ekmis, Naksibendi tarikati basta olmak
lizere bazi tarikatlar, Hilafet ve seriattan her sapmaya sistemli bi¢cimde karsi
koymuslardir. Bektasiler gibi digerleri, Abdiilhamit’in istibdadinin yikilmasini

sevingle karsilamis ve Geng Tiirklere sempati ve yardim gés‘[ermistir13 8

B7 Ogiin, a.g.e., s.19.
138 Lewis, a.g.e., s. 404-405.
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Sonug itibariyle Yeni Osmanli hareketi, ilk sistemli muhalefet girisimi olarak,
siyasi iktidara karsimmi c¢ikisini, daha once Ornegi olmayan yontemleri kullanarak
gerceklestirmis ve kamuoyunu, kullandigi kitle iletisim araglariyla etkilemis ve
olusturmustur. Bu bakimdan, sivil itaatsizlik acgisindan farkli bir prototipin

sergilendigini soylemek yanlis olmayacaktir.

3. Medrese Ogrencilerinin Hareketleri (Suhte Ayaklanmalari)

16.yy’1n baslarinda goriilmeye baslayan ve Tiirk tarihinin en énemli olaylari
arasinda yer alan medreseli isyanlarinin (ge¢misteki tabiriyle suhte ayaklanmalari) en
onemli yani, Tiirk medreselerinde ve yalmiz Tiirk 6grenciler arasinda ¢ikmasi
nedeniyle milli bir karakter tagimasidir. Medrese Ogrencilerinin ayaklanmalari,
Anadolu’da Tarsus’tan baslayarak, Sivas’tan ve Erzincan’dan Giresun’un dogusuna
cekilen hattin batisinda kalan sahada etkili olmustur. Bu ayaklanmalarin Celali
Isyanlarinda da etkili oldugu bilinmektedir. Ogrenci isyanlar1 genel olarak devleti
tehdit eder bir durum gdstermemis ancak yildan yila halki da i¢ine alan toplumsal bir
bunalima dogru ilerlemistir. Anadolu’da kanli olaylara neden olan bu isyanlarda
merkezin bunlara karsi hareketsiz kalmasi tehdit algilamasinin yiiksek seviyede
olmamasiyla agiklanabilir'*’. Medrese égrencilerinin siyasal ve toplumsal sorunlar
karsisinda sozii edilen tirden direnig gostermeleri, siyasi bir katilima isaret
etmektedir. Bu baglamda 6zellikle Tanzimat donemindeki 6grenci hareketleri daha

cok siyasi karakteri olan muhalefet hareketleri bigiminde degerlendirilmelidir.

Tanzimat donemindeki &grenci olaylarimin ilki (1854) Kirim Savasi sirasinda
ogrencilerin dersleri boykotuyla baslamis, Resid Pasa iktidarina karsi yapilan
gosterilerle biiylimiistiir. Olaylar, Rusya’ya kars1 savas acilip agilmamasi tartigmalari
sirasinda savas yanlis1 askerlerin kamuoyu olusturmak amaciyla medrese
ogrencilerini tahrikiyle ¢ikmistir. Ancak daha sonra tahrikin arkasindaki ismin
Damad Mehmed Ali Pasa oldugu anlasilmustir'*’. 10 Mayis 1876’da softalar veya

Fatih, Bayezit ve Siileymaniye medreselerinin 6grencileri, Babiali 6niinde

Mustafa Akdag, “Medreseli isyanlar”, IUHFM., 1-4 1949, ss.361-387, s. 361-362.
'"YKemal Bulut, “Tanzimat Doneminde Siyasi Muhalefet”, (Yaymlanmanus Doktora Tezi),
DEU.SBE, izmir,1998, s. 258-259.
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ayaklanarak sadrazam Mahmut Nedim Pasa ile seyhiilislam Hasan Fehmi Efendi’nin
azlini  istemislerdir. ~ Kanitlar, ayaklanmanin  kendiliginden  ¢ikmadiginm
gostermektedir. Osmanli tarihinde hiikiimet degisikligi saglamak i¢in diizenlenen
Ogrenci gosterisi yeni bir durumdur. Halkin ve ileri gelenlerin de katildig1 eylemlerde
ilk sonuglar, Riistii Pasa’nin sadrazam, Hiiseyin Avni Pasa’nin serasker olmasi ve
seyhiilislamliga da Hasan Hayrullah Efendi’nin getirilmesidir. 30 Mayis 1876’da
Harp Okulu 06grencileri silahlandirilmis ve bagka birliklerden alinan destekle

Abdiilaziz tahttan indirilerek yerine V. Murat gegirilmistir'*'.

Yetkin’in Islami karakter tasidigimi belirttigi ve Akdag’m da milli bir karakterde
oldugunu savundugu medrese Ogrencilerinin direnisleri, oOzellikle Tanzimat
donemindeki etkileri bakimindan énemli bir dinamige isaret etmektedir. Ogrenciler
bu donemde bir iktidarin degimine yol acabilecek giice ve etkiye sahip olmalariyla

siyasi tarihimizde bir ilki olusturmuslardir.

4. Mesrutiyet Donemi Isci Hareketleri

Megsrutiyet’in ilani, diger toplum kesimleri gibi is¢iler i¢in de daha miireffeh
bir yasama kavusmak noktasinda biiyiik umutlarin habercisidir. Osmanl sanayilegsme
diizeyi gelismemis oldugu icin is¢i sayisinin da genel niifusla karsilastirildiginda
diisiik oldugu bilinmektedir. Ilan sonrasinda Idare-i Mahsusa vapurlar1 ¢alisanlari,
maaslarindaki gecikmeler nedeniyle calismayacaklarini agiklamiglar ve isteklerini
kabul ettirmiglerdir. Bu donemde demiryolu isc¢ileri basta olmak iizere farkl
iskollarinda da baslayan grevleri Osmanli Devleti ve basin hos gdrmemistir. Kald1 ki
yOneticilerin nizam-1 alem zihniyeti bu tiir hareketlere iyi bakilmasina engeldir.
Grevler zabita ve asker giiciiyle bastirilmis, elebasi ve tesvikgiler yakalanmistir. Grev
hareketlerinin basarili olmamasinda siiphesiz ki basta grevin yasal bir hak olmayisi

ve isgiler arasinda siyasi bilincin yoklugu baslica etkenlerdir'**,

2. Mesgrutiyet’in ilaninin yarattigi 6zgiirliik ortami iginde dernekler catisi

altinda oOrgiitlenen is¢iler, imparatorlugun yasadigi ekonomik kriz sonucu

! yetkin, a.g.e., 671, Lewis,a.g.e., s. 159-160.
2 Aksin, a.g.e. s. 145-146.
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O0denemeyen {icretlerini alabilmek i¢in, toplu is birakma eylemlerine yonelmislerdir.
Nitekim 1908’de is¢i derneklerinin kurulmasini yasaklayan ve kurulan derneklerin
feshini ongoren Tatil-i Esgal Cemiyetleri Hakkinda Kanun’u Muvakkat ile 1909°da
yiriirliige giren Tatil-Esgal Kanunu, artan ve giderek sertlesen is¢i eylemlerini
yasaklamistir'®. Mesrutiyet doneminde iscilerin, bulunduklar1 sartlar altinda iilke
geneline yayilan grev gibi direnme diizeyleri disinda dogrudan sivil itaatsizlik
niteligi tastyan muhtelif eylemlere bagvurmalar1 s6z konusu olsa da bu eylemler, isci

eylemlerini karakterize eden bir gériiniim arz etmemektedir.

' ().Ziihtii Altan, Sosyal Politika Dersleri, Anadolu Universitesi Yay., Yay. No: 185, Eskisehir-
2004, s. 64.
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DORDUNCU BOLUM
CUMHURIYET DONEMINDE SIVIL iTAATSIZLIiK

Ikinci Béliim’de unsurlariyla birlikte incelenen sivil itaatsizlik, Tiirkiye’de
daha c¢ok kolektif eylemler bigimde ortaya c¢ikmaktadir. Hukuk devletlerinde
uygulanabilir olan bu eylemler adaletsizligin giderilmesine katki yapmakla birlikte,
sivil itaatsizligin, hukuk tarafindan bir hak biciminde taninmasimi beklemek
yanilticidir. Nitekim boyle bir haktan s6z edilebilse bile bu sadece sivil itaatsizin
kendine tanmidig1 bir hak olacaktir. “Anayasaya uygun ya da aykirt devlet giiciine
kars1, yaptirimlar: géze alarak, ahlak agisindan hakli (mesru) goriilebilir bicimde,
zor kullanmadan yapilan iradi, 6l¢iilii ve siyasal boyutlu bir direnis”  olarak
tanimlanan sivil itaatsizlik iizerine iilkemizde yapilan c¢alismalarin cergevesini,
teoriye yonelik aciklamalar ve 6rnek olaylarin incelenmesi ¢izmektedir. Calismanin
bu boliimiinde basta Tiirk Anayasalarinda direnme hakkinin diizenlenmesi olmak
tizere, 1980 sonrasinda temelde miizakereyi amacglayan kolektif eylem ornekleri

¢Ozlimlenecektir.

I. TURKIYE CUMHURIYETi ANAYASALARINDA DIRENME HAKKI

Sivil itaatsizlik gibi yasa dist bir direnme bi¢imini, anayasal hukukun igine
¢ekmenin tehlikeli bir tavir olacagi diistliniilebilir. Hatta bu tiir bir teorilestirme ¢abasi
yasa tamimazlik ve kargasaya cagri anlaminda da yorumlanabilir. Bir diger sakinca
da sivil itaatsizligin kurumsallastirilmasi yoluyla ¢ogunluk iradesinin ve tercihlerinin
gegersiz kilimmasi tehlikesidir. Ancak belirtilen sakincalar yaninda, bu eylem tarzinin
demokratik anayasal teori ve pratigine olumlu katkilar1 da bulunmaktadir. Sivil
itaatsizlik, ciddi adaletsizliklerin var oldugu demokratik bir toplumda, sorunlarin
giderilmesinde etkili olabilecektir. Eylemin yasa dis1 olmasi, sivil itaatsizligin moral
bakimdan ve mesruluk anlayisi bakimindan tasidigi degerleri gélgelememelidir. Zira
bu yasa dis1 eylem, sonug itibariyle anayasal sistemin istikrarli hale gelmesine
yardimei olabilir. Ustelik esitsizlik ve adaletsizlikten armmis bir demokratik sistemin

istikrar1 da boylece giivence altina alinabilecektir. Sayilan katkilar1 nedeniyle, yargi

' Sami Selguk, “Ceza Hukuku Agcisindan Sivil itaatsizlik”, Argumentum, Sempozyum Ozel Sayis,
Temmuz- Aralik 1993, Yil:3-4, S.36-41, ss.729-730, s.729.
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organlarinin da bu tiir eylemler karsisinda daha anlayish davranmalari, eylemlerin
mesru ve mazur goriinen niteliklerini gozeterek, yaptirimlar1 azaltici bir tavir i¢inde

olmas1 beklenebilmektedir?.

Tiirk Anayasalarinda direnme hakki konusunda dolayli bir takim ¢ikarsamalar
yapilmast miimkiin olmakla birlikte, dogrudan bu hakkin benimsenmesi yoluna
gidilmemistir ve gidilmesi de beklenmemelidir. Ancak adalet idesinin
gerceklestirilmesi noktasinda, yurttaglarin yasal tiim yollar tiiketildikten sonra sivil
itaatsizlik benzeri bir hakkin kullanilmasini kendilerinde hak kabul etmelerinde bir
sakinca olmadigr gibi boyle bir anlayisin demokratiklesmeyi miizakereci bir

yontemle hizlandirabilecegi de gbzden kagirilmamalidir.

A. 1921 ve 1924 Anayasalari

1921 Anayasasi gercek anlamda demokratik siyasal siirecin eseri bir anayasa
degildir. Bunun nedeni, meclisin demokratik ve yarigmact bir ortamda
olusturulmamasi1 yaninda anayasanin maddi anlamda tam bir anayasa bi¢iminde
degerlendirilememesindeki sorunlardir. Anayasa’nin yurttaglarin temel haklarini
siyasi iktidara kars1 giivence altina alan bir boliimiiniin olmayis1, maddi anlamda bir
anayasa olarak degerlendirilmesinde en 6nemli engeldir. Ancak yirmi dort maddeden
olusan Anayasa’nin heniiz cumhuriyetin ilan edilmedigi olaganiistii bir dénemde,
donemin ihtiyaclarimi karsilamak ve kismi iktidar boslugunu doldurmak iizere
hazirlandig1 goz 6niinde tutuldugunda’®, Anayasa’min temel haklar giivence altina

almamasi, bir elestiriden ziyade bir tespiti yansitmasi baglaminda anlamli olacaktir.

1921 Anayasasi, direnme hakki ile ilgili bir hilkme yer vermemektedir.
Anayasa’nin temel ugrasi, yeni bir devletin olusturulmasi oldugundan bu tiir bir

hakkin kullanimina iligkin ifadelere rastlanilmamasi anlasilirdir.

? Biilent Tandr, “Anayasa Hukuku Agisindan Sivil Itaatsizlik”, Argumentum, Sempozyum Ozel
Sayisi, Temmuz-Aralik 1993, Y.3-4, S.36-41,ss.701-703, 5.703.
3 Mustafa Erdogan, Tiirkiye’de Anayasalar ve Siyaset, 4. b., Liberte Yay., Ankara,2003, s. 47.
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Temel hak ve oOzgiirliikklerin felsefi kokeni ve sinirlar1 konusunda 18. yy.
diisiintirlerinin gelistirdikleri dogal hak doktrini benimseyen 1924 Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’nda bu doktrininin ruhu ve dili, Tirklerin Hukuk-1 Ammesi (Tirklerin
Kamu Haklar1) bsliimiinde agik¢a sezilmektedir®. Anayasa’nin 6zglirlik tanimi da
dogal haklar doktrinin benimsenmesiyle uyumlu olarak 1789 Insan ve Yurttas
Haklar1 Beyannamesi’nin 4. maddesinden alinmistir. Buna gore 6zgiirliik, baskasina
zararli olamayacak her tiirlii tasarrufta bulunmak olup, 6zgiirliigiin herkes i¢in sinir1
ise baskalarmin 6zgiirliigiiniin smiridir. Ozgiirliiklerin sinirmin  sadece kanunla
belirlenecegi kaydedilmis ancak bu kanunlarin uymasi gereken anayasal ilkeler ve
Olclitler getirilemedigi icin, yasama organinin bu Ozgiirliikkleri keyfi bi¢cimde

sinirlandirmasinin yolu ac¢ik kalmistir.

1924 Anayasas’nin TBMM’ne tamidigr ustiinliik, kendisini sikiyonetim
kararinin alinmasinda da gostermektedir. Anayasali diizene gecilmesinden itibaren
anayasal kurumlar arasinda yer alan sikiyonetim, 1876 Anayasasi’na gore, “ihtilal
belirtilerinin ortaya ¢ikmasi halinde” hiikiimet tarafindan iilkenin tiimiinde ya da bir
boliimiinde ilan edilebilecektir. 1924 Anayasast sikiyonetimin ilan gerekgelerini
artirarak, ayaklanmaya, “eylemli kalkisma” ve “savas tehlikesi’ni de eklemistir.
Hiikiimetin, en ¢ok bir ay icinde sikiyonetim ilan etmesi ve bu karari meclisin
onayma hemen sunmasinin dngoriilmesi ve ancak TBMM karariyla uzatilmas: da
meclise taninan Ustliinliglin bir kanitidir. Zira 1876 Anayasasi’nda meclisin onay1

ongorilmemistir.

1924 Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun temel hak ve ozgiirliikler agisindan
dikkati c¢eken ozelligi, bu Ozgirliikklerinin ¢ok kisa bir sekilde diizenlenmesidir.
Toplam yirmi madde altinda ele alinan birgok temel hak ve 6zgiirliigiin Anayasa’da

sadece isimleri bulunmaktadir. Dolayisiyla Anayasa’nin 0Ozgiirliiklerin adin

4 Kapani, a.g.e., s. 109-110.

° Cem Erogul, Anatiizeye Giris, imaj Yay., Ankara, 2000, s.255. 1924 Anayasasi’mn yiiriirliikte
oldugu donemde sikiydnetim ilanina konu olan olaylar; Dogu'da Seyh Said ayaklanmas tizerine (Mus,
Bingol, Elazig, Siirt, Diyarbakir, Mardin, Tunceli, Urfa, Bitlis, Van, Hakkari, Malatya, Erzurum
illerinde) 24 Subat 1925 - 23 Aralik 1927, Kubilay olay1 iizerine (Menemen, Manisa ve Balikesir'de) 1
Ocak 1931 - 9 Mart 1931, Ikinci Diinya Savasi iizerine (fstanbul, Kirklareli, Edirne, Tekirdag,
Canakkale ve Kocaeli'nde) 20 Ekim 1940-23 Aralik 1947 , 6/7 Eyliil olaylari iizerine (Istanbul,
Ankara ve izmir'de)7 Eyliil 1955 - 7 Haziran 1956. http://tr.wikipedia.org/ (Erisim: 04.07.2006)
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saymakla yetindigi ancak koruma mekanizmasini kuramadigi sonucuna ulagilabilir.
Bunun yaninda Anayasa, temel hak ve 6zgiirliikler konusunda bagl oldugu liberal
anlayisi, uygulamada yansitamamig, 4 Mart 1924’de c¢ikarillan Takrir-i Siikin
Kanunu ile basin ve muhalefet susturulurken, olaganiisti mahkeme niteligindeki
gezici Ankara Istiklal Mahkemesi de Inkilap Kanunlari’'na aykiri davrananlari
sindirmistir. 25 Temmuz 1931 tarihli Matbuat Kanunu ile iilkenin genel siyasetine
dokunacak yayinlar yapan gazetelerin Bakanlar Kurulu karariyla kapatilmasi
ongoriilirken, Anayasa’da belirtilen altt umdeye aykir1 dernek kurulmas: da

yasaklanmistir®.

1924 Anayasasi sivil ve siyasi haklar1 anayasal anlamda tanimasina ragmen,
uygulamanin aykiri1 yonde gelismesi olasiligina karsi teknik ve kurumsal giivenceleri
olusturamamistir. Birgok temel hakla ilgili olarak “kanunla diizenleme” yapilmasi
actk ya da zimni bir anayasa geregi durumundadir. Ornegin basmm kanun
cercevesinde serbest oldugu, dernek ve toplanma haklarinin kanunlarla ¢izilmesi
Ongoriilmiistiir. Ancak isaret edilen kanunlarin uymalar1 gereken iistiin ilkeler ya da
gozetmeleri gereken teknik Olgiitler Ongdriilmedigi icin, yasama organinin temel
haklar1 sinirlandirma yetkisinin onii agiktir. Anayasa’nin 103.maddesinde anayasanin
Ustiinliigii ve kanunlarin anayasaya uygun olmasi yolundaki anayasa kuralina
ragmen, parlamentonun bu kurala uymasini saglayacak Anayasa Mahkemesi ya da
benzer bir kurumun giivencesinin getirilmemesi, anayasanin iistlinliik ve baglayicilik
ilkesinin pratikteki degerini zayiflatmig, anayasanin teorik olarak ongordiigii liberal

demokratik diizenin ger¢eklesmesi ise neredeyse iktidarm iyi niyetine kalmistir’.

Aliefendioglu, 1924 Anayasasi’nin devletin nitelikleri arasinda hukuk
devletini saymamakla birlikte, hak ve yetkilerin kullanilmasinin yasalara
birakilmasini, yasallik ilkesine kismen uyma biciminde degerlendirmektedir.
Yiiriitme gorevi ve yetkisinin Anayasa ve yasalara gore kullanilacagini gdsteren bu

ilkenin Anayasada yer almamasi ise bir eksiklik® olarak degerlendirilmektedir.

6 Kemal Gézler, Tiirk Anayasa Hukuku, 1. b., Ekin Yay., Bursa, 2000, s. 69-70.

7 Erdogan, a.g.e., s. 59.

¥ Y1ilmaz Aliefendioglu, “T.C. Anayasalarinda Devlet Anlayisi”, Argumentum, Sempozyum Ozel
Sayisi, Temmuz-Aralik 1993, Y.3-4, S.36-41, s5.683-690, s. 684.
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Aliefendioglu’nun belirttigi eksiklik, Erdogan’in yukarida soziinii ettigi ¢ekincelerle
aymi dogrultudadir. Esasinda temel hak ve ozgilrliikklerin yasaya birakilmasi;
korumadan ziyade ozgiirliiklerin sinirlandirilmasina imkan saglayacak bi¢imde bir
diizenlemenin yapildig1 diislincesini koyulastirmaktadir. Ancak buna ragmen 1924
Anayasast’nin, temel haklar alaninda belirtilen c¢ergevede diizenleme yapmasi

donemin siyasi kosullarindan bagimsiz diistiniilmemelidir.

Anayasa, direnme konusunda hicbir agiklamada bulunmazken, 1924
Anayasast’nin yiiriirliikte oldugu donemde, Atatiirk’iin Genglige Hitabesi (1927) ve
Bursa Nutku (1933) direnme hakki i¢in bir tiir ¢agr1 islevi goéren metinlerdir
denebilir. Nitekim Selcuk’a gore Genglige Hitabe, sivil itaatsizligi tam anlamiyla
olumlamaktadir’. Hitabe’de genclige verilen gorev, 1961 ve 1982 Anayasasi
Baslangi¢c metninde genclere verilen emaneti koruma gorevinin onciilii olmasinin
yaninda, direnme hakkinin kullanimi ve sartlari noktasinda daha ayrintilidir.
Hitabede, direnmenin aktif ya da pasif gergeklestirilmesi noktasinda bir ¢ikarsama
yapilamamakta, = cumhuriyeti  koruma ve  savunma  gorevinin  nasil
gergeklestirileceginden ziyade, ne zaman ve hangi hallerde gergeklesecegi lizerinde
durulmaktadir. Bursa Nutku, sivil itaatsizlik acisindan degerlendirilmesi nispeten

miimkiin bir metin olarak goriinmektedir.

Atatiirk Bursa Nutku’nda, Hitabe’dekine benzer bigimde cumhuriyeti koruma
ile gorevlendirilmis genglikten, rejimi tehlikeye diisiirecek bir kipirt1 oldugunda,
gorevi polise, adliyeye ve orduya birakmadan miidahale etmesini istemektedir. Bu
miidahale bi¢imi, sahip olunan tiim araclardir (Tas, sopa, silah gibi). Atatiirk, polis
gercek suglular1 birakip onu yakaladiginda asla yalvarmamasini ve miidahalesinin
hakliligina inanarak hareketinin arkasinda durmasinmi istemektedir ki Nutkun bu
boliimii, sivil itaatsizligin “eylem sonundaki cezaya katlanma bilinci” noktasinda

sivil itaatsizlik ¢agris1 biciminde degerlendirilebilir'’.

? Selcuk, a.g.m.,s. 72.

' Bir donem anarsiyi tesvik etmek gibi iddialara hedef olan Bursa Nutku ile ilgili inceleme igin bkz.
Resit Ulker, Atatiirk’iin Bursa Nutku (Taniklar ve Belgelerle), Yenigiin Haber Ajans1 Basin Yay.,
y.y., 1998.
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B. 1961 Anayasasi

Tiirk Anayasalan i¢inde direnme hakkinin kullanimina iliskin ifade ya da
cikarimlara ilk kez 1961 Anayasasi’nin baslangic boliimiinde yer verilmistir.
Anayasalara baslangi¢ boliimiiniin koyulmasinin kaynagi, hiikiimet darbelerine karsi
bir gerek¢e olusturma kaygisi olup, Erogul’a goére buna imkan ve gerek
bulunmamaktadir. Cilinkii siyasal bir eylem olan darbeyi, tiizel bir isleme
doniistiirmek imkansizdir. Bunun yami sira yeni anayasa yapimini gegerli kilan
durum, darbenin tiizel kisilik tasimasi degil, asli kurucu giiciin basar1 elde etmis
siyasal gii¢ sahiplerine ait olmasidir. Anayasaya baslangic metni koyulmasi ile
anayasa koyucunun temel felsefesi 6zetlenmekte ve anayasanin yorumlanmasinda,
yapimcilarin diinya goriislerinin gz oniinde tutulmasi istenmektedir. Anayasa, bunu
bir zorunluluk haline getirmek amaciyla gerek devletin niteliklerinin belirtildigi 2.
maddede gerekse anayasanin dayandigi temel goriis ve ilkeleri belirten baslangicin,
anayasa metnine dahil oldugunu belirten 176.maddede, baslangica atifta

bulunmustur'".

Anayasalarda temel felsefe edebi bir iislipla belirtilirken, bu bdéliimlerde
hukuken baglayici kurallara yer verilmedigi'® gibi baslangig bolimlerinden
uygulanabilir hukuk normlari ¢ikarmak da kolay olmamaktadir. Bu nedenle,
baslangi¢  boliimlerinin  hukuki degeri, daha ¢ok anayasa normlarinin

yorumlanmasina yaptiklar1 katki bakimindan séz konusu olabilir'’.

1960 darbesiyle yonetimi ele alan asker, kardes kavgasinin sonlandirilmast,
adil secimlerin yapilmasi, 6zgiirliik ve demokrasinin koklestirilmesi ve iktidarin
sinirlandirilmasi ile ilgili vaatlerde bulunurken, belirledigi bu hedefler sayesinde
mesruluk sorunu ¢ekmemis, mevcut demokratik sivil giiclerin destegini alarak basari
elde etmistir. Hukuki bakimdan mesruluk, 1943 tarihli Ordu Dahili Hizmet

Kanunu’nun 34. maddesindeki “ Tiirk yurdunu ve Teskilati Esasiye Kanunu ile tayin

' Erogul, Anatiizeye Giris, s. 311-312. N .

'> Necmi Yiizbasioglu, Tiirk Anayasa Yargisinda Anayasalhk Bloku, iUHFY, istanbul,1993, s.
116.

13 Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, 2. b., Yetkin Yay., Ankara, 1989, s. 59.
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edilmis olan Tiirkive Cumhuriyeti’ni kollamak ve korumak™ gdrevinde aranmstir.
Bu destegi Anayasa’nin baglangi¢c boliimiinde belirtilen mesrulugunu kaybetmis bir
iktidara kars1 direnme hakkini kullanildigi tezi tamamlamistir'®. Anayasa’nin
korunmasinda en Onemli teminatin vatandaslarin goniillerinde ve iradelerinde
goriildiigii baslangic kisminda, Anayasa, genclerin uyanik bekciligine emanet

edilmistir:

“Anayasa ve hukuk dis1 tutum ve davraniglariyla mesrulugunu kaybetmis bir
iktidara karst direnme hakkini kullanarak 27 Mayis 1960 devrimini yapan Tiirk

EEEN14

milleti...” “...asul teminatin vatandaslarin goniillerinde ve iradelerinde yer aldig
inanci ile, hiirriyete, adalete ve fazilete asik evlatlarimin uyanik bekgilerine emanet
eder”.

27 Mayis darbesini bask1 karsisinda direnmenin en belirgin 6rneklerinden biri
kabul eden Kapani, ilerici giiclerin el ele vererek gerceklestirdikleri bu hareketin
hedefini, Atatiirk ilkelerinin korunmasi ve demokratik hukuk devletinin yeniden
saglam temeller lizerine oturtulmasi bi¢iminde degerlendirmektedir. Diger yandan
hareket, Tirkiye’de demokrasi idealini benimseyen kitlenin yetismis olmasi1 ve bu
kitlenin demokratik diizenin devamliligi saglayacak olgiide uyanik olmasinin
goriilmesi baglaminda da 6nemli sayilmaktadir. Ancak 1961 Anayasasi’nin son
paragrafinin tasidigi anlam, yurttaglara direnme hakkinin taninmasindan ¢ok,
kamuoyunu, aktif direnme ve kuvvete basvurmayi gereksiz kilacak bigimde,
Anayasa’nin uygulanmasinda uyaniklik ve 6zen gdsterme noktasinda bir ¢agridir.
Buradan olarak, kendisinden bu 6zeni gostermesi beklenen kitle Kapani’ye gore,
ozgiirlikkleri reddeden bir diktatorliik rejiminin kurulmasini ya da uzun siire ayakta

kalmasini dnleyecek kadar giigliidiir'.

*

211 Sayili ve 4/1/1961 tarihli Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanunu’nun 35. maddesinde yer
alan  “Silahli Kuvvetlerin vazifesi; Tiirk yurdunu ve Anayasa ile tayin edilmis olan Tiirkiye
Cumbhuriyetini kollamak ve korumaktir” ifadesi, mesrulugunu yitirdigi disiiniilen bir siyasi iktidara
kargi, Tirk Silahli Kuvvetleri’nin direnme hakkiin sakli oldugu bigimindeki bir yoruma yol
acabilecek gibi durmaktadir.

'Y K.Haluk Yavuz, Tiirkiye’de Siyasal Sistem Arayis1 ve Yiiriitmenin Giiclendirilmesi, Seckin
Yay., Ankara, 2000, s.411-412.

'’ Kapani, a.g.e., s. 115, 310.
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C. 1982 Anayasasi

1961 Anayasas1 gibi bir askeri miidahale sonucunda hazirlanan 1982
Anayasast’nin direnme hakkina yaklasimini degerlendirme noktasinda oncelikle iki
miidahalenin yapilma gerekgeleri, hedefleri, mesrulugu ve kendilerini isimlendirme

bicimleri arasinda bir takim farkhliklarn bulundugu belirtilmelidir'®;

DP’nin baskici rejimi, Atatiirk¢iiliikten Odiinler verilmesi ve orta sinifin
zayiflatilmas1 27 Mayis 1960°1in yapilma gerekgesiyken, anarsi ve terdr 12 Eyliil
1980’in gerekgesidir. 1960, iktidar1 smmirlamak ve devrimleri korumak, 1980 ise
devlet otoritesini kurmak ve pekistirmek hedefine yonelmistir. ilk miidahale
mesrulugunu DP iktidarinin mesruluk kaybi ve direnme hakki {izerine insa ederken,
1980°’de devlet ve milletin parcalanmasinin Onlenmesi mesruluk temeli olarak
goriinmektedir. ki miidahalenin kendilerini isimlendirme bigimlerindeki farklilik,
direnme hakki baglaminda anlamlidir. 27 Mayis 1960 miidahalesi kendisini “devrim”
olarak nitelesmistir ki bu terim baslangi¢ boliimiinde de yer almistir. 12 Eyliil 1980
miidahalesi ise daha sert ve sarsic1 olmasina karsin gorenekgi bir tarafi oldugundan
miidahaleyi gerceklestirenler, 1982 Anayasasi’nin baglangicinda da belirtildigi

bicimiyle daha 6lg¢iilii bir terim olan “harekdt” sdzcliglinii tercih etmislerdir.

1961 Anayasasi’nin baglangic bolimiinde, Tirk milletinin, mesrulugunu
kaybetmis iktidara karsi direnme hakkini kullandigi belirtilirken, bu hakkin
kullandigina iligskin dogrudan ifadeye 1982 Anayasasi’nda rastlanilmamakla birlikte
Tiirk silahli kuvvetlerinin direnme hakkini milletin ¢agrisi tizerine gerceklestirdigi
ifadesi degerlendirildiginde, bu harekdtin da direnme hakkina dayanarak
gerceklestirildigi sonucuna varilabilir. 1961 Anayasasi, direnme hakkinin kime kars1
kullanildig1 noktasinda siyasi iktidara isaret ederken, 1982 Anayasasi -1995
degisikligi oOncesi ilk haliyle- vurguyu, baslangic boliimiiniin ilk paragrafinda,
hareketin, tilkenin i¢cinde bulundugu kanli i¢ savasin 6nlenmesi amaciyla yapildigi

noktasina yogunlastirmaktadir. Dolayisiyla harekatin yapilmasi gerekliligi, esi

1 Biilent Tanor, Necmi Yiizbasioglu, Tiirk Anayasa Hukuku, YKY ., Istanbul, 2001, s. 27-28.
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benzeri goriilmemis nitelikteki i¢ savasin gerceklesme noktasina yaklastigi sirada

ortaya ¢ikmistir:

“ Ebedi Tiirk vatan ve milletinin biitiinliigiinii ve kutsal Tiirk Devleti’nin
varligina karsi, Cumhuriyet devrinde esi benzeri gériilmemis béoliicii ve yikict kanli
bir i¢ savasin gergeklesme noktasina yaklastigi sirada’.

Bu ifadeden olarak 1961 ve 1982 Anayasasi’nin yakinma konularmnin ve
millete bigilen rollerin farklilig: dikkati cekmektedir. Ilk modelde gayrimesru bir
iktidarin baskisindan sikayet edilirken, millete aktif bir rol bigilmekte, ikinci
modelde ise devletin zayiflatilmasi yakinilan temel nokta olmakta, millete de ikincil
ve pasif bir rol verilmektedir. 1982 Anayasasi’nda milletin miidahale i¢in orduya bir

anlamda vekalet verdigi varsayilmaktadir'’,

“FIKIR, INANC VE KARARLARIYLA anlasilmak, séziine ve ruhuna bu yoénde
saygi ve mutlak sadakatle yorumlanip uygulanmak iizere,

TURK MILLETI TARAFINDAN, demokrasiye asik Tiirk evlatlarimin vatan ve
millet sevgisine emanet ve tevdi olunur”.

Baslangic boliimiinde yer alan, 1982 Anayasasi’nin, millet tarafindan Tiirk
genglerine verilen bir emanet oldugu bicimindeki ifade, Anayasa’nin korunmasi ile
ilgili bir degerlendirme olmasinin yaninda, emanetin, gerektiginde Anayasa’y1
savunma ve koruma diisiincesinden hareketle, emaneti hice sayan olusumlara karsi
direnme hakkinin kullanilabilecegi baglaminda dolayli bir yargiyr da iginde

barindirdig1 sonucuna varilabilir.

1982 Anayasasi, direnme hakkina normatif bir deger tanimak istememistir.
Bu tutumun nedeninin 6ncelikle anlasilir oldugu sdylenmelidir. Direnme hakkinin
Anayasa ya da yasalarda agikca taninmasi halinde, kendilerinde {istlin siyasi giigler
bulundugu iddiasindaki bir takim insanlar, kendilerine bu hakki tantyarak toplumu
bir i¢ savaga gotiirebilecek ve oOzgiirliklerin korunmasi ig¢in emanet edilmesi

diisiiniilen anayasa ve Ozgiirlilk ortami, bagkalar1 tarafindan baska amaglarla yok

"y.age.,s. 64.

203



edilebilecektir. Dolayisiyla anayasa, dolayli bi¢imde hissedilen direnme hakkini

millete degil onun ¢agrisiyla harekete gecen Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne tanimistir.

1982 Anayasasi’nin baslangic metninde, 23.07.1995 yilinda yapilan
degisiklik ile darbenin yapilma gerekgesi ve Tiirk Silahli kuvvetleri ile ilgili boliimler
kaldirilmistir. Buradan olarak darbenin dolayli da olsa direnme hakkinin bir

kullanimi oldugu yoniindeki diisiincenin silinmek istendigi diisiiniilebilir.

1961 Anayasasi baslangic metninde temel vurgu bagimsizlik, 6zgiirliik¢iiliik
ve demokratik hukuk devleti iizerine yapilmaktayken, 1982 Anayasasi’nda vurgu
boliinmezlik, ulusal dayanisma ve devletin korunmasi iizerinde yapilmaktadir. Bu
gorilisii dogrulayan (Anayasanin Baglangic metninin besinci fikrasinda yer alan)
“hi¢cbir diistince ve miilahazamin Tiirk milli menfaatlerinin, Tiirk varliginin, Devleti
ve tilkesiyle boliinmezligi esasumin, Tiirkliigiin tarihi ve manevi degerlerinin, Atatiirk
milliyetciligi, ilke ve inkildplart ve medeniyetciliginin karsisinda korunma
goremeyecegi”’ yolundaki ifade, 1982 Anayasasi’nda militan demokrasi anlayist
dogrultusunda, {niter devlet, demokratik devlet ve laik devlet ilkelerine aykiri

akimlarim ifade ve drgiitlenme 6zgiirlitklerinin smnir1 konusunda ipucu vermektedir'®.

2001 yilinda 1982 Anayasasi’nin baslangi¢ boliimiinde yapilan degisiklikle,
“hi¢bir diisiince ve miilahazamin™ ibaresi yerini “hi¢chir faaliyetin” ibaresine
birakmistir. Bu degisikligin “militan demokrasi” anlayisinda koklii bir degisikligi
yansitmadigi goriilmektedir. S6z konusu degisiklikle, en azindan eyleme doniik
olmayan diisiince agiklamalarinin yasaklanmamasi gerektigi yani bir anlamda
koruma gorecegi yolundaki sembolik ifade de benzer bigimde Snemli bir yenilik

getirmekten uzaktir.

1982 Anayasasi direnme hakkina yer vermedigi halde, anayasaya aykirilik
iddiasiyla Sosyalist Parti aleyhinde agilan parti kapatma davasinda, pek ¢ok
kararinda oldugu gibi insan haklarini iistiin kural (supranorm) kabul eden Anayasa

Mahkemesi, direnme hakkinin; insan haklarina iligkin tarihi belgeler olan

" Yusuf Sevki Hakyemez, Militan Demokrasi Anlayisi ve 1982 Anayasasi, Seckin Yay., Ankara,
2000, s. 163.
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Ingiltere’de 1215 Biiyiik Ozgiirliik Fermani: (Magna Carta Libertatum, madde. 61),
1628 Haklar Dilekgesi (Petition of Rights), 1679 Habeas-Corpus Act, 1689 Haklar
Bildirgesi (Bill of Rights) gibi anayasal belgelerde, Amerika Birlesik Devletleri’nde
1776 Virginia Haklar Bildirgesi (madde.3), Fransa’da, 1789 Fransiz Insan ve Yurttas
Haklar Bildirgesi’nde (madde.2) farkli ifadelerle, Federal Alman Anayasasi’nin 20.
maddesinde ise kimi kosullarla yer aldigin1 ve bdylece “direnme hakkinin” anayasa
hukukuna yabanci sayilamayacak bir kavram oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla
Anayasa Mahkemesi direnme hakkini, bireysel Ozgiirliiklerle ilgili oldugu
gerekgesiyle tanirken, bu hakkin, bir smifin diger siniflar {izerinde egemenligini
saglamasinin yolu bi¢iminde yorumlanarak parti kapatilamayacagi goriisiindedir. Bu
noktalardan hareketle mahkeme, parti programiin 18.maddesinde direnme hakkina

yer veren'® Sosyalist Parti’nin kapatilma istemini reddetmistir®’.

II. TURKIYE’DE 1980 SONRASI DONEMDE SiViL iTAATSIZLIK
EYLEMLERININ COZUMLENMESI

Tiirkiye’de sivil itaatsizlik eylemlerine 1980°1i yillardan itibaren
basvurulmaktadir. Bir ge¢is donemi de sayilan bu yillar, kiiresellesme, yeni
liberalizm ve ozellestirmeye dayali ekonomi politikalariin etkisi altina girildigi
yillardir. Bu gegisin seyri i¢inde, 6zellikle Kasim 1983°de yapilan genel se¢imlerden
sonra, Tiirkiye’deki tartisma konular1 biiyiik oranda devletin ekonomideki roliinii en
aza indirmek gibi sorunlarla sinirli kalirken, piyasa yonelimli reformlara, ulus ve
devletin birligi anlayisindan agik kopusu igeren sdylemler eslik etmistir. Bu
sOylemlerde etkili olan “devlet baba kavraminin reddi”’, minimal devlet anlayigina
gecisi siirece tagimig ve bu gegis Tiirkiye'nin yOnetim yapisinin, biirokrasi ve
merkeziyetcilikten kurtarilmasi vurgusunu da kapsamustir®'. 1980°1i yillarda belirgin
hale gelen kiiresellesme politikalari; devlet yapilarinin, ekonomik dengelerin,

kiiltiirel bicimlerin yeni liberalizm dogrultusunda yeniden yapilandirilmaya

' Sosyalist Parti’nin programumin kapatmaya konu olan 18. maddesi “Demokratik halk iktidari,
yonetimi altindaki herhangi bir kamu makammin uygulayabilecegi haksizlik ve baskilara karsi
emekgilere birey olarak ve birlikte direnme hakki tanir. Direnenler korunur” kuralini igermektedir.
2K.1988/2, K.1988/1, RG 16.5.1989-20167.

*! Levent Koker, “Ulusal Kimlik ve Devlet Mesruiyeti: Tiirkiye'nin Demokratik Deneyiminin
Celiskileri”, Sivil Toplum Demokrasi ve islam Diinyas:, Ed. Elisabeth Ozdalga, Tarih Vakfi Yurt
Yay., 1999, s5.83-97.s. 94.
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baslandig1 siirece isaret etmektedir. Ozellestirme politikalarinin devleti kiigiilterek
daha demokratik kilmak soylemi, demokratik haklarin uygulamada geri alinmasi ile
sonuclanmistir. Yeni yonetim tekniklerinin emegin istihdam giivencesini olumsuz
yonde etkilemesiyle, Orgiitlii isci hareketi de zayiflatilmis, is¢i sinifinin hak ve
ozgiirliik savasinda en onemli silahi; 6rgiitlii giicii elinden alinmistir™”. Bu doniistim,
basta is¢iler olmak tizere diger toplum kesimlerine sivil itaatsizlik tiirii eylemlerde
bulunma disinda bir eylem alani tanimamistir. Buradan hareketle, 1980’lerden
baglayarak artan sivil itaatsizlik eylemleri, eylem alani daraltilan toplum ig¢in

“miizakere ve uzlasma” yolundaki tek yol bigiminde degerlendirilebilir.

Tiirkiye’de toplum ve devlet agisindan sivil itaatsizligin hangi anlamlara
geldigi sorulari, miizakerenin ya da uzlasmanin saglanmasinda sivil itaatsizligin
nerede yer aldigi sorusundan oOnce gelmektedir. Bu nedenle mekdn ve zaman
itibariyle Tiirkiye’deki sivil itaatsizlik olaylar incelenirken devletin ve kamuoyunun

eylemlere bakist bir anlamda bu sorularin da cevaplarini olusturacaktir.

Tiirkiye’de sivil itaatsizlikle ilgili tartismalarda ¢ogu zaman, olgunun tam
olarak anlagilamamasindan kaynaklanan bir takim hatali degerlendirmeler
yapildigina tanik olunmaktadir. Bu tartigsmalar, bireysel ya da toplumsal her eylemsel
ifade bi¢iminin sivil itaatsizlik i¢cinde sayilmasindan, unsurlari i¢inde barindirmadigi
halde eylemlere mesruluk kazandirma cabalarina kadar uzanan genis bir alanda var

olagelmektedir.

Sivil itaatsizligin unsurlarint agikladigimiz ikinci boélimde, bu hareket
tarzinin aktivist, anarsist, gnostik ve siradan yasa ihlalcilerinden ayrilan yonleri
tizerinde ayrintilariyla durulmustu. Tiirkiye’de bu tiir hareketlerle sivil itaatsizlik
arasinda bir bag kurulmakta ve bdylelikle gerek sivil itaatsizlik gerekse karsilastirma
sirasinda incelendigi belirtilen hareket diizeyleri arasinda bir kavram kargasasi

yasanmaktadir. Bunda kavramin felsefi ve hukuksal ¢ekiciligi nedeniyle diisiince

2 Yesim Edis Sahin, “Kiiresellesme Yoksullagma ve insan Haklar1”, Yoksulluk, Siddet ve insan
Haklan i¢inde, Ed. Yasemin Ozdek, TODAIE Insan Haklar1 Aragtirma ve Degerlendirme Merkezi,
1.b, Ankara, May1s,2002, ss.587-596, s.595.
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aciklamasinda bulunma ihtiyacinin yer aldig1 ¢ikarsanabilir. Ornegin iilkemizdeki
trafik sorunu dahi bu baglamda degerlendirilebilirken bir yazar tiim anarsistleri sivil

itaatsizlik i¢inde gérmektedir®.

A. Tiirkiye’de Toplumsal Eylemin ve Miizakereci Bir Yontemin Yansimasi

Olarak Sivil itaatsizlik Eylemleri

Tiirkiye’deki sivil itaatsizlik hareketleri, agirlikla toplumsal eylemler
biciminde olup nadiren bireysel eylemlerle de gerceklesmektedir. Kisinin vicdaninda
yansidigi ve toplumun genel degerleriyle uyum i¢inde kaldig1 oranda etkili olan
bireysel eylemin, kendisini duyurabilmesi ve eylemin giic kazanabilmesi i¢in
oOrgiitsel bir biitlinliik ya da toplumsal ¢okluk i¢inde goriilmesi gerekir24. Buradan
hareketle, bireysel eylemin bu tiir bir orglitsel biitiinliige ihtiya¢ duymasi noktasinda,

toplumsal eyleme dogru evrilecegi diisiintilebilir.

Toplumsal hareketler, siyasal ve kiiltiirel pratikleri yeniden tanimlamak
suretiyle modernlesmeye ve kurumsal degisime yol acarlarken, toplumsal diizenin
isleyisinde de yeni iliski modelleri yaratirlar. Sivil itaatsiz birey ya da toplulugun ilk
amact bu degisimi gerceklestirmek olmasa da nihai hedefinin degisim yaratmak
oldugu soylenebilir. Nitekim ozellikle Tiirkiye acisindan degerlendirildiginde sivil
itaatsizlik, miizakereye acik tavriyla kamuoyuna cagrida bulunurken ve siyasi
iktidar-yonetilen iligkileri agisindan belirli noktalara dikkat ¢ekerken aslinda kurum

kiiltiir ve pratikleri yeniden sorgulamay1 da saglamaya calismaktadir.

Toplumsal eylem, keyfi iktidar ya da siddet uygulamalar1 konusunda artan
risklere kars1 toplulugu koruyabilen bir siyasal demokrasinin kosulu olarak kamusal
anlagsmalarin miizakere edilmesini ve kurumsallastirilmasini miimkiin hale
getirmektedir.  Ciinkii  islemlerinin  bigimsel  rasyonalitesinin  gerisinde
tarafsizlastiritlmis bir iktidar, goriinir kilinmadik¢a denetlenemeyecektir. Ancak

anlasmalara ulagsmak ic¢in elde edilecek alanlarin yeniden tanimlanmasi da

» Bu konudaki tartismalarla ilgili olarak bkz. Murat Yal¢m, Yedi Fiil, Etik ve Haklar Sal
Toplantilar1 1997-1998, YKY ., istanbul, 1999, 5.194,199.
** Aliefendioglu, “TC Anayasalarinda Devlet Anlayis1”, s. 132.
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gerekecektir. Zira farkliliklar degisirken, c¢atisma alanlar1 kaymakta ve yeni
tahakkiim bigimleri ortaya ¢ikmaktadir. Iktidar iizerinde gergeklesen etkiler temelde
onu goriiniir kilmay1 icerdiginden, cagdas catismanin amaci, siyasetin “sova yonelik”
taraflar1 ardinda saklanan bir iktidar1 gorlinlir kilmaktir. Boylelikle hareketlerin
giindeme tagidig1 sorunlar da kolektif hale gelmektedir. Kamusal alanlar bu noktada
toplumun, toplumsal eylemin amagclar ile ilgili sorunlar, talepleri ve g¢atismalar
tizerinde sorumluluk alabilmesini giivence altina alirlar. Toplum, kendi sorunlari
konusunda sorumluluk aldiginda, bu konu, talep ve catigmalari agik pazarliga ya da

miizakereye tabi kilar ve degisim olanag: saglar »°.

Toplumsal sorunlar karsisindaki duyarlilik ve miizakere ile ilgili degisim
olanagi, toplumsal hareketleri yalnizca doyurulmasi olanaksiz isteklerin siddetli
anlatimi olarak gérmeyen bir siyasal dizge iginde s6z konusu olabilir. Nitekim hak
isteklerinin ¢ogunu, “giivenligi tehdit ediyor” diye gercek dis1 gorerek reddeden
bircok iilkede degisim miimkiin goriinmemektedir. Bir toplumsal hareketin
gerceklestirilmesinde, kolektif eylemin toplumun genel ¢ikarlarini kabul etmesi,
siyasal yasami taraflarin catismasma indirgemesi ve kendisinin ¢atismalar
gelistirmesi  gerekir. Ancak toplumsal eylem, sivil itaatsizligin temel unsuru
siddetsizligi ilke edinerek siddet diislincesinden belirgin bigimde ayr1 tutulmalidir.
Touraine’e gore siddet diisiincesi demokrasiye karst oldugu gibi toplumsal harekete

de karsittir®®.

Eylemde siddet kullanilmamasi, miizakere i¢in bir adim goriilebilir. Sivil
itaatsiz, siddet kullanmaksizin gergeklestirdigi eyleminin, kamuoyu tarafindan
hosgoriiyle karsilanacagini iimit etmektedir. Akilcl bir toplumun, ¢ogulculuk adina
hosgoriilii olmasi gerektigi yolundaki liberal yaklasim, insan sevgisi ve adalet
temalariyla sekillenir. Bu hosgorii, Platon’un iyi bir toplum i¢in soziinii ettigi sinirh
bir evrende degil, bireysel ve tarihsel farkliliklar1 kabul eden, hak istemlerini

hosgoriiyle karsilayan bir toplumda miimkiin olacaktir®’.

5 Alberto Melucci, “Toplumsal Hareketler ve Giinliik Hayatin Demokratiklesmesi”, Sivil Toplum ve
Devlet Avrupa’da Yeni Yaklasimlar, (Cev. Levent Koker), Der. John Keane, Ayrint1 Yay., 1.b.,
Istanbul, 1993, s5.267-283, s. 274,283.

%% Alain Touraine, Demokrasi Nedir?, (Cev. Olcay Kural), YKY., 1.b., istanbul, 1997, s. 89-91.

" Thomas A. Spragens, Reason and Democracy, Duke University Pres, London, 1990,s. 162.
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Hak istemlerinin ortaya konmasi toplumsal bir aksiyonun sonucu olup, bu
durum, toplumdaki kisi ve gruplarin amaglarin1 gerceklestirmede karsilikli bir iligkiyi
gosterir. Bir olusuma isaret etmesi baglaminda her aksiyona gegcisin bir yonii vardir
ve her aksiyonun yonii de ama¢ ve c¢ikarlar1 saglamada ara¢ olabilecek fiziki
kaynaklar, birikmis kiiltiirel kaynaklar, gruplar ve siniflar gibi nesnelerle ilgilidir.
Kisinin nesnelerle ilgisi, mevcut imkanlar icinde amacglarina en uygun olani
se¢mesindedir. Aksiyonu ve yoniinii belirleyen, bu farkli imkanlar iginden sec¢imi
yaptiran, i¢inde yer alinan kiiltiiriin Slgiileridir®®. Buradan hareketle Tiirkiye’de sivil
itaatsizlik hareketleri, yine Tirkiye’nin kendine 6zgii kiiltiirel ol¢iilerden de uzak
diisiiniilemeyecektir. Baski karsisinda sabir ve bekleme aliskanliklariyla donanmis ve
“devletin bekas1” diislincesinin hakim oldugu Tiirk siyasal kiiltiiriinde bu eylemler,
aktorleri ve kamuoyu tarafindan 6zii itibariyle yadirganmayacak, hatta cogu kez
sempati ile karsilanacaktir. Ancak gerek kuramsal gerekse pratik anlamda olguya
iligkin tartismalar devam ederken, bazilar1 tarafindan medeni bir direnme diizeyi
nitelemesi yapilacak bazilarinca da tehlikeli bir yontem big¢iminde algilanacaktir.
Belirtilen tehdit algilamasi, basta devlet nezdinde giivenlik kaygilar1 olmak {izere,
bazi kesimlerin eylemin sempati ile karsilanmasindan hareketle, etnik-ayrilik¢1r ve

koktendinci gruplar tarafindan kullanilabilecegi endisesinden kaynaklanmaktadir.

B.Tiirkiye’de One Cikan Sivil itaatsizlik Eylemleri

Toplant1 ve gosteri yliriiyiisleri diizenlemekten, dilek¢e hakki, oturma eylemi,
aclik grevleri ve isgallere kadar uzanan ¢ok c¢esitli eylem repertuvari, siyaset
yapmanin “baska araglar’” konumundadir. Toplu hareketin araglart olarak da
goriilebilecek bu eylemlerde, araclarin belirlenmesi eylemci grubun yapisina,
amaglarma gore degismektedir. Boylece Ogrenci eylemleri ile is¢i veya koyli
eylemlerinin eylem repertuvart dogal olarak farkli olacaktir. Toplumsal gruplarin

karar siireclerinde etki olusturmak amaciyla gergeklestirdikleri toplu eylem bigimleri

¥ {dris Kiigiikémer, “Tiirkiye’de Temel Kararlar1 Kim Alir?”, idris Kiiciikomer Biitiin Eserleri Yon
ve Ant Yazilar1 Cuntaciliktan Sivil Topluma, Baglam Yay., 1.b., Istanbul, 1994, ss.13-20, 5.15-16.
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karsisinda devletin giivenlik sdylemi ve bu hareketlere tanidig1 hareket marjinin®,
ozgiirliiklerin gerceklestirilmesi noktasinda ne kadar genis ya da dar oldugu, baskaca
araclarin kullanimina devletin bakis1 ile ilgili goriinmektedir. Calismanin bu
boliimiinde, belirtilen eylem repertuvari i¢inde kendine 6zgii yontemleriyle diyaloga
ve miizakereye dayanarak kendi eylem cesitligini yaratan sivil itaatsizlik
eylemlerinin siyasi iktidar, hukuk ve kamuoyu tarafindan nasil degerlendirildigi,

“baska bir ara¢” olma 6zelligi temelinde incelenecektir.

1. Isci Eylemlerinde Sivil itaatsizlik Yontemlerine Basvurma

Tiirkiye’de 1980°li yillardan once yalnizca is¢i eylemlerinde bagvurulan
yontemler, giderek yayginlik ve cesitlilik kazanarak devam etmektedir. Caligmanin
bu boliimiinde zaman ve mekan itibariyle incelenen sivil itaatsizlik eylemleri, eylem
tarzlari, unsurlarin tagmip tasinmadigit ve sonug¢ almabilirlik noktasinda

degerlendirilmeye tabi tutulmaktadir.

Tiirkiye’de is¢i sinifinin tarihinde toplu is sdzlesmesi silireglerinden sonug
alinamamasi ya da yasal yollarla otoritelerin sorunlarin ¢6ziimii yolunda ikna
edilememesi halinde, is¢ilerin pasif direnme veya sivil itaatsizlik tiirii eylemlerle
gerek otoritelere gerekse kamuoyunun vicdanina seslendigi goriilmektedir. Memurlar
da bu eylemlere 1990’I1 yillardan baslayarak bagvurmaktadirlar. Caligmanin bu
noktasinda eylem tarzlariyla sivil itaatsizligin unsurlarini barindirarak 6ne ¢ikan
baslica direnme ornekleri incelenecektir. Isci hareketi acisindan bir kazanimini
gosteren 1969 Corum Alpagut Linyit Isletmeleri’nin iscilerce isgali ve isci
denetiminin kurulmasi, 1989 Bahar Eylemleri ve memur eylemlerinde kullanilan

sivil itaatsizlik yontemleri degerlendirilmektedir.

¥ Aysen Uysal, “Devletin Giivenligi ve Toplumsal Muhalefet Eylemleri: Kalemli Cete Ornegi”,
Birikim, Haziran-2001, ss.64-84, s. 63.

210



a. Corum Alpagut Linyit Isletmeleri’nin Iscilerce lisgali Ve Isci

Denetiminin Kurulmasi

Corum Alpagut Linyit Isletmeleri’nin iscilerce isgal edilmesi ve isci
denetiminin kurulmasi, (Haziran 1969) Tirkiye’de is¢i smifinin pasif direnme

yontemlerini kullanmak suretiyle ¢ok boyutlu etki yarattigi bir deneyim olmustur.

Linyit Isletmesinin, Tiirkiye Cimento Sanayii'ne olan borglarina karsilik
Corum Cimento Fabrikasi’na her giin bedelsiz olarak 180 ton linyit vermeyi kabul
etmesi fiilen is¢i alacaklarinin 6denmemesi anlamina geldigi i¢in Alpagut is¢isi bu
sartlarda isletmeye el koymustur. Hareketi grev bigiminde degerlendirmeyen isciler,
islerine devam ederek is¢i denetimini saglayacak diizenlemelere girismislerdir. 35
giin siliren is¢i yonetiminin dnde gelen kisilerinin isten ¢ikarilmasi ve is¢i ticretlerinin
O0denecegi yolunda bir aciklama yapilmamasi sonucunda ortaya ¢ikan is¢i tepkisi,
pasif direnmeyle disa vurulmustur. Bes ay siiren is¢i direnisi sonunda igletme, Corum
ve Havalisi Maden Iscileri Sendikas: ile toplu sézlesme imzalamak zorunda kalmus,
isten ¢ikarilan isciler yeniden ise alinmistir. Bu noktada Alpagut deneyimi, Tiirkiye
is¢i sinifi tarihinde sadece pasif direnmenin basarisini degil ayni zamanda is¢i

sinifinin ideolojik donanimini gelistiren sonuglar yaratmustir™".

b. 1989 Bahar Eylemleri

1980’11 yillarda ortaya c¢ikan {iicret kayiplar1 ve enflasyonun is¢i kitlelerini
siiriikledigi gecim sikintis, grev artislarma yol agmustir. Iktidarin iscileri islevsiz hale
getirmeye yonelik tutumu ve is¢ilerin giin gectikge yoksullagmasi, isgileri ve onlarin
sendikalarini, ¢ikarlarini masa basinda degil meydanlarda aramaya yoneltmis, 1987
yilinda artan grevlere, 1989°daki grev disi eylemler eslik etmistir. “Bahar Eylemleri”
olarak nitelendirilen bu siirecte, Tiirkiye’de is¢i smifinin heterojen yapisindan

kaynaklanan farkliligin eskisi gibi olmadig1 ortaya ¢ikmus, her tiirlii siyasi goriis,

30 Volkan Yarasir, Sokakta Politika, 1.b., Gendas Yay., Istanbul, 2002, s. 547-554. 2005 yilinda
Ozellestirme Yiiksek Kurulu’nun verdigi kapatma kararina karsi SEKA Izmit Fabrikas’im terk
etmeyen ig¢ilerin giinler siiren direnisi de bir pasif direnme bi¢imi olarak sivil itaatsizlik kapsaminda
degerlendirilebilir.
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meslek, iskolu, bolge, cinsiyet ve yastan isciler, grev dis1 eylemler i¢inde yer
almiglardir. Iscilerin ekonomik kayiplara tepkisinin sonucu olarak sendikalar:
zorlayarak gercgeklestirdikleri bahar eylemlerinde, tek tek siyasileri hedef alarak
sistemin kendisine ydnelmeleri, 1980 Oncesine kiyasla isci kitlelerinin siyasal
anlamda geriletildigini ve smif bilincinin zayiflatildigin®’ gosterse de yogun grev
dalgas1 ve eylemler, 1990’1 yillarin basinda stirmiis ve 1989-1993 yillar1 arasinda

yapilan toplu pazarliklarda kazanimlar elde edilmistir.

1989 bahar eylemleri, Tiirkiye’de isci sinifinin dayanigmasi sonucu basariya
ulagsan nadir orneklerden olmasi ve hak arama miicadelesinde grev gibi yasal bir
hakkin yani sira, grev dis1 yontemlerle de kazanim elde edilebilecegini gostermesi
bakimindan dikkat c¢ekicidir. Eylemlerde grev dist yoOntemler biciminde
degerlendirilen direnme tarzlar1 aslinda birer sivil itaatsizlik eylemleridir. Iscilerin,
bu tiir hareket tarzlarina bagvurmalarinin nedeni, ekonomik kayiplarin biiyiikliglnii

anlatmada kamuoyuna da seslenme gerekliligi biciminde degerlendirilebilir.

Isciler, biyik kesme (yarim birakma), sa¢ kazitma, sakal birakma, yalinayak
yiiriime, ¢iplak yiiriime, yemek boykotu, is yavaslatma, ise ge¢ baslama, toplu vizite,
yvolu trafige kapatma, toplu bosanma basvurusu, toplu simit yeme, siyah c¢elenk
birakma gibi eylem tiirlerini uygulamislardir. Sakal birakma, yarim biyik kesme ve
sa¢ kazitma eylemleri, 25.10.1982 tarihli “Kamu Kurum ve Kuruluslarinda Calisan
Personelin Kilik Kiyafetine Yonelik Yonetmelik”in 5. maddesindeki diizenlemeye

aykirilik dzelligi tasimaktadir”,

Cesitli eylemlerin yani sira is¢iler tepkilerini, i yavaslatma ya da is yerini
terk etmeme gibi farkli yollara basvurarak dile getirmislerdir. Isyeri isgali, isi
yavaslatma, verimi diisiirme ve diger direnisler, 2882 sayili Toplu Is Sézlesmesi

Grev ve Lokavt Kanunu’nun 25.maddesine gore, kanun disi grev big¢iminde

3! O.Ziihtii Altan, Deniz Kagnioglu v.d, isci Profil Arastirmasi Eskisehir Ornegi, Eskisehir, 2005, s.
49.

* Saclarin, kulag: kapatmayacak bicimde ve normal durusta enseden gomlek yakasmi asmayacak
sekilde uzatilabilecegi, temiz bakimli ve taranmis olmasi gerektigi, her giin sakal tiragi olunmasi ve
sakal birakilmayacagina iliskin bu maddede, biyigin tabii olarak birakilacagi, uzunlugunun iist dudak
boyunu gegemeyecegi, iistten alinamayacagi, yanlarin iist dudak hizasinda olup, alt uglarinin dudak
hizasindan kesilecegi gibi ayrintili bir diizenleme yapildig1 dikkat ¢ekmektedir.
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degerlendirilmekte ve yaptirnmlarimin da kanun dis1 greve hiikmedilen cezalar
biciminde olacagi belirtilmektedir. Dolayisiyla belirtilen pozitif hukuk normunu ihlal
etmekle birlikte acik bicimde gergeklestirilen bu eylemler, siddetten uzak olmalari
nedeniyle, kamu vicdanini rahatsiz etmeyen tipik sivil itaatsizlik eylemleridir. Sivil

itaatsizlik baglaminda ele alinabilecek eylemler;

e 12 Nisanda Cibali ve Cevizli Sigara, Uskiidar, Bomonti Bira,
Mecidiyekdy Likor, Pasabah¢e Raki, TEKEL Genel Miidiirligi
Vergisiz Satiglar igyerlerinden 15 binin iizerinde is¢inin viziteye

¢ikmasi.

e Cevizli TEKEL fabrikasinda ¢alisan 8 bin is¢inin Kartal SSK

Hastanesi’ne kadar yaklasik 4 kilometrelik yolu 4 saatte yiiriimeleri.

e 24 bin ¢elik iscisinin 9 Subattan itibaren 3 ay boyunca kesintisiz is
yavaglatma, vizite, ylriiyiis, sakal birakma, yemek ve servis boykotu

gibi eylemleri.

e Mayis ayinda 1500 karayolu iscisinin Diyarbakir’da, acgtiklari toplu
bosanma davasi, Siverek 96. Sube Karayolunda calisan 120 is¢inin

cocuklarini toplu satisa ¢ikararak hiikiimeti protesto etmesi.

Bahar Eylemleri is¢ilerin ¢esitli kazanimlar elde etmeleriyle sonuglanmistir.
Daha 6nce % 40 gibi bir licret artis dngoren hiikiimet, %140 oraninda zam yapmak
zorunda kalmus, (Tiirk-Is’in &nerisi %70-80°dir) ekonomik taleplerle baslayan
miicadele, hiikiimet karsit1 bir nitelige biiriinmiistiir. Boylelikle 27 Mart 1989°da
yapilan se¢cimlerde ANAP’1n oy oraninin %35’ten % 21’e diistiigli goriilmektedir.

Isci eylemlerinde grev dist yollar bigiminde agiklanan eylem tarzlarmin, sivil
itaatsizligin bir¢ok unsuruyla birlikte degerlendirilmesi gerektigi yoniindeki sava 3
Ocak 1991 isci eylemi de ornek olusturmaktadir. 3 Ocak giinii “bir giin ise gitmeme
kararr”, Tirkiye’de c¢ok sayida siyasi parti, sendika, oda ve birlik tarafindan
desteklenmis, gazetelerde bircok kisi ve kurulusun destek ilanlar1 yaymlamistir.
Eyleme yonelik Hiikiimet tarafindan verilen tepki, eyleme katilanlara bir tiir tehdit

bi¢ciminde degerlendirilebilir. Bakanlar Kurulu’nun 26.12.1990 giinlii toplantisinda 3
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Ocak’ta yapilmasi ongoriilen eylemin yasadisi oldugu iddia edilerek sert bir genelge
yayinlanmisg, 3 Ocak giinii ise gitmeyenlerin isten atilacagi ve mahkemeye verilecegi
aciklanmistir. TRT’de 1 Ocak 1991 giinii yaymlanan bir programda da Tiirkiye
Gazetesi Basyazar1 Yalgin Ozer ve Prof. Dr. Sulhi Dénmezer, genel eylemin yasadisi
oldugunu iddia etmislerdir. Ankara 6. ve 8. Is Mahkemeleri’nin 31.12.1990 tarihinde
genel eylemle ilgili bir ihtiyati tedbir karar1 almasina ve bu karar televizyonda yaygin
olarak duyurulmaya c¢alisilmasina ragmen, genel eyleme katilmamasi kararlastirilan
enerji, banka, demir-gelik fabrikalar1 ve kampanyanin siirdiigii 12 seker fabrikasi
disinda, sendikali is¢ilerin 6nemli bir boliimiiniin eyleme katildig1 gozlenmistir. Bazi
tiniversitelerde 6grenciler ve ogretim liyeleri de boykot yaparken, az sayidaki esnaf

da eyleme géniillii olarak isyerlerini kapatmak suretiyle destek vermislerdir’”.

6 Haziran 2006 tarihinde Izmir’de toplu sdzlesme siirecinin tikanmasi ve
sendika temsilcilik binalarmin ellerinden almmasimi protesto eden Giizel Izmir
Temizlik Iscilerinin eylemleri de sivil itaatsizlik kapsaminda degerlendirilebilir.
Sabah vardiyasinda calisan 200 is¢i hastane bahgesinde bir araya gelerek burada
oturma eylemi gerceklestirmis, erkek is¢iler sakal kesmeme ve siyah kurdele takma
eylemini gergeklestirirken kadin isciler de siyah bandana takarak toplu is s6zlesmesi
goriismelerindeki  tikanikligi  protesto  etmislerdir™. Yapilan eylem basariya

ulasamamis ve isgiler isten ¢ikarilmistir.

32 3 Ocak Genel Eylemi kararinin alinmasinin ardindan, Kamu Isveren Sendikalar1 31.1.1991 giinii

Ankara 1., 6. ve 8. Is Mahkemelerine bagvurarak, bu eylemin “yasadis1 grev oldugunun tespiti ve
ihtiyati tedbir” isteminde bulunsalar da bu bagvurulardan bir sonu¢ ¢ikmamistir. Ancak kovugturma
siirdiiriilmiis ve Ankara Cumhuriyet Bassavciligi, Tiirk-Is Baskanlar Kurulu iiyeleri hakkinda
26.12.1991 tarihinde 2822 sayili Toplu Is Sézlesmesi, Grev ve Lokavt Yasasi’nin 25/3. maddesini
ihlal ettikleri iddiastyla, Ankara Asliye Ceza Mahkemesi’nde dava a¢gmustir. bkz.Cengiz Faydali,
“Tiirkiye  Is¢ci  Emekgi  Hareketinin =~ Tarihsel ~ Miicadele  Siiregleri ve  KESK”,
http://www.yapiyolsen.org/tieh_cfaydali.htm (Erisim: 14.07.2006)

3iscilerin s6z konusu eylemler yoluyla, kamuoyuna yaptiklari destek ¢agrisi, Dokuz Eyliil
Universitesi Konseyi tarafindan cevap bulmus, Konsey tarafindan yapilan basin agiklamasinda
"Dokuz Eyliil Universitesi Hastanesi'nde ¢alisan 6gretim iiyeleri, arastirma gorevlileri ve iiniversite
emekgileri olarak arkadaslarimizin islerine geri alinmalarmi istiyoruz. Once insan, énce ¢alisma hakki
diyen herkesi bugiinden bagslayarak her &glen 12:00'de, islerini geri alincaya kadar temizlik
is¢ilerimize sahip ¢ikmaya davet ediyoruz" denilmistir.
http://www.tkp.org.tr/index.php?yayinno=270&yayinyazi=1517 ( Erisim:20.07.2006)
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2. Memur Eylemlerinde Sivil Itaatsizlik Yontemlerine Bagvurma

Tiirkiye’de is¢i eylemlerinde oldugu gibi kamu gorevlilerinin eylemlerinde de
sivil itaatsizlik yontemlerine bagvurulmaktadir. Bahse konu eylemler arasinda iilke
capinda gerceklesmeleri ve eylemler icin ilk kez sivil itaatsizlik kavraminin
kullanilmast noktasinda 1993 ve 1994 yillarindaki eylemlerle beyaz eylemler

incelenmektedir.

a. Iy Birakma Eylemleri ve Kihk Kiyafet Yénetmeligini Thlal Eden
Eylemler

Kamuoyunda genis yanki yaratan eylemlerden biri olan kamu ¢alisanlarinin
29 Temmuz 1993 tarihinde gergeklestirdikleri is birakma eylemine, 15 Eyliil 1993°te
bazi illerde “sivil itaatsizlik” olarak adlandirilan sakal birakma ve kilik kiyafet
kurallarina uymama gibi eylemler eslik etmistir. 15 Ekim 1993°de Tiirkiye genelinde
maaglara yapilan % 12’lik zammi protesto etmek i¢in “psikolojik rahatsizlik”
gerekgesiyle toplu vizite eylemleri gerceklestiren g¢alisanlar, ayrica grev ve toplu

sOzlesme hakki igermeyen yasa tasarisini protesto etmislerdir.

Sivil itaatsiz bir eylem big¢iminde degerlendirilen toplu vizite eylemlerinin
ihlal ettigi norm, 657 Sayili Devlet Memurlar1 Kanunu’nun 26. maddesindeki
hiiklimlere aykir1 davranmaya iliskin goriinmektedir. Kanuna goére, “Devlet
memurlarinin kamu hizmetlerini aksatacak sekilde memurluktan kasith olarak
birlikte ¢ekilmeleri veya gorevlerine gelmemeleri veya gorevlerine gelip de Devlet
hizmetlerinin ve islerinin yavaslatilmasi veya aksatilmasi sonucunu doguracak eylem
ve hareketlerde bulunmalar1 yasaktir”. Dolayisiyla toplu viziteye ¢ikma eylemi,
sembolik bir eylem niteligiyle dahi hizmetin yavas isletilmesine ya da aksatilmasina
yol acacagindan s6z konusu normu ihlal etmekte ancak siddetsizligi, agiklig1 ve
eylem sonrasindaki yaptirima katlanma bilinciyle tipik bir sivil itaatsizlik eylemi

olmaktadir.

Kamu c¢alisanlarinin  sivil itaatsizlik yontemleri kullanmak suretiyle
gerceklestirdikleri eylemler, 6zellikle 1990’1 yillara damgasini vurmus olup benzer

eylemlere bugiin de rastlanilmaktadir. Kamu calisanlarinin sendikal haklarla ilgili
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elestirdikleri yasa tasarisin1 ve diisiik zamlar1 protesto etmek i¢in 13 Ocak 1994°de,
her sendikanin durumuna goére is birakacagi ya da yavaslatacagi, toplu viziteye
cikarak kitlesini merkezi yerlerde yapilacak basin agiklamalarinda bir araya

getireceginin kararlastirilmasi bu eylemlere 6rnek gosterilebilir.

Ankara ve Malatya’da polisin kars1 koymasiyla meydana gelen olaylar,
eylemleri kamuoyunun giindemine sokmus ve hiikiimetin memurlara verdigi ek %
5’lik zam, “cop zammi” olarak yansimustir. 5 Nisan kararlar {izerine, hiikiimetin
oyalayici tavrina karsi1 25 Mayis 1994°de 22 sendika baskani, Ankara Giivenpark’ta
aclik grevi baslatmiglardir. Eylem planina gore, li¢ gilin silirecek aglik grevi
sonrasinda Tirkiye genelinden gelen kamu c¢alisanlartyla birlikte Basbakanliga
yirliylis diizenlenecektir. 26 Mayis’ta polisin 22 sendika bagkanini ve 54 kamu
calisam1 gozaltina alinmasi eylemi engelleyememistir. “Baski ve sorunlarin
durdurulmasi, siyasi iktidarin yargi iizerindeki baskilarimin kalkmasi, meclise
sunulan grev ve toplu sozlesme hakki icermeyen anayasa degisikligi maddesinin geri
alinmast ve grevli toplu sozlesmeli sendika hakkinin anayasal giivenceye
kavusturulmasr” taleplerinin One c¢ikardigi eylem programi kapsaminda, 15-16
Haziran 1994°’de Ankara Giivenpark’ta oturma eylemi ve 19 Haziran’da da is

birakma eylemi ger(;eklestirilmistir3 4,
b. Beyaz Eylemler

6 Ocak 1971°de personel kanunun getirdigi haksizliklara karsi Ankara ve
Istanbul’daki hastanelerde ¢alisan tiim saglik personelinin iki giin siireyle acil
vakalar disinda is birakmalar ile baslayarak giiniimiize dek yapila gelen ve
kamuoyunda “Beyaz Eylemler” olarak ifadesini bulan eylemlerin bir kismi, sivil

itaatsizlik tiirii eylemlerle ortiismektedir.

Demokratik haklarin elde edilmesi acisindan is birakma eylemi, onemli bir
aractir. Ancak insan sagliginin 6nemi ve saglik hizmetlerinin niteligi, tiimiiyle bir is
birakmaya izin vermemektedir. Saglik hizmeti, siirekliligi zorunlu bir hizmet alani
olmasina ragmen Soyer’e gore saglik c¢alisanlarinin demokratik hak ve ozgiirliikleri

bu “zorunlu siireklilik” ile c¢elismemektedir. Bu noktada kritik sorun, saglik

3 http://www.kesk.org.tr/kesk.asp?sayfa=tarih (Erigim: 10.06.2006)
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hizmetinin siirekliliginin saglanmasi ile saglik calisanlarin haklar1 arasinda bir denge
saglanmasidir. Bu baglamda bazi hizmetlerin siirdiiriilmesi, is birakma eylemine
eslik etmelidir. 29 Nisan 1989°da Ankara Tabip Odas1 Ara Genel Kurulu ile baslayan
“beyaz siire¢” kisa siirede tiim lilkeyi saran siyasi kriz nedeniyle katilim yollarini
acmanin, miicadelenin temel ekseni oldugunu kabul eden beyaz gomleklilerin,
miicadelenin kitlesel ve mesru bir ¢izgide gitmesini Onceledikleri bir siirectir. Secilen
eylem bi¢imlerinin gerek saglik personeli gerekse genis halk kesimlerinin destegi ve
onayini alacak bi¢imde olmasi, bu anlayisla ilgili gdériinmektedir. Toplu nobete
kalma ve hastaya yeterli siire ayirma” bu gergevedeki eylemlerdir. Eylemler sivil
itaatsizlik acisindan incelendiginde, yiiriitilen sorusturmada bilirkisi raporlarina
bakildiginda su¢ unsurunun bulunmadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla iki eylem de bu
kapsamda degerlendirilemeyecektir. Ancak 1989’da  gergeklestirilen Saghk
Bakanligi’nin bahgesine gomlek birakma eyleminde, gosteri yapildigi sonucuna
ulagildiginda, bu yiiriiylise katilanlar acgisindan 2911 Sayili Toplantt ve Gosteri
Yiirliytisleri Yasasi’nin 28. maddesindeki su¢ unsurlarinin olusabilecegi kanaatine
varilmistir’>. Bu cergevede eylem, sivil itaatsizligin tiim unsurlarim1 karsilayan

sembolik nitelikteki bir eylemdir.

5 Kasim 2003’de ve 24 Aralik 2004°de bir giin siireyle is birakma eylemleri
ya da ¢alisanlarin kendi ifadeleri ile “hizmet tiretmeme eylemi”, halkin saglik hakk1
icin “ulasilabilir, esit, nitelikli ve iicretsiz saglik hizmetlerinden faydalanmasi ve
insanca yasanabilir ticref” amaciyla gergeklestirilmistir’®. Dolayisiyla yurt capinda
gerceklesen eylemlerde ¢alisanlarin amaci yalnizca ticretlere iliskin olmayip, hastay1
miigteri olarak goren anlayiglarin terk edilerek, saglik hizmetine ulagmada niifus

clizdaninin yeterli olmasi gibi insani haklar noktasindaki talepleri de yansitmaktadir.

TTB (Tirk Tabipler Birligi) SES (Saglik ve Sosyal Hizmet Emekgileri
Sendikas1) iiyesi doktorlar ve saglik personelinin katildigi beyaz eylemlerin bir

kisminin, yasaya aykiriligi, siddet icermemesi ve ahlakiligi, eylemleri sivil itaatsizlik

* Hastaya yeterli siire ayrilmasi, kurallar1 asir1 bir titizlikle uygulamak, boylelikle hizmeti yavaslatmak
ya da bir haksizlig1 daha agik¢a gostermek, sivil itaatsizin eylemine hizmet eden protesto tutumlaridir
* Ata Soyer, Bir Muhalefet Odagi Olarak Tabip Odalar1 Bir Eylem Bicimi Olarak Beyaz
Eylemler, Sorun Yay., 1.b., Istanbul, 2005, s. 160, 179, 211.
3Shttp://www.ses.org.tr/basindeses/gorevdeyiz/index.htm (Erisim: 12.06.2006)
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kapsaminda degerlendirilebilmesinin gerekg¢esini olusturmaktadir. Eylemin yasal
olmadigi, Haydarpasa Numune Egitim ve Arastirma Hastanesi Bashekimi imzali bir
tamimle duyurulmus, eylemlere katilanlari tespit etmek iizere hastanede bir komite
olusturulacagi agiklanirken, Istanbul 11 Saglik Miidiirii de katilanlar hakkinda gerekli
incelemelerin yapilacagini kaydetmistir’’. Dolayisiyla yasaya aykiri eylem nedeniyle
calisanlarin eylem sonucundaki yaptirimlara da hazir olduklar1 sdylenebilir ki bu
durum, beyaz eylemleri tipik sivil itaatsizlik eylemi yapmaya yetmektedir. Acil
servisler disinda tiim birimlerde yiiriitilen is birakma eyleminde hastalar ve
cocuklarin tibbi zarar gormemeleri i¢in gereken dikkatin gosterilmesi, eylemlerde
“zarar” olusmamasi niyetinden dolay1 siddetsiz kabul edilmelidir. Is birakma eylemi
slirecince birinci basamak saglik hizmeti sunan birimler dahil acil tan1 ve tedaviye
ihtiyac duyan hastalarin bakiminin aksatilmamasi da burada oOne siiriilen savi

destekler mahiyettedir.

Beyaz eylemlerin belirtilen 6nlemlerin alinmasi suretiyle, “zarar vermemeye”
O0zen gostermesi, eylemler nedeniyle acilan davada saniklarin beraatinda etkili
olmustur. 24 Aralik 2004’de bir giinliik i birakma eylemi yaptiklari i¢in haklarinda
255 yil hapis istemiyle dava acilan 85 sendikaci ve saglik ¢alisaninin eylemi, Savci
Kaya’ya gore anayasal ve hukuki bir haktir. Hiikiimetin diizenlemelerini protesto i¢in
basin aciklamasi ile kamuoyuna duyurulan is birakma eylemiyle ilgili olarak emniyet
tutanaklarinda herhangi bir saglik c¢alisaninin adinin bulunmamasi, hangi isin
birakildigi, isin ka¢ kisi tarafindan birakildiginin ve kamu diizeninin nasil
bozuldugunun bilinmemesi nedeniyle eylemde cezai sorumluluk bulunmamstir.
Saveinin, eylemi, rgiitsel bir uyari niteliginde, mesleki ve sosyal haklarla ilgili*®
gorerek yorumlamasi, beyaz eylemleri cezai yaptirima maruz birakmamakta ve
dolayistyla sivil itaatsizlik niteliginin ortadan kalktigin1  diisiindiirmektedir.
Saniklarin beraatinde, Emniyet tutanaginda kamu diizeninin bozulmasi yoniinde bir

bilgiye rastlanilmamis olmasinin pay1 oldugu sdylenebilir.

37 Milliyet, 25.12.2003.
3% Radikal,21.04.2005.
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Burada dikkati ¢eken en 6nemli nokta ise mahkemenin, bu tiir eylemleri,
hukuki araglar bi¢iminde sisteme dahil etmis olmasidir. Dolayisiyla sivil itaatsiz

sayilan bu eylem, sosyal haklara iligkin bir eylem olarak yorumlanmustir.
3. Cevre Hareketlerinde Sivil Itaatsizlik Eylemlerine Basvurulmasi

Cevre konusundaki eylem ge¢misi ¢ok eskilere dayanmayan Tiirkiye’de sivil
itaatsizlik eylemleri, ¢evre konusuna duyarli farkli kisi ve orgiitler tarafindan
gerceklestirilmekle birlikte, bu ¢alismada kamuoyunun giindeminde en ¢ok yer alan
orgiit ve olusumlarin eylemlerine yer verilerek degerlendirme yapilmistir. Bu
cercevede, Yesil Baris Orgiitii'niin, Yesiller’in, Bergama koyliilerinin ve Denizli

Asagidagdere koyliilerinin eylemleri sivil itaatsizligin 6ne ¢iktig1 eylemlerdir.

a.Genel Olarak

Tiurkiye’de 1980’li ve 1990’Ih yillar, kimi zaman yasal hak arama
Ozgilrliigiinin  kullanimina kimi zaman da yasaya aykirt olmakla birlikte
kamuoyunun dikkatini ¢ekecek bicimde siddet icermeyen sivil itaatsizlik eylemlerine
sahne olmustur. Cevrenin korunmasi amaciyla gerceklestirilen sivil itaatsizlik
eylemleri, diger yasal eylem ve kampanyalar yaninda tasidiklar1 ayirt edici
ozellikleriyle Tiirkiye i¢in yeni tiir ¢evre hareketleridir ve ¢ogunlukla da yasal

stireglerden sonug¢ alinamadig1 déonemlerde bu tiir eylemlere bagvurulmaktadir.

Cevre sorununun kiiresel bir sorun olmasina bagli olarak, ¢6ziimiin de kiiresel
alanda aranmasi diisiincesi, ¢evre orgiitlerini ulusal ve uluslararasi alanda daha aktif
olmaya yoneltmistir. Kiiresel ¢evre korumada tek aktoér olmayan ulus devlet, ¢evre
sorunlarin1 giderme noktasinda tek basina yeterli olamamaktadir. Merkezi yonetimin
katt ve biirokratik yapisi, Onlemlerin alinmasi ve sorunlarin c¢oziimlenmesi
konusunda gecikmelerin yasanmasina yol agmaktadir. Bunun yani sira, bazen bilerek
ve sistemli sekilde “cevre sorunlarimin yarattifi etkileri gizleyerek” kamuoyunun
bilinglenmesi engellenebilmektedir. Iste uluslararasi ¢evre koruma faaliyeti iistlenen
aktorlerin Onemi bu noktada ortaya c¢ikmakta, devletin gormezden geldigi

durumlarda toplumun magduriyetlerinin 6niine ge¢me sansi bu aktdrler sayesinde
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yakalanmaktadir™. Nitekim asagida rnekleri verilecek olan 6rgiitler, uyguladiklari
sivil itaatsizlik eylemleriyle, yonetimleri sorunu ¢ozmeye ikna etmeye

calismaktadirlar.

b. Greenpeace (Yesil Baris) ve Yesiller’in Eylemleri

Kiiresellesen diinyada etkili tavirlar gelistirmenin ilk adimi, kuskusuz orgiitlii
hareket etmektir. Bu nedenle 19. ve 20. yy.’da bireysel kars1 cikiglarla kendisini
gosteren sivil itaatsizlik eylemleri, bugiin sivil toplum 6rgiitleri tarafindan organize
edilmekte ve eylemlerde kullanilacak semboller en ince ayrintisina kadar
hesaplanirken, kag kisinin katilacagi, hangi sloganlarin atilacagi gibi tiim detaylar
onceden tartigilmaktadir. Renkli, farkli ve etkili eylemler diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de de Greenpeace’in eylemleriyle anilmaktadir. Cevre bilincini, toksik
atiklarla, kirli iretim siirecleriyle miicadeleye odaklastiran orgiitiin 6ncelikli hedefi,
kiiresel kayiplarin giderilmesidir. Profesyonel eylemcilerle ¢alisan Greepeace, tren
yolunu kapatmak i¢in Avrupa ya da Amerika’daki subelerinden demiryolu blokaj
uzmani c¢agirmakta, dagcilar araglarindan inerek 40 saniye iginde Bogaz
Kopriisii’nden sarkabilmektedir. Eylem tarzlarini, “cevre sug¢larina tamiklik etmek”
seklinde tamimlayan Greenpeace Tiirkiye Basin ve Iletisim Sorumlusu Ertan
Keskinsoy’a gore, sucun islendigi yerde yapilan eylemlerle siyasal karar alicilara,
“Burada bir ¢evre sucu isleniyor. Biz tamklik ediyoruz. Siz geregini yapin!” mesaj

iletilmektedir®.

Basta niikleer denemeler olmak iizere, ¢evreye zarar veren her tiirli faaliyete
kars1 uluslararasi alanda eylemler diizenlemek amaciyla kurulan Greenpeace, bugiin
3 milyondan fazla iiyesi olan diinyanin en biiyiikk ¢evre oOrgiitii durumundadir.
Merkezi Amsterdam’da bulunan orgiit, herhangi bir devlet tarafindan yapilan
yardimlar1 kabul etmemekte ve iilkelerdeki goniilliilerinin ¢aligmalar: ile ayakta
durmaktadir. Temel calisma alanlari; ormanlarin korunmasi, kiiresel 1sinmanin
durdurulmasi, okyanuslarin korunmasi ve genetik miihendisliginin ortadan

kaldirilmasi olan orgiitiin kurulusundaki en Onemli amag, niikleer denemelerin

39 Zerrin Toprak, Cevre Yonetimi ve Politikasi, Anadolu Matbaacilik, 2.b., [zmir, 2003, s.47-48.
0 http://www.aksiyon.com.tr/detey.php (Erisim: 10.07.2006)
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durdurulmasidir. Cevre agisindan biiylik tehdit olusturan niikleer reaktorlerin yerini
alternatif enerji kaynaklarina birakmasi geregini savunan orgiit, Tiirkiye’de de
Gokova Korfezi’nde yapilmasi planlanan niikleer santral projesinin iptal edilmesinde
onemli rol oynamistir. Greenpeace, Tiirkiye’deki ilk eylemini, 4 Eylil 1992°de
gerceklestirmistir. Tiirkiye’yi ziyaret eden ilk Greenpeace gemisi MV Sirius, Izmir
Limani’na, niikleer karsit1 bir afigle girmistir. Aliaga’daki yiiksek oranda asbest
iceren Fransiz Sea Beriut isimli gemiyi de yine Greenpeace teshir etmistir. Bu eylem
sayesinde asbestli gemi, Cevre Bakani’nin talimatiyla sokiilmeden geri
gonderilebilmistir*'. Son siirecte de yiiksek oranda asbest iceren Hollanda’ya ait bir
geminin Aligaya’ya gelmesi basta Greenpeace olmak iizere diger ¢evreci orgilitlerce
engellenmistir. Orgiitiin iilkemizde gergeklestirdigi son sivil itaatsizlik eylemi;
14.11.2006 tarihinde, Greenpeace iiyesi bir grubun, “niikleer gii¢ santrallerinin
kurulmasi ve isletilmesiyle enerji satigina iligkin yasa tasarisi”ni protesto etmek
amaciyla TBMM yakininda “niikleer enerji 6liimciildiir” yazili pankartlar acarak 6lii

taklidi yapmalariyla meydana gelmistir*.

Kurulus amacinin diinya capinda sivil itaatsiz eylemler gergeklestirmek
oldugu gozlenen Greenpeace, Tiirkiye’de de cevre felaketlerine dikkat cekmeyi
amaglayan ve kendilerini bazen ¢evreye zarar veren bir fabrikanin ¢itlerine
zincirleyen bazen kopriilere ya da gemilere tirmanarak tehlikeye dikkat ceken
eylemcileriyle, sivil itaatsizlik kavramiyla 6zdestir. Eylemcilerin, yasa ihlalini
gerceklestirdikleri sirada siddete yonelmemeleri, eylemleri kamuoyuna duyurma
cabalar1 ve eylem sonucunda tutuklanmalari sirasinda  (¢ogunluk da eylem
tamamlanamadan) giivenlik giiclerine  hicbir mukavemet goéstermemeleri,

eylemcilerin profesyonel sivil itaatsiz oldugunu kanitlamaktadir.

Son dort yildir Tiirkiye’de orgiitlenme ve politika tliretme g¢abalarini artiran
Yesiller’in de kurduklari iletisim agiyla yesil politika ¢alismalari i¢in ortak bir zemin

olusturmaya yoneldigi goriilmektedir. Yilda birka¢ kez gerceklestirilen diyalog

*! http://www.ozgurpolitika.org/2003/08/06 (Erisim: 01.02.2005)
# Milliyet, 15.11.2006.
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toplantilar1 ve internet iizerinden® gerceklestirilen haberlesme zinciriyle alternatif bir
politika alan1 Onerisiyle calismalarimi siirdiiren bu harekete, 1988 yilinda Yesiller
Partisi’nin kurulmasi ivme kazandirmis ve parti 1994 yilinda Anayasa Mahkemesi
tarafindan kapatildiktan sonra da hareket sadece ¢evre merkezli degil silahlanma ve
savag karsitt olma Ozelliklerini  slirdiirmek suretiyle politikasinin  alanini
genisletmistir. Politika ve eylemlerini inisiyatif, grup, platform gibi 6rgiitlenmeler
cercevesinde bicimlendiren Yesiller, kampanyalarimi ulusal ve yerel boyutta

yiirtitmektedir.

Yesillerin ¢evre ve siyasi konulara iliskin duyarliliklarini yansitan eylem ve
kampanyalar, kamuoyuna c¢agr1 niteligindeki yasal eylemler yaninda sivil itaatsizlik
eylemleridir de. Bu eylemlerden bazilari; Ankara’da Gilivenpark’in otopark ingasini
engellemek i¢cin kampanya, Istanbul’da Taskisla’nin otel olmasii engellemek icin
eylemler, Biiylikcekmece’nin Mimarsinan kdyiinde Akg¢imento’ya karsi eylemler,
[zmir Aliaga Termik Santraline Karst Eylemler, Escinsel haklari icin yapilan
eylemler, Anti-niikleer kampanya ve eylemler (Mersin Akkuyu niikleer santraline
kars1), Bergama’da siyaniirlii altin madenine karsi eylemler, Ege’de baris igin
kampanya ve Kardak eylemleri, Izmir’de Galleria insaatna karsi kampanya,
Karadeniz’de kiyilara vuran zehirli atik varillerine karsi eylemler, Bodrum

havaalaninin yapimina karsi eylemler ve savas karsiti eylemlerdir“.

Istanbul’da Ocak 2002°de yayinlanan Yesil Deklarasyon’da, Yesillerin bugiin
var olan higbir siyasi diisiinceden kaynak almayan yepyeni bir siyasi model oldugu,
gercek anlamda taban demokrasisinin savunuldugu, doganin, ekolojik sistemin, tim
canlilarin, toplumsal iligkilerin, insan hak ve 6zgiirliiklerinin, baris i¢inde yagamanin
savunuldugu ve bunlarla birlikte siddetin ve savasin her tiiriine karst miicadele
verildigi belirtilmektedir. Bu noktada alternatif siyaset ve alternatif protesto
eylemleri gelistirmeyi temel hedef biciminde goren Yesiller’e gore, “cevre ve insan

haklart ihlalleri karsisinda bireylerin siddete dayanmayan dogrudan sivil itaatsizlik

Shttp://www.yesiller.org/yesillerin_tarihinden.htm  (Erisim:05.06.2006)  Yesiller,  kendilerini
“Ekolojik, paylasimct ve gogulcu bir toplumun kurulusu yolunda miicadele eden siyasi bir hareket”
olarak tanimlamaktadirlar.

* Yesil Derleme 2002-2004, 2002’den 2004’e Sonug Bildirgeleri, Calisma Raporlar1 Manifestolar, s.
8-9.
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eylem haklart dogmaktadir. Herkesin saglikli ve temiz ¢evrede yasamaya hakki

45
vardir’™™.

Tiirkiye’de ¢evre sorunlarina sivil itaatsizlik yontemleri kullanmak suretiyle
dikkat ¢ekmeyi amaglayan ve yine bu yolla karar alicilar1 etkilemeye ¢alisan bir¢ok
ulusal ve yerel sivil toplum orgiitii vardir. Ancak yukaridaki iki 6rgiitii incelememize
konu se¢memizin nedeni, sivil itaatsizligi programlarina alarak hayata gegirmeleri ve

bu eylem tarziyla taniniyor olmalarindan kaynaklanmaktadir.

c. Bergama’da Siyaniirlii Altin Karsiti Hareketler

Demokratik bir siyasal sistemde, mevcut yasal-kurumsal yapinin yaninda,
siyasi iktidarin yetkilerini smirlayan c¢ogulcu toplumsal yapilara da ihtiyag
bulunmaktadir. Bu noktada Bergama’da siyaniir li¢i ile altin ¢ikarilmasi karsisindaki
hareket, unsurlarin1 tam anlamiyla karsiladigi bir sivil itaatsizlik hareketi olarak,

cogulcu toplumsal yapilanmanin en iyi 6rnegidir.

Bergama hareketi, aktif ve dolaysiz kendi kendini yonetme siireci iginde,
kamusal alanda taninan egemenlik giiciine dayanarak, yasama ve yargi giicii ile
dogrudan baglant1 kurarak, temsili iktidar uygulamasin1 gelistirmeye zorlayan bir
harekettir. Hukuk giicliniin ve adalet idesinin algilanmasinda yapicit bir tutum
sergileyen hareket bu baglamda Cumhuriyet’in yurttaglari {izerindeki gii¢ kullanma
mesruiyetini de tanimakta ve bu 6zellikleriyle demokrasi pratiginin “yonetilmeden
yonetme hakkina sahip olunamaz” bigiminde ifade edilen en temel ilkesini

onaylamaktadir*.

Hukuksal alanda yiiriittiikleri miicadele yaninda gergeklestirdikleri sivil
itaatsizlik eylemleri, sistemin mesruiyetini ve giiclinlii tanima anlami tasimakta ve

hareketin nedeni olan taleplerini, yonetilmeyi kabul eden ve yonetmeyi de isteyen

Byage., s. 35-40.

% Giircan Kogan, Ahmet Oncii, “Bergama Koyliileri ve Cok-Katli iktidar Baglammda Sosyal
Hareketlerin Siyasi Giicli”, Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi, 21-23
Kasim 2004, Ankara, ss.49-50, s. 49-50.
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yurttas kimligiyle birlestirmektedirler. Hareket, TBMM giindeminde belirtilen
ozelligi karsilar igerikte “iradeyi milliyeyi hakim kilmak esastir” ilkesiyle birlikte yer
almis, milletin iradesi bir milletvekili tarafindan Bergamalilarin iradesi*’ biciminde
degerlendirilmistir. Nitekim halkin izleyici olmaktan c¢ikarak alana indiginin
kaydedilmesi de “yonetilen ve yoOneten olma” noktasindaki iligkinin yalin bir

acgiklamasidir.

Bergama hareketinin, yeni bir gelismeyle, kamusal alan ve siyasal iktidar ile
ilgili tanimlamalarin degisip genislemesinden etkilendigi one siiriilebilir. Bu noktada
dikkati ¢eken husus, hareketin anayasal demokrasi ve cumhuriyet¢iligin temelinde
yer alan ulusal simnir kavraminin Otesine ge¢mesidir. Bu dogrultuda Bergamali
koyliiler, Tiirkiye’nin 6tesinde bazi devletleriistii kurulus, grup ve kisilerle iliskiye
gecerek hareketi, ulus Otesi ¢ok kathi iktidar miicadelesine katilan bir harekete
dontismiislerdir. Bergama hareketi, kendi aralarinda ve otekilerle olan toplumsal
iligkileri siyasilestirirken demokratik ideallerin gerceklestirmesi yolunda engel
olusturan ve biiyliik oOl¢iide “ulus otesi sermayenin rasyonelleriyle sekillenen
ekonomi-toplum iligkilerinin diizenlenmesini siyaset alam digina ¢ikarma girigimine

karst durmaktadir™®.

Cok boyutlu karst c¢ikisi sivil itaatsizlik kapsamindaki eylemlerle
gergeklestiren Bergamalilarin hareketi, siyasetten ylizyillarca uzak kalmis ya da
kalmasi istenmis kitleleri ilgili eylemler sayesinde siyasetin igine katmistir. Bu
baglamda hareketin siyasi kavrayis gerektiren bir hareket oldugunun alt1 ¢izilmelidir.

Sivil itaatsizlik kapsaminda gergeklestirilen eylemler su sekilde siralanabilir;

e 16 Kasim 1996’da Canakkale-izmir karayolu’nun 5 saat siireyle

trafige kapatilmasi.

e 24 Aralik 1995°da baslayan yar1 ¢iplak protesto eylemleri. Yar1 ¢iplak

bicimde cadde ve sokaklarda yiirliyiis yapilmasi tarzindaki eylemler,

" TBMM Tutanak Dergisi, 25.2.1998. Bu tespiti yapan Erdal Kesebir'e gore Bergamalilar, yillar
once “sahaya inin” diyenlerden, sefkat, ilgi ve destek beklemektedirler.
* Kogan, Oncii, a.g.m., s.50.
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Bergama hareketinin en sik bagvurdugu yontem olarak goriinmektedir.
Nitekim en son, yargi kararina ragmen kapatilan madenin, Izmir
Valiligi’nin verdigi ruhsatla Mayis 2005°te faaliyete ge¢mesinin
ardindan, Konak Meydani’nda 10 Bergamali, ¢iplak protesto eylemi

gerceklestirmistir®.

13 Ocak 1997°de Bergama Cevre Yiiritme Kurulu'nun 8 kdyde
gergeklestirdigi referandumda oylamaya katilan 2386 se¢menin tiimii,

siyaniirlii altina hayir demistir™.

22 Nisan 1997°de altin madeni sahasinin isgal edilmesi. Ovacik,
Narlica, Camkoy, Yenikent, Tepekoy, Asaglr Kavakli ve Siileymaniye
ile diger 10 kdyden yaklasik 2000 kisi, 100°den fazla traktor esliginde,
Euorogold’un siyaniirle altin ¢ikarmayi planladigi maden sahasini
isgal etmis, 12 saat siiren isgal sonunda bolgeye gelen Izmir Valisi
Kutlu Aktas, madendeki calismalarin 1 ay siireyle durduruldugunu
aciklamistir. Isgal sonrasinda gozaltina alinan 21 kisi gdzaltinda

susma haklarini kullanmuglardir®.
18 Mayis 1997°de dikilen anit kitabe ve senlik. Anit kitabe ve senlik
nedeni ile 14 kdy muhtar1 ve ODP ilge Baskam hakkinda, izinsiz toplu

gosteri ve ylrilyiis yapma suglamasi ile dava agilmustir.

30 Kasim 1997°de niifus sayimina katilmama eylemi.

Belirtilen eylemler iginde, sivil itaatsizlik agisindan 6ne ¢ikan karakteristik
eylemlerin se¢ilmesinin nedeni; bu eylemlerin ayni1 zamanda siyasal davranis agindan

da o6rnek olusturmalaridir. Siyasete katilma, siyasetten uzaklagsma ve sivil itaatsizligin

¥ Koray Hoylu, “Bergamali Gomlek Cikardi”, Haber Ekspres, 2. 6. 2005 s. 7.
YReferandum Oncesinde, Bergama Belediye’'nin organizasyonuyla referandum talebini yansitan
dilekgelerle birlikte TBMM’ne gidilmesi kararlagtirilmistir. Bergama Belediyesi Basin Biilteni,

1 Sema Alevcan, Goksel Demir v.d, Altin Bergama Demokrasi, TMMOB Cevre Miihendisleri
Odasi, Odak Ofset, Ankara, 1998, s.89.
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unsurlarinin varhiginin dikkat cektigi bu eylemler, toplumsal muhalefetin siyasal
kiltlir tarafindan hosgoriiyle karsilanmadigi diisiiniilen bir toplumda, hemen her
kesimin dikkatini ¢ekmeyi basaran, eylemcilerinin eylemlerle birlikte one ¢iktigi
(“Sebahat Hanim”, “Polat Amca”, “Oktay Konyar” gibi) ve ¢ogunlukla kamuoyu

tarafindan sempatik bulundugu dahi sdylenebilen eylemlerdir.

Bergamali yurttaglarin, eylemler noktasinda sahip olduklar bilincin ardinda,
siyaniir kullanilarak altin ¢ikarilmasinin tehlikeleri konusunda sivil Orgiitler
tarafindan bilgilendirilmelerinin pay: biiyiiktiir'>. Orgiitlerin katkilari yalnizca teknik
cercevede kalmamis, diizenlenen bir¢cok eylemde de s6z konusu orgiitler yurttaslarla
birlikte hareket etmislerdir. One ¢ikan orgiitler olarak; Bergama Cevre Kiiltiir ve
Sanat Dernegi, KESK, Atatiirk¢ii Diisiince Dernegi, TEMA, TMMOB, Dogal Hayati
Koruma Dernegi, Yazarlar Sendikasi, SOS Istanbul Cevre Géniilliileri Platformu,
[zmir-Bergama Elele Platformu, Dogu Akdeniz Cevrecileri ve daha birgok cevre

merkezli caligmalar yliriiten sivil 6rgilitlenmeler sayilabilir.

(1) Karayolunu Kapatmak Suretiyle Gergeklestirilen Eylemler

Belirli ¢ikarlar1 savunmak amaciyla bir araya gelerek kamuoyu olusturmaya
ve siyasi otoriteleri etkilemeye yonelen toplu eylem Ozgiirliigii, barig¢il olmasi ve
kamu diizenini bozmamasi kaydiyla goriis ve diisiincelerin 0zgiir bigimde ifadesini
kapsamaktadir. Kamuya ait yollarda, halkin yararlandigi cadde, sokak ve
meydanlarda gerceklestirilen bu 0Ozgiirlilk, baris¢il smirlart agsmamak kaydiyla,
kanaat, diisiince ve tepkilerin toplu olarak s6z, yazi, pankart, resim, miizik ve igaret
v.b. araclarla dile getirilmesine yardimci olmaktadir. Kaboglu'na gore bu tiir
gosterilerin genel yollarda yapilmasi sirasinda yol akisinin aksatilmasi, her durumda

kamu diizeninin bozulmasi bi¢iminde degerlendirilemez. Burada kamu otoritelerine

%2 Yesil Baris Orgiitii’niin verdigi bilgiye gore, 1965 yilinda Giiney Amerika’da, Sili’de, La Ligiua
bolgesinde bulunan madenlerde 14 atik barajindan 10’unda deprem nedeniyle olusan ¢atlaklar sonucu
yasanan ¢evre felaketinde, 200 kisiden fazlasi Olmiistiir. Yine yurttaglarin bilgilendirilmesi ve
bilin¢lendirilmesi konusunda, Bergama Belediyesi’nin ve Belediye Baskanmin faaliyetleri de etkili
olmustur. Sefa Taskin, Bergama’da Siyaniirlii Altin Olay, Bergama Belediyesi Kiiltiir Yay., No:27,
2.b., Giileg¢ Matbaasi, y.y., 1997.
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diisen gorev, “silahsiz ve saldirisiz olmast kaydiyla, toplu eylem ozgiirliiklerini

. 53
giivence altina almaktir™.

Tiirk hukukunda ve uygulamasinda ¢ok s6z edilmeyen ani toplantilarla ilgili
olarak Yargitay 8. Dairesi’nin 27.6.2002 tarihli bir kararinda™ bildirimsiz- izinsiz
ancak, derhal yapilmasi diisiiniilen bir yiiriiyiisiin silahsiz- saldirisiz ve dolayisiyla
kamu diizenini bozmayacak nitelikte gergeklesmesi karsisinda su¢ olusturmayacagi
kararina varilmistir. S6z konusu kararda; eyleme, siyaniirle altin arama faaliyetini
stirdiiren Eurogold sirketinin calisma alanina, bir kamyonun siyaniir maddesi
getirdigine iliskin duyum almmasi iizerine baslandig1 belirtilmistir. Idari yarg:
kararlariyla sirketin faaliyetlerinin durdurulmasina karsin siyaniirle altin arama
calismalarinin siirdlirdigi diisiincesi ve siyaniiriin insan yasamini ve c¢evreyi
olumsuz yénde etkileyecegi inancim ortaya ¢ikardid1 ani tepkiyle” samklarmn izmir-
Canakkale karayolunda oOnceden kararlastirilmaksizin, toplumsal refleks sonucu
trafigi aksatmadan tek sira halinde yiiriimekten ibaret eylemlerinde kanunsuz toplanti
ve gosteri yiriiylisii diizenleme veya yonetme sucunun unsurlarinin olusmadigi
gerekcesiyle, mahklimiyetlerine karar verilmesinin yerinde goriilmedigi belirtilmistir.
Kararda dikkati ¢eken nokta, kararin ani tepki ve toplumsal refleks kavramlarina

dayandirilmis olmasidir>.

(2) Niifus Sayimma Katilmama Eylemi

Bergama’ya bagli Camkdy, Narlica, Piarkoy, Kiriklar, Tepekdy ve Yalnizev
kdylerinde yasayanlar, siyaniirlii madeni kapatmayan yetkilileri protesto etmek i¢in
30 Kasim 1997°de yapilan niifus sayiminda sayim memurlarma kapilarini
agmamislardir. Dénemin Izmir Valisi Cakir, yasa geregi adalet mekanizmasinin
calistirilacagini ve sadece iki kdyde bu eylemin gerceklestirildigini belirtmistir™®.

Koyliilerin, bu eylemi, kendileri yok sayip taleplerine cevap vermeyen yetkililere

>3 Kaboglu, a.g.e., s. 406.

8. CD. 27.6.2002 tarih 949/7518

> Hamdi Yaver Aktan, “Toplant1 ve Gosteri Yiirityiisii ve Ozgiirliigii ile Ilgili Degisiklikler ve ATHM
ve Yargitay Uygulamas1”, insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi ve Adli Yargi Sempozyumu, Tiirkiye
Barolar Birligi, Ankara, 2004, ss.525-534, s. 532.

%6 Sabah, “Bergama’da 7 Koyden Protesto Sabah”, 01.01.1997.
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tepki gostermek amaciyla diizenledikleri ve devlet gorevini yapip madeni kapatirsa
vatandaslik gorevlerini yapacaklarin1 beyan etmeleri, vatandaglik gorevinin bilingli
olarak gerceklestirilmedigi ve bunun sonucuna katlanma bilincinin tasindigi
noktasinda tipik bir sivil itaatsizlik eylemidir. Niifus sayiminin, yapilacak genel ve
yerel segimlere esas olacagi disiinildiiglinde eylemdeki kasitlilik ve bilinglilik
unsuru daha iyi anlagilmaktadir. Buradan hareketle eylem, siyasi iktidara yonelen

sivil bir tehdit bi¢ciminde algilanabilir.

Oy kullanmamak suretiyle gereklestirilen eylemler, sivil itaatsizlik kadar
siyasal  yabancilasmanin da  konusudur.  Siyasal ilgisizlik  big¢iminde
degerlendirilebilecek bu tiir eylemler, bazen aksine bir tepkinin ortaya ¢ikmasi
noktasinda siyasal ilginin goOstergesi olabilmektedir. Caligmada bu tartigma

Asagidagdere koyliilerinin se¢imi protesto eylemi ¢ergevesinde yapilmaktadir.

Siyaniirlii altin karsiti hareket, sivil itaatsizlik yontemlerinin uygulandig bir
hareket olmasinin yaninda, dava siirecleriyle kamuoyunun giindeminde uzun siire yer
almig ve halen de almaktadir. Bergamalilarin Eurogold’dan baslayarak farkli
isimlerle bolgede altin aramaya devam eden firmalara karst verdikleri eylem
alanindaki miicadeleye basindan itibaren hak arama miicadelesi ¢er¢evesinde hukuki
stirecler de eslik etmistir. Cevre Bakanligi’nin 1993 yilinda verdigi CED Raporundan
hemen sonra, 800 koyliiden vekalet alan avukatlarin Bergama Sulh Mahkemesi’nde
Eurogold aleyhine actiklar1 davadan ve ayn1 zamanda yiiriitmenin durdurulmasi igin
Idare Mahkemesi’ne bagvurularindan sonu¢ almamayinca, Idare Mahkemesi’nin
kararma Damistay nezdinde itirazda bulunulmustur. Hukuk miicadelesini Izmir

Barosu Cevre Hareketi Avukatlari siirdiirmiistiir.

Danigtay 6. Dairesi, Anayasa’nin herkesin yasama, maddi ve manevi
varligint koruma ve gelistirme hakkina sahip oldugunu belirten 17. maddesi ve
herkesin saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkina sahip oldugunu, cevreyi
gelistirip, ¢evre sagligini korumanin devletin ve vatandaslarin 6devi oldugunu
diizenleyen 56. maddesi ve 2872 Sayili Cevre Kanunu’nun 1. maddesinde yer alan

cevrenin korunmasi ile ilgili mevzuat 15181nda, olumsuz etkiler yaratacagi sonucuna
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vardig1 siyaniirle altin arama isleminin siirdiiriilmesinde kamu yararina uygunluk
bulmamis dolayisiyla verilen Idare Mahkemesi kararinda isabet goriilmemistir.
Ancak karara ragmen firma arama faaliyetlerine devam etmis ve idarenin buna

olanak tantyan tavr1 hukuk devleti ilkesine darbe indirmistir’’.

Bergamalilar, i¢ hukukta verdikleri miicadele yaninda, sorunu ulus iisti
kuruluglara da tasimislardir. Boylelikle Avrupa Parlamentosu’nun 17 Kasim 1994
tarihli kararinda, siyaniir igeren maddelerin madencilikte kullanilmasinin
yasaklanmas1 ve ormanlik bolgelerin tahribinin Onlenmesi amaciyla Tirkiye’ye
cagrida bulunulmustur’®. Sorun buna ek olarak AIHM’e gitmis ve AIHM, altin
madeni ile ilgili agilan iki davada Tiirkiye’nin tazminat 6demesine karar vermistir.
Davacilar, ilk davada oldugu gibi, Tiirkiye'nin AIHS nin yasama hakkini garanti
altina alan 2.maddesini, adil yargilanma hakkiyla ilgili 6. maddesinin ilk fikrasini,
0zel hayatin ve aile hayatinin korunmasini diizenleyen 8. maddesini ve etkili bagvuru
hakkiyla ilgili 13.maddeyi ihlal ettigini 6ne slirmiislerdir. Mahkeme 1999°da yapilan
s6z konusu basvuruyu degerlendirmesinde, Tiirkiye’nin AIHS nin 6. maddesinin ilk

fikrasini ve 8. maddesini ihlal ettigine karar vermistir>.

AIHM’ndeki davanin 6nemi, Bergamalilar tarafindan vyiiriitiilen hukuk
miicadelesinin yerindeliginin mahkeme tarafindan teyit edilmesi yaninda Tiirkiye nin
yargl kararlarina uymayan bir iilke biciminde degerlendirilmis olmasindadir.
Dolayisiyla Tiirkiye’nin boyle bir gerekce ile dava edilmesi ve tazminata mahkim
edilmesi, hukuk devleti imajin1 golgeleyen bir durum olarak ¢ikmaktadir ki bu tiir
davalarin Oniine geg¢ilmesinin yolu, kamu ydneticilerinin yargt kararlarina uymasi

olsa gerektir.

571997/3212 Danistay Karari ve izmir Barosu’nun hukuki miitalaas1 hakkinda bkz. Alevcan, Demirer,
a.g.e.,s. 129-138.

%17 Kasim 1994-11(E) 84,0410/94 Avrupa Parlamentosu Karari, (Cev. Noyan Ozkan). Senih Ozay,
insanllgln Ortak Orospusu Altin, SOS Akdeniz Dernegi Yay., [zmir, 1995, s.104.

% 2004 yilinda agilan ilk davada 10 sikayetgiye 30 bin euro tazminat 6deyen Tiirkiye nin ikinci
davada (2006) 315 kisiye toplam 945 bin euro tazminat ve 5 bin euro mahkeme masrafini 6demesi
kararlastirilmistir. Giiven Ozalp, “Bergamalilara Tazminat Madeni”, Milliyet, 29.03.2006., s. 20.
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d. Denizli Asagidagdere Koyliilerinin Secimlere Katilmama Eylemi

Secimleri boykot etme, se¢cimlerde oy kullanmama ve politikacilar1 kdylerine
sokmama tiiriinden protesto davraniglarinin ilk  6rneklerine 1966 yilinda
rastlanmaktadir. 5 Haziran 1966'daki Cumbhuriyet Senatosu 1/3 yenileme
secimlerinde Antakya'ya bagli Mansurlu, Maras'a bagli Tasaran ve Adana'ya bagh
Harekli gibi kdylerde segimleri boykot etmek amaciyla oy kullanilmamis ve bu tepki
1969 genel segimlerinde daha da yaygimlasmistir. Ornegin siyasi yasaginin
kaldirilmamasindan dolayi, Celal Bayarn Umurbeyli kdoyliileri segimlere

katilmamistir®.

Denizli'nin Honaz Ilgesine bagh Asagidagdere Koyii'nde kurulan mermer
ocag1 ve fabrikanin, ¢evreyi olumsuz etkiledigi gerekgesi ile fabrika dniinde eylem
yapan koyliilerin, fabrikanin kapanmamasi nedeniyle 28 Mart 2004 se¢imlerinde oy
kullanmama karar1 alarak sandik basina gitmemeleri, sivil itaatsizligin unsurlarini

icinde barindiran bir eylem kabul edilebilir.

Mermer ocag1 ve fabrikanin, bolgenin dogal ve tarihi giizelligini yok ettigini
savunan koyliiler, mermer ocaginin oniinde yaptiklar1 eylemde Jandarmanin barikati
ile karsilasmalarinin ardindan kdy meydaninda yaptiklar tartismalar sonucunda, 28
Mart Yerel Secimleri'ne katilmama karar1 almislardir. Se¢imde oy kullanip
kullanmayacaklar1 konusunda referanduma giden koyliilerin okulun bahgesinde
kurdugu sandiktan, 248 kisinin oy kullandigr referandum sonunda 247 oyla

secimlerde “oy kullanmama’ karar1 ¢ikmigtir o1,

Muhtar aday1 ¢ikmamasi lizerine Honaz Kaymakami, muhtar ve kdoyliilerle

goriiserek koyliilerden oy kullanmalarini istemesine ragmen, vatandaglar bu cagriya

* Radikal,17 Mart 2004.

6! Mermer Ocagi'nin kdyiin tarihi ve yesil dokusunu olumsuz etkiledigini beliren Koy Muhtar1 Osman
Efe, fabrikanin kapatilmasimin daha once de giindeme geldigini, yaptiklar1 sikayetler sonucunda Vali
Yardimcis1 Bagkanligi'nda bir komisyon kuruldugunu ve komisyonun yaptigi incelemeler sonucunda
fabrikanin kapatilmasi konusunda goriislerini belirterek raporlart da Ankara'ya gonderdigini
kaydetmistir. Kiiltiir Turizm Miidiirligii ise kendi hazirladigi raporda, bélgede Helenistik dénemine
ait mezarliklar bulundugunu belirtirken, magara ve travertenlerin biran 6nce turizme kazandirilmasi
i¢in ¢aligmalara baslanmasi yoniinde goriis bildirmistir. Raporlara ragmen mermer fabrikasi bir tiirli
kapatilmamasi, segime katilmama eylemine neden olmustur. Yeniasir, 08.03.2004.
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uymamisglar ve toplam 365 se¢cmenin bulundugu Asagidagdere Koyili'nde ilkogretim

okuluna konulan 61 ve 62 nolu sandiklara oy atilmamistir®.

Secime katilmama olgusu, genel bir bakisla yurttaslarin siyasal sorunlar
karsisindaki duyarsizlik ya da ilgisizligi anlamina gelebilir. Yurttaslarin, siyasete
miidahale edebilecek giiclerinin olmadigim1 ya da olsa bile hicbir seyi
degistiremeyecekleri yolundaki kanaatleri, otorite karsisindaki bir yilginligin belirtisi
biciminde de degerlendirilebilir. Bu noktada bir takim sorular cevap beklemektedir;
Insanlar, sonuglarin kendilerini de etkileyecegini bile bile se¢imlerde oy kullanmay1
nicin reddetmektedirler? Bu reddedis, otoriteye kosulsuz bir itaati mi yansitmaktadir?
Yoksa tam aksine bir itaatsizlik midir? Protestocular, se¢imlerin giderek
anlamsizlagtigini1 ve segimlerin bir yenilik getirmedigini diistinmektedirler. Ancak
ilging olan nokta, se¢ime katilmayanlarin, se¢imle kurulacak hiikiimete itaat etme
zorunluluklarmin bulundugunun bilincinde olmalaridir. Bu durumu bile bile oy
kullanmamanin gerekceleri ise yalmizca alanda yapilan siyasal davranis

calismalariyla agiklanabilecektir®.

Yurttaglarin se¢gime katilmama halini gergek bir ilgisizlik bigiminde
degerlendirmek burada gelistirilen sav c¢ercevesinde eksik kalmig bir kurgu
olmaktadir. Kisinin katilmama eylemini, siyasal dizgenin kendisine hic¢bir olumlu
katilma imkan1 vermedigine inanmasiyla birlikte degerlendirmek yerinde olacaktir.
Aslinda yurttag, kamu islerinin tiimiiyle ayirdindadir. Devlete kiistiigli i¢in, siyasal
oyunda yer almayi bilerek reddetmektedir. Bu nedenle de ilgisizligi, gercek bir
ilgiden dogan protestodur ve bu tiir ilgisizligin, kendisini kamu alan1 diginda géren
“yabancilasmig bireyle” bir yakinlig1 yoktur. Dolayisiyla, ilgisizlik de bir eylem
kabul edilebilir*.

Herhangi temel tartismali bir soruna dikkat ¢ekme amaci tagimaksizin

kisilerin se¢ime katilmamasi sivil itaatsizlikle aciklanabilir mi? Sivil itaatsizlikte

52 Milliyet Se¢im Ozel 2004, http://www.milliyet.com.tr/ozel/siyaset/secim2004/ (Erisim: 10.05.2006)
Honaz Kaymakamligi tarafindan Nisan 2004’de kdye muhtar ve ihtiyar meclisi atanmis, 6 Haziran
2004°de ise Asagidagdereli segmenler sandik basina giderek muhtar ve ihtiyar meclisini se¢mislerdir.
8 Aykut Celebi, “Toplum ve Siyaset”, Sosyolojiye Giris, (Kitap icinde Boliim) Ed. fhsan Sezal,
Mart1 Yay., 1. b., Ankara, 2002, ss.199-240, s. 210-211.

% Erogul, Devlet Yonetimine Katilma Hakki, s. 243.
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bilingli norm ihlali, se¢ime katilmama gibi sembolik bir eylem yoluyla, sorunlu konu
ya da konulara dikkat ¢ekilmesini amacglamaktadir. Yurttaglarin bu tiir bir dikkat
cekme niyeti olmaksizin sandik basina gitmemeleri, bir norm ihlali gergeklesse bile
siyasal ilgisizlikten oteye gecemeyecek ve Oncelikle siyasal yabancilasma kavrami
icinde aciklanacaktir. Ancak oy vermemenin nedenini agiklayan siyasal
yabancilasma da 0zl itibariyle sistemden destegin ¢ekilmesi noktasinda simgeseldir

ve boylelikle sivil itaatsizlikle arasindaki bag ihmal edilmemelidir.

Sivil itaatsizlik eylemlerinin bilinglilik, kasitlilik veya iradilik unsurlarindan
cikan ozelligi, “israrli” ya da “az ¢ok siirekli” bir nitelik tasimalar1 geregidir. Bu
baglamda oy kullanma zorunlulugunu kabul eden bir hukuk sisteminde, dort-bes
yilda bir yapilan se¢imlerde oy kullanmamak, Tanér’e gore israrlilik unsurunun
yoklugu nedeniyle sivil itaatsizlik kapsaminda goriilemeyecektir®. Tandr’iin verdigi
ornek, bilingli norm ihlali olmadan tamamen siyasal ilgisizlik ya da bir seylerin
degisecegine inanilmamasindan kaynaklanan oy vermeme davranisi ile ilgilidir ve
sivil itaatsizlik baglaminda degerlendirilmesi miimkiin goriinmemektedir. Ancak
otoritelere bir mesaj kaygisi tasimamasina ragmen, sandik bagina gitmeme de bir
norm ihlalidir. Yukarida s6zii edilen boykot karar1 ise siyasal ilgisizligin degil bizzat

siyasal ilginin yansimasi bi¢iminde degerlendirilmelidir.

1982 Anayasasinda 17.05.1987 tarih ve 3361 sayili Kanunla 175. maddede
degisiklik yapilmasi suretiyle, “mecburi oy ilkesi’nin getirilmesi, se¢cimlerde oy
kullanmama durumunun bir norm ihlali olusturdugu yolundaki arglimanlarin temel

anayasal dayanagidir:

“Halkoylamasina, milletvekili genel ve ara segimlerine ve mahalli idareler
genel segimlere istiraki temin i¢in, kanunla para cezasi dahil gerekli her tiirlii tedbir
alimir”. (madde:175/son paragraf).

% Tanér, a.g.m., s. 702.
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Milletvekili Secim Kanunu 63. madde hiikmii® uyarinca ise hukuki ve fiili
mazereti olmaksizin oy kullanmamak para cezasin1 gerektirmektedir. Ancak
demokrasilerde bireylerin oy kullanma haklar1 oldugu gibi bu hakki kullanmama
haklarinin da olmasi gerekmektedir. Nitekim bu hakkin, kullanmamay1 kapsamasi
noktasinda, ilgili yasanin 63. maddesi, Anayasa Mahkemesi’'ne itiraza konu olmus ve
maddenin iptali istenmistir. Adana Tufanbeyli’de, bir segmenin, 20 Ekim 1991 genel
secimlerine mazeret bildirmeksizin katilmamasi iizerine, 2839 Sayili yasanin 63.
maddesi uyarinca para cezasi ile cezalandirilmasi gerekmistir. Yapilan inceleme
sonucunda 63. maddenin, Anayasa’nin 1., 2.,6. ve 67. maddelerine aykiri oldugu
kanisia varan Tufanbeyli ilge Secim Kurulu, kendiliginden Anayasa Mahkemesi'ne
bagvurmaya karar vermistir. Itirazin gerekcesinde, segme hakkinin bir insan hakki
olmasi nedeniyle dogustan kazanildigi ve devredilemeyecegine iliskin olarak, bu
hakkin kullanilmas: ya da kullanilmamasi yoniinde hicbir kisintiya gidilemeyecegi
belirtilmektedir. Gerekgede ayrica, kisinin se¢cime katilmamasi durumunda yaptirimla

karsilasmamasi gerektiginden de s6z edilmektedir®’.

Anayasa ve yasalarda “mecburi oy” ilkesinin yer almasi, mazereti
bulunmaksizin se¢ime katilmayanlar i¢in ceza dngoriilmesi sonucunu dogurmaktadir.
Bu durum ise secimin bir “hak™ degil bir “gérev” bi¢ciminde kabul edilmesinin
sonucudur®. Dolayisiyla secime, tartismali bir duruma dikkat ¢ekmek amaciyla
katilmayan birey, ona katilma-katilmama imkani sunan bir “hak” ile degil, katilmas1
konusunda yaptirnm getiren bir “gérev”’ ile muhataptir.  Bdylelikle segime
katilmama, anayasal ve yasal norm ihlaline dayanan ve cezaya yaptirimi goze alan

tipik bir sivil itaatsizlik eylemi olarak goriinmektedir.

Siyasal davramis bicimleri, katilma ya da geri cekilme seklinde ortaya

cikmaktadir. Katilma bicimi, yabancilasmayir doguran nedenin doniistiiriilmesine

6 S6z konusu davranis, Milletvekili Se¢im Kanunu’nun 63.maddesine gore para cezasini
gerektirmektedir; “Segmen kiitiigiinde kaydi ve sandik listesinde oy kullanma yeterliligi bulundugu
halde 21 inci donem Milletvekili ve Mahalli idareler Genel Segimlerine hukuki veya fiili mazeretleri
olmaksizin katilmayanlara, 2839 sayili Milletvekili Se¢imi Kanununun 63 iincii maddesinde gosterilen
para cezas1 bes milyon lira olarak uygulanir”. 4381 Sayili Kanunla yapilan 31/7/1998 tarihli degisiklik
(Gegici Madde 4).

%7 tiraz yolu ile Anayasa Mahkemesi’ne basvuru yetkisi yalniz mahkemelere tanindigindan, bagvuru,
yetkisizlik nedeniyle reddedilmistir. Esas Sayisi: 1992/12, Karar Giinii: 18.2.1992.

68 Kogak, a.g.e., s.238.
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yonelik bir eylemdir. Yabancilastiran hiikiimeti degistirmek amaciyla onu protesto
etmek ya da karsit gosteriler diizenlemek buna 6rnek gosterilebilir. Diger yandan,
geri ¢ekilme, yabancilastiric1 nesne ile ilgili eylemlerden kacinmaktir. Yabancilasan
birey, siyasal sistemi kendi siyasal degerlerini gerceklestirmede bir ara¢ olarak
gormektedir. Bu nedenle de sistemin kurallariyla kendi siyasal davranisina koydugu
sinirlart genellikle benimseme egiliminde olarak uyma davranigi gosterir. Tam tersi
bicimde birey, sistemin siyasal degerleriyle diizeltilemeyecek kadar uyumsuz
oldugunu algilayabilir. iste burada kisisel 6zdesligini sistemden geri ¢eker ve artik
uyma olgusunun gerisindeki mantik ya da baska bir anlatimla degerler ve uyma

davranis1 arasindaki bag zayiflar®.

Secimi boykot etme karari, siyasal sistemden destegin ¢ekilmesi baglaminda
aslinda bu bagm zayiflamasinin sonucu bi¢iminde degerlendirilmelidir. Bunun
yaninda Asagidagdere 6rneginde dikkati ¢eken en onemli davranig, koy meydaninda
kurulan sandiktan bir mini referandurum karari ¢ikmasi ve 28 Mart’ta da sandik
basina gidilmemesiyle ilgili olarak, sistemden geri ¢ekilme ya da uzaklagsmanin
sessiz bigimde degil toplu bir kinama bigcimde ger¢eklesmesidir. Sayilan nedenlerle
segime katilmama karari ve bu kararin alinmasindaki ydntem, tepkileri dile
getirmeye dayali bir geri ¢ekilme davranisi olmasi noktasinda siyasal yabancilasma
ve bunun yasadisi bir davranis oldugunun bilicinde olarak, siddetsiz, agik, kamuya
cagri niteligi tasiyan ve eylem sonucundaki cezai kiilfeti géze alan bir sivil itaatsizlik
eylemidir. Asagidagdere Koyl eski muhtar1 Osman Efe ile 31.10.2006°da yapilan
goriismede, koyliilerin 28 Mart 2004 secimlerinde oy kullanmamasina ragmen para
cezasina carptiritlmadiklart 6grenilmistir. Dolayistyla Milletvekili Se¢im Kanunu’nun
oy kullanmamay1 para cezasi ile karsilayan hiikmiiniin igletilmedigi goriillmektedir.
Sivil itaatsiz bir eylem kabul edilen Asagidagdere’deki se¢ime katilmama eylemi,
sonu¢ alabilirlik noktasinda incelendiginde, mermer ocaginin kapatilmasi yoniinde
hali hazirda bir gelisim gdézlenmemekte olup bunun yaninda maden ocagi ve
fabrikanin kapatilmasi talebiyle baglayan dava siireci heniiz sonuglanmig degildir.
Secime katilmama eylemiyle, yargi siirecinden madenin kapatilmasi dogrultusunda

bir kararin ¢ikmasinin hedeflenip hedeflenilmediginin algilanabilmesi, ancak

% Dogu Ergil, Yabancilagma ve Siyasal Katilma, Olgag Yay., Ankara, 1980, s. 111-112, 150.
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eylemcilerle gergeklestirilecek goriismelerle miimkiin olacagindan, bu noktada bir
belirlemeye gidilmesi miimkiin goériinmemektedir. Buradan hareketle tartigmalari

alanda yapilan ¢aligmalar netlestirecektir.

4. Siirekli Aydinhk Icin Bir Dakika Karanhk Eylemi: Bir Yurttas Girisimi

Susurluk kazasi sonrasinda, devlet ve cete baglantilarina karsi bir hareket
bigiminde gelisen Siirekli Aydmlik I¢in Bir Dakika Karanlik Eylemi (SAK)
baslangic1 itibariyle ve siirecte benimsenen eylem tarzlariyla aslinda bir sivil
itaatsizlik eylemi degildir. Ancak Tiirkiye’de ilk kez karsilasilan capta kapsamli bir
yurttas inisiyatifi oldugu sdylenebilen eylemin, yurttastan yurttasa yapilan bir ¢agri

niteligi tasidig1, soz konusu ¢agri metnine bakildiginda da goriilmektedir;

“Sug orgiitlerini kuranlarin ve onlara gérev verenlerin mutlaka yarg: oniine
ctkartilmasi konusundaki kararli istegimi gostermek, olayt sorusturan kisi ve
mercilere destek vermek, demokratik, c¢agdag, seffaf hukuk devleti o6zlemimi
duyurmak igin; 1 Subat 1997 tarihinden itibaren her giin saat 21.00’°de 1s1gim1 bir
dakika siireyle kapatryorum. Ve iilkede yasayan herkesi 1 ay siireyle saat 21.00’de
wsiklarint kapatmaya ¢agirryorum. Bu ¢agri yurttastan yurttasa yapilmistir.. o7

Girisimciler, Arallk 1996°da  cagriy1  Istanbul Meslek  Odalar
Koordinasyonu’na (IMOK’a) gétiirmiisler, IMOK da bu cagriy1 meslek orgiitleri
tabaninda Tirkiye capinda yayginlastirmay1 iistlenmistir. Eylemin Sekretaryasi ise
Istanbul Dis Hekimleri Odasidir. SAK eylemine Istanbul’dan katilan eylemciler,
tilkedeki ayn1 amagli girisimler ve yurttaslar asindaki dayanigmay1 kolaylastiracak bir
iletisim ag1 kurarak, tim girisimcilerin uyar1 ve isteklerinin digerlerine
ulastirilmasini saglamiglardir. Girisimler, yayin faaliyetleri, biilten, seminer ve atolye
calismalar1 gibi etkinliklerle siirmiis, caligmalarda toplumsal bellek ve vicdanin canli

tutulmasi, toplumsal refleksin arttirilmasi ve yurttaglik bilincinin gelistirilmesi

amaclanmustir’'.

7 inisiyatifin diizenleyicilerine gore, yurt ¢apmnda 23 milyon kisinin bu eylemelere katildig1 ifade
edilmistir.  http://www.newtactics.org/Symposium/Presentations/WK416/WK416ESslides.ppt#256,1
(Erisim: 20.07.2006)

I Mebuse Tekay, “Aydinlhk I¢in Yurttas Girisimi”, Merhaba Sivil Toplum, Helsinki Yurttaslar
Dernegi, t.y., y.y., ss.191-196, s.194.
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Susurluk konusunda bir gelisme kaydedemediklerini belirten eylemciler, 6-23
Nisan 1997 tarihlerinde “Isyan Ediyorum, Israr Ediyorum” ve “Cetelere Dokunun,
Dokunulmazliklar: Kaldirin” sloganlariyla basindan siyasilere seslenmislerdir. Bu
cagrilara, politikacilara cagri niteligi tasiyan ve ¢ogu kez icinde ironi barindiran
ilanlarla Demirel’den, Cillere, Baykal’a ve diger siyasilere yonelik elestiriler eslik
etmistir. Meclise yonelik uyart eylemi 9 Kasim 1998’de Bucak ve Agar’in

dokunulmazliklarinin kaldirilmasi gibi bir sonug¢ vermistir.

Cagri metninde amag¢ dogrultusunda herhangi bir norm ihlaline davet
bulunmamaktadir. Dogrudan sivil itaatsizlik amaciyla baglatilmayan eylemin ilk
haftasinda RP ve DYP Koalisyon Hiikiimeti’nin eylemi gerceklestirenleri vatan
hainligi ile su¢ladiginda katilimcilarin biiylik bir kismi, bir normu ihlal kaygisi
olmaksizin eylemin 5. giiniinde (5 Subat 1997) tava ve tencerelerle sokaga ¢ikmus,
diidiikler calmis ve giiriiltii yapmak suretiyle norm ihlalinde bulunmustur’>. Bu
noktada eylem, Ceza Yasasi’ndaki giiriiltii yasagini ¢ignemesinden itibaren sivil
itaatsizlige doniismiistiir. Yurttas girisiminin sadece bu boyutu ile bir sivil itaatsizlik
ozelligi tagidigi belirtilmelidir. Nitekim eylem sirasinda yapilan basin agiklamalari ve
bildirilerde bir norm ihlali olmadig1 yetkili merciler tarafindan da teyit edilmistir.
Yargitay’mn “Siirekli Aydinlik Igin Bir Dakika Karanlik” eylemine katilip konusma
yapilmasinin, demokratik bir tepki kabul edilmesi gerektigi ve dolayisiyla sug
sayilmamasi yolundaki karar1” hukukun bu tiir eylemleri yasa dis1 saymamasi ve

hosgoriiyle karsilamasi baglaminda 6nemlidir.

Topluca yapilan SAK eylemlerinin tamaminin, siyasal bir amag giitmesi, siddet
icermemesi ve kamuya bir cagri niteligi tasimasina ragmen sivil itaatsizlik
cercevesinde degerlendirilmesi miimkiin degildir. Buna; en 6nemli unsurun yani yasa
ihlalinin gerceklesmemesi gerekge olarak gosterilebilir. Meydanlarda toplanarak
tencere ve tava ile giiriiltii ¢ikarmada ise Toplant1 ve Gosteri Yiirliylisleri Yasasi’na
aykirilik bulundugu gibi, TCK’nin 113. maddesinde diizenlenen “Kigsilerin huzur ve

stikununu bozma” ve yine 183. maddesinde diizenlenen “Giiriiltiiye neden olma” ile

72 Cinmen, a.g.m., s. 65-66.
738.CD. 3.2.2000 tarih, 1999/19782 K, 2000/1554 K
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ilgili hiikiimleri ihlal s6z konusudur. Eylem bu yoniiyle tim unsurlarinin karsilandigi

bir sivil itaatsizlik eylemidir.

SAK eylemleri, birbirinden oldukga farkli siyasal ve toplumsal gruplarin ayni
eylem diizeni iginde yer almasi noktasinda ortak biling yaratmstir. Isci
sendikalarinin yam1 sira ANAP, CHP, DSP ve hatta Bayrampasa’da tutuklu ve
hiikiimlii bulunan radikal sol gruplarin da destekledigi eylemlerde, Toplant1 ve
Gosteri Yirtyiisleri Yasasi’nin ihlali disinda baskaca bir yasa dis1 olay meydana
gelmemistir’*. Bununla birlikte, SAK eylemlerini demokratiklesme yanhsi giiglerin
onemli siyasi hatalarindan birisi bi¢iminde degerlendiren goriislere de
rastlanmaktadir. Ornegin Kurultay’a gore, eylemin medya tarafindan sahiplenilerek
biraz da abartilan bagarisinin kalici bir kamuoyu uyaniklifinin eseri olmadigi
goriilememis, demokratik taleplerin kitlesellesebilecegi ve yurttas kimligi {izerinden
baski yaratilabilecegi yanilgisina diisiilmiistiir. Bunun en olumsuz yani ise asiri
beklentilerin, kismi iyilesmenin kii¢imsenmesine yol agmasidir’”. Ancak eylemler,
iilke capinda kolektif bir tepkinin yansimasi bi¢iminde degerlendirildiginde, hukuk
devleti idesinin farkli kesimlerce sivil alanda tartisilmasini miimkiin kilarak ortak
bilincin yaratilabilecegini gdstermesi noktasinda sivil hareketler icin bir ilerleme

sayilabilir.

5. Cumartesi Anneleri’nin Eylemleri

Istanbul’da cumartesi giinleri Istiklal Caddesi’ndeki Galatasaray Lisesi
onilinde toplanan ve amaglar1 gbzaltina kaybolan yakinlarinin faillerinin bulunmasi
olan Cumartesi Anneleri’nin eylemleri gerek ortaya c¢ikis bicimi gerekse
orgiitlenmesi ve amaglar1 bakimindan sivil itaatsizli§in tim unsurlarini iginde
barindiran, uzun vadeli sonuglar1 olabilecegini diisiindiiren eylemlerdir. Ellerinde
gbzaltinda kaybolan ogullari, kizlari, kardesleri ya da eslerinin fotograflar ile

sessizlik icinde oturma eylemi yapan ve 1998’de itibaren de polis engeliyle

™ Ergin Cinmen, “Amag¢ Bir Si’yi Baslatmak Degildi”, Sivil itaatsizlik Disiplinlerarasi Kolokyum,
$s.9-13, s. 10.

” Turgay Kurultay, “Susurluk Raporu, Edebiyat ve Metin Tiirleri Ustiine, Birikim, Aralik-1998,
ss.45-48, s. 47.
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karsilasan bu grubun, eylem big¢imlerini ve amaclarini agiklarken sivil itaatsizlik
olgusundan s6z etmeleri 6nemlidir; “Biz kaybolan yakinlarimizi sessiz ve baris¢t bir
bicimde ariyoruz. Amacimiz, gerceklestirdigimiz sivil itaatsizlik eylemiyle barist

ortadan kaldirmak ya da ¢catismak degil 7°.

Ilk kez 27 Mayis 1995°de kiigiik bir grupla baslatilan ve 13 Mart 1999’a
kadar siiren eylemlerin sivil itaatsiz bir eylem sayilmasinda ilk unsur, izinsiz
yapilmasina bagli olarak eylemlerin yasaya aykiriligidir. (Toplanti ve Gdosteri
Yirtiylisleri Kanunu’nu ihlal etmislerdir). Yasa disilia ragmen eylemlerin
kamuoyuna a¢ik ve kamuoyunun algilayabilecegi bi¢imde yapilmasi, siddetsizlik,
aciklanan amacin “kayiplara karsi olmak ve kayiplar i¢in kamuoyu olusturmak”
olmasi ve bu taleple sinirli kalinmasi, eylemin sistemin biitiiniine degil de tekil bir
haksizliga kars1 yapilmasi ve eylemcilerin eylemlerinin sorumlugunu tistlenmeleri

sivil itaatsiz eylemini tanimlayan unsurlarin tasindigini gostermektedir’’.

Eylemler, basinda yer alan bi¢imiyle bir “anne téreni” olmasmin yaninda
israrli bir protestodur. Eylemcilerin 1srarlari, insan haklar1 ihlallerinin siirmekte
oldugu yoniindeki diisiincelerini kamuoyuyla paylasirken ayni zamanda toplumda
“empati yapilmasi” noktasinda agiga cikmaktadir. Tiirk basininda oldugu kadar
uluslararasi alanda da izlenen Cumartesi Anneleri fenomeni Baydar’a gore iki yonlii
degerlendirilmesi gereken bir hareket olup bu harekette kadinlar, erkeklere 6zgi
oldugu diisiiniilen bi¢imlerle hareket ederken diger yandan da annelik 6zellikleriyle
one c¢ikmislardir. Hareket, feminist bakis agisiyla ise sosyo-kiiltiirel yapilarin
varligmma ve kamusal alanda kadina 6zgii bir icerikle ortaya cikmustir’®. Dért yil
boyunca eylemlerini siirdiiren kadinlarin 1998’de protesto eylemlerine devam
etmeme kararin1 almalarinda, polisin giivenlik Onlemlerini artirmasinin etkisi

sezilmektedir.

6 “Turkey: Listen To The Saturday Mothers”, www.web.amnesty.org/library/Indeks (Erisim:
11.07.2006)

7 Cosar, “Kavram ve Eylem Olarak Sivil Itaatsizlik”, s. 5-6.

" Giilsiim Baydar, Berfin ivegen,  Territories, Identities and Thresholds: The Saturday Mothers
Phenomenon in Istanbul”, Journal Of Women in Culture and Society, Spring 2006, V.31, No:31,
$8.689-715, 5. 689-694.
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Cumartesi annelerin protestolarina benzer eylemlere, farkli cografyalarda da
rastlanilmaktadir  (Kolombiya, Arjantin, Ingiltere). Tiirkiye’deki eylemler,
Arjantin’deki annelerin sessiz haftalik protesto gdsterilerine benzetilebilir. 1976
yilinda askeri yonetimin ¢ocuklarmi tutuklamasi ve ¢ocuklarindan bir daha haber
almamamasi tizerine Arjantin’deki anneler, 1977°den baslayarak her Persembe
belirlenen saatlerde bir araya gelmislerdir. Baslangicta kayip annelerinin bakanlik
koridorlarindaki sonugsuz miicadelesi ile baslayan siireg, toplumsal gosterilerin
tiimiiyle yasaklandigi bir donemde ortaya ¢ikmistir. Gostericiler, 6zellikle kalabalik
bir yer oldugu i¢in segtikleri Plaza 6niinde ve ¢evresinde, lig-dort saat ellerinde kayip
ogullarinin resimlerini tagimak suretiyle eylemlerini gerceklestirdiklerinden, “Plaza
Anneleri” adiyla adlandirilmiglardir. Plaza Anneleri’nin eylemleri askeri yonetim
tarafindan ¢ogu kez gili¢ kullanimiyla karsilagsa da anneler, gdsterilerini
siirdiirmiiglerdir. Diinya tarafindan da izlenen eylemler, El Salvador ve Guatemala

anneleri gibi ardillarini da iretmistir’".

Kayiplar i¢in kamuoyu olusturmak amaciyla, saptanan hedef dogrultusunda
hareket etmek suretiyle agiklanan hedefe siirekli sadik kalan bu eylemlerin dnemli
Ozelliklerinden biri de orgiitlii bir toplumsal hareket olmamasidir. Eylemler higbir
grubun ismini, etiketini tasimayan, sivil toplumdaki her yurttasin destekleyebilecegi
niteliktedir®®. Bu nedenle de annelik basin tarafindan én plana ¢ikarilmakla birlikte
kadin-erkek katilimecilar, yazarlar, politikacillar ve yoldan gecen yurttaglar dahi

eylemlere destek vermislerdir.

" McAllister, a.g.m., 5.26-29.

%*Necati Alkan,” Sivil Itaatsizlik Ve Teror Orgiiti Pkk-Kadek’in Serhildan Eylemleri”
http://www.emniyet.gov.tr/StratejiGelistirmeDB/dergi/34/yeni/web/Necati ALKAN.htm

(Erisim: 11.07.2006) Cumartesi eylemleri, Emine Ocak'in oglu Hasan Ocak'in 21 Mart 1995'te
gozaltina alinmast ve 55 giin sonra bedeninin kimsesizler mezarliginda bulunmasiyla baslamustir.
Tiirkiye'deki en uzun soluklu sivil itaatsizlik eylemi kabul edilen oturma eylemleri yoluyla gozalti
kayip sayilarinda bir azalma olup olmadigi noktasinda verilere bakildiginda, eylemlerin etkisi acikca
goriilmektedir; 1991'de 4, 1992'de 8, 1993'te 36, 1994'te 229 olan gozaltinda kaybedilenlerin sayisi,
cumartesi eylemlerinin bagladigi 27 Mayis 1995'ten sonra diigmeye baslamis, 1995'te 121, 1996'da 68,
1997'de 45, 1998'de 9 olan gozaltinda kayiplar, 2001'de 2, 2002'de 1'e¢ inmistir
http://www.ucansupurge.org/index.php?option=com_content&task=view&id=634&Itemid=74
(Erisim: 11.07.2006) Oturma eylemleri, korktuklar1 i¢in susan kayip yakinlarina cesaret kaynagi
olmus, kamuoyu ise trajik kayip dykiileri ile tanigmistir. bkz. Karakas, a.g.m., s. 174.
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Basmin eylemleri dogrudan “Cumartesi Anneleri” eylemleri seklinde
adlandirmas1 Tirk sosyo-siyasal Kkiiltiirel yapisiyla da uyumludur. Zira kadin,
patriarkal kiiltiirde 6zgiir bir kadin kategorisi olarak “anneligi” ile var olmaktadir.
Kadinlar, “Cumartesi Anneleri” adiyla, kayiplar1 arayan diger kisilerden ayrilmak
istenmistir. Bu baglamda s6z konusu durum, Arjantin’deki durumdan oldukca
farklidir. Arjantin’de anneler, askeri cunta tarafindan olusturulan bir atmosferde,

oncelikle halkin bir iiyesi olma sifatiyla eylemlere katilabilmislerdir®'.

AIHM’in bir kararinda toplanma 6zgiirliigii ile ilgili olarak koruma altina
aliman Ozgiirliigiin konusu, “kisilerin ortak c¢ikarlarin1 korumak ve savunmak, bu
amagla gorlis alisverisinde bulunmak iizere iradi ve gegici, 6zel ya da kamusal
alanlarda bir araya gelmeleri” bi¢giminde ortaya konusmustur. Bu baglamda oturma
eylemleri de korumadan yararlandirilmaktadir. Ancak toplumsal amach ve
organizasyonu olmayan toplanmalarin bu alanin disinda kabul edilmesi®” cesitli
organizasyonlardan destek almakla birlikte kendisi bir orgiit olmayan bu olusumu

s0zii edilen korumadan yararlandiramayacaktir.
6. Basortiisii Eylemleri

Universitelerdeki basértiisii yasagina karst 1980°lerde baslayan ve siire gelen
basortiisii  eylemleri; kamu diizenlemeleriyle okul ve kamuya ait alanlarda
basortilistiniin yasaklandigr 1978-1980 yillarinda, getirilen yasaklarin muhatab1 ¢ok
sayida olmadig1 i¢in baslangigta sistemli bir direnisi yansitmamistir. Ancak 12 Eyliil
sonrasinda y&netimin 1limlilastirilmus bir Islam’1 kabullenmeyi gdze alarak Islami
sembollere karsi hosgoriilii bir tavir sergilemesiyle basortiilii 6grenci sayist artmis
hal boyle olunca darbeden yaklasik bes yil sonra Kenan Evren’in ¢abalariyla
yasaklanmigtir. Derslere alinmayan ogrencilerin once fakiiltelerinde baglattiklari
protesto eylemlerini istanbul Beyazit Meydani’ndaki oturma eylemleri izlemis ve

imza kampanyalar1 bu eylemlere eslik etmistir. Serife Katirct isimli bir kadinin

8! Baydar, Ivegen, a.g.m., s. 696.
82 Aktan, a.g.m., s. 528.
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TBMM nin bahge duvarinda yasagi protesto etmek amaciyla aclik grevine baslamasi

da basin ve kamuoyu tarafindan ilgi ile izlenmistir®.

Bagortiilii ve bazen onlara destek veren diger kadin ve erkek ogrencilerin
eylemleri sivil itaatsizligin tiim unsurlarini iginde barindirmaktadir. Kamuya agik
gerceklestirilen bu eylemlerde siddet unsurunun yer almamasi, eylemlerindeki
savunmay1 hakli c¢ikarmak adina bilingli bir tercih olmus ve dolayisiyla da

eylemcilerinin mazlum imajimni pekistirmistir.

Bas ortmek, Ozdalga’ya gore ortiinen kadm igin cogu zaman giiglii
gbrliinmenin bir semboliiyken, insanlar farkli kategorilere ayirmak gibi bir amaca da
hizmet edebilir; Ortiinenler ve ortlinmeyenler, dindarlarla pek dindar olamayanlar
gibi. Nitekim Ozgaldalga’nin yaptig1 miilakatlarda birgok ortiilii kadin, basértiisiiniin
kendisini diger kadinlardan ayirmasi nedeniyle mutsuz oldugu yolundaki sikintiy1
dile getirmistir. Ortiinen &grencilerin psikolojik durumlari yaninda, yasaga karsi
koyarken sergiledikleri tutumlarinda da incelenmesi gereken davranis bigimleri
bulunmaktadir. Ozdalga’nin basortiilii bir dgrenci ile yaptig1 goriismede, yasaga karsi
direnisin bir pargast olan Ogrencilerden, baslari1 a¢madan okula girenlerin

bazilarinin uyari, bazilarmin bir hafta ya da bir ay okuldan uzaklagtirma cezasi

aldiklar1 kaydedilmektedir®,

Buradan olarak basortiisiine iliskin yasaklamalar, kendine 6zgii unsurlariyla
sivil itaatsizlik icinde degerlendirebilecek eylem tarzlarini ortaya ¢ikarmistir.
Ornegin yasaga uymamanin beraberinde getirecegi okuldan uzaklastirma cezalari,

ongoriilebilen yaptirimlara ragmen 6grenciler tarafindan goze alinmistir. Dolayistyla

¥ Karakas, a.g.m., s. 175. Tiirkiye’de 1980°1i yillarda yiikselise gegen Islami hareket, kadinlar1 aktif
ve goriiniir bigcimde saflarina katarken, islami cemaatler de kapilarmi her yastan kadina agmis ve bu
cemaatlerin biinyesinde kadinlara yonelik dernek, vakif gibi kurumsallagmalara gidilmistir.
Naksibendiler “Kadin ve Aile”, Nurcular “Bizim Aile”, Emine Senlikoglu ve ¢evresindeki kadinlar
“Mektup” dergileriyle sosyal yasamin i¢cinde Miisliman kadin kimligi ile yer almaya baglamiglardir.
Bu arada RP’nin Istanbul’da kurdugu “hanim komisyonu” ve kisa siirede yurt disina yayilan
komisyonlar, partinin 1994 ve 1995 se¢im basarilarinda kilit rolii iistlenmistir. Bu siirecte Islamcilar,
“inanlara baski yapildigi” iddialarin1 kanitlamak igin basortiisii sorununu gostermislerdir. Rugen
Cakir, Direnis ve itaat iki iktidar Arasinda islame1 Kadin, Metis Yay., istanbul, 2000, s.14.
%Elisabeth Ozdalga, “Sivil Toplumun Diismanlar1 Tiirkiye’de Islami Ogrenci Hareketindeki Son
Gelismeler Isiginda Bir Tartisma Uzerine Diisiinceler”, Sivil Toplum, Demokrasi ve Islam Diinyas,
ss. 97-111,s. 103.
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tiniversiteye basortiilii girmek, ister bir inang sisteminin isterse bir ideolojinin
uzantisi olsun, sonug itibariyle bagortiilii 6grenci i¢in, ugruna miicadele gerektiren bir
harekete doniismiistiir ki bu hareket bagortiisii ile 6zgiirlesmenin bir yolu bi¢ciminde

goriinmektedir.

Basortiisii  hareketi bir “kadin  hareketi” bi¢iminde ele alindiginda,
basortiisiiniin, kadinin kendisini kamusalda ifade etmede bir 6zgiirlesme aract oldugu
diistiniilebilir. Bu noktada hareketin sosyalist, feminist ya da laik kadinlar tarafindan
nasil karsilandigi 6nem kazanmaktadir. Ornegin sosyalist feminist kadimlarm
“sinirlar1 belirleyen ideolojileri zorlamak™ kendileriyle ortaklik kurdugu temel bir
nokta olarak dikkati ¢ekmektedir. Feminist sav, kadinlarin sadece kadin olmaktan
kaynaklanan sorunlarin, baska ideolojik baglardan bagimsiz bi¢gimde kadin
dayanigsmasinin dayanagi olacagini vurgulamistir. Ancak islami yiikselisi bir tehdit
biciminde algilayan Kemalist kadinlar buna karsi koymak i¢in orgilitlenmisler ve

hareketi ciddi ve sinsi bir gericilik hareketi olarak nitelemislerdir®.

Basgortiisii hareketi, mazlum kadin figiiriine ragmen aslinda bir erkek eylemi
olarak da degerlendirilmektedir. Ozii itibariyle Islamc1 hareketin yiikselisi Islamci
erkeklerin yiikselisi anlamin1 tagimaktadir. Basortiisii hareketinin toplumsal cinsiyet
boyutu &ne cikar ¢ikmaz, erkek Islamcilarin buna miidahale etmeleri, bu goriisii
desteklemektedir. Ornegin kiz &grencilerin Beyazit’taki eylemlerinde ¢evrenin
diizenlenmesi isini Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Y1ldiz Universitesi’nden
iki ayn erkek grubu iistlenmistir. islami dayanisma adina yapilan bu yardimlar
Cakir’a gore bagortiisii eylemini bir kadin eylemi olmaktan c¢ikararak erkek
denetiminde bir eyleme doniistiirmektedir. Zira eyleme katilan kadinlardan bazilari,
Islami goriise sahip erkek ogrencilerin basortiisiiniin vazgegilmezligine inanmakla
birlikte, okumakta 1srar etmelerini gereksiz bulduklarini c¢esitli roportajlarda ifade

etmislerdir®.

% Yesim Arat, “Tiirkiye’de Modernlesme Projesi ve Kadinlar”, Tiirkiye’de Modernlesme ve Ulusal
Kimlik, 2.b., Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul, 1999, s5.82-98, s. 97.
86 Cakir, a.g.e., s.62-63.
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Sivil itaatsizlikten Tirkiye’de en eylemli sekilde yararlanmak isteyen
gruplarin koktendinciler oldugunu ve bu gruplarin sempati toplamaya c¢alistiklarini
diisiinen Giiriz, basortiisii eylemlerinde eylemi gerceklestirenlerin bu sirada karanfil
dagitmasina dikkati ¢ekerken, sivil itaatsizligin Tiirkiye’nin glindemine bir sorun
olarak girecegini belirtmekte ve etnik milliyetciligi savunanlarin da sivil
itaatsizlikten yararlanabilecegi kaygisini tasimaktadir. Giiriz, ozellikle siddetsizlik
unsuru ile toplumda sempati yaratilirken, bu sempati halkasindan héakimin de
etkilenecegini, c¢linkii sivil itaatsizin, “ben normu ihlal ediyorum ve beni
cezalandirabilirsiniz” derken, aslinda sempatiyi yayginlastirmay: hedefledigini®’

diistinmektedir.

Sivil itaatsizligin, etnik milliyet¢iler ve kdoktendinciler tarafindan
kullanilarak, sempati toplanmasi tehlikesiyle baglantili bir takim tartigmali sorunlarla
karsilagilabileceginin alti ¢izilmelidir. Atay, hangi eylemlerin koktendinci
oldugunun, hangisinin koktendinci olmadiginin nasil belirlenecegini, Cumartesi
Anneleri’nin karsisinda bir bagka sivil inisiyatif olarak Cuma Anneleri’ni gérmezden
mi gelinecegini ya da bagortiisii eylemlerinin kime gore sivil itaatsizlik kime gore
rejimin temellerine yonelik irtaci eylemler sayilacagini sormaktadir. Yazarin ulastigi
sonug, belli toplumsal mutabakat noktalarinda ya da temel insani degerlerde, herkesi
baglayan bir etik zeminde bulusma imkani olmadigi takdirde, herkesin sivil
itaatsizliginin kendine olacagidir®®. Calismada, Tiirkiye’de sivil itaatsizlik hareketi
baglaminda gerceklestirilen eylemleri ele alirken, eylemcilerin ya da eylemi
gerceklestiren gruplarin kendilerini nasil degerlendirdiklerinden ziyade, eylemlerin
tasidigr unsurlar nedeniyle sivil itaatsizlik cercevesinde nasil degerlendirilecegi
tartisma yoluna gidilmistir. Dolayisiyla bu eylem kategorisinin illegal gruplar
tarafindan da bir sempati kazanma bi¢imi oldugu yoniindeki tartismalara, bu hususun
yeni bir ¢aligmaya kaynaklik yapabilecegi diisiincesinden hareketle bakildigindan

ayrintili bir agiklamaya gidilmemistir.

8 Giiriz’in Tiirkiye’de sivil itaatsizligin koktenciler ve etnik milliyetgiler tarafindan kullanilmasi
tehlikesi ile ilgili goriisleri icin bkz. Sivil itaatsizlik, Disiplinler Aras1 Kolokyum, s. 64-65.

% Tayfun Atay, “Sivil itaatsizlik: Antropolojik Cagrisimlar”, Sivil itaatsizlik, Disiplinler Arasi
Kolokyum, ss.159-168, s. 167-168.
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7. Achk Grevleri ve Sivil Itaatsizlik

Aclik grevlerinin sivil itaatsizligin tiim unsurlarini karsilayip karsilamadigi
noktasinda bir takim tartismali noktalar bulunmaktadir. Tartigsmalarin basinda aglik
grevinin bir pozitif norm ihlali gergeklestirmedigi yer alir. Eylemin kamu vicdani ve
siyasi iktidar iizerinde bir baski kurmaya yoneldigi Okgesiz tarafindan da kabul
edilmekle birlikte, kisinin kendisine yonelttigi siddet, sivil itaatsizli§in en 6nemli
unsurunun yoklugu biciminde degerlendirilebilir. Nitekim Gandhi de yaptig1 aghk
grevinin taraftarlarini lizdiigiinii kabul etmektedir. Bu tartismali konuya eklenecek
baska bir nokta da, sivil itaatsizlikte eylemin sembolik kalabilmesidir. Eylemler
higbir zaman bu sembolik degeri asacak sekilde agirlik tasiyamazlar®. Ornegin,
hiiklimetin oyalayici tutumu karsisinda 25 Mayis 1994°de 22 sendika baskaninin,
Ankara Giivenpark’ta baglattigi ve 3 giin siirmesi planlanan aglik grevi, mesajin
dogru iletildigi ve sorunu aktarmada eylemin sembolik kaldig1 bir 6rnek olarak sivil
itaatsizlik kabul edilebilir. Ancak aclik grevlerinin sivil itaatsizligin tiim unsurlarini,
yukarida belirtilen nedenlerle kapsayan bir eylem olmamasi baglaminda, yalnizca

kamu vicdanina ve siyasi iktidara bir ¢cagr islevi gérdiigii soylenmelidir.

Aclik grevleri ile ilgili en dnemli nokta, i¢cinde siddeti barindirdig1 yolundaki
diisiincelerdir. Bilindigi iizere, aglik grevini gergeklestiren kisi ya da grup, yasamsal
faaliyetlerinin devami ig¢in asgari miktarda seker ve tuz almaktadir. Bu islem,
viicudunda kalic1 hasarlar meydana gelmemesi icin yapilmakta ve eylemle sorunlu
konuya dikkat ¢ekilmesine odaklanilmaktadir. Bu tarzdaki bir eylem, kiginin kendi
biinyesi tizerine uyguladigi bir siddet midir? Eger Oyleyse, sivil itaatsizligin
siddetsizlik unsuru zedelenmemekte midir? Eylemi adlandirma ve anlamlandirmada

temel kriterleri belirleyecek olan bu sorularin kesin cevaplarina ulagilamamaktadir.

Bazi yazarlar, sivil itaatsizlik tanimindaki siddetsizligi, yalnizca “Ugiincii
kisilere ve esyaya yoneltilmeyen” biciminde algilamakta ve kisinin kendisine

yoneltilen siddeti boylelikle siddet biciminde degerlendirmemekte, hatta tanimda

% Okgesiz, Sivil itaatsizlik Disiplinler Aras1 Kolokyum, s. 69-71.
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%0 seklinde bir diizenleme

tashihe gidilerek “bagkalarina kars1 siddete dayali olmayan
yapilmasmi onermektedir ki bu noktada aclik grevi bir sivil itaatsizlik eylemi

olacaktir.

Aglik grevini, siddet dis1 bir eylem kabul etme durumunda dahi, sivil itaatsiz
bir eylem olarak nitelendirmede sorun ¢oziilmemektedir. Nitekim siddet dis1 direnis
yontemleri icinde aclik grevi ve sivil itaatsizlik ayr1 kategoriler iginde ele
almmisti’’. Bu baglamdaki degerlendirmelerde 6liim orucu, toplumsal muhalefetin
bir arac1 bi¢iminde ele alinmakta ve pek ¢ok kisinin siyasal olarak kendini ifade etme
ve anlamlandirma mecrasi, karst koyma istek ve iradesinin sembolii haline
gelmektedir’. Tanimlanma ve anlamlandirma farkliliklarina ragmen 6liim oruglart
acisindan Onemli olan nokta, Tiirkiye’de ilizerinde uzun siire tartisilan bir vaka

olmasidir.

Tiirkiye’de aglik grevleri, kamuoyunda F tipi cezaevi uygulamasina karsi
6lim oruglarinin adi olmus, cezaevlerinde baslatilan bu eylemler, “6liim orug¢larinin
orgiit baskisi altinda tutuldugu” gerekgesi ile 19.12.2000 tarihinde baslatilan “Hayata
Déniis Operasyonu” ile sonlandirilmak istenmistir. Ikisi asker 22 kisinin 6liimiiyle
sonu¢lanan miidahale sonrasindan baglayarak, 6liim orucu eyleminin sivil itaatsiz bir
eylem” sayilip sayilmamasindan ziyade kamuoyunda miidahalenin gerekliligi ve

eylemcilere tibbi miidahale konular tartisilmistir.

Tirk hukuk sisteminde, kisinin kendi Oliimiinii, intihar (ya da intihar
girisimi), aclik grevi ya da 6liim orucu yoluyla gdze almasi ya da gerceklestirmesi ile
ilgili olarak buradaki tartigmay1 netlestirecek yasal diizenleme cergevesinde Hasta
Haklar1 Yonetmeligi 6nem kazanmaktadir. YoOnetmelige gore “Tibbi gereklerden

bahisle veya her ne suretle olursa olsun, hayat hakkindan vazgecilemez. Kendisinin

veya bir baskasimn talebi olsa dahil, kimsenin hayatina son verilemez™*.

b

Yonetmelikte yer alan “hayat hakkindan vazgecilemez” ifadesi, 6liim orucu ile

% Nail Satligan’in goriisii bu dogrultudadir. bkz. Sivil itaatsizlik, Disiplinlerarasi Kolokyum, s. 70.
o McAlister, a.g.m., s.20.

*> Alinterimiz, 28.01. 2001, S.60.

% Aliefendioglu, 6liim oruglarmni sivil itaatsizlik kapsaminda degerlendirmektedir. bkz. Aliefendioglu,
“Direnme Hakk1”, s. 403.

% Hasta Haklar1 Yonetmeligi, 1.8.1998, Say1: 23420
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birlikte degerlendirildiginde bunun bir norm ihlali oldugu diisiiniilebilir. Ozellikle

“hayat hakkindan vazgecilemez” ifadesi bu yorumu gii¢lendirmektedir.

Sorun bu noktada, 6liim orucunda oldugu gibi hayat hakkindan vazgecilmesi
durumunda, tibbi miidahalenin etikligi konusudur. Bagka bir anlatimla, tutuklu ve
hiikiimliilerin tibbi yardimi reddetmesi durumunda hekim nasil davranacaktir? TTB,
Hekimlik Meslek Etigi Kurallari’'nda bu konuyu madde 36’da su sekilde
diizenlemistir: “Hekim, muayene ve tedavi olanaklarini bilingli olarak reddeden
tutuklu ve hiikiimliilere bu davraniglarinmin sonuglarinin neler olabilecegini agiklar.
Zorla muayene ve tedavi yolunu deneyemez” *>. Olim oruglari ile baslayan siirecte
konu bir hekimlik uygulamasi tartismasina doniismiis ve tartigma operasyon

sonrasinda temel baslik haline getirilmistir.

TTB, kamuoyundaki tartigmalara cevaben yaptig1i basin agiklamasinda,
sagliga ve yasama zarar veren her eylemin, hekimlik degerlerine ters ve hekimlerce
kabul edilemez oldugunu belirtmistir. Hekimler, aglik grevi/6lim orucunda etik
acidan tutum belirlerken, 6zerklik, bilgilendirme ve onay alma, gizlilik ve tedaviyi
reddetme hakki ©One c¢ikmaktadir. Dolayisiyla hekimler, meslek etik kurallar
cer¢evesinde tibbi miidahale yapacaklardlr%. TTB Baskani Fisek de aglik grevleri ile
ilgili olarak, tedavi isteyen herkese elden gelen yardimin yapilacagin1 ancak muayene
ve tedavi olmak istemeyen bir kisiyi de hekimin muayene ve tedavi edemeyecegini’’
kaydetmektedir. Hasta Haklar1 Yonetmeligi’nin 25. maddesinde yer alan hastanin
tedaviyi reddetme ve durdurma hakkina iliskin bu durum, 6lim oruglarina yapilan
miidahale baglaminda degerlendirildiginde, insanin kendi hayati konusunda ancak
kendisinin karar verebilecegi sonucunu doguracaktir. Bu nedenle Oztiirk ve Erdem’e
gore “..bir siipheli ya da samigin sivil itaatsizlik hakkint kullanarak oliim orucuna

ozgiir irade ile baslamasi yasaklanabilecek bir husus degildir™®®.

% Hekimlik Meslek Etigi Kurallari, TTB, 47. Genel Kurulu’nda ( 10-11 Ekim 1998) kabul
edilmistir.

% TTB 22 Aralik 2000 Tarihli Basin Agiklamasi. http://www.ttb.org.tr/eweb/aclik grevleri (Erisim:
1.7.2006)

7 Nusret Fisek, “Hekimlik ve A¢lik Grevleri”, TTB Haber Biilteni, Agustos-Eyliil 1989, S. 20.

% Bahri Oztiirk, Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamah Ceza Muhakemesi Hukuku, 9. b., Seckin
Yay.,Ankara-2006, s.151.
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Buradan hareketle, tedaviyi reddetme hakki sivil itaatsizlik hakkinin
kullanilmast  anlamina gelmektedir. Ancak bu noktada Hasta Haklar
Yonetmeligi’nde tedavinin reddedilmesi hakki ile ayni yoOnetmeligin yasama
hakkindan vazgecilemeyecegini diizenleyen ifade arasinda bir ¢eliski ortaya
cikmaktadir. Dolayisiyla kisiye, yasamdan vazgegme hakkinin taninmamasina karsin
Oliim oruglarinda oldugu gibi bir anlamda kisiyi 6liime gdtiirebilecek olan tedaviyi
reddetme hakkinin taninmasi, aclik grevinin bir sivil itaatsiz eylem biciminde
degerlendirilmesindeki tartigmalari sonlandirmamakta ve eylemi nitelemede en

biiyiik zorluk bigiminde goriinmektedir.

F tipi cezaevi uygulamasina karsi baglatilan 6liim oruglari, devlet tarafindan,
kisilerin kendilerinin segtigi bir eylem olmaktan ziyade, 6rgiitiin zorlamasi bi¢giminde
ele alinmis ve operasyonun gerekcesini de bu eylemleri sonlandirmak amaci
olusturmustur’”. Boylelikle, oliim oruglar1 yoluyla olusturulmasi hedeflenen
miizakere yolu kapatilmigtir. Oliim oruglarmin gercek bir miizakere ydntemi olup
olmadig1 konusunun tartismalt yonii belirtilmelidir. Ciinkii bu eylemler, sivil
itaatsizlik icin gereken sembolik olma 6zelliklerini kaybetmis sayilabilirler. Bir sivil
itaatsizlik eyleminde, basvurulan yontemin, dikkat ¢ekilmesi istenen sorunu
asmamas1 gerektigi diisiincesinden hareket edildiginde 6lim oruglarinin, sorunlu
konunun 6niine gegtigi sdylenebilir. Bunun yaninda kamuoyunun biiyiik bir bolimii
icin eylemlere yonelik tibbi miidahale konusu da eylemcilerin taleplerinin
algilanmasinin 6niine gegmis goriinmektedir. Dolayisiyla F tipi cezaevi karsitlarinin

eylemleri, devlet nezdinde “su¢” olustururken, kamuoyu nezdinde de insani

kaygilarla ancak kismen desteklenen bir eylem biciminde degerlendirilebilir.

8. Diisiince Sucuna Kars1 Sivil Itaatsizlik Eylemi

Yazar Yagar Kemal’in Der Spigel dergisinde yayinlanan bir yazisi nedeniyle

DGM’ne ifade vermek i¢in cagrildiginda 23 Ocak 1995 tarihinde mahkeme

% TCK madde:298 (2) Hiikiimlii ve tutuklularin beslenmelerini engelleyenler hakkinda 2 yildan 4 yila
kadar hapis cezas1 verilir. Hiikkiimlii ve tutuklular aclik grevine veya 6liim orucuna tegvik veya ikna
edilmeleri ya da bu yolda kendilerine talimat verilmesi de beslenmenin engellenmesi say1lir”.
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avlusundaki 83 kisi su sOzlerin altina imza atarken, aslinda agikca bir sivil itaatsizlik

eylemi baglatmiglardir;

“.igerigini onaylasam da onaylamasam da, swf diisiinceleri agiklama
ozgiirliigiine duydugum saygi geregi olarak yasal baski altina alinmak istenen
diistincelerin tiimiiniin altina imzami atyyorum. Bu imza yiiziinden bana verilebilecek
her tiirlii cezayr onurla tastyacagimi duyururum” ',

Diislinceye kars1 sivil itaatsizlik girigimi sayilan bu agiklama sonrasinda,
Terorle Miicadele Yasasi’na gore su¢ sayilan 10 yazi bulunan bir kitapgigin
yaymmindan sonra, yayini yapanlar kendilerini DGM’ye ihbar etmisler ve olay takip
eden giinlerde kitapgiklar1 yayinlamak suretiyle, diisiince suguna kars1 ¢ikmiglardir.
Diislincenin su¢ olmayacagina iliskin goriislerini ifade etmek icin de diisiince
suclarindan mahk(im olan yazilari tekrar tekrar yayinlamak iizere sug islemislerdir'®".
Bu eylemler kamuoyunda “Esber Yagmurdereli eylemleri” olarak da anilmaktadir.
Yagmurdereli, CMUK Kurallarinda yararlanarak saliverilecek durumda olmasina
ragmen, diisiince O0zgiirliiglinlin saglanabilmesi amaciyla kamuoyu yaratmak i¢in bu

yolu kullanmamuistir'®,

Eylem, kendilerini ihbar ederek ve su¢ konusu kitabi
yayinlamay siirdiirerek diislince 6zgiirliigii 6nilindeki engellerin kaldirilmasini talep
edenlerce de sivil itaatsizlik bigiminde tanimlanmistir. S6z konusu eylem; sivil
itaatsizligin, yasaya aykirilik, siddetsizlik, ahlakilik, aciklik ve cezaya katlanma gibi
tiim unsurlarin1 i¢inde barindiran bir 6rnek olarak da Tiirkiye’deki sinirli sayidaki

eylemlerden birini olusturmaktadir.

1995°de baglatilan ve siireg icerisinde 185 aydinin yargilanmasina neden olan
ve aralarinda, gazeteci, yazar, sosyolog ve miizisyenin bulundugu Diisiince Suguna
Kars1 Girisim, 28 Mart 2006’da Ceza Yasasi’nin eskisi gibi antidemokratik
maddeleri igerdigi diisiincesinden hareketle, yaymnladiklar1 “Diisiinceye Ozgiirliik
1995-2006  adli kitap¢ik nedeniyle haklarinda yasal islem yapilmasi i¢in kendilerini
savciliga sikayet ederek yeni bir sivil itaatsizlik eylemi gergeklestirmislerdir.

Belirtilen kitap¢iga yirmi aydinin yayinct sifatiyla imza attigimi  kaydeden

1% Sanar Yurdatapan,(Yayma Hazirlayan), Diisiinceye Ozgiirliik! 2000, insan haklari Dizisi, No:5,

Istanbul, 2000, s. 28.
" Aliefendioglu, a.g.m., s. 404.
192 Cinmen, “Amag Bir Si’yi Baslatmak Degildi”, s.12
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Yurdatapan’in “Bu yasalar diizeltinsin ya da bizi de hapse atsinlar. Eger hakkimizda
islem yapilmazsa Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu'na Savci hakkinda sug
duyurusunda bulunacaglz”103 bicimindeki ac¢iklamasi, eylemlerinin agik¢a bir sivil

itaatsizlik eylemi oldugunun basta kendileri tarafindan beyanidir.

9. Vicdani Ret Kapsamindaki Eylemler

Vicdani ret kavrami, iradi olmayan bir yiikiimliliiglin reddinin, ahlaki ve
vicdani degerlere bagliligini ifade etmek ic¢in kullanilmaktadir. Kavramin giderek
askerlik karsithgr ile esdeger sayilmasinda, vicdani retgilerin zorunlu askerlik
hizmetini iradi olmayan yiikiimliiliikklerin basinda kabul etmeleri ve bu nedene baglh
bicimde gerekcelerini ve direnme tarzlarimi somutlastirmis olmalarinin  payi
biiyliktiir. Calismanin bu boliimiinde, vicdani ret hareketinin degerlendirilmesi
oncesinde bu olgunun sivil itaatsizlikle baglantis1 konusunda agiklamalar yapilarak

diinyadaki gelisim incelenecektir.

a. Vicdani Ret Olgusu

Askerlik hizmetine kars1 ¢ikisa ilk kurumsal tepkinin George Fox tarafindan
17. yy.’da kurulan ve Protestanligin bir kolu olan Quker adli dini harekette
somutlastigi  goriilmektedir. Orgiit, dini ve ahlaki inanglara ters diistiigii
gerekgesinden yola ¢ikarak bu hizmeti reddetmis, lyeleri de 1917°den itibaren
askerlik  hizmetine alternatif olabilecek hizmetleri belirleme konusunda
calismislardir. Quker’lerin pozitif hukuk diizenini, inang¢larma aykiriligi nedeniyle

reddetmeleri'™ pozitif hukuk ile inanclar arasindaki ¢ekismenin iyi bir 6rnegidir.

1926 ve 1930 yillarinda yayinlanan iki manifesto ile zorunlu askerlige neden
kars1 ¢ikildigini agiklayan ve iglerinde birgok diisiiniir, sanat¢t ve bilim adaminin
bulundugu bir grup anti-militaristin bu hareketi, politik olgunluga erisildiginin

kanitlanmasi konusunda bir firsat'® kabul edilmektedir. Zorunlu askerlige diinya

' Hiirriyet, 28.3.2006.
1% Giiriz, a.g.e.,s.19.
195 http://arkabahge.ada.net.tr (31.05.2005)
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capindaki bir karsi c¢ikisi ifade eden manifestolara bakildiginda goriilen, birer sivil
itaatsizlik cagris1 olduklaridir. 1926 Tarihli Zorunlu Askerlige Karsi Manifesto’da
savas suglar1 tarafindan tehdit edilen tiim siviller ve doga i¢in, zorunlu askerligin
evrensel diizeyde kaldirilmasi istenmektedir. Ordular1 baris i¢in bir tehdit kabul eden
imzacilar, zorunlu askerligi, insan kisiliginin algaltilmasina ve ozgiirliiklerin yok
edilmesine yol acacagi saviyla reddetmektedirler. 1930 tarihli Zorunlu Askerlige ve
Gengligin Askeri Egitimine Kars1 Manifesto’da ise askeri egitimin bir savas egitimi
oldugu, savas ruhunun daimi kilindigi ve bunun da baris isteginin gelismesini
Onledigi savunulmaktadir. Manifestoda, vicdani reddin aslinda bir sivil itaatsizlik
cagrist oldugu, militer sistemin tahakkiimiinden kurtulmak icin acgik¢a sivil
itaatsizlige, savas vergilerini reddetmeye, askeri arastirma, iiretim ve ticaret ile

isbirligine kars1 gelmeye tesvik etmesinde agikg¢a goriilmektedir' ™.

ABD’de vicdanina uygun olmadig iddiasiyla askerlik yapmayan ve bu amagla
protesto eylemlerinde bulunan bir kisinin davasinda Yiiksek Mahkeme,
protestocunun askerlik subelerinde mesru olmayacak bigimde siniflandirildigt
gerekcesiyle yasayi ihlal etmesini mesru gormiis ve siniflandirmayr gayri mesru

bulmustur. Kars: gelme prosediiriinii ise savunma kapsaminda degerlendirmistir'®’.

Rawls, bir pasifistin silahli giiclere hizmete reddini, bir askerin ahlak yasasina
aykirt oldugu gerekgesiyle emre itaat etmemesini ve ilk Hiristiyanlarin pagan
devletin emirlerine uymamalarini, vicdana dayali redde ornek gostermektedir.
Vicdani reddi sivil itaatsizlikten ayiran, vicdani reddin ¢ogunlugun adalet duygusuna
seslenmekten ziyade dini ya da baska ilkelere dayanan bir hitap formu olmasidir.
Yazara gore bu ret, politik ilkelere dayandigi noktada sivil itaatsizlik bigciminde
nitelenebilecektir. Ornegin bir pasifistin eylemi, savas adil degilse sivil itaatsizlik

108

kapsaminda degerlendirilecektir . Rawls’in vicdani ret ve sivil itaatsizlik arasinda

yaptig1 bu ayrimin bir dizi tartismay1 beraberinde getirdigi aciktir. Oncelikle, sivil

1% http://istanbul.indymedia.org (31.05.2005)

197 S6zii edilen dava, segici hizmet gorevlilerin yasaya aykir1 simflandirma yapma konusunda 1srarl:
davranmalar iizerine acilmustir. bkz. Harrop A. Freeman, Sivil itaatsizlik ve Pasif Direnis, (Sivil
Itaatsizlik Uzerine Gériisler) , s.116.

1% John Rawls, Theory Of Justice, s. 370’den aktaran Hiinler, a.g.e., s.70.
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itaatsizlik gibi vicdani ret de eylemcinin ahlaki yiikiimliiliigiin bir yansimasi olarak

ortaya ¢ikmaktadir.

Vicdani ret, agiklik, siddetsizlik ve sorumlulugu iistlenme kriterleri tasidigi
oranda bir sivil itaatsizlik tliriidiir. Vicdani reddin, ¢ogunlugun adalet duygusuna
seslenmedigi yolundaki sav ise tartismalidir. Vicdani ret¢i, eylemiyle salt bir yasal
yliklimliiliikten kurtulmay1 degil siddeti reddetmesiyle dogrudan kamunun adalet
duygusuna seslenmektedir. Tartismali bir diger nokta da savasin haklilig
noktasindadir. Bu da kamunun iizerinde fikir birligine varabilecegi bir konu
biciminde goriilmemekte ayrica vicdani retciler nezdinde, reddin savasin haksizligi
ya da haklilig1 ile ilgili bir tartisma olmadig1 géze ¢arpmaktadir. Cilinkii onlara gore
vicdani reddin gerekgesi diinya ¢apinda saglanacak baristir ve askerlik hizmeti gerek
savag donemlerinde gerekse baris donemlerinde barigin saglayicist  kabul

edilmemektedir.

Vicdani ret, gerek dayandigi felsefi ve siyasal arka plan ve vicdani ret¢inin

askerlik karsit1 eylemiyle su noktalar itibariyle bir sivil itaatsizlik sayilabilir;

e Bu eylemler, oncelikle demokratik sayilabilecek bir {ilkede toplumun
cogunlugu tarafindan mesru kabul edilen bir yasa ya da uygulamaya karsi
cikmaktadir. Dolayisiyla eylem, oncelikle bir ya da birden fazla hukuk
normunu ihlal etmektedir.

e Vicdani retciler eylemlerini agik bi¢imde sunmaktadirlar. Ac¢ik olmasinin
onemi, kamuoyunun dikkatinin cekilmesinin gerekliliginden
kaynaklanmaktadir ki bu 0zelligini, kamuoyuna c¢agr1 isleviyle birlikte
degerlendirmek gerekir.

e Eylemlerde siddet unsuru bulunmamaktadir.

e Vicdani retciler, eylemlerinin sonucundaki hukuki yaptirnma katlanma

bilincindedirler.
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b. Tiirkiye’de Vicdani Ret Tartismalar:

Tiirkiye’de vicdani ret hareketinin gelisim ¢izgisi, Batidaki siireclerden
oldukga farkli bir yol izlemektedir. Dinsel gerekgelerin ¢evreledigi ve sonrasinda
liberal ve sekiiler bir hak hareketi biciminde ilerleyen vicdani ret hareketi,
Tirkiye’de “total ret¢ilik” bigiminde adlandirilmaktadir. Vicdani retlerini agiklayan
ve savas karsitlar1 olarak orglitlenen bu grup, AB standartlarinda tanmacak vicdani
ret hakkinin onlar i¢in kazanilmis bir miicadele olmadigin1 savunurken, zorunlu
askerlige alternatif biciminde getirilecek sivil hizmeti de devletin bireye yiikledigi bir
yukiimliilik bi¢iminde gordiiklerinden kabul edilebilecek bir segenek olarak
degerlendirmemektedirler. Bu nedenle Tiirkiye’de vicdani ret¢ilik, Batidaki evrimei
cizgisinden siyrilarak Uzun’a goére marjinal diizeyde anarsizmin etkisi altinda
gelismektedir. Tiirkce’ye, Sokak Dergisi ve Glines Gazetesi araciligi ile giren vicdani
ret kavrami, Vedat Zincir ve Tayfun Goniil’iin vicdani ret¢i olduklarini agiklamalari
ile kamuoyu tarafindan izlenir hale gelmistir. Askerlige gitmedigi i¢in tutuklanan
(sonrasinda AIHM’e Tiirkiye aleyhine actig1 davay1 kazanan) Osman Murat Ulke de
her Tiirk’tin asker dogmadig1 yolundaki diisiincelerini ¢arpict bi¢imde dile getirmis
ve Irak savasiin bagladig giinlerde, “6lmeyecegiz, 6ldiirmeyecegiz, kimsenin askeri
olmayacagiz” sloganindan otiirii “emre itaatsizlik” ve “halki askerlige sogutmak”
suglarindan yargilanmistir. Medyanin yakindan izledigi Mehmet Tarhan ise escinsel
olmasi nedeniyle hak biciminde sunulan askerlik hizmetinden muaf tutulmay1

reddetmektedir'”’.

Tiirkiye’de vicdani ret icin anarsist karsit ¢ikisin Ozelliklerini iginde
barindirdigi  soylenebilse de askerlik hizmetinin reddedilmesinde izlenen
yontemlerde, sivil itaatsizligin unsurlarinin varhi@ agir basmaktadir. Bu sekilde
diisinmeye sevk eden durum, kamuoyunda duyarliligin olusmadigi bir konuda,
kamuoyunun en azindan diisiinmesine yonelik bir siirecin yine kamuoyu Oniinde

tartisilmasina imkan vermesi noktasindadir.

'Begiim Uzun, “Tiirkiye’de Vicdani Ret (1)”, 3.8.2006 http://www.savaskarsitleri.org/arsiv.asp?
(Erisim: 4.8.2006)
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Vicdani ret¢inin amaci, Yagci’ya gore; acik, zora dayanmayan, halka
seslenen, adalet talebine dayanan bir eylemle bdyle bir eylemin ve bunu
gerceklestirenin karsilagtigi cezai yaptirimlarin ya da kotii muamelelerin agirligi
arasindaki adaletsizligin kamuoyu tarafindan goriilmesinin basarilmasidir. Bu
cercevede ¢oziim ise yasa ve uygulamalarin sertliginin, yasa ihlali ile verilen ceza

arasindaki 6l¢iisiizliigin giderilmesinde''® aranmaktadir.

Sivil itaatsizlik eylemleri sik¢a tekrarlandigi iizere, ortak adalet duygusu ve
kamu vicdanina seslenmektedir. Ancak hi¢bir toplumun biitiinciil bir ortak adalet
duygusu ya da kamu vicdani bulunmadigi i¢in sivil itaatsizlik eylemi, toplumun
yalnizca bir kisminin bu duygularina hitap edebilecektir. Ciinkii adalet duygusu ve
vicdan, bir toplumun tarihinden gelen farkli etkilerle, farkli bicimlerde olusan ve yeni
tarihi ve kiiltirel kosullara uygun bicimde degisen olgulardir'''. Dolayisiyla
toplumun adalet duygusu ve vicdani, tarihi kiiltiirel arka plana bagli olarak farkl
bicimlerde sekillendiginden, vicdani reddin degerlendirilmesi de s6z konusu
yapilarin etkisinde olacaktir. Buradan hareketle Tiirkiye’de vicdani ret konusundaki
tartigmalarda problemin ¢ergevesini, yalnizca yasal diizenlemelerin ¢izmedigi,
siyasal kiltirde askerlik hizmetine atfedilen degerin de belirleyici oldugu
goriilmektedir. Askerlik ¢agina gelen erkekler, “Her Tiirk asker” dogar diisiincesine
dayal1 bigcimde bu hizmete farkli bir seramoni ile génderilmekte, hizmetin goriilecegi
mekan “asker ocag1” bi¢ciminde adlandirilmakta ve Tiirkiye’nin birgok yerinde hala
askere gitmeyene kiz verilmemesi gibi geleneklerle bu kurum yiiceltilmektedir. Bu
sosyo-kiiltiirel yapt esas alindiginda, her Tiirk’iin asker dogmadigi yolundaki
yorumlarin, tepkiyle karsilanacagi kestirilebilir. Eylemin siddetsiz, acik ve adalet
talebiyle yani sivil itaatsizlik gibi bir tarzda ortaya ¢ikmasi bile toplum nezdinde

eyleme yonelik mesafeyi azaltamayabilecektir.

Vicdani reddin, i¢ hukukumuzda nerede yer aldiginin tartigilmast oldukga
yeni olmakla birlikte, savas karsitlarinin web sitesinde ve yazili basinda birkag yildir

yogun bir yer edindigi gozlenmektedir. Konuya Oncelikle uluslararasi hukuktaki

""Nabi Yagci, “Viedani Ret Hakki Nedir ne Degildir?”, http://www.savaskarsitleri.org/arsiv.asp?
(Erisim:11.02.2006)
" Ozlem, a.g.m., s. 99.
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diizenlemeler acisindan bakildiginda, Birlesmis Milletler Sézlesmesi ve Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin vicdani ret konusunda iilkelere tamdig1 takdir marji
dikkati ¢cekmektedir. Oncelikle her iki sdzlesme de vicdani reddi temel bir insan
hakki kapsaminda gérmemis ve koruma altina da almamistir. Ancak vicdani reddin
i¢ hukuk tarafindan benimsemesi halinde, askerlik yerine zorunlu bir bagka hizmete
tabi tutulmanin sozlesmelere aykir1 olmayacagi ongériilmiistiir. I¢ hukukta basta
anayasa ve ilgili yasalara bakildiginda ise g¢eliski bi¢ciminde yorumlanabilecek
ifadelere rastlanmaktadir. Oncelikle anayasa, vatan hizmetinden yalmzca askerligin
anlagilmasi gerektigi noktasinda yeterince net degildir. Anayasanin 72. maddesinde,
“Vatan hizmeti, her Tiirk’iin hakki ve odevidir. Bu hizmetin Silahli Kuvvetlerde veya
kamu kesiminde ne sekilde yerine getirilecegi veya getirilmis sayilacagr kanunla
diizenlenir” ve 18. maddesinde “Ulke ihtiyaclarimn zorunlu kildigi alanlarda
ongoriilen vatandaslik 6devi niteligindeki beden ve fikir ¢calismalari, zorla ¢alistirma
sayilamaz” denilmektedir. Belirtilen maddelerdeki vatan hizmeti/vatandaslik 6devi,
askerlikle es anlamli kullanilmamistir. Ancak milletvekili se¢ilme yeterligini belirten
76. maddede, ylikiimlii olunan askerlik hizmetini yapmak, kosul olarak diizenlenmek
suretiyle acgik¢a askerlik vurgusu yapilmigtir. Dolayisiyla Anayasa, kendi iginde
celigki yaratan bir duruma yol agmaktadir. 18. ve 72. maddeler, silahl1 egitim dis1
hizmete imkén tanirken, 76. madde ise silahli egitimi vatan hizmetinin tek yolu kabul

etmektedir' 2.

Vicdani retcilerin vatan hizmetini askerlik disinda yapmalar1 yasalarimizda
benimsenmemekte ve yiikiimlii olunan askerlik hizmetini yapmamak ya da halki
askerlikten sogutmak su¢ olusturmaktadir. TCK’nin Milli Savunmaya Kars1 Suglar
baslig altinda diizenledigi 318. maddesi uyarinca “(1) Halki, askerlik hizmetinden
sogutacak etkinlikte tesvik veya telkinde bulunanlara veya propaganda yapanlara 6
aydan 2 yila kadar hapis cezast verilir. (2) Fiil, basin ve yayin yolu ile iglenirse ceza

yarist oramnda artilr”. Yine aymi yasanin Askeri Itaatsizlige Tesvik baslhg

"2 Anayasa’min 72. maddesinde oldugu gibi 1111 Sayili Askerlik Yasast da “her erkek Tiirk
vatandasinin askerlik yapmaya mecbur oldugu”nu ifade ederken, bu mecburiyetin vatan hizmetiyle
esdegerligini vurgulamamustir. Ayrica bu yasada, Silahli Kuvvetlerde temel askerlik egitimi yapilmasi
kosuluyla, vatan hizmetinin kamu kurumlarinda tamamlanabilecegi kabul edilmistir. Ornegin
ogretmenler, Milli Egitim Bakanlig1 biinyesindeki okullarda gorev yaptiklari bu siire i¢inde asker
olmaktadirlar. Omer Faruk Eminagaoglu, “Ozgiirliikk ve Vatan Hizmeti”, Radikal, 22.08.2005.
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altindaki 319. maddesi de bu tesvikte bulunanlara fiilin aleni olarak
gerceklestirilmesi durumunda 2 yildan 5 yila kadar hapis cezasi verilecegine, fiil,
savas zamaninda islendiginde ise cezanin 1 kati oraninda artirilacagina
hiikmetmektedir. Dolayisiyla belirtilen yasa maddeleri, vicdani retgilere ya da
esdeger sayilabilecek baska bir kamu hizmetine de itiraz eden total retcilere ve bu

hakki savunanlara ifade ya da eylem imkani1 vermemektedir.

2005 yilinda bir dergideki vicdani redde iliskin yazist nedeniyle, halki
askerlikten sogutma ile ilgili olarak (fiili basin ve yayin yolu ile isledigine
dayanarak) hakkinda dava agilan Magden, konunun kamuoyu giindemine girmesinde
etkili olmustur. Yazisina, her Tirk’iin asker dogdugu yoniindeki mite, “Her Tiirk
asker dogmaz” seklindeki bir karsi ¢ikisla baglayan yazar, bir yandan militer 6geleri
barindirdigini1  diisiindiigii siyasal kiiltliriin 6nemli bir olgusunu elestirirken, bir
yandan da vicdani ret hakkini tanimayan yasalar1 elestirmektedir. Yazara gore her
Tiirk asker dogmak, askerlik yapmak, asker Olmek, asker de Olebilmek
mecburiyetinde degildir; “ Nasil her Tiirk niikleer fizik¢i, baraj miihendisi, balet
narenciye tireticisi, son titiicti olarak dogmuyorsa, dogmayacaksa, dogmamasi tercih

nedeniyse her Tiirk, asker de dogamaz. Dogmayacaktir. Dogmamasi gerekir” .

Magden, vicdani ret gibi bir sivil itaatsizlik eylemini gerceklestirenleri ve bu
eylemin bir hak oldugunu savunurken, halki askerlikten sogutma sugunu islemek
suretiyle aslinda kendisi de sivil itaatsiz bir eylem gerceklestirmistir. Ifadeye dayali
eylemi; yasaya aykiri, siddetsiz, kamuya acik ve yazisindan 6tiirii boyle bir cezayla
karsilanacagini biliyor oldugu tahminiyle, cezay1 géze almasi noktalarinda bir sivil
itaatsizlik eylemidir. Tiirkiye’de bir¢cok yazar, bir yasa normunu sivil itaatsizligin
diger unsurlarin1 da igerecek bi¢imde ihlal ederken, eylemlerini agikga sivil

itaatsizlik olarak adlandirmaktadirlar. Nitekim sivil itaatsizlik eyleminin, ifade

Bperihan Magden, “Vicdani Ret Bir Insan Hakkidir”, Aktiiel, 25.12.2005. Genelkurmay
Baskanligi’nin su¢ duyurusu iizerine yazar hakkinda “halki askerlikten sogutma “sugundan acilan
dava beraatle sonuglanmis, mahkeme, Anayasa’nin ve AIHS nin “diisiince ve ifade dzgiirliigii ile ilgili
maddeleriyle, ATHM’nin bu yondeki kararlarina atifta bulunarak, belirtilen yazida suc¢ unsuru
bulunmadigina karar vermistir. Buradan hareketle, halki askerlikten sogutma noktasinda bir karar
verilmediginden, s6z konusu yasa nedeniyle bir norm ihlali de ger¢eklesmemektedir. 28.7.2006,
Radikal. Ancak, yazi nedeniyle dava siirecini baslatan isnad edilen su¢ dikkate alindiginda, yazinin
norm ihlali olusturmasi noktasinda sivil itaatsiz bir davranis oldugu belirtilmelidir.
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ozgiirliigiiniin bir tasiyicis1 olarak ortaya c¢iktigi “Diisiinceye Ozgiirliik” kitab1 ve

eylemin aktorleri ¢alismada bu baglamda degerlendirilmistir.

Eminagaoglu'na gore vicdani retcilerin askerlik hizmeti yerine baska bir
hizmete tabi tutulmay1 beklemeleri, halki askerlikten sogutma faaliyeti biciminde
degerlendirilemez. Ciinkii askerlikten sogutma, genele yonelik bir su¢ olmadikca
olugsmamaktadir. Yiikiimlii olunan bu hizmeti yapmamak su¢ olarak diizenlenebilirse
de retcilerin askerlik yapmaktan kag¢inmalari su¢ olmamalidir. Bunun Otesinde
Eminagaoglu, vicdani retcilerin zorla askerlik hizmetine tabi tutulmalarini, vicdan
Ozgiirliigiiniin Anayasa’nin 13. ve 14. maddelerindeki sinirlamalara tabi olmadig1 goz
Oniline alindiginda, vicdan 6zgiirliigiinii kisitlayic1 yoniiyle Anayasa’ya aykir1 kabul
etmektedir. Bu baglamda vicdani retgiler i¢in askerlik hizmetinin s6z konusu
olmamasi da Anayasa’nin 10. maddesindeki esitlik ilkesine de aykir1 degildir. Bunun
dayanag1 ise, 14. maddede belirtildigi iizere, Anayasa’nin hi¢bir hiikmiiniin,
ozgirliikklerin Anayasa’da belirtilenden daha genis bicimde sinirlandirilmasina
olanak saglayacak sekilde yorumlanamaz olmasidir. Dolayisiyla Askeri Ceza
Yasast’nin 45. maddesinde benimsenmedigi agik¢a vurgulanan vicdani ret, Anayasa
tarafindan dislanmamaktadir. Buradan olarak onerilen, Anayasa’nin 72. maddesinde
“Kimse, her-hangi bir din, diisiince ve vicdani kanaat nedeniyle kanunla éngoriilen
sivil veya askeri nitelikteki vatan hizmetini yapmaktan ka¢inamaz” seklinde bir

diizenlemeye gidilmesidir”''*.

Tiirkiye’de vicdani ret itirazinda bulunan 70 kisi ve 20 Yehova sahidi
bulunmaktadir. Bu kisilerden askerlik hizmetine alinanlar, askerlik hizmetini
reddettiklerinde Askeri Ceza Yasasi’nin “emre itaatsizlikte israr” sugunu diizenleyen
maddesi uyarinca yaptirimlarla karsilasmaktadirlar. Tiirkiye’de kendilerini total retci
olarak tanimlayanlar, militarizm denince sadece askerligi degil, toplumsal yasama
sirayet etmis tim hiyerarsik ve ayrimei iliskiler agim kastetmektedirler'””. Bu
noktada Eminagaoglu’nun Anayasa’nin 72. maddesine yonelik onerdigi diizenleme
total retgiler i¢in istenen diizeyde bir ¢oziim olamayabilecektir. Zira total retgiler,

kendisini total ret¢i olarak tanimlayan Mehmet Tarhan gibi, askeri nitelikteki vatan

' Eminagaoglu, a.g.m., Radikal.
"5 Umit Kardas, “Vicdani Ret Bir insan Hakkidir”, Radikal, 30.10.2005.
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hizmetinin her tiiriine karsi durmakta, alternatif hizmeti kabul etmemektedirler.
Vicdani reddin tasidigr diisiiniilebilecek sivil itaatsizlik unsurlari, total retgilerde,
sistemdeki tekil bir haksizligin giderilmesini asarak sistemin biitiiniinii sorgulamaya

yoneldigi i¢in “anarsizm” kapsaminda degerlendirilmeye daha uygun goriinmektedir.

Tiirkiye’de vicdani ret hareketi ve olgunun degerlendirilmesinde AIHM nin
verdigi bir karar, konunun gerek devlet gerekse toplum katinda yogun bi¢imde
tartisilmasini saglamstir. Osman Murat Ulke’nin vicdani reddi nedeniyle cezaevinde
kalmasi ve birligine teslim edildigi halde askeri itiniformayr giymeyi reddetmesi
lizerine tekrar cezaevine gonderilmesi sonucu AIHM’e actigi davada mahkeme
24.1.2006°da agikladig1i karariyla, Ulke’nin “insanhk digi” ve “onur kirict”
davraniglara maruz kaldigini belirterek, Tiirkiye’yi 11 Bin Avro tutarinda tazminat

6demeye mahkim etmistir''°.

AIHM’in karar1 baz1 ¢evrelerin benimsedigi gibi, Tiirkiye’de vicdani ret ile
ilgili diizenlemelerin yapilmasi bi¢iminde algilandiginda, basta Anayasa’da olmak
tizere, Tirk Ceza Yasasi’nda, Askeri Ceza Yasasi’nda ve Tiirk Vatandaslik
Yasasmin Tiirk vatandaghigim kaybetme hallerini diizenleyen maddelerinde”
degisikliklere gidilebilecektir. Bu karar sonrasinda Tiirkiye i¢in siireg, vicdani reddi
vicdan Ozgiirliigii kapsaminda degerlendirip degerlendirmemesi karar1 g¢evresinde
isleyecek ve kamuoyunda ise daha ¢ok siyasal kiiltiiriin bir bileseni olmasi
baglaminda tartisilacaktir. Nitekim askeri cevrelerin; {ilkenin 6zel sartlarinin AB
tilkelerinde uygulanan askerlik yerine alternatif hizmetleri kaldirmayacagini,
istismara agik oldugunu ve kaos yaratabilecegini ifade etmeleri, tartismanin

taraflarindan olan ordunun bu konuda taviz vermeyecegini gostermektedir.

16 Safa Reisoglu, “Vicdani Ret Yasaya Girmeli”, Radikal, 04.02. 2006,. AIHM karar1 Ulke’nin de
belirttigi gibi, vicdani reddin yasalarda ne sekilde karsilik bulacagna iliskin yol haritasi ¢izmemis
ancak yon gostermistir. Ulke’nin kararla ilgili 27.1.2006°da yaptig1 agiklamalari i¢in bkz. Oral
Calislar, “Vicdani Ret Karart Ne Demek?”, 2.2.2006, Cumhuriyet.

* 403 Sayili ve 11.2.1964 tarihli Tiirk Vatandaghk Yasasi’nin, vatandashgin kaybedilme nedenlerini
diizenleyen 25. maddesine gore; Yurt disinda bulunup da muvazzaf askerlik gorevini yapmak ya da
savas ilani lizerine yurt disinda bulunanlarin yurt savunmasma katilmak i¢in, yetkili makamlarca
yapilacak c¢agriya mazeretsiz 3 ay i¢inde uymayanlarin ve maddenin (d) ve (e) bentlerindeki
gerekliliklere uymayanlarin, vatandasliklarini kaybedeceklerine iliskin karar, Milli Savunma
Bakanlig1’nin 6nerisi ve Bakanlar Kurulu’nun onayi ile verilmektedir.
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AIHM kararinmn, Tiirkiye’de iiniformali askerlik yerine “sosyal hizmet’
seklindeki alternatif hizmete yol agacagi, bu hizmeti reddedenler i¢in emsal
olusturacag1 dogrultusundaki degerlendirmeler yapilirken, AIHM nin Tiirk yargici
Riza Tiirmen, mahkemenin bu kararla, zorunlu askerligi tartismaya a¢madigini
belirtmektedir. Nitekim Osman Murat Ulke davayi, AIHS nin diisiince, inang ve
biling 6zgiirliigline saygi gosterilmemesini diizenleyen 9. maddesinin ihlal edildigi
gerekcesiyle agmistir. Ancak mahkeme davayi, sézlesmenin gayri insani muameleyi

yasaklayan 3. maddesinin ihlali kapsammda sonuglandirmistir''’”.

Dolayistyla soz
konusu karar, Tiirmen’e gore askerlik yapmak istemeyenlerin emsal gosterebilecegi
bir karar olmayip, yalmzca Ulke nin askerligi reddetmesi sonucu maruz kaldig
muamele kapsaminda degerlendirilmeye daha uygun goriinmektedir. Sonug itibariyle
degerlendirildiginde ise kararin en 6nemli etkisi, Tiirkiye’de vicdani ret ve alternatif

hizmeti tartigilir hale getirmesi olmustur.

"7 Belkis Kiligkaya, “ Vicdani Ret Degil Vicdansiz Ceza Kararr”, Sabah, 20.091.2006.
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SONUC

Insanlik tarihi, y®&netilenlerin siyasi otoritelerin agir haksizhk ve
adaletsizlikleri karsisinda direnme yolunu se¢melerinde, i¢inde bulunulan toplumsal,
ekonomik, siyasi ve dini yapilarin ve birikimin kavramsal ve pratik diizeyde farkli
eylem kategorilerini ortaya ¢ikardigmna taniklik etmistir. Isyan, baskaldirma, ihtilal
ve inkilap, siyasi sistemin ya da siyasi iktidarin degisimini amacglayan aktif
direnmenin eylem kategorileriyken, ¢agimizin direnme bi¢gimi olarak da
degerlendirilebilen sivil itaatsizlik, zora ve siddete basvurmaksizin itirazlar dile
getiren pasif direnme modeli olup siyasal sistemin kokten degistirilmesi sonucuna
odaklanmamakta ve itaat etmeme durumunu yalnizca kurallara uymama ile sinirh
tutmaktadir. Pasif direnmeyi aktif direnmeden ayiran en onemli nokta, uymama
davranmisinin siddetten uzak gerceklesmesidir. Pasif direnmenin diisiince ve eylem
Ozgiirliglinii asgari diizeyde taniyan ve kamuoyunun tepkilerine duyarli rejimlerde
uygulama ve basari sansimnin daha yiiksek oldugu disiiniilebilir. Bu sekilde
diisiinmeye iten neden, bu tiir bir direnmeye demokratik rejimlerin imkan tanimasi

olmayip, ger¢ceklesmesinin digerlerine gore gorece miimkiin gériinmesidir.

Direnme, siyasal sistemin getirdigi kisitlar yaninda en Onemli karst
argiimanini, iktidar1 gerektiginde devirme niyetinden dolayi, basta dinler olmak
lizere, siyasal kiiltiirlin itaat davramisina yonlendiren yapilarinda bulmaktadir.
Bununla birlikte siyasi iktidarin zulme varan eylemlerine kars1 direnmeye yine bu
yapilar i¢inde kap1 aralanmaktadir ve aralama ¢ogu zaman da haksizliklar1 gidermede
bir gérev bigiminde yorumlanmaktadir. Siyasi iktidarin, iktidar unsuruna dayanarak
hiikiim siirdiigii alanda keyfi davranamayacagina iligkin diisiinsel gelismelere, ilk
cagdan itibaren rastlanmaktadir. Ilk¢agm biiyiik uygarliklarindan Cin, Hint, Eski
Yunan ve Roma uygarliklar1 da farkliliklarina ragmen direnme hakkini hem bir son
care hakki hem de iktidarin giiciinii smirlandirmada bir ara¢ bigiminde
benimsemislerdir. Bu arag, Eski Yunan’da Atina Senatosu’nun aldig karar 6rneginde
goriildiigii gibi biitliin bir halka degil aristokratlara taninmistir. Yalnizca yurttaslik
haklarint kullanabilen kesimlere verilen direnme hakki bu baglamda yerlerini

korumaya ¢alisan siiflarin miicadelesidir.
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Ortacag Bat1 siyasal diisiincesinde direnme hakki konusundaki tartigmalar,
Hiristiyanligin devlet tutumu c¢ergevesinde yapildigindan, bu donemde direnme
diisiincesinin arka planini olusturduklar saviyla, Museviligin diinyadaki kayith ilk
sivil itaatsizlik drnekleri ve Isa’nin 6tekine seslenen sdylemi ¢alismada ele alinmistir.
Iki dinin kitleler iizerinde direnmeye iliskin etkisinde ©Onemli farkliliklar
bulunmaktadir. Ornegin, Tevrat’taki ornekleriyle zalim ydneticiye karsi direnme
yiiceltilirken, Yeni Ahit, getirdigi pasifizimle siyasal boyun egmenin temellerini
atmus, Isa’nin kotii yoneticilere karsi bile hareketsiz kalinmasi gerektigi yolundaki
ogiitleri de Tevrat’takine benzer miicadelelerin ortaya ¢ikmasini engellemistir.
Ortagag siyasal disliniirlerinin direnmeye yaklasimi, yonetici, Tanr1 yasalarina
uydugu siirece ona itaat edilmesi noktasindadir. Dolayisiyla dini igerikle sekillenen

itaat gerektiginde bu ¢er¢evede direnme hakkina kap1 aralamaktadir.

Reform hareketi, Bati’da manevi birligin kopusunda temsil ettigi degisim
yaninda, kilisenin otoritesini sarsma baglaminda bir devrim hareketidir. Reformcu
diistintir Luther, gii¢ kullanarak karsi koyma hakkini onaylamamakla birlikte, itaatin
reddedilebilecegini ve bunun sonuglarina katlanilmasini Onermektedir. Protestan
diisiiniirlerin olusturdugu direnme doktrini ise baski yapan ydneticilerin 6ldiiriilmesi
dahil olmak iizere onlara kars1 gelinmesini savunan diisiiniirlerin eserleri sonucunda

ortaya ¢ikmistir.

Direnme hakki, c¢agdas anlamda igerigini, sozlesme diisiincesinden
almaktadir. Ulus devlet mantigini olusturarak, siyasi ve hukuki diisiincenin pozitivist
Ozelligini pekistiren sézlesme kuramlari, egemenlik kavramiyla beliren devlet
diisiincesine so6zlesme unsurunu ekleyerek yeni sistemi tamamlamistir. Bu kuramlar,
sistemin yaraticilar1 olan insanlara, itaat ettikleri yasalarin da yaraticilar1 olduklarina
inanmalarint saglamistir. Bu c¢ercevede direnme hakki agisindan en 6nemli nokta;
sOzlesmenin tarafi olarak ydneticilerin sorumlu tutulmasidir. Birey bu kuramsal
zemin sayesinde direnme hakkini kendi adina ve diinyevi bir igerikle kullanmaktadir
ki direnme hakkina ¢agdas anlamimi veren de bu diisiincedir. Locke’un siyasal
diisiincesinde toplum so6zlesmesinin One ¢ikan yani, insanlarin bu sozlesme

sayesinde, 0zgiirlik ve miilklerine kars1 saldirilardan korunmasidir. Liberalizmin bir
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yansimasi olan bu diisiince, devletin aragsallik niteliginin de gostergesidir. Locke’un
yoneticiler kanunlara aykir1 bigimde keyfi hareket ettiklerinde direnme hakkindan
s0z etmesi, aslinsa kisisel servetin ve miilkiyetin korunmasinda keyfi davranan
yonetime kars1 olmasiyla ilgilidir. Bu cer¢evede, Atina Orneginde oldugu gibi,

direnme hakki, ¢ikarlarin korunmasina eslik etmektedir.

Insan haklar1 ile ilgili beyannameler, bireylere yonelen baskiya karsi
Ozgirliikleri koruma amaciyla “son care hakki” olarak direnme hakkini tanimaktadir.
Beyannamelerin ortak noktasi; iktidarin hukuk dis1 yollarla ele gegirilmesi, bu hakkin
kullanilmas1 konusunda ortak bir kaninin olusmasi ve direnmeden baska bir c¢are

kalmamasidir.

Sivil itaatsizlik, siyasal sistemi tiimilyle degistirme niyetinin bulunmayis1 ve
siyaset yapmanin bagka araglar1 bi¢iminde yorumlayabileceg§imiz unsurlaryla,
baskiya kars1 direnme konusu icinde farkli bir siyasi, hukuki ve felsefi kategoriyi
olusturmaktadir. Giiniimiizde sivil itaatsizlik, liberal demokratik siyasal sistemin
kendini yeniden iiretmesini saglayan bir ara¢ olarak kullanilabilmektedir. Belirtilen
aragsallik, sivil itaatsizligin son tahlilde miizakereye agik ve sistemin devamindan
yana takindig1r uzlagmaci tavriyla ilgilidir. Yeni liberallerin aktivistleri nitelerken
dahi “miizakereci” kavramim kullanmalari, toplumsal protesto harekelerini sivil

itaatsizlik bi¢ciminde sistem i¢ine ¢ekmeleri baglaminda agiklanabilir.

Sivil itaatsizligi, baskiya karsi direnme tarzlari i¢inde kendine 6zgii kilan
unsurlart bulunmaktadir. Unsurlardan birisinin yoklugu, bir karsi ¢ikis yontemini
sivil itaatsizlik eylemi olarak degerlendirmemize engel olmaktadir. “Sivil itaatsizlik,
yasal stireglerle ve yontemlerle sonu¢ alinamayan tartismali sorunlar karsisinda,
yasaya aykirt ancak kamuoyunca algilanabilirlik noktasinda acik bicimde
gerceklestirilen, buna bagli olarak kamuoyuna ¢agri islevi goren, eylem sonucundaki
yaptirimi goze almast ve dayandigi diger unsurlar nedeniyle ahlakiligi de kabul
edilen, bireysel ya da ¢ogunlukla kolektif nitelikli eylem tarzidir”. Tanim ¢ergevesi,
yasal siireclerden sonu¢ alimamayan durumlarda sivil itaatsizlik yoluna

bagvurulmasina igaret etmektedir. Eylemin yasaya aykir1 bi¢imde gerceklestirilmesi,
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bir norm ihlaliyle siyasi otoritelerin ve kamuoyunun dikkatini ¢ekmek amacina
hizmet ederken, ihlalin goriiniirlii§i de eylemin algilanabilirligini  ve

hesaplanabilirligini ortaya koymaktadir.

Kendisine giivenen her hukuk devleti demokrasisinin sivil itaatsizligi, siyasi
kiiltiiriiniin “normallesmis” bir yap: tasi olarak algilamasmm''®, hukuk devletinin
sinanmaya acik yapilanmasinin sonucu oldugu sdylenebilir. Bunu destekleyen ana
tema, sivil itaatsizligin sistemin yasalligin1 kabul etmekle birlikte, yasal
diizenlemelerin mesru olmayabileceklerinden hareket etmesidir. Sivil itaatsiz, arzu
ettigi mesrulugun, cogunluk tarafindan desteklenmesini istedigi i¢in eylemini agik ve
kamu vicdaninda en azindan bir soru olusturacak bicimde planlamaktadir. Bu
durumun, eylemcinin samimiyetiyle de tutarli oldugu agiktir. Sivil itaatsizlik
eylemleri otoriter ya da totaliter rejimlerde de uygulama sansi bulmustur. Tarihsel
stirecteki sivil itaatsizlik eylemlerinin bir kismi, Nazi karsit1 eylemlerde oldugu gibi

haksizliklarin toplumun geneline yoneldigi rejimlerde de meydana gelmistir.

Sivil itaatsizligin basariya ulasmasinda verilebilecek en iyi 6rnekler, Gandhi
ve King’in eyleme dayali miicadelelerinde somutlagmaktadir. Siddetin reddine dayali
“ahimsa” kurali ve yine siddet dist direnisin ilkelerini olusturan ‘“‘satyagraha”,
Gandhi’nin felsefesinin temel bilesenleridir. Ik boliimde Hint uygarhginda
pasifizmin temeli noktasinda deginilen Budizm, Gandhi’nin diisiince ve eyleminde
etkili olmus hatta Gandhi’nin yasami asketizmin 6ziimsenmesi bi¢ciminde ge¢mistir.
Ulkesini siyasi ozgiirliige kavusturmada c¢atiyma normlarinin tam anlamiyla
gerceklestirilmesinin  etkisi  gozlenmektedir. Gandhi ¢atismayr karsit ile
kargilagsmanin bir yolu olarak gdérmektedir. King de oOnciiliiglindeki Sivil Haklar
Hareketi ile insanlar1 renk temelinde ayrima tabi tutan anlayislara karsi bir toplum
sevgisi hareketi gelistirirken, Gandhi’den biiyiik oranda etkilenmistir. Bu cercevede
yapilan tiim eylemler, gerektiginde provakatif ancak ac¢ik ve vicdani sivil itaatsizlik
eylemleridir. King eylemleriyle, otoriteleri goriismeye zorlayacak yapici gerginlik
ortamlarinin yaratilmasina ¢aba harcayarak bu yolla krizin yaraticilar1 olmadiklarini

gostermeye calismistir.

18 Jiirgen Habermas, Sivil itaatsizlik, s.32.
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Calismada sivil itaatsizlik tilke ornekleri, eylem o&zellikleri ve sonuglari
itibariyle ele alindiginda dikkati ¢eken, bu tiirdeki eylemlere 6zellikle ABD’de
kurucu eylemlerden baslayarak siklikla bagvuruldugudur. Bu iilkede yasam yanlilari
ve tercih yanlilarinin eylemleri, vicdana dayali sivil itaatsizligin en agik bigimde
izlenebildigi drneklerdir. Ingiltere ile ABD karsilastirildiginda siyasi kiiltiiriin yol
actig1 Ozellikler nedeniyle bu eylemin karsilanmasinda farkli bir tutum
gostermektedir ki bu durum, iki iilkenin farkli tarihsel kokenleri ile agiklanabilir.
ABD’de sivil itaatsizligin ortaya ¢ikisi, uzun politik boliinmeler sonucunda olmustur
ve bagimsizlik miicadelesinin de bir pargasidir. Oysa Ingiltere’de bu tiir krizlerle
karsilasilmadig: icin, Ingiltere’de bu tiir eylemler korkutucu ve sistemi tehdit edici

bir tasarim bi¢iminde degerlendirilmektedir.

Sivil itaatsizlikle ilgili temel tartisma, eylemin mesrulugu sorunudur. Pozitif
hukukun, mesrulugu yalnizca hukuk normuna uygunlukla agiklamasi, eylemlerin
mesrulugunu bu anlamda tartismay1 olanaksiz kilmaktadir. Belirtilen durum, sivil
itaatsizligin bir hukuk sorunu olarak ele alinmasi Oniindeki en Onemli engeldir.
Yasaya aykir1 eylem, adaleti saglama niyeti tasimasina ragmen hukuk kapsaminda
tartisilamaz. Bu baglamda sivil itaatsizligin mesrulugu, ancak sosyal olgudan
hareketle olanaklidir. Sosyolojik ¢ercevede mesruluk, sivil itaatsizlik eyleminin
hakliliginin kamuoyu vicdaninda karsilik bulabilmesi 6l¢iisiinde s6z konusu olabilir.
Sembolik bir eyleme ihtiya¢ duyan sivil itaatsizlik i¢in eylem, sdylenmek istenenin
tasiyicisi olarak ifadenin zorunlu bir bilesenidir. Demokrasi, iktidarin adaletsizligini
aciga vurma hakkini desteklemekle birlikte, yasa disi eylemi savunmamaktadir,
savunmasi da beklenemez. Ancak demokrasilerde yonetimin adil oldugunu
diisiinmeyenler agisindan itaatsizlik hakkin1 savunmak, en azindan haksizliga
ugrayanlar nezdinde hakli goriilmektedir. Bu soruna ek olarak sivil itaatsizlik,
kamuoyunun homojen bir biitlin olmayisindan kaynaklanan sorunlarla da
kargilagmaktadir. Zira kamu vicdani, mutlak bir biitiinii tam anlamiyla temsil

etmemektedir.
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Sivil itaatsizin ilk ve nihai amaci yasayr c¢ignemek olmayip, kamusal
miizakere ortami yaratarak adaletsizlikleri sorgulamaktir. Bu baglamda elestirdigi
yasa ya da olayi, ilgili yasa ya da baska bir yasanin ihlaliyle provake etmektedir. Bu
sirada sivil itaatsizin eylemi ile siddet yoluna bagvurmayarak kamu vicdanini rahatsiz
etmemeye Ozen goOstermesi, eyleminin mesru kabul edilmesi i¢in bir ¢agr1 gorevi
gormektedir. Dolayisiyla sivil itaatsizlik, anayasal egemenlik mekanizmasini tahrip
etmemekle birlikte hukuki normlar1 zaman zaman zorlayan ve sorgulayan bir
direnme bic¢imidir. Bu tiir bir algilama, anayasal ¢ercevede kalinmak suretiyle bir
“cozlim c¢abas1” olarak sivil itaatsizligi siyasal yapidaki yozlagmay1 engelleyen bir

yurttas hareketi yapmaktadir.

Tiirkiye’de baskiya karsi direnme hakki ve sivil itaatsizligin kaynaklari, Eski
Tiirk devletlerinden baslanarak siyaset, din, sosyoekonomik yasam temelinde
incelendiginde, aktif nitelikli direnme hareketlerinin ¢ogu kez iktidarin degisimini
amaglayan isyan ya da ayaklanmalara, sivil itaatsizlik hareketlerinin ise Osmanli’da
batililasma donemindeki direnislere karsilik geldigi goriilmektedir. Eski Tiirk
devletlerinden itibaren devletin halka yonelik politikalarina yon veren gelenekler,
adalet ilkeleri ve toprak sisteminin sekillendirdigi ekonomik yapi, direnmeyi
anlamlandirmada temel verilerdir. Kanunlar1 uygulamada gozetilecek esaslari ve
halkin refahin1 artirmaya yonelik politikalar1 sekillendiren adalet ilkesine riayet eden
siyasi iktidarin, hiikiimranligin1 ilah1 bir kaynaktan aldigmma inanildigindan,
yoneticinin fermanma hakaret goziiyle bakanlarin siddetle cezalandirilmasi
gerekmektedir. Ancak tore, hakanin gorevlerini yerine getirdigi silirece tahtta
kalabilecegi ve siyasi iktidarin Tanri’ya layik olmayanin elinden alinabilecegi
tizerine kuruldugundan, hakana sinirsiz bir egemenlik de taninmamaktadir.
Dolayisiyla yoneticiye itaat, yonetici kanuna uydugu siirece gegerli oldugundan,

kanuna hakaret eden yoneticiye kars1 direnme hakkina kap1 aralanmaktadir.

Osmanli, Tiirk devletlerinden tevariis eden egemenlik ve adalet ilkelerinin
etkisinde olmasinin yani sira Islami ilkelerin ve Islam siyasal diisiincesinin de
etkisindedir. Egemenlik anlayisi, sultani, seraite dayali egemenlik anlayisina bagh

kilmakla birlikte, seriata aykiri olmamak kaydiyla toplum yararina 6rf adi altinda

264



yasama yetkisini kullanmasina da olanak verilmistir. Sultana itaatin kaynaklarini,
emir sahiplerine itaati sart kosan Kuran emirleri ve Eski Tiirk devlet anlayisindan
aktarilan halkin hayat ve mallar1 iizerinde mutlak s6z sahibi olunmasi
olusturmaktadir. Timar sistemi, itaati saglayici bir sonu¢ dogurmustur. Timar
sistemiyle, savaslarda yararlilik gosterenlere dagitilan topraklar sayesinde fethedilen
topraklardaki halklarin sadakati saglanmaya calisilmistir. Osmanli, bilinglere
yerlestirmeye calistig1 devled-ebed ideali yaninda, toprak sisteminin diizenleyiciligi
ve hangi din ve mezhepten olursa olsun adil davranma diisturuyla olast direnme
hareketlerinin Oniine gegmeye ¢alismistir. Ayrica adaletnameler, sikayetnameler ve
hisbe teskilati, yetkileri sinirlandiran ve olumsuzluklari bertaraf etme amacina hizmet

eden mekanizmalar olarak kullanilmistir.

Osmanli’da askerlerin devlete karsi verdikleri hizmetin (vergi toplama)
karsiligin1 reayadan almalar1 nedeniyle zuliim yolu daima agik kalmistir. Askeri
smifin liyelerinin gecimlerini halktan saglamalarinin onlar1 zorbaliga ittigi
sOylenebilir. Bunun yaninda kadilarin da zuliim sugu adi altinda diizenlenen suglari
isledikleri adaletnamelerden anlagilmaktadir. Adaletnamelerin ¢ikarilmasina yol agan
baslica zuliimler, “kanunsuz vergi toplanmasi” basta olmak tizere, “zor kullanmak”,
“sahtecilik”, “eskiya ile isbirligi” ve “yabancilara karsi irtikab”dir. Osmanli’nin
zulim suglarinin cezalandirilmasi i¢in kurdugu mekanizma bu sucglari ortadan
kaldiramamusgtir. Dolayisiyla direnme hareketleri 6nlenememistir. Vergilendirmeyle
ilgili kdylii ayaklanmalari ve Celali Isyanlar1 en tipik drneklerdir. Isyanlarda mezhep
fark: isyan potansiyelini artirmis goriinse de asil sebep mezhepsel degil, ekonomik,
sosyal ve siyasidir. Nitekim Aleviler tarafindan baglatilmakla birlikte Siinni kitleleri
de icine alan Celali isyanlar, aktif bir vergi direnisi olarak timar diizeninin

bozulmasina bagl dirlik ve diizenlik kavgasidir.

Osmanli direnme hareketlerinin bi¢iminin degistigi Tanzimat doneminde,
haklar alanindaki gelismeler, toplumsal kesimleri farkli bir diizeyde direnmeye
yonlendirmistir. Bu donemde kimi boélgelerde hala aktif direnme hareketlerine
basvurulmakla birlikte siyasal taleplerde bulunan eylemsel ve fikirsel hareketler de

varligin1 duyurmaktadir. Tanzimat yeni tiirdeki toplumsal hareketlere yol agarken,
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Tanzimat’in kendisi de direnme hareketlerinin muhatab1 olmustur. Bu donemdeki
hareketlerin en 6nemli 6zelligi, Osmanli siyasal yasaminin o giine kadar hainlikle
sucladig1 muhalefeti cemiyetler ve firkalar yoluyla kurumsallastirmasidir. Muhalefet
odagi olarak dini Orgiitlenmelerin yerini resmi diizeyde taninan dernekler almistir.
Bununla birlikte Tanzimat ve Mesrutiyet donemi iginde g¢aligmada O6rnek alinan
direnme hareketlerinin  dini etkilerden uzaklasamadiklarinin alt1 ¢izilmelidir.
Kadinlar sosyal ve siyasal taleplerini derneklesme ve yayinladiklar1 dergiler
araciligiyla kamusal alanda duyurarak hak talebinde bulunan en carpici toplum
kesimleridir. Mesrutiyet donemi direnme hareketleri i¢inde is¢i hareketleri, toplu is
birakma eylemleri ile sivil itaatsizlik niteligi tagiyan eylemlerdir. Ancak toplu is
birakma eylemleri, is¢i eylemlerini karakterize eden bir goriiniim arz etmediginden

bu sekilde degerlendirilmeleri de zor goriinmektedir.

Tiirkiye’de direnme hakki, anayasalardan hareketle incelendiginde, 1921
Anayasas1 ve 1924 Anayasasi’nin bu haktan s6z etmemesi, donemin kosullar1 goz
Ontline alindiginda anlasilirdir. 1924 Anayasasi doneminde, cumhuriyeti koruma ve
savunma gorevinin hangi durumlarda gergeklesmesi gerektigi noktasinda Atatiirk’{in
Genglige Hitabesi ve Bursa Nutku calismada sivil itaatsizlik cagrisi bigiminde
degerlendirilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti anayasalari i¢inde direnme hakkindan sz
eden ilk anayasa 1961 Anayasasidir. Anayasanin baslangic kisminda direnme
hakkindan s6z edilmesi, mesrulugunu yitiren bir iktidara karsi direnmenin mesrulugu
ve hakliligini kanitlama noktasindaki bir ¢abanin sonucudur. Darbe silahli kuvvetler
tarafindan yapilmasina karsilik “27 Mayis 1960 devrimini yapan Tiirk milleti”
ifadesinin kullanilmasi ile darbenin gerekliligi hususunda millet tarafindan ortak bir

kanaatte birlesildigi izlenimi yaratilmak istenmektedir.

Direnme hakkinin bigimini “devrim” olarak niteleyen 1961 Anayasasina
karsilik 1982 Anayasasi 12 Eyliil 1980 darbesi i¢in “harekat” terimini tercih etmistir.
Bu temel farkliik yaninda iki anayasa, mesruluk anlayislart bakimindan da
ayrilmaktadir. Ornegin ilk miidahalenin mesrulugu direnme hakkinin kullaniimasi
tizerine kurulurken, 1980 darbesinde mesruluk temeli; devlet ve milletin

parcalanmasinin 6nlenmesidir ve milletin miidahale i¢in orduya bir bakima vekalet
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verdigi varsayilmaktadir. ( 23.07.1995 Anayasa degisikligi ile darbenin gerekgesi ve
Turk Silahli Kuvvetleri ile ilgili ifadeler baslangic metninden c¢ikarilmistir).
Dolayisiyla direnme hakkinin varligi 1961 Anayasasinda oldugu gibi net degildir.
Ancak Anayasanin Tiirk gengligine emanet olarak verildigi yolundaki ifade, emanete
zarar veren olusumlara kars1 direnme hakkinin kullanilabilecegi baglaminda dolayl

bir yargiy1 barindirtyor gériinmektedir.

1982 Anayasasi, direnme hakkina yer vermemesine ragmen, Anayasa
Mahkemesi 1988’de, programinda direnme hakkindan s6z eden Sosyalist Parti
aleyhine anayasaya aykirilik iddiasiyla acilan parti kapatma davasinda, direnme
hakkini, uluslararasi insan haklar1 belgelerinde sozii edilen ve anayasa hukukuna
yabanct olmayan bir kavram olarak tanirken, bu hakkin bir sinifin diger siniflar
lizerinde egemenligini saglamanin bir yolu bi¢iminde yorumlanarak parti
kapatilamayacagina hiikmetmistir. Tiirkiye’de direnme hakkinin belirtilen haliyle
taninmas1 noktasindaki tek Ornegi olusturan bu karar, direnme hakkinin hukuk

kapsaminda yorumlanmasini saglayabilecek bir karar bigiminde yorumlanabilir.

Sivil itaatsizlik tiirii eylemlerin, Cumhuriyet déneminde 1980°1i yillardan
itibaren bagvurulan kolektif eylemler oldugu ve teorik anlamda ¢ekiciliginin de yine
ayn1 donemde fark edilmeye basladig1 goriilmektedir. Kiiresellesme, yeni liberalizm
ve Ozellestirme politikalari, eylem taktiklerini Onceki donemlere gore
farkhilagtirmistir. 1980 Oncesinde sivil itaatsizlik tiirli eylemlerin tercih
edilmemesinin nedeni, demokratik kitle Orgiitlerinin, toplumun ve bireyin sistem
karsisinda daha giiclii olmasiyla agiklanabilir. 1980 sonrasinda yeni ekonomi
politikalarinin siyasal, sosyal, ekonomik ve g¢evre sorunlarini artirmasina paralel
olarak eylemler de artis gozlenmistir. Belirtilen yillar, 1980 oncesinde aktif
nitelikteki eylemlerin bigim degistirerek pasif eylemlere doniistiigii bir donemin
baslangicidir. Dolayisiyla hak arama miicadelesinde en sik basvurulan yontem;

amac1 miizakere ve uzlasma olan sivil itaatsizliktir.

Cogunlukla toplumsal eylemler yoluyla gergeklestirilen sivil itaatsizlik, diger

toplumsal hareketlerde oldugu gibi toplumsal diizenin isleyisinde yeni iliski
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modelleri yaratmistir. Sivil itaatsiz eylem vasitasiyla miizakereye agilan konular,
iktidar-yonetilen iligkileri agisindan kurum kiiltiir ve pratiklerinin sorgulanmasina
neden olmus, degisim, ¢atisma alanlarin1 kaydirirken, sistem i¢in de yeni kontrol
bicimleri ortaya ¢ikmistir. Toplumsal eylemin ¢atismay1 doniistiirmesi sirasinda arzu
edilen, siddetin tamamen dislanmasidir. Siddet kullanimi, miizakere Oniinde ciddi bir
engeldir. Sivil itaatsizlik eylemlerinin Tirkiye’de algilanmasinda siyasi kiiltiire 6zgii
Olciitlerin 6nemi biiyliktiir. Baski karsisinda sabir ve bekleme 6geleriyle donanmis
bir kiiltiirde, sivil itaatsizligin ve aktorlerinin yadirganmayacagi sonucuna
ulagilabilir. Buna karsin siyasal sistem, eylemlerin tamamina, sistemle ilgili kaygilar

nedeniyle miizakereci yaklasmamaktadir.

Calismada incelenen is¢i eylemlerine, toplu goriisme siire¢lerinden sonug
almamadigr durumlarda ya da yasal yollarla otoritelerin ikna edilememesi halinde
basvurulmustur. 1989 Bahar Eylemleri, “grev dis1” eylemlerin hak arama
miicadelesine eslik ettigi eylemlerdir. Bahar Eylemleri, sivil itaatsizlik yoluna
gidilmesi yaninda, Tiirkiye’de is¢i smifinin heterojen yapisindan kaynaklanan
farkliliklara ragmen sendikalarin amaca yonelik igbirligi yapmalar1 ag¢isindan
onemlidir. Kamu gorevlileri de 1993-1994 yillarinda sivil itaatsizlik kavramin
kullanarak, ekonomik taleplerle is birakma eylemi, toplu vizite eylemi ve kilik
kiyafet kurallarina uymama gibi eylemler diizenlemislerdir. Ik kez 1971 de baslayan
Beyaz Eylemlerin bir kismi sivil itaatsizlik tlirii eylemlerle ortiigmektedir. 1989°da
baslayan eylem dalgasinda, toplu ndbete kalma ve hastaya yeterli siire ayirma
(hizmeti titizlikle yaparak is yavaglatmak), Saghik Bakanligi’nin bahgesine gomlek
birakma, 2003 ve 2004’de iicretsiz, esit saglik hizmeti i¢in baslatilan ve acil servisler
disinda bir giinliik is birakma eylemleri, zarar vermemeye dayali, norm ihlalinde

bulunan, agik ve yaptirimi1 géze alan sivil itaatsizlik eylemleridir.

Cevre konusunda eylem gecmisi eskilere dayanmayan iilkemizde sivil
itaatsizlik  hareketleri, konuya duyarli kisi, grup ve sivil Orgiitlerce
gerceklestirilmektedir. Bu eylemler, diger yasal eylem ve kampanyalar yaninda
tagidiklar1 ayirt edici unsurlarla Tiirkiye i¢in yeni tiir ¢evre hareketleri olup,

eylemlere yasal siireclerden sonug¢ alinamadigi durumlarda basvurulmaktadir.
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Bergama’da siyaniir li¢i yontemi ile altin ¢ikarilmasi karsisindaki hareket de
sivil itaatsizligin tiim unsurlarinin  karsilandigi bir yurttas hareketi olarak,
Tiirkiye’nin eylem tarihindeki ¢ogulcu toplum yapilanmasinin en iyi Ornegidir.
Hareket bir yanda yargi yoluyla miicadele ederken, diger yanda yasama ve yiiriitme
giiciiyle dogrudan baglant1 kurarak katilimec1 demokrasiyi gelistirmeye caligsmustir.
Bergamalilar ulusal sinir1 asarak hareketi uluslararasi alana da tagimiglardir. Siyasete
katilma, siyasetten uzaklagma ve sivil itaatsizligin unsurlarin1 tasiyan eylemlerle,
toplumsal muhalefetin hos karsilanmadigi diisiiniilen bir toplumda, kamuoyunun
dikkatini ¢ekmeyi basarmiglardir. Dava siireglerinden arzu edilen kapatma karari
cikmasina karsin, bu kararin uygulanmiyor olusu, sivil itaatsizligin iktidar
miizakereye cagirmadaki basarisizligindan ote bir degerlendirme gerektirmektedir.
Idarenin yarg: kararma uymamasi, yurttaslar nezdinde giiven kaybia yol agmis ve
Tirkiye uluslararasi alanda da yargi kararlarina uymayan bir iilke bigiminde

degerlendirilmistir.

Sivil itaatsizlik eylemleri tarihsel siiregte ¢Oziimlendiginde, Gandhi ve
King’in miicadelesinde ve ABD’de oldugu gibi basarili orneklerinin varligi ile
dikkati ¢cekmektedir. Yeni liberalizmin miizakere kapsaminda sistem i¢ine ¢ekmeye
calistigr sivil itaatsizlik hareketleri, hem sistem i¢in hem de eylem alani daralan
toplum igin taleplerin karsilanmasina yonelik zorunlu bir zemin olarak karsimiza
cikmaktadir. Tiirkiye 6l¢eginde bu eylemlerin miizakere edilebilirligi 6niinde, basta
sosyoekonomik kosullar, siyasal kiiltiiriin sinirliliklart ve sorunlara taraf olan ya da
olmayan kesimlerin tepkileri engel olarak durmaktadir. Sivil itaatsizlik eylemleri,
ortak adalet duygusu ve kamu vicdanina seslenen hareketlerdir. Toplumda biitiinciil
bir adalet duygusundan ve kamu vicdanindan s6z edilememesi noktasinda sorun, bu
eylemlerin yalmizca belirli toplum kesimlerine hitap edecegi sonucunda
diigiimlenmektedir. Sivil itaatsizlik, gelismis {ilkelerde sistemde bir tikanma
yasandigi siire¢lerde kamuoyunun en azindan bir kismini sorundan haberdar etme ve
sisteme “‘eylem” yoluyla bir soru sorma baglaminda etkilidir. Bu haliyle siyasal

eylem evreninde sesini duyurabilecek bir protesto hareketidir.

269



Tiirkiye Orneginde sistemin sivil itaatsizlik hareketlerini “miizakere ve
uzlagma” yolunda bir ara¢ olarak tanimadigi/tanimlamadigi goriilmistiir. Tiirkiye’de
idare, bu anlamda kamu gorevlileri ve is¢iler gibi genis toplum kesimlerinin sivil
itaatsizlik yoluyla dile getirdigi ekonomik ve sosyal taleplerine cevap vermeme
egilimindedir. Tiirkiye’de sivil itaatsizlik eylemlerinin “miizakere ve uzlagma” amaci
tastyan eylemler oldugunun kabul edilmemesi durumunda, bu eylemlerin aktif
eylemlere donlisme olasiligi her zaman vardir. Bu sonug ise toplumsal eylemi
sistemden uzaklastirip, radikallesmesi tehlikesini dogurarak uzlasmayi da ortadan
kaldirabilecektir. Bu nedenle idarenin, sistemi degistirme amaci tagimayan sivil
itaatsizlik hareketlerinin miizakere ve wuzlasma i¢in aragsalligim1 goérmezden

gelmemesi beklenmektedir.
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