T.C.

DOKUZ EYLUL UNIVERSITES
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
DILBILIM ANABILIM DALI
GENEL DILBILIM PROGRAMI
DOKTORA TEZ

TURKCE TAR IH DERS KiTAPLARINDA
NEDENSELLIGIN KURGULANMASI

Gulstim Songul ERCAN

Dansman
Prof. Dr. Semiramis YAGCIOGLU

2008



YEMIN METNi

Doktora Tezi olarak sungum “Turkce Tarih Ders Kitaplarinda
Nedensellgin Kurgulanmasi” adh calsmanin, tarafimdan, bilimsel ahlak ve
geleneklere aykiri décek bir yardima Baurmaksizin yazilgini ve yararlangim
eserlerin bibliyografyada gosterilenlerden sbigunu, bunlara atif yapilarak

yararlanilmg oldugunu belirtir ve bunu onurumla gaularim.

Gulsuim Songul ERCAN



DOKTORA TEZ SINAV TUTANA Gl

Ogrencinin

Adi ve Soyadi : Gulsiim Songul ERCAN

Anabilim Dall : Dilbilim Anabilim Dali

Programi : Genel Dilbilim Programi

Tez Konusu ‘Turkce Tarih Ders Kitaplarinda Nedensdigin

Kurgulanmasi
Sinav Tarihi ve Saati

Yukarida kimlik bilgileri belirtilen @renci Sosyal Bilimler Enstitisi’nin
.......................... tarih ve .......... Sayili toplantisinda eturulan jirimiz
tarafindan Lisansistu Yonetm@ghin 30.maddesi gepgnce doktora tez sinavina
alinmstir.

Adayin kkisel calsmaya dayanan tezini .... dakikallk sdre icinde
savunmasindan sonra juri Uyelerince gerek tez kogesekse tezin dayagiaolan
Anabilim dallarindan sorulan sorulara veiidievaplar dgerlendirilerek tezin,

BASARILI o QY BIRLIGI ile O
DUZELTME O* OY COKLUGU 0]
RED edilmesine O** ile karar verilmitir.

Juri teskil edilmedigi igin sinav yapilamargtir. O***
Ogrenci sinava gelmentir. O**

* Bu halde adaya 3 ay sure verilir.
** Bu halde adayin kaydi silinir.
*** Bu halde sinav icin yeni bir tarih belirlenir.

Tez, mevcut hali ile basilabilir.
Tez, gbzden gegirildikten sonra basilabilir.

Evet
Tez, burs, 6dul veyageik programlarina (Tuba, Fullbrightht vb.) adaylmla. O
0]
O
Tezin, basimi gereklii yoktur. 0]

JURI UYELERI IMZA

................................. o Basaril o Dlzeltme o Red
................................. o Basaril o Dlzeltme o Red
................................. o Basaril o Dlzeltme o Red
................................. o Basaril o Dlzeltme o Red

................................. o Basaril o Dlzeltme o Red



OZET
Doktora Tezi
TURKCE TAR IH DERS KITAPLARINDA NEDENSELL iGiN
KURGULANMASI

Gulstim Songul Ercan

Dokuz Eyliil Universitesi
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Tarih metin tard Gzerine yapilan calismalar, bu alanda neden zamanve
yorumun temel kavramlar oldugunu gostermektedir. Bu kavramlardan biri olan
ve kisaca metnin timceleri arasindaki neden-sonudigkisi olarak betimlenen
nedensellik orintilerini kavrayabilmek, metnin dizenlenmesimetin-disal ve
metin-i¢csel nedensellgi ifade eden belli baglaclar, adlar, eylemler ve oOrtik
nedensellikgibi bir dizi so6zluk-dilbilgiselve mantik-anlambilimsel6runttleri ve
islevini bilmeyi gerektirir.

Tarih metin ttrtne ili skin calismalar, bu tartin anlati, aciklama ve sav
metin tiplerini igerdi gi; bu metin tiplerinin, metinde nedensellgin
kurgulanmasinda  kullanilan  sozlik-dilbilgisel ve mantik-anlambilimsel
oruntilerin ne yogunlukta kullanildi ginin belirlenmesiyle ortaya kondiwgunu
gostermektedir. Ayrica, tarih ders kitaplari ve @grenci metinleri Gzerine yapilan
calismalar, sinif diizeyi ile metin tipi arasinda taksonmik bir ili ski oldugunu
gostermektedir; alt diizeylerde metinler anlati metnleri olarak kurgulanirken,
sinif diizeyi yukseldikge anlati metinlerinin yerini agiklama ve sav metinleri
almaktadir.

Bu calismada, Tiirkce flkogretim VI ve Lise lll T.C. inkilap Tarihi ve
Ataturkgulik kitaplarindan segilen metinlerde nederselligin hangi sozluk-
dilbilgisel ve mantik-anlambilimsel oriintilerle, ne amacla kullanildgl ve bu
oruntilerin - kullanim  sikh ginin sinif  duzeyine gore farkhlik gosterip
gOstermedgi arastiriimi stir. Ara stirmamizin bulgulari, Ilkdgretim VIII. sinif
tarih ders kitabindaki metinlerde kullanilan sozlik-dilbilgisel ve mantik-
anlambilimsel 6runttlerle nedensellgin metin-dissal olarak, olay zamani cizgisi
takip edilerek ve anlati metin tipinin tarihsel dykileme ve tarihsel artzamansal
nedenleme alt tiplerinin 6zelliklerini tasiyacak bicimde kurgulandigi; Lise II.
sinif dizeyinde ise, olay zamani g6z ardi edilip e i¢i dizenlemeye 6nem
verilerek olaylarin kurgulandi g1 ve metinlerin aciklama ve sav metin tipleri ve
alt tiplerinin 6zelliklerini ta sidig1 saptanmstir. Bu sonug, metin-tipi ve sinif
dizeyi arasinda saptanan taksonomik igkinin varli gini destekler niteliktedir.

Anahtar Soézcukler: Nedensellik, Metin Turl, Metin Tipi, Tarih Ders teplari,
Sozlik- dilbilgisel Oriintiiler, Mantik-anlambilims@kruntiler



ABSTRACT
Doctoral Thesis

CONSTRUCTION OF CAUSALITY IN TURKISH HISTORY
TEXTBOOKS
Gulsuim Songul Ercan

Dokuz Eylul University
Institute of Social Sciences
Department of Linguistics

General Linguistics Program

Studies on the genre of history reveal that caus#i is one of the key
concepts in this field. Comprehending the cause areffect relationship in a text
requires awareness of a range of lexico-grammaticaind logico-semantic
patterns such as textual organization, implicit cagality and conjunctions,
nouns, verbs expressing text-internal and text-exteal causality.

Studies also reveal that the genre of history corsds of narrative,
explanatory and argumentative text types, and thathese text types can be
identified by analyzing the frequency of lexico-granmatical and logico-semantic
patterns used in a text. Furthermore, studies condtted on history texbooks
exhibit a taxonomic relationship between the progres through secondary
schooling and the text type: in the earlier years istory texts are constructed as
narration; whereas in the later years they are remced by explanation and
argumentation.

This study investigates the types of lexico-gramntigal and logico-
semantic patterns used in the construction of cauliy, their functions and the
possible correlation between frequency of these gatns and the stages in the
secondary school curriculum. Our data of analysisansist of the texts randomly
chosen from the Turkish history textbooks studiedn years VIII and Xl in the
secondary school curriculum. The findings reveal tht lexico-grammatical and
logico-semantic patterns used in the year VIII cortsuct causality between the
events in the history text-externally, taking the itme line into consideration and
they are organized as historical recount and histacal account sub-text types of
the narrative; whereas in the year Xl, the causal elations are constructed
ignoring the time line and paying more attention totext-internal organization
and the texts at this stage are explanatory and awgnentative. The result of our
research correlates with the previous studies in it there is a taxonomic
relationship between the text type and the progresthrough secondary school
curriculum.

Key words: Causality, Lexico-grammatical Patterns, Logico-seticaPatterns,
Genre, Text Type, History Textbooks
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TURKCE TAR iH DERS KiTAPLARINDA NEDENSELL iGiN
KURGULANMASI

GIRIS

Nedensellik kisaca “bir olayin kendisinin sonuclarolbir baka olayla
iliskisi”, bir baska ifadeyle, neden-sonug skisi, olarak tanimlanabilir. Nedensel
iliskiler metindeki bgdasikhigin ve bantisallgin  ana kayn@ olarak
degerlendiriimektedir. Bu nedenle, metnin anlamlanchasinda biylik ©6nem
tasimaktadir (Dahl, 1995: 251; Coffin, 1997; 2000; 20Martin ve Rose, 2003;
Sanders, 2005).

Metinde bir olayin 6ncesinde ya da sonrasinda yan alaylar, metnin
zamansal, nedensel ya da savlayici olarak diizeelnma metnin ylzey yapisindaki
neden ifade eden playicilarin birbirine uzakfii, s6z konusu metinde nedensgHi
ne derece gucli olgunu gostermektedir. Bir metinde nedengetlliacik ya da ortik
bir bicimde sunulmasi okuyucu Uzerinde farkh etkibyandirmaktadir. Metindeki
nedensel hdantilar okuyabilmek, metnin yapilandinima bigiminden belli
baglaclarin ya da neden ifade eden sozciklerin kultama, hatta agikca
sdylenilmeyen ama 6rtik bir bicimde sezdirilen mesdbdlige kadar geni bir dilsel
arac yelpazesininslevlerini bilmeyi gerektirir. Nedenseflin ortik bir bicimde
sunulan garetlerini anlamak okuyucularin metinde agik¢ca ulagmamg olabilen
olaylar arasinda tgantilar ve mantiksal gkiler kurmalarini gerektirir (Rose, 1997;
Coffin, 2004; Schleppegrel, 2004).

Bu calsmada nedenseffin Tirkce yazilmy metinlerde nasil kullaniid
argstirlmaktadir. Bu amagcla tarih metinleri secigtim. Bunun nedeni, kisaca
“gecmisin kaydi” olarak adlandirilan tarihin bakiacisini anlamak icin, tarih
kavraminin icegiini anlamanin gerekli olmasidir. Tarih, “zamani aan&, neden-
sonug ilgkisini anlama, gecrgle bugin arasindaki etkglieni anlama ve bazi tarihsel
olaylarin dgerlerinden daha 6nemli olduna karar verilebilecek insanlar, yer ve
zamanin dinamik bir igkisi oldugunu anlama’dir (Schleppegrell, 2004: 125).
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Tarihcilerin amaci, gecrsteki olaylari, ygamlari, kurumlari ve inanclar gtamak;
onlarla ilgili bilgileri ortaya c¢ikarmak ve kaydinutmaktir. Bu nedenle, tarih
oncelikle “nedensel tgar kurularak olaylarin kurgulanmasidir. Yazarlar tarih
metnini kurgularken, bir dizi dilsel ara¢ ve stjige arasindan kendi hedefleri
dogrultusunda bir secim yapmak, metne kendi yorumuatmkk durumundadir.
Ancak bunu yaparken metinlerinde mantiksal birrbae neden-sonug gkilerini,
baska bir ifadeyle nedensedii kurgulamalari, gerekmektedir. Dolayisiyla, tarih
metinlerinde ana 6zellik nedensgili kurgulanmasidir (Young ve Leinhardt, 1998;
Schleppegrell, 2004; Martin, 2002; Coffin, 19970202004).

Avustralya ve Amerika Birlgk Devletleri'nde kullanilan tarih ders kitaplari
Uzerine yapilan agarmalarda, tarih metinlerindeaman, yorunve nedensellikemel
kavramlar olarak belirlenmgtir. Bu kavramlardan nedensellik farkli dilbilgisee
soylemsel dizeylerde dilsel araglar kullanilarakgklanmaktadir. Tarihmetin
turinde neden-sonuc gkisinin  nasil  kodlang@nin saptanmasina gkin
calismalarda, bu tirde yazilgjnmetinler arasinda zamansal kurgulama, so6zliksel
secimler vb. acilardan farkliliklar saptagnwe bu farkliliklardan yola ¢ikarak, bir
metin tlrl olarak tarih metinlerinianlati, aciklamaya dasav metin tiplerinin
Ozelikleri tgidiklar belirlenmgtir (Achugar ve Schleppegrell, 2005; Martin, 2002;
Coffin 1997, 2003, 2004). S6z konusu metin tiplasinda neden-sonugskisinin
kurgulanmasinda, olay zamanindan metin zamanimaytsanlatimdan soyutlamaya
dogru bir deisimin gercgeklgtigi taksonomik bir ilgki bulunmaktadir. Bu
taksonomik dizilim, anlatt metinlerinden sav metime d@ru bir sureklilik
icerisinde yer almaktadir (Martin, 2002; CoffirgQ2).

Tarih ders kitaplarindaki metinlerin incelepdicalismalarda nedensedin
kurgulanmasinda hangi dilsel araglarin nasil biraglen kullanildginin ortaya
cikariimasinda Dizgecislevsel Dilbilim (DID) yaklasimindan yararlaniimaktadir
(Halliday, 1985; Eggins, 1994; Martin, 2002; Coffi®97, 2000, 2003, 2004;
Achugar ve Schleppegrell, 2005)iM metni, “icinde yaratildy belli bir toplumsal
ve kultirel bglamin Grind” ve “dil dizgesinden yapilan dilsel iselgrin bir

dizenlemesi” olarak géren ve metni belli bir metimiine 6zgu kilan dilbilgisel
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Ozellikleri ortaya cikarmak icin ara¢ @ayan bir kuramdir. Bu nedenle, tarih
soyleminde gec¢ngin belli bir yorumunun gecerlgine okuyucularini ikna etmek igin
metin yazarlarinin hangi sozluk-dilbilgisel aradian (konusallgirma, soézcuk
secimi, adlstirma, edilgenlgtirme, balaclarin kullanimi vb.) ve mantik-
anlambilimsel 6runtilerden yararlandiklarini ortag&karmanin DD modelinin
benimsendii bir cozimlemenin yapilmasiyla olasi ofdusavunulmaktadir (Coffin,
2003; Achugar ve Schleppegrell, 2005; Martin, 20a2)D kurami baky agisina
gore,sozltk-dilbilgisj dilbilgisel yapilar ve sozliksel birimlerin bgienidir. Bir dizi
sOzcuk bir araya gelerek dilbilgisel dizeyde kamkaumceleri olgturmakta ve
bdylece, anlam ortaya ¢ikmaktadir (Halliday ve Miagsen, 1999: 4-5Mantik-
anlambilimsel 6rintiler ise, timceler arasindaki genellikleslaglar aracilgiyla
kurulan iligkilerle (tumcenin anlaminin  bir Bea timcenin yardimiyla

ayrintilandiriimasi, uzatilmasi ve gélilmesi ile ) ilgilidir (Halliday, 1994 218).

Bizim calsmamizda da veri tabaninda yer altkogretim VIII ve Lise Il
Inkilap Tarihi ders kitaplarindan seciymnetinlerde nedensetin nasil kurgulang
ve tarih metinlerinin yapilandiriimasini hangi dllsaraglarin sgadigi DID
cercevesinde yapilan ¢ozimlemelerle ortaya cikdredaflenmgtir.

DID modeli gercevesinde cainalar yapan agirmacilardan Coffin (2004)
ve Martin (2002) “neden, etki, tepki” gibi adlaritmeden oldu, meydana getirdi”
gibi eylemlerin, “i¢in, dolay!” gibi ilgeclerin véguinkl, bu yizden” gibi hdaclarin
nedensel anlamlari kurguladn saptantir.

Baglaclarla kurulan balasiklik orantuleri, yazarin metnin
tumceleri/bolimleri arasindaki mantiksakkileri nasil kurdguna ve ifade etfine
gonderimde bulunmaktadir. Metnin dizenlenmesindgakarin kurdgu iliskiler,
gercek dunyanantiksal ilgkilerine, yanimetin-dgsal ili skilere ya da yazarin olaylari
metnini dizenleme amaciyla skili olarak kurguladg metin-icsel iliskilere
gonderimde bulunabilir (Eggins, 1994: 107; HallideeyHasan, 1976).
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Coffin (2004) ve Martin (2002) tarih metinlerindallanilan nedensellik
oruntilerinin i¢csel ya da gBal olarak kurgulanmasinin, metin tipinin belirlegsimde
yol gosterici oldgunu saptamlardir. Buna gére, tarihsel anlati metinleris&hl”,
yani “metin dg1”, zaman ilkesine go6re 1881'de elli yil sonra gibi)
dizenlenmektedir. Oysa sav metinlerinde olaylaralaamda olg sirasi
gozetilmeksizin, neden-sonugcskisi kurulmasiyla metin i¢sel olarak sunulmaktadir
(I. Dinya Savg’'nin 1. nedeni...2.gyibi) (Coffin, 2000: 193-194).

Turkcede nedensedin anlambilimsel ve edimbilimsel olarak nasil ifade
edildigine yer veren ¢caimalarda, nedenselin baglaclar, belirtecler, durum ekleri,
ulaglar, ilgecler ya da bir belirtici olmaksizin neden-sonug ifaderetlimcelerin yan
yana getirilmesiyle (6rtik olarak) ifade edfdiden s6z edilmektedir (Banggia,
1959; Gencan, 2001; Goksel ve Kerslake, 2005; Ozspyraylan 1998). Bizim
calismamizda da Turkcede nedeng@finasil kurgulangy argtiriimaktadir.

Coffin, ¢grenciler tarafindan yazilmive farkli metin tiplerini iceren tarih
metinlerinde nedensetii inceledgi calismasinda, metin tipleri ile sinif duzeyleri
arasinda taksonomik birgkinin bulundi@gunu belirlemgtir. Bu belirlemeye gore, alt
siniflardaki (7—10. siniflar) @enciler yazdiklar tarih metinlerini anlati ve ldama
metinleri olarak kurgulamagédimi goOsterirken, bu gilim st siniflarda (10-12.
siniflar) birincil olarak sav metinlerinin Uretilrieydniinde dgsiklik géstermektedir
(2006: 6). Coffin'in (2006) bulgulart daha kapsambir baks acisiyla
degerlendirilecek olursa, @encilerin yazdiklari metinlerin derslerde kendier
Ogretilen, ders kitaplarinda yer alan metinlerle el go6sterdgi; ayni
taksonominin tarih ders kitaplarinda da bulufwnvarsayilabilir. Bu durumda,
lisenin Ust siniflarinda okutulan ders kitaplaringa alan metinlerde nedensgit
anlati metinlerinden ¢ok aciklama ve sav metirtigierine gore sdzbilimsel olarak
dizenlenmy oldugu disUnulebilir. Biz de bu caymada, argiirmamizin veri
tabaninda yer aladlkdgretim VIII ve Lise Il Inkilap Tarihi ders kitaplarindan
rastlantisal olarak secilgi metinlerde nedenselin Turkgede hangi sozlik-
dilbilgisel ve mantik-anlambilimsel araclarla gfuruldusunu DID  kurami

cercevesinde cozumleyip s6z konusetinlerde neden-sonugsHisinin “dissal ve
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acik” ve “icsel ve ortuk” olarak kurgulanmagunluklari arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark bulunup bulunmagini ortaya ¢ikarmayi hedeflemekteyiz.

Bu amacla, ¢cagmamizinBirinci Bolum 'Gnde tarih séyleminin/metinlerinin
sozbilimsel ve dilsel 6zellikleri ve temel kavramife deinilmekte ve bu temel
kavramlardan biri olan ve ¢atnamizin konusunu ogturan nedensellikili skilerinin

tarih metin tirinde nasil kurgulagdaciklanmaktadir.

ikinci Bolim’de, calsmamizin kuramsal cergevesini giuran Dizgeci
Islevsel Dilbilim Kuramna iliskin bilgi verilmekte; cagmamizin neden bu kuram
cercevesinde yiritil@gia ve tarih metinlerinde nedensgiti irdelenmesindeD/D
kuraminin uygulamalarinin bulgularin ortaya konmas yorumlanmasindaki

islevine deinilmektedir.

Uctincti Bolimide metin tiriive metin tipi kavramlari ele alinmakta; tarih
metin tdrdyle ilgkilendirilen anlatl, aciklama ve sav metinlerine ilgkin bilgi
veriimekte ve daha éndagilizce tarih metinleri Gizerinde yapilan gatalarda metin
tipinin belirlenmesinde yol gosterici olgu saptanarsozlik-dilbilgiselve mantik-

amlambilimsebruntiler ortaya konmaktadir.

Doérdunci Boélum Turkcede nedensellik ifade etmek amaciyla kulamil
neden, sonug, amag, zaman veukyapilari irdelenmekte ve s6z konusu yapilar bu

konuda yapilan 6nceki ¢gitnalara da da&nilerek drneklerle acgiklanmaktadir.

Besinci Bolum’de calsmamizin veri tabani ve yodntemine skiin bilgi
verilmektedir. Turkcellkdgretim VIII ve Lise Ill Inkilap Tarihi ders kitaplarindan
rastlantisal olarak secilen metinler incelenmektedontem baligl altinda ise, veri
tabanimizi olgturan metinlerden elde edilen bulgularin nasil Udatmildigl ve

hangi istatistiksel yontem/yontemler kullanilarattelendgi aciklanmaktadir.
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Calsmamizin son boliumu olaAltinci Bolum’de, calsmamizin bulgulari
ortaya konmakta; bu bulgular, yapilan istatistikeedtler siginda gagida verilen

aragtirma sorularini yanitlamak tzere yorumlanmaktsaviesiimaktadir.

Amag

Bu calsmanin amaci, tarih ders kitaplarinda yer alan rextlie kullanilan
sOylem pratiklerini incelemek; bu gamda kullanilan dilsel araclari ortaya

ctkarmaktir.

Giris Bolumirnde belirtildgi gibi, tarih ders kitaplarinda yer alan metinlerin
incelendgi calismalarda, @rencilerin sinif diuzeyi yukseldikce, soyutlama
becerilerinin artgg; bu nedenle, farkli sinif dizeylerinde okutulaariit ders
kitaplarinda yer alan metinlerde kullanilan so6zdlilbilgisel ve mantik-
anlambilimsel érantuler velevlerinde farkliliklarin bulundgu saptanngtir (Coffin,
1997, 2000, 2004, 2006; Scheppegrell, 2004; Martig91l, 1993). Coffin’in,
saptamalarina gore, metin tipleri ile sinif dizayblrasinda taksonomik bir gki
bulunmakta; tarih metinleri alt siniflarda (7—1hilar) anlati ve agiklama metinleri
olarak kurgulanirken, dst siniflarda (10-12. sam)flbirincil olarak sav metinleri
uretilmektedir (2006: 6). Calmamizda ingilizce yazilmg tarih metinlerinin
incelenmesiyle ortaya konan bu bulgularin Turkcehtanetinlerinde gecerligi

sinanacaktir.

Bu amacla, veri tabaninda yer alan metinlerde $Glbliminde de verilen

bilgiler dogrultusunda gagidaki argtirma sorularina yanit aranacaktir:

- Turkce Ilkogretim VIII ve Lise Il tarih ders
kitaplarindaki metinlerde nedensgifi kurgulanmasinda hangi
sozluk-dilbilgisel ve mantik-anlambilimsel ulamlar

kullaniimaktadir?

XixX



- Turkiye'de Ilkogretim VIII. sinifta ve Lise lll. sinifta
okutulan tarih metinlerinde sozlik-dilbilgisel ve antik-

anlambilimsel ulamlar acgisindan anlaml bir fark radir?

- Turkge tarih ders kitaplarindékogretim VIII ve Lise
[l sinif dizeylerinde, Coffin (2006)'da saptapdgibi metin tipleri
ile sinif dizeyleri arasinda taksonomikskii bulunmakta midir?
Baska bir ifadeyle, metin tipleri sinif diizeyine gdiaklilasmakta

midir?

Calismanin Onemi

Yazili bir metinde sunulan nedensellikgtaini anlayabilmek her zaman
kolay olmamaktadir. Cunki herhangi bir metinde mesienuc bglantilari s6zIuk-
dilbilgisel araclarla (bg@aclar, nedensellik ifade eden sdzcukler, yam)averildigi
gibi acikca sdylenmeden ortik bir bicimde sezdiglkeya da metnin yapilandiriima
bicimiyle de olgturulabilir. Okul eitiminde, @Grencilerin metinde sunulan neden-
sonug ilgkilerini ortaya ¢ikarabilmeleri onlarin metinlergeer alan olaylar arasinda
baglantilar ve mantiksal gkiler kurmalarini sglayacaktir (Coffin, 1997; 2000;
2004; Schleppegrel, 2004; Achugar ve SchleppedieQs).

Tarih ders kitaplarindaki metinlerin incelepdgssitli arastirmalarda, tarihsel
olaylarin agik¢a ve tam olarak agiklanmasi konuauvaki eksikliklerin bulundiu;
ayrica, @retmenlerin, @rencilerin bilssel gelsmislik dizeylerine uygun ders
malzemeleri kullanmadiklari saptargm. Bu durum, @rencilerin  beklenen
hedeflere ulgmasini engellemektedir (Schleppegrell, 2004; Bedk, Keown ve
Gromoll, 1989; Mc Keown, Beck, Sinatra ve Loxterma892).

Schleppegrell (2004) derslerdekisbhay! etkileyen en 6énemli unsurlardan
birinin  dgrencilerin  derslerde gietilen metinlerdeki nedensellik glarini
anlamlandiramamalari  oldunu, bu balarin @&rencilere agiklanmasi ve

kavratiimasinin grencilerin baarisini arttiracani savunmaktadir. Bu Bkari
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kurmayl @renmek, @rencilere okul sonrasi yantilarinda da yamlarinin cgitli
donemlerinde yardimci olarak g@nmelerini ve gercek yamdaki olaylari

yorumlamalarini kolaykdiracaktir.

Bizim calsmamizin sonuglarinin Tudrkggim sistemi agisindan da 6nemli
oldugunda inanmaktayiz. Daha ©Once de belirgildigibi, tarih metinlerini
anlamlandirabilmek, metin icindeki #lasikhk baglariyla ortik ya da acik bir
bicimde sunulmgi olan neden-sonuc gkisini anlayabilmek ve yorumlayabilmektir.
Genel olarak grencilerin okuma becerilerinin gghnesi, onlarin gelecektekiggim
ve toplum yaantilarindaki bgarilarini da arttiracaktir. Gdi egitim alanlarindaki
ogrenci baarisini dlgcme ve iyilgirmeye yonelik cgtli projeler bulunmaktadir. Bu
projelerden biri de Uluslararasigt@nci Deserlendirme Programi (Programme for
International Student Assessment) PISA'dir. PIS#fde gelen OECD'ye lye,
endustrilgmis Ulkelerdeki 15 ygagrubu c¢ocuklarinin kazandiklari bilgi ve beceriler
Uzerine 3 yillik aralarla yapilan bir tarama saranasidir. 2000 yilindan beri
uygulanmakta olan PISA derlendirmelerine tlkemiz ilk kez 2003'te katiktr.
Katihmci ulkelerin 30'u OECD’ye uye ve 11'i de Uygmayan (lkelerdir. Ug yil
sonra 2006’da yapilan PISA anamasina ise, yine OECD ulkelerinin tumu (30 ulke)
ve Uye olmayan 27 ulke katilgtr. Bu argtirmalar icin, tlkemizde 7 farkl goafi
bolgeden rastgele okullar vegréncileri secilmitir. Ornesin, PISA 2006’ya 7
bolgeden, 51 ilden, bdlgelere ve okul turlerineegibakalandirilarak rasgele segilen

toplam 160 okul 4942gienciyle katiimgtir.

PISA’da okuryazarfia yeni bir yaklaim getirilmektedir. Okuryazarlik,
ogrencilerin temel derslerde kazandiklari bilgi vecérderi gereken yerde ve
zamanda kullanabilme, g#i durumlardaki problemleri analiz edebilme, miksal
ctkarimlar yapabilme, elde edilen sonuglari ethii bicimde sunabilme gugleri
acisindan ele alinmaktadir. Bu temel Ozelliklergitimde baari ile
ili skilendirilmektedir. PISA ¢cabmalari, matematik, okuma, fen bilimleri ve problem
¢ozme alanlarini icermektedir. PISA 2003 sonuctargdre, Turkiye s6z konusu
alanlarda 41 ulke arasindan tum alanlarin ortalamagsindan 28. sirada
bulunmaktadir (PISA 2003 Ulusal Nihai Rapor).
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Bizim calsmamiz acisindan, bu gtamanin okuma alaninda elde edilen
sonuclar ve bu sonucun gerekgeleri 6nemlidir. Pi&hsmasinda okuma alaniyla
ilgili olarak verilen test materyallerinstrekli metinler (6ykileme, yorumlama,
tartisma gibi diz yazilar) vesureksiz metinler(grafikler, formlar ve listeler)
olusturmaktadir. Bu alanda en gik 1, en yuksek 5 olmak tzere 5 yeterlilik diizeyi
belirlenmg ve sonuclar bu diizeylerde belirtilen dl¢itlere egdigerlendirilmistir.
dizey ve gagisinda yer almaktadir. Blea bir ifadeyle, Turk grenciler “bir alana
O0zgu Dbilgiler Gzerinde edéirel bir deserlendirme yapamamakta, hipotezler
olusturamamakta, uzun ve kargnametinleri derinlemesine anlayamamakta, metinle
ilgili olarak kasilastirmalar yapamamakta, metnin 6zghii degerlendirememekte”
dir. Bu sonugla Tirkiye, uygulamaya katilan Ulkeleasinda ortalamanin altinda, 41
ulke arasinda 34. sirada yer almaktadir. PISA 2fKina becerileri 6lgande Turk
ogrencilerin % 63,2'si 2. diuzeyde veya dahggesindadir. Bu sonucgla Turkiye,
uygulamaya katilan tlkeler arasinda ortalamaninddt 57 Ulke arasinda 37. sirada
yer almaktadir. PISA 2003 ve 2006’nin sonugclarskagtirildiginda, gegen ug¢ yilda
Turkiye'de caitli ilk ve orta @&gretim kurumlarinda okuyan ggencileri okuma
alanindaki bgarilarinda 6nemli bir agiolmadgl soylenebilir. Bu sonu¢ oldukc¢a

distndaracuddar.

Avustralya, Kanada ve Danimarka’'da yapilan gpaélar, PISA 2000
degerlendirmesine katilan 15 yagrubu @rencilerin okuma becerileri performansiyla
bu @rencilerin 19 yainda orta@retimi bitirme ve ortagretim sonrasi @time
devam etme olasgl arasinda gugclu bir ki oldugunu gostermektedir. Orgm,
okuma becerileri 5. diizeyde performans gostereyadifdaki Kanadali grencilerin
19 ygina geldiklerinde ortggietim sonrasi @time devam etme olasiliklari, okuma
becerilerinde 1. dizey taban puaninasataayan @rencilere oranla 16 kat daha
fazladir (PISA 2006). PISA agmrmasinin sonuclari bizim catnamiz agisindan
onemlidir. Cunku bilindii gibi calsmamizdailkogretim VIII ve Lise Il Tarih ders
kitaplarindaki nedensellik orintileri incelenmekted®u sinif yaklaik 17-18 ya
grubundaki @rencilerin bulundgu duzeye kaulik gelmektedir. Ulkemizde de 19
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yasina gelen @renciler Universite @timine devam etmektedir. Bu,gtencilerin
okuma alaninin da dahil olgu ¢ssitli bilgi ve becerilerin sinangh tUniversiteye git
sinavini bgarmalariyla olasi olabilmektedir. Bizim c¢ahamizin sonugclarinin,
ogrencilerin okul gitimi araciligiyla okuma alaninda PISA atamasinda da
belirlenen Ust duzey yeterlilik 6lgutlerini kdlamaya hazirlanip hazirlanmadiklarini
ortaya koymakta bir ara¢ nitginde olacg disunulmektedir. Bdylece, ileri

calismalarla kitaplarin iceginin diizenlenmesine yonelik adimlar atilabilir.

Tarihin  nedensel Igar kurularak olaylarin kurgulanmasi ofglu
distnulurse, tarih ders kitaplarinda yer alan metinjeokuma alaninda gdenci
basarisinin dgerlendiriimesinde iyi bir drneklem ofturaca& distnulebilir. Tarih
metin tdrindn hangi metin tiplerini icegni ve tarih metinlerinde nedensgii
hangi sozluk-dilbilgisel araglarla kodlageh farkli sinif duzeylerinde inceleyen
Coffin (1997, 2000, 2004), tarih derslerinde metiml anlati, agiklama ve sav
metinleri gelenekleri kullanilarak afturuldusunu ve bu metinleringencilerin sinif
duzeylerine gore dizilengi bir sureklilikte yer aldgini saptanstir. Buna gore, tarih
metinleri alt siniflarda (7—8. siniflar) anlati nmégri cercevesinde kurgulanirken, tst
siniflara dgru duzey yukseldikge anlati metinlerinin yerinikdgma ve sav metinleri
almaktadir. Bu metinlerde nedensellik farkh bigamle kurgulanmaktadir. Anlati
metinlerinde nedensellik Bkr olaylarin zamanda ajusirasina goére, sirall bir
bicimde kurulmaktadir. Anlati metinleriyle sav nmd¢iri arasinda gegisaglayan bir
ara tur olan acgiklama metinlerinde bu zamansalilskrarttiklestirilerek olaylara
neden olan etmenler ve sonucglara odaklaniimaktadrta @retimin sonlarina
gelindikce, @renciler neden-sonuc gkisinin daha karm@ak olarak sunuldgu,
olaylarin bir zaman c¢izgisi @oultusunda sunulmagh ve yazarin olaylarin ofu
nedenlerini ve sonuclarini kendi gériae yorumunu da katarak metni dizengedi
sav metinlerine dgru bir yonelim igerisindedirler (Coffin, 1997, 200@004,
Scheppegrell, 2004).

Biz de bu cakmamizdailkogretim VIl ve Lise llI tarih ders kitaplarindan

rastlantisal olarak secilen metinlerde neder@gelli nasil  kurgulandini

argtirmaktayiz. Ilkogretim VI ve Lise Il tarih ders kitaplarinda yealan
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metinlerde tarihsel olaylarin hangi sozluk-dilbdgi araclarla ve hangi metin tipinin
Ozelliklerini tagstlyacak bicimde kurgulangini ortaya koymayi hedeflemekteyiz. Lise
[l dizeyinde @rencilerin, okul gitimindeki ve sinif dizeyindeki geglmi
dogrultusunda, neden-sonugskisinin daha karmak olarak sunuldgu metinleri
anlamlandirma becerisi ggirmis olduklari bu nedenle, bu dizeyde okutulan
metinlerin acgiklama ve sav metinlerinin 6zellikiertasimasi, boylelikle grencileri
karmaglk nedensellik ikkileri kurmaya yonlendirmesinin hedeflegdi oysa
IIkogretim VIII. siniftaki @Grencilerin, sinif diizeyine gére bu becerileri heméin
olarak kazanmadiklari; bu nedenle de metinlerddkiylarin daha c¢ok gergek
zamanda olg sirasina gore sunulgu ve nedenseflin de bu bigcimde kurgulangh
onvarsayilabilir. Camamizin veri tabanindan elde edilen bulgularin arsayimin

dogru olup olmadgini ortaya ¢cikarmasi hedeflenmektedir.

Calisma konumuzun belirlenmesinde birska Ol¢it ise, tarih metinlerinde ve
ders kitaplarinda nedensglh daha dnce Turkce dilbilim alan yazinindagalobir
veri tabanindan elde edilen bulgularla sdylem-edimbel etkileri alaninda
argstirlmams bir konu olmasidir. Bu da camamizi bir bgka agidan 6nemli
kilmakta ve bundan sonra vyapilacak gahlara temel bilgi Sdayaca

dUstndlmektedir.
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BIRINCI BOLUM

TARIH SOYLEM i

1.1. Tarih Soylemi

Tarih kavrami insanlarin faaliyetlerini ve bu fagditlerin sonuclarini tabii
olanin dyinda insan tarafindan gercekt&ilmis ve yaratiimg bulunan
kultarleri ifade eder. Tarihciler, sosyal glumlarin nasil gercekiigini,
degistigini, ndfus hareketlerini, toplumsal géimleri, catismalari ve
olgulari, ditncelerin dinangini, ekonomik ve politik catmalari
anlamaya ve aciklamaya cgah.

(T.C. M.E.B. TD: 15.03.1993/2378)

Yukarida verilen bilgiden anddabilecesi gibi, tarih séyleminde genellikle
olaylarin nedenlerine ve sonuclarina odaklaniindkt&dylem kisaca dil kullanimi
olarak betimlendiine gore, tarih bilgisinin okiurulmasinda dilin temel bir rol
oynadgl soylenebilir. Tarihcilerin gecrgtieki olaylari kurgularken hangi dilsel
araclan ve soylemsel pratikleri kullandiklariniarihin - metinlgtiriimesinde
gecerli/lyetkin ve mantikli bir anlatim olarak kabatilmesini neyin gdadig

sorularinin yanitlanmasi gerekmektedir (Coffin, 20819-220 ).

Tarih sOyleminde tarihsel olgular, nedenleri ve wsgari metinler ve
sOylemsel stratejiler aradgilyla kaydedilmekte; bunun yani sira, gegieki olaylar
nedenleri ve sonuclar ile aciklanmaya ve yorumilayencalgiimaktadir. Tim bu
islemler tarihciler tarafindan yapilmaktadir. Bu nelde gecmyin bagimsiz bir
gerceklgi olmadgi, sdylemin aracifiiyla gerceklstigi kabul edilmekte ve tarih
sdylemindezaman yorum ve nedenselliktemel kavramlar olarak yer almaktadir.
(Coffin, 2000: 10).

Tarih  sOyleminde  gecmi olaylarin  nedenlerinin  aciklanmasi
hedeflenmektedir. Bu durum, oldukca soyut bir dill&nimi gerektirebilir; bu,

dilbilimsel bir yorumlamayla, nedensellik orintiilen timceler arasinda g



tumce icgerisinde gercelgdirilmesi anlamina gelmektedir. Bea bir ifadeyle, neden-
sonug ilgkisi baslaclarla degil, eylemlerle ya da olaylarin, ad kullanimiyla e¢in
katilimcilari olarak kodlanmasiyla gercegigimektedir. Olaylarin bu bigcimde soyut
olarak kodlanmasi, tarih metinlerinin okunmasinianiy anlamlandiriimasini
guclestirmektedir (Martin, 1991: 313—-314).

Tarih soylemine iki temel bicimde yaklémaktadir. Bunlardan ilki, tarih
metinlerini olgturan retorik/sdzbilimsel bicimleri incelemek; ikisi ise, tarih
sOylemini, yani tarihin kurgulanmasinda temel atndilsel Ozellikleri ortaya
koymaktir. Sonraki alt shiklarda bu inceleme bigimlerine giailmektedir.

1.1.1. Tarih Metinlerinin S6zbilimsel Ozellikleri

Tarih metinleri Uzerine soOzbilimsel bicim acisindgapilan argtirmalar,
yukarida dginilen zaman yorum ve nedensellikanahtar kavramlarinin kullaniima
bicimi, sikligi ve levine gore tarih metinlerinianlati, aciklamave savolmak tzere
U¢ metin tipini icerdiini gostermektedir. Orrign, anlati metinleri “olaya dayall”,
aciklama ve sav metinleri ise “yapiya dayali” mietidir. Geleneksel olarak tarihsel
anlati metinleri “buytk anlatilar’dir; yani, buyukadamlarin, ksiflerin ve
distndrlerin 6ykdleridir. Alan yazinina goére, anlatua belirgin yapisal 6zel
zaman icerisindeki gelneleri vurgulayan “zamansal dizenleme”dir (Cof2@00:
12). Tarihsel aciklama ve sav metinleri ise, anlaetinlerinin aksine, gecmi
olaylari insan kilicillara odaklanarakgile karmasik politik, ekonomik ve toplumsal
bir cercevede aciklar. Okul glaminda bunun slevi, “etmenlerin kagilikh
ili skilerini gostermek, birlgtirmek, dnemliyi 6nemsizden ayirmak, sdiaceleri ve
malzemeyi mantiksal olarak dizenlemek, garak ve bir sav okturmak, kanit
kullanmak ve gercgekleri gou bir bicimde ele almak icingiencileri tgvik etmek”
olarak gorulmektedir (Farmer ve Knight, 1995: 6Dplayisiyla, tarih gitimi ve
tarih okur-yazarfii tarihsel icergi anlamanin yani sira,géencilerde karmgk bir
aciklama yaklami, tartsma ve ¢c6zimleme potansiyeli gélimektir (Perfetti ve
dig. 1994: 257).Simdi, tarih metinlerinin dilsel 6zelliklerine dalyakindan bakalim.



1.1.2. Tarih Metinlerinin Dilsel Ozellikleri

Tarih metinlerinin Dizgecilslevsel Dilbilim (DID) kurami cercevesinde
incelendgi cssitli calismalarda ders kitaplarinda yer alan tarih metinieriiir olarak
baslangicta (tarihin olaylarin ofusirasina gore kaydedifdi anlati metinlerinde)
gunluk, siradan dile yakin bir dil kullanimi icekt#iri, daha sonra (sav metinlerinde)
bu dil kullanimindan uzak$darak soyut terimlerin ve adiarma yapilarinin
kullanildigi  saptanmgtir.  Adlastirmanin  kullanilmasi,  g@encilerin  metni
anlayabilmeleri i¢in dilbilgisi ve anlambilimi bikte yorumlayarak metni daha ¢ok
cabayla okumalarini gerektirmektedir (Eggins, Wigne Martin, 1993; Martin,
1993; Coffin, 2000: 97).

Daha once denildigi gibi, tarih sdylemi soyut Ozellikler gamaktadir.
Soyutlamada, dilsel yapi olarakilastirma, baka bir ifadeyledilbilgisel esretileme
kullaniimaktadir (Halliday, 1985: 319; Martin, 199315). Dilbilgisel gretileme
sozlu dilden ¢ok yazili dilin bir 6zefli olarak dgerlendirilmektedir (Martin, 1991
315). Tarih metinlerinde nedensellik (neden-sorgkisi) genel olarak timceler
arasinda d#l, timce icinde gercekimektedir. Boylece, ID cergevesinde
tumcedeki Kilici, Ara¢ ile nedensel bir shti icerisine sokulmakta ve olaylar
katiimcilar olarak adktirilmakta; olaylar arasindaki gkiler de eylemler olarak

kodlanmaktadir. Bunu 6rneklendirecek olursak,

Balkanlarda c¢ikan ayaklanmalar Rusya’nigkirtmasiyla gercekhanisti.
(Lise llI-Metin 1)

Yukarida verilen timcede iki olay nedensel olarakibyle ili skilidir. 1. olay
[Balkanlarda ayaklanmalar c¢ikmti]; ikinci olay ise [CUnkii Rusya Balkan
Devletleri’ni kiskirtiyordu] dur. Ancak iki olay arasindaki ki nedensellik bildiren
bir baslag aracilglyla desil, olaylarin katilimcilar olarak adfariimasiyla
(ayaklanmakiskirtma sunulmaktadir.

Kilici Balkanlarda ¢ikan ayaklanmalar
Arag Rusya’nin kgkirtmasiyla
Surecg gerceklemisti.



Martin “Ortik uslamlama” olarak adlandigdibu 6zellgin tarih metinlerinde
baskin 6zellik oldgunu savunmaktadir (1991: 315).

Eggins, Wignell ve Martin, ilkgretim ikinci kademesi (6—8. siniflar) tarih
kitaplarinda anlati metinlerini inceledikleri gahalarinda, tarih metinlerinin bir
Oykii ya da kilerin 6zygami biciminde dizenlenmegini; ge¢cmg olaylarin
aktariimasinda metinlerin dizenlenmesi, yorumlanmas genellgtiriimelere
gidilmesi sirecinde, kilerin silindigini, olaylarin ve niteliklerininSEYler olduzunu
ve zamanda siralgin zamanda “donngluk”la degistirildi gini saptamglardir. Bgka
bir ifadeyle, tarih metinlerinde olaylar gerceitleen kisiler yok edilmekte
(kullanilmamakta), eylemlerle ifade edilen siregersifatlarla ifade edilen nitelikler
yerine bir ad ya da ad dgiekullaniimakta ve bgaclarla ifade edilen mantiksal
iliskiler ad, eylem ya da ilge¢ kullanimiyla kurgularktzalir (1993: 75-76). Bu
nedenle, tarih soOyleminin diderin gercekte ne yaptiklariyla bunlarin nasil
metinlestirildi gi arasindaki uzak@t en Ust dereceye cikarmayl hedefiedi

soylenebilir (Eggins, Wignell ve Martin, 1993: 75).

Biz de bu cahmamizda Tirkce tarih metinlerinin dilsel 6zellikiersozIik-
dilbilgisel ve mantik-anlambilimsel bir incelemeyleortaya koymayi

hedeflemekteyiz.

1.2. Tarih Metinlerinde Nedensellik

Tarih esitiminde “neden” kavrami anahtar bir kavramdir. ilianetinlerinde,
metinle ilgili olarak kitapta verilen kavrama sauhda olaylarin nedenleri ve
sonuglarina odaklanma olduk¢a yaygin olarak kuhasktadir. Burada zor olan,
tarihcilerin tarihteki olaylarin meydana gelme naide nasil sunduklarinin ayirdina
varmaktir; cunkid nedensel uslamlamgyreiciler icin anlamlari veslevleri her
zaman c¢ok da acik olmayan bir dizi dilsel araclpiiadiriimaktadir. Olaylarin
nedenleri genellikle 6rtuk ve dallastirlmistir ve nedensel uslamlama c¢ok net
olarak  verilmemektedir. Olaydan sorumlu olan toptain aktorler

gizlenen/ortuklgtirilen bir dilsel kurgulamayla sunulgunda, acikca verilen



nedenleri bile anlamak gugkbilmektedir ve genel olarak nedenleri aciklamayi
hedefleyen okuma parcalari, timce dizeyinde nedénszmcirlerini kurgulamayi
g6z ardi edebilir (Schleppegrell 2004; Achugar ebl&opegrell 2005: 299).

Tarih  metinlerinin incelendi c¢alismalarda, nedensedii kurgulamak
amaciyla metinlerin farkli séylem-edimbilimsel hé@dane gore farkl dilsel araclari
kullandgl saptanngtir. Ornesin, anlati metinlerinde olaylar genellikle “19 Mayi
1919; Asustos, 1999; gecen hafta” gibi zaman bildiren yafal olayl gercekligiren
kisi ya da ksilerin kilici konumuna yerkgiriimesiyle ve olaylarin birbiriyle ikkisi
baglac kullanimiyla agik olarak verilmektedir. Nedemmsg iliskisinin kurulmasinda
da ayni bicimde zaman cizgisini koruma gefgratirdurilerek nedensellik gkileri
“bir neden, bir sonu¢”, yani neden-sonu¢ zincirldriciminde sunulmaktadir
(Schleppegrell 2004: 125-127; Coffin: 2004: 2789280

Avrupa’nin Osmanl i¢ slerine kargmasinin 6nline gecelrikk icin
fermanlar yayimlandi1839 yilinda ilan edilen Tanzimat Fermanr'yla Osmanl
yonetimi altinda ygayan herkesin can ve mal guvgnlyasa ile giivence altina
alindi. Islahat Fermani1856 ile yenilgme hareketleri strdtrildi. Ancak yapilan
bu yenilikler yeterli olmadi.Bunun {zerine 1876 yilnda Tirk aydinlarinin
calismalari ile Birinci Merutiyet ilan edierek devlet, anayasal bir yonetime
kavwturuldu.

(ilkdgretim VIII- Metin 1)

Veri tabanimizdan alinan yukaridaki metin soylenmddimsel acidan
incelenecek olursa: olaylar tarihte glsirasina goére (cizgisel zaman) verilmektedir
(1839, 1856, 1876 y)li Metinde neden-sonug gkisi agik olarak nedenselli
kurgulayan dilbilgisel yapilarin kullanimiyl@mek icin, ile, bunun tzerine, -ergk
sgglanmaktadir. Kilici konumundaki géler incelendiinde, ¢@u timcede insan
kilicilar yerine olaylara, etkinliklere bu 6zelljkiklenmitir (Islahat Fermani, Birinci
Mesrutiyet gibi). Metin bu ¢6zimlemsiginda dgerlendirildiginde, anlati metin
tipinin  bir alt-tipi olan tarihsel 6ykuleme metinlerinin ozelliklerini  taidig

anlasilmaktadir.

Bir bagka 6rnek olarak agiklama metinleri verilebilir. Aama metinlerinde,



nedensel sireclerin Wangic ya da bi§i noktasinda aciklamalaatmenselya da
etkiselolacak bigcimde dizenleyen ve sinirlandiran so#liksacglar bulunmaktadir.
Neden etmengibi s6zliksel araclar belli bir olaya neden olaonug netice trin
gibi araclar da belli bir olay sonucu ortaya cildurumlara odaklaniimasini @ar.
Ayrica, etmensel ve etkisel aciklamalar, olay vgutdrin uzun vadede dlan
nedenlerini ve etkilerini kisa vadedeki hizlandimtaylarla buttnlgtirerek sunma
olana sgzlamaktadir. (Schleppegrell 2004: 125-127; Coffid)£ 280):

Balkanlarda cikan ayaklanmalari daha cok Rudyskirtiyordu. XVI.
ylzyilda guciini gostermeyestayan Rusya ¢ok geniopraklara sahipti.Ama
rahatca dsa acilabilecgi limanlar yoktu. En blylkamaci Baltik Denizi'ne

ulasmak, 6zellikle de Akdeniz'e inmekti. Akdeniziaek icin 6nce Karadeniz'i,

sonra/stanbul ve Canakkale Bazlarini ele gecirmesjerekiyordu./ste Rusyzu
amaca ulasabilmek icin her yola basvurmaktangeri kalmamstir. Bu yollardan
biri de irk ve din bakimindan akraba ofduBalkan uluslari Gzerindetki yaparak

Osmanli_Devleti'ni parcalamak bundan sonra da rahatca Bgazlar ele

gecirmeki.

(Lise IlI- Metin 1)

Yukaridaki metinde koyu olarak vyazilan so6zluk-dilbilgisel araclar
incelendginde, neden-sonug gkisinin bgla¢ kullanimindansa, soyut olarak, ad ve
eylemler aracifityla ifade edildgi goriulmektedir kiskirtiyordy, amaa,
gerekyordu, bu ama@, her yok, geri kalmamstir, bu yollardan biri, etki yaprak
parcalamak ele gecimek). Olaylar gercek zamanli (metirgshal) olarak 16. yuzyila
gonderimde bulunularak sunulmakta; ancak, metidtleceili olarak gosterildii
gibi, nedensellik ifade edemamac¢ ve etmenler timce bana getirilerek, yani
konulastirilarak duzenlenmektedir. Metne goére, Balkanlaglkan ayaklanmalari
daha cok Rusya’nin c¢ikarmasinin nedeni, rahatga dcilabilecgi limanlari
olmamasi ve Baltik Denizi'ne ve 6zellikle de Akdemiinmeyi ¢ok istemesidir. Bu
nedenlerle, veri tabanimizdan Ornek olarak sgachuz bu metin, bir “etmensel

aciklama” metni olarak geerlendirilebilir.

Orneklerden ankalabilecesi gibi, nedensel uslamlamanin
yapilandiriimasinda dilsel araclarin farkli biginde kullaniimasi, grencilerin tarihi



daha iyi anlayabilmeleri icin timcesel ve sdylemdéizeydeki dilsel araclarin,
nedenselfiin yapilandiriimasina katkisini kavramalarini géaretektedir. Tarihgiler,
tarihsel olaylara ikkin bilgileri yapilandirirken anlamli dilsel secienlyapmaktadir.
Dil kullanimina ilevsel bir baky acisiyla yaklgan DID’e gore, dilin §levi anlamlar
olusturmaktir. Olgturulan bu anlamlar kullanildiklari kdltirel ve tomsal
baglamlardan etkilenmektedir. Bu sure¢ dilden secimlgapildgl gostergebilimsel
bir surectir. Dil dizgesinin gdstergebilimsel ollrajorumlanmasi, farkli dilsel
secimlerin kullanim bglamina goére uygun ya da uygun olnmadin gbz 6nunde
bulundurulmasini ve dilin farkl ggamlarda farkli secimler yapilarak kullanilan bir
kaynak olarak gorulmesini gar (Eggins, 1994; Halliday, 1985). Yazarlar da
metinlerini kurgularken, yadiklari toplum ve kidltir Rgamindan etkilenerek
yaptiklari dilbilgisel ve so6zliksel secimlerle grduklari timcelerle kaltard,
toplumsal ilgkileri, yasantilari, diinya goslerini ve yazdiklari metin ttrine 6zgi
gelenekleri gz 6nunde bulundururlar. Bu nedenke allaklanmak, grencilerin ders
kitaplarini ve temel kaynaklari anlamalarina velgolemelerine, bir bgka ifadeyle
tarih okur-yazarlgl gelistirmelerine katki sglar (Schleppegrell 2004: 142-145;
Achugar ve Schleppegrell 2005: 299).

Tarih ders kitaplarindaki nedensellik Uzerine yapitalsmalar, nedensefiin
glcune, bir bgka ifadeyle metinde nedensellik érintlerinin ndikla kullanildig
Uzerine odaklanmaktadir.ID modeli temel alinarak yapilan gahalarda, tarih
metinlerinde nedensetlin belli s6zbilimsel yapilar konusal gelim, timcelerin
mantiksal dizenlenmese gecklilik orintileri gibi s6zluk-dilbilgisel ve sdylem-
dizenleyici araclar kullanilarak ifade edddi saptanmgtir (Achugar ve
Schleppegrell, 2005; Halliday, 1993; Schleppeg&di4; Coffin, 1997, 2000, 2004,
Martin, 2002).

Martin  (1992) ve Coffin (2004) D modeli cercevesinde yaptiklari
incelemelerde “clnki, bu yuzden” gibi gaclarin ve “neden, etki, tepki” gibi
adlarin ve “neden oldu, meydana getirdi” gibi eylenm ve “icin, dolayi” gibi
ilgeclerin nedensel anlamlarn kurgulgdibaslacglarin ad ve eylemlere kiyasla gok

daha sinirli nedensellik anlami kurgukadi saptansgtir. Bunlarin yani sira, konuya



giris yapma amacli genellemeler ve konuyu sonuglandamacli bilgiyi birletirme
gibi daha geni kapsamli metin diizenleme stratejileri; ayricandélerin birbiriyle
baglanma ve yan yana bulunma bicimleri de nedensemisimayl sglamaktadir.
Metne nedensellik anlamini katan ise tim bu aracl&asilikli etkilesimidir
(Scheppegrell, 2004: 54-58; ).

Coffin (1997, 2000, 2004), tarih metinleri Uzeriyaptgl calismalarda,
nedenselfiin kurgulanmasi amaciyla kullanilan sozluk-dilksigi araclar ve
stratejiler dgrultusunda farkli metin turleri saptagnie bu metinlerde “nedenseiin
dilbilgisel olarak nasil kurgulangi'na iliskin bir dizi nedensellik ulami
gelistirmistir. Bu metin tipleri, icerdikleri yapilar ve 6zédleri sonraki bolimlerde

ayrintili bir bicimde ele alinmaktadir.

Ikinci bolimde cakmamizin kuramsal gcergevesini gtiran Dizgecilslevsel

Dilbilim Kurami’na (DID) yer verilmektedir.



IKINCi BOLUM

KURAMSAL CERCEVE: D iIZGECI ISLEVSEL DILBIiLiM

2.1. Dizgecilslevsel Dilbilim

Kisileraras! ilet§im ve etkilgim araci olan dil, bir takim yapilardan
(sozdizimsel, bicimbilimsel gibi) okwr. insanlar ya da bir parcasi olduklari gruplar
ve toplumlar, bu yapilari kullanarak duygu vesidticelerini, istek ve dileklerini,
tepkilerini ifade ederler. Bu onlarin séylemini gwrur. S6ylem, sozli ya da yazih
dil kullanimidir. Soylemler, toplumsal varliklarewliskileri yansitir, temsil eder,
kurgular ve yapilandirirlar. Dizgecislevsel Dilbilim (DID) bu baks agis
dogrultusunda, séyleme, yani dil kullanimina, topluiisia Uriin ve toplumsal bir
pratik olarak yaklgan bir kuramdir (Halliday, 1985; Eggins, 1994; Niane Rose,
2003; Scheppegrell, 2004).

Halliday (1985) tarafindan getirilen bu kuramda, yukarida belirtilgi gibi,
dilin tanimina toplumsal boyutu katarak, sodylem (golemesinde edimbilim,
dilbilgisi, so6zcukbilgisi ve anlam incelenmektedialliday (1985), dilin sadece
bicimsel olarak dgil, islevi de g6z 6nuinde tutularak bir kullanimgkami icerisinde
incelenmesi gerektini savunmaktadirinsanlarin dili nasil kullandiklari sorusunun
yanitlanmasi 6zgiin, ginlik toplumsal etiitee odaklanmayi gerektirir. ID’e
gore, insanlar dili birbirleriyle anlam alturmak amaciyla kullanir; yani, dilin temel
amaci anlambilimseklevdir. Bagka bir ifadeyle, dil bir anlamlar dizgesidir (Eggi
1994: 2-3; Matrtin ve Rose, 2003: 1-5).

Halliday DID’in hedeflerini, “dilin dgzasini ve §levini anlamak, dilin zaman
icerisinde nasil geftigini anlamak, cocuklarin dili nasil gglirdigini ve dilin
insanlarda nasil gsnis olabildigini anlamak ve insanlarin ana dillerini
ogrenmelerine yardimci olmak” bigiminde aciklamaktgd@85: xxix-xxx). Ozetle,
DID toplumsal etkilgimin 6zgin Urinleri olan ve kullanildiklari topluaisve
kalturel  balamla iligkili  oldugu  distindlen metinlerin  incelenmesine

odaklanmaktadir. Bu nedenle,ibin en genel uygulamasi metnin niteliklerini



anlamak; bir bgka ifadeyle, “Metin ne demektir? Ne yapar? Bir netbelli bir
metin tlrd ya da tipi olarak gerlendiriimesini sglayan nedir/nelerdir?” sorularini

yanitlamaktir (Halliday, 1985: xxiv-xxx).

DID, dile iliskin dort temel kuramsal sav gglimistir. Bunlar:

0] Dil kullanimi islevseldir.

(i) Islevi anlamlar Gretmektir.

(i)  Bu anlamlar dgis-tokus edildikleri toplumsal ve kdlturel
baglamlardan etkilenir.

(iv)  Dil kullanim sireci gostergebilimsel secimler yaaanlam Uretme
surecidir. Dilin gostergebilimsel bir dizge olglinu kabul etmek,
farkh dilsel segimlerin bglama gore uygun ya da uygun olmadi
g6z oOnunde bulundurmamizi ve dili, anlamlar Uretmgin
baglamlardan secimler yaparak kullagomiz zengin bir kaynak
olarak gérmemizi gdar (Eggins, 1994: 2-3).

DID soylem olgusuna gkin iki genel bakg acisina sahiptir:

* Dilin G¢ duzlemi bulunmaktadiDilbilgisel duzlem sdylem duzlemve

toplumsal bglam. Bu ¢ dizlem dilirkatmanlar olarak adlandiriimaktadir.

» Dilin toplumsal bglamlarda ¢ genelievi bulunmaktadir ve bunlar dilin
Ustislevleri olarak adlandiriilmaktadir. Dilin toplumsal gamlardaki Ustlevleri
sunlardir: Hliskilerimizi dizenlemek Kisilerarasi ustylev),
deneyimlerimizi/yaantilarimizi temsil etmelkd(stinsel Ustilev) ve sdylemi anlamli
bir metin olarak dizenlemekmgtinsel Usgiev) (Halliday, 1985; Eggins, 1994;
Martin ve Rose, 2003).

DID sadece insanlarin dili nasil kullagoha iliskin islevsel sorular sormaz;

ayni zamanda, dil dizgesinglévsel-anlambilimsel bakiacisiyla yorumlar. Dilin

0zgun metinlerde nasil kullanifgini inceler ve dilin kullanim amacli olarak nasil
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yapilandirildg sorusunu yanitlamaya gah Ozellikle, ortak noktalari bulunan
6zgun metinlerin incelenmesiyle ID dil kullaniminin farkli boyutlarinin ortaya
ctkariimasini hedefler (Eggins, 1994: 5, 11).

Farkli balamlarda kultiirel olarak benimsenmiygun hedeflere uabilmek
amaciyla dilin amagh ve anlamh olarak kullaniimagkuiltir baglamini
olusturmaktadir ve bu da, yukarnda aciklghdi gibi, metin tara ile
gerceklgtirimektedir. Ote yandan kultir B&ami, (Uzerinde komwlan konu,
etkilesimde bulunan kilerin birbiriyle iligkisi ve dilin o bg&lamda oynady rol gibi
secimlerden etkilenir. Bu etkenlerdurum bglami denmektedir ve durum
baglaminda yer alan bu @skenlerkesit dil dgiskenleri olarak adlandiriimaktadir
(Eggins, 1994: 30).

Kesit dil, dilin islevsel caitliliklerinin anlambilimsel tercihlerini ve tim
baglamsal dgerlerini tanimlamak icin kullanilan 6zet nitelikhiir ulamdir. Kesit
dilin alan, séylem bicemve kip olmak tzere ¢ boyutu bulunmaktadir. Kesit dilin
soylem bicemi boyutu, katilimcilarin arasindaksikilierle/rollerle; alan boyutu
toplumsal etkinliklerin dgasiyla; kip boyutu ise soylemin, yani dil kullanmm
sozbilimsel (iletsim) kanali ve glevi; bagka bir ifadeyle metnin oynagh rol ile
ili skilidir (Halliday, 1985: 390; Coffin, 2000: 94; Hiay ve Matthiessen, 1999:
320).

Dil, toplum ba&laminda gercekken bir olgudur. Bu nedenle, toplumsal
baglamin her boyutu dilin belli bir Gsfeviyle iliskilidir. Metin ttra ve kesit dil
ili skisi dil ve ba&lam ve dilin diizeyleri arasindakigkiyle benzerlik gostermektedir.
Kesit dil oruntileri metin tdrdnun, dilsel orantilele kesit dil dgiskenlerinin
belirlenmesini sglar (Martin ve Rose, 2003: 243, 254). Martin ve &deesit dil ve
dilin Ustislevleri iliskisini asagida verilen tabloyla agiklamaktadir (Martin ve Rose
2003: 244).
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Tablo 1: Kesit dil ve Ustjlevleri

Ustislev Balam
Kisilerarasi Soylem bigemi Rol gkilerinin ¢esitleri
Duslnsel Alan Yapilan toplumsal eylem
Metinsel Kip Dilin/Metnin oynadi rol

Calismamizda, tarih metinleri incelenerek bu tiurde nedidin nasil
kurgulandgl incelenmektedir. Tarih, gecsté yer alan olay ve yantilarin
incelendgi bir alandir. S6z konusu olay ve sgatilar, dilin diginsel Usglevi ile
ili skilendirilerek incelenmektedir. Tablo 1'de gorufii gibi, calsmamizda ele
alinan dilin dgtinsel Ustlevi kesit dil dgiskenlerindenalan ile iliskilidir. Alan,
metin tlrleri arasinda yerel ya da kurumsal etginligenellgtiriimesiyle ilgilidir.
Baska bir ifadeyle, alan aile, topluluk ya da toplumkarumlar icerisinde belli bir
genel hedefe yonelimli etkinlikler dizisidir (Mamtive Rose, 2003: 252). Eggins,
metin tart ve kesit dilin dil ile ifkisini asagida verildigi gibi bir sekille
gostermektedir (Eggins, 1994: 34)

Sekil 1: Metin tard ve kesit dilin dil ile ikkisi

Séylem Bicerki

Kesit Dil

Metin Tlri

Eggins, bweklin (Sekil 1) icerdgi savisdyle aciklamaktadir:
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Metin tird icinde bulundgumuz bglamin iki dizeyinden birini
olusturmaktadir. Kaltir bglami, yani metin tiri durum geamindan, yani
kesit dilden daha soyut ve daha geneldir. Metinetiirdil araciligiyla
gerceklgtiriimektedir ve dil aracilgiyla metin tirini gercekigrme streci
kesit dilin gerceklgiriimesi araciligiyla olmaktadir.

(Eggins, 1994: 34)

Bu acgiklamadan da anlidigl gibi, dil, kesit dil ve metin turd arasinda
gerceklgme iliskisi bulunmaktadiriletisimin temelindedil vardir. Dilsel oriintiiler
kesit dil dgiskenlerinin; kesit dil dgiskenleri de metin tirinin gercekieesini

sgilamaktadir.

DID’in s6ylem olgusuna ikin yaklasiminda yer alan dilin katmanlari ve
ustislevleriyle ilgili bakis acilarina ilskin bu genel bilgilendirmeden sonrgagudaki

alt baliklarda bu balg acilari daha yakindan tanitiimaktadir.

2.1.1. Dilin Katmanlari: Dilbilgisi, SGylem ve Topumsal Bgglam

DiD’e gore, sdylem cozumlemesi dilbilgisi ¢ozimlemels toplumsal
etkinligin ¢ozumlemesini kegirmektedir. Bunun nedeni, inceleme nesnesi olarak
secilen metinlerin timceden daha buyuk, toplumuttikiinden ise daha kiguk
olmasidir. Kulturler kendilerini metinler arag@ilyla gosterir. Soylem ¢cézimlemesi
metin bolimlerindeki sézcuklerin rollerini betimken anlami nasil ofturduklarini
aciklamaya cajir. DID yaklasiminda dilin toplumsal hgamda ge§me modeli bir
sekille gosterilebilir (Martin ve Rose, 2003: 3-4).

Sekil 2’'de (bkz. s.24) dilbilgisi séylemin icerisiadve sdylem de toplumsal
etkinligin icerisinde yer alan daireler biciminde gosteaktedir. Busekil tek bir
karmaik olgunun birbirini tamamlayici ¢ bakagisini temsil etmektedir veiD
yaklasiminda i¢ ice gecrgj gittikce gengleyen daireler toplumsal pemda dilin

gelisen modelini temsil etmektedir (Martin ve Rose, 2003
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Sekil 2: Dilin Toplumsal Bglamda Gegimi

Toplumsal etkinlik

Dilbilgisi

Dilin katmanlari arasindaki bugki gerceklgtirme olarak adlandiriimaktadir.
Bu iliskiye gore, toplumsal @amlar metinler olarak, metinler de timce dizileri
olarak gerceklgiriimektedir. Gergeklgmenin énemli bir yoni de sembaitemedir.
Dilbilgisi sdylemi, soylem de toplumsal etkigii kodlar ve sembollgirir. Bu
nedenle, gercekjdrme kavrami semboliirme, kodlama, ifade etme gibi
kavramlari kapsamaktadir (Martin ve Rose, 2003: Bu iliskiyi kendi
kulturimuzden bir 6rnekle aciklayalm. Opig Atatirk’an kurdgu Cumhuriyet
Halk Partisi'nin amblemi olan alti ok Atatirk’intalilkesini temsil etmektedir:
“cumhuriyetcilik, halkcilik, laiklik, devrimcilik, milliyetcilik ve devletcilik”. Bu
oklar bicimsel olarak ayni merkezden c¢ikar ve h@psyonu de dgal olarak ileriye
ve gelecge dagsru gitmektedir. Bununla birlikte oklar belli agiy@izilmistir ki, bu
dizilis, oklarin gune isinlarini, yani aydinfii ifade etmek icin tercih edilrgtir
(http://dusisleribulteni.blogspot.com/2005/09/grafisarim-aisindan-82-kurulu. htjnl
Kisacasi, CHP’nin amblemi sadece bekil desildir. Benzer bigimde, sdylem

sadece sozcuklerden; kultir de sadece metinlerdgmamaktadir.

Sekil 3: Ataturk’an kurdgu parti olan CHP’nin amblemi

L -
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DID baks acisiyladilbilgisi, s6zcukler ve dilsel bigimlerin (vurgu, tonlama
gibi) kullanimiyla anlamin nasil ajtugunun incelenmesidir.insanlar belli
durumlarda (bglamlarda) belli anlamlari ifade etmek amaciyla Hilllandiklarinda,
bu dil kullanimi s6z konusu durumun kagra 6gelerinden etkilenir. Durum
(baglam), hem sbzcik sec¢imini hem de kullanilan dilsily etkiler. Baglamin dil
Uzerinde vyaratsn sinirlandirict etki, @renilmesi gereken belli dil kullanim
geleneklerinin olgmasina neden olmaktadir. Kawigunun/yazarin sézciuk secimleri
konwsma baglamiyla sinirh oldgu ve sodzcukler belli Qgamlarda 6zel 6nem
tasidiklart icin  dilbilgisi  toplumsal bgamlarda dil kullanim  bigimini
aciklayabilmelidir (Eggins, 1994:1).

Metin, baindan sonuna kadar s6zli ya da yazili tam bir Idéselesime
karsilik gelmektedir. Bir ilesim davranginin amaci ve yapisi tumcelerin tek tek
incelenmesiyle agiklanamayagadan, OD inceleme nesnesi olarak metinleri alir
(Eggins, 1994: 5; Martin ve Rose, 2001: 1). @ine “Ona, beni gdrmesini
soyledim”, gibi bir timce tek Bkma irdelendiinde anlami tam olarak
anlgilamayacaktir. “O” kgi konusucunun kimlikleri, o’nun kongucuyu ne amacla
gormesi gerekdii, konusucunun konumu (ast-Ustgkisi) gibi anlamlar ancak Igam
ya da metin icerisinde @erlendirildiginde anlailabilecektir. Bu nedenle, dil

kullaniminin bglam icerisinde irdelenmesi gerekmektedir (EgQir®94t 52-54).

Insanlar timceler aragilyla belli anlamlari kodlarlar. Bu anlamlar en gene
anlamda dilin glevlerini olwturur. DID yaklagsiminda, tiimcenin butininin
anlaminda uc farkhsievi bulunmaktadir. Bunlar, timcenin (ileti/mesaj (bilgi
birimi), (ii) degis tokw (konwucu/yazar ve dinleyici/okur arasindaki etkiia) ve
(i) temsil(sure giden insan yantisindaki sureclerin bir temsili) olarak anlandanr.
Bu, bize timcenin birkgk bir varlik oldusunu gdstermektedir. Timcenin bir ileti,
desis tokus ve temsil olarak anlamlari sadece timced#l deilin timinde bulunan
anlamlardir ve dilin zaman icerisinde nasil gidggini belirlemektedir. DD
cercevesinde dilin buslevleri Ustislevler olarak adlandirimaktadir (Halliday ve
Matthiessen, 1999: 7; 2004: 58-60) @alamizin sonraki Baginda bu gleviere
deginilmektedir.
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2.1.2. Dilin Ustislevleri: Dustinsel, Metinsel ve Ksilerarasi

Dilin Ustislevlerini “eriskin dilinin 6zellikleri” olarak nitelendiren Halligy
(1985: 36), sozcelerin bicimleriyle ifade ettiklesinlam arasinda karmk bir
ili skinin bulundgunu ve dil kullaniminin temelinde bulunan amacldamina gelen
bir dizi islevsel bilgen etrafinda dizenlerigini savunmaktadir. Bu ustevler dilin

sozluk-dilbilgisi katmaniyla dizgesel birgki icerisindedir.

DID baks acisiyla dilin sozlik-dilbilgisel katmani, sesteribir araya
getirilerek sdzcukler, sézcuklerin farkh dilbilgisyapilarda bir araya getirilmesiyle
farkll anlamlarin olgturulmasini sglamaktadir. Béylece, sinirli sayidaki sesler ve
dilbilgisel yapilar kullanilarak sinirsiz sayida lanlar olwturulabilmektedir.
Ornezin, “amag-lar-(1)m” s6zcgli amag sozgiuine dilbilgisel bir ek olan ¢ekim eki
—lAr ve 1. tekil kii iyelik eki —(1)m getiriimesiyle olgturulmaktadir. Benzer
bicimde, so6zluk-dilbilgisel orintuler bir timcenikosul, neden, amag, zaman
timcelerini GUretmemizi ya daCok acim ¢inki sabahtan beri bgy yemedifhgibi
bir ifadeyi okudgumuzda/duydgumuzda, bu timceyi anlambilimsel ve
kullanimbilimsel glevi agisindan anlamlandirmamizi giamaktadir; ayrica, bir
tumcenin ne hakkinda oldu, soru ya da emir timcesi olup olmadya da bir
metnin ne ya da kimin hakkinda ofglitnun yanitina da wabiliriz (Eggins, 1994:
118-119).

Halliday (1985) DD kurami gergevesinde dilin tggvlerini (ic genj ulamda

incelemektedir:

1- Dusuinsel dstslev: Dilin kisilerin bilinci ve dinya algilarini ifade
etmek, dizenlemek ve anlamak amaciyla kullaniimasidistinsellik, maddesel ya
da sembolik olabilen ‘gerceklik’ deneyimimizin séyhde nasil kurgulangiyla
iliskilidir. Bu islevin yasantisal ve mantiksal olmak Uzere iki altslevi
bulunmaktadir. Ygantisal slev icerik ve digtincelerle; mantiksaglev ise dgtinceler
arasindaki igkilerle ilgilidir (Bloor ve Bloor, 1995: 9).
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2- Kisilerarasi ustislev: Dilin diger Kisilerle iletisim kurmak, roller
ustlenmek, duygulari, tutumlari ve yargilar anlama ifade etmek amaciyla
kullaniimasidir (Bloor ve Bloor, 1995: 9).

3- Metinsel Ustislev: Dilin gergek dinya ve der kullanim bglamlar
arasinda ikki kurmak amaciyla kullaniimasidir. Bu slev, metinlerin

dizenlenmesinde dilin kullaniimasini icerir (Bla@ Bloor, 1995: 9).

Yukarida tanitilan dilin ¢ sievi, anlamin ifadesinde seamanli olarak
kullantlir. Cunkd dilbilgisinin belirli yonleri dgiinsel glevi gerceklatirirken, diger
yonleri kisilerarasi ve metinseglevleri gerceklstirir. Halliday (1985), bu lcslevin
dilin bicimlenmesini ve d@&@siminin yonidndn belirlenmesini gkadigini iddia
etmektedir. Bu sav, Dizgedjlevsel Dilbilim Kuramrnin temelini olgturmaktadir
(Eggins, 1994: 2-3).

Bu calsmada, daha 6nce sozu ediidjibi Turkceilkogretim VIII ve Lise Il
Inkilap Tarihi ders kitaplarindan rastlantisal dkasacilen metinlerde nedensgiti,
yani neden-sonu¢ gkisinin nasil kodlangs incelenmektedir. Bu nedenle,
argtirmamizda veri tabanimizi gluran metinlerin i¢cegine odaklaniimasi
gerekmektedir. Dilin diinsel glevi de sdylemin icegiine odaklanmaktadir ve yazar
ya da kongucularin dinyay algilama bicimini ve ggantilarini dil kullanimiyla, yani
dil dizgesinden yaptiklar secimlerle metinde nakurgulandgina odaklanir
(Halliday ve Matthiessen, 1999: 7). Tarih de gegmesantilarin ginimuizde
anlatilmasi ve yorumlanmasi ile ilgili bir alan @m nedeniyle, ¢gimamizin veri
tabanini olgturan metinlerden elde edilen bulgular, temel dadiin disinsel
ustislevi dogrultusunda dgerlendirilecektir. Bilindgi gibi, tarihin anlatilmasi ve
yorumlanmasi yazarlar tarafindan yapilmaktadir.n@denle, yazarlarin metinlerini
dizenleme bicimleri, tarihsel olaylarin yorumlanmads buyik énem gamaktadir.
Bu da dilin metinsel Usfievini 6nemli kilmaktadir. Bu gerekce ile gahamizin veri
tabanindan elde edilen bulgularingddendiriimesinde dilin metinsel Ggievinden
de yararlaniimaktadir.
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Sonraki baliklarda dilin dginsel ve metinsel Ustevine daha kapsamli

olarak yer verilmektedir.

2.1.2.1. Diunsel Ustilev

Dustinsel Ustlev, toplumsal etkinliklerde dilin Gstevlerinden biridir ve
dinya deneyimlerimizi nasil temsil @itnhizle iliskilidir. Ustlenilen etkinlikler, bu
etkinliklerin  katihmcilarinin  nasil betimlenglj siniflandirildgi ve nelerden
olustuguna odaklanir; maddesel ya da sembolik gerceklikedenlerimizin
soylemde nasil kurgulangiile ilgilenir (Martin ve Rose, 2003: 17; Hallidaye
Matthiessen, 1999: 13). Metnin bgeberi, metnin alanini gercekleen digtnsel
anlam csitleridir. Bu islevin yasantisal ve mantiksal olmak Uzere iki alt slevi
bulunmaktadir: Ygantisal glev icerik ve dgiincelerle; mantiksatlev ise diglinceler
arasindaki igkilerle ilgilidir (Halliday, 1985: 36).

Metin yazarlarinin, metinlerinde kendi deneyimlédeneyimlerinin bir
bolumunu ya da kendi yadiklari toplumun ya da kurumlarinin daha genel
deneyimlerini temsil ettiklerine inaniimaktadir. gRa bir ifadeyle, dglinsel anlamlar
sadece Onceden var olan gerggkkunmazlar, yazar ya da kaucular kendi
gerceklik deneyimlerini sdylem olarak kurgularldBu da digunsel Ustlevin

yasantisalboyutudur (Martin ve Rose, 2003: 66).

Yasantisal anlamda bir timcenin Uc¢ tlirde@ged incelenmektedir: sureg,
surece katilan kiler ya daSEYler (katilimcilar) ve sireclerle gkisi olan cevresel
ogeler (Halliday, 1985; Martin ve Rose, 2003: 70; lidaly ve Matthiessen, 1999).
Halliday, dil kullanicilarinin dgiincelerini ifade ederken timcgaderinin dilbilgisel
olarak siralaginda (etken ya da edilgen), sozcukler arasindadsgzmler yaparak
deneyimleri temsil etmelerinin Bama bali olarak bilin¢gli ya da farkina
varmaksizin yapilabilegei belirtmektedir (1985: 107-109).

Mantiksal islev ise, diglnceler ve surecler arasindakiskiierle ilgilidir
(Halliday ve Matthiessen, 1999: 519). Mantiksal aamla metnin timceleri
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arasindaki birlgtirme 6runttlerine odaklanmaktadir. Biglieme, etkinlikleri yeniden
duzenleme, birbirine ekleme, aciklama gigevleri bulunan etkinlikler arasindaki
ara balantilari (inter-connections) incelemektedir. Buldsitirme bicimleri dilin
anlamlarindan diiinsel boyutun mantiksal alt tartylesKilidir. Mantiksal anlamlar
zaman ve neden gibigkr balantilar olgturmak amaciyla kullaniimaktadir (Martin
ve Rose, 2003: 17).

Sonraki bélimde diiinsel Ustlevin yagantisal ve mantiksaglev boyutlarina

daha kapsamli olarak yer verilmektedir.

2.1.2.1.1. Ysantisalislev

Onceki bolimde danildigi gibi, yasantisal anlamda bir tiimceyi gturan
surecler, katimcilar ve gevresetader incelenmektedir. ID’ye gore, alti tir sureg
bulunmaktadir. Bunlardamaddesel zihinselve ili skisel sirecler temel olanlardir.
Diger Uc¢ surecdavrangsal, sbzelve varliksadir (Halliday, 1985; Martin ve Rose,
2003: 70; Martin, Mattihiessen ve Painter 1997]litkay ve Matthiessen, 1999).
Surec torleri ve ikkili alt ulamlari Tablo 2'de go6steriimektedir (Mant
Mattihiessen ve Painter 1997: 102).

Tablo 2: Stireg Turleri ve Alt Ulamlari

Sureg Tiri Alt ulam Ornek
Maddesel Olay Sekereridi.
Hareket Kahveyikaristirdi.
Zihinsel Algi Arabayigordi
Bili s Adini unutu
Sevgi/hglanma Miziktenhaglanir
Niskisel Niteleyici Maggie gucligi.
Tanimlayici Maggie liderimii.
Davranissal Kadin fikrayagildu.
Sozel Kadinyanit verdi.
Varliksal Bir zamanlar glzel bir prenses
varmis. T
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Sureclerin katihmcilari, sirecin turiine gore fadrevier Ustlenmekte; bu
nedenle, farkli kavramlarla aniimaktadir. Giime maddesel sireclerin katilimcilari

Kilici ve Erekiken; zihinsel sireclerin katiimcilafdgilayanve Olgudur.

Cevresel @eler, tumcede sure¢c ve katilmcilaringidda kalan, sirece
katilimcilardan daha dolayli bir bicimde katkidduman @elerdir. Bu @eler, strece
“zaman, yer, amacg, neden, skb 0Odinleme” gibi anlamlar katarlar (Martin,
Mattihiessen ve Painter 1997: 104).

Bizim galsmamizda inceleme nesnemiz olan tarih metinlerinelgensellik
oruntdlerinin nasil kurgulangh argtiriimaktadir. Nedensellik, metnin birimleri
arasinda mantik-anlambilimselsKiler kurulmasiyla gercekiéiriimektedir. Bu da,
distinsel Ustlevin mantiksalglev boyutunu kapsayan bir inceleme gerektirmektedir
Bu nedenle, bir sonraki alt f&kta mantiksalglev kapsamli olarak ele alinmaktadir.

2.1.2.1.2. Mantiksalislev

Mantiksal glevde, yaantisal glevden farkli olarak, her sirec tek sbaa
incelenmez; sureclerin gkr sureclerle ilikileri de irdelenir. Burada s6z konusu olan
mantik, dilin dg@asinda bulunan dilbilgisel mantiktir. Yatilarimizi kurgulayan
degisiklikler birbirinden ba&msiz dgildir; bir deneyim dgerine neden olur. Bu
deneyimler, ygantisal §levi kodlayan surecler aragilyla ifade edilir. Dilbilgisi ile
tumceler arasinda pkanti noktalari olgturularak sirecler arasinda ikili skileri
kurgular. Surecler arasindaki buskii zamanda siralilik, neden ya da sonugKisi
olabilir. DUstnsel Ustlevin bir alt slevi olan mantiksal dizgenin bélimleri, bir
tumcenin sdreci, katilimcilari, cevresegeteri arasinda oldiu gibi organik bir
yapilanma ilgkisi icerisinde dgildir. Mantiksal dizgede herg@ sirecin timunu
temsil eder; @elerin arasindayineleme iliskisi bulunmaktadir (Halliday ve
Matthiessen, 1999: 519); $ka bir ifadeyle, timcenin sirecinin bir ya da dagb&
olay aracilgiyla yorumlanmasi gerekir (http://arxiv.org/absié&i0004).

20



Dil  dizgesinin  mantiksal  bikenini  islev-anlambilimsel iliskiler
olusturmaktadir ve bu ikinin iki dizgesel boyutu bulunmaktadir: (Karsilikh
bagimlilk: Esit ve baimli timceler dizgesi ve (iiMantik-anlambilimsel dizge
tumcelerarasi ijkiler dizgesi. Bu iki dizge timceleri betimlemedgievsel cerceveyi
olusturur (Halliday, 1994: 216). Halliday, timceyi geéksel dilbilgisinden farkl bir
bicimde,dizgeci-slevselbir baks acisiyla yorumlamaktadir. Bu yoruma gore, bir ad
Obezinin bir 6bek bal ve onu niteleyen der sézciklerden oftugu gibi, timce de
bir bas timce ve onu niteleyen @r timcelerden okantiimce girgikligidir (clause
complex). Buna gore, geleneksel dilbilgisindeki t@mmla kurallariyla ilgilidir ve
iki nokta arasindaki birimdir. Oysa timce gkili gi dilbilgisinin bir bilesenidir ve
tumcelerin glevsel olarak dizenlenmesine tam bir aciklik gegktadir (1994: 215
216; 1994: 216):

| don't mind if you leave as soon as you've fieislas long as you're back when | need you.
(intiyacim oldgunda geri geldjin siirece, bitirir bitrmez ayrilmanin benim icirir b

mahsuru yok.)

(Halliday, 1994: 217)
Yukarida verilen o6rnek, timceleri aralarinda skédi bagimhlik ili skisi

bulunan bir timcedir:

| don’t mind if you leave as soon as you finish
1 2 3

as long as you're backwhen | need you.
4 5

I don’t mind if you leave as soon as you finéshlong as you're back when | need you.

Bu tiimcelerin her biri kendisinden énce gelen tiyadegshdir. ilk ti¢ timce
birinci grubu, 4. ve 5. timceler onagbieolan ikinci grubu olgturmaktadir. Halliday,
tumceler arasindaki bu gkiyi tipki bir ad ya da eylem grubundaki sdzcukler
arasinda oldgu niteleme ilgkisi olarak tanimlamaktadir (1994: 217-218). Turacel
arasindaki niteleme gkisi dizgesel olarak, yukarida da belirtgdigibi, iki ayri
boyutta incelenmektedir:
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1) Karsilikli bagimlilik ili skisi: Niteleme ilgkisinin timcenin bir gesinin
digerini niteleme ilgkisidir. Bir 0genin dgerini niteledgi durumda, iki @enin
konumunun birbirine @ olmadgi, niteleyen @enin nitelenene Eaml oldugu
ili skideki timceler ya da surecldragimli timcelerolarak adlandirilir ve bu tar
tumceler birbiriyle “iken, -dEn Once/sonrages, ¢unki” gibi bglaclarla bglanir
(Halliday, 1994: 217-218).

Iki 6genin birbiriyle ait konumda olarak kurgulangi timceleresit timceler
olarak adlandiriimaktadir.si timceler/sirecler birbiriyle “ve, ya da, amakdg bu
nedenle” gibi balayici balaclar yardimiyla bglanir. Geleneksel dilbilgisinde ise
bunlara “siralama I@aclar’” denmektedir. Dildeki mantiksal yapilariegsi ya git
ya da bgimli timcelerdir (Halliday, 1994: 218; Halliday Watthiessen, 1999: 521).
Tablo 3'te ve Tablo 4'te @amli ve ait tumce turt 6rnekleri verilmektedir (Bkz. s.
33, 34).

2) Mantik-anlambilimsel ili ski: Tamceler (git ve bagimli timceler)
arasindaki igkilerin dogasiyla ilgilidir. Mantik-anlambilimsel ikilerin kurduklar
temel iliskilere gore genel olarak iki tOrd bulunmaktadir. nBardan birincisi,
genisletmedir. Bu iliskide, iki stre¢ ayni yanti dizisine aittir ve sireclerden
ikincisi birincisinin gengletiimesiyle yorumlanir (Halliday, 1985: 219, 398artin,
Mattihiessen, ve Painter 1997: 171-172; HallidayMatthiessen, 1999: 520).

Bir slreci geniletme onu ayrintilandirarak yapilabilirAyrintilama s6z
konusu sureci yineleyerek, orneklendirerek ya dhadacik bir duruma getirerek
yapilabilir. Gengletmenin bir bgka bigimi, ikinci streci birinci sirece ekleme
yapma ya da secenek sunma amaciyla kurgulayazakmair. Bu bicimde bir
gengletme yapmak amaciyla dilbilgisel olarak “ve, ya #fanun yani sira, bunun
yerine, ama” gibi b@aclar kullanilir. Gengletmenin tg¢lncu tart, zaman, neden,
kosul, 6dinleme ve ara¢ gibi belli anlambilimselskiler kurarak birinci sireci
digeriyle gelistirmedir. Bu tur bir genjletmede, “iken, ger, -E r&men, ¢unkd” gibi
baglaclar timceyi gerletmek amacli; “o zaman, bu nedenle, bdylece” bdiaclar
da anlami gedtirilen slreci genietmek amaciyla kullanihr (Halliday ve

Matthiessen, 1999: 521). Bu yapilara daha sonrdeéf@rme” baligl altinda tekrar
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deginilmektedir. Tablo 3'te gt ve baimli timcelerde gegletme iliskisi turlerine
ili skin 6rnekler verilmektedir (Halliday, 1985: 220).

Tablo 3: Esit ve Bagimh Tumcelerde Gesietmelliskisi Turleri

Esit Tumceler Bagimh Timceler
Ayrintilama | John didn’t wait; he ran away. John ran away, which surprised
(John beklemedi; kacti.) everyone.
(John kacti; (ki) bu da herkesi
saslirttl.)
Uzatma John ran away, and Fred stayedohn ran away, whereas Fred
Genisletme behind. stayed behind.
(John kacti, Fred geride kaldr) (John kacti; oysa Fred geride
kald1.)
Gelistirme John was scared, so he ran away. John ran away, because he was
(John korkmstu; bu yizden kagcti.) scared.
(John kagti, ¢iinku korkngtu.)

Mantiksal ilgkilerin ikincisi yansitmalir. Yansitma ikkisinde ikinci sire¢
farkll bir yasanti dizisine ait olarak kurgulanir ve gdriyle karmaik bir
anlambilimsel dizlemde yansitilir (Halliday, 19839, 398; Martin, Mattihiessen,
ve Painter 1997: 171-172; Halliday ve Matthiesd®&99: 520).

John reported that Mary had told him that Fred fsaid the day would be fine.
(John, Mary'nin ona Fred'in kendisine glizel bir gilac&ini séyledgini bildirdi.)

(Halliday, 1985: 217)

Yukaridaki 6rnek timcede, ikincil konumdaki timdeat Mary had told him
that Fred had said the day would be finkendisini bir diiz s6z olarak konumlayan

birincil timce John reporteylaracilgiyla yansitilmaktadir.

Yansitmaili skisinde, bir stre¢ d@erinin kurgulanmasi amaciyla kullanilir;
bdylece ikinci surec¢ bir kinin disiincesinin ya da soylediklerinin bir temsili olur.
Yansitma amaciyla “....ganuyor; ....(onun)...yapmasini istiyor” gibi zihinsel
surecler ya da “.... (ona)... soyledi; ...(ona)... entefibi s6zel surecler kullantlir.
Bdylece, ikinci tumce kendisini bir dizs6z ya dgilitice olarak konumlandiran ana
tumceyle yansitilir (Halliday, 1985: 219; Hallidey Matthiessen, 1999: 521). Tablo
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4'te eit ve baimli timcelerde yansitma gkisi tdrlerine ilgkin  drnekler
gorulmektedir (Halliday, 1985: 220)

Tablo 4: Esit ve Basimh Tumcelerde Yansitmi skisi Turleri

Esit TUmceler Bagimli Timceler
Dlizs6z John said: “I'm running away” | John said he was running away.
(John dedi ki, “Kaglyorum”.) (John kacttini soyledi.)

Yansitma | Fikir/Distince | John thought to himself: “I'm John thought he would run away,
running away” (John kacagani disindi.)

(John kendi kendine dindu:
“Kaglyorum”.)

Daha once belirtsimiz gibi, calsmamizda Turk¢cede nedensgihi tarih
metinlerinde ne tirden dilsel araclarla kurgul@ndargtiriimaktadir. Yukarida
verilen aciklamalar dgultusunda, kuramsal cerceve olarakbDDModeli'nde sozii
edilen dilin d@gunsel Ustlevinin bir tiri olan mantiksalslevin bir metindeki
tumceler ve sirecler arasinda mantiksalkiler kurmak aracifityla kullanilan
gengletme iliskisi incelenmektedir. Martin (1991) dnultusunda yansitma timceleri

incelememizin dunda tutulmytur.

Dustnsel Usglev balaminda dil, insan yantilarini, insanin deneyimleme
kapasitesini cok boyutlu ve oldukca esnek bir amidimsel alan yaratarak kurgular.
Bir anlam bircok farkh dilsel ara¢ ya da bicim larilarak ifade edilebilir. Bu ifade
bicimlerinden bir de dfiinsel gretilemedir. Aagida bu bicime daha ayrintili olarak
deginilmektedir.

2.1.2.1.3Dusinsel Egretileme

Egretileme, genel anlamda bir sozliksel birimin (3@zm) bagka bir
anlamda kullaniimasi ya da kisaca anlam aktariniddguinsel gretileme ise, anlam
aktariminin farkh trden timcegéleri arasinda gerceklaesidir. (Martin ve Rose,
2003: 103-104). Dyiinsel @retilemenin mantiksal gretileme ve deneyimsel
egretileme olmak Uzere iki turd bulunmaktadir (Halliday, 198%3-353; Martin,
1992: 406—-407; Martin ve Rose, 2003: 103-104).
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Deneyimsel @retileme, tumcenin @eleriyle ilgilidir. Deneyimsel

egretilemede:

(1) Bir stre¢ ya da nitelik bitSEY olarak (ad ya da ad Ofiee
donisturilerek) tekrar kurgulanabilir. Orpia, “evlenmek” sireci
ya da bir nitelik olan “evli” s6zciti anlam aktarimiyla bifEY
“evlilik” olarak ifade edilebilir;

(i) Bir slre¢c ya da surecin nitgli bir seyin niteligi olarak tekrar

kurgulanabilir. Orngin, “saygl duymak” siireci bigeyin niteligi
biciminde “saygin Uyeler” olarak; surecin bir i “denizagir
calismak” bir seyin niteligi olarak “denizairi calsmalar”
biciminde tekrar kurgulanabilir (Martin ve Rose 030 104—-105).

Deneyimsel gretileme aracifiyla, katilimcilar ve somugeyleri iceren
sureclerden  soyut seyler arasindaki #kilere dgru anlam aktarimi
gerceklemektedir; bdylece, onlagEYler olarak sayma, betimleme, siniflandirma,
nitelendirme ve anlamini ggtetme olang elde edilir. Orngin, “evlenme”, “cok
kisa bir evlilik” olarak nitelendirilebilir ve ankai gensletilebilir (Martin ve Rose,
2003: 104).

Deneyimsel gretileme araciliyla somut bicimde ifade edilen amdan,
anlamin soyut bir bicimde ifade edilmesine gdo bir anlam farklilginin
yaratiimaktadir. Bu durumu ayni zamanda bizimsgaimizin da ikkili oldugu,
toplumsal etkinliklerin dgasiyla ilgili kesit dil dgiskeni alan agisindan
deserlendirecek olursak, somut ve soyut anlam arakinfdak modern kilttrlerde
ailelerin ve toplumlarin gunlik etkinlik alanlaraylhukuk, tip ya daggim gibi
bilimsel iskollar ve toplumsal kurumlarin alanlari arasindédaki yansitmaktadir.
Gunluk alanlar, temel olarak etkjlen icerisinde olan komgmacilar arasindaki
kisisel iliskiler tarafindan dizenlenirken, s6zinl g@tiz diger alanlar daha cok

yazili kayitlar tarafindan dizenlenmektedir (MastenRose, 2003: 107).
Mantiksal egretileme, timceler arasindaki pkaclarin bir sirec, nitelik,

cevresel e ya da bir kavranSEYmis gibi tekrar kurgulanmalariyla ilgilidir.

Mantiksal @retileme, deneyimsel geetilemeyi de icerir. Yazarlarin mantiksal
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egretileme kullanma nedenlerinden biri, olaylar ya skvlar arasindaki gkileri
degerlendirirken derecelendirmelerini, numaralandialanini, siniflandiriimalarini
ve nitelendirilmelerini sglamaktadir. Orngin, “ilk (kez), birinci, ikinci (neden),
sayesinde, (en) 6nemli, (en) temel” gibi (MartinRese, 2003: 140-141):

(Atatiirk’iin) Genclge duyd@gu bu giiveniniki dnemli neden vardir. Jlk
neden Atatirk'in kendisinin de "gen¢" olmasidir. dalir ki 1923'ten sonra
Atatirk orta yalidir ama zamanindaki pek cok devlet adamina orgelactir.
........ Atatirk'in gengle guvenmesindekkinci neden ise tarihsel kaullardan
kaynaklanir. Bildginiz gibi Turk tarihine, XIX. ylzyilin ikinci yamslan beri geng
aydinlar yon vermektedir. Atatirk, Tirk gegigin yurdun geleggni Ustlenecgini
¢cok d@al olarak kabul etngir.

(Lise Ill- Metin 6)

Bu drnekte sav “Atatlrk genclere guvenmekteydi’difazar, bu savini
dayanaklarla aciklarken “iki 6nemli neden” ifadesikullanmakta; boylece,
nedenleri vurgulayarak siralamaktadir. Oysa nedens baglaci kullanarak bu
islevleri yerine getiremeyeg@e aciktir: “Atattrk, kendisinin de gen¢ olmasindan
dolayl genclie guvenmekteydi” ya da “Atatirk gengd givenmekteydi. Cunki
kendisi de gencti”. Bu bicimde bir ifadenin mantaiksgretileme yoluyla kullanildi

biciminden ¢ok daha zayif ve vurgusuz @dwgortulmektedir.

Mantiksal gretilemenin bir bgka islevi, deneyimsel getilemelerle
birlestirilerek etkinlik dizilerinin daha kicik ve bdylecdaha denetlenebilir bilgi
parcalari haline getirilebilmesidir. Orgia, “bu ylizden/nedenle” Igaci bir SEY
olarak “sonuc¢/sonucunda” sozdiyle; “eger” baslaci “sart/kosul/durum” olarak
tekrar kurgulanabilir. Mantiksal geetilemenin bu dlevi belli aralarla olayi
tekrarlamaya yoneliktir. Bunun yani sira, mantiksgtetileme ile baglaclar bir
nitelik olarak kurgulanarak surecleri ya da kavrami§EYleri nitelendirmek
amacityla kullanilabilir (Martin ve Rose, 2003: 141)

Damat Ferit, Mustafa Kemal Rayl Padjaha ¢ok bagli saniyordu.
Vahdettin bu blyik askeri kendisigezef yaveri atamgti. Mustafa Kemal
Paga, siyasete de kamamy, sava sirasinda sadece gorevini yapmni
Bdyle birinin dokuzuncu ordu mifetigine atanmasi iyi olurdu. D
illerinde onun sayesinde padha ball bir yonetim surdurebilirdi.
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Damat Ferit, bu gerekce ile Mustafa Kemal Pgyl Erzurum'a
gondermjti. Ama daha Samsun'a cikar cikmazsdan ne gibi gler
yaptgini biliyoruz. Damat Ferit'in, Mustafa Kemal Ra hakkinda
besledéi umutlar suya dgmistir. Bu nedenle, Pasanin gdrevden
alinmasinda da buyuk rol oynagtar. ............... Artik yurdunu seven ve
yurdunun kurtariimasini isteyen herkes onun arkaeydi./stanbul'daki
aydinlarin ¢gu da onu desteklemeye skadilar. Kamuoyu giderek
Mustafa Kemal'in yaninda yer aliyordBu durum karsisinda Padisah,
yeni bir taktge bgvurdu. Mustafa Kemal Ra ile iyi gecinme yolunu
denemek istedi. Bununlk kosulu da Damat Feritin goérevden
alinmasiydi.

(Lise lll- Metin 3)

Yukarida verilen O0rnek metinde Damat Ferit'in MdataKemal'i neden
padsaha cok bgll sandgini ve bu dgincesinin ne gibi sonuclara yol aghi
ogrenmekteyiz. Metindeki mantiksalgretilemeleri incelersek, bbyle biri, bu
gerekce ile bu durum kagsisindd ifadeleri ile metinde daha ©nceki olaylara
gonderimde bulunulmaktadir. Ayrica, “Bu nedenlek iblarak Damat Feriti
gorevden almasi gerekiyordu” gibi bir sonu¢ timcogsiine mantiksal @etileme
kullanilarak, bu durumBununilk kosulu da Damat Ferit'in gérevden alinmasiydi”
biciminde ifade edilmtir ve sonu¢ bgaci “ilk kosulu” mantiksal gretilemesiyle

tumcenin sireci ‘amat Ferit'in goérevden alinmasiytnitelenmektedir.

Eggins, Wignell ve Martin, tarih metinlerinde amatela nedensellik gkisi
olan etkinliklerin cevresel &, katilimci ve ikkisel ya da maddesel sirecler
kullanilarak yeniden duzenlergihi ve neden-sonug #kisinin kurgulandgini
belirtmektedir (1993: 91-92). Neden-sonugskilerinin bu bigcimde tumce-ici
Ogelerle kurgulanmasi, nedensgii soyutlanarak ifade edilmesi anlamina
gelmektedir:

(1) Dismana kagi direnisin giderek artmasy bazi bdlgelerde zafer sayilabilecek
basarilarin kazanilmasi, milli bilincin gliclenmesine yardimci olgtur. (Katilimcr)

(Lise lll- Metin 6)

(2) Milliyetcilik akimi Ruslarin Balkan uluslari Uzedeki propagandasiile
birlesince bu yarimada dayaklanmalar baladi. (Cevresel ge)

(Lise 1ll- Metin 3)
(3) Balkanlarda ¢ikan ayaklanmalari daha ¢ok Rusm&irtiyordu.
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(Lise 1ll- Metin 1)

(4) Turk milletinin durmadan geimesj inkilap¢i digiincenin bitin kaklara egemen
olmasi ilemumkunduir(iliskisel Siireg)
(Lise lll- Metin 6)

Ornek (1)'deki neden-sonug skisi somut olarak, “Dimana kagi direni
giderekartti; bazi boélgelerde zafer sayilabileceksdraar kazanildi. Boylece milli
biling guclendi”, biciminde ifade edilebilir. Oysgazar, “art-” ve “baari kazan-”
eylemlerini adlatirarak dgunsel gretileme yoluyla soyut olarak nedensgllifade
etmek Uzere kurgulagtir. Gergek katilimcilarin yok edilerek sireclebn bicimde
bir SEY olarak olayin katilimcilari olarak kodlanmasi, @al&endi bglarina var

olma 0Ozellgi vermektedir.

Ornek (2)de “Milliyetcilik akimi Ruslarin Balkan luslari Uzerindeki
propagandasile birlesince” ad 6bgi yarimadada meydana gelen ayaklanmalarin
nedenini aciklayan bir ¢cevresai@olarak kurgulanmtir.

Ornek (3)'te “kskirt-" eylemi bu b@lamda maddesel bir surectir. Balkanlarda
citkan ayaklanmalara Rusya neden olmaktadir. Budtlinicsonug yantiimcesi olarak,
“Balkanlarda ayaklanmalar ciktl. Clinkl Rusya buletéari kiskirtti” ifade edilebilir.
Yazar, olayin nedenini sifaglévli bir yantimceyle ve neden-sonucsklsini de
maddesel bir stire¢ kullanarak yeniden dizentlemBdylece, olayin nedeni soyut bir

bicimde ifade edilmektedir.

Ornek (4)'te yine “gefi” ve “egemen ol-" surecleri adiarilarak iliskisel bir
surec araciiyla neden ve sonucu biciminde duzenlestimi Boylece yazar
metnindeki bilgileri soyut bir bicimde tekrar duzeme olangina sahip olmgtur
(Eggins, Wignell ve Martin, 1993: 94).

Orneklerden anlalabilecesi gibi, disiinsel @retileme yazara kendi énem
verdigi noktalari vurgulayacak ve savlarini yapilandikachicimde metnini

dizenleme olar@ salamaktadir. Ayrica, yazarin 6nemli ya da farkl dugu bir
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deneyimi genel eylemler, davralar vb. olarak soyutlama yoluyla gengtiemesini
de sglar. Bir metinde diiinsel gretilemelerin ygunlugu, o metnin anlari metni
Ozelligini tasimadgini, bir aciklama ya da sav metni olarakgeidendirilmesi

gerektgini gostermektedir (Eggins, Wignell ve Martin, 1983, 96 ).

Martin ve Rose, metinlerde kullanilanstiiasel gretilemelerin (deneyimsel
ve mantiksal gretilemelerin ) ¢cozimlenmesinirgieém alanina getiregg katkilardan
s6z etmektedir. Diiinsel @retilemelerin ¢ézUmlenerek, yani surecg, katihmer v
cevresel @elerin acik bir bicimde ifadesiyle ya dagretiiemenin kullanildii
tumcelerin bglac kullanilarak yeniden ifadesiylegi@ncilere dglinsel gretilemenin
anlami ve glevi ogretilebilir. Bunun yani sira, dinsel @retilemenin yazili dilde
daha ygun kullaniimasi nedeniyle, sozlu dil 6zelliklerimdgazili dil 6zelliklerini
tastyacak bicimde bir mifredat altwrulabilir (2003: 144).

Dustnsel g@retilemelerin ¢ézimlenmesinin & bir yarari, dilnsel
egretilemeyle ortik bir bicimde sunulan katilimci levinin ve mantiksal savlarin
acga cikarilabilmesidir. Bu da afrel sdylem ¢cozumlemelerinde kilici ve etkilenen
rollerinin ve neden-sonug gkisi gibi ortik mantiksal ikkilerin agik¢a gésterilmesini
saglayacaktir (Martin ve Rose, 2003: 144).

2.1.2.2 Metinsel Ustislev

Halliday'e (1994: xxii-xxiii) gbre metin, gercek dumlarda gergek insanlar
tarafindan iletim amaciyla kullanilan s6zli ya da yazili dildMetin incelemesiyle
dil dizgesini ve kongucu ya da yazarlarin pdasik bir anlam uretebilmeleri ve
isleyebilmelerini nasil gdadiklari daha iyi ankalabilir. Dilin metinsel Usglevi,
metnin yaratiimasinda tumcelerin sistematik olamakil dizenlengdiyle iliskilidir
(Halliday ve Matthiessen, 1999: 528).

DID modelinde metin yapisinin temel ilkesi, metni tedli islevier katan ve

metinde birbiri arkasina siralanagietere ayirmaktir. Buslevsel basamaklarin her

biri belli dilbilgisel ve so6zliksel seceneklerin llbeyapilandirmalari tarafindan
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olusturulur. Bu basamaklar birlikteslev gorerek ait olduklari metin tirinin ya da
metin tipinin sdzbilimsel hedeflerini gercekigirier. Ornesin, tarihsel dykilemaelt
metin tipinin basamaklari, (iprtalan ( onceki tarihsel olaylar 6zetlemek); (ii)
olaylarin kaydi (zamanda olaylar zaman icerisinde géz onine #arddolaylar
siraya koymak); ve bu tipte zorunlu bir basamakaylam (iii) cikarindir (kaydedilen
olaylarin tarihsel 6nemini belirtmek) ve byaanalar bir bitiin olarak “gecsni

kaydeden” metin tarinin toplumsal amacini yerinamektedir (Coffin, 2000: 94).

Dilin metinsel Ustlevinde metnin iki bilgeninden s6z edilmektedir (Halliday
ve Matthiessen, 1999: 530; Eggins, 1994: 66; ${ill®98: 17; Halliday, 1985,
1994):

1- Yapisal bilesen:

Metnin yapisal bilgeni timcelerin metinsel dizenlenmeleriyle skza bir

ifadeyle timcenin dilbilgisiyle ifikilidir.

a) Verilmis ve yeni bilgi (bilgi yapisi ve odakkonusucunun/yazarin etkin bir
bicimde iletsim kurabilmesi i¢in dinleyicisi/okuyucusu ile 6need paylatigi ve
iletmek istedgi mesaji iceren bilgi birimleridir. Korsucunun/yazarin okuyucusuyla
daha 6nce pawagl bilgi genellikle timce banda bulunur vererilmis bilgi olarak
adlandinlir. Kongucunun/yazarin iletmek istegli mesaji iceren bilgi iseyeni
bilgidir. Bu iki birim bilgi birimi olarak adlandiriimaktadir. Verilgbilgi genellikle
timce bainda, yeni bilgi ise timcenin ikinci yarisinda slumu(Bloor ve Bloor,
1995: 66):

(Balkan uluslarinin ¢gzu, Ruslar gibi/slav'dr)

Onlar da Ruslar gibi Ortodoks mezhebineshgdilar.
Verilmi s bilgi Yeni bilgi
(Lise lll- Metin 1)

Yukarida verilen drnekte, “onlarverilmis bilgidir; yani yazar okuyucusuna
daha oOnce Balkan uluslarindan so6z etimi “Ruslar gibi Ortodoks mezhebine
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bagliydilar” ise,yeni bilgidir; yani, yazarin iletmek istegi mesajdir.

b) Tema ve rema (tematik yapQkuyucuya/dinleyiciye neye odaklanmalari
gerektgini, mesajin (iletinin) konusunu, hareket noktase geri kalan bolimunu
gosteren dilsel yapilardilemamesajin ne hakkinda olgunu gosteren bélimdur.
Mesajin geri kalani, yaniTemalaki bilginin gelstirildigi b6lim Rema olarak
adlandiriimaktadir. Mesaj,ema+Remailesiminden olymaktadir (Halliday, 1985:
299-301).

Balkan uluslarinin ¢ggu, Ruslar gibi/slav'di.
Tema Rema

(Lise lll- Metin 1)

Yukaridaki 6rnekte, Tema “Balkan uluslarininggédur; yani, timce (mesaj)
“Balkan uluslarinin ¢gu” hakkindadir. Rema ise, “Ruslar gilislav’di”dir.
Tamcenin bu bélimindd&kémala) Temadaki bilgi gedtiriimekte, Balkan uluslarinin
cogunun, Ruslar gibislav oldgu bilgisi verilmektedir.

2- Baglasiklik bile seni:

Dilin metinsel Usglevinin olwturdusu bir bagka bilgen olan balasiklik
bileseni, timceleri daha uzun sdylem birimleri olarakbliine balar. Dort tar
baglasiklik bileseni bulunmaktadir (Halliday ve Matthiessen, 19990;5Halliday
1985: 309-310):

a) Gonderim metnin herhangi bir béliuminde tanitignolan herhangi bir
katiimcl ya da cevreselgénin daha sonra metnin ilerleyen bdlumlerinde bir
gonderim noktas! olarak alinmasidiKdyunlara bakan cocubkugin ge gelmedi.
Onu aradgimizda hasta oldiunu @&Grendik. Onun arayip bunu bizekendishin
soylemesini isterdik.” 6rn@nde old@gu gibi, ilk timcede tanitilan “koyunlara bakan
cocuk”, takip eden timcelerde bir gonderim noktsarak sonraki timcelerde bir

adil kullanimiyla (onu, onun, kendisinin) artgoridesel olarak kodlanmaktadir.
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b)  Eksiltme bir timcenin, timce bolimuindn ya da sozluksel p& igeren
eylem ya da ad grubunun bir béliminin metinde damaaki bir bélimde olumlu
bir eksiltme duzengyle, yani iclemi olgturmak amaciyla gereken bir yerde hicbir
sey sOylenmeyerek onvarsaylimasidir. Bu eksiltmeylé@klar kim yikayacak?”
sorusuna verilen “ben @@’ yanitinda oldgu gibi yapi bg birakilarak (“bulaiklar
ben yikkamam” yerine) ya da “beyaparini drneginde old@gu gibi yerine onun

yerine gececek bir bka dze kullanilarak, yandegsistirimle gerceklstirilebilir.

c) Sozluksel bdagiklik, metinde surekliiin sbzcuk secimi ile
surdurdlmesidir. Bu secgim, so6zcuklerin yinelenmegg da Onceki sodzcikle
esanlamhlik ya da garisimsal anlam ikkisi kurularak ya da anahtar sézcuklerin
metin icinde yer almasi ile yapilabilir. “Yoldarmizi gémlekli bir coculgordik.

Cocukbuyuk bir stahla_elindeki kurabiyeyyiyordu. Kurabignin tzerinde c¢ikolata

parcalar vardi” 6rngnde, metinde sureklilik s6zcuk yinelenmesiylglaamaktadir.
2. timcedeki “cocuk”, 1. timcede soOzu edilen yolgardigimuiz, “elindeki
kurabiyeyi buyuk bir gtahla yiyen ¢ocuktur. 3. tumcedeki kurabiye defiincede
sOzU edilen, ¢cogiun buyuk bir gtahla yedgi kurabiyedir. Boylece, sdzcuklerin
metinde yinelenmesiyle sozlikselgtasiklik saslanmaktadir.

d) Birlestirme, bir timce ya da karmg&k tiimce ya da daha uzun bir metin
bolimunun takip eden timceyle ayrintilama, uzat@alg gektirme gibi bir dizi
anlambilimsel ilski kurmasi olarak betimlenebilir. “U¢ bardak suingt Cunkii gok
susamgtim” ornezinde, “Cunki c¢ok susagtim” ifadesi, “U¢ bardak su igtim”

tumcesini neden-sonucgkisi kurarak gektirmektedir.

Calsmamizda metinlerin  sozluk-dilbilgisel  Ozellikleri agtanmaya
calisiilmaktadir. Bu nedenle, sagida birlgtirme olgusuna ve I§aclara daha
kapsamli olarak yer verilmektedir.

2.1.2.2.1. Birlgtirme

Bir baglasiklik 6rintlsi olan birlgirme ya da birlgtirme ortntileri yazarin

metnin bolumleri arasinda mantiksalsklieri nasil yarat@ini ve ifade etgiine
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gonderimde bulunur (Eggins, 1994: 105) ve metnimdgleri arasinda mantiksal-
anlambilimsel ilgki kurulmasini ve ikinci timcenin ara@iyla birinci timcenin
anlaminin gesnletilmesini sglar (Halliday, 1985: 219). Birktirme &eleri
tasidiklari  belli anlamlar nedeniyle dolayli olarak ghsikligl saslarlar.
Kendilerinden 6nce ya da sonra gelen metnesilolasinda birincil araclar
olmamalarina kam, sdylemde djer bilegenlerin varlgini dnvarsayan belli anlamlari
ifade ederler (Halliday ve Hasan, 1976: 226).

Tamceleri birbiriyle birlgtirmek toplumsal etkinliklerin farkli alanlarini
kurgulamak amaciyla kullanilabilir. Orgia, oykilerde olaylar birbirleriyle belli bir
zaman dizisiyle b#anirken, ikna metinlerinde Bkaclar varsayimlardan sonuclara
kanit gbsterme amaciyla savin mamhi olwturmak amaciyla kullaniimaktadir
(Martin ve Rose, 2003: 111Ayrintilamg uzatmave gelistirme olmak Uzere ¢ ana
tir birlestirme orintisinden s6z edilmektedir (Halliday,19839; Halliday ve
Matthiessen, 1999: 521).

Ayrintilama, bir timcenin dier timceyi ya da timcenin bir bolumunu
tekrar ifade etme, detaylandirma, yorumda buluragamlama ya da 6rneklendirerek
ayrintilandirmasidir.  Ayrintilama gkisinde “6rnegin, aslinda, sunu demek

istiyorum” gibi birlestirme ifadeleri kullaniimaktadir (Halliday, 19852Q).

Uzatma, bir timcenin dier timceyi yeni geler ekleyerek, secenekler
sunarak ya da istisnalar sunarak daha uzun halengstdir. Uzatmada “ve, ya da,
O0te yandan, bunun gnda, ayni zamanda, aksine” gibi bgtleme ifadeleri
/baglaclan kullaniimaktadir (Halliday, 1985: 220).

Gelistirme, bir timcenin bir dierinin anlamini zaman, kalastirma, neden,
kosul, odunleme gibi boyutlar acisindan géstime yollaridir. Halliday,
gelistirmenin “-dAn sonra, -dEn 6nce, ikenges, ise, -E ramen, fakat, ancak” gibi
baglaclarla sglanabildigini ifade etmektedir (1985: 220).
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Calsmamizin konusunu ofturan nedensellik metinlerde yukarida soOzi
edilen caitli birlestirme oruntuleri kullanilarak kurgulanabifgi gibi, baglaclari
iceren sozcukler ginda baka tur sdzciklerin kullaniimasiyla da gerceakikdebilir.

Bu sozcukleratta, hala, heniiz, de/dgibi “sureklilik sglayicilar’ (continuatives)
olabildigi gibi; 6rnezin iki olay arasindaki nedensellikgkisini kurgulamak amaciyla
“neden olmak, sdamak” gibi eylemler, “neden, sonug¢” gibi adlar debilir. Bu
dilsel yapilarin kullanimiyla birkgirme acik olarak sganabildigi gibi, herhangi bir
belirtici kullanilmaksizin, sadece timcelerin yaang getirilerekortiik olarak da
timceler arasinda bigerme iliskisi saslanabilir. Iki timce arasinda agik bir
birlestirme ifadesinin bulunmamasi, timceler arasindakdemsellik ilgkisini
bozmaz (Halliday ve Hasan, 1976; Halliday, 1985pffi@, 2000; Degand, 2000:
689; Martin ve Rose, 2003).ségida verilen metinde, timceler arasinda o6rtik
nedensellik ilkileri bulunmaktadir. Bu ilikileri gostermek amaciyla timcelerin ne
turden nedensellik gkisi icerisinde oldgu parantez icinde eklenen dhaclarla

gosterilmitir:

Damat Ferit devlet yonetiminde yetersizdi ygal glclerinin adamiydi.
Damat Ferit'e gore yapilmasi gerekli bir tgdy vardi. O daggal guclerinin
buyruklarina kayitsizsartsiz uymakt{Ctnki) Yurdun parcalanmasina
engel olmak olanaksizdBu nedenle)Bize ne birakilirsa onunla yetinmek
gerekliydi(Cuinkii) Zsgalcilere kagi her direny, onlari daha ¢ok kizdirve
isteklerini artirirdi. Bu nedenlerle Anadolu'da bglayan tekilatlanma
sakat ve yanibir seydi.

(Lise lll- Metin 3)

Goruldigi gibi, timceler arasinda acik bir neden-sonugtimdi olmaksizin,
olay orgusuyle timcelerin sadece yan yana getisighe nedensellik ikkileri

kurgulanabilmektedir.

Bilindigi gibi, calsmamizda Turkce tarih metinlerinde nedenggllinasil
kurgulandg aratiriimaktadir. Nedensellik, genel olarak timceldimiik ya da acik
olarak birlatiriimesi ile ve yukarida tanitilan bigerme/gengletme ortntilerinden
gelistirme mantiksal-anlambilimsel gkisi aracilgiyla kurgulanmaktadir (Halliday,
1985: 399-401). Metinde tumceleri (strecler ve eser @eler) arasinda gstirme
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iliskisiyle iliskilendirmek amaciyla bazi dilsel yapilar kullaniktedir. Bu
yapilardan biri de daclardir. Bir sonraki bgukta bu yapilar ele alinmaktadir.

2.1.2.2.1.1. Bglaclar

Baglaclar, metindeki timceler ya da béliumler arasiadamli, mantiksal bir
ili ski kurmak amaciyla kullanilan Beasiklik baglaridir. Balaclarin gorevi, ifadeleri
birbiriyle eklemek, kaglastirmak, zamansal olarak siralamak ya da nedenlerini
amagclarini ya daartlarini agiklamaktir. Bu anlamlar bir dizi icendeki ifadelerin
birbiriyle olan mantiksal ifiki turleridir (Halliday ve Hasan, 1976; Eggins, #1998;
Martin ve Rose, 2003: 112).

Baglaglar genel olarak etkinlikleri birbirine bigerme, deneyimleri olay
dizileri olarak temsil etme roline sahiptir. @aclarin bir baka roli de, savlarin
basamaklarini birbiriyle birlgirmektir ve bu rol sdylemin/metnin dizenlenmesi
boyutuyla ilgilidir (Martin ve Rose, 2003). Bu rexle, Halliday ve Hasan
birlestirme iligkilerinin metinsel oldgunu ve timceler arasindakiskiyi saglayan
genellgtiriimis baglanti turlerini temsil ettiklerini savunmaktadir.uBogslantilarin
neler oldgu timcenin ifade e@i anlama bghdir ve genel olarak bu anlamlar iki
tarlidar: ygantilarin dilsel yorumunu temsil edensgatisal anlam ve kogma

ortamindaki katihmi temsil edenskerarasi anlamdir (1976: 238).

Baglaclar dort balik altinda incelenebilir (Halliday ve Hasan, 19238):

* Ekleyici

o Ztlastirici
* Nedensel
e Zamansal

S0z konusu kdac tarleri, kurduklarn mantiksal ski ve anlamlari gagida verildgi

gibi bir tabloyla 6zetlenebilir (Martin ve Rose,@0ten uyarlanmstir):
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Tablo 5: Birlestirme Turleri

Kurdu gu mantiksal iliski Ornek Anlam
Ekleyici ili ki ve, bunun yaninda, de/da
Ekleme Seceneklendirici iligki ya da/veya Birbirine ekleme
Benzerlik ili skisi gibi, benzer bicimde Birbiriyle
Kargilastirma | Zithk ili skisi fakat, halbuki, 6te yandan, amé&arsilastirma
Ardillik il skisi daha sonra, sonug olarak, -dB/Zamansal olarak
Zaman Eszamanlilik ili skisi dA siralama
iken, bu sirada,szamanl
olarak
Neden olma ilskisi ¢link, bu yizden, bu nedenls
Arac olma iliskisi boylece, -ErEk
Sonug < - : —
IIIIs;i:( kaynakli | (olsun/olur) diye, -mAK igin, Nedenleri
Amag | Korku/Cekince |...-mAsin diye agiklama
iliskisi | kaynakl ili ski
Acik, belirgin | eger, sayet, -dgl sirece, -(i)se
kosul ili skisi
Sart Kosulu 6nleyici | -mAz —(i)se
ili gkisi | ili ki

Tablo 5'te gorildgu gibi, calsmamizin konusunu ojturan nedensellik

iliskileri acik olarak ©ncelikle neden, sonug¢, amac kesul tumceleriyle
kodlanmaktadir. Halliday ve Hasan, yukarida veril@bloda goriulen bu dort
birlestirme turinin hepsinin bir alt siniflandirmasi aladeerlendirdikleri bir baka

birlestirme iliskisinden stz etmektediicsel ve dissal birlestirme (1976: 239-240).

Icselve Dissal birlestirme iligkileri, birlestirme iliskisinin digsal, yani gergek
dinya mantiksal gkilerine gonderimde bulungu ya da yazarin birdéirme
ili skilerini metnini dizenleme amaciyla kullagdive olaylari metnecsel olarak
dizenledii boyuttur (Eggins, 1994: 107; Halliday ve Hasa®7@: 240). Halliday ve
Hasan, birlgtirme iligkilerinin bu boyutunun gger dort temel bglama iligki kadar
net bir ayrimla belirlenemeglni; 6zellikle nedensel gkiler baglaminda bu ayrimin
daha az belirgin oldiunu belirtmektedir ve bunun nedenini “neden” kaviram bir

dereceye kadar yazarin yorumunu icermesiyle acedaaalir (1976: 257).

Yeni TiUrk Devleti’'nin, gedimis bir toplum dizeyine ufabilmesi icin
gunin kgullarina uygun bir medeni kanun gerekiyordu. Bdyilekanunun
hazirlanmasi uzun zaman alabilirdBunun igin bir kurul olusturuldu.
Olusturulan bu kurul, Avrupa Ulkelerinin medeni kanumba inceledi.
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Sonunda Tiirk toplumunun biinyesine en uygununun 1912 tafgvicre
Medeni kanunu oldfu tespit edildi. Tarkceye tercime edilen kanunnuzu
calismalar sonucunda Turk toplumunun ihtiyaclarina gdtézenlendi.
BoyleceTurk Medeni Kanunul7 Subat 19%6'da kabul edikrek 4 Ekim
1926'daydrirluge girdi.

(Ilkogretim VIII- Metin 4)

Yukarida verilen metinde nedensgllkurgulayan yapilar incelenginde, bu
yapilarin metin du, gercek dinya olaylarini cgizgisel zamankiki icerisinde, yani
zaman sirasina gore kurgulgdgdzlenmektedir. Bu tir birgeirme iliskileri dissal
birlestirme iligkisi, bu klevi yerine getiren hdaclar da dysal ba&la¢ olarak
adlandiriimaktadir. dagida verilen metinde ise, yine benzeglaglar kullaniimakta;

ancak bu bgaclarin glevleri bu kez farkhdir:

Ruslar ise bitiin D&u Anadolu'yu ve Bgazlari alacaklardi. Boylece,bu
devletin tarihsel rilyasi gercekhais olacaktl. Goérultyor ki, bu paylama
plani, Turklere hemen hemen higsgma alani birakmiyorduAncak bu
paylasma plani batind ile uygulanamad}iinkii 1917 yili sonunda Rusya
savgtan cekildi. Anlama Devletleri, Bglasma Devletleriyle 1918'de ayri
ayri baris yaptilar. Bu suretle paylaama plani dgisiklige yradi.
Ingilizlerle Amerikalilar daha 6nce Rusya'ya birakilDgzu Anadolu'yu
parcalayip orada yeni devletler kurmayi bu aradar€nilere de bir yurt
vermeyi tasarliyordu. Bgazlar bolgesi ise ortak bir yonetim altina
alinacakti.fste, Mondros Atgkes Anlamasi'nin gir kasullar icermesinin
nedeni buydu

(Lise lll- Metin 2)

Bu metinde, neden-sonug skileri bir neden, bir sonu¢ olmak Uzere
nedensellik zincirleri biciminde sunulmamakta, yamdaylari kendi gorgleri ve
cbzimlemeleri dgrultusunda, kendi yorumunu da katarak sunmaktaBiur. kez

olaylar cizgisel zamana gore siralanmamaktadir.
Calismamizin  argtirma  sorularini  yanitlayabilmek icin  bigkgrme

ili skilerinin bu boyutunun daha yakindan irdelenmesegmektedir. Bu nedenle, bir

sonraki balikta bu boyut ayrintili bir bicimde ele alinmaksad
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2.1.2.2.1.2.icsel ve Dgsal Birlestirme

Yukarida da dgnildigi gibi, dissal birlestirme iliskileri gercek dinya
mantiksal ilgkilerine gonderimde bulunan; metnin alanini stdwan olaylarin
diizenlenmesiyle ilgili olan gkilerdir. /¢sel birlestirme iliskileri ise, metnin kendi
icerisindeki sozbilimsel ifkilerdir; yazarin olaylari metin-igsel (sozbilimyelarak
dizenlenmesine génderimde bulunur (Halliday ve HasEd76; Martin, 1991;
Eggins, 1994: 107; Martin ve Rose, 2003: 120). @me

(1) Diana ¢ok mgguldii. Once kan bgisi yapti.Sonra Cenevre ugana yetiti. Son

olarak, konferansa katildi.

(2) Diana comert bir insandifncelikle diizenli olarak kan verirSonra yardim
calismalarina katilirSon olarak evi herkese aciktir.
(Eggins, 1994: 107)

Ornek (1)de gorildgi gibi, italikle yazilmg olan balaclar gercek
zamandaki olaylarin aciklanmasina, yani Diana’yieralerinin dgsal zaman olarak
siralanmasina génderimde bulunmaktadir. Oysa di2)dte ayni bglaclar oldukca
farkll islevdedir. Bu kez tumceler zamansal olarak dizendanitir. Bu 6rnekteki
baglaclar yazarin bilgiyi sozbilimsel amagclarn galtusunda duzenlegine
gonderimde bulunmaktadir (Eggins, 1994: 107). @me bu 06rnekte yazar
Diana’nin comert bir insan olgu savini 6ne surmektedir ve siralamalaglari

kullanarak dayanaklarini sunmaktadir.

Ornezin, bu yuzden, ayni zamanda, defflai baglaclar metin dyi diinyadaki
olaylar1 birbirine birlgtirmek amaciyladissal baglaclar olarak kullanildg gibi,
metne i¢sel olan mantiksal basamaklagkilendirmekte de kullanilir. Bu amacla
kullanildiklarinda bglaclar icsel baslaclar olarak adlandirilir.icsel ve dysal
baglaclar araciglyla, 6rngin bir sav metninde, yazar savlarini ortaya koygbil
halbuki, ise de, ger gibi baslaclar kullanarak her bir sav icin nedenlerini sbifig
birincisi, ikinci olarak, son olarak gibi baslaclar kullanarak bu nedenleri

duzenleyebilir, bu yizden, bdylecegibi baslaglar kullanarak bu nedenlerin

38



sonuglarini ortaya koyabilirornegin, benzer bigcimde, aslindaibi baglaclar
kullanarak csitli savlari birbiriyle kagilastirabilir ya da kagitlastirabilir (Martin ve
Rose, 2003: 120-127).

Devlet dedtimiz bu olgu ortaya cikca, onunla bireyler arasinda yeni
ili skiler dogar. Devlet hukuk kurallarina uymayanlari cezalamdaktir.
Bunun icin de ayri kurallara ihtiya¢ vardirBoylecebir dizi hukuk kurali
daha ortaya cikar.

(Lise lll- Metin 4)

Icsel birlatirme iliskilerini dissal olanlardan ayiran 6nemli bir 6zellik, i¢sel

ili skilerin timceler arasinda Blasiklik olusturma glevi gorurken, dysal iliskilerin
sadece bamli timceler (hypotactic clauses) giurmasidir. Bir bgka ifadeyle, i¢sel
iliskiler tumceler arasi Igesikligl saslarken, dssal iliskiler bunu ayni timce
icerisinde olgtururlar  (Martin, 1992: 207, 217).icsel ve dysal birletirme
ili skilerinin kurduklart mantiksal ikiler sdylem bglaminda Ustlendikleri roller
acisindan farklilgmaktadir. Bu roller de Tablo 6'da kdestirmal olarak
verilmektedir (Martin ve Rose, 2003: 127):

Tablo 6: icsel ve Dgsal Balaglarin Séylemsel Rolleri

Mantiksal ili ski Dissal icsel

Ekleme Etkinlikleri ekleme Savlari ekleme

Kar silastirma Olaylari, nesneleri ve niteliklefi Savlari ve kanitlar
karsilastirma ve kagitlastirma karsilastirma ve kagitlastirma

Zaman Olaylari zamana goére diuzenleme Metindeki savlazedieme

Sonug Olaylarin neden ve nasiiSavlara kay ¢ilkma ya d4
oldugunu aciklama sonuca varma

Martin birgok ba&lacin hem i¢csel hem de sdal iliskiler kurmakta
kullanildigini, bu nedenle bu tir peclarin metin icinde ne tirdenski kurdugunun
belirlenmesinin guc¢ olabildini belirtmektedir. Bu ilgkiler arasinda ayrim
yapabilmenin bir yolu olarak, s6z konusu tiimcelkrdetiler arasindaki bamlilik
ili skisini degistirmeyi (bazimli timceyi git timceye ya da l@asiklik ili skisi kuran
timceye, ya da tam tersine) 6nermektedigerEbalac icsel ilski kuruyorsa,
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iletilerden birinin sdylemek aktarmak gibi so6zel bir sure¢ kullanilarak aktarim
tumcesi olarak ifade edilegmi savunmaktadir (1992: 222, 226 ).

Tablo 6’da icsel ve dsal b&laclar ve slevleri gorilmektedir. Bu h#aclar
tur olarak incelengiinde benzerlik gostermektedir. Ancak, aralarindakk sdylem
baglaminda Ustlendikleri roller acisindan fark§ri@aktadir (Martin ve Rose, 2003:
127). Martin, bu durumusagida verilen érneklerle agiklamaktadir (1992: 226323

Ben came, because | spoke to him.
(Ben geldictinkd onunla kongtum.)

Verilen drnek timcenin hem i¢sel hem dgsdl mantiksal ikki kurmasi
olasidir. Eer icsel ilgki kuruyorsa, kongucu Ben'in geldgini biliyordur ¢lnki
onunla kongmustur. Eser dssal iliski kuruyorsa, kongucu Ben’le daha 6nce
konusmus ve ona gelmesini sOylegtir ve Ben de bu nedenle gektii. Bu iliskiler,
bu yuzdenbu nedenlajibi bir sonu¢ bglaci kullanilarak acimlanabilir. Béylece daha

belirgin bir anlam elde edilebilir:

| saw Bensol'm telling you thathe came. ICSEL ACIMLAMA)
[sbzel stire¢ eklengni'bu nedenle sdyliyorum”)

(Ben'i gérdim. Bu nedenle sana ggidi sdyliyorum.)

Yukaridaki 6rnektetalikle belirtilen icsel acimlama timcesiyle Ben'’in caad
oldugu netlatiriimektedir. Asagida verilen dysal agimlama timcesinde ise, anlami
daha acik bir bicimde ifade etmek icin yukaridaki dpir sbzel stirece gereksinim

bulunmamaktadir:

| saw Bensohe came. (ISAL ACIMLAMA)
[bunun i¢in geldi]

(Ben'i gérdiim. Bu nedenle geldi.)

Martin’in (1992) i¢sel ve dgsal olarak belirlemede kullarigi “s6zel sire¢
kullanimiyla timceyi tekrar ifade etmek”, “ana vangimcelerin yerini d@stirerek

test etmek” gibi oOlcutler, bizim veri tabanimizmdelenmesinde ve sonuclarimizin
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tartisiimasinda yararli olacaktir. Bilingji gibi, calsmamizda Turkcélkogretim VIl
ve Lise Ill inkilap Tarihi ders kitaplarinda yer alan metinlersgalenselfiin hangi
sozluk-dilbilgisel ve mantik-anlambilimsel ulamkrlkurgulandiinin ve sinif
dizeylerine gére bu ulamlar arasinda fark bulunwfurbmadginin saptanmasi
hedeflenmektedir. Coffin 2000’de aciklagdgibi, metin tarinin ve icergi metin
tiplerinin belirlenmesini slayan sozltk-dilbilgisel araglar, metin i¢selgbaglarin
ve eylemlerin ayirt edilmesini ve bdylece metninntnieanlambilimsel érintdlerinin
ortaya cikariimasini geamaktadir. Birlgtirme iligkilerinin sonuncusu, 6rtiik ve acik

birlestirme iliskileridir. Bir sonraki balikta bu iliskiler agiklanmaktadir.

2.1.2.2.1.3. Ortilk ve Acik Birlgtirme Tliskisi

Tumceler arasindaki mantiksal skiler genellikle bir bgla¢ yardimiyla
kurulmaktadir. Bglag kullanilarak yapilan bu tirden bglemeler acik birlestirme
olarak betimlenmektedirOrtiik birlestirme iliskisi ise, bir bglac kullaniimaksizin
sadece tumcelerin yan yana getirilimesiyle kurulamhegtirme iliskisidir (Martin,
1992: 183; Eggins, 1994: 106):

(1) Bismark'in § basindan uzaklgtinimasirdan sonrg yeni Alman
Imparatoru /ngiltere ile anlaamadi[BU NEDENLE] (2) /mparator, Rus-
ya'ya kagl Avusturya-Macaristan'i destekledVE] (3) Ingiltere'nin sahip
oldusu pazarlara gz diktiiBU YUZDEN] (4) Hizla silahlanmaya bdad!.

(5) Bir yandan da Muslimanlarin halifesi olan Osmanlitanina yaklati.
(6) Bu yolla Ingiltere’nin boyundurgu altinda yaayan Miislimanlar etki
altina almaytasarliyordu.

(Lise lll- Metin 1)

Yukaridaki metinde kgeli parantez “[ ]” icerisinde veriler gaclar metinde
bulunmamaktadir. Ancak, ikinci timce birinciyle eedellik iliskisi kurularak
okundigunda anlamli olabilmektedir. Benzer bigkii tc¢tinct ve dordincl timceler
icin de gegerlidir. Bu durumda, 1., 2., 3. ve 4ntiéler arasinda 6rtuk nedensellik

ili skisi bulundgu gorilmektedir.

Sonug olarak, agik ve ortik nedensellik, metigsall ve metin-igsel igkiler
ve bu ilgkileri ifade etmek amaciyla kullanilan sozlik-digsel ve mantik-
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anlambilimsel araclar ID cercevesinde metinlerde timce-ici ve tumcelersiara
nedensellik ilgkilerinin  kurgulanmasinda  kullaniimaktadir. Bu  bdide
inceledgimiz sozlik-dilbilgisel ve mantik-anlambilimsel drtiiler, tarih metin tard
ve bu tirde vyazili metinlerde saptanan metin tiplerinin belirlenmesin
sglamaktadir. Camamizin tg¢incu boliumunde, metin tird ve metinkguramlari
ile tarih metin tarinun 6zellikleri ve bu tirde yalan metin tipleri tanitiimakta ve

nedenselfiin bu metinlerde nasil kurgulargirdelenmektedir.
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UCUNCU BOLUM

TARIH MET IN TURU VE MET IN TIPLERI

3. 1. Metin Turt ve Metin Tipi Kavramlari

Onceki bolumlerde dgnildigi gibi, calsmamizda tarih metinleri, tir
Ozellikleri ve bu tlrin hangi metin tiplerini icegd irdelenmektedir. Bu nedenle,
onceliklemetin tariive metin tipikavramlarinin Gzerinde durmak gerekmektedir. Bir
metin tUrint betimleyebilmek icin o metin tiriine 6zgu geldagkve dilsel araclari
anlayabilmek gereklidir. Metinlerde kullanilan dilsyapilar ise, s6z konusu tirde
kullanilan metin tiplerini ortaya cikaracak; bdydeanetin tarintn o6zelliklerini

tasidigl soylemin ¢ozimlenmesini @ayacaktir.

Metin tar kavramina igkin yapilms cesitli betimlemeler bulunmaktadir. En
yalin anlamiylatir (genre) belli bir metin ya da sdyleme 6zgu yazmigrgekleri
olarak betimlenebilir (Coffin, 2000: 94). Metin tikkavramini DD baks acisiyla
degerlendiren Martin ve Rose, metin turinusdenalandiriimy, hedef-ydnelimli
toplumsal surecler” olarak betimlemektedir. Bununedenini de sOyle
aciklamaktadirlar: Metin tir@ioplumsatiir, cinkii metin tirlerine ger insanlarla
birlikte katilir, paylainz. Daha cocukken g#li durumlarda insanlarla ilefime
girdigimizde belli anlam oruntuleriyle katasiriz ve bdylece kuiltirimuze 6zgu
Ozellikler tgiyan “selamlamalar, targmalar, sakalar, ders anlatimlari, gibi” farkh
metin tdrlerini tanimayi ve ayirt etmeygr@niriz. Metin tirthedef-yonelimdir,
cunki birseylerin yapilmasi, gerceldmesi icin metin tdrlerini kullaniriz. Metin tird
asamalandiriimgtir, ciinkii genellikle hedeflerimize birkag hamlaedasiriz  (2003:
7-8).

Soylem ¢c6zimlemesiyle ilgilenen akademisyenlgiinkavramini bir k§inin
belli bir sdylem toplulgunun yetkin bir Gyesi olabilmek i¢in “bilmek, tekraretmek
ve kendi amaci dgultusunda yonlendirebilmek” igcin gereken metinralari olarak
betimlemediini beliten Johnstone (2002: 155 -158), bir metidrtnd
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betimleyebilmek igin gereken bazi dlgutler bulupdiou savunmakta ve bu dlgutleri
sOyle 6zetlemektedir:

- Metin tiriine 6zgl metin bicimleri;

- Metin tdrinin uygun oldiu, katilimcilarin s6z konusu metin tarind
neyi nicin yaptiklarini aciklayabilmek icin kulldoi&ecekleri
baglamlar;

- O turde metin Uretebilmeleri icin giderin bilgi yaratip
paylasabilecekleri etkinlikler;

- O metin tirinin etkigm ortaminda nasil sledigi; baska bir
ifadeyle, kjilerin yeni bir metin yaratmada tir geleneklerinagl
surdurdikleri, durumlari/bglamlari ulamlgtirmada belli bir tirt
nasil kullandiklari, metin tirandgimdiki durumu sirdirme ve/veya
degisiklik yapma olangini nasil sgladigi.

(Johnstone, 2002: 158)

Johnstone’un (2002) metin tarand belirleme Olcirtiertarin - metinleri
acisindan deerlendirirsek: Tarih metinleri birmetin thrd ulamidir; cunkd bu
metinlerin kendilerine 6zgu bicimleri vardir. Gegtei yganan olaylar ya da
gecmiten glinumuze uzantilan olan belli olgu ve kavrandeiklanir; bu olaylar
arasinda zaman, mekan, neden-songkisii kurularak yorumlanir. Tarihciler tarihsel
olaylari anlatirken bu temel kavramlargdoltusunda metinlerini okiururlar. Ancak,
bunu yaparken olaylara kendi bgkacilarini ve yorumlarini katarak olaylari
kurgular, dgerlendirirler.

Verilen tanimlardan da anléabilecesi gibi, metin tird kavrami cdli
kuramcilar tarafindan farkl bigcimlerde betimlenrtezkr. Metin turine kuramsal bir
baks acisi getirmeye c¢cahn Chandler (1997), siniflandirmalar ve hiygkar
taksonomilerin  nesnel surecler olmadi, dahasi belli metin tdrlerinin
betimlenmesinde kuramsal agi@azliklarin bulundgunu belirtmektedir. Bazi
kuramcilarin tir olarak adlandigg) bir bgka kuramci tarafindan alt-tir, Gst-tdr
olarak nitelendirilebilir ve bunlar aslinda bir yém, bicem ya da bi¢cim (mode)
olabilir. Geleneksel soOzbilimaciklama say, betimlene ve anlati olmak Uzere
sOylemin dort tarinden stz etmektedir. Faigley veydt (1983) s6z konusu
metinleri metin tipleri olarak dgerlendirmektedir. Soylem tirleri ya da metin tipler
bazi argtirmacilar tarafindan “metin turleri” olarak kabedlilmektedir (Fairclough,
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1995; Coffin, 1997, 2000, 2004; Martin, 1991, 199002). Oysa Chandler (1997),
bu tlir metinlerin “metin tard” olarak ulangiarilmasinin yaniltici olabilegeni;
cunkli metinlerdeaciklama say, betimlene ve anlati bicimlerinin bir arada
bulunabilecgini belirtmekte ve bu metinleribicim olarak siniflandirilmasinin daha

dogru olabilecgini savunmaktadir.

Metin tlrd kavraminin kapsamini belirlemeye gatibir baka aratirmaci da
Lee’dir (2001). Metin tart ve bununla gkili olan “metin tipi”, “bicem”, “konu
alani” gibi kavramlarin ve kullanimlarinin kargagindan s6z eden Lee, Biber'in
(1988) betimlemesinden yola cikaraketin tlrinin “metin-dgsal, geleneksel ve
kaltarel” bir ulam old@gunu; metin tipnin ise “metin-icsel ve dilsel” 6zelliklere
dayandgini belirtmektedir. Bu tanima gore, esal ulamlar yazarin amaci ve
konusuyla ilgkili; s6zluksel ya da dilbilgisel 6zelliklere dayallmayan, geleneksel,
kiltarel olarak kabul edilngi metin gruplandirmasidir. Metin tiplerinin temelini
olusturan i¢sel ulamlar ise, dilsel érunttleri ice@001: 38). Benzer bicimde Swales
de metin tdrlerinin belli séylem topluluklarina d@eglduzundan s6z etmektedir
(1990: 25). Lee, ayrica, metin tdrlerinin kiltarelusumlar olmalari nedeniyle,
zaman, toplumdaki akim (moda) ve ideolojiksgemlerden etkilenerek dgsebilen,
yok olabilen ya da ortaya c¢ikabilen ulamlar @dndan s6z etmektedir. Lee, bu
savina Ornek olarak, son donemleiagilizcede resmi evraklarin dahasikel ve

s6zlu dile yakin olarak diizenlegdiin saptandiini vermektedir (2001: 12).

Biber'in (1988) metin tipi betimlemesine benzeriimge yaklgan bir baka
argtirmaci da Virtanen'dir (1992). Virtanen, metin l@pnin metin stratejisi
tarafindan belirlenen metigirme secenekleri oldiundan s6z etmektedir. Bu
tanima gore, sOylem tipi metindeki tim stratejikilemektedir (1992: 56). Virtanen,
metinlerin “metin-i¢sel”, “metin-disal” ya da her ikisinin de bir bigani olarak
ulamlastirilabildigini  belirtmektedir. Metin-dysal ulamlar § mektubu, seyahat
rehberi,siir gibi bir metin grubunun genellikle kullanilghiiletisim durumuna kaulik
gelirken, metin-i¢gsel ulamlar metnin bicimi ya d@@tigiyle ilgilidir. Anlati, sav, ikna
edici, surecsel gibi metinler bu ulamda yer almdkta Tanimlardan da
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anlsgilabilecesi gibi, metin-dgsal ulamlar metin turine, metin-igsel ulamlar ise,

metin tipine kagilik gelmektedir (Virtanen, 1992: 58).

Sonug olarak, metin tard ve metin tipi tanimlarveasinirhliklarina ilgkin
buraya kadar dgndigimiz gorisler siginda, bu kavramlarin igerikleringdyle
Ozetleyebiliriz: Farkli metin tirt ornekleri olaki imetin, dilsel agidan benzerliklere
sahip olduklarindan ayni metin tipinin 6zellikld@rtiasiyabilir. Ornesin, bir mektup
anlati, aciklayicl ya da sav metin tipine drnekbiila hatta ayni mektup icinde
birden ¢cok metin tipi ile ilgili 6zellikler bulunalr. Biyografi metinleri ve romanlar
dcuncu kgi adih ve gegcmi zaman kullanimi agisindan birbirine benzemektgdie,
2001: 3—4; Giunay, 2003: 192). Benzer bicimde, Hitseellikler acisindan farkh
metin tipleri olarak dgerlendirilen metin tipleri ayni metin tirinde budimlir.
Ornesin, calsmamizin konusunu ofturan tarin metin tirleri, anlati, agiklama ve sav
metin tiplerinin Ozelliklerini taimaktadir. Dolayisiyla, metin tipi metin tdrlerinin
icinde ve turlerarasindabir ulamdir (Biber, 1989: 6; Lee, 2001: 3-4). Kiirbir
metin taruicerisinde farkli metin tipleri bulunabilmektedBuna kagilik, ayni metin
tipi farkli metin tdrlerinde yer alabilmekte ve sdzonusu metin turleriyle
ili skilendirilebilmektedir.

Yukarida verilen farkli tanim ve yaklanlarin siginda, biz de cagmamizda
tarih sbylemini ve metin tarind, ders kitaplarikidenetinlerde kullanilan dilsel
oruntilerin giginda bu turde kullanilan metin tiplerini saptayamkaya cikarmayi
hedeflemekteyiz. Coffin (1997; 2000; 2004) ve Martl992; 2003) tarih metin
turinde sapladiklari fakl dilsel 6zelliklere goyaptiklar siniflandirmada, anlati,
aciklama ve sav metinlerini “alt-tirler” olarak adtirmaktadir. Bizim ¢calmamizda
ise, bu argtirmacilarin tarih metinlerine gkin yaptiklari siniflandirmada s6z konusu
ulamlar Biber (1989) ve Lee (2001) gtaltusunda metin tipi olarak

deserlendiriimektedir.
Bu calsmadailkogretim VIl ve Lise Il tarih ders kitaplarinda neagelligin

nasil kurgulandy argtiriimaktadir. Argtirmamizin hedeflerine wabilmek i¢in s6z

konusu kitapta yer alan metinlerde tarih sdylemmasil kurgulanginin, bir baka
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ifadeyle, tarih metin tirt 6zelliklerinin ortaya imasi gerekmektedir. Farkli metin
turleri amaglari dgrultusunda farkh duzenlemeleri, bolimleri vesamalari
icermektedir. Bu gamalar, metin tipininslevleriyle balantili olan s6zliksel ve

dilbilgisel érintulerindeki dg&simler dazrultusunda belirlenebilir.

Martin metin tdrlerinin ¢ézimlemesinde turlerin siredaki benzerlik ve
farkhliklar, bir bgka ifadeyle “metin tart akrabgli'ni belirlemek amaciyla bir
yontem gebltirmistir (1996: 13). Metin tari akrabgh “tipolojik yaklasim” ve
“topolojik yaklasim” olmak Uzere iki turli yakkamla incelenebilir (Coffin, 1997;
2000):

. Tipolojik yakla simlar metin turleri arasinda katliklar gibi ulamsal
farkhliklarin belirlenmesine dayalidir ve bu netdeemetinlerin temel 6zelliklerinde

bir dlctide uzlam bulunmasini gerektirir.

. Topolojik yaklasimlar ise c¢ozimlemesini turler arasindaki
farkhliklar Gzerine dgil, ortisme ve benzerlikler Gizerine kurar ve birimleriide
islevsel parametrelerin benzerlik derecesine gorelegtgir. Bu yaklagim,
farkhliklarin tam bir sinirini gizmez, benzerlikie derecesini ortgitrtr (Martin,
1997: 12-14; Coffin, 1997: 212; 2000: 95).

Bu iki yaklssim, metinlerin  benzerliklerinin  saptanmasi  ve

siniflandirimasinda birbirini tamamlayici bglkacilari sunmaktadir.

Tipolojik bir yaklasimla incelendiinde, ginimuizde tarih metinlerini
birbirinden ayirmak icin en yaygin olarak kullamlanetin tipi ulamlarianlati,
aciklama ve sawdir. Ulamlari belirlemekte kullanilan olgltler isejetnin bigim
(sozluk-dilbilgisel) ve glev Ozellikleridir. Bu ¢ ulam ID cergevesindékesit dil
degsiskenlerinin  6zelliklerinin incelenmesiyle saptagtm Kesit dil, kongma
baglamiyla (dilin Uretildgi durum balam) iliskili olan s6zluk-dilbilgisel ve sdylem-
anlambilimsel orantileri icermektedir (Lee, 2001D).1Kesit dil dgiskenleri olan

alan, soylem bicemve kip ise, daha once dmildigi gibi, “(genelleyici ya da
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genelleyici olmayan, insan ya da insan olmayan)hkatilar, surec¢ turleri, ad
gruplari ve adlgtirma, tema ve kiplik” érantulerini icermektedir ¢@in, 2000: 21,
93; 2004: 93).

Metin tipi ulamlarina kisaca @mecek olursakanlati bicimi ge¢cmgi cizgisel
olarak neden-sonug¢ zinciri biciminde aciklar: “Aapl B olayina neden olur. C olayi
B olayinin sonucudur”. Bu bicimde odak “insan kikler. Aciklamave savmetinleri
ise hem uzun hem de kisa donemli nedenleri gz éiin ve bireysel kiliciliktan
cok toplumsal yapinin rolint vurgular. Agiklamaltianlati ve sav tirleri arasinda,
kaydeden metin turlerinin somut dili ile sav tunt@n soyut dili arasinda, bir “kopri”
islevi gorur ve toplumsal amaci, metin yapisi ve aadnin derecesi agisindan sav
metinlerinden ayrilir (Coffin, 1997: 203).

Bu calsmada, bilindgi gibi, tarih metinlerinde nedenselin hangi s6zluk-
dilbilgisel araclarla kodlangi ve bu dilsel araclarin metin tipinin belirlenmedeki
etkisi aratiriimaktadir. Tarih metinlerinde nedensellik, ¢sg olarak metin @i
zaman olarak; l3&a bir ifadeyle, metinde olaylarin gerceksgmda oly sirasina
gore sunulmasiyla verilmekte ya da kagrkametin icsel zaman olarak, yani yazarin
olaylar kendi baky acisina gore metinde surgdusavlari destekler bicimde zaman
cizgisini bozarak yorumlamasiyla, kurgulanmaktg@offin, 2004: 15-19). Ayrica,
nedensel ikkiler metindeki bgdasikligin ve baintisallgin ana kayng olarak
degerlendiriimekte ve metnin anlamlandiriilmasinda Wiydnem taimaktadir.
Cunka tarih metinlerinde nedensgit ifade edilme bigcimi metinde kullanilan metin
turtne ilgkin belirleyici ipuclar sglamaktadir (Dahl, 1995: 251; Coffin, 2000: 201;
2004: 281-282). Biz de bu ipuglarindan yola cikipDDkurami cercevesinde
bulgularimizi yorumlayarakkégretim VIl ve Lise Il tarih ders kitaplarinda bask
olarak kullanilan metin tipini s6z konusu metinkerkullanilan sozlik-dilbilgisel ve
mantik-anlambilimsel orintileri gaultusunda saptamayr ve bunun nedenlerini,
sonugclarini ve etkilerini tagimayi hedeflemekteyiz. Bu bolumungdr baliklarinda,
tarih metinleri tipolojik (anlati, agiklama ve sawetinlerinin 6zelliklerinin ortaya
konmasiyla) ve topolojik agidan (metinlerde kullanisozlik-dilbilgisel yapilarin

incelenmesiyle) daha kapsamli olarak ele alinmaktad
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3.2. Topolojik Agidan Tarih Metin Tipleri ve Ozellikleri

Daha 6nce dgnildigi gibi, tarih metinleri topolojik olarak sdzbilimkac¢idan
incelendginde aciklama sav betimlene ve anlatt metin tiplerini icerdgi
saptanmygtir (Coffin, 1997; 2000; 2004). Coffin,gtencilerin itim duzeyleri ve
tarih metin tarleri arasindaki skiyi arastirdigli bir calsmasinda bu ifkiyi soyle
aciklamaktadif2006: 417):

Tablo 7: Tarih Temel Metin Tipleri: Amaclari vdlk ve Orta Gretim
Yetisegiyle (Mufredatiyla)iliskisi

Anlati metinleri Aciklayici metinler Sav médin
7-8. sinif - 5 9-10.siif 10-12. sinif
(yaklaik 11-13 yalar) (yak§ek 14-16 yalar) (yaklak 16-18 yalar)

Tablo 7’de gosterildii gibi, dgrencilerin yazdii metinler lGzerine yapi
incelemesinde Coffin, metin tipleri taksonomisiratdatidan sav metinlerinde giol
gidildikce genellgtiriimis, “neden, dgisim, ¢cokis, arts” gibi soyut adlarin ve tarih
alanina 0zel “antkana, pakt” gibi s6zcuklerin kullaniminda bir artyozlemstir.
Ayrica, adlatirma kullanimi artmakta, bir metin dizenleme ilketan olaylarin
tarihsel olg sirasina daha az gakalinmakta ve tarihsel surecleri @lendirme,
yorumlama ve yargilama araci olarakgeldendirici sdzcuklerin kullaniminda da
farkliliklar bulund@gu ortaya ¢ikmytir (2006: 417—-418).

Coffin  (2004: 270), tarih metin tirinde saptanaetimtiplerini ve metin
tiplerinin alt ulamlarini, toplumsal amaclarini vesamalarini bir tabloyla
Ozetlemektedir. Bu tablonun c¢ghamiza gore uyarlangibicimi Tablo 8'de

verilmektedir.
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Tablo 8: Tarih Metin Turiinde Yer Alan Temel Metin Tipleriz&l Amagclari ve Aamalari

o

Metin Tipi | Alt Ulamlari Toplumsal Amaci A samalari
Anlati Ozygamsal dykileme | Kendi ygamindaki olaylari (Cevreye) uyum/yonelim,
tekrar anlatma olaylarin kaydi
Yagamsal dykileme Bir kisinin yasamindaki (Cevreye) uyum/yonelim,
olaylari tekrar anlatma olaylarin kaydi (bir kiiyi
degerlendirme)
Tarihsel dyklleme Gecmiteki olaylar tekrar Artalan, olaylarin kaydi
anlatma (cikarim)
Tarihsel artzamansal | Olaylarin neden belli bir sirayla Artalan, olaylarin agiklanmasi
nedenleme oldugunu agiklama (cikarim)
Aclklama Etmensel agiklama Bir sonucun olgmasina Cikti/sonug, etmenler, etmenle
katkida bulunan olay/etmen glclendirme
Etkisel aciklama Bir durumun neden ve Girdi, etmenler, etmenleri
sonuglarini agiklama giclendirme/ sglamlastirma
Sav Sergileme Bir sav ya da goriiéne siirmek| (Artalan), tez, savlar, tezi
giclendirme/ sglamlastirma
Tartisma Bir konuya iligkin gorist/ (Artalan), konu, savlar/baki

gorisleri tartsma

acllari, konum

Kargit sav sunma

Bir gorise kasi ¢ikarak
tartisma

(Artalan), kasgit sav Uretilen
durum, savlar, kar tez.

Sonraki baliklarda, anlati, aciklama ve sav metin tipleri a¢ ulamlarina

daha kapsamli bir bicimde giailmektedir.

3.2.1. Anlati Metinleri

Tarih yaziminda oldukc¢a yaygin bir bicimde kullamilbir ulam olan anlati,

gecmiteki olaylari gercek zamanli olarak gékce/ortaya ciktikgca kaydeden ve bu

olaylarin bir bicimde dgerlendiriimesini iceren metin tipidir. Bu nedenteyihsel

anlati metinleri “dgsal” ya da “metin di” zaman ilkesine goérel881'de elli yil

sonragibi) dizenlenmekte; tarihsel olaylar “icsel zamam@a’ da “metin zamani’na

gore

(...nedenleri, ilk olarak/birincisi..,

ikincisi.

son

olarak... gibi)

diizenlenmemektedir. Tarihsel olaylarin bu bicimdEmansal olarak dizenlenmesi,

tarihin anlati metinlerinin bir 6zefli olan balangi¢, gelime ve sonuc bdlumlerini

iceren bir yapinin ortaya ¢ikmasingkganaktadir (Coffin, 2000: 115-110).

Tarih alaninda anlati metinleri dort alt tipte iteemektedir (Coffin, 2000:

100):

a)

Ozygamsal dykilemeKisinin kendi ygam 6ykusiini anlatmasi;

50



b) Yasamsal Oykileme Tarihte yer etmgi dnemli bir kiinin yasam
oykusunt anlatma (bugigenellikle 50 yildan fazla bir stire 6ncesindgayastir);

C) Tarihsel oykuleme50 yildan cok daha eski bir zaman diliminde
gecmi olaylari anlatma;

d) Tarihsel artzamansal nedenlent) yildan ¢cok daha eski bir zaman
diliminde gecmy olaylari nedenleriyle agiklama.

TUm bu alt metin tiplerinin ortak amaci tarihi amfaktir. Ancak, bunu
yaparken belirli katihmcilardan daha gengil@mis katilimcilara ve bir Olcide
adlstirmaya d@ru bir desisiklik gerceklesmektedir (Coffin, 2000: 98—100). Sonraki
basliklarda bu alt metin tipleri daha kapsamli olaeaghkklanmaktadir.

3.2.1.1. Ozygamsal Oykilleme Metinleri

Ozyaamsal oykileme metinleri, yazarin kendisa@ini hem okuyucusunu
hem glendirmek hem de bilgilendirmek amaciyla yazdmetinlerdir. Genellikle
politikacilar ya da toplumda unlugker tarafindan yazilmaktadir. Yazar, toplumsal,
politik ya da ekonomik hdamlari kavramalarini gtayan olaylan kaydederek
okuyucularini  bilgilendirmek istemektedir; ya daazgr deneyimlerini ve bu
deneyimlere ikkin duygularini okuyuculariyla pawarak onlarla aralarinda
dayansma kurmak ve onlari gendirmeyi hedeflemektedir. Bu metin tipinin
egitimsel amaci zamani, zaman ¢izgisini ve olaylaanh sirasina gore dizini
incelemektir (Coffin, 2000: 100).

Bu metin tipinin 6rngine bizim veri tabanimizi ofturanilkdgretim VIl ve
Lise Ill ders kitaplarindan secilen metinlerde l@sthamgtir. Ancak, bu metinlerin
ornek olarak, Unlu kilerin, politikacilarin yazdiklari ani kitaplari,zgasamlarini
anlattiklari kitaplar verilebilir. Aagida Gilney Afrika'da yganan 1rk ayrimi
yuzinden haksizliklarla kalasan Helena'nin 6zyamsal dykileme anlatisindan bir

bolum verilmektedir (Martin ve Rose, 2003: 1).

My story begins in my late teenage years as a fagimnin the
Bethelem district. As an eighteen-year-old, | meyocaing man in his
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twenties. He was working in a top security struetdt was the beginning
of a beautiful relationship. We even spoke aboutriage. A bubbly,
vivacious man who beamed out wild energy. Sharpélligent. Even if he
was an englishman, he was popular with all the “Bddrikaners. And all
my girlfriends envied me. Then one day he said &g going on a “trip”.
“We won't be seeing each other again...may be never again.” | was
thorn to pieces. So was he.

(Martin ve Rose, 2003: 1)

(Hikayem, Bethelem bdlgesinde bglgazinin sonlarinda bir ciftci kizi
olarak baliyor. 18 ygimdayken 20li ygarinda genc¢ bir adamla tahm.
Yuksek guvenlikli bir binada ¢alyordu. Guzel bir ikkinin baglangiciydi.
Evlilikten bile konytuk. Etrafina vaki bir enerji sacan, reli, hayat dolu
bir adam. Keskin zekali. Bingiliz olmasina rgmen, bitiin Hollanda asilli
Glney Amerikalilar arasinda c¢ok populerdi. Butlrkadslarim beni
kiskaniyordu. Sonra bir gun, bir “yolc@a’ cikacgini soéyledi.
“Birbirimizi bir daha géremeyegz ... belki de hi¢,” dedi. Paramparca
olmustum. O da dyle. )

Ornek metinde goruldiii gibi, Helena kendi yamindan bir kesit
anlatmaktadir. Deneyimlerini anlatirken, o donemédsil hissetgiini okuyuculariyla
paylamaktadir. Bunu yaparken de, olaylari okirasina gore aktarmaktadir. Once
genc bir erkekle tagmis, iliskileri gelismis ve evlenmeye karar vergierdir. Ama

sonra gen¢ adam uzaklara gitimi

3.2.1.2. Yaamsal Oykiileme Metinleri

Yasamsal oykileme metinleri, dnemli bir tarihse$ikin yasam oykisunin
anlatildgr metinlerdir. Odaklanan olaylar s6z konusygirkn yasamindaki 6nemli
anlar ya da donum noktalaridir. Bu metinlerdg kiegerlendirilerek yaamlarinin
tarihteki 6neminden de stz edilir. Olaylarin zamegizgisel olarak duzenlengtir.
Tarih ders kitaplarinda yamsal dykileme metin tipini iceren metinler, kadrm,
erkeklerin, farkh kdltirel ve etnik gruplarin farkarihsel donemlerdeki rollerine
ili skin sosyo-kulturel bilgi sdlayarak o donemin andjdmasini sglar (Coffin, 2000:
103).

) Mustafa yeni okulunda kisa zamanda zekas! ile dikgeakti.
Ozellilkle matematik, tarih ve edebiyat derslerirgadé baarihydi. Kendine
has tavirlari, zekas! ve bilgisi ile arkadarinin saygisini, gretmenlerinin
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sevgisini kazandi. Kemal adini ise, bu okulda mat#nigretmeninden
aldi1 ve o tarihten sonra Mustafa Kemal olarak tahin

Mustafa kemal, 1895 yilinda Selanik AskeristR@sini bitirdikten sonra,
Manastir/dari idadisine (Lisesine) kaydoldu. Yaz tatillerin$e Fransizcagiendi.
Askeri idadiye giderken (Ulke sorunlarl ile yakindalgilenmeye bgadi.
Vatanseverlik duygulari daha da geili 1899 yilinda Manastifdari idadisinden
mezun olarakistanbul’a geldi. Burada Harp Okulu'na girdi. HarpkDIu’ndan 10
Subat 1902'de mezun oldu. Daha sonra Harp Akadendsi'gitimine devam etti.
11 Ocak 1905'te Harp Akademisi’'nden kurmay yigeh#besiyle mezun oldu.

(Ilkgretim VIII T.C. inkilap Tarihi ve Ataturkculik, s. 47)

Yukarida yagamsal dykileme metinlerinden bir 6rnek verilmekteetinde
Mustafa Kemal Atatlrk’an@tim yasami anlatilmaktadir. Atattrk’anggim yasami,
onun gelecekte 6nemli bir ski olmasini hakh c¢ikaran artalan bilgisi vermesi
acisindan 6nemlidir. Atatirk’in ¢coculdundan bu yana cok kerili, cevresinde ¢ok
sayllan ve sevilen bir i oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica, 6éykileme metinlerinin
bir Ozelligi olarak, bu dénem tarihte alusirasina gore, zaman cizgisel olarak
kurgulanmaktadir.

3.2.1.3. Tarihsel Oykiileme Metinleri

Tarihsel ©ykileme metinleri, tarinte 6nemli olanayéarn kaydetmeyi
hedeflemektedir. Bilgi vermek lzere duzenlegtmigecmie iliskin genel toplumsal
gorisi sunmak amaciyla kullaniimaktadir. Oggmnsal Oykileme ve yamsal
Oykileme metinleri gibi secilen olaylar dizenlelkerezamansal olarak
cizgisellstiriimistir ve olduk¢ca uzun bir zaman dilimini kapsgdidan olaylar
kisaltiimstir. Bu metinler @rencilerin dilsel araclarn kullanarak gensgtlene
yapmalarini sglar (Coffin, 2000: 105).

20. yuzyihn bgarinda Trablusgarp ve Balkan SaVari ile Osmanl
ordusu yipranmt halk yorgun ve bezgin ginlsti. Bu nedenle Birinci
Diunya Savg basladiginda Osmanli imparatorgu tarafsizlgini ilan etmgti.

Ingiltere, Osmanli Imparatorligu'nun sava siiresinde tarafsiz
kalmasini istiyordu. Boylece, Uzak §wile olan ticaret yollarinin givergi
saglanmis olacak ve yeni cepheler aciimayacakti.

Lilaf Devletleri, Osmanh /mparatorlzu’'na savaa girmedgi
takdirde kapitulasyonlari kaldiracaklari s6zi verigu.

Almanya ise, Osmanlimparatoriigu'nun kendi yaninda saya
girmesini istiyordu. Béylece yeni cepheler agilacak

(Ilk6gretim VIII- Metin 2)
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Ornek metinde Birinci Diinya Sauaoncesi Osmanlimparatorlgu’nun
durumu zaman cizgisel olarak anlatiimaktadir. @layizun bir zaman dilimini
kapsadiindan kisaltilmgtir. Avrupa devletlerinin Birinci Dinya Sayéda Osmanli
Imparatorigu’'nun savaa girmesi ya da girmemesine skin nedenlerini
sunmaktadir. Ancak bu genel cercevede anlatiimakiaylarin sonuglarina
odaklaniimamaktadir.

3.2.1.4. Tarihsel Artzamansal Nedenleme Metinleri

Tarihsel artzamansal nedenleme metinleri ggcotaylari gercek zamanda
aciklarken tarihsel olarak kaydini tutan metinlertlzun bir zaman ¢izgisi vardir.
Anlati metinlerinden farki olaylarin arasinda nesidhk baslari kurmasidir (Coffin,
2006: 416). Bu nedenle, “kaydetmek” ve “aciklamaitimak tzere iki toplumsal
amaci vardir. Aciklamalar bir olayin birdka olayi takip etmesi biciminde verilmez;
bunun yerine, olaylara kilici rolt verilir ve takgalen olaylarin nedeni olarak verilir.
Bu nedenle, bu metin tipinin hem anlati hem delagiki metin tipleriyle ortak olan
ogeleri bulunmaktadir. Aciklayici metinlerden farkaamansal ikkilerle o6rtisen
nedensel ikkilerle sinirli olmasidir. Tarihsel artzamansal erdme metin tipi
egitsel acidan @grencilerin bir zaman cizgisi biciminde tarihin niel@zunu anlamayi
surdurdrken, olaylarin nasil glugunu acgiklamaya B&malarini sglar (Coffin,
2000: 107-108; 2006: 416).

Dinyanin en gicli devletlerinden biri  olan Osmanl
Imparatorlysu, 18. yiizyildan itibaren eski giicuinu kaybetmey&ada Bir
yandan Avrupa devletleri ile girdfi savglarda surekli yenilgiye grayip
toprak kaybedrken diger yandanda kapitulasyonlarnedeniyle Avrupa
devletlerinin acik pazari haline geldi. Osmaimparatorlysu, Avrupa’daki
bilimsel ve teknik ilerlemenin gerisinde kaldi. &sk/e ekonomik alandaki
¢Okiyi onlemek amaciylabir dizi islahatyapildi. _Yapilan islahatlda bazi
basarilar elde edildi. Ancak yapilan islahatlarin daltak askeri alanda
olmasi ve dpger kurumlardaki bozukluklarin &nlemeemesi nedeniyle
istenilen sonuca ujalamadi.

1789 yilinda gercekien Fransiz/htilali’ yle gelisen milliyetcilik
disiincesi, Osmanli /mparatorlzu’nu da derinden etkiledi. Osmanli
yonetimi altindaki Balkan uluslari, milliyetcilik Ugiiincesinin etkisi ve
Rusya’nin  Panslavizm (Slav Bji) propagandasi sonucunda
ayaklandilar. Rusya, Akdeniz’e ineghik icin Balkanlarda kendisine (g
devletlerin kurulmasini istiyordu.

(IIkogretim VIII- Metin 1)

54



Tarihsel artzamansal nedenleme tipinde olaylard&ayek ve aciklamanin
amacinin bir bolimu s6z konusu olaylarin tarihseenini yorumlamaktir. Bu
nedenle bu metinlerde genellikle “cikarim§aaasi bulunmaktadir (Coffin, 2000:
107-108).

Tarihsel Oykileme ve tarihsel artzamansal nedenlemstin tiplerini
birbirinden ayirt edebilmek bazen zor olabilmektedoffin, bu iki tipin topolojik
olarak incelenmesiyle bdyle bir ayrimin yapilabég&oi aciklamaktadir. Buna gore,
eger bir metin olaylar arasindaskilerin ¢cogu nedenselfii kurguluyorsa artzamansal
nedenleme metni,ger olaylarin arasindaki skilerin cogu zaman ikkisi kuruyorsa
oykiuleme metni olarak siniflandiriimaktadir (Coffit000: 110). Yukarida verilen
ornek metin incelendinde, olaylarin “uzun bir zaman dilimini kapsamasgizgisel
olarak sunulmasi” gibi aslinda tarihsel 6ykilemetmeoldugunu d@gindiren
unsurlar bulunmaktadir. Ancak, 6rnekte alti ¢ibtlimlere bakildiinda, olaylara
kilict rolt verilmektedir. Olaylarin arasindakiskiler nedenselfii kurgulamaktadir;
bir olay bir diger olaya neden olngtur: Osmanl Iimparatorlgunun gicuni
kaybetmesi, sagtarda yenilmesine; kapitilasyonlar Avrupa devletlier acik pazari
haline gelmesine vb. neden olgtwr. Bu nedenletarihsel artzamansal nedenleme
metniolarak siniflandirilngtir.

3.2.2.Aciklayici Metinler

Aciklayict metinler bir olgu, bir olay gibi herhangir seyin “neden” dyle
oldugunun mantiksal bir aciklamasini vermeyi hedefleymatinlerdir (Martin,
1991). Bu tir metinlerde yazar, okuyucunun lgidia da hi¢ bilmedii bir konuda
ona d@ru velya da yeni bilgi $damayl amaclamaktadir ([@an, 2003: 308).
Aciklayici metin tipi, daha 6nce de s6z edildgibi, anlatt metin tiplerinin somut
dilinden, sav metin tipinin soyut diline getg bir kbpri gorevi gdormektedir. Tarihsel
artzamansal nedenleme metinleri ve aciklayicl restintopolojik acidan
incelendginde nedensellik ifade eden dilsel araglarin gikhcisindan benzerlikler
bulunmaktadir. Coffin, bu iki tip arasindaki tenfatkin olaylarin zamansal olarak

nasil dizenlengdinin incelenmesiyle saptanabilgpel belirtmektedir. Buna gore,
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anlati metinlerinde tarihsel olaylar zamandasauasina gorengetin dgi zamany,
“olayin nedeni ve sonucu” bi¢ciminde cizgisel olarakizenlenirken; aciklama
metinlerinde, olaylar arasindaki neden-sonugkiikeri yazarin metinsel diizenleme
hedefleri cercevesinde kurgulanmaktadir. Yazar kbuedlemeyi yaparken, olay
zamaninin gizgiseli 6nemini yitirmekte, metin-gi zaman yerinimetin ici zamaa
birakmaktadir; yani olaylarin ojusirasi dgil, 6nemi, etkisi, sonucu gibi etmenler
daha cok dnem kazanmaktadir. Dolayisiyla, aciklanedinlerinde olaylarin oku

siras| yazar tarafindan gstirilerek sunulmaktadir (Coffin, 2000: 115).

XIX. yuzyll sonlarina dgu Japonlar eski hukuklarini, gdetim
sistemlerini timiyle attilar. Bitin kurumlarini &yn batidan aldilar.Bu
¢cabalar sonunda Japonya, XX. yuzyll kada buydk bir devlet oldu.
Kapittlasyonlari kaldirdi. Bugiin de Japonya kigcik ibke oldyu ve ham
madde yoklgunun sikintisini celdli halde dinyanin buyuk ve gicli
devletlerinden biridir. Bubasaryr da akil ve bilim yolunu duraklamadan
izlemekle sagladilar. Turk milleti, Japonlardan da eski bir tarih minas
sahiptir. Oyle ise bizim inkilabimiz, Japonlardaki ggleden daha verimli
sonugclar verecektir.

XIX. yuzyil ortalarinda Osmanh Devleti de batigaiimak istemj,
yenilgme geresini duymy ama baarili olamamyti. Japonlar baarili
oluyorlar da neden Osmanhlar bu yolda bari elde edemiyorlar? Bilim
adamlari bunumedenhi aragstirdilar ve sunu saptadilar Japonlar milli bir
devletti. Osmanli Devletise ¢ok uluslu oldgundan milli bir devlet
géruniimiinde dgldi. Jkinci neden ise Japonlarin laik olmasidir. Zaman
icinde her cgit dini kabul etmglerdi. Diger dinlere inanan irkddarinin
inanclarina hi¢ kargmamglardi. Bugiin de Japonya da pek ¢ok din vardir. Ama
hicbir Japon bir bakasinin inancina kaynmaz. Devlet de tam anlamiyla laiktir.
Iste bunun icindir ki Japonlar batidan alinan kurumlarin dine aykiri plu
olmadgini disinmemgler, hizli kalkinmayamaclamslardir. Din desil ama
¢ok ustin bir milliyetcilik, onlari sevgi ve disiplinle birbirine ggamistir.

(Lise lllI- Metin 6)

Yukarida verilen metin bir aciklayict metin 6gidir. Bunun nedenlergdyle
siralanabilir: Bu metinde neden-sonugkiieri zaman c¢izgisi goz ardi edilerek,
metin i¢sel dilsel araclarla kurgulangnr. Olaylar gend bir zaman dilimine yayilarak
sunulmy (XIX. XX. ylzyilgibi) ve bu dénemler icerisindeki olaylar nedenhs
sonuclarinin dnem sirasina goredeni,sunu saptadilar, ikinci nedegibi ) yazar
tarafindan dizenlengtir. Metinde “koyu” yazili bélumler incelenginde, icsel
baglaclar, eylemler ve adlarin sik¢a kullangdigorilmektedir ¢aba, baari,

amacla-, nedewgibi).
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Acliklayict metinlerde uzun sureli, artalandaki nede etkisi daha dolaysiz
ve ani olan olaylarla gkilendirilebilir ve bdylece olaylarin nedenleriniinstesi
gensletilebilir Coffin, aciklayicl metinlerin iki alt mi oldigundan s6z etmektedir:
etmensel aciklamae etkisel aciklamaHer iki alt ulamin amaci da gegolaylar
neden-sonug gkisi kurarak aciklamaktir (2000: 110). Bu metinlgijne gagida
daha kapsamli genilmektedir.

Aciklayict metin tiplerinde nedensellik ifade edsoyut ad bicimleri oldukca
fazla kullaniimaktadir. Bu da, soyut nedensel @awl gecekligin cok daha karnyak
bir bicimde kurgulandini gostermektedir. Agiklama metinlerinde zamangigiz
parcalanmgtir ve olaylar cok daha karm@ bir bicimde yeniden kurgulangtir.
Olaylarin birbiriyle iligkisi cizgisel olmayan, zamansallik icermeyen bicirode

sunulmaktadir:

Osmanllar, ele gecirdikleri Ulkelerde ymyan milletleri serbest
birakmglar, onlar da milll varliklarini  koruyup surdurmgléerdi.

Milliyetcilik akimi ortaya c¢ikincga kadar bu uluslar durumlarindan
memnundular. Ama milliyetcilik akimi yaylimayaslbginca, Osmanli
egemenfji altinda ygayan bu uluslar da amsiz olmak icinharekete
gectiler.

(Lise lllI- Metin 1)

Yukarida verilen metindeA kadarve —IncAzaman ekleri, olaylar metin @l
zamana (gercek zamanl) gbnderimde bulunmaksizetnenicsel olarak metindeki

olaylari birbiriyle iliskilendirerek diizenleme amaciyla kullaniimaktadir.

Aciklama metinlerde yaratilan nedensellik, olaylzlirleme ve aciklamanin
yani sira tetikleme, katkida bulunma vekikitma 6zellgi tasimalarini sglamaktadir.
Ayrica, aciklayict metinleri etmensel ve etkiseinak Uzere iki alt tipe ayirmak
nedensel sureclerin gdangic ve bity noktalarinin aciklangini ya da dizenlengini
belirten sdzciklerin kullaniimasini @ar. Ornegin, etmen nedengibi sézcukler bir
olayin nasil bgladigi, netice sonucgibi s6zcukler ise bir olayin nasil sonlagidie
ilgilidir (Coffin, 2004: 279, 280):

Fransiz, Alman vésvicre Medeni Kanunlari tizerinde gerekenspadlar yapildi.
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Sonugta /svigre Medeni Kanunu'nuainmasina karar verildi. Bu tercihinedenleri
sunlardir:

(Lise lll- Metin 6)

Yukaridaki drnekte, “sonucta” kendinden 6nce gdi@mcede ifade edilen
c¢esitli kanunlar Gzerine yapilan cafnalarin sonucunda neye karar vegidi;

“nedenleri” ise, bu se¢imin nedenlerini tanitmakaziyla kullaniimaktadir.

3.2.2.1. Etmensel Aciklama Metinleri

Etmensel aciklama metinlerinin amaci, belli bir yolga da sonucun
gerceklgmesini sglayan nedenleri ya da etmenleri aciklamaktir. Bdeméer ya da
etmenler genellikle birden coktur. Etmensel acikd&am genellikle “ne oldu” ve
“nicgin oldu” bilgisini tstlenir (Coffin, 2000: 112)

Balkan Savalari sonunda Osmanh Devleti Arnavutluk'u, tim Makedonya'yi,
Bati Trakya'yl ve Ege denizindeki adaldnrakmak zorunda kaldiTarklerin,
Avrupa kitasindaki vagh Dogu Trakyaile sinirlandi. Bu savalar, Osmanli
Devleti'nin ne kadar gu¢siiz bir duruma ginis oldugunu acikca gdsteriyordu.
Oyle ki artik topraklar tizerinde kurulmywlan kiiciik Balkan devletleriyle dahi
basa cikamiyordu.

Bu felaketlerden ders almgigoriinenittinat ve Terakki yonetimi, bircok alanda
yenilikler yapmak istdi.

(Lise Ill- Metin 1)

Etmensel aciklama metinleri, yukarida da belirgildjibi belli bir olay ya da
sonucun gercekjenesini sglayan, (genellikle coklu) nedenleri ya da etmenleri
aclklamaktir. Bu 6rnek metindditihat ve Terakkiyonetiminin, birgok alanda
yenilikler yapmak istemesine neden olan etmenlerklamaktadir. Metinde alt

cizili bélumler bunun nedenini ve etmenlerini gdstektedir.

3.2.2.2. Etkisel Agiklama Metinleri

Etkisel aciklama, belli bir olayin ya da girdinioraiclar ya da etkilerini

aciklamaktadir. Bunlar ¢coklu sonuclardir. Etkiseikéamalar, samalarindan da
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anlgsilacazl gibi olaylar arasindaki nedenselskllere odaklanmaktadir (Coffin,
2000: 113-115).

Bu felaketlerden ders almigoriinenittinat ve Terakki yonetimi, bircok alanda
yenilikler yapmak istdi.

Ozellikle, orduya yeni bir diizen verildi/se yaramayan & subaylar,
kadrolardan cikarildi. Ordu gengltrildi. Almanya'dan orduyla ilgili yeni
alinan yontem ve teknikler uygulanmayalbadi. Dangman olarak orduya pek
cok Alman generali ve subayi getirilddylece,Osmanli Devleti, Almanya'yva
iyice yaklamis oldu.

(Lise lll- Metin 1)

Yukarida verilen ornektelttihat ve Terakkiyonetiminin, bircok alanda

yenilikler yapma kararinin sonugclari aciklanmaktadi

3.2.3.Sav Metinleri

Sav metinleri gecmin belli bir yorumunun savunulmasini hedefleyen
metinlerdir (Coffin, 1997: 198). Gecam belli bir bicimde yorumlanmasi bir dizi
konum ve savlarin goz ©6ntne al@dibir ¢6zimleme ve tagima sireciyle
gerceklatirilir. Bu baglamda, Jenkins (1991: 38) tarihgilerin ideolojiam@k yansiz
olmadiklarini ve gec¢mgin dogru bir bicimde kurgusunun yazarin varsayimlari,
bilgisi, izledigi yontem ve inan¢ ve d¢erler sisteminden ofan ideolojileri
tarafindan bicimlendirildiine dikkat cekmektedir. Og@n, sav metinlerinkanitlayici
metin tipi olarak adlandirmakta; bu tir metinlergizarin amacinin belli bir baki
acisini ortaya koymak, savunmak, kanitlamak ve okusunu da kendisi gibi
disinmesi icin ikna etmek ve inandirmak gidnu belirtmektedir (2003: 291).

Sav metinlerinde birbirinden farkhh  aciklamalar ttaimakta ve
savlanmaktadir. Nedenin gkylendirmesi, nedensdlin derecesi ve etkisi blyuk
onem taimaktadir. Bu tlr metinlerde gegm yorumlanmasina gkin karit
gorislere acikca yer verilir. Bu nedenle sav metinlerigie ikna edici 6zellikleri
bulunmaktadir. Anlati metinleri belli §ler ve olaylarla ilgiliyken, sav metinleri
daha soyut yapilarla ilgilidir. Sav metinlerde insansuru azalmakta, nedensati
soyut bicimleri artmaktadir (Coffin, 2000: 115).
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Sav metin tipi aciklama, tagtna ve savlama ile gkili dilsel araglarin ¢cokca
kullanildigi bir metin tipidir. Bu dilsel araclar yeni meting#izenleme ve karngek
Kisilerarasi stratejiler icerir. Aciklayici metinleegmgi yorumlamay!i salt bir gercek
olarak sunarken, sav metinleri tarihsel incelemeymmuma dayali dgasini 6ne
cikarir (Coffin, 2000: 115). Coffin, sav metinled® nedensellik ifkilerinin 6nemli
bir rol oynadgini, ancak bu tlr metinlerde nedensel acgiklamalgemellikle savin

dayanaklarinin sunulmasyaamasinda yer algini belirtmektedir (2004: 269).

Sav metinlerininsergileme tartisma ve karsit savolmak tzere tg¢ alt ulami
bulunmaktadir ve tum bu ulamlarin ortak toplumsataar “gecmgin belli bir
yorumunun yaninda ya da kemnda targmak/savlamaktir. Sav metinlerinin
dizenlenmesi, kanit gostererek onaylanan ya da &dnlan bir kuram ya da sav
yardimiyla 6nem verilen tarinsel gexler dizisini (paradigmayi) yansitmaktadir. Bu
metinler biyuk ol¢liide insanlarin siligdisoyut bir diinyay! kurgular; bu da bu tur
metinlerde gittikce artan bir akademikgemin gostergesidir (Coffin, 2000: 115,
121):

Yaraticl Diylncesi
n umutsuz durumda vatani kurtarmayi aran, yeni bir devlet kurarak Turk
tarihinde blyuk bir olsumun 6nderi olan Mustafa Kemal siradan bir i degildi.

Insanlarin icinde, dgustan biyik yeteneklere sahigildr vardir. Sayilari ¢ok az

lan bu kimselere "dahidenilir.
atiin topluma seslenehihek ve onu pginden striklanek icin bir kimsede csitli
KAN,T{?eteneklerin bulunmasi gereklidir. Bu gibi deha sikerinin becerileri tek alanda
olmaz, ceitli alanlarda belirir. Iste Mustafa Kemal tarihin ¢ok seyrek kaydejti
bu tir dnderlerden biridir. Onun askerlik dehasi yaninda tartmaz baka Ustiin
yetenekleri de vardir. Mustafa Kemal'in hayati, lmiyik yeteneklerin bir diizen
icinde bir arada glemesinden okur. Onun bu yonlerini kisaca gorelim.

ABu yontemden ve tutumdan kaynaklanan gka bir ozellik de "yaraticilik"tir.
Dahilerin en belirgin niteliklerinden biri de budur Yaraticilik, belli bir alanda, belli
bir konuda algilagelmisin disinda yenilikler yapmak, kimsenin diiinemeyecg
KANIT | veya diglnse bile gercekigirmesinin mumkin olamayac@&ni sandgl eserler
vermektir. Cumhuriyet kavramini 6érnek alalim. Osmiardéneminde cumhuriyet
kavrami bilinirdi. Hatta bazi aydinlar, cumhuriyetien iyi devlet bicimi olarak
kabul de ederlerdi. Ama hi¢c kimse, bu Ulkede ilegiccumhuriyetin kurulacgini
\diisinemez, hatta hayal bile edemeziiite Atatiirk, bu konuda yaraticifini ortaya
koyarak, kimsenin hayal bile edemeyegiai gercekletirmistir. Laiklik ilkesi i¢in de
aynisey soylenebilir.

{AtatUrk‘Un yaraticiligi her alandabelirgindir. Askerlik hayatinda da Canakkale ve
KANIT

Sakarya savgarinda, yepyeni yontemler bulmtur. Ote yandan gerceklatirdigi
her inkilap tam anlamiyla yaratici dgiincenin ve faaliyetinsonuclandir.

(Lise lllI- Metin 8)
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Yukarida verilen metin bir sav metni ognéir. Yazar ilk olarak savini ortaya
koymaktadir: “Atattrk siradan bir i degildi; o bir dahiydi”. Daha sonra savini

cesitli kanitlarla desteklemekte ve 6rneklendirmektedi

Sav metinlerinin toplumsal amaca glmasini sglayan alt tiplerine gagida
deginilmektedir. Yukarida incele@imiz metin, sav metin tipinin alt tipleri acisindan
degerlendirildiginde, aagida 6zelliklerini acikladimiz “sergileme metinleri”

kapsaminda drlendirilebilir.

3.2.3.1.Sergileme Metinleri

Sergileme metinleri, gec¢gin belli bir yorumunu ileri stiren ve daha sonra bu
yorumu bir dizi savla ispatlayan ¢dztumleyici bir tmetipidir. Bu savlar yorumun
dogruluguna bir kanit olgturur. Her bir sav kurumlara, toplumsal pratiklere
olaylara gonderimde bulunularak desteklenir verdayandirilir. Ayrica savlar daha
fazla delil olarak belgeler, ger kaynaklar ve tarihgilerin yargilarina da atifta
bulunabilir. Sergileme metin tipi, ge¢sm belli bir bicimde agiklanmasinin ne
derece olas! oldiunu vurgulamasi nedeniyle savlar ve kanitlarlahssli bilginin
tartisilabilir, yorumlanabilir dgasini vurgularlyi bir sergileme metninde savunuyu
destekleyen ya da kasinda olan bir dizi kanit eférel bir bicimde sorgulanir ve

yorum bu sorgulamanin ciktisi olarak gosterilir {f®p 2000: 116-119).

Yukarida dgindigimiz gibi, “Sav Metinleri bagh gl altinda verdiimiz 6rnek
metin bir sergileme metni olarak gkxlendirilebilir. Clnkl yazar 6énce bir yorum,
yani bir gorig one surmektedirMustafa Kemal siradan bir §idegildi.”. Daha sonra,
bu yorumunu bir dizi savla kanitlamakta, destekletm&e ayrintilandirmaktadir:

(YORUM-SAV) Bu gibi deha sahiplerinin becerileri tek alanda alm ceitli alanlarda
belirir. Iste Mustafa Kemal tarihin gok seyrek kaydgttu tir onderlerden biridir.

(DESTEK) Onun askerlik dehasi yaninda tahmaz baka ustiin yetenekleri de vardir.
Mustafa Kemal'in hayati, bu blyik yeteneklerin dhiizen icinde bir aradaslemesinden

olusur.

(AYRINTILANDIRMA ) Onun askerlik dehasi yaninda tatmaz baka Ustiin yetenekleri
de vardir. Mustafa Kemal'in hayati, bu buyik yetderin bir dizen iginde bir arada
islemesinden okur.

Bu yontemden ve tutumdan kaynaklanagkbair 6zellik de "yaraticilik"tir.
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(YORUM) Déhilerin en belirgin niteliklerinden biri de budur

(SAV) Yaraticilik, belli bir alanda, belli bir konuda allagelmiin disinda yenilikler yapmak,
kimsenin dginemeyegg veya diinse bile gercekj@irmesinin mumkin olamayage!
sandgi eserler vermektir.

(DESTEK) Cumhuriyet kavramini 6rnek alahm. Osmanh dénemicdmhuriyet kavrami
bilinirdi. Hatta bazi aydinlar, cumhuriyeti en igievlet bicimi olarak kabul de ederlerdi. Ama
hi¢ kimse, bu llkede ileride cumhuriyetin kurulaca disinemez, hatta hayal bile edemezdi.
Iste Atatiirk, bu konuda yaraticgini ortaya kograk kimsenin hayal bile edemeygire ger-
cekletirmigtir. Laiklik ilkesi icin de aynsey sdylenebilir.

(AYRINTILANDIRMA)  Ataturk'in yaraticilgl her alandabelirgindir. Askerlik hayatinda
da Canakkale ve Sakarya saleminda, yepyeni yontemler bulgtur. Ote yandan
gerceklatirdigi her inkilap tam anlamiyla yaratici giincenin ve faaliyetisonuclardir.

Metinde, Mustafa Kemal'in bir dahi ve bunun yanrasyaratici bir insan
oldugu cssitli savlar desteklenmekte ve ayrintilandiriimaktad

3.2.3.2.Tartisma Metinleri

Tartisma metinleri de gec¢rgin belirli bir yorumunu sunan bir dizi kanit ve
sav ileri sirer ve c¢ozumler. Tarmanin amaci eldeki tim kanitlari dikkatlice
deserlendirerek gecrge iliskin kendi yorumuna ukamaktir. Belli bir tez ya da yarg!
olusturmak icin bir dizi alternatif sav ve bakacisi da dikkate alinir. Bu nedenle,
tartisma metinleri daha dengeli ve gl bir yaklgima sahiptir (Coffin, 2000: 120—
121).

Tartisma metinlerinde yazar kendi yargisini sunmadan &aceiz, tarafsiz
olarak kanitlari dgerlendirdgi izlenimini vermek amaciyla bir dizi kanit ve sav
sunar; bu kanit ve savlar okuyucunun kendisine lsumyorumu kabul etmesi igin
metin boyunca deerlendirilir. Tartsmalari dger iki sav metin tipi olan yorumlama
ve kagl sav alt tiplerinden ayiran 6zellik, hem timce h#gmmetin dizeyinde g
ikna etme stratejilerinin kullaniimasidir. Boylegacmie iliskin ¢oklu baks acilari
ve tasarimlar kabul edilmekte ve yonlendiriimektd@ioffin, 2000: 122).

Goruldu gl gibi, hukuk, insanlarin birbirleriyle ve devletle olan
ili skilerini dizenleyen kurallardir. Hukuk ile devlet ice gecnmgitir.
Devlet, hukuk kurallarini koymak ve uygulanmasinisaglamakla
gorevlidir. Su_halde, onun kurdgu dizenaslinda bir hukuk dizenidir.
Bu bakimdan devletin varlgini  dgirudan dg@ruya hukuka
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baglayabiliriz. Her devlet hukuk kurallarini kendine yon ve careme
¢esitli dUstincelere, geleneklere veya bilime gére koyar. Bimanlar
hemen hemen bitin devletlerde hukuk kurallar dingkariliyordu.Bu
da toplum hayatinin geimesini onliyordu. Oysa toplum durmadan
desisiklige wrar, gelisir. Hukuk kurallarinin da bu gelineye ayak
uydurmasi gerektir. Eger hukuk kurallar toplumsal gslineye
uymazlasa toplumun ilerlemesini 6nleyiders etkier yaparlar Din
kurallari, bildiginiz__gibi, kesinlikle dgismez hikimler sar. O
hikimlerle toplumu y@tmek biraz 6nce dé&indigimiz __sakincayi
dogurur. Butin Orta Cg boyuncag0dzlenen budur Orta Ca;, batida
sona ererken hukuk kurallarinin artik dine gde akla, yani bilime
dayandirimasi gegg anlasilmis oldu. Iste, hukuk kurallarinin dine
degil de akla ve bilimedayandiriimasinalaiklik denilir. Laik diizen
kesinlikle dinsizlik deildir.

(Lise lll- Metin 4)

Yukarida verilen metin 6zellikleri agisindan inced&inde bir tartgma metni
oldugu gorilmektedir. Bu metnin konusu, devlet ve hukkkirumlarinin
laiklesmesinin gereklilgidir. Bu amacgla yazar, hukukun neden lagkhesi
gerektgine iliskin Osmanliimparatorlgu’nda dini kurallarla devlet ve hukuklérini
yuritmenin sakincalarindan sz etmekte; bunu yapade alternatif gosiin, yani
dini kurallarla devlet ve hukullerinin yuratilmesi gerekti bakss acisini da dikkate
almakta ve bir dizi ikna stratejileri de kullanarakrafsiz bir balgi acisi sundgu
izlenimini vermektedir. Bu timce ve metin ici sagler metinde alti cizili olarak

gOsterilmektedir.

3.2.3.3 Kar sit Sav Metinleri

Karsit sav metinleri ge¢ngin genel bir yorumuna kit bir gorisi savunan,
¢cbzimlemeli bir metin tipidir. Amaci, tarihcileritarih kitaplarinin, arggirmacilarin
ileri sUrdakleri yorumu reddetmeleri icin okuyucuta ikna etmektir. Bu amacla,
yazar kagi ciktigi gorisu curitmek amaciyla bir dizi sav ve kaniglsa. Tartsma
metinlerinin aksine, kar sav metinleri belli bir konuya gkin ¢sesitli bakis acisi ve
gorls sunmaz; yazar meydan okgduduruma kan ¢ikan kanitlar Gizerine odaklanir
ve boylece gecrgin yeni bir yorumunun kabul edilmesi i¢in zorlayieir durum
yaratir. Yorumlama metinlerinde olgu gibi yazar kendisinin reddetti yorumu

destekleyen sav ya da kanitlarin varh kabul eder; ancak okurlarin bu kanit ve
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savlar yetersiz ya da hatali bularak reddetmesitigde konumlandirir (Coffin,
2000: 122).

Iyi kurgulanms bir kai sav metni, okuyucularin gegcgte ilgili kendilerine
verilen digunceleri reddetmelerine ikna etmek icin savlarasikatkmak ve onlari
zayiflatmak amaciyla kullanilan dilsel araclarinrrkasik denetimlerini gerektirir.
Cunku okuyucularin diiincelerini dgistirmelerine ikna etmek icin metinde dilsel ve
sozbilimsel stratejilerin dikkatli kullaniimasi ggir (Coffin, 2000: 124).

Atatirk ideolojisi ¢ercevesi icinde gencler kendilein dogru olan
yolu se¢cmelidirler. Ayricasu tehlikeye de genglerin giiemesgerekir:

Gengclgi asir, tek yanh cikar cevrelerinin araci olan ideglere
sirriikleyenler hep vardileride de bu tiir kiler veya gruplar etkinlikte
bulunabilirler. Tirk genci bu tehlikelerden komak icin s6yle
disinmelidir: Her ain ideoloji tek yanhdir. Kendi dgsrlerinden bakasini
reddeder. Bu tir ideolojilere saplananlar ggdristz olurlar. Diilince
Ozgurligint tanimazlar. Bolucu ve yikicidirl&8onughem vatanin hem de bu
tr distinenlerin zarar gérmesidir. Atatirk ilkeleri isesenglunun binlerce
yil isledigi ortak, evrensel derlerden cikmylar ve milli deserlerimizie
yosrulmuslardir; kati tek yanl ilkeler déillerdir. Bu ilkelerin ¢izdgi ideoloji
icinde demokrasiye grek idealolmahdir.

(Lise lll- Metin 6)

Yukarida kagit sav metni 6rng verilmektedir. Yazar, genclerin Atatlrk
ideolojisinden ayrilmamalari gerefni vurgulamaktadir. Bunun ksisinda bir
yorumla kasilastiklarinda, kendilerini nasil korumalari, etkilenmelerine ilskin
ipuclar vermektedir. Yazar, Ataturk ideolojisinkarsisinda gorgler oldusunu kabul
etmektedir.  Ancak  okurlarint  bu  g@téri  reddetmeleri  yoninde

konumlandirmaktadir.

3.3. Topolojik Agidan Tarih Metin Tipleri ve Dilbil gisel Ozellikleri

Tarih metinleri topolojik bir yaklgmla incelendiinde, tipolojik acidan
anlati, aciklama ve sav metinleri olarak yapilangkesiniflandirmalar ve bunlarin alt
tipleri arasindaki orfme ve benzerlikler ortaya cikarilmaya gdhnaktadir ve bu
birimler, yani metin tipleri, cgtli islevsel 6zelliklerin benzerlik derecesine gbére

topolojik acidan bir sureklilikte konumlandirilBu yaklagimla, farkliliklarin tam bir
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sinirt ¢izilmez, benzerliklerin derecesi @tiiralar (Martin, 1996; Coffin, 1997;
2000: 95).

Tarih metinlerinde neden-sonucsHileri bir dizi s6zcglin bir araya gelerek
dilbilgisel dizeyde karmgak timceleri olgturarak anlami ortaya c¢ikagisozIuk-
dilbilgisel ulamlar ve metnin timceleri ya da bdlém arasindaki genellikle
baglaclar aracilglyla kurulan mantik-anlambilimsel ulamlarla gnmaktadir
(Coffin, 2004: 263). Coffin (2004), topolojik acmwlaneden-sonug¢ #kisinin
kurgulanmasinda kullanilan sozlik-dilbilgisel aeaclkolaylastirict iligkiler kuran
yapilar, belirleyici ili skiler kuran yapilar (bgaclar, ilgecler) venedenve cikarim
ifade eden icsel eylemler ve dtaclar olarak siniflandirngiir. Buna gore, metinde
mantiksal ve anlamsal gkileri kuran sozlik dilbilgisel araclarbelirtecler,
baglaclar, eylemler ve adlardir. S6z konusu so6zluk-dilbilgisel araclar olaylar
arasindakolaylastirict ve belirleyici iligkiler kurar, tarihteki olaylarinnedermni
belirtir ve bu olaylarin sonuclarinaskin cikarim ifade eder. Martin, belirleyici ve
kolaylastirici iliskilerin gerekli ve yeterli durumlar arasindaki farkdazal mantgini
yansittgini  belirtmektedir (1992: 193). Bu nedenle, kolaytaci iliskilerin
“gereklilik”, belirleyici iliskilerin de “yeterlilik” turinden nedensellik icegdi
soylenebilir.

Anlati, aciklama ve sav metinleri ve bu metinleailh ulamlarinda nedensel
eylemler, adlar ve Igaclarin kullanimini iceren sozluk-dilbilgisel Okklerin
saptanmasina yonelik cghalarda, tarihsel anlati metinlerinde nedensel ad ve
eylemlerin aciklama ve sav metin tiplerine orankek cdaha az kullanildi,
nedenselfiin ifadesinde ic¢sel uslamlamanin ve gddendirmenin, yani yazarin
metinde konu etli olaya iliskin olarak c¢ikarsamada bulunglu ya da kendi
yorumunu katarak derlendirme yapg ifadelerin neredeyse hi¢ kullaniimgdi
saptanmytir. Nedensel b@antilar b&laclar ve eylemlerle ifade edilmektedir; olaylar
daha sonraki olaylara neden olmaktaflekil 1'de goruldigu gibi, bu tir metinlerde
olaylar birbirini tarihsel bir sirada izlemektedifarinsel artzamansal nedenleme
metinlerinde olaylar nedensel ddantilarla iliskilendiriimektedir; ancak, bu

baglantilar yine de bir zaman c¢izgisini takip etmekté@offin, 2000; 2004).
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Zaman cizgisinin korunarak kullaniimasi, olaylarinedenlerinin ve
sonugclarinin gergek zamanda firasina gore aciklarigini gostermektedir. Zaman
akisi neden-sonuc¢ zincirini @allastirmaktadir. Olaylarin zaman sirasina goére
aciklanmasi birbiriyle ikkili nedensel ilgkilerin g6z ardi edilmesine neden
olmaktadir. Bu ylzden, bu tiurden anlatimlarin séeigcok zayiftir; bir olayin
nedeninin olaylarin gaimesinin kaginilmaz sonucu olarak gérilmegiaamaktadir
(Coffin, 2004: 279).

Coffin, tarih metinlerinde kullanilan Baclarla metin tipi arasindaki
iliskiden s6z etmektedir. Buna gore, dilsel acidanlemdiginde balaclar tarihsel
artzamansal nedenleme metin tipinde belirleyicgkiler kurmaktadir. Ancak,
aciklama ve sav metinlerinde belirleyickKiler daha az baskin olmakta; bu tirlerde
nedensellik ilgkileri soyut bicimlerle kurulmaktadir. Aciklama wav metinlerinde,
ekonomik ve toplumsal yapilar gibi soyut gicleisan kilicilarin yerini almaktadir.
Nedenler kolaylgtirici ya da belirleyici ikkiler biciminde kurgulanmamakta;
genellikle etkisi ve dolaysizi acisindan deerlendirilerek kurgulanmaktadir
(Coffin, 2004: 283).

Nedensel igkiler ayrica degisiklik ve devamlilgi da kurgulamaktadir. ger
bir olayin ¢cok dnemli bir etkisi varsa, takip edelaylarin, hatta toplumlarin ve
uluslarin, yonuana dastirebilmektedir. Dolayisiyla, dgsiklik ve devamlilgin

derecesini belirlemede nedengefiguci cok dnemlidir (Coffin, 2004: 283).
3.3.1.1liskileri Kolayla stirmayi ifade Eden Dilsel Araglar
Kolaylastirici iligkiler, bir olayin ya da durumun gercefigesini sglayan
ara¢ ya da durumu ifade eder ve durungldgariyla ya da nedensellik ifade eden
eylemlerle ifade edilir (Coffin, 2004: 271). Kolawtirici iliskiler, sonu¢ timcesinin

eylemine sorulan “Nasil?” sorusunun yanitini vertegk (Martin, 1992: 193).

(1) They had livedby hunting and fishing.
(Avlarerak ve balik tuarak yasamslardi.)
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(2) Decreasing the customs dutyntributed toimprovement of the commerce between the
two countries.
(Gumrik vergisinin azaltilmasi, iki Glke arasinda&aretin gelismesinekatkida bulundu )

Ornek (1)'deki timcedey (-ErEk)ilgeci ve érnek (2)'deontribute(katkida
bulunma) eylemi timcelerin birimleri arasinda kdéayrici iliskiler kurmaktadir.
Dolayisiyla, kolaylgtirici iliskileri ifade eden bgElac ya da eylemler, sonug
bolumindeki olayin gerceldmesine yardimci olan nedeni, olayin sonucuyla

ili skilendirme glevi gérmektedir.

Simdi kolaylastirici iliskileri veri tabanimizdan érneklerde goérelim:
Tark milletinin durmadan gelinesi, inkilapg¢i dgiincenin bitin
kusaklara egemen olasi ilemimkunddar.

.......... Geri  kalnp  milletlerin ~ emperyalist  boyundugundan
kurtulabilecegini Atatirk kanitlamgtir.  Milliyetcilik ve modernlgme
kavramlari da Ataturk'an fikirleriaraciligi ile bu milletler tarafindan
anlagiimugtir.

.......... Bugun de Japonya kuguk bir tlke gldue ham madde yoldunun
sikintisini ¢ekgi halde dinyanin blyik ve gucli devletlerindendbiriBu
bagariy da akil ve bilim yolunu duraklamadan izieklesagladilar.

(Lise IllI- Metin 6)

Yukarida verilen orneklerde “ile (-(y)IE)” ilgecve “sgla-" eylemi ve
“aracilik” sozcigl tumceler arasinda neden-sonucskifiini salayan dilsel
araclardir. Bu araclar, nedende belirtilen olayionuikun gercekkgnesinde

kolaylastirici etkisi oldgunu sezdirmektedir.

3.3.2.1liskileri Belirlemeyi ifade Eden Dilsel Araglar

Belirleyici iligkiler, kolaylatirici iliskilerden farkli olaraksonug¢ balaci,
amag baglaci ve kosul baglaciyla ifade edilir. Bu bglaclar bir olayin nedenini,
kosulunu ya da gerekcesini bir sonuclaskllendirir.  Belirleyici iliskiler ayrica
nedensellik ifade eden eylemlerle de ifade edikef@offin, 2004: 271). Belirleyici
iliskilerde timceler arasindaorunluluk iliskisi bulunmaktadir; neden sonucun
gerceklgmesini belirlemektedir ve timcenin eylemine soruldicin?/Neden?”

sorusunun yanitini vermektedir (Martin, 1992: 193)
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(1) One year later | sat for my HSC and a result ofa good pass | gained enter
to the university.

[sonug¢ bglaci]
(Bir yil sonra sinavima ¢gimaya baladim veiyi aldigim notun sonucunda
Universiteye girme hakki kazandim.)

(2) John worked so hartb pass the test.
[amac balaci]
(John, sinavi kazarek i¢in ¢cok calsti.)

(3) We couldn’t see what is in front of liscause othe thick fog.

[neden Rgaci]

(Y@un sigen dolayionimuzi géremedik.)

(4) If Tom passes the test, he’ll get the job.
[kasul baglaci]
(Tom sinavi kazamsg, ise alinacak.)

(5) High rates of taxesausedlower life standards.
[nedensellik ifade eden eylem]
(Yuksek vergi oranlari dahagik ygzam standartlarinaneden oldu)

Ornek (1)'de kongucunun/yazarin lniversiteye girme hakkini kazanmasi
belirleyen sinavdan iyi not almasidir. Ornek (2)'dehn’'un cok cagmasini
belirleyen etken sinavi kazanmak istemesidir. Or(@kte kongucunun/yazarin
onunl goérememesine sis neden aitay yani sonucun gerceki@esinde ya da
gerceklsmemesinde belirleyici olarsigir. Ornek (4)'te Tom’un ge alinmasini
belirleyecek olan sinavi gegcmesidir. Ornek (5)'gle, i‘neden ol-” eylemi tiimcenin
Ogeleri arasinda bir nedensellik skisi kurmaktadir; daha dik yasam

standartlarinin okmasina neden olan yuksek vergi oranlaridir.

(6) Vatanin kurtulyu icin cesitli boélgelerde milli cemiyetler
kuruldu. Ayrica Anadolu'nun her yaninda hakgggallere kagi direnis
gugleri olwturuldu. Bunlarin amacy kendilerinden sayica fazla olan
dismanin ilerleyjini durdurmak, kendi bolgelerinin sgal edilmesini
onlemekve bolge insanlarinin haklarikorumakl.

(Ilkdgretim VIII- Metin 3)

Veri tabanimizdan alinan 6rnek (6)’'da “koyu” olagisterilen dilsel araclar,
metinde belirleyici neden-sonugshileri kurmaktadir. Metinde belirleyici gkiler

kuran nedensellik araglari sonucun meydana gelmeswiedenin belirleyici bir rol
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oldugu anlamindadir. Metinde kullanilan skiler incelenecek olursa, “-mEk” ve
“icin” yapilari amag¢ yantumcesi alfturmaktadir. “(haksiz sgaller)-e kag” bu
baglamda “haksizggalleri 6nlemek amaciyla” anlamindadir ve “amac¢z@gi de
bir ad olarak nedenselliifade eden, sonucun gercekigesinde belirleyici ikkiyi

vurgulamaktadir.

Coffin, belirleyici iliskilerin baglaclarla olgturulan nedensellik gkilerinin
kuruldugu tarihsel artzamansal nedenlengéi anlati metin tiplerinde kolaylgirici
ili skilerden daha yaygin olarak kullanggdhi, ancakaciklamave savmetin tiplerinde
daha az goruldiiini belirtmektedir. Agiklama ve sav metinlerindelessellik daha
soyut dilsel araclarla ifade edif@inden farkli nedensellik yapilari kullaniimaktadir
(2004: 283).

Martin, kolaylgtirici ve belirleyici ilgkiler arasindaki farki “nasil” ve
“nicin/neden” arasindaki kaithk ili skisiyle aciklamaktadir. Buna gore, kolagtiaicl
iliskilerde neden, sonucun gercekteesini sgslamustir; belirleyici iliskilerde ise,

neden sonucun gercekheesinibelirlemektédir (1992: 193).

3.3.2.1. Soyut Olarak Nedensellik: Adlarin Rolu

Eylemler ve balaclarla ifade edilen nedensel skiler olaylar arasinda
dogrudan ilgki kurarlar; baka bir ifadeyle, olaylar arasinda zaman iginde yarta
ciktikga kurulan bglantiyr gosterirler. Nedensellik ifade eden adlse iolaylar
birbirine balayan dizisel geyi ortadan kaldirir. Boylece, bir ad bicimindedéa
edilen nedensel ikiler daha soyut ve zamanda dorytom (Coffin 2004: 273).

(1) Greenway went bankrupt asd he decided to forge a contract.
[bir baglacla ifade edilen nedensel, dizise}Hki
(Greenway iflas etthu ylizdensahte bir kontrat yapmaya karar verdi.)

(2) The reasorfor Greenway deciding to forge a contract was braptcy.

[bir ad olarak ifade edilen nedensejkii
(Greenway'in sahte bir kontrat yapma nedédasifetmesiydi.)

Ornek (1)’'de neden-sonugskisi 6nce neden, sonra sonug biciminde; yani

cizgisel zamanda ogusirasiyla, somut bicimde verilmektedir. Oysa orr{gKkde
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neden-sonu¢ gkisi zaman cizgisel olarak dizelenmetini Boylece, olaylarin
nedeni ve sonucu arasinda daha soyut kki kurulmustur.

Mustafa Kemal, yeni Turk devletini kurarken milfiidar icinde hir ve ba-
gimsiz ygamayivazgecilmez billke olarak kabul etmstir. Onun uyguladj
dis siyasetteamacsudur:

(Lise lll- Metin 5)

Yukarida verilen 0©rnekte, timceler arasindaki nesteruc ilgkisi ad
kullnimiyla kurgulanmgtir. Bu ba&lamda, ilke “amac¢” anlamindadir. Mustafa
Kemal'in amaci milli sinirlar icinde hir ve baamsiz ysamak'tir. Daha sonra yazar,

metninde bu amaglari listeleyerek metin-igsel dlarsalamaktadir.

Daha once belirtilgi gibi, Coffin, yazarlarin nedensel gkileri bir ad
kullanarak ifade etmek suretiyle onlari numaralemdi pir dizi etken,birinci neden
gibi), Olcme ve dgerlendirme &na neden, en 6nemli neden gibi) olana
kazandiklarini belirtmektedir (2004: 274). Ayridazellikle agiklayici metinlerde
nedenselfiin acik bir bicimde s6zcuk§érilerek sunulmasiyla etmensel ve etkisel
actklama tarleri ayrimi kesin bir bicimde sunulatektedir. Etmensel aciklamalar
“etmen, neden” gibi sozcuklerle; etkisel aciklamalae “sonug, netice” gibi
sozcuklerle verilmektedir (Coffin, 2004: 283).

3.3.2.2. Nedensel Ferlendirme: Nedensel Etki ve Dolaysizgl Sozluksel

Secimlerle Olgme

Adlarin soyut d@asi, onlarin nedenselii kolaylastirici iligskilerle mi yoksa
belirleyici iliskilerle mi kurd@gunun anlailmasini zorlatirabilmektedir. Bu nedenle
Coffin, adlarin nedensel etki ve dolaysiain derecesini nasil kurgul&inin géz
onunde bulundurulmasinin gergai belirtmektedir (2004: 274)

The main reasorwas that, at the time, Australia was part of thee.

(Temel neden o zamanlar Avustralya’nin imparatogun bir bélimu olmasiydi.)
Approaching electiondirectly affected the stock market.

(Yaklasan secimler borsaydogrudan etkiledi.)

70



Sav ve aciklayici tarih metinlerinde olaylarin n@dd Dbelirleyici ve
kolaylastirici olmalari agisindan g, genellikle etkileri ve dolaysizliklar agisinada
derecelendiriimekte ve sunulmaktadir.

Atatirk'in bu so6zleri Uzerinde durujyice disiinmek insana
uygarlik ve yenilane konusunda cgley Gretir.

Ataturk inkilabiniren biyik hedefi yukarilarda da belirtildgi gibi
Ataturk ilkelerinin ¢izdii yoldan yurtgrek

Ama kendisine cesaret vemmbuyik etkencevresindeki gencler olrytur.

(Lise llI- Metin 6)

Yukarida verilen metin aciklayici metin tipinin l@irnesidir. Goraldigu gibi,
olaylardaki nedensellik gkisi, iyice ve en biyukgibi belirte¢ ve sifat kullanimiyla

etkileri agisindan sunulmaktadir.

3.3.3. Olayin Tarihsel Oneminelliskin Cikarimda Bulunmada Bir Arag
Olarak Neden:

Olayin tarihsel 6nemine gkin ¢ikarimda bulunmak amaciyla “neden”in nasil
bir arac¢ olarak kullanilggnin ortaya cikariimasinda gaclar ve eylemlerin buyuk
roli bulunmaktadir. Coffin, uslamlama ve cikarimiaicsel sureclerindacsel
baglaclarin veicsel nedensel eylemlarblyik roli oldgundan s6z etmektedir. Bu
turden bglaclar ve eylemler belli olaylarin belli yorumlanaasil yol actini
belirtmek icin kullaniimaktadir. B&a bir ifadeyle, i¢sel nedenselskilerin “x
olayinin bir ksinin y'yi disinmesine nasil neden ofgldinu kurgulama glevi
bulunmaktadir (2004: 274-275).

DiD’e gore, icsel bglaclar metin dyindaki olaylari birbiriyle birlgtirmeyen,
metne i¢sel mantiksal basamaklari birbiringlaganbu ylizdendahasi,aslindagibi
baglaclardir (Martin ve Rose, 2003: 120§sel eylemler de ayni bicimde bir savin

icsel basamaklarini gdturmak amaciyla kullaniimaktadir (Halliday, 1998).

As a resultmany people thought of him as a brave person.
(Sonuc olarak ¢ogu insan onu cesur birgiiolarak digtindu.)
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The history of Aboriginal and non-Aboriginal contatiowshow badly the
native people of this country were treated.

(Aboriginal ve Aboriginal olmayanlarin gkisinin tarihi bu Glkenin
yerlilerine nasil kotl davranilgini gostermektedi).

(Coffin, 2004: 275)

Asagida veri tabanimizdan alinan metinde i¢cs@diave eylemlerden drnekler
bulunmaktadir. Bu yaplilar alti gizilarak gosterilniir:

Devlet yapisindaki laiklenenin asamalar, kisaca sunlardir:
Saltanatin kaldiriimasiilk_adimdir. /slamda siyasal ve dinsel giiclerin tek
elde toplanmasi ilkesi yok edilnsiyasal gic TBMM'ne, dolayisiyla millete

Ikinci asamahalifeligin kaldiriimasidir Bunun éykiisii daha énce
uzun_uzun_anlatilmsti. /slamlgin, siinni mezheplerinin siyasi alanda s6z
sahibi olmasinayol aganve giderek gugsuzlgrilen bu kurum kalditinca
devletin yapisi daha da laikimis oldu. Halifeligin kaldinldigi gin her
turll devlet jinin dine uygun olup olmagini denetleyen Seriye Veldlli
(Din Isleri Bakanlgl) da sona erdi. Ancak Tirk milletinin biyik bir
¢ogunlygu Muslimanoldugu icin inang ve ibadetle ilgili hizmetleri yerine
getirmek gerekiyorduGoraluyor ki, yeni Turk devleti vatande dinsel
ihtiyaclarini tanimgti. Salt bu jle usrasmak Uzere Basbakanlga bash
Diyanet/sleri Baskanligi kuruldu.

Yine ayni giin kabul edilen Tevhid-i Tedrisat Kan(@gretim Birligi Yasasi)
ile egitim islerinde de laikleme sglanmistir. Bunun 6nemi_biraz ileride

gosterilecektir.

(Lise lll- Metin 4)

Ornek metinde, Turkiye'nin laik bir devlet yapisikavuismasi igin neler
yapildgindan ve bunun gerekcelerinden s6z edilmektedirzak,a“laiklesmenin
asamalari sunlardir ” ifadesiyle, aslinda laildmenin nedenlerini siralamaktadir.
Bunu yaparken, okuyucularini “ilk adim” ve ‘“ikinciassama” ifadeleriyle
yonlendirmektedir. Bilindii gibi, mantik-anlambilimsel 6rtntiler metnin saeec
tumceleri tumceleri arasinda dle bolumleri arasinda da Beasiklik ili skilerinin
kurulmasini sglamaktadir. Nitekim “Bunun Oykist daha ©nce uzununuz
anlatiimst1” diyerek metnin, hatta kitabin bir gea bolimine goénderimde (art-
gonderim) bulunmaktadir. Metindeki dilsel yapilare vifadeler yakindan

incelendginde, yazarin metnini bir sav metni olarak, laikli yaninda bir baki
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acistyla kurgulagani goruyoruz: Goruldyor ki, yeni Tirk devleti vatangan dinsel

ihtiyaclarini tanimgt1”, timcesinde “goruliyor” icsel eylemi ve “ki” gkaci “laikligin
dine kas!I oldugu” gibi bir kasit savi ¢lrttmeyi amaclayan bir ifadedir. Ayricazgr
“bunun 6nemi biraz ileride gosterilecektir’ diyeraketnin daha sonraki bir bolimune
gonderimde (0n-gonderim) bulunmaktadir ve “Oneméza@iBi segimiyle, yine
okuyucularina gitimde laiklesmenin yararina inanghni sezdirmektedir.

Asagida verilenSekil (4)'te calsmamizin bu béliminde aciklginiz tarih
metin turinde saptanan anlati, agiklama ve savnntgdieri ve bu metinlerin alt-
tipleri, topolojik olarak benzerlikleri ve metinpterinin ayirt edilmesini sgayan

dilsel araclar gosterilmektedir. Bekil Uglincti Bolum’ti 6zetler niteliktedir.

Sekil 4’'te (Bknz. s. 85) goruldiu gibi, tarih metin tipleri ve alt-tipleri anlati
metinlerinden sav metinlerine g bir streklilikte yer almaktadir ve bu sirekligk
metinlerin gitgide artan bir soyutlama 6zgilbulunmaktadir. Anlati metinleriyle sav
metinlerinin kesiim noktasl, nedenselin ortaya cikig aciklama metinleriyle
gerceklemektedir ve bu noktada metinsdzaman bglami yerini metin i¢ci zamana
birakmaktadir. Bgka bir ifadeyle, neden-sonu¢ sHisinin ¢izgisel olarak
kurgulanmasi artik yerini olaylarin soyut bir bige) insanlardan ¢ok ekonomik,
toplumsal ve politik olgu ve olaylara odaklanarakak ve yakin zamanlar arasinda
neden-sonu¢ #kileri kurularak aciklanmaktadir. S6z konusu soaliilkilgisel
araclar Sekil 4'te kisaca verilmekte; sonraki gh&larda da kapsamli olarak
aciklanmaktadir.
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Sekil 4: Topolojik Baks Acisiyla Tarih Metin Tipleri ve Bu Metinlerde
Kullanilan Sozluk-Dilbilgisel Araglar (Coffin, 1992004)

Etkisel Aciklama- Etmensel
Aciklama

Nedensellil

Tarihselartzamansal nedenle

Zamandaki bglam

Tarihseldykileme

Zamandaki bglam

Yasamsal oykulerr
Zamandaki bglam

Ozyasamsal 6ykileme

Zr-H14310>

>ZrrrHC<0W0m

SOZLUK-DILBILGISEL
ARACLAR

KOLAYLA STIRICI ILISKIiLER
Durum belirteci: -Erek
Nedensel eylemolanakl kilmak,
kolaylastirmak, etkilemek, izin
vermek, yardimci olmak, katkida
bulunmak, gelitirmek, etkilemek

BELIRLEY iCi iLiSKIiLER

Neden balaci: -dEn dolayt,

-dEn 6turd, ¢unki

Amagc baglaci: -mEk igin, ...diye

Kosul baglact: eger, ise, -sE

Nedensel eylem(ile) sonuglanmak,
yaratmak, neden olmak, yol agmak,
belirlemek, dayandirmak, atfetmek,
...anlamina gelmek, Igh olmak,

zorlamak, yaptirtmak, sebebiyet

vermek, (...olarak) ortaya ¢ikmak

Soyut olarak nedensellik:

Nedensellik ifade eden adlar

edenler, etmenler, sonug, karar
Nedensel dgerlendirme: etki ve derecesi
Radikal, buyuk 6lgude, etkili/lyararl, déniim
noktasi, 6lumcul, oldukca, temel, ana, ¢ok
onemli, ilke olarak, gugli, énemli, sadece,
birincil, coksasirtici,

bir dereceye kadar, kismen,

belli bir dereceye kadar, kisa émdrl,

gegici, katkida bulunan @), yanlis uyari,

elde mevcut, dolaysiz, kisa sirede,

tam zamaninda, aniden, uzun vadede/sirede,
dolayh (etki)

NEDEN VE CIKARIM: Olayin
Tarihsel Onemindliskin Cikarimda
Bulunmada Bir Ara¢ Olarak Neden

icsel eylem:

ispat etmek, gostermek, 6nermek,
teyit etmek, ...ile agiklanmak, iddia
etmek, d@rulamak/teyit etmek
icsel nedensel h#ag:

bu yuzden, sonug¢ olarak, ¢ink
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Coffin 2004'te belirlenen metinlerdeki neden-sorlugkilerini degerlendirme
Olcutleri (kolaylastirici iligkiler, belirleyici iligkiler, soyut nedensellik olarak adlarin
kullaniimasi, icsel bgaclar, icsel eylemler) bizim argtirmamizin bulgularinin
deserlendiriimesinde belirleyici olmaktadir. Turk¢ogretim VIII ve Lise Il ders
kitaplarinda  tarih  metinlerinin  incelerg@i c¢alismamizda  nedensetin
kurgulanmasinda hangi sozlik-dilbilgisel ve marritambilimsel araglardan
yararlanildg ortaya konmaya calimaktadir. Bu nedenle, ¢cetnamizin doérdinci
boluminde Turkcede nedensgii ifade edilmesinde kullanilan yapilar

aciklanmaktadir.
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DORDUNCU BOLUM

TURKGEDE NEDENSELL IK iFADE EDEN YAPILAR

4.1. Turkcede Nedensellik ve Nedensailh ifadesinde Kullanilan Yapilar

Iki olay arasinda anlamsal olarak kurulan neden-etki neden-sonug
iliskisine nedensellik denmektedir (Uslu, 2001: 123). Turkcede nederselli
baglaclar, belirtecler durum ekleri, ulaclarve ilgeclerde ifade edilmektedir. Bu
dilbilgisel yapilar anlambilimsel olarak kisagéyle tanimlanabilir:

Baglaclar, “anlambilimsel acidan ele aliriginda, anlamca ilgili timceleri,
kavramlari ya da gorevgleOgeleri birbirine birlgtirmeye yarayan so6zcukler”
(Gencan, 1979); “argk Ogeler arasindaki anlam butuglini sglayan yapilar”
(Ruhi, 1992: 247); “yantumceleme, zamansal siralameden-sonuc #kileri,
kargitlama, amac¢ ve durum bildirme yukimlulikleriylemi€eler ve yantimceler
arasinda banti salayan yapilar’ (Topbgve Ozcan, 1995) olarak tanimlanabilir.
Turkcede baglacglara 6rnek olaraktinki,bu yizdepama,sonravb. verilebilir.

Halliday ve Hasan (1976), placlarin ardyik timceler arasinda bir pa
kurarak sdylemde/metinde g@esiklik baglarinin kurulmasini ggadiklarindan séz
etmektedir. Turkgcede yazili 6yku anlatimini dizerdde timce Banda kullanilan
baglaclarin glevini argtiran Ruhi (1992), hdaclarin dykinin anlam o6runttsini
aktarmada okuyucuya bir bakacisi sgladigini, metnin anlam ortntisuyle siki bir

bag olusturdugunu ve dykulerin birimlerinisaret ettiklerini saptangtir.

Belirtecler, sifatlarin, eylemlerin ya da gorevce kendine bgan
sozcuklerin anlamini guclendiren ya da kisip sagah sozcuklerdir. Zaman,
yer/yon, durum, azhk-cokluk, soru ve ko belirtecleri olmak Uzere alti géir.
Belirteclere 0rnek olaralolayisiyla yarin, -E kadar, artik vb. verilebilir (Gencan,
1979: 443 Goksel ve Kerslake, 200%;

76



Ulaclar, kurdyu onermeyi bir bgka 6nermeye RQgayan eylemsilerdir.
Ulaglara 6rnek olarakip, -ErEk, olarak, -dEn, —gil ve —ecEl verilebilir (Gencan,
1979: 423-441; Ozsoy, 1999: 232- 239; Goksel veslike, 2005: 476—478).

Ilgecler, “sozciikler, kavramlar arasinda anlam ilgisi kuymayarayan ve
ancak bu gorevleri icin kullanilangibi, kadar, dolayi, o6turt, kam, ile gibi
sozcuklerdir (Gencan, 1979: 473-481; Ozsoy, 1982-285; Golsel ve Kerslake,
2005: 241- 260).

Durum ekleri adlara eklenerek onlatzelirtme yonelme ¢cikma bulunma,
sahiplik anlami katan eklerdir. TurkceddDEn c¢ikma durum ekinin timceye
nedensellik anlami ka@n saptanmgtir (Banguglu, 1959: 387; Gencan, 1979: 131,
Golsel ve Kerslake, 2005: 180).

Bu bilgiler dgsrultusunda, tezin bu boliminde Turkcede nedegseliiade
edilmesinde kullanilan ve yukaridan kisaca aciklapapilarin nedensediin ifade
edilmesinde nasil birslev gordukleri ayrintili olarak incelenmekte ve papilara
iliskin olarak Turkgede dilbilim alaninda g arastirmacilar tarafindan yapilan
calismalardan s6z edilmektedir.

4.1.1. Turkcede Nedenselliifade EdenNedenYapilari

Bir belirte¢ yantimcesi kendisinden sonra gelenklgmin
yapilisindaki nedeni anlatiyorsa, bu tirden timceterden yantimcesienmektedir
(Banguglu, 1959: 559; Gencan, 1979: 162zsoy, 1999: 257

Asagida verilen Tablo 6’'da gorilgin gibi, Turkgcede neden yantimceleri
daha c¢ok bir neden belirticisi ya dadlgl ve —eEgl ulaglariyla kurulmaktadir. Bu
ulacglarin sonunagin, -dEn, -den dolaygibi neden bildiren ilgecler, takilar gelir
(Bangu@lu, 1959: 559, 583; Gencah979: 437-438Kornfilt, 1997: 73—74; Erkman-
Akerson ve Ozil, 1998: 86; Uslu, 200Gjksel ve Kerslake, 2005: 258, 527; Ozsoy,
1999: 256-259).
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Tablo 9: Tirkcede Nedensellifade EderNedenYapilari

Nedensellikili skisi Yapi Ornek

clnkd Parayl bgenmedicinkl daha ¢ok bekliyormu

-digl/-(y)AcAsl Aramadigin icin sana darginmnu

icin Seninigin Ankara’'danistanbul’a geldim.
Bltiin noktalarin hepsini destgeyemeec&imiz
icin, hocamiz evde okumamizi istedi.

-dIgIindAn dolayi | Aradiginizdandolayisevindim.

otard Yapamayacgndan6tiird Gzginmi.

sebebiyle Bozusmamizsebebiyldsler durdu.

yluzinden Otobisu kacirmasiiziindenisi kaybetti.

sayesinde Sicak havalasayesindédol bol deniz girebildik.

nedeniyle Yazlarin sicakii nedeniylebu bdlgede muz ve
hurma yetimektedir.

Neden diye Kalabalik olacgiz diye bir ekmek daha alrgtim.

Ali o0 ise gece cagilmiyor diye girmisti.

ile Ygmurun ygmasiile mag iptal edildi.

-E gore Camci gelemeyeg@me gore baskasini arayalim.

- digimizdan Bu habere inanntBgimizdantelas etmedik.

-mek i¢in Bebei gomek icingeldim.

-mAKktAn Aglamaktan gozlerisismis.

-DAN/- DA Keten aygigindan/daparcalanirmy.
Gokhan gec geldindensinava giremedi.

-Erek Ben, bir bayarmlarak, umumi yerlerde raki icmem.
....medyay! pginize takarak zengin olabilirsiniz.

-Ip Onun gdérundgi gibi olmadgini anlayp,
evlenmekten vazgecti.

dA (Once) §imi bitireyim de sinemaya gideyim.

- Oya yalniz kalamaz, korkar

Ulag, belirteg ve ilgeclerin yani sira, Turkcedel®lirticisi olmaksizin neden
belirten timceler de bulunmaktadir. Tablo 6'da leerison 6rnge bakacak olursak,
“Oya yalniz kalamaz, korkaytimcesinde Oya’nin yalniz kalamamasinin nedeni

korkmasidir.

Turkcede bazi sozciklerin anlambilimsel acidan drirdfazla glevi

bulunmaktadir. Orngn ‘ile’ s6zcigl hem ilgec hem de Bmac islevi
gorebilmektedir. Nitekim Bagka bir kalemile yaZ tumcesindeile bir ilgec
gorevindeyken, Yagmurun ygmasiile mag iptal edildi”, 6rneggindeile bir baglag
gorevinde olup ygmurun yg&masi ve macin iptal edilmesi arasinda neden-sonuc

ili skisi kurmaktadir (Goksel ve Kerslake, 2005: 70-242).
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Turkcede neden belirte¢ yantimcelerinin yapisalamtamsal Ozelliklerini
inceledikleri calgmalarinda Ozsoy ve Taylan (1998), yantiimce yikldeiana
timcenin yiklemi arasinda bir neden-sonugitii belirtenicin ve diye ilgecleri ile
kurulmus olan yantiimcelerin yapisal ve anlamsal 6zellikiecelemektedir. Ozsoy
ve Taylan (1998)jcin ve diye yapilarinin diz nedensellik gkisinin yani sira iki

farkl sbylemselglevinin bulundgundan s6z etmektedir:

() Bu yapilar balam icerisinde timcede belirtiimek istenen durumun

gercekte tam tersinin gecerli olglunu Ustl kapali bir bicimde belirtir;

(i) Konusmaci diye yapisiyla dinleyicinin fark etmgidiancak nitelik
acisindan sorgulanamayacak bir nedenselligisiini dinleyicinin dikkatine
getirir.

(Ozsoy ve Taylan, 1998: 123-124)

Ozsoy ve Taylanigin ve diye arasinda nedensellik skisi agisindan farkli
islevler bulundgunu;icin yapisinin her tirli nedenselliksisini belirtirken diye
yapisinin daha 6znel birgkiyi belirttigini ve 6znel olmayan durumlarda ya dilbilgisi

disi ya da ¢ok yukll bir 6nvarsayim icegaii ifade etmektedirler (1998: 125).

(1) Bilet aldimdiye konsere gidiyorum
(2)Bilet aldigim icin konsere gidiyorum.

(Ozsoy ve Taylan 1998: 124)

Ozsoy ve Taylan, Ornek (1)de nesnel bir nedersebulundwgunu;
konwucunun konsere artik gitmek istemg&di, ancak bilet aldii icin kendini
gitmek zorunda hissegini belirtmektedir. Ornek (2)'de ise, hem nesnehmhde

0znel nedensellik belirtildini savunmaktadir (1998: 124).

(3) O maddenin ygunlugu sudan hafif augu icin suyun Gzerinde yuzlyor.
(4) O madde ygunlugu sudan hafitliye suyun tzerinde yuziyor.
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Ozsoy ve Taylan, dml olaylarl aciklayan tirde nedensellikskisinde ise,
icin yapilarinin kullanildiini, diye yapisise, kongmacinin, dinleyicinin s6z konusu
doga olayini bilmediini distindigti durumlarda kullanilgini savunmaktadir. Ornek
(3)'te konyucu kisaca dga olayici aciklamaktadir. Ornek (4)'te ise, dinGéyin stz
konusu dg@a olayini bilmediini disiinmekte; biraz hayret, biraz da kictimsemeyle
bunu belirtmektedir (Ozsoy ve Taylan, 1998: 1243125

Icin ilgecine iliskin bir baka calsma Uslu (2001) tarafindan yapiktr.
Uslu, icin ilgeci ve —dEn ¢ikma durumu ekinin neden bildirmgevlerine iligkin
yaptgl calsmadaicgin ilgeci ve—dEn ekinin kurduklari nedensellik gkisi arasinda
farklar bulundgunu saptamtir. Buna gore, dil kullanicilari 6znel yargilaatth cok
icin ilgeciyle belirtirken; nesnel, genel gecer yargitadEn ekiyle kodlamaktadir
(2001: 123-129).

Yuzme bilmdigi icin denize girmiyor.

Yuzme bilmeginden denize girmiyor.

Yukarida 6rnek timcelerdein ilgecinin ve—DEn ekinin ana ve yantimce
arasinda kurdtu iliski, anlamsal olarak nesnel, mantiksal bigkidir. Cunku
“yizme bilmeyenin denize girmemesi gergKtigibi bir genelgecer dinya bilgisi
bulunmaktadir. Oysasagida verilen timcelerde ana ve yantimce arasindalaqur
iliski konusucunun 6znel yargisina dayall birskidir; bireyin kendi yorumunu
icermektedir (Uslu, 2001: 126).

Her zaman dgru soylaigin icin bazilar seni sevmez.

*Her zaman dgru soylaliginden bazilarn seni sevmez.

Ayrica, anlamsal ifkilendirme acisindan neden bildiren ilgecler veeekl
deserlendiren Uslu, Ozsoy ve Taylan'in (199R)n ve diye ile kurulan ilgeg
yantimcelerinin bulgularindan da yararlanarak, imeldilikte “diye’, “icin”, “- dEN’
ve “gore’nin 6znellikten nesnelie dgru basamaklandirilabilegmi savunmaktadir.

Bu durumda, gagida verilen siralamayi énermektedir (2001: 128):
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OzZNEIIK oo e e Nesnellik

Goksel ve Kerslake’'in (2005) Turkceyi so6zdizimsa@nlambilimsel ve
edimbilimsel olarak kapsamli bir bicimde inceleéikl calsmalarinda, Turkcede
nedensellik ifade eden yapilaraskin bir takim saptamalarda bulunghardir.
Benzer bicimde GoOksel ve Kerslake dediy€ ile olusturulan belirteg
yantiimcelerinin neden belirtthee 6nlem almaslevinden sz etmektedir (2005:
462-463)

Kalabalik olac&iz diye bir ekmek daha alrgtim.

Yukaridaki drnektediye timcesinde ifade edilen neden eylemin 6znesinin
algisinda olan bir nedendir ve bu algisgmdoya da yanl olabilir. Asagida verilen
ise, ana timcenin 6znesi ana timcedeki eyleminlngagina uygun olan durumu

nasil anladiini ifade etmektedir.
Ali o ise gece cajfilmiyor diye girmisti.

Bu anlami ifade eden timcelerdBye timcesinin 6znesi @ol ise, bu
gonderimde bulunulan ¢lerin  kawihklh olarak fikir birligine vardiklarini

gostermektedir.

Tiilin Istanbul’a gelince yeniden byluruz diye ayrilmislar o giin.

Yukaridaki 6rnekte Tilin ve gonderimde bulunulapedikisi/kisiler yeniden
bulusma kararini birlikte alnglardir (Goksel ve Kerslake, 2005: 462—-463).

Turkcede-dEncikma durum eki timceye nedensellik anlami kataidgka
yapidir (Banguglu, 1959: 387; Gencan, 1979: 131; Uslu, 2001; Glbksderslake,
2005):

! Diye’'nin amag belirtmeslevi de bulunmaktadir. Byleve “4.3. Turkcedémacifade Eden
Yapilar” béluminde yer verilmektedir.
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Keten aygigindan/daparcalanirms.

Zavalli bunu yorgunluian yapmstir.

Goruldigti gibi bu 6rnekte—dEn durum Dbelirticisi timceye “(aygi,
yorgunluk) sonucunda” anlami katmaktadir (GokseKeeslake, 2005: 150, 236)

Uziintiistindedolay/6tiirii Ayse o akamki toplantimiza katilamadi.

Yukaridaki 6rnekte gorildiil gibi, Turkcededolayive 6tura ilgecleri cikma
durum eki almg tamleclerle kullanilarak timceye “sonucunda” anlam

katmaktadirlar.

Sayesinde, nedeniyle ve yuzinden belirtecleri de  Turkcede

olaylarin/olgularin nedenini ifade etmekte kullamaktadir. Ornek:

Sicak havalasayesindealenize bol bol girebildik.
Sicak havalayuzindenson zamanlardasier yava gidiyor.
Yazlarin sicakfji nedeniylebu bélgede muz ve hurma yetektedir
(Goksel ve Kerslake, 2005: 150, 258)

Yukarida verilen 6rneklerden de aplabilecesi gibi, gerceklemesi istenen,
arzu edilen sonuclarin nedenlerinden s6z ederlsatyesinde kullanilirken;
istenmeyen, arzu edilmeyen sonuclarin nedenleifagesindeyiziunderkullanilir.
Nedeniyleise, sonugclarin istenilir olup olmamasinakin nedenleri yansiz bir
bicimde ifade etmekte kullanilir veayesindeve yuzindenile kasilastirildiginda,
daha resmi amlarla sinirhdir (Goksel ve Kerslake, 2005: 258)

Tuimcede neden-sonugshisi kuran baka bir yapidA baslacidir (Kornfilt,
1996: 109-110).

(Once) fimi bitireyim de sinemaya gideyim.
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Yukarida verilen ornekte, kogucunun gini bitirmek istemesinin nedeni
sinemaya gidebilmektir. Erkman-Akerson —ErEk ekirjiantiimcelerdekislevini
arastirdigl calsmasinda, bu ekinglevlerinden birinin yol agma, amac¢ ve neden

gosterme oldgunu saptanstir.

Ben, bir bayarolarak, umumi yerlerde raki icmem.

Medyayi pginizetakarak zengin olabilirsiniz.

Yukaridaki orneklerdebayan olmakumumi yerlerde icki igmemenin bir
nedeni;medyay! pgne takmakda zengin olmanin bir nedeni olarak gortlmektedir.

Bu boélimde Turkcede neden ifade edilen yapilar veyhpilara ilgkin
argtirmalar ele alinnstir. Bir sonraki bglikta nedenselfin ifade edilmesi amaciyla

kullanilansonugyantiimceleri ve yapilarina yer verilmektedir.
4.1.2. Tirkcede Nedensellilifade EdenSonugYapilari

Bir Dbelirte¢ yantimcesi kendisinden sonra gelen lgrikn sonucunu
gosteriyorsa, bu tlrden tiumcelea@nuc yantimcestenmektedir (Banguitu, 1959:
559). Sonug timceleri genellikle neden timceleritérsine cevrilmg bicimidir.
Neden timcelerinde neden timcesi yantimce olud@my¢ timcelerinde yantiimce
sonu¢ timcesidir. Tablo 4'te Turkcede nedenselidde eden sonug yapilar ve

ornekleri verilmektedir.

Tablo 10: Tirkcede Nedensellifade EderSonugYapilar

Nedensellik Yapl Ornek
Tliskisi
bunun/onun i¢gin Yagmur ygsdi, bunun/onun igin oynayamadilar
Sonu¢ | bu nedenlisebeple Ben oyunu sevmem,bu nedenlésebeple
bulusamiyoruz.
bundan dolayi/ Odemede geciktimbundan dolayi/dolayisiyla
dolayisiyla mahcubum.
Oyleyse Camci gelmiyormgy dyleysebaskasini arayalim.
o kadar/oylesine ...ki Ali'nin odasi o kadar/tylesine daginikti ki
oturacak yer bulamadik.
-mAKIA Bu genci kormakla blylk sevapsiediniz.
olunca Faiz boyleoluncabiz de bor¢ almadik.
ve Onlarla daha c¢ok sik bir araya geliyorue
surekli calgiyoruz.
- Istememysiniz, getirmemiler.
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Simdi bu yapilari daha yakindan inceleyelim.
Oynayamadilargtink yagmur yazdi. (NEDEN)
Yagmur yazdi, bunun/onun igin oynayamadilar(SONUC)

(Banguglu, 1959: 559)

Yukarida verilen érnekler inceleriginde, “cinkd y&mur ygdl” timcesinde
cunkibaglaci kendinden sonra gelen 2. timcenin 1. timceedeni oldgunu saret
eder; “oynayamadilar’ yanur ygmasinin sonucudur. 2. 6rnek timcede ise,
bunun/onun iginbaglaci kendinden sonra gelen 2. timcenin 1. tUmceoimucu
oldugunu karet eder; ygmurun y&masi oynayamamalarinin nedenidir. Tablo 4’te
de goruldigu gibi, Turkcede sonug¢ timceleri daha cok bir sobedrticisi ile

yapilmaktadir.

Ben oyunu sevmet nedenle/sebepleulusamiyoruz.
Aramamysin,bunun/onun igin sana darginim.

Odemede geciktinbundan dolayi/dolayisiylanahcubum.

Camci gelmiyormy oyleysebagkasini arayalim.

Ali’'nin odasio kadar/6ylesinedaginikti ki oturacak yer bulamadik.

(Banguglu, 1959: 559; Goksel ve Kerslake, 2005: 464)

Sonug timceleri ayrica sebep ulacglarindan saydatsenucunda” anlamina
gelen mEkIEulaclanyla kurulmsg timcelerle yapiimaktadir. Bu durum 6rnek h’'de

orneklendirilmektedir:
Bu genci kormakla bllyik sevapiediniz.

Turkcede sonug tumceleri de neden tumceleri gilbi dmnug belirticisi

olmaksizin ifade edilebilir.

Istememyisiniz, getirmengler.
Yagmur yadi, boyle oldu.
(Banguglu, 1959: 559)
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Ayrica sonu¢ tumcesi djturulurken izleme zaman ulaci “olunca” da

kullanilabilmektedir.

Faiz boyleolunca biz de bor¢ almadik.
Neyleyim bahari gulsi@unca.
(Banguglu, 1959: 559)

Yukarida verilen drneklerde “olunca” ulaci iki tienarasinda neden-sonug

ili skisi kurulmasini sglamaktadir.

4.1.3. Turkcede Nedenselliifade EdenAmag Yapilari

Bir timcenin yantimcesi ana tumcedeki olayin hangmacla
gerceklatirildi gini acikliyorsa bu tirden timceleemac yantimcesienmektedir.
Issever, amac kgantisi kuran bir bglacin birbirine bglanan yargilardan birinin
bildirdigi olayin, dger yarginin bildirdgi olayin gerceklgebilmesi icin amach olarak
yapildg! bilgisini aktardgini belirtmektedir (1996: 87). Tablo 5'te “Tirkcede
Nedensellikifade EderAmagYapilari” gorilmektedir.

Tablo 11: Turkcede Nedensellikade EderAmacYapilari

Nedensellikili skisi Yapl Ornek
-mEK i¢in Kisin Gsimeamek icinkalorifer yaptirdik.
Amag -mEk Uzere |Yabanci jadamlarindan okan heyet gorgmeler
yapmak Uzerelilkemize geldi.
icin Senin i¢ingeldim.
-yE Senigérmeyegeldim.

(ye-liym diye | Kisin Gsumeye-lim diyekalorifer yaptirdik.

ki...(diye). Cantami dolaba koyduki kimse al-ma-sindiye).

ugruna Guzellik ugruna bu kadar sikintiya katlanmayagee
mi?

Tablo 11'de goruldgu gibi, Turkcede amac¢ gdi yapilarla ifade
edilmektedir.
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Icin ilgecinin anlambilimselslevi, “amaciyla, maksadiyla” anlamini vererek
olusturdusu ilge¢ Obgini yiklemle amag-sonug skisine sokmasidir. Bu gkide,
eylem genellikle amaclangifakat henliz gerceldmemitir.

Bebgi gormekicin geldim.

Yukaridaki 6rnekte, korsucunun amachebegi gérmekir; bu nedenle oraya

gitmistir; ancak, hentiz beliegérmemitir.

Icin ilgeci adlardan sonra ya da yantiimcelerde, yargiieyteminden sonra
kullaniimaktadir. Ancak, yantimcelerde eylemin @ldeke gore farkli slevleri
yerine getirmektedir. Tablo 6'ya tekrar gz atilacdunursa (s. 70)gin ilgeci—DIk
ve —EcEkekleriyle kullanildginda neden bildirmektedir (bkz. Tablo 6). Oysa -mEk
ekiyle kullanildginda amagc ifade etmektedir (Taylan, 1993: 165).

Seni gomekigin geldim.

Ana timce ile yantimce 6znesinin ayni @dudurumlarda, amag¢ “—mAk
icin” belirticisi ile ifade edilmektedir; “-mAk ig” belirticisinin daha resmi
kullanimi “—mAKk tizere”dir/cin ilgeci ad 6beklerinin dniine tek paa gelerek amag
anlami ifade edebilir (Goksel ve Kerslake, 20090,4743). Aagidaki 6rneklerde bu

yapilarla kurulmg timce 6rnekleri verilmektedir:

Kisin Gsimemek icinkalorifer yaptirdik.
Yabanci gadamlarindan olgan heyet gorgmeler yamak tzerdlilkemize geldi.
Ferit is icin Arjantin’e gitmisti.

Senin igingeldim.

Eger ana tumcenin 6znesi ile yantimce 0znesi fasklibu kez “—mAsi igin”

belirticisi kullanilir.
Anneminkisin Usimemnesi icinkalorifer yaptirdik.

Ana timce ile yantimcenin 6znelerinin ayni @dwurumlarda —mAK igin

kullantlir.
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Senigdrmeyegeldim.
(Goksel ve Kerslake, 2005: 479, 177).

Goksel ve Kerslake, yantimce eyleminin dilek kignaimasisartiyla diye

ilgecinin amacg anlami ¢adigini ifade etmektedir (2005: 462—-463).
Kisin (simeyedim diyekalorifer yaptirdik

Turkcede amac anlamistgan bir baka yapiki baglacidir. Diye ilgecinde
oldugu gibi ki baglacinin yer aldii amag timcesinin eylemi daima dilek kipindedir.

Bazenki tumcesinin sonundiyede eklenebilir (Goksel ve Kerslake, 2005: 464).

Cantami dolaba koyduki kimse al-ma-sindjye).

Goksel ve Kerslake, ilge¢csorugruna’nin sadece cansiz tumleclerle

kullanildigini ve amag ifade effini savunmaktadir (2005: 258).
Guzellikugruna bu kadar sikintiya katlanmayags mi?

Turkcedeki balaclari  kullanimsal dlevleri agisindan [  kurami
cercevesinde inceleyelysever,ve baslaciyla birbirine bglanms olan yargilardan
ikincisinin birinci yargi icin bir amacg ifade edddtigini belirtmektedir (1996: 87).
Ornezin,

Onlarla daha ¢ok sik bir araya geliyorue surekli ¢algiyoruz.

Bu drnekte, kjilerin bir araya gelmsinin amaccgalismakir.

4.1.4. Turkcede Nedenselliifade EdenZaman Yapilari

Zaman yantiimceleri ana timcede ifade edilen dururaumanini onun Bka
bir durum, olay ya da olgunun zamaniyla nasgkili olduguna godnderimde
bulunarak belirten yapilardir (Goksel ve Kerslak@Q5: 481). Zaman yantimceleri
edimbilimsel olarak deerlendirildiklerinde, iki durum, olay ya da olguaarnda
nedensellik ilgkisi kurma glevi de tgiyabilmektedir. Bu turden timcelerde,
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yantimcede betimlenen olay ana timcede betimlehay ya da duruma neden
olmustur. Ana timcede betimlenen olay ise yantimcedékyio sonucunasaret
etmektedir (Goksel ve Kerslake, 2005). “Tlrkcedsddhsellikifade Ederzaman
Yapilar” Tablo 6’da verilmektedir (Goksel ve KaakE, 2005; Banguitu, 1959).

Tablo 12: Turkcede Nedensellikade EderzamanYapilari

Nedensellikili skisi Yap! Ornek
-DAnN sonra Ahmet kaza yapttlan sonraehliyetine el kondu.

Zaman

Bunun Uzerine | Ahmet kaza yaptiBunun Uzerine ehliyetine e
kondu.

Once...sonra/ |Once Ali Mehmete vurdu. Mehmet ona
bunun Uzerine | sonra/bunun tzerinevurdu.

-(y)E kadar/ Milliyetcilik akimi ortaya cikincaya kadarbu
degin/dek uluslar durumlarindan memnundular.

-(y)IncA Yagmur yggmaya balayincaiceri girdik.

-Dl...-(y)All O kopegi aldik alah hi¢ rahat yuzu gérmedik.

-mAsIndAn Yeni sistemin yirtrlge gimesinden itibaren/sonra
itibaren/sonra | bu sorunlar yganmayacaktir.

-Dlgl strece Dedikodu yapmeigin sureceburada kalabilirsin.

-(A/Dr ...-mAz,| Onu goiir gdmezkosmaya baladi.

-mAsl lGizerine | Meclisin tatile gimesi Uzerinebaskentteki faaliyet
azaldi.

-dIkcA Oksadikcasimariyor.

Asagida, zaman yapilarinin nedensellik ifade ettikteirumlara Tablo 6’ da

verilen 6rnekler irdelenmektedir.

Ahmet kaza yapti&n sonraehliyetine el kondu.
Yukarida verilen 6rnekte goruldi gibi, Ahmet'in kaza yapmasi ehliyetine

el konmasinin nedenidir. Ayni bicimde, kaza yapmassonucu olarak ehliyetine el

konmustur.
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Once, sonra, daha sonra, onun/bunun Uzergilei timcelerin zamansal
olarak duzenlenmesini gayan séylem bgayicilarinin iki olayi birbirine nedensel
olarak da ilskilendirme glevi bulunmaktadir (Goksel ve Kerslake, 2005: 2553).

Bunu bir 6rnekle aciklayacak olursak;

Ahmet kaza yaptBunun Uzerine ehliyetine el kondu.

OnceAli Mehmet’e vurdu. Mehmet orsonra/bunun tizerinevurdu.

Yukaridaki orneklerde, ehliyetine el konmasinin ered Ahmet’in kaza
yapmasidir. Benzer bicimde, Mehmet'in Ali'ye vurnras nedeni 6nce Ali’'nin

kendisine vurmasidir.
Milliyetcilik akimi ortaya ¢ikincga kadarbu uluslar durumlarindan memnundular.

...-(y)E kadarzamansal olarak olayin bitinoktasini gdsteren bir yapidir.
Ancak, d oOrnginde goruldiglu gibi iki olayr birbirine nedensel olarak da
ili skilendirme slevi bulunmaktadir. S6z konusu 6rnekte milliyetcéikiminin ortaya

¢ctkmasi uluslarin durumlarindan memnun olmalawniandirmstir.

Yagmur yaZmaya balayincaiceri girdik.

O kopei aldik alali hi¢ rahat ylizi gérmedik.

Yeni sistemin yurirle giimesinden itibaren/sonrdu sorunlar yganmayacaktir.
Dedikodu yapmaigin stireceburada kalabilirsin.

Onu goidr gdmezkasmaya baladi.

Meclisin tatile gimesi Gzerinebaskentteki faaliyet azaldi.

-(y)IncA, -DI ...-(y)All, -mAsIndAn itibaren/sonraDlgl siurece, -(A/lr ...-
mAz, -mAsl Uzerinalaclari iliskilendirdikleri timceler arasinda zamansal bigkili
kurmaktadir ((Goksel ve Kerslake, 2005: 255, 528)n1 zamanda bu tumceleri

birbirine nedensel olarak dasHilendirmektedir.
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4.1.5. Tirkcede Nedensellilifade EdenKosul Yapilari

Kosul timcelerinde ana timcedeki yarginin gergghksi bir yan timcedeki
kosula balanir. Buna gére, yan timce ko, ana timce ise o kola ba&l olarak
ortaya c¢ilkan sonuctur. Kol yapilan nedenden sonuca uslamlama yaparken
nedensellik anlami ifade edebilmektedir. Tablo &0Tirkcede nedensellik ifade

edenkosul yapilari gértlmektedir (Goksel ve Kerslake 20053-4829):

Tablo 13: Turkcede Nedensellikade Ederkosul Yapilari

Nedensellikili skisi Yapi Ornek
(Eger)...-(y)sE (Eger) iyi bir is istiyorsan okulunu bitir.
Kosul

Sayet..-(y)sE (Saye) onlari gorduge ¢ok sinirlenmtir.

ise Yarin ev fazla spuk olmaz ise burada
calisabiliriz.

O halde Doktor bugin izinliym§. O halde bugin
muayene olamayagan.

Oyleyse Doktor bugiin izinliymg. Oyleyse bugiin

muayene olamam.

Yoksa/aksi takdirde yHerhalde acilgi cikti. Yoksa/ aksi takdirde/ aks

aksi halde halde haber vermeden asla gitmezdi.

-DIgl takdirde Yagmur boyle yadigi takdirde barajlar kisa

surede dolacaktir.

-mAsl| durumunda/ | Yagmurun devam etesi durumunda/halinde
halinde barajlar dolacaktir.

Simdi bu yapilara daha yakindan g6z atalim.

Turkcede keul yantimcelerinde kullanilan ger” ve “sayet” balaclari
“fazlalik” olarak nitelendirilebilir; anlambilimsel olarak gereksiz olduklari
soylenebilir. Ancak bu kgaclar bazen vurgu amaciyla kullanilir. Bu ikighectan
eger daha sik kullanilirSayet daha cekingen ve teredditlli birskb ifade eder
(Goksel ve Kerslake 2005: 488).

(Eger) evlenmeyi planlyorlaga, yakinda ev aramaya karlar.

(Sayed onlari gordiyse cok sinirlenmitir.
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Orneklerde goruldgii gibi, Turkcede keul tiimceleri istge bl eger ve
sayet baglaclari ve yantimce eylemine eklenefy)sA eki ile olusturulmaktadir.
Bdylece, ana timce ile yan timce arasinda nedemgsibigkisi bulundigu ifade
edilmektedir. Yukaridaki 6érnekte, ev arama evlenenlegrar vermenin bir sonucudur
(Goksel ve Kerslake 2005: 488).

Yarin ev fazla sfuk olmasaburada calsabiliriz.

Yukarida verilen o6rnek timcede kaomgunun/kongucularin  evde
calisabilmelerinin kgulu evin ¢cok sguk olmamasidir. Bga bir ifadeyle, evin fazla
soguk olmamasi nedeniyle orada gabilecekler; ya da evin fazla @k olmasi

nedeniyle orada ¢cghmayacaklardir.

Sayetonlari gérduye ¢cok sinirlenmtir.

Turkcede keul ifade eden bir b&a bala¢c dasayetir. Daha resmi bir
kullanim olansayet,eger ile es anlamlidir. O halde/ 0Oyleysesdylem bglayicilarn
gerceklgecesi dustintlen, bilinebilir bir kgul ifade eder (Goksel ve Kerslake, 2005:
529):

Doktor bugiin izinliymi. O haldebugiin muayene olamayagen.

Doktor bugiin izinliymi Oyleysebugiin muayene olamam.

Yukarida verilen 6rneklerd® halde ve dyleyseikinci timcenin birinci
tumceyle neden-sonugliskisi kurmasini sglamaktadir. Doktorun izinli olmasinin

sonucu olarak, kogucu o giin muayene olamayacaktir.

Yoksa, aksi takdirde/haldegglaclari “cikarimsal kgul” ifade etmektedir. Bu
baglaclar, Oonceki timcede ifade edilen durum gergghseydi, bulunduklari
tumcede ifade edilen sonucunska tirli olacgini belirtmektedir (Goksel ve

Kerslake, 2005: 529). Bu durumu bir 6érnekle aciélay:

Herhalde acil ji cikti. Yoksa/ aksi takdirde/ aksi haldeaber vermeden asla gitmezdi.
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Ornekte kongucu, sozii edilen kinin gitmesinin nedenine ikin olarak bir
ctkarimda bulunmaktadir. Acikinin ¢ikmasi sonucunda s6zi edilersi kgitmek
zorunda kalmgtir. Bir bagka ifadeyle,yoksa, aksi takdirde/haldbaglaclari birinci
tumceyle ikinci timce arasinda bir neden-sonugcskiginin  kurulmasini

sglamaktadir.

-Digl takdirde, -mAsl durumunda/halindeapilari, “-(y)sA” anlamini
tasimaktadir (Goksel ve Kerslake, 2005: 529). Bu yapda, yukarida s6zu edilen
diger yapilar gibi, ikinci timcenin birinci timceyleorsug iliskisi kurmasini
sazlamaktadir. Orngin;

Yagmur boyle ygdigi takdirdebarajlar kisa stirede dolacaktir.

Yagmurun devam atesi durumunda/halindébarajlar dolacaktir.

Yukarida verilen Orneklerde, gmurun devam etmesinin sonucu olarak
barajlarin dolmasi beklenmektedir. Birska ifadeyle, ygmur yggmasi ile barajlarin

dolmasi arasinda bir nedensellilkisi bulunmaktadir.

4.1.6. Tirkcedelcsel ve Dysal Birlestirme

Ikinci Bolum'de aciklandyi gibi, dissal baslaclar metin dgi diinyadaki
olaylari birbirine birlgtirmek; icsel balaclar da metne i¢sel olan mantiksal
basamaklari ifkilendirmekte kullaniimaktadir. Yazarlar, bir savemminde igsel
baglaclar araciiglyla savlarini ortaya koyabilitalbuki, ise de, ger gibi baglaclar
kullanarak her bir sav icin nedenlerini sunabitimincisi, ikinci olarak, son olarak
gibi balaclar kullanarak bu nedenleri dizenleyebilboy yizden, bdylecgibi
baglaclar kullanarak bu nedenlerin sonuclarini ort&geyabilir, 6rnegin, benzer
bicimde, aslindayibi baslaclar kullanarak da g#li savlari birbiriyle kagilastirabilir
ya da kagitlastirabilir (Martin ve Rose, 2003: 120-127).

Turkcede soylem I@ayicilarini  glevsel olarak anlambilimsel ve
kullanimbilimsel olarak irdeleyen Kerslake, Turkeelalayici iliskilerin tam bir
netlikte incelenmesininsal guc¢ oldgunu; bu nedenle de Turkcedsel ve dissal

baglaclarin Halliday ve Hasan'in (1976: 242-24Bigilizcede bglaclar (izerine
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yaptgl gibi net bir siniflamanin yapilamayagar savunmaktadir (1992: 84). Ancak
yine de oOneri nitefiinde i¢csel ve dsal b&laclarin siniflandirmasini yapmaktadir

(Kerslake, 1992: 84):

Tablo 14: Turkcede Dysal Balaglar veislevleri

Dissal Birlestirme Ulami islevi Dilsel Araclar

EKLEY ICi Surdurici de, ve (bile)
Odaklayici de, (bile)

SECENEKLENDIRICI Dissal (b&lama) ya da, veya

ZITLA STIRICI Celigki ama, fakat; ancak, yalniz
Karsitlastirma ama, fakat; ise

TURETICI Nedensel clinki; de (yiiklem sonrasi)
Sonugsal dolayisiyla, sonug olarak

KO SULLANDIRICI Olumlu Oyleyse, o zaman, o halde
Olumsuz yoksa, aksi halde, sonra

Calismasinda yukarida verilen ulamlardakleyicive zitlastirici birlestirme

iliskilerini arastiran Kerslake, genel olarak sdal birletirme iliskilerinin tek

amacinin (zaman dizisi, nedensellik gibikklleri acik bir bicimde dgrulamak

oldugunu savunmaktadir (1992: 86). Kerslake’'e gore, Geéde icsel birlgirme
ili skileri Tablo 14’te verildgi gibi siniflandirilabilir (1992: 84):

Tablo 14: Turkcedelgsel Balaclar velslevleri

ik,

icsel Birlestirme Ulami islevi Dilsel Araclar
EKLEY iCi Basit icsel ve; ya (sorularda)
Vurgulayici hem, hem de, ayrica, Ustel
kald ki
Guglendirici hatta
Destekleyici zaten
GENISLETICI Aydinlatici nitekim
Aciklayici yani, bgka bir deyimle
Orneklendirici mesela, orgm, soz geki
Ayri olarak nitelendirici hele
SECENEKLENDIRICI i¢csel (b@lama) yoksa (sorularda)
ZITLA STIRICI Duzeltici daha dgrusu
Karsl koyma oysa, halbuki
Odiinleyici gergi, aslinda
Uzlastirici aslinda
TURETICI Cikarimsal demek (ki), yani
DUZENLEY iCi Dizinleyici bir kere, sonra
Yeniden balatici iste
Akildan uzaklatirici neyse
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Keslake, yukarida verilen ulamlardan ekleyaailestirme ulaminin séylemin
daha once belirlenen yondaeitlastiricilarin séylemin daha 6nce belirlenen yonin
aksine ve icsel birlgirme ulamlarindan biri olargengletici ulamda yer alan
baglaclarin ise, sdylemin daha ©6nce belirlenen yoride plarak dgil, “yanal”

olarak gelstirme islevleri bulundgunu belirtmektedir (1992: 87).

Ingilizcede oldgu gibi, Turkcede de bazi glaclarin hem i¢sel hem desdal
ili skiler kurabildigini belirten Kerslake, bu duruma 6rnek olarsinra baslacini
ornek olarak vemektedir (1992: 85-86):

(1) Her sabah evi topluyoSonraaksama yemek yapiyor.

(2) Evini hep toplu tutyorSonragizel yemekler yapiyor.

Ornek (1)'de, $onra” aliskanlk igeren iki olay arasinda bir zamarKisi
kurmaktadir. Oysa Ornek (2)'desdnra” sdylem dizenleyici olarak dizinleme
islevindedir ve yazar,sonra” ile birlestirdigi timceleri savini destekleyen iki nokta

olarak sunmaktadir.

Kerslake, ve baglacinin surdartcide ile birlikte “ve dé biciminde ic¢sel
birlestirme islevi tasidigini ve “iste bir bgka nokta” anlami bulundiunu
belirtmektedir (1992: 85-86). Kerslake’in gahasinda Vve” baslacinin igsel
birlestirme islevine iliskin bir 6rnek yer almamaktadir; ancak bizim vebaaimizda
bu “ve’'nin metin-igcsel ve metin-gsal birlgtirme islevierine rastlanngtir. Asagida

veri tabanimizdan alingbir 6rnek sunulmaktadir:

(1) Anlasma Devletleri, Osmanlimparatorlysu'nu paylamak icin yaptiklarve son
bicimini verdikleri planlarini gercekigirmek istiyorlardi. (2) Bunun ilk adimi
Mondros Atgkes Anlamasi ile atilmg ve Tark yurdu pargalanmaya blamisti.

(Lise lll- Metin 2)
Yukarida verilen ornektee baglaci 1. timcede iki olay! gkilendirme glevi

tasimakta ve bu nedenle sdal birlgtirme iliskisi kurmaktadir. Oysa 2. timcede

“bunun sonucu olarak” anlamindadir ve i¢sel biitene iliskisi kurmaktadir.
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Kerslake, hem i¢csel hemsdal birlgtirme iliskisi kuran bu tirden tgaclarin
yani sira, sadece i¢selskiler kuran bglaclarin da bulundgundan s6z etmektedir.
Buna gore, “hem, hem de, ustelik, hatta, bile, rataha dgrusu, halbuki, oysa,
oysa ki, gerci” gibi birlgtirme yapilari metinde sadece i¢sekklier kurmaktadir
(1992; 92-98).

Calismamizin bu bdluminde Turkcede nedengekiurguladgl belirlenen
yapilara dginilmistir. Goruld(gu gibi, Turkcede nedensellibaglaclar, belirtecler,
durum ekleri, ulaglarve ilgeclere ifade edilmektedir. Bu dilsel aracglarin metinde
kurduklari nedensellik gkileri Turkce tarih metin taranin 6zelliklerinin
belirlenmesini sglamaktadir. Bginci Bolim’de calsmamizin veri tabani ve

arggtirma yontemine ikkin bilgi verilmektedir.
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BESINCI BOLUM

VERI TABANI VE YONTEM

5. 1. Veri Tabani

Amag bolimunde belirtilen agarma sorularimizi yanitlayabilmek amaciyla
olusturulan veri tabanmimizilkégretim VIII ve Lise Il Inkilap Tarihi ders
kitaplari’ndan secilmi metinler olgturmaktadir. Veri tabanimizi tanitmadan 6nce

arastirma sorularimizi anlmsayallm:

« Turkce Ilkogretim VIII ve Lise Ill tarih ders kitaplarindaki rtielerde
nedenselfiin kurgulanmasinda hangi so6zlik-dilbilgisel ve miant

anlambilimsel ulamlar kullaniimaktadir?

« Turkiye'de Ilkogretim VIII. sinifta ve Lise lll. sinifta okutulanatih
metinlerinde sozluk-dilbilgisel ve mantik-anlambibel ulamlar agisindan

anlamli bir fark var midir?

« Turkce tarih ders kitaplarindéikogretim VIII ve Lise I sinif
duzeylerinde, Coffin (2006)'da saptapdgibi metin tipleri ile sinif
dizeyleri arasinda taksonomikski bulunmakta midir? B&a bir

ifadeyle, metin tipleri sinif diizeyine goére fargginakta midir?

Yukarida Dbelirttsimiz argtirma sorularini  yanitlayabilmek amaciyla
Ilkégretim VIII ve Lise Il tarih ders kitaplarindan vetabani olgturmak Uzere
metinlerin sec¢iminde iki farkli érneklem yontemillaniimistir. Ik olarak, Lise Il
ders kitabindan rastlantisal olarak 8 metin segilmiBu metinler toplam 6854
sbzcik ve 800 tumceden efomaktadir. Daha sonra, at@mamizin sonuglarini
istatistiksel olarak daha anlamh kilmak amaciyl&ogretim VIl tarih ders

2 Veri tabaninda yer alan bu kitaplarin kiinyelki2'de veriimektedir.
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kitabindan Lise Ill ders kitabindan rastlantisahrak secilmi metinlerle benzer
konulu 5984 sdzcik ve 880 timcedensaluve 8 ana lakta toplanabilen metinler

incelenmgtir. Bu metinlerin konu bguklari Tablo 14’de verilmektedir.

Tablo 16: Veri Tabanini Olgturan Metinlerin Konulari

MET IN ILKO GRETIM VIII L ISE Il
1 Birinci Diinya Sava Oncesi Osmanli Balkan Savslari
Imparartorlgu’nun Durumu Nedenleri
2 Birinci Dlinya Sava’'nin Nedenleri ve Osmanlimparartorlgu’nun Paylailmasi
Savain Gelsmesi Tasarllari

Osmanliimparartorlgu’nun Birinci Diinya
Savgi’na Girmesi ve Sawan Sonugclari

3 Kurtulus Savai: Hazirlik Dénemi Kurtulus Saval: Hazirlik Donemi
1.Kuvayimilliye Hareketi 1.Kuvayimilliye Hareketinin Bgamasi ve
Osmanl Hikumetleri ve Temsil Heyeti Bati Cephesi’'nin Olgmasi

Damat Ferit Pga Hikimetinin Tutumu ve|
Sonugclari

4 Hukuk Alanindainkilap Inkilabin Gelgimi- Devlet ve Toplum
- Tark Medeni Kanunu ve Tirk Ceza Kurumlarinin Laiklgmesi
Kanunu 1. Osmanli Devletinde Hukuk

Tiark Kadininin Sosyal ve Siyasi Haklar1 | 2. Din-devlet ilskisi ve Asamalari
Tevhid-i Tedrisat Kanunu ve Medreselerin| 3. Tirk Medeni Kanunu’nun Kabulii ve
Kapatiimasi Karakteri

Siyasal Alanddnkilap: 1. Saltanatin
Kaldiriimasi; 2. Halifelgin Kaldirilmasi

5 Milli D1 s Politika Milli Dis Politika
6 Atatiirk Ilkelerine Sahip Cikmak ve Atatiirk Ilkelerine Sahip Cikmak ve
Devamlilgini Sa&lamak Modern Onlarin Devamhigini Salamak

Tirkiye’nin Kurulusunda Atatiirklkelerinin
Yeri ve Onemi
7 Diizenli Ordunun Kurulmasi Diizenli Ordunun Kurulmasi

8 Ataturk’in Fikir Hayati; Siyasi Hayati Atatirk’ina¥atici Diguncesi Birlgtirme
ve Butlnlgtirme Gici

Arastirmamizin veri tabani birimleri olarak metinler¢ggmesinin nedeni,
calsmamizin kuramsal ¢ergevesini giiuran OD modelinin inceleme nesnesi olarak
metni almasidir. [D’e gore, bir iletyim davrangi olan metin bir bltin olarak
incelenmelidir. Boylece  Metinlerin  incelenmesiyle il d dizgesinin  ve
konwucunun/yazarin gaasik bir anlam Uretmesi ve metin tlirl ve metin tipi
Ozelliklerinin ortaya konabilmesidir. Metin, gadan sonuna kadar s6zli ya da yazih
tam bir dilsel etkilgime kagilik gelmektedir. Bir ileim davranginin amaci ve
yapisi timcelerin tek tek incelenmesiyle aciklangmogsindan, OD inceleme
nesnesi olarak metinleri alir (Eggins, 1994: 5; titave Rose, 2003: 1). Dilin 6zgin
metinlerde nasil kullanildini inceler ve dilin kullanim amagh olarak nasil

yapilandinldg sorusunu yanitlamaya gah Ozellikle, ortak noktalari bulunan
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6zgun metinlerin incelenmesiyle ID dil kullaniminin farkli boyutlarinin ortaya
ctkarilmasini hedefler (Eggins, 1994: 5, 11).

Daha 6nce sozl edifdi gibi, DID modelinin metin yapisinin temel ilkesi
metni, ona belli glevler katan ve birbiri arkasina siralanagel@re ayirmaktir. Bu
islevsel basamaklarin her biri bir takim dilbilgise# sozliksel segeneklerin belli
yapilandirmalari tarafindan glurulmaktadir. Bu basamaklar birliktglev gorerek

ait olduklari metin trintin sdzbilimsel hedefleryarceklgtirirler.

Tarih metinlerini anlamak, yazarlarin giincelerini ifade ederlerken
kullandiklari stratejileri ve nedensel uslamlamaesini anlamay! gerektirir. Bu
sureclerin drtnlerinin, yani metinlerin, temelindgazarin iletsimsel niyetleri
bulunur. Bu nedenle, veri tabanini gluran metinler, sdylemin yapisiyla dilbilgisel
yapi arasinda bir gki bulundigunu kabul ederek tarih ders kitaplarinda yer alan
metinlerin sdylem-edimbilimsel olarak incelenmesoianakli kilan DD kurami
cercevesinde incelenmekte (Coffin 1997; 2000; 20@4rtin, 2002; Achugar ve
Schleppegrell: 2005) ve bu metinlerin s6zlik-ddisel ve mantik-anlambilimsel
Ozellikleri ortaya konmaktadir. Boylecegréncilerin okuduklari metinlerdeeden-
sonug ilkisini kurmalarini sflamada tarih metinlerinin kurgulanma bigiminin stki

ortaya cikarilmaya calimaktadir.

Bu amagla,ilkogretim VI ve Lise Il “Inkilap Tarihi” ders kitaplarindan
rastlantisal olarak secilen metinlerde tarih sOytem temel kavramlardan biri
oldugu kabul edilennedensellik yani neden-sonug skisi “hangi sozluk-dilbilgisel
ve mantik-anlambilimsel yapilarla kurgulagdi ve “metin i¢csel ve ortUlolarak
sunulan nedensellik oruntuleri iledi$sal ve acikolarak sunulanlarin sinif ve
siniflararasi duzeylerdeki gonlugu incelenerek grencilerin tarih okuryazagi
gelistirmelerinde metinlerin etkisine ¢kin saptamalarda bulunulacaktir. Tarih
metinlerinde nedensellik, daha ©6nce acikl@ndibi, cizgisel olarak metin gh
zaman olarak ya da kargk olarak, zamanin dondurulmasiyla, yani metin ligcse
zaman olarak kurgulanmaktadir (Coffin, 2004). Agrioedensel gkiler metindeki

bagdasikligin ve baintisallgin ana kayng olarak dgerlendiriimekte ve metnin
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anlamlandiriimasinda buyldk ©Onem sitaaktadir. Cunkd tarih  metinlerinde
nedenselfin ifade edilme bi¢cimi metinde kullanilan metin e iliskin belirleyici
ipuclar sglamaktadir (Dahl, 1995: 251; Coffin, 2000; 2004iz Be bu ipuclarindan
yola ¢ikarak DD kurami gercevesinde veri tabanimizdan eldgietiz bulgularimizi
yorumlayarak Lise tarih ders kitaplarinda baskiarak kullanilan metin tipini
saptayarak bunun nedenlerini, sonuclarini ve etkileartismayi hedeflemekteyiz.

5.2. YO6ntem

Tumce kitlesinden yazili ve sozli sdylemde neddéiksghde eden timce
sayisi Uzerine tahminler yapabilmek amaciyla sddille varsayimi altinda basit
rastlantisal ornekleme yontemiyle hangi gkkie bir orneklemin cekilegg
onemlilik duzeyi ve hata sinirlarn (error boundskkdte alinarak belirlenrgiir.
Calsmada kitle toplaminin tahminiYs N. "y = N/nY", y” formili ile elde
edilmistir. Basit rastgele 6rnekleme ile inceleme nesémiak secilen kitaplardan
(Ilkogretim VIII ve Lise I Inkilap Tarihi) 20 orneklem gegligine sahip
orneklemler secilngi ve kitapta yer alan toplam timce sayisi tahminneslir.
Orneklem geniigi belirlenirken 6nemlilik diizeyinirn= 0.05 ve hata sinirinin da
(2SH (p))' = +0.04 oldgu varsayilmgtir (Cingi, 1994). Elde edilen yazili séylemde
nedensellik ifade eden timce sayisingkii 6érneklem geniigi n= 800 olarak

bulunmutur.

Calsmamizin argtirma sorularini yanitlayabilmek amaciyla, verigatmizi
olusturan Lise Il T.C. Inkilap Tarihi ve Ataturkguliklers kitabindan rastlantisal
olarak secilen ve toplam 6854 s6zcik ve 800 timtetigan 8 metin belirlenngtir.
Daha sonra, tarih metinlerinde neden-sonuykigdinin kurgulanmasi biciminde sinif
dizeyinin etkili olup olmaginin saptanmasi amaciyla, yine ayni tarihsel sues¢
olgularin ele alindn fkégretim VIl Tirkiye Cumbhuriyeti/nkilap Tarihi ve
Atatlrkculikders kitabi secilmgtir. Arastirmamizin bulgularini alan yazininda daha
gecerli ve genellgirilebilir kilmak amaciyla, bu kitaptanikogretim VIII) seckili
orneklem yontemiyle Lise lll tarih kitabindan rasttisal olarak secilen metinlerle

“(2SH (p)):ilgilenilen oranin standart hatasi.

99



benzer konulari ele alan metinler segiitini ilkogretim VIl ders kitabindan segcilen
metinler, Lise Ill ders kitabindan secilen metitdeicerik ve konu bgi gl acisindan
Ortistirtlen, 5984 stzcuk ve 880 timcedensatu 8 metindir. Her iki kitaptan
secilen metinlerdeki timceler, Halliday (1985) vearih (1991) temel alinarak
inceleme birimlerine ayrilngtir. inceleme birimleri olarakasamali diizey(rank
scale) hiyerai kavraminda yer alan dizey tumceleri (ranking sém)

belirlenmitir.

DiD’e gore diizey tiimceleri, s6zdizimsel olarak basirmaik ve bileik
tumceleri icerir. Karmgk timcelerde, timceyi ojturan ana ve yan timceler de ayri
birer birim kabul edilmektedir. Ancak, bir ad grutun @Gesi durumunda olmalari
nedeniyle sinirlandirici sifat timceleri ayri birirn olarak dgerlendiriimemekte,
sinirlandirict olmayan sifat tiumceleri ise, bir gdbunun gesi olmadgindan ayri
bir birim olarak kabul edilmektedir (Halliday, 19923, 180, 215). Caimamizda
yine Halliday (1985; 1994) ve Martin (1991) @altusunda yansitma timceleri

yansitici timceleriyle birlikte gerlendirerek tek bir birim olarak kabul ediktr.

Yukarida verilen belirlemeler doultusunda veri tabanimizi churan
metinler incelennyi, metinlerdeki nedensellik gkileri, Martin (1991), Eggins
(1994) ve Coffin (2004)’in tarih metinleri Gzerigaptiklari calgmalarda saptadiklari
belirlemeler dgrultusunda ulamkdiriimistir (bu ulamlar “6.1. Bulgular” boliminde
yer almaktadir). Elde edilen bulgular gtrema sorularimizin yanitlanabilmesi ve
sonuglarin anlamlgini istatistiksel olarak belirlemek amaciyla salyisdarak

belirlenmi ve Chi-square testiuygulanarak karlastiriimis ve yorumlanmytir.

Asagida, bu metinlerdeki nedensellikskilerini nasil cozumlediimize iliskin
ornekler verilmektedir. Bu metinlerde, farkli nedehik ulamlarinin daha ayirt
edilebilir olmasini sglamak amaciyla, her ulam farkl yazi karakteri yahicimde

gosterilmitir. Bu gosterim bigcimlergoyledir:

KOLAYLASTIRICI ILISKI: italik vebiyik harf
Belirleyici ili ski: Alti ¢izili ve kiigik harf
Nedensellik ifade eden adoyu, italik ve kicik harf
igsel Baglag: Farkli bir yazi karakteri (Ariel dar)
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Nedensel eylemKoyu, alti ¢izili ve kiicuk harf
[ ] Ortiik nedensellik: kgeli parantez

Asagida, bu gdsterim bicimlerinin nasil kullangdve aratirmamizin
bulgularinin nasil okturuldusuna gik tutmak tzere veri tabanimizi gturan Lise
I ve Ilkogretim VIII tarih ders kitaplarindan alinan birer nék metin

sunulmaktadir:

Uygarligi batin kurumlariyla benim8&REK kalkinan, bu yolu ilk
acan Japonlardir. Japonya, XIX. yuzyil ortalarinadlr cok geri olan, Orta
Cag hayati yaayan, ayrica batil devletlerin kapittlasyonlarykzilen bir
Ulkeydi. Japonlar, XIX ylzyihn ortalarinda kerdihi ezenlerderkurtulmak
icin_onlar gibi olmanin gerekgini anladilar. [Bu nedenlg Blyuk bir hizla
batiya acildilar.[ve] Binlerce genci Avrupa'ya, Bigé&k Amerika'ya gitim ve
Ogretim icin gonderdiler. (Bu gencler) Cok cghandilar [olduklar igir,
sorumluluk duygulari ¢cok kuvvetliydiolduklari icil. Memleket sevgisi ve
milli  duygulari derindi [olduklari icil. Memleketlerine ilerici, yapici
fikirlerle donduler,[ve] memleketsierinde yararl olma yolunu tuttular.

XIX. yuzyll sonlarina dgu Japonlar eski hukuklarini, gdetim
sistemlerini timuyle attilar. Batin kurumlarini @yrbatidan aldilar. Bgabalar
sonunda Japonya, XX. yuzyil bada blyuk bir devlet oldu. Kapittilasyonlari
kaldirdi. Bugiin de Japonya kiguk bir Glke @gdwe ham madde yokgunun
sikintisini cekdi halde dunyanin blyik ve gugcli devletlerindendbiri Bu
basariyi da akil ve bilim yolunu duraklamadan izleidEKSAGLADILAR . Tiirk
milleti, Japonlardan da eski bir tarih mirasina sgiir. Oyle ise bizim
inkildbimiz, Japonlardaki gelineden daha verimli sonuclar verecektir.

XIX. ylzyil ortalarinda Osmanli Devleti de batigaiimak _istems,
yenilgme gerezini_duymus ama baarih olamamgti. Japonlar baarili
oluyorlar da neden Osmanllar bu yolda bari elde edemiyorlar? Bilim
adamlar bunumedenni arastirdilar ve sunu saptadilar: Japonlar milli bir
devletti. Osmanl Devleti ise ¢cok uluslu gidadan milli bir bir devlet
gorinimiinde dgldi. ikinci nedenise Japonlarin laik olmasidir. Zaman
icinde her cgit dini kabul etmglerdi. Diger dinlere inanan irkddarinin
inanclarina hi¢ kargmamglardi. Bugiin de Japonya da pek ¢ok din vardir. Ama
hicbir Japon bir bakasinin inancina kagmaz. Devlet de tam anlamiyla laiktir.
iste bunun igindir ki Japonlar batidan alinan kurumlarin dine aykiri plu
olmadgini diyiinmemgler, hizli kalkinmayamaclamslardir. Din degil ama
¢ok Ustin bir milliyetcilik, onlari sevgi ve disiplinle birbirine kgamistir.

(Lise IllI- Metin 6)

Yukarida verilen metinden agl&abilecesi gibi, calsmamizin veri
tabanindaki metinler o©ncelikle belirlgitniz nedensellik ulamlari acisindan

incelenmgtir. Daha sonra, bu ulamlarin kullanim sgkh sayisal olarak
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degerlendirilmis, bu sayisal verilerin istatistiksel olarak anldmli sinanmgtir.
Ornek metnimizde nedensellik ulamlarinin sayisg@uydugu su bicimdedir:

KOLAYLASTIRICI ILISKIi: 2
Belirleyici ili ski: 3
Nedensellik ifade eden ad: 7
Igsel Baglag: 4
Nedensel eylem: 3
[] Ortiik nedensellik 6

Bilindigi gibi, baglaclarla kurulankolaylastirici ve belirleyici birlestirme
ili skileri, metindeki olaylar arasindaki neden-sonugkilerinin metin-dgsal olarak,
yani, Coffin’de (1997) s6zU edilgi bicimiyle, “zamandaki bglam”a gore
dizenlendiine (metin-dgsal) karet etmektedir (BknzSekil (4) s. 85). Buna
karsilik, bir metinde olay 6rgusunin daha ¢ok icsebvigik nedensellik ikkileriyle
kurulmasi, yazarin metnindeki olaylar arasindaki demesonuc¢ ikkilerini
kurgularken olay zamanini g6z ardi ederek metin arana, yani metin-i¢sel
oruntilere 6nem vergiini gostermektedir. Yukarida érnek olarak verileetmdeki
nedensellik ifade eden araclarin sayisagjwduguna goz atildiinda, nedensel adlar,
eylemler, i¢sel bgaclar ve 06rtuk nedensellik Oruntulerinin kolagtiaici ve
belirleyici iliskiler kuran araclardan daha g kullanildgi gérilmektedir. Metin
Japonya’nin didnyanin en gucli Ulkelerinden bir dwna gelme sirecini
aciklamaktadir. Bu aciklama, nedenlerin siralnnagiminde yapilmaktadir. Bu
nedenle, Ornek metnin biretmensel agiklamametni bigiminde kurgulagi

sdylenebilir.

Veri tabanimizdan segilen ikinci 6rnek metilkggretim VIII. sinif tarih ders
kitabindan alinnstir:

Osmanli /mparatorlygu'nu igine ditiigii zor durumdan kurtamak icin
yurt icinde ve dinda bazi cemiyetler kuruldu. Bu cemiyetlerin epriilisi
Nttihat ve Terakki (Birlgme ve Yiikselme) Cemiyeti idi. Bu cemiyete, cok
sayida asker de (lye olgtu. Bu cemiyetin cabalasonuai, 1908de /kinci
Mestutiyet ilan edildi. Ancakmesrutiyete karsi olan giigler, /stanbul’da
ayaklandilar (3 Nisan 190% Bu ayaklanmaya tarihimizde 31Mart olayi
adi verilir. Isyani bastmak icinEdirne ve Selanik’teki askeri kuvvetlerden
bir ordu kuruldu. Hareket Ordusu adi verilen bu ordistanbul’a
gelEREKisyan! batirdi. MahmutSevket Paa komutasindaki bu ordunun
kurmay bakani Mustafa Kemal idi. Hareket Ordusunun kurmaykbal,
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Kolagasi Mustafa Kemal idi31 Mart Olay’'ndan sonrall. Abdulhamit
tahttan indirildi[Bu nedenlgYerine V. Mehmet (Rat) gecti. Bu
kangikliktan yararlanan Avusturya, Bosna-Hersek'i Ulkesine katarkel878
yilindaodzerk hale gelen Bulgaristan bagimsizlgini ilan etti.

(ilk6gretim VIII- Metin 1)

KOLAYLASTIRICI ILISKI: 1
Belirleyici ili ski: 2
Nedensellik ifade eden ad: 1
Igsel Baglag: 3
Nedensel eylem -
[] Ortilk nedensellik 1

Yukaridaki metinde neden-sonugskileri incelendginde, kolaylatirici ve
belirleyici iliskiler kuran vyapilarla soyut nedensellik skisi kuran yapilarin
yogunlugu acisindan goze carpan buydk bir fark olpadyorilmektedir. Ancak
metin icindeki zaman ifade eden vyapilar incelgmtle, metindeki olaylarin
zamandaki bglama gore (Coffin, 1997; BknzSekil (4) s. 85), bgka bir ifadeyle
zaman cizgisel olarak dizenlegidigorulmektedir. MetindeKilici konumunda
bulunan timce gelerine goz atild@gnda, ¢cgunun genellgiriimis, kurumsal adlar
oldugu, olaylarin ise bu konuma yegteilmedigi ve olaylar arasindaki gkilerin
¢cogunun zaman ifkisi kurdysu gorulmektedir. Bu incelemeler gimltusundaSekil
(4)’e (s. 85) goz atilacak olunursa, bu 6zeliasiyan metinlerin anlati metin tipinin
bir alt tipi olan ve metin tiplerinin topolojik yalanmasina goére, nedensellilk
iliskilerinin giderek kurulmaya B&ndig tarihsel oOykiuleme metinleri ol@u
anlgilmaktadir. Dolayisiyla, bu 6rnek metiarihsel 6ykilemenetninin dzelliklerini
tasimaktadir.

Calsmamizin veri tabaninda yer alangeli metinler de yukarida verilen
drnek metinlerde oldiu gibi kapsamli bir bigimdeGiris Boluminde Amaghbasli g
altinda verilen argirma sorularimizi yanitlayabilmek amaciyla ¢ozimigtir. Bu

¢cbzumlerin sonuclari ve sonuglarin tattnasi Bolum 6’da verilmektedir.
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ALTINCI BOLUM

BULGULAR VE TARTI SMA

6.1. Arastirmanin Bulgulari

Turkce tarih ders kitaplarinda nedenggfli nasil kurgulandinin ortaya
cikarilmasi hedeflenen cginamizda, bu konuda daha oOnbegilizcede yapilmy
arstirmalarin bulgularindan yararlanilarak, Tirkcahtametinlerinde nedensetin
Ingilizce tarih ders kitaplarindakine benzer dilsaraclarla kurgulanip
kurgulanmadii ve yineingilizcede nedensellik érintiileri ve sinif diizegasanda
saptanan taksonomik gkinin (Coffin, 1997, 2000, 2004, 2006; Scheppegr21l04;
Martin, 1991) Turkge tarih ders Kkitaplar icin descegrli olup olmadiinin
belirlenmesi amaclanmaktadir. Bu amacla belirlgnnairgtirma sorularimizi

animsayalim:

- Turkce ilkogretim VIII ve Lise Il tarih ders
kitaplarindaki metinlerde nedensgiii kurgulanmasinda hangi
sozluk-dilbilgisel ve mantik-anlambilimsel ulamlar

kullaniimaktadir?

- Turkiye'de ilkogretim VIII. sinifta ve Lise llI. sinifta
okutulan tarih metinlerinde sozlik-dilbilgisel ve antik-

anlambilimsel ulamlar ac¢isindan anlaml bir fark radir?

- Turkge tarih ders kitaplarindékogretim VIl ve Lise
[l sinif dizeylerinde, Coffin (2006)'da saptapdgibi metin tipleri
ile sinif dizeyleri arasinda taksonomikskii bulunmakta midir?
Baska bir ifadeyle, metin tipleri sinif dizeyine gdeklilasmakta

midir?
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Tarih metinleri tzerine yapilan c¢ghalarda, bu metin tlrinin anlati,
aciklama ve sav metin tiplerini icegilive metin tipleri ile @rencinin sinif dizeyi
arasinda anlati metinlerinden sav metinleringrddaksonomik bir yapilanmanin
(bkz. Tablo 7, s. 49) s6z konusu aldusaptanmstir (Coffin, 1997, 2000, 2003,
2004, 2006; Scheppegrell, 2004; Martin, 1991). {Gedmizda, bu saptamalarin veri
tabanimizi olgturan ilkdgretim VIII ve Lise Il tarih ders kitaplarindan ahn
metinlerde de gecerli olup atallmaktadir. Bu nedenle, veri tabanindan elde
ettigimiz bulgularda éncelikle birinci agarma sorumuz Tirkgel/lkogretim VIII ve
Lise Ill tarih ders kitaplarindaki metinlerde nedeslligin kurgulanmasinda hangi
sozluk-dilbilgisel ~ve  mantik-anlambilimsel  ulamlar kullaniimaktadir?”

yanitlanmaya cajilmistir.

6.1.1. Tarkce Tarih Ders Kitaplarinda Nedenselli Kurgulayan

Dilsel Araclar

Turkge tarih ders kitaplarinda hangi dilsel araglanasil bir glevle
metinlerdeki nedensellik #kilerini kurguladginin  belirlenmesinde, Yontem
boluminde de belirtilgg gibi, Coffin'in (2000: 210-211; 2004: 277) Martin
(1992: 193) temel alarak gdirdigi sozlik-dilbilgisel aracglarin metinde kurduklari
kolaylastirici ili skiler, belirleyici iliskiler ve nedenve c¢ikarim iliskisi; Martin’in
(1991: 323-326) ve Eggins’in (1994: 106-107) metitd mantik-anlambilimsel
araclar olarak b#aclarin kurdgu gensletme iliskisi ¢cercevesinde gerlendirdgi
aclk ya daortuk ve i¢csel ya dadissal iliskiler aracilgiyla nedensellik ikkilerinin
kurgulanmasina gkin saptamalarindan vyararlanigir.  Arastirmamizin  bu
cercevede deerlendirilen bulgularn Tablo (17) ve Tablo (18)'derilmektedir.

Tablo (17) ve Tablo (18)’de veri tabanimizdaki mietide nedensellik anlami
kurguladgl saptanan sozlik-dilbilgisel ve mantik anlambilinsaraclar DD

yaklasimina gore,glevsel olarak metin @gaminda dgerlendirilmistir.

Tablo (17)'dellkogretim VIII tarih ders kitabindan segilen veri tabamzdaki

metinlerde nedensedii kurguladglr saptanan soOzlik-dilbilgisel ve mantik-
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anlambilimsel araclar gorilmektedir. Tablodaki ulanCoffin’in (2004) ulamlariyla

karsilastirildiginda, Tirkcede kolaygairici nedensel ifkiler kuran adlar da
saptanmytir. Bu adlaryardimve destekir. Daha 6nce aciklangli gibi, kolaylastirici

ili skiler kurarak nedensefli kurgulayan ulac, ilgec, belirte¢c ve ekler ve Helici

ili skiler kuran bglaclar metinde @sal iliskiler kurmaktadir. Adlar, eylemler ve i¢sel
baglac ve eylemler soyut nedensellik sKileri kurgulamaktadir. Tabloda da
goruldigi gibi, Ilkogretim VIII diizeyinde metin icsel neden-sonugkilieri kuran

icsel eylem ve icsel Igaclar oldukca sinirlidir.

Tablo 17: Turkge Ilkogretim VIII Tarih Ders Kitabinda Nedense
Kurgulayan So6zluk-Dilbilgisel ve Mantik-AnlambilireAraclar

SOZLUK-DILBILGISEL ve MANTIK- DILSEL ARACLAR
ANLAMB iLIMSEL ULAMLAR
KOLAYLA STIRICI Nedensel ulag, ilgeg, belirteg | -(y)IE -IA birlikte
ILISKILER ve ekler -ErEk fle
Olarak (-mAsl) sayesinde
Nedensel eylem Saslamak Olanak tanimak
-nE bor¢lu olmak Mumkin (olmak)
Nedensellik ifade eden adlar | Yardim  Destek
BELIRLEY iCi Neden yapilari -Ip -mAsl| Cunki
-mAsl Gizerine -DAN - A gore
iLiISKILER -sl dahilinde -dil icin -A kagi
-DA -ral De
(bu tutum) Kagisinda
Amag yapllari -mEk -mAsl icin  Igin
-mEK icin -mEKIE
Kosul yapilari -dlgl takdirde
Zaman yapilar -(n)DAnN sonra -A(Y)A kadar
(savg) Sirasinda
Sonug yapilar Bunun Uzerine Bu nedenle/Bunun igin
Ve Bu yiizden
Boylece Ggece
Sonunda Dolayisiyla
Nedensel eylem Etkili olmak Neden olmak
Kisgkirtmak Tepki gostemek
Amaglanmak Karar ver(il)mek
Belirlemek Gerekli olmak
Yolunu agmak
Nedensellik ifade eden adlar | Neden Amag Sonug Etki
Sebep Tehdit Karar  Tutum
Savag Propoganda Yol Dury
Onem Gereklilik Ideal (lstiin) bgri
NEDEN VE icsel eylem Gostergesi olmak
GIKARIM icsel balag Bir yandan... dier yandan
ve Ayrica Ise
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Tablo 18: Turkge Lise Il Tarih Ders Kitabinda NedensgllKurgulayan
Sozluk-dilbilgisel ve Mantik-anlambilimsel Oruntile

SOZLUK-DILBILGISEL ve MANTIK- DILSEL ARAGCLAR
ANLAMB ILIMSEL ULAMLAR

KOLAYLA STIRICI | Nedensel ulag, -ErEk Ile
ILISKIiLER ilgeg, belirteg ve | -(y)IA -mEKIE
ekler
Nedensel eylem | -mAyA calismak (-mAyl denemek) $mak  Yararlanmak
Aracilik yapmak  yardimci olmak Kolay{ar)mak

Benimsemek Mumkin olmak  Esinlenmek Yol
acmak

Nedensellik Destek Yardim Caba

ifade eden adlar

BELIRLEY iCi Neden yapllari -digligin  De -dgIndEn -lp -mEsl -An -mi
ILISKILER -mEsl  -IncA -DA Uzerine icin

Amag yapilar -mAK igin -mAsl icin -mEK Uzere -mAk

Kosul yapilari (Eger)..... —sa- CcAkise

Zaman yapilar -IncA-(y)a kadar  -IncA -KEn -DAnm@ -DIKCE
ilk ikinci  Onceleri Sonralari

Sonug yapilari Bu nedenle Bu yiizden Busuretle Ve

Nedensel eylem | Kiskirtmak Desteklemek G0z dikmek
Silahlanmak  Istemek #Maolmak
Belirlemek Tasarlamak -(n)A yaklamak
Kurmak Gerekmek/gerekli olmak Y étsay(1l)mak
Amaglamak (-A kar) Kullanmak  Tekilatlandirmak
Onlemek Amagc edinmek Gerek duymak
Hedef almak Hedefine gtaak Istememek
Zayiflamak Olanaksiz olmak arér vermek
Paylag(il)mak Kacginilmaz olmak Onem veim
Ders almak Yikim olmak Laiklemek
Artmak Gugsuzgrmek Btamak
Olusmak Zorunda kalmak

Nedensellik Neden Ama¢ Etki Sonunda (sonucunda)sarfpa durum

ifade eden adlar | Yol (Bu) uwur(da) gerekce anglaa keul tasarilar
Sonu¢ Uyarinca (gefimce) Sakinca Baski  Aksakl
Asama  Onem Zorunluluk g€ler (hedefler) Ilke (hedef)

Calismalar Hedef Caba Ustiin mitigjlek  Eksiklik
ideal (amag) Son ¢are sQadi (6dev)
NEDEN VE icsel eylem Gosteriyordu Goruluyor ki Goruldigi gibi
CIKARIM Go6zlenen budur Soyle siralanabilir Yukarida sayilan
Kisacagunlardir sOyle aciklayabiliriz Bildiiniz gibi
Nedenlerigunlardir Sdyle ki (amagidur
Asagida inceleyecgmiz yukarida da belirtilgi gibi
su sekilde siralayabiliriz: Bu cabalar sodagunu saptadilar
Iste bunun igindir ki Biraz dncegahdigimiz

Surasini hemen belirtmek yerinde olur:
Bunun 6nemi biraz ileride gosterilecektir

icsel balag Bunun en gizel 6rige Gunku ki Once
Bunlarin birincisi ikincisi Sonra De
Bir yandan da Ayrica Ustelik Oyle ki
Ozellikle Boylece  Busuretle (boylece
Ote yandan iste Hatta Bile
Aksi durumda (yoksa) Bu nedenle su (tehlike) Boylece
Boyle Su halde Bu da
Bu bakimdan Baskisi altindgiiziinden)
Ayrica Bu durumda Ve (bu nedenle) legde,
Bu durum kagisinda daha 6nce Zamanilggst

Bitun bunlarin dstiinde (bunlardargkes)
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Yukarida verilen Tablo (18)'de Lise Il tarih dekstabinda nedensefi
kurgulayan sozluk-dilbilgisel ve mantik-anlambiliehsorintiler incelengdinde,
metinlerde soyut nedensellik skisi kuran ad ve eylemler ve i¢csel eylem ve
baglaclarin oldukca cétli oldugu goérulmektedir. Tablo (18), Tablo (17) ile
karsilastirilacak olunursa, soyut ve i¢selsliler kuran dilsel aracglarin yoinlugu,
metinlerin farkli metin tipi Ozelliklerini tadigina iliskin ipuclar vermektedir.
Ancak, bu gorinimdn goulanmasi icin s6z konusu araclarin gyalugunun

saptanarak istatistiksel testlerle anlargifin ortaya konmasi gerekmektedir.

Tablo (18)'de Lise lll tarih ders kitabinda neddhge kurgulayan s6zIluk-
dilbilgisel ve mantik-anlambilimsel 6runtuler ineadiginde, metinlerde soyut
nedensellik ilskisi kuran ad ve eylemler ve i¢csel eylem velhaalarin oldukca cgtli
oldugu gorulmektedir. Tablo (18), Tablo (17) ile kdastirilacak olunursa, soyut ve
igsel iliskiler kuran dilsel araclarin yainlugu, metinlerin farkli metin tipi
Ozelliklerini  tagidigina iliskin ipuclari vermektedir. Ancak, bu goérinimin
dogrulanmasi icin s6z konusu araclarin gyalugunun saptanarak istatistiksel

testlerle anlamliginin ortaya konmasi gerekmektedir.

Tablo (17) ve Tablo (18)'de nedensgillikurgulayan dilsel araclari veri

tabanimizdan 6rneklerle gérelim:

Bilindigi gibi, kolaylastirici iliskiler ve belirleyici iliskiler metinlerde

nedenselfii kurgulayan sozlik-dilbilgisel ve mantik-anlammBiel araclardandir:

(1) Yapilan islahatlda bazi baarilar elde edildi.
(2) Yeniceri Ocgi kaldirilarak ¢agdas bir ordu kuruldu.
(3) Istesi kabul edilmeyenitalya, Ingiltere ve Fransa'nin da onayini ahk
Trablusgarp’a asker cikardi.
(Ilkogretim VIII- Metin 1)

Yukarida verilen 6rneklerde de gorufgiigibi, yantimce eylemine eklenen
—IA ve —ArAk sonug timcesindeki eylemin gercekiesine olanak ggamistir. Bu

nedenle, kolayktirici iliskiler kurar. Ornek (1)'de barilar elde edilmesinin nedeni
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daha once yapilan islahatlarin kolayiaci etkisidir. Benzer bigcimde, gdas bir
ordu kurulmasina Yenicgeri Ogenin kaldirilmasi ortam hazirlagtir; Ingiltere ve
Fransa’nin onayini almasitalya’nin Trablusgarp’a asker cikarmasina ortam
hazirlamstir. Sonuc¢ olarak, Turkcede -IA ve —ArAk eklerinimeden gdsteren
tumcelere eklenerek, olaylarin nedenleri ve somucglarasinda sonucun

gerceklemesinde kolaylgirici nedensel itkiler kurdusu gozlenmektedir.

(4) Demokrasi, toplum yamimiza Atatirk ilkeleisayesindeyirmis ve yerlemistir.
(Ilk6gretim VIII- Metin 6)

Benzer bicimde, Ornek (4)'te deayesindebelirtecinin de neden ve sonug
tumcelerini birlgtirerek, olayin sonucunun gercejdeesinde kolaylgtirict bir
nedensel ikki kurdugu gozlenmektedir.

Kolaylastirici iliskiler, sonu¢ tlmcesinin eylemine sorulan “Nasil?”

sorusunun; belirleyici ifkiler ise, “Ni¢cin?/Neden?” sorusunun yanitini vekbeelir.

(5) Cagdas bir ordu nasil kuruldu?
-Yeniceri Ocgl kaldirnlarak. (KOLAYLASTIRICI /LISK/)

(6) Demokrasi, toplum yamimiza nasil girmive yerlemistir?”
-Atatiirk ilkelerisayesinde(KOLAYLASTIRICI /LISKT)

(7) Almanya/ngiltere’nin elindeki sémiirgelengicin/nedengéz dikmgti?
-Sanayisi icin gereken hammaddeyirbak ve somurge elderatek igin.
(BEL/RLEYICI ILISKI)

Ornek (7)'de, Almanya’niringiltere’nin elindeki sémiirgelere géz dikmesine
neden olan, belirleyici olan etmen, Almanya’nin maaddeye ve somirgeye
gereksinim duymasidir. Dolayisiyla, -mAKk (icin),de® gosteren timce eylemine

eklenerek nedenin sonucu belirleyen etmen @lidu sezdirmeslevindedir.

109



Ornek (8)'de neden-sonug skisinde belirleyici ilskiler kuran yapilarin

ornekleri bulunmaktadir.

(8) Almanya, sanayisi i¢in gereken hammaddeyimalkl ve sémirge elde
etmek icin Ingiltere’nin elindeki sémiirgelere goz dilgtni Almanya,
Ingiltere’nin Asya ve Uzak o'daki somurgelerine giden yolu kesmeye
calisiyordu.Bu amagla Osmanl/mparatorlysu ile iliskilerini gelistirmeye
basladi.

(Ilk6gretim VIII- Metin 2)

Yukaridaki metinde, Almanya’nin sanayisi i¢cin gegekhammaddeyi bulmak
ve somirge elde etmek istemesi, oningiltere’nin elindeki somiirgelere g6z
dikmesiyle sonuclanmstir. Benzer bicimde, Almanydngiltere’nin Asya ve Uzak
Dogu’daki somirgelerine giden yolu kesmek istemesim@si imparatorlgu ile
ili skilerini gelistirmesine belirleyici bir etmen olngtur. Dolayisiyla, bu 6rnekte de -
mAKk (icin)yapisi neden gdsteren timce eylemine eklenamlacsdzcigl de soyut
nedensellik ilkisi kuran dilsel bir ara¢ olarak kendinden 6ncekizcik ya da
tumceyle ifade edilen nedenin sonucu belirleyen eetnmold@gunu sezdirme
islevindedir.

Bilindigi gibi, kolaylastirici ya da belirleyici ikilerin kurgulanmasi sadece
baglac kullanimiyla gercekignemektedir, bu ilkiler, nedenin birsiregcya dasey

olarak kodlanmasiyla da gerceilalebilir.

(9) Ataturk ilkeleri, Turkiye Cumhuriyeti’'nin tenhelini olusturur. Bu ilkeler
her alanda ilerlememizi ve diinyanin en saygin dievieden biri olmamizi

saglamigtir.

(10) Atatirk ilkeleri, iktidar1 halka tamis, milli egemenlik ve demokrasinin
gelismesinenlanak tanimstir.
(ilkogretim VIII- Metin 6)

(11) Halkinyardimivedestgi ile Kuvayi Milliye birlikleri, Yunanlilarin

yayllmasini yavdatti, yer yer de durdurdu.
(Ilk6gretim VIII- Metin 3)
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Ornek (9)'da Atatiirk ilkelerinin “helanda ilerlememiz ve diinyanin en
saygin devletlerinden biri olmamiz’da; Ornek (1@)'dla “milli egemenlik ve
demokrasinin gejimesi” nde kolaylgtirici etkisi olmytur. Ornek (11)de de
“Kuvay! Milliye birlikleri’nin Yunanlilarin yayillmasini yavalatmasi” ve “yer yer de
durdurmasi” nda “halkin degieve yardimi” kolaylatirici bir unsur olmsgtur. Bu
orneklerde,saslamak ve olanak tanimakeylemleri veyardim (ile) ve destek(ile)
sozcukleri sonucun gercekiaesine katkida bulunan nedenleri olaylarin sonugéar

ili skilendirerek, aralarinda kolaarici bir nedensellik ikkisi kurmaktadir.

(12) .... (Japonlar) hizlh kalkinmayamaclamglardir. Din desil ama ¢ok
dstun bir milliyetcilik, onlari sevgi ve disiplinle birbirine ggamistir.
(13) Ataturk, ilk zamanlar umutsuz gibi gériinen micaslake baladiginda, en
yakinlarinin bile zaman zamanskuya dituklerini gérmigtu. O, yalniz bir
onderdi. Ama kendisine cesaret veren en bistlden cevresindeki gencler
olmwtur. O gencler, Atatlrk'lin micadelelerininsbada istediklerini hemen
yerine getirmilerdir.

(Lise lllI- Metin 6)

Yukaridaki érneklerde belirleyici nedensekkiler kurgulanmaktadir. Ornek
(12)'de Japonya’nin dunyanin en guclu Ulkelerindeimi haline gelmesinin
nedenlerinden stz edilmektedir. Buslanin belirleyici nedensel gkisi Japonlarin
“hizli kalkinmayr amaclamalar” ve “cok ustin birlligetcilik duygusu’na sahip
olmalaridir. Bilindgi gibi, DID dili ve dilsel araclari kullanim kaminda
degerlendiren bir kuramdir. Farkh peamlarda “cok Usttn bir milliyetcilik duygusu”
nedenselfii kodlamayabilir; ancak, Orgemizde goruldiga gibi, bu bglamda
Japonlarin birbirine sevgi ve disiplinle ganmalarini belirleyen bir duygu olarak
karsimiza cikmaktadir. Ornek (13)'te Ataturk’iin micasséhe devam etmesini
belirleyen nedensel gki “genclerin hep cevresinde olmasi’dietken sézcigl
belirleyici nedensel i$kiyi kurgulamaktadir. Bgka bir ifadeyle, amacla-eylemi ve
etkensdzcigl kendinden onceki sdzcuk ya da timceyle ifadeeadiedenin sonucu

belirleyen bir neden-sonucgkisi kurmaktadir.
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6.1.2. Tarih Ders Kitaplarinda Nedenselgi Kurgulayan Dilsel Araglarin

Kullanim Yo gunlugu

Bu bolimde, cajmamizin amaci dgultusunda belirlenen 2. atama
sorusorumuz  veri tabanimizdan elde edilen bulgular dgyrultusunda
yanitlanmaktadir. Once sorumuzu animsayalifirkiye’de /lkogretim VIII. sinifta
ve Lise Ill. sinifta okutulan tarih metinlerinde zidk-dilbilgisel ve mantik-

anlambilimsel ulamlar acgisindan anlaml bir farkrvaidir?”

Calsmamizin  kuramsal bdélumlerinde aciklagidi gibi, neden-sonug
ili skilerini  kurgulayan sozluk-dilbilgisel araclar olay arasinda oku sirasini
bozmaksizin, yani cizgisel olarak nedensellikkiBi kuruyorsa, bu araclametin
dissal ya daacik nedensellik ilgkisi kurgulamaktadir. Metinlerde ghal ve agik
nedensellik ilkileri genellikle bglaclar, belirtecler, ilgecler gibi dilbilgisel arnagla
kurulmaktadir. Metin i¢sel nedensellik skileri ise, metnin dizenlenmesiyle
ili skilidir. Metin i¢sel nedensellik ifkilerinde olaylarin olg sirasi, yani cizgisel
zaman oOnemini yitirmektedir. Bu nedenle, somut ned#ik iliskileri artik yerini
soyut nedensellik gkilerine birakmgtir. Soyut nedensellik gkileri adlar, eylemler
ve adlatirma yapilari aracgyla kurgulanir. Metinde kullanilan paclar metin-dgi
zamanli, ardil neden-sonugskilerini degil, metindeki olay 6rgustni yapilandirmak
amaciyla kullaniimaktadir (Martin, 1991, 1992; Hygi1994; Coffin, 1997, 2000,
2004).

Bu durumda, Tablo (17) ve (18)'deki dilsel aragbar bilgiler dgrultusunda
aclk ve dgsal ve i¢sel ve oOrtilk nedensellik kurgulamalarsenglan farkl bir bicimde
tekrar ulamlatirnlmistir. Soyut nedensellik gkileri kurgulayan kolaylgtirici ve
belirleyici adlar ve eylemler; i¢csel Baclar ve eylemler metin-igsel neden-sonug¢
oruntdlerini kurguladiklari icin bu yapilar ikingir ulamlatirma yapilarak birlikte
degerlendirilmislerdir. Ayrica, ortik nedensellik gkileri de metin-i¢csel stratejiler
olarak ©Once ayrn olarak ulamgtailmis; istatistiksel ¢ozimlememizin sonraki
basamginda ortuk nedensellik gkilerin metinlerin tip 6zelliklerine etkisini test

etmek amaciyla, i¢sel skilerle birlikte gruplandirilarak metinlerde sdal ve acik
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nedensellik ilgkilerle yogunluk farkliliklari saptanmgtir. Buna goére, yeni

ulamlastirmamizsu bigcimdedir:

1- Digssal ve acik nedensellik ifkisi: Bu grup, kolaylatirici nedensel
iliskileri kurgulayan nedensel ulag, ilgeg, belirtec &kler; belirleyici nedensel
ili skileri kurgulayan neden yapilari, amagc yapilarislko/apilari, zaman yapilari ve
sonug¢ yapilarinin yer algh sozluk-dilbilgisel araclari icermektedir. BusKilerle
ilgili orneklere oOnceki bolimde yer verilgti; asagida bu oOrneklerden bazilar
verilmistir.

Yeniceri Ocgl kaldirilarak ¢agdas bir ordu kuruldu.
(Ilk6gretim VIII- Metin 3)

Atatlrk ilkeleri sayesinde demokrasi, toplum yamimiza girnji ve

yerlesmistir.
(Ilk6gretim VIII- Metin 6)

Almanya, sanayisi icin gereken hammaddeyimakl ve sémirge elde
etmek icin/ngiltere’nin elindeki sémiirgelere goz dilthi
(Ilk6gretim VIII- Metin 1)
Yukarida verilen drneklerde, “-ArAk” ve “sayesindkdlaylstirici, “-mEK icin”

ise, belirleyici (amag) metin-ghal, yani acik nedensellikgkisi kurmaktadir.

2- Icsel nedensellik ikisi: Bu grupta, soyut nedensellikskilerini kodlayan
kolaylastirici ve belirleyici nedensel adlar, eylemler,elceylem ve icsel kgaclar
iceren mantik-anlambilimsel araglar yer almaktadBu ulamin 6rneklerini

animsayalim:

BALKAN SAVA SLARI: Nedenleri

Osmanli Devleti'nin ¢okiinedenkri pek ¢cokturBUNLARIN ARASINDA

OZELUKLE /KIS ONEMUDIR. Birincisi, Osmanli Devleti'nin hizla
gelisip ilerleyen batiya ayak uyduramamasi, kendisimilggememesidir.

Ikincisi de, XIX. yuzyil bdarinda ortaya cikarak hizla yayilan milliyetcilik
akimidir.

(Lise lll- Metin 1)

Bu ornek metinde Balkan Sajar’'nin nedenleri yazarin metindeki olaylari

icsel olarak duzenlemesi ve yorumuyla sunulmaktadBirincisi ve ikincisi olaylari
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zamansal olarak siralamak amaciylgilde/azarin savinin desteklerini diizenlemesi
amacityla kullaniimgtir. Bu da, yazarin metin-igcsel nedensellik Orietil

kurguladgini gostermektedir.

Hukuk kurallarint koymak ve bu kurallarin uygulamygulanmadjini de-
netlemek icin toplum Uzerinde bir otoriteye ihtiyaardir. Bu otorite
devlettir. Devlet dedimiz bu olgu ortaya cikinca, onunla bireyler
arasinda yeni ilikiler dogar. Devlet hukuk kurallarina uymayanlari
cezalandiracaktirBunun icin de ayri kurallara ihtiyac vardirBoylecebir
dizi hukuk kurali daha ortaya c¢ikar.

Goruldugu gibi, hukuk, insanlarin birbirleriyle ve devletle oldinskilerini

dizenleyen kurallardir. Hukuk ile devlet ic ice mpgtir. Devlet, hukuk
kurallarini koymak ve uygulanmasinigkmakla goérevlidir. Su halde,
onun kurdgu diizen, aslinda bir hukuk dizeniddu bakimdandevletin
varhigini dggrudan dg@ruya hukuka bglayabiliriz.

(Lise lll- Metin 4)

Yukaridaki metinde olgular ve olaylar bir dizi i¢sebaglacla
ili skilendirilmistir (bdylece, bunun icirsu halde, bu bakimdanAyrica yazar bir de
icsel eylem kullanmgtir:  goruldigti gibi. Boylece, sundgu olguya ilskin
gortslerini vurgulamaktadir. Yazarlarin kendi yorumlarimetin-igsel @elerle
metinlerinde kullanmalari, sav metinlerine 6zgu bwrelliktir. Bu, bize Lise Il
dizeyinde veri tabanimizda 4. metin olarak beletemetnin bir sav metni olgunu

gostermektedir.

3- Ortuk nedensellik iliskisi: Tablo (16) ve (17)'de yer verilmeyen bu
ulam, “Diana kizina yardim etmek istedi. Kaningibiad!” érnezsinde oldgu gibi,
birlestirme iliskisinin sadece timcelerin yan yana getiriimesiyéglaman neden-
sonug ilgkilerini kapsamaktadir (Eggins, 1994: 106).

Kuva-y1 Milliye Hareketinin Blamasi ve Bati Cephesi'nin @asi

Birinci Diinya Savanda Turk ordusu @r kayiplara @gramisti. Balkan
Savalarindan beri Turk milleti her yil blyik 6zverilekatlanarak ordusunu
desteklergi ama sonu¢ tam bir yikim olgtiu. Mondros Atgkes Anlamasi
uyarincada mevcut birlikler terhis edilgielde kalan son silahlar alip ordu,
kdgit Uzerinde bg kadrolar durumuna getirilmgti. Osmanl Hukimeti, agkes
huktmlerinin tek yanli olarak uygulanmasina sesargmkyor, orduyu gettirip
gliclendirme imkanlari aramiyordu. Ote yandan inkdilmeyecek bir gercek
vardi: TUrklerin ana vatanlarispal altina aliniyor ve paylaliyordu.
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Dusmanin kagisina yeniden dikihek icin millete mucadele bilinci
asilanmali, her gicin milletten gefliilkesi yerlgtiriimeliydi. Bu yapiimadan
diuzenli bir ordu olgturmak mimkin @g#di. Bu olanak sglanincaya kadar hig
olmazsa dgmani durdumak, hirpalamak kacinilmazdi Aksi durumdavatan,
bltlnd ile elden gidecekti.

Ne yapmak gerekirdiBereken csitli yorelerde uyanmaya Bayan
milli direnis hareketlerini bir olciide tdilatlandrmakti. Iste, bu amagcla
dogmus olan bu tekilata, Kuva-yi Milliye (Milli Kuvvetlerdenir.

(Lise IlI- Metin 3)

Yukarida verilen metni nedensellik acisindan ingelien: Oncelikle konu
basligini ele alacak olursak, “Kuva-yi Milliye HareketniBaglamasi ve Bati
Cephesi'ninOlugsmas!” bu baglik okuyucuya metnin konusunun “Kuva-yi Milliye
Hareketinin nasil ve neden gmdigi” ve ayni bicimde “Bati Cephesi'nin nasil
olusturuldysu” oldugunu sezdirmektedir. Bunu@ayan adlstiriimis sireclerdir “bga-
ma” ve “ols-ma”’. Metnin 1. paragrafinda Kuva-yi Milliye Hareken balamasina
neden olan olaylar zinciri ortik bir bicimde, yagsel ya da gsal nedensellik gkilerini
kodlayan ilgecler, h#aclar, eylemler, adlar gibi bir dilsel ara¢ kullamaksizin, sadece
olayin nedenini ya da sonucunu aciklayagkéabir olayin dgerini takip etmesiyle
okuyucuya sunulmaktadir. Bu nedenler, metin 6nesmieiciminde diizenlenginde

daha acik bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir:

1.  BIRINCI DUNYA SAVASINDA TURK ORDUSU AGIR KAYIPLARA
UGRAMISTI. (1. NEDEN)

2. BALKAN SAVASLARINDAN BERi TURK MILLETI HER YIL BUYUK
OZVERILERE KATLANARAK

3.  ORDUSUNU DESTEKLEMS,

4.  AMA SONUC TAM BIiR YIKIM OLMU STU. (2. NEDEN)

5.  MONDROS ATESKES ANLASMASI UYARINCA DA MEVCUT
BIRLIKLER TERHIS EDILMIS,

6. ELDE KALAN SON SLAHLAR ALINI P

7. ORDU, KAGIT UZERINDE BOS KADROLAR DURUMUNA
GETIRILM iSTi. (3. NEDEN)

8.  OSMANLI HUKUMETI, ATESKES HUKUMLERININ TEK YANLI

OLARAK UYGULANMASINA SES CIKARMIYOR,

9. ORDUYU GELSTIRIP GUCLENDRME IMKANLARI ARAMIYORDU. (4.
NEDEN)

10. OTE YANDAN iNKAR EDILMEYECEK BiR GERCEK VARDI:

11. TURKLERIN ANA VATANLARI ISGAL ALTINA ALINIYOR (5. NEDEN)

12. VE PAYLASILIYORDU. (6. NEDEN)

13. Dusmanin kagisina yeniden dikihek icin
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14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.

26.

millete micadele bilinciglanmall,

her gucin milletten gelgiiilkesi yerlgtiriimeliydi.

Bu yapiimadan

dizenli bir ordu olgturmak

mumkun deldi.

Bu olanak sglanincaya kadar

hi¢ olmazsa diimani durdumak,

hirpalamak

kaciniimazdi.

Aksi durumdavatan, bitind ile elden gidecekti

Ne yapmak gerekirdi?

Gereken ceitli yorelerde uyanmaya ydayan milli direnis hareketlerini bir
Olctide tgkilatlandirmakti.

Iste, bu amagla dgmuy olan bu tgkilata, Kuva-yi1 Milliye (Milli Kuvvetler)
denir.

Metinde, Kuva-yi Milliye hareketinin dmasina neden olan olaylar

zincirini aciklanmaktadir. Bu olaylar birbiri ardineklenerek Kuva-y1 Milliye’nin

kurulmasini hazirlayan 6 nedeni 25. timcegderéken...-maktieylemiyle i¢sel bir

sonug olarak sunmaktadir.

Arastirma sorularimizi yanitlamak igin izlegniz bir sonraki basamak,

uyguladgimiz bu ¢dzimleme yodntemine gére Tablo 17°'da velddl@'de verilen

dilsel kaynaklarin kullanim sikliklarini sayisabk belirlemek ve veri tabanimizda

yer alan metinlerdes6zlik-dilbilgisel ve mantik-anlambilimselolarak kurgulanan

nedensellik oruntulerinin kullanim ganluklar arasinda anlamh bir fark olup

olmadgini test etmektir. Bu amagla, elde gthiz sayisal dgerlere istatistikseKi

kare (Chi Square)testi uygulanmtir. Bu uygulama ve sonuglari sonrakilidarda

ele alinmaktadir.

6.1.2.1.1lkdgretim VIII ve Lise Il Tarih Ders Kitaplarinda Nede nselligi

Veri

Kurgulayan Dilsel Araclarin Kullanim Yo gunluklari

tabanimizda yer alan metinlerdetzlik-dilbilgisel ve mantik-

anlambilimsel olarak kurgulanan nedensellik drantilerinin kullanyogunluklari
Tablo (19)'de verilmektedir.
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Tablo 19: ilkégretim VIII ve Lise Il Tarih Ders Kitaplarinda Nedsellik ifade
Eden Dilsel Araclarin Kullanim Ygunlugu

SOZLUK-DILBILGISEL ve DILSEL ARAQLARIN I§ULLANIM
MANTIK-ANLAMB ILIMSEL ULAMLAR YOGUNLUGU
SINIF DUZEY i ILKO GRETIM | LISE Ill TOPLAM
VIII
n % n % n %
KOLAYLA STIRICI Nedensel ulag, ilgeg,| 93 25 | 44 7 137 14
ILISKILER belirteg ve ekler
Nedensel eylem 10 3 17 2,5 27 2.5
Nedensellik ifade 2 05 |3 05 |5 0,5
eden adlar
BELIRLEYiCI Neden balaci 45 12 | 58 9 103 10
ILISKILER Amag baglaci 57 15 | 91 15 | 148 15
Kosul baglaci 1 0,25 | 7 1 8 1
Zaman baglaci 6 15 16 2,5 22 2
Sonug balaci 45 12 10 2 55 6
Nedensel eylem 18 4,5 37 6 55 6
Nedensellik ifade 37 10 71 11,5 | 108 11
eden adlar
NEDEN VE CIKARIM icsel eylem 1 025 | 11 2 12 1
icsel balac 5 1 97 16 102 10
ORTUK _ 57 15 | 151 25 | 208 21
NEDENSELLIK
TOPLAM D iLSEL 377 100 613 100 990 100
ARAC

Tablo (19)'dailkogretim VIII ve Lise Il tarih ders kitaplarinda neatellik
ifade eden dilsel araclarin kullanim ggmlugu, bgka bir ifadeyle hangi metinde
hangi dilsel aracin ne sikhkta kullangdigérilmekedir. Tabloda (19)'da verilen
nedensellik araclar acik vesdal ve i¢csel ve ortik nedenselliksKileri kurmalari
acisindan dgerlendirildiginde, gagida Tablo (20)'de verilen ¢gaim ortaya
ctkmaktadir.
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Tablo 20: ilkogretim VIII ve Lise Il Tarih Ders Kitaplarinda Acgike Dssal ve
Icsel ve Ortik Nedensellidfade Eden Dilsel Araclarin Kullanim

Yogunlugu
SOZLUK-DILBILGISEL ve DILSEL ARACLARIN KULLANIM YO GUNLUGU
MANTIK-ANLAMB iLiMSEL
ULAMLAR
SINIF DUZEY i ILKO GRETIM VI L iSE 1N TOPLAM
n % n % n %
Acik ve Dgsal Nedensellik fligkisi | 247 66 226| 37 473 48

(Kolaylastirici ve belirleyici nedensel
iliskileri kurgulayan nedensel ulag,
ilgec, belirteg, ekler ve gtaclar)
I¢sel (Soyut) Nedensellikskisi 73 19 236| 38| 309 31
(Kolaylastirici ve belirleyici nedensel
adlar, eylemler, icsel eylem ve icsel

baglaclar)
Ortuk nedensellik ifkisi: 57 15 151| 25 208 21
TOPLAM D iLSEL ARAGC 377 100 613 100 990 100

Bu dagsilim, ilkogretim VIII Tarih Ders Kitabindagik ve dissal nedensellik
iliskilerinin, icsel (soyut) ve ortuk nedensellik igkilerinden daha ygun
kullanildigini gostermektedir. Bu ulamlarin kullanimggmluklan Lise Il tarih ders
kitabinda incelenginde, acik ve d@sal nedensellik ortntilerinin ganluklarinin
icsel nedensellik oruntilerininkinden ¢ok farklimadgi; fakat ortik nedensellik
iliskilerinin  bu metinlerde oldukga yon bir bigcimde kurgulandini

gozlemlemekteyiz.

Cozumlememizde elde edilen sayisalgetéerin yorumlanmasi amaciyla,
flkogretim VIII ve Lise Il ders kitaplarindan elde esli sayisal deerler Ki-Kare
testi ile sinanmgtir. Oncelikle, ilkdgretim VIII tarih ders kitabindan alinan veri
tabanimizi olgturan metinlerde saptanan ortiik nedensellgkileri icsel nedensellik
iliskileri ile birlikte degerlendirilerek dysal ve agik nedensellik gkileriyle
karsilastirilarak test edilmgtir. BOylece, bu metinlerde neden-sonugkisinin somut
olarak mi1 yoksa soyut olarak mi dahagyo olarak kurgulanginin saptanmasi
hedeflenmitir. icsel nedensellik ifade eden dilsel araclarla ¢rigkensellik ifade

edenlerin toplami, 73+57= 130’dur. Buna gore yapHKaKare uygulamasisagida
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verilmektedir:

Tablo 21: ilkogretim VIII Turkge Tarih Ders Kitabinda Esal ve Agik Nedensellik
Iliskileriyle icsel ve Ortiik Nedenselliki skilerinin Karsilastiriimasi

SOZLUK-DILBILGISEL ve DILSEL ARACLARIN
MANTIK-ANLAMB iLiMSEL KULLANIM YO GUNLUGU
ULAMLAR
SINIF DUZEY i ILKO GRETIM Vil
n % Ki-Kare
(a=0.05)

Aclk ve Dgsal Nedensellili skisi 247 66
Icsel (Soyut) ve Ortik Nedensellik 130 24 ,000
lligkisi ] *Aclk ve dissal nedensellik
TOPLAM D ILSEL ARAG 377 100 | jli skileri lehinde anlamli

Test sonucu (p-deri= ,000>0.05). 0=0.05 anlam dizeyinde, acik
nedensellik il§kileri lehinde anlamlidir. Yanijlkogretim VIl tarih ders kitabinda
digsal iligkilerinin yogunlugu i¢sel ve ortuk nedensellik gkilerinden daha fazladir.
Bu dailkdgretim VIII tarih ders kitabinda neden-sonugkllerinin somut olarak,
neden ve sonug¢ zincirleri biciminde, zaman cizdegistiriimeksizin kurgulandiini
gostermektedir. Bu sonugilkdgretim VIII tarin ders kitabinda neden-sonug
iliskilerinin acik olarak ve metin ginda olaylarin olgl sirasina gore verilgini
gostermektedir. Veri tabanimizdaki metinler inceigmde, genel olarak insan
kilicilarin yerine genelkgirmeler, kurumlar, nitelikler gibi kilicilarin kidnildig
gozlenmgtir. Bu da, taksonomik olarak anlati metin tipinist basamaklarinda yer

alantarinsel dykulemee tarihsel artzamansal nedenlemeetinlerinin 6zellgidir.

IIkogretim VIII diizeyinde elde eftimiz bu sonucun Coffin’'in (2000, 2004,
2006) bulgulanyla ort§itigt gozlenmektedir. B&a bir ifadeyle, tarih metinleri 8.
sinif diizeyinde anlati metin tipinin 6zellikleritagiyacak bigcimde, daha az kargrig
olay oruntulerinin zamanda alwsirasinin korunmasiyla, neden ve sonucu olarak

kurgulanmasiyla sunulmaktadir.

Lise Il tarin ders kitabindan rastlantisal olara&cilmi veri tabanimizi
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olusturan metinlerde saptanan ortiik nedensellikskileri, Ilkogretim VIl
seviyesinde uygulang gibi icsel nedensellik gkileri ile birlikte deserlendirilerek
dissal ve acik nedensellik gkileriyle karilastirilarak test edilngtir. Hedefimiz yine
veri tabanimizdaki metinlerde neden-sonugkidiinin somut olarak mi yoksa soyut
olarak mi daha ygun olarak kurgulanginin saptanmasidir. Lise Il metinlerinde
icsel nedensellik ifade eden dilsel araclarla oriékensellik ifade edenlerin toplami,
236 +151= 387'dir. Buslemde,236 soyut nedensellik gkilerin yogunlugunu, 151
ortik nedensellik ikkilerin yogunlugunu goéstermektedir. Bu iki ulamin toplam
yogunlugu, bize metin-igsel nedensellik drtntileriningyalugunu vermektedir ve
bunlarin toplami 387'dir. Buna go6re yapilan Ki-Kanreygulamasi sgagida

verilmektedir:

Tablo 22: Lise Il Turkgce Tarih Ders Kitabinda Esal ve Agik Nedensellik
Iliskileriyle icsel ve Ortiik Nedenselliki skilerinin Karsilastiriimasi

SOZLUK-DILBILGISEL ve DILSEL ARACLARIN
MANTIK-ANLAMB iLiMSEL KULLANIM YO GUNLUGU
ULAMLAR
SINIF DUZEY i LISE 1l
n % Ki-Kare
(a=0.05)
Acik ve Dgsal Nedensellidli skisi 226 37
Icsel (Soyut) ve Ortik Nedensellik 387 63 ,000
MNigkisi ] *i¢sel ve ortiik nedensellik
TOPLAM D ILSEL ARAG 377 100 | jli skileri lehinde anlamli

Lise Il tarih ders kitabinda i¢sel vesdal nedensellik ifade eden dilsel
araclarin kullanim ygunlugunun a=0.05 anlam dizeyinde fark olup olmga test
etmek i¢in uygulanan Ki-Kare testinde elde edilenuca gore, Lise Il dizeyinde
test sonucunun (p-@eri= ,000>0.05).0=0.05 anlam dulzeyinde, i¢sel ve Ortuk
nedensellik ilkileri lehinde anlamli oldgu saptanngtir. Yani, bu sonuca gore Lise
[l tarih ders kitabinda nedensgil icsel ve oOrtik ilkilerle kurgulandg
soylenebilir. Bu bulgu, Lise lll diizeyinde metirder nedensellik ifkilerinin soyut
ve Ortuk olarak, zaman cizgisine gha kalinmaksizin metin-igsel oruntilerle

kurgulandgini gostermektedir.
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Bu sonug, Coffin’'in (2000, 2004, 2006) bulgularyaismektedir. Baka bir
ifadeyle, Lise Ill, yani 11. sinif diizeyinde tamhetinlerinin sinif diizeyine uygun

olarak aciklama ya da sav metinleri olarak duzethfgm gostermektedir.

6.1.2.2. ilkogretim VIII ve Lise Il Sinif Diizeyinde Ortilk ve Igsel
Nedensellikiliskilerinin Yo gunluklarinin Kar silastiriimasi

Uygulamamizin bu sonsamasinda, dclncl ve son gmmna sorumuz
“Turkge tarih ders kitaplarinddkigretim VIl ve Lise Ill sinif diizeylerinde, Coffin
(2006)'da saptandgn gibi metin tipleri ile sinif dizeyleri arasindaksonomik ilgki
bulunmakta midir? B&a bir ifadeyle, metin tipleri sinif dizeyine gore
farkhlasmakta midir? yanittanmaya c¢agilmistir. Bu amagla,ilkbgretim VI ve
Lise Il diizeylerinde i¢sel ve ortuk nedensellikkilerinin yogunluklari yine iki
asamada kamlastirilarak (6rtiik nedensellik gkileri dahil edilmeksizin ve edilerek)

istatistikseliki Oran Testi (two proportions test) kullanilarak test edgtiri

Tablo 23: ilkogretim VIII ve Lise 3 Turkge Tarih Ders Kitaplarindigsel
Nedensellikiliskilerinin Karsilastiriimasi

SOZLUK-DILBILGISEL ve DILSEL ARACLARIN
MANTIK-ANLAMB iLIMSEL KULLANIM YO GUNLUGU
ULAMLAR
SINIF DUZEY i ILKO GRETIM LISE 1lI iki Oran
Vil Testi
n Orneklem P n | OneklemP | P-degeri

% % (0=0.05)

Acik ve Dgsal Nedensellidli skisi 247 226

Icsel (Soyut) Nedensellikskisi 73 23 236 51 0,000

TOPLAM D ILSEL ARAGC 320 462

IIkogretim VIl ve Lise Il tarih ders kitaplarinda idsaedensellik ilkiler
kuran sozluk-dilbilgisel ve mantik-anlambilimselsdil araclarin ygunlugunun iki
oran testi ile kawlastirimasi sonucujlkogretim VIII tarih ders kitabinda neden-
sonug ilgkisini metin i¢csel olarak kurgulayan dilsel aragiayogunlugu % 23'tar.
Oysa Lise Il tarih ders kitaplarinda ayni oran %d%. iki oran testi sonucu, (p-
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degeri= 0,000<0.05)0=0.05 anlam diizeyindigkogretim VIII ve Lise Il tarih ders
kitaplarinda i¢sel nedensellik gkilerinin yogunluk farklar istatistiksel olarak
anlamhdir. Bu sonug, Lise Il ders kitaplarindadaesellik ilgkilerinin soyut olarak
ve metin-igsel dilsel araclarla kurgulagohm ve Tirkce tarih metinlerinde sinif
dizeyi ile metin tipi arasinda taksonomik birskli bulundigunu, sinif dizeyi
arttikca, metinlerdeki neden-sonug skilerinin daha karmgk, metin-i¢sel

stratejilerle kurgulanguni gostermektedir.

Tablo 24:ilkogretim VIII ve Lise 3 Turkce Tarih Ders Kitaplarindgsel ve Ortiik

Nedensellikiliskilerinin Karsilastirilmasi

SOZLUK-DILBILGISEL ve DIiLSEL ARACLARIN
MANTIK-ANLAMB iLiMSEL KULLANIM YO GUNLUGU
ULAMLAR
SINIF DUZEY i iLKO GRETIM LiSE iki Oran
Vi Testi
n | OrneklemP n | OmeklemP | P-degeri
% % (a=0.05)
Acik ve Dgsal Nedensellidli skisi 247 226
Icsel (Soyut) ve Ortilk Nedensellik 130 35 387 63 0,000
Hiskileri
TOPLAM D iLSEL ARAC 377 613

IIkogretim VIII ve Lise Il tarih ders kitaplarindigsel ve ortiik nedensellik
ili skilerinin yine iki oran testi kullanilarak katastirilmasi sonucu,ilkdgretim VIli
tarih ders kitabinda neden-sonugkisini metin i¢csel ve 6rtik olarak kurgulayan
dilsel araclarin ygunlugu % 35°tir. Oysa Lise Il tarih ders kitaplarindgna oran %
63’tir. iki oran testi sonucu, (p-deri= 0,000<0.05).0=0.05 anlam diizeyinde
IIkogretim VIII ve Lise Ill tarin ders kitaplarindagsel ve ortik nedensellik
ili skilerinin yogunluk farklari istatistiksel olarak anlamlidir. Bwnu¢ da yukarida
aciklandgl gibi, daha Once ingilizcede yapilan c¢aimalarin  bulgularyla
ortismektedir. Tarih ders kitaplarindaki sinif diizeyiylesru orantili bir bicimde

daha soyut (i¢sel) ve ortiik nedensellikkiieriyle kurgulanmaktadir.
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6.2. Bulgularin Tartigiimasi

Ilkégretim VIII ve Lise Nl T.C. Inkilap Tarihi ve Atatirkculiikders
kitaplarindan secilmiortak konulu, git sayida metinlerin incelenglibu calsmada,
ilk olarak “Turkcellkogretim VIII ve Lise I tarih ders kitaplarindaki rtielerde
nedenselffin kurgulanmasinda hangi sozlik-dilbilgisel ve miag@nlambilimsel
ulamlar kullanilmaktadir? sorusunun yanitlanmasi hedeflegtimi Bu hedef
dogrultusunda, veri tabanini glwran metinler incelenmive bu metinlerde neden-
sonug ilgkisini kurgulayan so6zlik-dilbilgisel ve mantik-amailimsel oruntuler
saptanmytir.

Daha once tarih metinleri Uzerine yapilan gahlarda, tarihsel olaylar
arasinda neden-sonug¢ skilerinin  kurgulanmasini  gtayan dilsel araglarin
kolaylastirici ve belirleyici ilgkiler kuranulag, ilgeg, belirtegve ekler, nedenamag
kasul, zamanve sonuctimceleri olgturan bglaclar; nedensellik anlami sigan
adlar ve eylemler oldiu belirlenmgtir (Coffin, 2000, 2004, 2006; Martin, 1992,
2002, 2003; Schleppegrell, 2004).

Bizim argtirmamizda, dier argtirmalardan farkl olarak Turkge tarih
metinlerinde yukarida belirtilen yapilarin yaniasiortaclarla kurulan sifaglevli
yantimcelerin de nedensgllikurgulamak amaciyla kullanilgina iliskin bulgular

elde edilmgtir.

Arastirmamizda elde efiimiz bir baka bulgu, Coffin (2004) tarafindan
nedensellik ilgkisi kurdugu saptanan sozluk-dilbilgisel ulamlardan kolaylaci
iliskiler kuran ekler, ilgecler ve eylemlerin yani sifirkcede kolaylgtiric
nedensellik ilkisi kuran adlar da saptangtir. Bu bulgularimiza biraz ileride ayri
basliklar altinda daha kapsamli olarakgdelmektedir.

ikinci aragtirma sorumuz, Tirkiye'de flkggretim VIII. sinifta ve Lise lIl.

sinifta okutulan tarih metinlerinde sozluk-dilbggl ve mantik-anlambilimsel ulamlar

acisindan anlamh bir fark var midri?istatistiksel Ki-Kare testinin sonuclari
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dogrultusunda yanitlanmaya galmistir. Test sonuclarina goréikogretim VIl tarin
ders kitabinda neden-sonugskisini metin i¢sel olarak kurgulayan dilsel araghar
yogunlugu % 23'tir. Oysa Lise lll tarih ders kitaplarindgnaoran % 51’dir. Test
sonugclari aradaki farkin anlamli oglinu gostermektedir. Bu sonuca gdtkggretim
VIII tarih ders kitaplarinda, tarihsel olaylar/olgu arasinda neden-sonugkisi, bu

ili skiyi okuyucunun acik bir bicimde gérmesini ve anlandirmasini sdayan dssal
baglaclarla sunulmaktadir. Nedensellik sKilerinin acik bir bi¢cimde sunuldiu
metinlerde, neden-sonug¢ sHileri “6nce neden sonra, sonuw” bigiminde
siralanmakta; olaylar gecste olus sirasina gore verilmektedir. Boylece, olaylar
anlatr metin tipinin Ozelliklerini tar bicimde, neden ve sonugskKileri birbirinin
dogal nedeni ve sonucu olarak kurgulanmaktadir. Anciaka once belirtilgi gibi
(bknz. Sekil (4), s. 85), anlatt metin tipinin alt-tiplekiendi aralarinda topografik
olarak olaylar arasinda neden-sonugkifiinin insan kilicilarla ya da genelleyici
adlar, kurumlar, 6zellikler vb.gglerin kilici konumuna getirilmesiyle kurgulanmasi
acisindan ozgamsal anlati, yamsal anlati, tarihsel anlati ve tarihsel artzamlans
nedenleme olarak siralanmaktadir. Bizim veri tatperda yer alan metinlerin de
tarihsel anlati ve tarihsel artzamansal nedenletintari olarak kurgulanngioldugu

belirlenmitir.

Olaylarin zaman cizgisel bir bicimde elusirasina goére duzenlenerek
okuyucularla paylaldigi anlati metinlerinde, neden-sonugkisi somut ve diz bir
anlatimla sunulmaktadir. Boylece okuyucu metinddeneellik bglarini kolayca
kurabilmektedir (Coffin, 2000, 2004, 2006; Martk§92, 2002, 2003; Schleppegrell,
2004). Coffin (2006: 417ingilizcede metin tipi ve sinif diizeyi arasindakignagik
ili skiyi inceledigi calismasinda,jilkogretim VIII. sinifta metinlerin genellikl@nlati
metinlerinin alt-tipleri olan “tarihsel 6ykuleme”evtarihsel artzamansal nedenleme
metinleri biciminde dizenlengini saptamgtir. Bizim argtirmamiz da Turkge igin
bu saptamayi desteklemektedir. Turkce tarih meimde sinif diizeyi ile metin tipi
arasinda taksonomik bir gki bulunmaktadir. Sinif dizeyi arttikca, metinleide
neden-sonu¢ Hkilerinin daha karmgk, metin-igsel stratejilerle; oysa daha alt
dizeylerde daha az kargng neden ve sonuglarin birbirini takip etmesi biigide

kurgulandgini gostermektedir.
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Bilindigi gibi, Gguncu ve son agarma sorumuz, ikinci agarma sorumuzun
yanitiyla iligkilidir: “ Turkce tarih ders kitaplarind@kdgretim VIl ve Lise 1l sinif
dizeylerinde, Coffin (2006)'da saptapdigibi metin tipleri ile sinif dizeyleri
arasinda taksonomik gki bulunmakta midir? B&a bir ifadeyle, metin tipleri sinif
diizeyine gore farklimakta midir? ilkogretim VI ve Lise Il tarih ders
kitaplarinda icsel ve ortuk nedensellikskilerinin yine iki oran testi kullanilarak
karsilastiriimasi sonucu,ilkogretim VIl tarih ders kitabinda neden-sonugklgini
metin i¢csel ve ortik olarak kurgulayan dilsel asagl ygunlugunun % 35 oldgu
saptanmytir. Oysa Lise Il tarih ders kitaplarinda ayni o 63'tir. Goruldgu gibi
yine, Lise |1l ders kitaplarindaki icsel ve oOrtuk edensellik ilgkileri
IIkogretiminkinden fazladir. Bu sonu¢ da yukarida aqéig gibi, daha 6nce
Ingilizcede yapilan ¢aimalarin bulgulariyla 6riimektedir. Tarih ders kitaplarindaki
sinif dizeyiyle dgru orantil bir bicimde daha soyut ve Ortik neddiksi skileriyle
kurgulanmaktadir.

Ki-Kare testinin sonucu, Lise Il tarih ders kitadeki metinlerde o6rtik ve
icsel nedensellik orantllerinin gdial olanlara oranla daha &m kullanildgini
gostermgtir. Bu sonug, Lise Il tarih ders kitaplarindakietmlerin olaylarin ols
zamanina dgl, metin zamanina gore dizenlegidi gostermektedir. Bgka bir
ifadeyle, yazar tarihsel olaylari ya da olgularindie distinceleri ve yorumlari
dogrultusunda metin i¢csel olarak kurgulamaktadir. Nedenuc ilgkilerinin
ifadesinde de olaylarin gfisirasina, yani gizgisel zamangb&almaksizin, tarihsel
onem, kgisel inanci gibi bgka etkenleri g6z 0©nune alarak metinlerini
dizenlemektedir. Bu 6zellikler, aciklama ve sav imdiplerinin 6zellikleridir.
Coffin (2006: 417), anlati metinlerinden aciklama sav metinlerine dpu olan
gelisimin 9-12. siniflarda gercekligini belirtmektedir. Lise Il 11. sinifa kaihk
gelmektedir ve ders kitabindaki metinlerin agiklavessav metinlerinin dzelliklerini
tasidigl istatistiksel testlerle ortaya kongtur. Sonuc olarak, Lise Il dizeyinde elde
etilen sonuclarimiz da Coffin'i (2006) desteklertetiktedir. Turkce tarih
metinlerinde sinif diizeyi ile metin tipi arasin@&donomik bir ilgki bulundyunu,
sinif duizeyi arttikca, metinlerdeki neden-sonugkilerinin daha karmgk, metin-

icsel stratejilerle kurgulangini géstermektedir.
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Lise Il tarih metinlerinde genel&rilmis, “neden, dgisim, cokis, artg” gibi
soyut adlarin ve inkilap tarihi alaniyla skilendirebilecgimiz, “antlasma, hedef,
ilke, bask’ gibi s6zcuklerin kullanildii gbzlenmitir. Ayrica, “Iste bunun icindir ki,
bunun en gizel orge goraluyor ki, gbzlenen budur, bunun 6nemi biikezide
gosterilecektir, @agida inceleyec@miz, soyle aciklayabiliriz” gibi tarihsel surecleri
degerlendirme, yorumlama ve yargilama araci olaragedendirici sdzcuklerin
kullanildigi da saptanngtir. Oysa bdyle bir yapilandirmiékdgretim VIII tarih ders

kitabinda gozlenmerstir.

Bulgularimizin tartilmasinda son olarak veri tabanimizdaki metinlerde
saptanan Turkcede sifaflevli yantimcelerin nedensellikslevi ve kolaylatirirci

nedensellik ilskisi kuran adlarda s6z edilmektedir.

6.2.1. Turkcede Sifaiislevli Yantiimceler ve Nedensellik

Yukarida dginildigi gibi, argtirmamizin ilgi ¢eken bir bulgusu Turkcede
ortaclarla kurulan sifatslievli yantumcelerin de nedensgllikurgulamak amaciyla
kullanildiginin saptanmasidir. Turkcede sifdevli yantimceler “—En, -m| -EcEK,
-EcEgl, -DIk ve —Dgl” ortaclastirma belirticileriye kurulmaktadir (Erkman-Akerson
ve Ozil, 1998: 98). Bizim veri tabanimizdaki metirde nedenselliksievi tastyan
sifat klevli yan tumceler —En ortaci ile kurulmuiimcelerdit. Asagida, veri
tabanindan alinan érnek metinlerde de goérulebiiegibi sifat slevli yan timceler,

niteledikleri varliklari olayin sonucuyla olan nedellik iliskisini kurgulamaktadir:

(1) XX. yiizyll banda Rusya cok gii¢gsiizdii. Osmamparatorlygu'nun,
zayiflamy olan Rusya'nin etkisi altina girmesingiltere'yi fazla rahatsiz
etmiyordu.Bu yuzden/ngiltere ile Rusya arasinda bir yakighaa olytu.
Almanya'nirngiiclenmesini istemeyeRransa da bu olgumun igine girdi.

(Lise IlI- Metin 1)

(2)Bulgar ordulari bircok cephede saygrmakzorunda kaldgi icin yenilmeye
basladi. Bundan yararlanan Osmanli Devleti ordulari, Midye-Enez sinirini
asarak Kirklareli ile Edirne'yi geri aldilar. Bu durumuBulgarlar kabul
etmek zorunda kaldilar

(Lise IlI- Metin 1)

% Ancak, bu dier ortaclarla kurulan yantiimcelerin béyle blevi olmadgi anlamina gelmemelidir,
sadece bizim veri tabanimizda rastlannyaimi
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(3)/slamlgin, siinni mezheplerinin siyast alanda s6z sahibiasinayol acan
ve giderek gucsuairilen bu kurum (halifelik) kaldihinca devletin yapisi
daha da laiklemis oldu.

(Lise IlI- Metin 4)

Ornek (1)de sifat slevli yantiimceleri nedenselii kurgulama §levleri
acisindan  yorumlarsak; Ingiltere’nin  Osmanli-Rus  gkisinden rahatsizhik
duymamaktadir; ¢cinkii o dénemde Rusya zayiffamFransa ddngiltere ve Rusya
ile yakinlamistir. Cinkii Almanya’nin giuglenmesini istememektedirnek (2)'de
Osmanli Devleti ordularinin Midye-Enez sinirigaak Kirklareli ile Edirne'yigeri
almasini sglayan neden, Bulgarlarin yeniimeyestamasidir. Ornek (3)'te halifedin
kaldiriimasinin nedeni, bu kurumisiamlgin, siinni mezheplerinin siyasi alanda stz
sahibi olmasina yol acmase giderek gucsuzériimesidir. Tum bu 6rneklerde
yazar, olaylarin nedenlerini metin-i¢csel bir stjigte sifat slevli yantimcelerde
kurgulams; boylece vermek istegli bilgileri tek bir timcede, daha ganlsstirarak

verme olang bulmustur.

6.2.2. Turkcede Kolaylatirict Nedensellikiliskileri Kuran Adlar

Tablo (17) ve Tablo (18) de gorulgiii gibi (s. 118-119), veri tabanimizdan
elde edilen bulgularda Turkcede kolaglaci nedensel igkiler kuran adlar da
saptanmytir. Bu adlar,yardim ve destek ve caluhr. Daha once aciklargi gibi,
kolaylastirictili skiler kurarak nedensefli kurgulayan ulag, ilgeg, belirtec ve ekler ve
belirleyici iliskiler kuran bglaclar metinde dsal iliskiler kurmaktadir. Adlar,
eylemler ve i¢sel kdaclar ve eylemler soyut nedensellikskileri kurgulamaktadir.
Bulgularimizda saptanan kolaylauci nedensellik ikkisi kuran adlari veri

tabanimizdaki kullanim [gamlari iginde gorelim:

Osmanli egemedli altinda ygayan bu uluslar da hamsiz olmak igin
harekete gectiler. Bazi devletlemestekve yardimiyla ayaklanmalar bga
gosterdi. Osmanli tarihinde, XIX. ylzyil bu tir klgemalar dénemidir.
Ingiltere’nin bu politikasi, 1871 yilindan sonragtgne yoluna girdi. O yil,
Avrupa'nin ortasinda biytk bir Alman devleti kurugtn. Bu devlet, bir
sire Babakan Bismark'incabdariyla baris¢i bir politika izledi. Hem
Rusya'yl hem de Avusturya-Macaristtmparatorlysu'nu memnun edecek
yollar denedi.

(Lise lll- Metin 1)

127



Yukarida verilen metinde, Bazi devletlerin destek ve yardimiyla
ayaklanmalar ba gosterdi, timcesinde nedensellik “Bazi devletler destekdie
yardim etti.Bunun sonucunda/ Bu nedenle/ Bunun @gyaklanmalar bagosterdi”

biciminde tekrar kurgulanabilir.

Kuvayimilliye hareketi, Yunanllaridzmire asker cikarmalari (izerine,
Bati Anadolu’'da ggallere kagi direnme biciminde ortaya ciktl. Halkin
yardimi ve dest@iyle Kuvayimilliye birlikleri, Yunanlilarin yayilmasini
yavglatti, yer yer de durdurdu.

(Ilkdgretim VIII- Metin 3)

Yukaridaki metnimizde de benzer sozciklerle (yardwe destek)
kolaylastirici nedensellik ikkisi kurulmaktadir. “Halkinyardimi ve destgiyle
Kuvayimilliye birlikleri, Yunanlilarin yayillmasinyavsslatti, yer yer de durdurdu” ,
timcesi, “Halk yardim etti ve destek verdi. Bunamgcunda/Boylece Kuvayimilliye

birlikleri, Yunanlilar1 yavalatti, durdurdu ”, biciminde tekrar kurgulanabilir.

Veri tabanimizdaki metinlerde kolaylaci nedensellik ikkisi kurdusu
saptanan adlar “yardim, destek, ¢aba” sozcuklerBiir sozcukler, metinlerde de
goruldigu gibi, kolaylatirici nedensellik ikkisi kuran bir bgka dilsel aracin
kendilerine eklenmesiyle-({)IE) kullaniimsstir. Bu durumda,sbéyle bir sorunun
ortaya ciktgl soylenebilir: Bu 6rneklerde nedensellikskiisi kuranyardim, desteke
caba soOzcukleri midir, yoksa eklenen-(y)IE ilgeci midir? Bu sorunun
yanitlanmasinin oldukca gic¢ ofglu sdylenebilir. Cunkd bilinga gibi Turkce
kullanimbilimsel bir dil olma 6zel§i tasimaktadir. Bu nedenle, uygun bir gbeam
yaratildginda, nedensellik sievinin sa&lanmasinda o6rtik nedensellik gibi farkli
ulamlar etkili olabilmektedir:

Halkincabas) yardimivedestgi oldu. Yunanlilar yenildi.

Yukarida vergimiz ornek, sozluk-dilbilgisel aracglar acisindan
incelendginde caba, yardim ve destek sdzcikleri sayesinde nedenggfii

kurgulandgl izlenimi  bulunmaktadir. Ancak, o6rtik nedensellikliskisi
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distnuldigiinde, bu nedensellik anlaminigkyan orantinin, bu tirden birshki
oldugu ©ne sdrulebilir. Bu nedenle, bu sozcuklerin cokhal geni kullanim
baglamlarinda incelenmesi gerekmektedir. Yine derbigavunumuzyardim destek
ve cabaso6zcuklerinin birer ad olarak anlambilimsel dizeysbzliksel anlamlari g6z
onune alindiinda) “bir sonucun gercekdemesinde bir unsur/dayanak” anlamgiyan
sozcukler olarak nedensellikslevini sagladiklari, ile ((-y)IE) ilgecinin de bu

kolaylastirici neden-sonuglievini dilbilgisel diizeyde desteklegdiyonindedir.
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SONUC

Tarkce tarih ders kitaplarinda nedenggtii nasil kurgulangyini, Halliday
(1985) tarafindan galtirilen, ancak daha sonra bir¢cok giremaci tarafindan @tim
alaninda ders kitaplarinin akademik metinler olailsel yapilandiriimasinin
incelenmesinde sikga kullanilan bir model olan Bédislevsel Dilbilim (DID)
kurami cercevesinde incel@dniz bu calsmada, arglirmamizin inceleme nesnesi
olarak flkogretim VIII ve Lise Il Inkilap Tarihi ders kitaplari segilrgiir. Bu
kitaplardan rastlantisal olarak secigmmetinlerde nedenselin Turkcede nasil
kurgulandgini ortaya c¢ikarmak amaciylasagida verilen argtirma sorulari

belirlenmitir:

- Turkge ilkdgretim VIII ve Lise Il tarih ders kitaplarindaki
metinlerde nedenselin kurgulanmasinda hangi so6zluk-
dilbilgisel ve mantik-anlambilimsel ulamlar

kullaniimaktadir?

- Turkiye'de ilkdgretim VII. sinifta ve Lise . sinifta
okutulan tarih metinlerinde so6zluk-dilbilgisel ve antik-

anlambilimsel ulamlar acisindan anlamli bir fark radir?

- Turkge tarih ders kitaplarindkogretim VIl ve Lise 1l sinif
diuzeylerinde, Coffin (2006)’'da saptagdgibi metin tipleri
ile sinif dizeyleri arasinda taksonomikskli bulunmakta
midir? Baka bir ifadeyle, metin tipleri sinif dizeyine goére

farklilasmakta midir?

Tlarkce tarih ders kitaplarinda nedeng@lii nasil  kurgulanginin
belirlenmesi amaciyla camamizinGirig Bolumi'nde calsmamizin cercevesi ve
tarih metin tard, bu turdn s6zbilimsel duzenlemelersindan ikkili oldugu anlati,

aciklama ve sav metin tipleri, nedensellik gibisaranamizin temel kavramlarina
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iliskin genel bilgi verilerek, agirma sorularimiz belirlenmive ¢alsmamizin alan

yazini acisindan 6neminegialmistir.

Birinci Boélum’de tarih sdyleminin/metinlerinin  s6zbilimsel ve Is#l
Ozellikleri ve temel kavramlarina gi@ilmis ve bu temel kavramlardan biri olan ve
calismamizin konusunu ojturan nedensellikili skilerinin tarih metin tirinde nasil

kurgulandgl aciklanmgtir.

Ikinci Bolum'de, calsmamizin kuramsal cercevesini gtiran Dizgeci
Islevsel Dilbilim Kuramna iliskin bilgi verilerek calgmamizla bu kuramin gkisi

ortaya konmstur.

Uclincti Bolimde metin tirl ve metin tipi kavramlari ele alinarak tarih
metin turdyle ilskilendirilen anlati, agiklamave savmetinlerine ilgkin bilgi verilmis
ve daha o6ncdngilizce tarin metinleri tizerinde yapilan gafialarda metin tipinin
belirlenmesinde yol gosterici oldu saptanansozlik-dilbilgisel ve mantik-

anlambilimselorintiler aciklanngtir.

Dorduncit Bolumide Tirkgede nedensellik ifade etmek amaciyla kuiden
neden,sonu¢ amag zamanve kosul yapilarina ilgkin kapsaml bilgi verilerek stz

konusu yapilarin farkl amlarda incelengi diger calsmalara dginilmistir.

Besinci Bolum'de calsmamizin veri tabani ve yontemineskiin olarak veri
tabanimizin nasil belirlenglive veri tabanimizda yer alan metinlerden eldéeadi
bulgularin hangi 6lcttler gbz 6niine alinarak vednastatistiksel yontem/yontemler

kullanilarak ¢ozimlengdine iliskin bilgi verilmistir. Calismamizin son bolimu olan

Altinci Boélum'de ise, bulgularimiz aciklangnive bu bulgular siginda

sonugclarimiz tarfilarak yorumlanmtir.

Calsmamizda Turkgcede nedensgii kurgulanmasi amaciyla tarih

metinlerinin secilme nedeni, tarih metinleri iledeasellik orintlleri arasinda yakin
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bir iligskinin bulunmasidir. Cinki kisaca gegmikaydi olarak adlandirilan tarihin
baks acisini anlamak igin, tarih kavraminin “zamaniaamd, neden-sonug gkisini
anlama, gecmgle bugin arasindaki etkfieni anlama ve bazi tarihsel olaylarin
digerlerinden daha 6nemli olduna karar verilebilecek insanlar, yer ve zamanin
dinamik bir iliskisi” (Schleppegrell, 2004) oldwnu anlamanin gerekli olmasidir.
Tarihciler, gecmiteki olaylari, ygamlari, kurumlari ve inanclari gtama; onlarla
ilgili bilgileri ortaya cikarma ve kaydini tutmayhedeflemektedir. Bu da dil
aracllglyla olmaktadir. Yazarlar bir tarih metnini kurgrkan, bir dizi dilsel arac ve
stratejiler arasindan kendi hedeflerigddtusunda bir se¢cim yapmak, metne kendi
yorumunu katmak durumundadir. Ancak, bunu yapankextinlerini neden-sonug¢
ili skilerini mantiksal ve inanilir, gtvenilir bir bicide kurgulamalari gerekmektedir.
Dolayisiyla, tarih metinlerinde ana 0zellik neddigm kurgulanmasidir
(Schleppegrell, 2004; Martin, 2002; Coffin, 199908; 2004).

Tarih ders kitaplari Gzerinéngilizcede yapilan agairmalarda, tarih metin
turintn temel olaralanlati, aciklamave sav metin tiplerini icerdgi belirlenmitir.
SOz konusu metin tipleri arasinda neden-songkisinin kurgulanmasinda sozluk-
dilbilgisel ve mantik-anlambilimsel o&rintidlerin kahimlart  ve  y@unluklari
acisindan, olay zamani-metin zamanisqdl zaman-metin i¢csel zaman), somut
anlatim-soyutlama, acik nedensellik-6rtik nedeiksellli skileri  acilarindan
farkhliklar saptanmgtir (Achugar ve Schleppegrell, 2005; Martin, 20020¢ffin
1997, 2003, 2004, 2006)Anlatl, aciklayici ve sav metin tiplerini birbirinden
aylrmada olc¢it olarak kullanilan bu 6runttleri ilecksi calismasinda Coffin (2006:
417), metin tipi ve sinif dizeyi arasinda taksororbir iliski bulundigunu
saptamygtir. Buna goére, 7-8. siniflarda kullanilan anlatetimlerinin yerini 9-12.
siniflarda agiklama ve sav metinleri almaktadirzifdi argtirmamizda da bu

saptamanin Tirkce icin ne derece gecerli @thun saptanmasi hedeflestii

Yukarida dgindigimiz argtirma sorularimizi yanitlamak amaciyla veri

tabanimizda yagiimiz ¢c6zimlemeler sonucungla bulgular elde edilngtir:

Birinci arastirma sorumuz, Turkcdlkogretim VIII ve Lise Il tarih ders
kitaplarindaki metinlerde nedensgih kurgulanmasinda kullanilan soézlik-dilbilgisel
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ve mantik-anlambilimsel ulamlari saptamaya yonelikieri tabanimizda yer alan

metinler Uzerine yapilan ¢ozimlemelerde, Turkcéhtanetinlerinde nedensetii

kurgulamak amaciyla, tarih ders kitaplari Uzeriagiian dger calsmalarla benzer

bicimde;

Kolaylastirici nedensel igkileri kurgulayan nedensel ulag, ilgeg,
belirtec ve ekler; belirleyici nedensel sKileri kurgulayan neden
yapilari, amac yapilar, kol yapilar, zaman yapilari ve sonug¢
yapilarinin yer aldn nedenselfi acik ve metin-dssal olarak
kurgulayan sozluk-dilbilgisel értntiler;

Soyut nedensellik #gkilerini kodlayan kolaylstirici ve belirleyici
nedensel adlar, eylemler, icsel eylem ve i¢sg¢ldudar icerermetin-
icset ve herhangi bir dilsel ara¢ kullaniimaksizin nedenug ilgkisi
icerisinde bulunan timcelerin yan yana getiriimkesikurgulanan

ortik nedensellii iceren mantik-anlambilimsel érantiler;

kullanildigi belirlenmitir.

Yukarida belirtilen bulgularin yani sira, gatamizda:

Sifat slevli yan timcelerin niteledikleri varliklarin olay sonucuyla
olan nedensellik i$kisini kurguladgl saptanmytir.

Daha once yapilan catnalarda bazi ilgeclerin, belirteclerin ve ekler
in ve eylemlerin Kkolaylgirici iligkiler kurarak nedensefi
kurguladgl belirlenmgtir.  Calismamizda elde edilen bulgular,
“destek, yardim, caba” gibi adlarin da kolayiaci nedensellik
ili skisi kurdugu belirlenmitir.
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Calismamizin ikinci sorusu Tirkiye'de flkggretim VIII. sinifta ve Lise Il
sinifta okutulan tarih metinlerinde sozluk-dilbggl ve mantik-anlambilimsel ulamlar
acisindan anlamli bir fark var miditve bu soruyla ikkilendirdigimiz G¢linci
argtirma sorusu, Tiirkge tarih ders kitaplarinddlkdgretim VIII ve Lise llI sinif
dizeylerinde, Coffin (2006)'da saptapdigibi metin tipleri ile sinif dizeyleri
arasinda taksonomik jki bulunmakta midir? B&a bir ifadeyle, metin tipleri sinif
dizeyine gore farklilamakta midir? birinci arastirma sorumuzun yanitinda
belirttizimiz sozluk-dilbilgisel ve mantik-anlambilimsel dniilerin IIkogretim VIII
ve Lise IIl ders kitaplarindaki metinlerde kullanyogunluklarinin istatistiksel olarak
test edilmesi sonucu yanitlangtar. Bu sonuglara kisaganlardir:

IIkogretim VIIl ve Lise Il tarih ders kitaplarinda igsaedensellik ilgkiler
kuran sozluk-dilbilgisel ve mantik-anlambilimsells#il araglarin ygunlugunun iki
oran testi ile kawlastirimasi sonucuflkdgretim VIl tarin ders kitabinda neden-
sonug ilgkisini metin i¢sel olarak kurgulayan dilsel araghiayogunlugu % 23'tdr.
Oysa Lise Il tarih ders kitaplarinda ayni oran %6d&. Bu sonug, Lise Il ders
kitaplarinda nedensellik gkilerinin soyut olarak ve metin-igsel dilsel aratda
kurgulandgini; dolayisiylaTurkge tarih metinlerinde sinif @iz ile metin tipi
arasinda taksonomik birgki bulundygunu, sinif dizeyi arttikga, metinlerdeki neden-
sonu¢ ilskilerinin  daha karmg@k, metin-icsel stratejilerle  kurgulariini

gostermektedir.

IIkogretim VIII ve Lise Il tarih ders kitaplarinda idsee ortiik nedensellik
ili skilerinin yine iki oran testi kullanilarak kstastirilmasi sonucu,ilkdgretim VIII
tarih ders kitabinda neden-sonugkisini metin i¢csel ve 6rtik olarak kurgulayan
dilsel araglarin ygunlugu % 35°tir. Oysa Lise Il tarih ders kitaplarindgna oran %
63’tur. Goruldigl gibi yine, Lise Il ders kitaplarinda i¢sel vetitk nedensellik
iliskileri IIkogretimin VIII. sinif ders kitaplarindaki metinlerdeldugundan daha
yogun kullaniimgtir. Bu sonu¢ da yukarida aciklapdgibi, daha 6ncédngilizcede
yapilan camalarin bulgulanyla ortimektedir. Tarih ders kitaplarindaki sinif
dizeyiyle dgru orantih bir bicimde daha soyut ve o6rtik neddisdi skileriyle

kurgulanmaktadir.
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Bulgularimizdan elde edilen sonuglar Coffin’in (BQ@004, 2006), Martin’in
(1992, 2002, 2003) ve Schleppegrellin (2004) bldgyla ve bizim
beklentilerimizle 6rtémektedir. Buna gorejlkogretim VIII duzeyinde metinler,
anlati metin tipinin 6zelliklerini tayacak bir bicimde, genellikle de tarihsel
oykuleme ve tarihsel artzamansal nedenleme altntiglieri olarak kurgulanmakta;
Lise Il dizeyinde de metinler yine sinif diizeyumggun olarak aciklama ya da sav

metinleri olarak dizenlenmektedir.

Arastirmamizin bulgulari, Amerika Birjgk Devletleri ve Avustralya gibi
ulkelerdeki tarih deslerinin hedefleriyle Turkiyeki tarih derslerinin hedeflerinin
paralellik gosterdiini dogrulamaktadir. Bulgularimizi Turkggim sistemi agisindan
deserlendirecek olursak, okul g#iminde @rencilere tarih  metinlerini
anlamlandirabilme, metin igindeki #lasiklik baglariyla ortik ya da agik bir bicimde
sunulmy olan neden-sonug gkisini anlayabilme ve yorumlayabilme hedeflerine
ulasmalarini sglayacak bicimde ders kitaplarinin dizenlgdi soyleyebiliriz.
Okullarda verilen tarih @timinde bunun bgariimasi, @rencilerin genel olarak tim
derslerde okuma becerilerinin gefiesi ve onlarin gelecektekigigm ve toplum
yasantilarindaki bgarilarinin da artmasi anlamina gelmelidir.

Ote yandan, “Gig” bolumuinde sozi edildi gibi, farkli gitim alanlarindaki
ogrenci baarisini 6lgme ve iyilgirmeye yonelik cgtli projelerden biri olan
Uluslararasi @renci Degerlendirme Programi'nin (Programme for Internationa
Student Assessment) (PISA) sonuglari, tlkemizddevegsitim agisindan ¢ok da i¢
acici dgildir. PISA calsmasinda okuma alaniyla ilgili olarak uygulanan glaaa
ogrenciler, surekli metinler(6ykileme, yorumlama, tagtna gibi diz yazilar) ve
sureksiz metinle¢grafikler, formlar ve listeler) Uzerine sinanmakta Bu alanda en
disik 1, en yiksek 5 olan yeterlilik dizeylerinde 208&nuclarina gore, Turk
Tark &grenciler “bir alana 6zgu bilgiler Uzerinde gleel bir dezerlendirme
yapamamakta, hipotezler gturamamakta, uzun ve Kkargiia metinleri
derinlemesine anlayamamakta, metinle ilgili olakasilastirmalar yapamamakta,

metnin 6zellgini degerlendirememekte” dir.
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PISA sonuclari ve bizim ¢camamizin sonuglari birlikte @erlendirilecek
olunursa, bu iki sonu¢ arasinda gelerin bulund@gu gorilmektedir. Eer ders
kitaplari @rencilerin bilgsel gelsimlerine uygun olarak dizenlengge, Tirk
ogrencilerin PISA sinav sonuclarinin da buna paralatak daha yutksek yeterlilik
dizeyinde olmasi gerekmez mi? Bu sorunun yaniterehilmek cok da kolay
goriunmemektedir. Bizim gOsimuiz, bizim argtirmamizin ikinci adimi olarak tarih
derslerinin ve ders kitaplarinin siniflarda nasiéndiginin gozlenerek aksakdin
nereden kaynaklanginin saptanmasinin gerekli oiglidur. Ayrica, bizim 6énerimiz
calsmamizin kuramsal cercevesini gtiwran Dizgeci Islevsel Dilbilim (DID)
Kurami'nin bilinmesinin derslerde uygulanmasinidesze dil gretmenlerine dal,
diger brag 6gretmenlerine desé derecede katki gayacaidir. Dilin islevsel bakg
acisiyla, farkl bglamlarda hedeflenen anlamlari kurgulamak ve iletragiaciyla
nasil kullanilabilecgine iliskin farkindalik geljtirmek ve olaylar arasindaki neden-
sonug ilgkisini “kim, kime ne yapiyor” biciminde irdeleydteaciklamak hem
ogretmen, hem degdencilere blyuk katki gdayacaktir. Boylece grenciler, gunlik
dil ile akademik dilin ayrimlarini kavrayabilir vegitim baglaminin beklentileri
dogrultusunda daha karmi metinlerde neden-sonugskilerini anlamlandirmayi ve
sonugclarla ilgili uslamlama yapmayl daha iyi kawaegktir. Bu 0Onerimizin
gecerliligi, ancak daha gepialanda ve 6zel olarak belirlenen pilot okullardéDD
baks acisinin ders getimine uygulanmasi ve sonuglarinin belirlenmesiyl

sinanabilecektir.
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EK 1: Sozlikge

-A-
Akildan uzaklastirici: Dismissive
Alan: Field
Algilayan: Senser
Asamall dizey Rank scale
Ayri olarak nitelendirici: Particularizing
Ayrintilama : Elaboration
-B-
Bagimli tumceler: Hypotaxis
Belirleyici ili skiler: Determining relations
Blyuk anlatilar: Grand narratives
-C/C-
Cikti/sonug: Outcome
-D-
Dissal: External
Duzey tumceleri: Ranking clauses
-E/F-
Ekleyici: Additive

Esit timceler: Parataxis

Etkisel aciklama Consequential explanation

Etmensel acgiklama Factorial explanation
-G/H-

Gelistirme: Enhancement

Genisletme: Expansion

Girdi: Input

Giri sik timce: Clause Complex
-I/1-

icsel: Internal

flgegson:Postposition
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-J/K/L-

Kar sit Sav: Challenge

Kesit Dil: Register

Kip: Mode

Kolaylastirici ili skiler : Enabling relations
-M/N-

Metin turd: Genre

Metin tarl akrabali g1: Genre agnation
-O/O-PIR-

Olgu: Phenomenon

Oykuleme: Recount

Ozyasamsal 6ykileme:Autobiographical recount

-SKs-

Sergileme:Exposition

Soylem Bicemi:Tenor

Sureklilik saglayicilar: Continuatives
-T-

Tarihsel dykuleme: Historical recount

Tarihsel artzamansal nedenlemeHistorical account

U/U-
Uzatma: Extension
Uzlastirici: Conciliatory
-VIY-Z-
Yansitma: Projection
Yapilandirma: Configuration
Yasamsal dykileme:Biographical recount
Yeniden baglatici: Resumptive

Yineleme lterative
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EK 2: Veri Tabaninda Yer Alan Kitaplarin Kiinyeleri

Yavuz, N. (2007)T.C./Inkilap Tarihi ve Atatiirk¢iilikAnkara: Prizma Yayincilik

Mumcu, A. ve Su, M. K. (2004). (5. Baskiirkiye Cumhuriyetinkilap Tarihi ve
Ataturkgulik Ankara: M.E.B.
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