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OZET
Yiksek Lisans Tezi

(icsel Bilyiime Teorisi Acisindarinsan Sermayesinin
Biiyiime Uzerine Etkisinin Analizi; “Tirkiye Orne gi")
Keriman YILDIRIM BAYRAKTAR

Dokuz Eylul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlsl
Geneliktisat Anabilim Dali

iktisat Programi

Gelismekte olan ekonomilerin en 6nemli sorunlarindan bir fiziki
sermaye birikimi yetersizligidir. Ancak fiziki sermayenin yani sira blyimenin
ve yapisal dgisikliklerin sa glanabilmesi dgrultusunda insan sermayesinin de
onemli rolii oldugu gercasi ginimizde kabul edilmektedir. insanin lretim
surecine katkisi nedeniyle ekonomik, sosyal ve kiiltel yoniyle ise toplumsal
bir rolii vardir. Insanin ekonomik siirece katkisi insan faktériiniin dsermaye
olarak gorilmesine neden olmaktadir. Gelimekte olan ekonomilerde nufus
artis hizi oldukca yuksektir. Ancak, kalkinma acisindanénemli olan insan
faktorindn sayica coklugu degildir. Kalkinma acisindan ulkeler nitelikli insan

faktoriine gereksinim duymaktadirlar.

Nitelikli insan faktoru ise egitim, saglik, beslenme gibi insana yatirim
unsurlari ile belirlenmektedir. Bu yatirnmlarda meydana gelecek art, nitelikli
insan sermayesi dizeyinin artmasina, sonuc¢ olarak rétimin seviyesinin

yukselmesine yol agacaktir.

Arastirmanin amaci, insan sermayesinin biyume Uzerindeketkisini
analiz etmektir. icsel buyiime teorileri cercevesinde insan sermayesian iyi
temsil eden dgisken arastirilmis ve bu konuya ilskin yapilmis calismalarda
oldugu gibi insan sermayesini temsilen en cok tercih elén desiskenler olan
egitim ve saglik harcamalari kullaniimistir. Lucas’in modeline dayanarak
kurulan model ¢cercevesinde ghitlinlesme analizi yapilmstir.

Anahtar Kelimeler: I¢sel Bilyime Teorileri,insan Sermayesi, Biyiime.



ABSTRACT
Graduate Thesis
The Impact of Human Capital on Growth
as Endogenous Growth Theory; ‘Turkey Case’

Keriman YILDIRIM BAYRAKTAR

Dokuz Eylul University
Institute of Social Sciences
Department general Economics

Economics program

Developing the economy’s population growth rate si very high.
Therefore human factor is excessively well enoughHowever, numerical
abundance of the human factors is not important fodevelopment. Development
countries need to terms of qualified human factorsThe training of qualified
human factors, health, and nutrition is determinedby factors such as investing
in people. This increase will occur in investmentsi going to increase the level of

qualified human capital, as a result, production lgel will lead to high.

The purpose of research is to analyze the impact dfuman capital on
growth. For this purpose, we examined the endogensugrowth theories that
take on human capital’'s affect on economic growthwithin the framework of
internal growth, variables examined that representof human capital the best
and the variables related to this issue were made istudies of human capital,
education and health expenses were used as repretseg the most preferred.
Within the framework of the model based on Lucas’sointegration analysis has
been done.

Key Words: Endogenous Growth Theory, Human Capital Growth.
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GIRIS

Insan sermayesi kavrami Il. Diinya Savsonrasinda 6nem kazargtm.
Insan sermayesi kuramlari da bu dénemdestgédineye balanms olup, Kii
verimliliginin uretimde verimlilgi ve kisisel kazanclari belirledi gorisleri hatta
arttirdgl  gorisleri ortaya atilmgtir. Insan sermayesinin  ekonomik buyiimeye
katkilar1 old@gu gorisleriyle birlikte blyime ve insan sermayesisklleri
incelenmeye bganmstir. Bu dgrultuda yapilan ¢camalar i¢csel buyime teorileri
olarak adlandiriimaktadir. Cainada da i¢sel blyume teorileri agisindan insan

sermayesi ele alinmve bu d@rultuda analizler yapilngtir.

Calismanin birinci béliminde insan sermayesi kavransannsermayesinin
kalkinmadaki 0Onemi ve teorinin gghi ele alinmgtir. Calsmanin ikinci
boliumuinde, buyime kavrami ortaya konularak, icselliime teorilerini daha iyi
aclklayabilmek icin teoriye onculik eden, icsel twing fikrini ortaya cikaran,

teoriler gecmiten gunamuize aciklangtir.

iktisat literatiiriine insan sermayesi kavrami Adanittgrd. Stuart Mill ve
Alfred Marshall'in calgsmalari ile girmstir. Bununla beraber, bu iktisatcilarin
gorisleri gunimuzdeki modern insan sermayesi kavramriride etkili olmamgtir.
T.W. Schultz insan sermayesi teorisine ilk teoréikky! veren iktisatcidir. Denison
ve Becker gibi iktisatcilar da, buglnki insan semsa kavraminin gelmesinde

etkili olmuslardir.

Calsmada insan sermayesi teorisinin geatine desinilmekle birlikte,
insan sermayesi blyltmesHKisi hakkinda yayinlanrgitemel makaleler ve insan
sermayesi teorileri ile paralel sonuclari anlatasdeiler incelenmstir. Bu modeller
Uretim surecinin ikili etkisinden s6z etmektedirorRer, Uretimle birlikte bilgi ve
tecribelerin de artageni savunurken, Barro ise, artan uretimle berabamik
gelirlerinin ve dolayisiyla da kamu kesiminin ma tiizmet arzinin da artggal
sOylemitir. Her iki modelde de bilgi birikimi ve kamu ptikalar seklinde ortaya

ctkan dgsalliklar icsellgtirilerek, buylimenin de i¢sel olarak ortaya cikaca



kanitlanmgtir. insan sermayesi modellerinde ise hem tretim slicgticsinda artan
bilgi ve Dbecerilerle hem de hukimet tarafindan Usgan, ¢itim ve sa&lik
politikalari gibi, kamu politikalariyla artirnlamsan sermayesi stokunun biyimeye
pozitif katkida bulunaga O6ne sirulmektedir. Camanin uygulama kisminda
Tarkiye'ye iliskin 1975-2006 arasindaki donemi kapsayagekilde GSMH ile
egitim harcamalari, sabit sermaye stokugldga harcamalari ve @tilmis is gtcu

arasindaki gbitinleme ve nedensellik gkileri arastirilmistir.



BIRINCI BOLUM
INSAN SERMAYESI VE BUYUMEY 1 ACIKLAYAN TEOR 1K
YAKLA SIMLAR

Gunumuzde gelimis Ulkeler 6zellikle fiziki sermaye birikimleri ileibikte
nitelikli isgliciine sahip olmalari nedeniyle teknolojik gelkelere bgl olarak ileri
bir gelismislik dizeyi elde etngierdir. Bu durum dinya ekonomisinde bilgi
teknolojilerinin artan kullanimiyla, Uretimimin fki yapisinin ve Kkalitesinin
iyilestirilmesi dagrultusunda insan sermayesinin biyime ve kalkinnmacgideki
batinleyici rolind vurgulamaktadir. Bu amagcla, biliinde insan sermayesinin
kavramsal boyutu, kapsami ele alinmakta ve insamasgesi teorisinin gelimi
Uzerinde durulmaktadir. Bu kapsamda insan sermakaesraminin tanim ve
Ozellikleri ile fiziki sermayeyle ve kalkinmaylaigkisine deinilmektedir. Ayrica,

insan sermayesine yoneltilen giglere de yer verilmektedir.

I. INSAN SERMAYESI KAVRAMI VE INSAN SERMAYESI
TEORISININ GELiSiMi

Sinirsiz ihtiyaclari, kit kaynaklarla dengelemegésan ekonomi bilimi bu
dogrultuda en yuksek Uretimi elde etmeyi amaclamaktafincak tretim dizeyi
arttinlmaya cakilirken sosyal, politik ve kudltirel alanlar da g&hilmelidir.
Ekonomilerin milli gelir argglarinin yani sira kalkinmalarini @amalari ekonomik,

sosyal, siyasal ve kultirel alanda gercgtilecekleri yapisal dgésmelere baldir.

Insan sermayesinin kalkinmadaki yeri ve 6neminkiilifarkli yaklasimlar
bulunmaktadir. istihdam, gelir dailimi, ekonomik biyiume, verimlilik gibi
kalkinmanin farkli unsurlari yoniinden insan serrsaye analiz edilmesiyle insan
sermayesi kurami getirilmistir. Ozellikle ikinci diinya sawa sonrasinda fiziki

sermaye kadar insan sermayesinin de ekonomik biyiteti@ledigi fark edilmistir.

Ulkeler arasi kalkinnglik farkhliklarinin nedenlerine @ldigimizde, az
gelismis Ulkelerde, kgi basina digen gelirin digtkligt, nifusun hizli ari, yetersiz
egitim duzeyi, gelir dg@ihmi adaletsizlgi, teknoloji Uretme vyetersidi gibi
sorunlara ulgabiliriz. Az gelsmis Ulkelerde temel sorun, fiziki sermaye

unsurlarinda gorilebilecek nitel ya da nicel ekkigrden ote, fiziki sermaye



unsurlarini dgerlendirecek olan insan sermayesine yapilan yaeksikligi olarak
one cikmaktadirinsan sermayesi, kalkinmada kilit bir rokki etmektedir ve bu

nedenle tanimlanmasi ve 6éneminin ortaya konulmaskgnektedir.

A. Insan Sermayesi Kavraminin Tanimlanmasi Ve Insan

Sermayesinin Kalkinmadaki Onemi

Insan sermayesi kisaca bireyin gdgitan ve sonradan sahip oflu
niteliklerin dezeri veya ggucu tarafindan icerilen bilgi ve becerilerin tapleolarak
adlandiriimaktadir. Bir b&a ifadeyle insan sermayesisikerin tUretken bir bicimde
calismalar ve hizmetleri karligi gelir elde etmelerine olanak@ayan kazanilngi
beceri ve kapasiteleri olarak aniimaktadir.

Baska tanimlara da yer vermek gerekirse; Stewartniseamayesini, butiin
merdivenlerin bgladigl yer, bulgculugun kayngi ve kavraywin pinari olarak kabul
etmektedit. insan sermayesi kavrami iktisat literatiiriine Adanitisra. Stuart Mill
ve Alfred Marshall'ln ¢cakmalari ile girmgtir. Bu iktisatcilarin gorglerine bal
olarak ikinci Diinya Sav@na kadar sistematik bir insan sermayesi teorisi
olusturulamamgtir. Ulkeler arasindaki fiziki sermaye ve insannsayesi anlaminda
gelismisglik farklarinin artmasiyla birlikte kalkinma iktida bilim dali ortaya
ctkmistir. Denison (1962), Schultz (1968) ve Becker (198 iktisatcilarla da
Smith’'in  gorislerinden  hareketle buginkii  insan sermayesi kaviamin

gelistirilmi stir.

Insan sermayesi kavraminin énem kazanmasinda 19jlédrda dinya
ekonomisinde 6ne ¢ikan insan merkezli kalkinmaagakilarinin rolt bayuktir. Bu
yaklasimlar, emgi Uretimde kullanilan bir sermaye mali haline gatir ve insan
sermayesi adi altinda teori ve modellergintestir. Sanayi toplumundan bilgi
toplumuna gegle anilan 1980'li yillarin sonunda, i¢sel buylme rdminin
gelismesiyle birlikte Lucas (1988), Grammy vesdrleri (1996), Cheng ve ghrleri
(1997) ve Barro (1988) tarafindan yapilan analjztetelikli isglctnt temsil eden
insan sermayesinin yuksek teknolojili Grinleri dakalay kullanarak Uretimde

verimliligi artirdigini ortaya koymstur.

'A.Steward ,THOMAS, “Intellektual Capital: The N&tealth of Organizations”,Double,1997,s.94.



Japonya, Almanya, A.B.D. kalkinma sirecinin ensifda insan
sermayesine ve Ozellikle insan sermayesi unsudanngitime 6nem verns
ulkelerdir. Ayrica, Dgu Asya mucizesini gercekiiren Hong Kong, Singapur,
Guney Kore ve Tayvan’da buylmenin itici glcl, insermayesi ya da insana
yapilan yatirimlar olmgtur. Insan sermayesinin ekonomik biyumeyi hizlandirarak
ekonomik kalkinmaya yol agcmasi, bir taraftan insgapilan yatirimlari artirirken;
diger taraftan tlkelerin insan sermayesi stoklariregaplanmasi ve kalastirilmasi

konusunu gindeme getirmektedir.

Uretime katilan kiilerin sahip oldgu ve genel anlamda insanin niggtii
vurgulayan bilgi, beceri, tecriibe ve dinamizm gibritif degerler, insan sermayesi
olarak kabul edilmektedir Cuinkii, s6z konusu gerler, tretimde kullanilan ger
faktorlerin daha verimli kullaniimasina olanak velkte; ayrica yeni teknolojilerin
icadi ve rasyonel birsekilde kullanilmasina da yol agmaktadir. Bu nedenle
ekonomik faaliyetlerdeki rasyonellik artmakta vekeil ekonomisi daha hizli

kalkinabilmektedir.

Insan sermayesini sadegstinle 6zdalestirmek mumkun dgildir. Clnk
konu insanin nitegine iliskin oldugu icin, esitimin yaninda sglik, dinamik nufus
miktari ve beyin gocu gibi gder faktorleri de insan sermayesi birikimine etkeed
faktorler arasinda gerlendirmek gerekmektedirinsan sermayesi unsurlarina

ili skin ilk siniflama T.W. Shultz tarafindan yapiktr.

Shultz’a gore; insan sermayesi bircok fagekilde ortaya cikmakta ve
uretici ile tuketici hizmetleri sunmaktadir. Ayricainsan sermayesi bati
toplumlarinda klasik anlamdaki sermayeden (fiziernsaye) daha hizli ve daha
fazla oranda bir buyimeye yol agtm. insan sermayesinin, fiziki sermayesinden
daha etkili olmasi, insanin verimfilni artiran itim, saslik, beslenme gibi insana
yapilan yatirrmlara @dir. Bu yatinimlar ile insan faktérd, fiziki seagenin de
verimliligini artiracaksekilde tretimsirecinde 6nemli role sahiptir. Shultz’a gore

insana yapilan yatirimlar pgrupta toplanmaktadirBunlar;

2 Tansel, GUNGOR, “Educational Attainment of TuyleLabor Force: A Comparison Acsess
Provinces and Over Time”,0DTU Gglie Dergisi, 24,s.4.

% T.W. SHULTZ,Investment in Human Capital, The Free Press, Collier-Macmillan Limited,
U.S.A.,1971,ss.24-36.



« Orgln eitim,
+ Isbasinda gitim ve firmalar tarafindan gerceklailen yetistirme

programlari,
» Firmalar dsinda gerceklgirilen yaygin gitim programlari,
« Insanin ygam suresini ve ¢aima giiciinu etkileyen ghk hizmetleri,
* Dabha iyi § olanaklari sglayan goclerdir.

Insan sermayesi kavrami, insanlarin fiziki kapasiteldsinda kalan
niteliklerini goésteren bir kavramdir. Dolayisiylasan sermayesi, insan gucinde
mutlak olarak bir arfi olmasa bile tretkenliklerinde bir arsaslar. insan sermayesi
stokundaki arty isglcu artgindan daha farkli olur. Bir ekonomidekigiict stoku,
nifus artgi ve artan bu ndfustan belirli bir kisminiggiicti arzina katilimi ile
genkler. Isgiicunun nitelli Ozellikle okullardaki ve dyerlerindeki gitimler

sayesinde gafiirildikce, tilkenin insan sermayesi de argrolur®,

Insan sermayesi bireylerin sahip gldugelir kazanma potansiyeli olarak da
ifade edilmektedir. @enim ve elde edilmibeceri kadar, dgl yetenek ve beceriyi
de icerif. insan sermayesi birikimi, yaparakrénme ve tecriibe gibi kendjinden
artabilecgi gibi, AR- GE calgmalari ya da @tim yatirmlarinin yapilmasi gibi
bilingli faaliyetlerle de arttirlabilir.

Egitim, verimliligi artirarak ki basina digen Uretimin daha da artmasini
sgilamaktadir. Ancak, yaygh bir takim dgsalliklarla da Glkenin biyime ve hatta
kalkinma sureclerinde etkili olmaktadir. Okgl@anin, okula gidengenci dsinda
diger kisilere ve topluma da katkisi olagaaciktir. Egitimli insanlarin gelecekteki
cocuklari, ilk eitimlerini aile icinde alacaklarindan, ebeveynlamiregitiminden
yuksek bir fayda elde ederler. Ayrica, oksitea oraninin artmasigigilmis isglcu
arayan sektorlere de hizmet edecektir. Bunun yan@dilmis bireyler bilincli birer

secmen olacaklarindan, tiim toplum da bundan faydeecgktif. Ekonomik

“Aykut, KIBRITCIOGLU “iktisadi Biyiimenin Belirleyicileri ve Yeni Bilyiime Mellerinde Insan
Sermayesinin Yeti, A.U., S.B.F. Dergisi, Cilt. 53, No. 1-4, Ocak-Aika 1998, s. 207.

® DORNBUSCH, BSCHERMakro Ekonomi, Cev. Salik Ak, Mahir Fisuploi, vd.,istanbul Mc
Graw Hill- Akademi,1998.s. 265.

® A. Weisbrod, BURTON“Education and Investment in Human Capital"The Journal of Political
Economy, October, 1962, s.107.



boyutunun yani sira sosyo-kilturel kalkinma Uzezkidetkilerinden dolayi, insan
sermayesine yonelik yapilan smamalarda @itim ve bilgi en 6nemli insan

sermayesi gostergeleri olarak angtmi

Romer’e gore, bilgi, Uretim slrecinin sonunda kéggiden ortaya cikar.
Dolayisiyla bilgi birikimi daha énce yapilan fizikatinmin bir fonksiyonddr Yani
Romer’e gore Ulkede daha dnceden ne kadar yatiapringssa o kadar ekonomik
bilgi Uretilmis demektir. Artan ekonomik bilgi diizeyi ise insamnsayesi birikimini
artiracaktir. Barro ise ojturdusu modelinde okullgma oranini, insan sermayesini
gosteren bir désken olarak modeline eklestir®. Nelson ve Phelps’e gore ise
egitim insan sermayesinin en dnemli belirleyicisidiArrow ise i esnasinda elde
edilen tecribe ile kazanilan bilgiyi Gretim fonksnuna koydgu gibi esitim ve
aratirma ile elde edilecek bilgiyi de gz ardi etmgint’. Lucas’a goére, insan
sermayesi, bireylerin Bozamanlarindan arta kalan sure icerisinde, kepidinderi
icin ayirdiklari zamanin dpusal bir fonksiyonuddf. Rebelo’nun modelinde ise
insan sermayesi, Lucas’ta oflu gibi, b olmayan zamandangéime ayrilan
kismin bir fonksiyonu olarak aling)i ancak insan sermayesi fonksiyonunda,
Lucas’tan farkli olarak, fiziksel sermaye de yematir'2. Bunlarin dsinda
Barro'nun belirttgi gibi artan insan sermayesi birikimi ile Dbirliktéilkenin
dogurganlik orani azalacaktir Ailelerin sahip oldgu cocuk sayisi azaldikca onlarin
yetismesi icin daha fazla kaynak ayrilabileceklerdirsanlarin gitimi icin ayrilan

kaynak miktari arttikca da llkenin insan sermayégeyi de artacaktir.

Isguciiniin sglik ve beslenmesine ¢kin durum da insan sermayesinin bir

parcasi olarak kabul edilmektelfirDolayisiyla sglik alaninda yapilan yatirimlar da

" Paul, ROMER, “The Origins of Endogenous Growtbiithal of Econort
Perspectives,1994,8(1),3-22.

®R.J., BARRO, “ Government Spending in a Simple klddf Endogenous Growth” Journal of
Political Economy, 98(5),ss.103-125.

® NELSON R.R.,PHELPS E.S., “Investment in Humans;Hif®logical Diffusion,and Economic
Growth” AEA Papers and Proceedings, 1966,ss.69-75.

19K.J., ARROW, “The Economic Implications of LeargiBy Doing” Editor,F.H.Hahn,Readinds
The Theory of Growth, Macmillan St. Martin's Preespdon,1971,ss.131—149.

' R.E ,LUCAS,. Jr., “Why Doesn’t Capital Flow FronicR To Poor Countries?”, American
Economic Review, 1990,ss.92-96.

125.T ,REBELO,., “ On The Determinant Of Economi@®th”,Rochester Center Of Economic
Research Working Paper,1997,n0.443,s.531.

¥*R.J., BARRO ,s5.115-121.

4 AKIBRITCIOGLU, a.g.e., s. 209.



insan sermayesinin agna katki sglayabilmektedit®. Genellikle “beyin géci”
olarak ifade edilen,@tilmis insanlarin dier tlkelere go¢ etmesi olgusu da, go¢ alan
ulkelerde insan sermayesi stokunu artirmaktadir. ell®e az gelymis
ulkelerde(AGU) yaayan insanlar, verimliliklerinin cok altinda tcraidiklari igin,
diger Ulkelere go¢ ederek gam standartlarini daha iyi hale getirmek istemeaktsd
Dolayistyla, AGU’lerde bu gocii 6nleyici politikalaruygulanmasi, insan sermayesi

stokundaki erimeyi engelleyecektir.

Bu noktada fiziki sermaye ve insan sermayesininsikatiriimasina
deginecek olursak, uretim faktorleri igcinde 6nemli lonuma sahip olan sermaye
faktort, son yillara kadar hep fiziki sermayeyiefeimekteydi. Ancak, bireylerin
niteliklerinin Uretime olan etkilerinin giderek émekazanmasi, insanin sahip gidu
niteliklerin de sermaye olarak kabul edilmesine gomstir. S6z konusu gealmeler,

sermaye kavraminin yeniden tanimlamasi ger@ertaya koymugtur.

Klasik iktisat @retisinde sermaye, uretime katilan makine ve teghgroi
fiziksel deserleri nitelemektedir. Ozellikle ikinci diinya savasonrasinda insan
sermayesi teorisinin sistematik bir batlnlik kazasryla, insan sermayesi, Uretime
pozitif katkisi olan her turli maddi ve maddi olraayiktisadi dgerler olarak kabul
edilmektedir. Yapilan asairmalar, fiziki sermaye gibi insan sermayesinin fiaki
sermayeden daha da etkili olarak ekonomik buyltmietkl sa&ladigini ortaya

koymaktadir.

Uretim sirecinde yiksek maliyet olarak da ifaddeadsermayenin ayni
Ozelligini insan sermayesinde de gbrmek muidmkundir. Angaan sermayesine
yapilan bir yatirim, sadece Uretimleglantili olmayip ayni zamandaskain yasam
kalitesini arttiran, sosyal gkileri gelistiren, kisisel gelsimi sgslayan bir etkiye de
sahiptir. Bu bglamda, gitimli bir kisinin yasami algilamasi ve onu y@masekli
egitimsiz bir insana gore daha farkhidir. Benzgkilde kiinin salik durumu,
Uretime etkisinin yani sira, 6zel gganini ilgilendiren bir faktordir.insan
sermayesinin fiziki sermayeden tamamen farkh gldbir bgka yoni ise duggan
olmamasidir. Clnkl insan sermayesi devamfistten bir yapiya sahiptir. Bu

baglamda, nifusun nitelinde ve nicekindeki surekli dgisimlerin dnemli bir roli

15 Mushkin, SELMA ,J.“Health As an Investment’ The Journal of Political Economy, October,
1962, s. 129-157.



bulunmaktadirinsan sermayesinin dinamik elunedeniyle stoklanmasi mimkiin
degildir. Bu nedenle, insan sermayesinin kullaniingacher zaman dilimi onun

kaybi anlamina gelmektedir.

Fiziki sermaye kullanilip kullanilmama ve neredezanan kullanilaga
konusunda tamamen yansizgeti bir ifade ile pasif bir konumdadir. Ancak, insan
sermayesi icin ayrgeyi séylemek mumkuin g@édir. Cunkl insan sermayesi nerede,
ne zaman ve hangartlarda ¢akacaini kendisi belirlemektedir. Ote yandan, insan
sermayesinin devamigini sirdirebilmek icin tiketici da olarak asgatiiyiaiclar
bulunmaktadir. Bundan dolay! insan sermayesinigtirie kgulmamasi halinde,
mitesebbis karini, g¢i ise Ucretini alamayacaktir, bu ise bir diziansve sosyal
sorunlara neden olabileceRfir Goriildigii sekliyle insan sermayesi tiretime katkisi
ve maliyeti itibariyle fiziki sermaye ile bengeaekte ise de, bircok yonden fiziki

sermayeden ayrilmaktadir. Ozellikle istihdam sorbanolarin en énemlisidir.

Insan sermayesi ile ilgili giinimiizdeki birska deserlendirme entelektuel
sermaye kavramidir. Entelektiel sermaye konusurawmakn olarak ortaya ¢k
1960’ yillara kadar gitmektedir. Uygulama alanande ilk érneklerin ortaya cidi
1990’ yillarin ikinci yarisina rastlamaktadir. telektliel sermaye kavraminasKin
konuyla ilgilenenler tarafindan farkli bakacilarinin dgal sonucu olarak céli
tanimlar yapilmgtir. S6z konusu tanimlarin bazilarinagda deinilmistir.

En basit sekliyle entelektiel sermaye, “bir organizasyonunlgibi
degeridir*™. Bir baska tanimla duyumsanmayan ve gériinmeyen varlikkzagl bir
isletmenin sahip oldgu kayith bilgiler ve gletmedeki ¢akanlarin bilgi, beceri ve
deneyimlert® de entelektiiel sermaye olarak aniimaktadir.

Literatirde sik¢ca kullanilan insan sermayesi kavyém entelektiel
sermaye kavrami arasindakiskiye desinmekte yarar vardirinsan sermayesi;

insanlara bilgi, beceri ve hiuner kazandirmak icipilan itim harcamalari

8 Mehmet, KARAGUL, “Insan sermayesinin Ekonomik Biayéyleiliskisi ve Etkin Kullanimi”,
AkdeniziiBF Dergisi, 2003,ss.79 - 90.

" A.T., AKPINAR, “Entelektiiel Sermaye Kavrami”, KoglaUniversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Sayi 1, 2000,s.52.

18 Giilgin, BUYUKOZKAN, “Entelektiiel Sermaye Y6netitnKalDer Forum, Nisan-Mayis-Haziran,
2002,s.35-44.



seklinde tanimlanmaktadit Tanimdan da arydacas (izere insan sermayesi
kavrami ile kastedilen, tretim strecinde yer al@sanlarin bilgi ve deneyimlerinin
gelistiriimesine yonelik yapilan yatirimlar ifade etnte#fir. Bu ise, entelektiel
sermaye unsurlarindan insan sermayesinin bir sdniai olwturmaktadir.
Entelektiiel sermaye, insan sermayesinin yanl siaetim felsefesi ve oOrgut
kaltart gibi yapisal sermaye ile gtéri sadakati ve datim kanallar gibi miteri
sermayesi unsurlarindan meydana gelmektedir. Bulyénentelektiiel sermaye
kavrami, insan sermayesini de icine alagekilde ancak, ondan daha gefuir

kavram olarak ele alinmaktadir.

Insan sermayesi kuramina goresikin potansiyel kazancini verimigin
belirledigi gorisiinden hareketle, birey veya aileler gelecekte ligieri yasam
boyu gelir akimlarinin bugtink gerini maksimum kilmak Uzere optimal secimler
yaparak insan sermayesine yatirm karari almak&®ir insan sermayesi
kuraminda, insan sermayesine yatirirm yapmakla eldieen gelirlerin buglnku
degerinin analizinde, alternatif maliyet yani bireyaditim yatirimi yapg olmaktan

dolayi vazgecti kazanclarin dgeri 6nemli bir maliyet unsurudur.

Insan sermayesine yatirimlarin en 6nemli ¢xebiu yatirimlarin azalan
verimler kanununa g olmaysidir. Bir ekonomide insan sermayesine yatirm
arttikca gayri safi milli hasila diizeyi de artarakacaktif’. Bu durum insan

sermayesi ile bilyime arasindaki yakigkihin gostergelerinden birisidir.

Neoklasik iktisat kuraminin temellerine dayali alargelitirilen insan
sermayesi kurami; getiri orani yontemi, Uretim feigknu yaklaimi ve indeks
yonteminden yararlanarak ekonomik buyime, gelfildal, verimlilik ve istihdam

gibi gostergelerle insan sermayesi arasindakiyli aciklamaya caymaktadir.

I¢ getiri orani yontemi bir derlendirme o6lcutii olarak sosyal yatirimlarin
seciminde onemli bir rol oynamaktadirgitm, saglik gibi insana yatirim amacli

sosyo-ekonomik nitelikli yatirimlarin gderlendiriimesinde ve bu tir harcamalarin

9 Halil, SEYITOGLU, , Ekonomik Terimler Ansiklopedisi, Giizem Yayinlari, Ankara, 1992, s.77.
K onuylailgili Ayrintil Bilgi icin Bkz: Mehtap ,TUNGC , “Kalkinmadimsan Sermayesi Yalganlari
ve Turkiye’deinsan Sermayesi Boyutunun Analizi”, Doktora Tézimir, 1997, Dokuz Eyliil
Universitesi,s. 17.

! Guneri, AKALIN, Kamu Ekonomisi, A.U., S.B.F., Yayin no.486, 1981,s.163.
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kisisel kazanclarin yani sira toplumsal kazanclarideegtkisini hesaplamada getiri
orani yéntemi kullaniimaktadft

Uretim fonksiyonu yaklgminda ise Cobb-Douglas ve CES tipi Uretim
fonksiyonlari kullanilir. Bu ydntemde insan sermsly@e ekonomik buyime
arasindaki korelasyon incelenmektéditUretim fonksiyonu yéntemiyle ekonomik
blylume Uzerine fiziki sermayenin yani sira insarmsgesinin de etkili oldgu

vurgulanmaktadir.

Uretim fonksiyonuna dayall insan sermayesi kuranahultz, Denison,
Aukrust ve Acms ve O'neill modelleri ile aciklanma#i”®. indeks yéntemine
dayali insan sermayesi modelleri ise daha c¢ok alustasi gejimislik agisindan
insan sermayesinin dnemini gai cikarmaktadir. Bu nedenle indeks ydnteminde
ekonomik gelmislik ve insan sermayesi gkisi analiz edilmektedir. Analiz
sonucunda ise insan sermayesi unsuru olagakme yapilacak yatirimlar ile
ekonomik kalkinma ve gelnislik diizeyi arasinda onemli bir ki vardir. Esitime

yapilacak yatirimlar arttikca kalkinma ve geilislik diizeyi de artacaktir.

Insan sermayesini kalkinmadaki énemini vurgulamakiagan yakinsama
hipotezine gore ayni tasarruf diizeyine ve ayni sié@ftis oranina sahip ulkeler, uzun
donemde, ayni dugan durum kgi basina gelir diizeyinde dengeye geleceklerdir. Bu
ise ulkeler arasindaki gelir farklhiliklarinin ortad kalkacgini ifade etmektedir.
Ancak, bu teorinin ortaya atiigl 1956 yilindan giinimuze yakik 50 yil gecmesine
ragmen bu farklhliklarin ortadan kalkmagliaksine aradaki farkin daha da agidi
gozlenmektedir. Ozellikle hizla ggdin teknolojik diizey bu sireci hizlandirmakta ve
bilgi Ureten Ulkelerle @er Ulkeler arasindaki gemislik fark gittikce acilmaktadir.

Teknolojinin ve bilginin Uretim sidrecinde bu kadanemli old@gunun
gorulmesi, blUyumenin sadece emek ve sermaye fakitgdd aciklanmasinin
yetersizlgini ortaya koymugtur. Neoklasik modelin aciklama gucuni yitirmesiyle
birlikte 1980’lerin sonlarinda yeni bliyime modaellertaya atilmaya bdanmstir.

Bu modeller faktérlerin azalan marjinal getirisi rsayimini reddetmekte ve

?2B.F.KIKER, “ The Historical Roots Of the Concept @uman Capital”Jnvestment in Human
Capital, Ed.BY. B.F.Kiker, University of South Carolina Bses.51.

% B.F.KIKER, a.g.m., ss.57-72.

B F.KIKER, a.g.m., $5.51-53.
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buyimenin ekonominin kendi i¢ dinamiklerine gha olarak gercgeklgecesini
savunmaktadirlar. Bu modeller, ekonomik buyumeyorekmi i¢ci nedenlere Igh
olarak acikladiklarindan, “i¢csel buyime modelleiarak adlandiriimaktadirlar. S6z
konusu modeller icsel buylime modelleri olarak adllatsa bile her birinin
biyumeyi aciklamakta kullangl degiskenler ya da bu deskenlere yukledikleri
anlamlar farkhlik gostermektedir. Bu nedenle tek tane igsel blyuime modeli

yoktur.

Insan sermayesi kavraminin da fiziki sermaye kadamdi oldiusunu ileri
suren insan sermayesi teorisine daha sonra bagiiriede gelistirilmistir. Bu
elestiriler calismanin devam eden bolimlerinde yer almaktadir.

B. Insan Sermayesi Teorisine Yapilan Efgiriler

Insan sermayesi teorisi; sosyo-ekonomik sgadi siirecinde ekonomik
biylmede ortaya c¢ikan glemelerin fiziki sermayeden ¢ok insan sermayesinden
kaynaklandg gorGsunt ileri sUrmektedir. Ancak, insan sermayesi tori
varsayimlari, yontemi ve agtrmalarda ele alinan dskenleri acisindan edérilere
tabii tutulmwtur. Bu elgtiriler insan sermayesi unsuru olaragtenin, verimlilik,
gelir daihmi gibi ekonomik kalkinma dgskenlerini dg@rudan etkilemed
gorisune dayanmaktadirinsan sermayesi teorisine yapilansgtieer daha cok

varsayimlarina ikindir.

Eleme ve kuyruk hipotezi; insan sermayesi teorisiteelik elatirilerden
bir tanesidir. Verimlilgin insanlarin dgil islerin bir Ozellgi olmasi nedeniyle,
iscilerin potansiyel verimligini belirlemede, gitim ve yetstirmenin 6nemli bir
etken olmadiini ileri surmektedir. Bu hipoteze gbére modern seyen ve
teknolojinin kullanildg isler yuksek verimlilge sahip olup,sciler bu slere girmek
icin “kuyruga” girmektedirler.isgiicli piyasasinda kuyruk g@tiiesitim ile gelir
arasindaki igkiyi kabul etmekte ancak gelirggileri daha tretken yapmak amaciyla

verilen bilgilerden baimsiz olarak dgerlendirmektedf.

%5 zehra, KASNAKGQGLU, Erken ERDL, “Trends in Education Expenditures in Turkey: 5971”
ODTU Gelgme Dergisi, Cilt:21, Say1:4, yi11:1994, SS.521-534.
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Isverenlerin §e eleman alirken diplomay 6lgiit olarak kabul egriebir
¢esit eleme mekanizmasini gostermektedir. gakilde, sverenler 6rgun @timin
gerektirdgi yeteneklere sahip olanlar ile olmayanlari birdien ayirt
edebilmektedirlé®. Bu hipotezler gitimin ekonomik bilyiimeye dgudan katkida
bulunmadgini ancak uygun sler icin uygun ksileri se¢cme glemini yerine
getirdigini ortaya koymaktadir.

Insan sermayesi teorisindegitemin kisinin dogrudan verimliligini
etkileyerek Uretimdeki verimligi ve kisisel kazanclari belirledi kabul
edilmektedir. Eleme ve kuyruk hipotezinde iggtien bireylere ge almada bir arag
olarak goriilmektedirisgiicii piyasasinda ticreti belirleyen unsggilérin esitim
nedeniyle verimliliklerindeki ar§l degil, ise alinirken g6z onidnde tutulan
diplomalaridir.

Insan sermayesi kuramina yoneliksélderden biri de ikili igiicti piyasasi
teorisidir. Bu yaklaima gore ggucu piyasasi birincil ve ikincilsglcu piyasasi
olarak ikiye ayrilmaktadir. Birincil sglicii piyasasindasler sermaye ygun
endustrilerde, ikincil piyasadakisler emek ygun rekabetci endistrilerde
bulunmaktadir. ikincil isgiicii piyasasi emek jon ve rekabetci oldiundan
isverenler gcileri 6zelliklerine gore konumlandirmali ve odidtérmelidirler. Ancak
Ucretler dretilen Urinun deri ve talebe gore belirlenmekte ve yuksektien
duizeyi, yiksek Ucret getirmemektédir Gorildigt tzere ikili kgiicti piyasasl
kuraminin bu noktada insan sermayesi kuraminaligtégi ortadadir. Clnku insan
sermayesi teorisine gorgitm Ucretler tzerine dgrudan etkilidir.

Icsel kglict piyasasi yakjami ise insan sermayesi teorisine yonelik bir
diger elstiridir ve basit eleme kavramina dayanmaktadir.kBurama gore @tim
belgeleri, gelecekteki verimigi ve yetktirilebilirli gi etkileyen ham zeka, gudi ve
benzeri 6zelliklerin ¢gtli dizeylerini belirleyen gostergeler olarak elenmaktadir.
Bu Dbelgelerinin  gelecekteki si performansini  dgrudan  etkilemedi
varsayllmaktadff. Bu yaklaima gore bircok si kendi sanayi dalina kin

niteliklerine uygundur. Ucretler isgin 6zelliklerine gore belirlenmektedir. Ayrica

%511, UNAL, isverenlerin Egitim ve istihdam ile ilgili Géri slerinin Degerlendirilmesi, Ankara
Universitesi Eitim Birimleri Fakiiltesi, Ankara, Mayis, 1990, s.47

2" Murat, GUVEN, “Bélumlendirilmg isgiicti Piyasasi Teorisi ve Tirkiye OpiteDEU 1iBF Dergisi,
Cilt:10, Sayi:1, 1995, s.2.

28], UNAL, a.g.e.s.53.
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Ucretler istihdam yapisini ggtirmeksizin 6nemli 6lctde toplu pazarlklardan ve
yonetim politikalarindan etkilenmektedir. Bu da liircegitim dizeyinin getirisine
glvence verilemeyegmi ifade eder. Kurama gore; getiri gercektgirkin sahip
oldugu getiridir ve kgide daha fazla kazanmaikmi var ise eitimi olmadan da
daha fazla getiri elde edebilmektédifTiim bu elgtiriler insan sermayesi kuraminin
varsayimlarina yonelik ve kavramsal boyuttaki seigerdir. Ancak insan
sermayesinin blyime Uzerine etkisi g6z ardi edijeoek dizeydedir.

Insan sermayesi kurami ve i¢sel biyime modelle@ninsermayesinin
blyime Uzerine etkisini analiz etmeye galktadir. Insan sermayesi teorisinde
gorulen eksiklikler yukarida s6z edigdigibidir. icsel biyume modellerinin eksik

yoni ise insan sermayesini ifade edecekdaesiskeni tanimlayamamiolmasidir.

ll. BUYUME OLGUSU VE BUYUMEY I ACIKLAYAN TEOR iK
YAKLA SIMLAR

Ekonomik blyume, gelimis ve gelsmekte olan her dlke icin izlenen
baslica ekonomi politikasi amaclarindan biridir. BUuygiye neden olan faktérler
geleneksel ve yeni buyume teorileri agisindan fagdillerde ele alinmaktadir.

BUyume bir ekonomide sayisal aldri ifade etmektedir. Buna gore, bir
ekonomide ekonomik buyime belli bir donemde bireknaddneme goére uretilen
mal ve hizmet miktarindaki agtiolarak tanimlanabilir. Buyiime sadece fiziksel
sermayedeki agfiardan olgmamaktadir, sermayenin nitghi belirleyen teknolojik
gelisme, @itim, Olcese goOre artan getiri, sanayinin daha iyi 6rgutleningbi
unsurlar da bilyiimeyi belirleyen faktorler arasigeaalmaktadi. insan sermayesi
yatirrmlarinin buyimenin énemli bir kismini acikigadgorist bliyumeye ikkin

insan sermayesi modellerinin giliilmesine yol acmytir.

29 7ehra, KASNAKOGLU, Erken ERID, a.g.m.,s.535.
%0 Ahmet Haim, KOSE, ,Biiyiime ve Verimlilik, M.P.M. Yayini, No.471, Ankara, 1992,s.23.

14



A. Blyume Kavrami

Buylmenin ¢ok yonlu bir sure¢ olgu bilinen bir gergektir. Buylmenin
cesitli boyutlarini tek bir rakamla yansitmak miumkimamakla birlikte, buyimeyi
tanimlamada en iyi gosterge Gayri Safi Milli Hadita(GSMH) denilebilir. Bunun
disinda milli gelir, gayri safi yurt ici hasila, safurt ici hasila, safi milli gelir gibi
gOstergeler de vardir.

Ekonomi, iki yonde d&smektedir. Bir taraftan ekonomide nifusgiicd,
Uretim araclan artarken, gr yandan toplumda ekonomik, sosyal, siyasal ve
kiltarel alanda yapisal @gimler gerceklgmektedir. Birincisine buylume, ikincisine
ise kalkinma denilmektedir. Buna gbére, ekonomik uig, "lUlke ekonomisinin
temel dgiskenlerinde k§i basina daha yiksek bir reel gelir gayacak bicimde
artigl olarak tanimlanabilir.

Ekonomik buyume bir b&a tanimla ekonomideki Uretim kapasitesinde
olan artgl ifade etmek icin kullanilan bir kavramdir. Ekon@nblytime, toplam
sanayi Urind anlaminda, milli gelir anlaminda, aoplmilli hasiladaki argi veya

Kisi bagina digen Uriin miktarindaki agianlaminda él¢ulebilir.

Buyume iki gamali bir sirectir. Bir Glkede biyumenin gercekla@limesi
icin oncelikle fiziki Gretim kapasitesinin artmag da mevcut kaynaklarin daha etkin
kullaniimasini sglayan yeni teknolojilerin bulunmasi gerekmekteddu durum
Uretim olanaklari grisinin sa&a dgru kaymasini ifade eder. Bir ulke Uretim
olanaklar @risinin altindaki bir noktada yer aliyorsa, fizikiretim kapasitesini
artirmadan ya da verimldi artirici teknolojik bir yenilge ihtiyag duymadan,
dretimini artirarak buyimesini gercegtieebilir. Ancak, bu buyime belli bir sinira
ulasacak ve bu noktanin dtesine gecemeyecektir. Cehadn dénemli buyimenin
gerceklemesi icin Uretim olanaklariggisinin sgga kaymasi gerekmektediiktisadi
blylmeden soz edilebilmesi icin artan kapasitenitakiimasi veya gercekierilen
teknolojik gelsmenin bir yenilik olarak Uretim surecine katiimapgrekmektedir.
Bunun gerceklgnedigi durumda, bilgi birikimindeki veya fiziki kapasideki arts,
blylme acisindan bir anlam ifade etmeyecektir. dayrbir ekonominin asil amaci
biyumek dgildir. Asil amag, bireylerin refah dizeylerinin aimasidir. Buyime
ise bu amaci gercelklermek icin kullanilan bir aragtan ibarettir. Bik@nomide,

ekonomik blyume dretim faktorlerinin ve Uretiminysal olarak argina bali
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bulundwgu gibi, dretim faktorlerinin kalitesindeki agtar da bliyime Gzerinde etkili
olmaktadir. Bu durumda, buyimenin kaynaklarinin aldugu sorusu gindeme

gelmektedir.

Buyume kavrami milli gelirdeki fiziki arglarla gosterilmektedir. Ancak
sermaye bikrimi, teknolojik galne, &itim, fiziki ve insan sermayesindeki atar
biyimeye neden olan gea faktorlerdir. Bu faktorlerde meydana geleniséat

ekonomideki Uretken kapasiteyi arttirmaktadir.
1. isguci Miktarindaki Arti slar

Isguicti miktarinin artmasi ile birlikte, daha fazaiiile daha fazla tretim
gerceklgmesi beklenmektedir. Ancak, artan emek ile birlildgermaye de artmagl
surece, bir stire sonra, emeksiba digen sermaye miktari azalacaktir ve gne
Uretkenlgi de dizmeye balayacaktir. Yani, emek sermaye oraninda, emekten
kaynaklanan bir arj bir stre sonra azalan verimlerin devreye girnlesiy
iiretkenlgin dismesine yol acacaktir. Bunun aksine, niifussamn’® yilksek olmasi,
tlkenin biyume performansina olumlu katkida da malhilir. Romer'e gore bir
tlkenin nufusu ne kadar fazla ise Uretim strecusda ortaya cikan bilginin sebep
oldugu dssalliklardan faydalanan insanlarin sayisi da o kddala olacakti.
Bilginin daha fazla insan tarafindan kullanilmasa tsan sermayesi stokunu
artirarak, buyimeye olumlu katkida bulunabilecekbolayisiyla, biyume orani ile
nifus orani arasinda g orantil bir ilgki oldugu da sdylenebilir. Buna literattrde,

nifus ya da olcek etkisi denilmektedir.
2. Fiziki Sermayedeki Artislar

Sermaye stokundaki bir agtiiretimin artmasina neden olmaktadir. Artan
sermaye stoku oncelikle Uretken kapasitenirsiadineden olacaktir. Artan kapasite
ise kullanildgl slrece, Uretim agini ve dolayisiyla ekonomik buylimeyi
saglayacaktir. Bunun yaninda fiziki sermayedekisaite birlikte emek bgina digen
sermaye miktarinin agti verimliligi artiracak ve kil basina tretim arty ile birlikte

ekonomik biylme sireci de hizlanacaktir.

31 Literatiirde, genellikle, nuifus agtkavrami ile §giicti miktarindaki argikavrami birbirlerinin yerine
kullanilabilmektedir.

% paul M., ROMER {Increasing Returns and Long-Run Growth” , JourrfaPalitical Economy,
94/5, 1986, s.1002-1037.
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Bir Ulkede sermaye stokundaki alar yatirrm miktarindaki désmelere
bagli olarak belirlenmektedir. Sermaye kavrami birkstesiskeni ifade ederken
yatirim bu stoka yapilan ilaveleri ifade etmekt&ti® halde bir tilkede yatirimlar ne

kadar fazla ise sermaye stoku o 6l¢lide artacalolaydiyla bliyume hizi artacaktir.
3. Faktor Verimlili gindeki Arti slar, Teknolojik De gisim

Bluylime sadece uretim faktorlerinin miktarindaki it sa&lanamaz.
Faktorlerin miktari sabit kalsa bile, bunlarin weliliklerindeki bir arts, biylmenin
gerceklemesi icin yeterli keullari salayabilecektir. Verimlilik artgi; Uretimde
kullanilan sermaye, emek vegdr faktorlerin miktari dgismezken, daha fazla
uretim yapilabilmesidir. Bunun en dnemli belirlagiadde teknolojik dgisimdir.

Ekonomi dginda gelgtirilen yeni bir teknolojinin, Uretim slrecinde
kullaniimasi ile birlikte ayni maliyet dizeyinde hda fazla dretim olarga elde
edilebilecektir. Teknolojik d&sim, verimliligi ki asamada etkilemektedir.
Oncelikle, teknolojik ilerleme bilgi birikiminin distiriimesi ya da yeni bir icatla
sgglanmalidir.  Ancak bilgi, kullanilmagi strece, tek Baa hicbir ke

yaramayacakitir.

Bilgi yeni bir Grinin dretiminde ya da mevcut biriidin daha verimli
sekilde Gretimi icin kullanildiinda yenilikten s6z etmek miimkiin olacaktitretim
surecinde sdanan bir yenilik ise verimlifiin artsina neden olacaktir.

Teknolojik degismenin kaynaklari iki turlt olabilir; bu kaynaklagsel ve
dissal kaynaklar olmaktadiigsel kaynaklara dayali teknolojik getie, firmalarin
kendi aratirma gelgtirme faaliyetleri sonucunda @anabilecgi gibi is bagindaki
personelin tecribesinin artmasiyla d&laaabilir. Bu ikinci tir kaynga iktisatta

yaparak grenme adi verilmektedir.

Teknolojik gelsmenin dgsal kaynaklari ise teknoloji transferi, hikiimeteri

bu yondeki politika uygulamalari ve ekonomgidkaynaklardir. Teknoloji transferi

% Deniz, ARIKAN, Tirkiye’de Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimlari, Vedat Kitapcilik,
2006,s27.

% Karl E., CASE, Ray,FAIRPrinciples of Macroeconomics Prentice Hall, New Jersey: 1989,
s.508.
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yasal yollardan olabilege gibi yasal olmayan yollardan da olabifir Ekonomi dsi
faktdrler de teknolojik gejmeyi etkileyebilir.

Farkli Glkelerde ve farkli zamanlarda teknolojikigeenin ortaya ¢ikmasi
sosyolojik, kiltirel ya da dinsel sebepler gibi ¢aikli nedenlerden kaynaklanabilir.
Ayrica, hukumetlerin iktisadi buyimeye yonelik @kruyguladiklari, gtim ve
teknoloji politikalari da, makroekonomik buytimeynfalar agisindan gsal bicimde

yonlendiren etkenler arasinda sayiimakdir

Teknik bilginin dsinda olcek ekonomileri de verimii olumlu etkiler.
Firmanin 6lggindeki bir artg, optimum Uretim Olggine ulgincaya kadar, daha fazla
iretimin daha dilk maliyetle gercekignesine neden olacaklir Bunun dsinda
endustrideki firma sayisinin agiti firmalarin daha ucuza hammadde ve yari mamul
temin edebilmelerine ya da kalifiye eleman olanakia artsina neden olarak, uzun
donem maliyet grisinin gerilemesini slayacak ve daha dik maliyetle tretim
olanaklarini ortaya gikaracaktir.

4. Insan Sermayesi Birikimindeki Artislar

Blayumeyi belirleyen unsurlardan bir géri insan sermayesine yapilan
yatinmlardir.insan sermayesi farkjekillerde uretilebilir. Bireyler, okula giderek ya
da caitli egitim programlarina katilarak, kendi kendilerine iy yapabilirler.
Firmalar, mesleki @tim seminerleri, dizenleyerek, insan sermayesiagiriyn
yapabilirler. Bunlardan kaa, hikimetler de ghk ya da gitim alaninda

gerceklatirecekleri programlarla insan sermayesi yatirimjapabilirler®.

Sayillan bu dort faktorin gnda, buyime Gzerinde etkili olan gdr
faktorlere de yer verecek olursak; bunlarin icirese Snemlisi dgal kaynaklardir.
Bunun yaninda ekonominin rekabet yapisi, geligildal, tiketici zevk ve
tercihlerinin durumu gibi bir takim g@ekenler toplumun sosyoekonomik yapisini
etkileyerek, biytme sirecine dolayh yoldan da ddatkida bulunurlar. Ekonomik

biyime olaylr sadece uretken kapasitenin artiriingesil ayni zamanda bu

¥ A, KIBRITCIOGLU, a.g.m., s.207-209.

%A, KIBRITCIOGLU, a.g.m.,s. 212.

37 Wallace C., PETERSON, (Cev.) Talat Gull&elir, istihdam ve Ekonomik Bilyiime Erzurum:
Atatiirk Uni. Yay. Nr.763, 1994, s.489.

% CASE, FAR, a.g.e., s. 509.
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kapasitenin kullanilmasini da igegdicin toplam talebi etkileyen bazi faktdrlerde
ekonomik buylime acgisindan ¢ok 6nemli faktorlerdir.

B. Dissal veigsel Biiyime Modelleri

Ekonomi biliminde biylume teorileri gecgten gunimuize blylumeye
neden olan faktorleri agiklamaya yonelik olarakigeilmektedir. Calsmanin bu
boluminde buyime modelleri sdal ve i¢gsel buyime modelleri olarak

siniflandirilacak ve temel farkliliklari ortaya kdgnaya cakilacaktir.

I¢csel bilyiime modelleri, ghal modellere bir tepki nitgdinde dgdugu icin,
icsel modellerinden 6nce,sdal buyime kavraminin iyi olarak agilanasi gerekir.
Bu amagcla oncelikte buyime modellerinin getii, dissal biaylime modelleri kg

altinda aciklanacak ve daha sonra da i¢csel buyloteierinden s6z edilecektir.
1. Dissal Buylime Modelleri

Bir tlkenin sahip oldpgu Uretim kaynaklari olansgiict, sermaye, ¢al
kaynaklar, teknoloji ve bilgi birikimi yildan yiladegismektedir. Blyume bu
kaynaklarin nicelik ve nitelindeki artslarla ortaya ¢cikmaktadir. Blyime sayisal bir

nitelik icermekte ve milli gelirdeki agtihizi ile 6lciimektedir.

Ekonomik buyimenin temel 6zelliklerinden birisi umzwadeli olmasidir.
Uretim fonksiyonunun bikgenleri tretim seviyesini belirlemektedir. Sadecakgel
sermaye vesgucu faktorlerinden okanY=f(K,L) gibi bir Gretim fonksiyonunda kisa
vadede dgistirilebilen faktor kgucl iken, fiziksel sermayenin nicelik ve
niteligindeki deismeler uzun vadeye gkindir. Sermaye birikimi, sermayenin
yatirmlara dongmesi ve boylece ekonominin Uretim kapasitesininig@emesi
zaman almaktadir. Rer taraftan, teknoloji ve insan sermayesi faktodi feem
birikim sureci hem de verimlilik agina katkilari acisindan uzun dénemde etkileri
ortaya cikan daéskenlerdir. Buna karlik, ekonomik buydmeyi kisa dénemde
etkileyebilecek faktorler de stz konusu olabilmekte Bunlar 6rngin, para ve
maliye politikalari, d§ ekonomik gekmeler, ulusal ve yabanci paraningeendeki
desismeler, yabanci sermaye glgri, gibi toplam talebi arttirici yénde ggteler
olabilir. S6zu edilen durumlarin ekonomininsikibasina reel gelirde meydana

getirdigi artiglar kisa vadeli dalgalanmalardir.
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Ekonomik buylimenin nasil ganabilecgi sorusu iktisadin her zaman ilgi
alaninda olan bir soru olmstwr. Ekonomik buyimeye Hkin ortaya atillan teoriler
incelenecek olursa buylimenin belirleyenlerinin ned&abilecgi sorusu daha iyi
anlssilabilecektir. Bu amacla, ¢catnanin devaminda gecgten ginimuze buyime
teorilerine kisaca yer verilecek ve i¢sel buyunwiterinin gelstiriimesine yol agan
sure¢ daha iyi vurgulangolacaktir.

Literatiirde klasik buyime modellerisdal biyime modelleri olarak ele

alinmaktadir. Aagida sirasiyla bu modeller Gizerinde durulmaktadir.
a. Klasik Buytme Modelleri

Klasik buyime teorileri ¢ok sayida klasik s@iadrtn fikirlerini
yansitmaktadir. Klasik buyime modeli realitelengdugu icin desil, sadece ilk
sistemli bilytime teorisi olmasi bakimindan énemeanzektedit®. Bununla birlikte
teoriye Ozellikle bglangi¢ nitelginde en 6nemli katkiyl Ricardo yapgraldusundan,
klasik biylime teorisi her zaman Ricardo modeklia altinda incelenmektedir.
Ricardo modelinin dinda A. Smith, T.R. Malthus, K. Marx ve J.A. Shurgr&le

klasik buyime modelleri icerisinde yer almaktadir
i. David Ricardo’nun Buylime Modeli

Koétimser goringlil Ricardo Modeli'nin  arkasindaingiltere’nin  19.
yuzyihn balarindaki kaullari ve sorunlari yer almaktaffir Ricardo Biyime
Modeli, hem buyime hem de bglim modeli olarak bilinmekte ve iki ilkeye
dayanmaktadir. Birinci ilke, toprak sahiplerininptam héasiladan aldiklari payin
aciklanmasina yardim eddkinci ilke toplam hasiladan geri kalan kismin Goret
kar olarak nasil datilacggini belirtir. Biyumeyi durdurup ekonomiyi durgughu
sokacak mekanizma toplumdaki ¢ sinif olan emekisigici, toprak sahibi
arasindaki gelir dalimi  paylarinin dgisimidir. Ricardo Modelinin temel

varsayimlari buyime tecribelerine uymamaktadir.

Sanayi devriminin bgangic evrelerinde tasarruflar ve sermaye birikimi

hizla artmakta, ayrica sanayi kesiminde teknikigleeler devamli olarak Uretime

** Mukerrem, HG, Bilyiime ve Gelime Ekonomisi Mente Kitabevi, istanbul, 1998,s.2.
40 M. Tuba, TURKER, tktisadi Bilyimedénsan Sermayesi ve Tiirkiye’nin Kalkinma Siireciimsan
Sermayesinin Galimi”, Yayinlanmams Yuksek Lisans Tezi, Anadolu Uni. SBE, 2000, s. 80.
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uygulanmakta idi. Tarim kesiminde ise verimsigkiii. Ucret haddi en az gegim
diizeyinde kararlanmve emgin hemen tamami istihdam edigrdurumdaydi’. Bu
noktadan hareket eden Ricardo, blyime sirasindss nig istihdam arttikca, tahil
talebinin ve tarimsal faaliyetin geteyeceini ileri sirmistir. Boylece, 6nce yaun
tarim yontemlerine, sonra gitgide daha kotu nitelikopraklara bgvurulacak,

tarimsal Urdinlerin maliyetleri ve fiyatlari yliksedye balayacaktir.

Tum ekonomiyi etkileyen bu azalan verim halinddisdmzi gitgide azalan
toplam hasiladan -gal Ucret haddi de sabit olgundan- emekcilerle toprak
sahiplerinin aldil pay oranlarinin artagg sermayedarlarin pay oraninin ise gitgide
azalacg! bellidir. Kéar pay! oraninin azalarak sermayekmi yapilamayacak kadar

dismesi, net yatirimlari durduracak ve sistemi stréktgunluk haline sokacaktir.
ii.  Adam Smith’'in Buyime Modeli

Adam Smith sistematik bir bluyime modeli ortaya keymgtir. Ancak
uluslarin biyime surecinden s6z ederken ekonomykirhéye de dgnmektedir.
Smith buylimenin temel iki kaygaolarak uzmankana diizeyi ve uzmargmanin

artisini gostermektedir.

Ulkeler belirli tretim alanlarinda uzmasidarsa bir takim avantajlar
yakalayacaklardir. Bireyler ya da firmalar uzmahldar driine ygunlastiklarinda,

teknolojik gelsme hizlanacaktir. Bu sireciagidaki sekilde gorebiliriz;

“ Sanli, ATE “i¢sel Blyiime Modellerinde Fiziksel Sermaye Yatirnmen Onemi: Uluslararasi
Verilerle Bir Baks”, Cukurova Universitesiiktisadi veidari Bilimler Fakiltesi Dergisi, Cilt 8, Sayi
1, 1998,s.3.
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to aninda ki basi gelir (y) Adir. Zaman igerisinde AR-GE, yaparak
O0grenme gibi etkinlikler sonucu teknolojik ggie yganir ve ekonomi biyime
cizgisi (AB’) boyunca hareket ederd&noktasindaki ki basi gelir noktasina ular.
Ekonomide para gegigibi ani bir dgisim oldugunu varsayalim. Bodylece

ekonomide uzmangana artar ve gelir seviye§i gibi daha yiksek biy seviyesine
ulasir.

Uzmanlgmadaki bu art, teknolojik gelsmeyi daha ¢ok hizlandirir. Yani
biyume cizgisi daha dik hale gelir. Opg ekonomi, ulgtizi D noktasinda
kurumsal bir dgisiklik yasarsa bir dnceki samadaki stureci yenileyerek, yukselen
bir seyir izler. Goruldgu gibi, Adam Smith’in yaklgminda buytme, birbirini
izleyen ani sicramalar ve duzenli yiksdliciminde gercekkamektedir. Teknoloji

uzmanlamayi, uzmanlgma da teknolojik ge§meyi striklemektedir.

Adam Smith'in biyime hakkindaki g@lérini 6zetlersek; kar amaci guden
girisimcilerin tasarruf ve yatirmlariyla gkanan sermaye birikimi,sbolimia ve
uzmanlamaya ve ayrica teknik gefheye yol acacakfif. Piyasanin gegliemesi,
isbolimi ve uzmankmanin artmasi i¢csel ve s8al ekonomiler yaratacak, bdylece
emekte azalan verimler gie artan verimler kanunu gecerli olacaktir. Sereagin
iIse azalan verimler kanununun gecerli @ddkabul edilmektedir. Ne var ki, karlarin
dismesi girsimcileri daha fazla tasarruf yapmaya zorlayacakBEmekte artan
verimler gecerli oldguna gore, Ucret fonlarinin artmasi ve gnciler arasi rekabet
dolayisiyla kisa donemde piyasa Ucreti asgatkifezeviyenin Ustiine ¢ikabilecektir.
Ucretlerin yukselmesi ise nufus-iicretskiisi dolayisiyla, uzun dénemde nifusun

artmasina neden olacaktir.
iii. Thomas R. Malthus’un Biyume Modeli

Thomas Malthus sistematik biyiime modelistluan ilk iktisatcilardandir.
Ancak yaklgiminin sonucunda oldukg¢a karamsar bir gelecek sablpzmektedir.
Malthus’a gore ekonomiler durgurga ve yoksullga mahkim bir gelecek
yasayacaklardir.

42 Kurtulus, BOZKURT, ‘i¢sel Bilyiime Modelleri Baminda Tirkimalat Sanayinde Teknolojik
Gelisme ve Ekonomik Blylime”, http://www.ekonomikyoruméom.tr/
dergiler/makaleler/513/Sayi_513_Makale 05.pdf, Njsz008.
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Uretim, isglicti ve toprgin bir fonksiyonudur.
Y= f(LN)

Sabit bir toprak miktariyla Gretim surecine girgoiden, azalan verimler
yasanmaktadir. Aagidaki sekil, azalan verimleri yansitaga sekilde, Uretim
fonksiyonunu gostermektedir. Aynygiicu ile daha yuksek cikti elde edebilmek igin,

toprak girdi miktari arttirilmalidir.

Y=(1,200)

¥=(1,100)

Malthus’'un modelindeki ikinci dnemli varsayigudur; niufus ari, Kisi

basina reel gelirin bir fonksiyonudur.

AP (V) : .
P =f (FJ ya da T'— S {i}

Bireylerin reel gelirleri artarsa, daha iyi sgn koullarina
ulasacaklarindan, daha ¢ok ¢ocuk sahibi olmak isteyecdik. Yani reel gelir argt,
nafus arty hizini yukseltecektir. Bu durumugagidaki sekilde gorebiliriz;

— v

¥
P Fp

FiEnvGE b e —————

o PE PJ'.IIL'\'(-'I-.' lPll'_' F

(»)
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Sekilde orijinden c¢ikan dgular, Y ve P ikililerinin bilesimlerini
gostermektedirYa, sifir ntfus ary hizini géstermektedir. Bundan daha diki €Y b)
pozitif, daha yatay @i (Yc)negatif nifus argithizi demektirA noktasi kararli denge

blylume sirecini gostermektedir.

Soyle ki; ezer ekonomidedF=0 jse calsan sayisil() artar, tretim diizeyi
(Y) yiikselir, ancak azalan verimler nedeniylg kiasi gelir ¢=¥2) azalir. Yaniy
dogrusu yB'den yA'yadogru yaklgir. 4#F=¢ durumunda ise sistem bunun tersi

yonde sler. Yani her durumda toplum, asgari gecim dizeyitegir ve gelecek

kusaklar ebeveynlerinden daha iyi durumda olma beldetggimamalidirlaf®.

M.i‘
.J'.I'

Kotimser denge sirecini gosterenseuilde, drngin bir asinin bulunmasi
sonucu 6lim oranlarinda azalma ile nifussdrtzinin yukseldii, -kisi basina sifir
nafus artg hizli- gelir dizeyi grisinin P’'den P "ye kaydigi gbzlenmgtir. Ancak
isglcu artgl ve azalan verimler nedeniyle ekonomi yeniderr siiifus artgl kararli
denge surecine gelecek, ekonomi bu sefer dakakdkisi basina gelir diizeyinde

gelismesini surdurecektir.
iv. Karl Marx'in Bliyume Modeli

Karl Marx’in modeli emek—dger teorisine dayanmaktadir. Marx, emek

degerini U¢ boliume ayirmaktadir. Bunlar sabit sermajeetimde kullanilan

“0Osman, DENR, “icsel  Biiyime Kapsaminda Devletin fen  Roli”
http://www.bilgiyonetimi.org /cm/pages/mkl_gos.pmp2181, Nisan,2008.

24



sermayg, desisken sermaye ifjsan sermayesi girdisive artl dgerdir ({Uretim
surecinde kullanilan emek ve sermayenin ustindekitesindeki ari deger). Arti
degerin oldysu yerde, tum girdi deerinden daha az 6deggdiicin emek girdisinin
somurildigu belirtiimektedif®. Bir baka ifade ile sermaye birikimi gkandikca,
uretimde sermaye birikimi artacak ve insan sermayéksek emek ile Uretim
gerceklatirilecektir. Bu sonu¢ da enga Uretim verimliligini arttiracak ve uretim
daha az emek ile yapilacak dolaysiyla emek talehiaaaktir. Gigimci Uretimde az
saylida ancak, verimi yuksek emekle bigkzadeysle daha az maliyetle daha cok kar
elde etm§ olacaktir. Bu durumda ekonomidgsizlik oranini yiikseltecektidssizlik
oraninin yukselmesi Marx'in blyime modelinde, sgadi emgin karinin
yukselmesine yol agh belirtilirken sermaye birikiminin zamanla daha kzinin
elinde toplanagani uzun dénemde bu durumun toplam talep yetegsinkdeni ile

ekonomik ve sosyal krizlere neden olgclelirtiimektedir.

Marx'cl teori, Ricardo’nun gorlieri gibi, 19. vyy. Ingiltere’sinin
kosullarindan ve sorunlarindan genidlciide etkilenngtir. Bununla beraber,
kullanilan analiz tek@ ve varilan sonuclar bakimindan iki g§réarasinda buiyuk
farklar vardir.

Marx modeli, bazi yap! $&ari ve vardgl sonuclarin bir kismi acgisindan,
klasik biyime modeliyle paralellik g¢a. Hattd bazi yazarlarin Marx’'in modelini bu
nedenle klasik biyume teorisi icine yatigdikleri de olmutur. Bununla beraber,
Marx modeli ile Ricardo modeli arasinda, varsayrualdgili 6nemli analitik farklar
vardir. Marx modelinde azalan verim varsayimi yenaz. Kar ile rant arasinda bir
ayrim yapiimamasinin nedeni de budur. Bunun yaniiideet haddini belirleyen
yedek sanayi ordusu, yani sanayi merkezlerindegiz i kitlesidir. iki modelde
sermaye birikimi motifleri de farklidir. Ricardo melinde sermaye birikiminin
nedeni yuksek kar haddidir.

Marx’a gore ise, kapitalist giimcinin birikimde bulunmasi bir tercih
sorunu dgil, sermayedarlar arasindaki rekabettergado bir zorunluluktur. Buyuk
capta uretimde bulunan firmalaringgdmasi, firma etkinfiinin de o derece yiksek
olmasini gerektirmektedir. Bu nedenle, sermayedant&kabet micadelesinde yenik

“flker ,PARASIZ, Ekonomi S6zliii, Ezgi Kitabevi, Bursa,1999,s.173.
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dismek istemiyorlarsa, karlarini tekrar yatirarak gstlerini gengletme yoluna
gideceklerdir.

Marx modelinde de, Ricardo modelinde agidugibi, gir sermaye birikimi
dolayisiyla, kar hadlerinin dihe eilimi gosterecgi gorist yer almstir. Ancak,
klasik modelde bu gdsi“azalan verim kanununa dayandirgdihalde, Marx’in
aciklamalari, kapitalizm galikce sabit sermayenin ggken sermaye oraninda
meydana gelecek agai balanmaktadir.

Marx modelinde, sermayenin organik kifai ve dolayisiyla kii basina
uretim arttik¢a, toplam hasila icinde efimepayi azaliyor demektir. Bu durum, uzun
donemde bir efektif talep yetersigliyaratarak sistemi bunalima strukler.

Marx modeli butintyle ed#irilirken modelin dayandy batin temel
ekonomik teoremler, kavramlar ve varsayimlar Uzkriteker teker durulmaktadir.
Bir yandan varsayimlarin gerceklere ve blyime teslgiine uymagh gosterilirken
diger yandan dikkatler toplumsal ve siyasal aland&kiignelerle modelin sonuclari
arasindaki ceyimelere cekilmektedir. Metodu ginda bir model olarak

tartisiidiginda, Marksci teorinin gecerliini savunmak ¢ok guctar.

v. Joseph A. Schumpeter’in Blyume Modeli

Uzerinde 6nemle durulmasi gereken ve yenjakumodellere bir gegi
asamasl| nitelli tastyan bir model, Schumpeterin “Yenilik Modeli"dir.
J.Schumpeter kapitalist sistemin dingngerezi ekonomik bunalimla karasacasi
yerde, devamli galecesini savunmutur. Sistemin yarat hasila artu, isci sinifin
refahinin yikselmesine yol agacaktir. Schumpegite kapitalist sistemin sonunu
getirecek olan ekonomik bunalimlargle bu refah ariyi olacaktir. Yaama dizeyi
yukselms iscilerde ve liberal ortam icinde ygdéin aydinlarda maddi tatminsizlik
yerini manevi tatminsizie birakacaktir. Kendi kaderlerini kendileri tayitmek
isteyen bu siniflar, kapitalist sisteme ve kapstalgirisimcilere kagi bir tutum

26



alacaklardir. Kapitalist sistem boOylece kendinigaan taraftar bulamayip yerini

sosyalist sisteme terk edecektir

Schumpeter, kapitalist sistemin biylumesinde sigigilerin rolint ve
teknik ilerlemelerin gigimciler tarafindan Uretime uygulanmasina,gedi bir
ifadeyle yenilikleri en 6nemli etken olarak gOrgtiir. Yazar, bg tur yenilik

oldugunu soylemektedir.
. Piyasaya yeni bir malin, yeni bir tipin veya katite strilmesi,
. Uretime yeni bir tekriin uygulanmasit,
. Yeni piyasalarin kgedilmesi ve yaratiimasi,
. Yeni bir hammadde veya yari mamul kagman bulunmasi,
. Endustrinin reorganizasyonu.

Kapitalist sistemin buydmesiyle azalan kar haddmiden canlandiracak
olan ise, yukarida sayilan surecler sonucu ortaly@acak olan yeniliklerdir. Joseph
Schumpeter, Neoklasik kararli dgean durum denge yakfaninin tersine, kapitalist
sistemi durgan durum dengeye geri donmeyen bir sure¢ cercelesintelemytir.
Schumpeter kapitalist ekonomiyi bitmek bilmeyen Ymratici yikim sireci olarak

tanimlamgtir.

Kapitalist sistemdeki her firma yeni bir tasarimaliyet azaltici ¢caba, yeni
bir Grin, yeni girdilerin bulunmasi, yeni Uretim yda d&tim yontemlerinin
gelistiriimesi yolariyla piyasa payini arttirmaya ve gaya hakim konuma gecmeye
calisir. Bu yaratici surectir. Ancak her yaratici stkegdinden dnceki tekelci gtici
de yikmaktadir. Bu anlamda kapitalizm, surekli tekiesin var oldgu bir
teknolojik dinamizm Uzerine kuruludur. Bu teknolojgelisme, buylimenin ve
1800’10 yillardan sonra hizla yanan refah aminin asil  kaynaidir*®.

Schumpeter’e gore tam rekabet piyasasi, bdyle vgcs analiz etmek icin uygun

%> Muhsin, KAR, Hiseyin, 8IR, “Tirkiye'deinsan Sermayesi ve Ekonomik Biiyiime: Nedensellik
Testi” Il. Ulusal Bilgi, Ekonomi ve Yénetim Kongresildiriler Kitabi, Derbentizmit, 2003, ss.181-
192.

“© Robert, BARRO, J. XAVER , Sala-i MARTN, Economic Growth 2nd Edition, MIT
Press,2003,ss 204-220
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degildir. Tersine bilingli AR-GE faaliyetlerinin yuriiddugti tekelci rantlarin
olustugu bir aksak rekabet piyasasi modeli uygundur.

Firmalarin aralarindaki rekabetin nedeni, bu rekabeaucu tekelci glice ve
kara ulama niyetleridir. Bu niyet oldgu sirece teknoloji gelne ve ekonomik
biyime devam edecektir. Bu surecte sgnciye onemli roller digmektedir.
Girigimciler yeni urtnler pgnde kaan, firmanin yonetiminde yeni arghar icinde
olan, yeni piyasalar kéeden ksgilerdir. Ayrica, Schumpeter giimcinin ve firmanin
bulundgu toplumsal, hukuksal ve kurumsal yapinin da onebdiirleyiciler

oldugunu dne surmektedir.

Schumpeter’e gore ggiis bir tlke igcin hukim verirken, kolayca adi
gecen ulkenin sosyal ve ekonomik skblari elvergli oldugu icin gelktigi
soylenebilir. Bayumenin oncelikli amac olglu ekonomilerde, blylmeyi yaratan
sosyal ve ekonomik etkenlerin neler olduklar betimeli ve daha sonra buylimenin
ekonomik ve sosyal kallari hakkinda genellemelere gidilmelidir. Ayrica,
Schumpeter’in ileri strditi gorisleri ampirik olarak argtirmak da ¢ok gucttr. Buna
karsilik, Schumpeter’in tezi bazi gegtekte olan Ulkelerin icine dtiikleri kisir
donguyu aciklamakta yardimci olmaktadir. Az gmlglik, girisimcilerin
cogalmasina elvegli ortamin belirmesine engel olmakta, bu durum ise

azgelsmislikten kurtulma sirecini yagéatmaktadir.

Girisimci kavrami da insan sermayesi ve biyume acisindaerinde
durulmasi gereken bir konudur. Schumpeter'e gomgtédest sistemin gejimesini
sglayan ve dalgalanmalara sebep olan unsurlar, megeigimcilerin yenilikler
ortaya cikarmasi ve yeni ginincilerin dcgma5|d|?7. Buna gore ekonomi bir
durgunluk @amasina girgiinde ortaya cikan yeni ggimciler yenilikler yaratarak
once kendi gletmesinde ve daha sonrada bu ygmilidiger girisimciler tarafindan
uygulanmasiyla birlikte, ekonominin genelinde bretim artgi salayacaklardir.
Ancak, Schumpeter tum bunlar aciklarken vyeni sgircilerin nasil ortaya
cikac&indan bahsetmestir. Bu durum da insan sermayesi ile aciklanabii
Ulkede gitilmis insanlarin sayisi arttikca, o Ulkede risk Ustlerkapasitesi daha da

artar. girgimcilerin risk alan ki demek oldguna gore bu agitlkede mutgebbis

“"M., HIC, a.g.e, s. 53.
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sayisinin da artmasina neden olacaktir. Sonudtgnugilerin sayisinin artmasi ile
birlikte ekonomide daha fazla yenilik ortaya ¢ikeee cikti miktari artacaktir.

vi. W. Rostow’un Buyime Modeli

Toplumlarin ekonomik gealmesini tarihsel bir yakkamla aciklamaya
calisan gorigler arasinda W.Rostow modelininse bir ayrgalvardir. Ozellikle
kalkis -take-off- gamasindaki azgalnis tlkelerin kalkinma sorununun ele alinmasi
bu modelin 6nem kazanmasina neden etoruW.Rostow, K.Marx’'in modern tarih
kuramina bir alternatif olarak hazirl@dimodelini 6nce 1956’da yayinlag bir
makalesinde, sonra da 1960'daki kitabinda acikarfi Rostow'un modeli,
kitabin girs kisminda da belirtilgi gibi modern tarihin seyri hakkinda bir
genellemeyi icermektedir. Bu kurama gore, her topkkonomik bakimdansagida

siralanan evreleri gegirir.
. Geleneksel Toplum,
. Kalkisa (take-off) geg asamasi,
. Kalkis asamasi,
. Olgunluk gamasi,
. Katle tlketim c&l.

Her gama kendi ekonomik, toplumsal ve siyasal oOzellikieicinde
barindirir. Her gamayi toplumlar i¢ ve gdidinamikler nedeniyle dgsik zamanlarda

farkli uzunlukta ve ygunlukta ygaamslardir.
b. Neo-Keynesyen Blyume Modelleri

Harrod-Domar buyime modelinde buyime en geiklde milli gelirdeki
artiglarla o6lgulebilmektedir. Milli gelir seviyesi Y, i gelirdeki artg AY ile
gosterilecek olursa, buyume hizi (Y), X¥/Y ifadesi ile belirtilir. Harrod
modelinde sermayenin verimfii yerine onun tersi olan sermaye/hasila orani
kullaniimaktadit®. Yatirrm orani ile elde edilen fiili biyiime hizmuistikrarli ve

dengeli bir buylimeyi ggamasi icin gerekli buyime hizingiteolmasi gerekir.

“8\ural ,SAVAS, iktisadin Tarihi, Siyasal Kitapevi, Ankara: 2000, s. 852
“9Vural, SAVAS, ,a.g.e. 850.
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Yani, buyime sureci boyunca her dénemde yaratilahv@ hizmetlerin timundn
arz ve talep fazlgh yaratmadan emilmesi gerekecektir. Bdyle bir denge

sgilanmasi icin gerekli olan da yatirim tasarrgiflgzidir.
i. Roy Harrod’'un Bayume Modeli

Post-Keynezyen ekonominin temelini guran gorglere sahip olan
R.Harrod un ekonomi bilimine getirglien blyuk yenilik, iktisadi blylme teorisi
icin olusturdusu modeldir. Statik Keynezyen Teori nin dinamitlglmesi ve uzun
donem istikrarli buyimesartlarinin agiklanmasi agisindan 6nemli olan Harrod
modeli, Domar’in da ayni 6zellikleri incelemesind#olayr Harrod-Domar Modeli

olarak bilinmektedir.

Iki ayr iktisatginin, baimsiz bicimde, ancak, birbirine cok benzer cizgiler
icinde gelgtirdikleri bu teori, Keynes'in kisa doénemli anatizi uzun donemli

blylume sorunlarina uygulama yolunda ilk gal sayilabilir.

Harrod yaklaimi hem teorik yapisi hem de gimama yontemi agisindan
Keynesyen unsurlari icermektedir. Harrod’'un temetusu, kapitalizmde uzun
donemde sirekli ve dengeli bir biyumenirglanip sglanamayacadir. Buyime
surekli olarak net yatirimlarin yapiimasini genektiyatirimlar gelir artgi tarafindan
uyarildgina gore biyume sireci icinde yatirimlar, Uretapdsitesinin ve Uretimin
artmasina, bu da yeni yatirnmlarin yapilmasinaagacaktir. Bu sirecin kesintisiz
surebilmesi icin, yatirnmlarin ortaya cikagdilUretim artginin talep tarafindan
emilmesi gerekmektedir. Ber bir ifadeyle dengeli buylme, yatirimlarin taleg
kapasite yaratma etkileri arasinda bir uyunglaaamasini gerektirir. Yatirimlarin
sgladigl kapasite ar§l, cogaltan sonucunda ortaya cikan talep ile dengegendi
zaman, gelir ve talep beklgigri gerceklemis, planlanan miktardan ne fazlasi ne de
eksii UOretilmis ve satilmg olacaktir. Bu sureg, arz-talep ve yatirim-tasarruf
dengesinin sdandg bir bliyume slreci olarak ortaya cikacaktir. Bakaolarak
Isglcu piyasasinda da surekli arz-talep dengegasgorsa; istihdam, gelir dizeyi,
isglcu arzi ve Uretim kapasitesi gibi makrgidkenler surekli olarak belli bir sabit

oranda artacak ve ekonomi uzun dénem gamadurum dengesine gkrak sabit bir
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hizla genjleyecektir®. Bu kasullar altinda uzun dénem dengesi bir bilyime dengesi
haline gelecek ve dinamik teorideki bu dtaa durum, statik teorinin uzun dénem

durgun durum dengesine benzer 6zellikler gostetecek

Domar'in modelinde bir takim farklar varsa da, lbam bir kismi
calismasinin analitik olarak Harrod modelinden daha Kapsamli olmasindan
kaynaklanir. Domar modelindeki farkh gibi gorindrazi dgiskenleri Harrod

modelinde gérmemiz mumkunddr.
ii. Evsey D. Domar’in Buyime Modeli

Domar’in biyiume teorisiikinci Diinya Sav@ sonrasinda kapitalizmle
sosyalizm aralarinda yaa girdiklerinde, Keyneseorisinin dinamiklgtiriimesi ve
uzun donemde istikrarli biyume sklarinin aratirilmasi cabalari icinde, yatirimin
Uretim kapasitesini artirici ve gelir yaratici dkétrini gostermek tzere gstirilmis

olan bir biyume teorisidir. Model Horrod - Domanpdieli olarak aniimaktadir.

BUyume modelini Harrod’unkine benzer kavramlarlasgkuDomar da tam
istihdam icinde milli gelir blUyime haddini, yatiriartsinin milli geliri ve tretim
kapasitesini artirict nitediyle ele alir. Domar sisteminde istihdam, gelirin
fonksiyonu dgildir, kullanilan aktif ntfus orani, milli gelirl@giretim kapasitesinin
fonksiyonudur. Yani yatirim agti geliri arttirirken ayni zamanda atil kapasitege d
yol agsa, gelir daha buyuk hizla gitttakdirde, kapasite ile talep arasindakigaci
kapatarak gsizligi de Onleyebilecektit. Uretim kapasitesindeki g@ame, dgal

kaynaklar, sermaye ve teknolojidekigtgklikle belirlenecektir.

Yatirimin gelirle birlikte Gretim kapasitesindegkadig artslar birbirine it
olmayacgindan, atil sermaye ve efieeyol agmamak icin yatirrm haddinin, 6nceki
donemin tasarrufundan buyidk olmasi gerekir. Atipdstenin yeni yatirimlari
Onlemesi, sanayinin yapisi ve ekonominin genel likgmine baglidir. Al
kapasitenin yatirimlara olumsuz etkisi, rekabetvailv oldusunda teknik dgisimi

O0zendirecginden az, tekellgne veya sektorlerin entegrasyonu durumunda buyuk

¥ Muhsin, KAR, Hiiseyin, &IR, “Tirkiye'de Insan sermayesi Ve Ekonomik Bilyiirmiedensellik

Testi (NeoKlasik Blylme Teorisi)”, http://www.elbigbize.com/e-kutuphane/muhsinkar/ turkiye
debeseri sermaye.pdf, ss.9-12,(07.07.2008).

*L Ergiil, HAN, Eyten, Ayen, KAYA, , iktisadi Kalkinma ve Biiyiime, Anadolu Universitesi, Web
Ofset Tesisleri, Eskehir,2004,s.124.
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olacaktir. Yatirnrmdaki azalitiketimdeki argla dnlenebiliyorsa veya yatirim daima
teknolojik desisimle sermaye ygunlugunu arttirabilse, istikrarsizlik olmayacaktir.
Bu nedenle Domar, devlet miudahalesi olmamasi dundaukapitalizmin igsel

isleyisinin deflasyonist oldgunu savunur.

Harrod ve Domar kronik durgunluk olabilggel ve devlet midahalesinin
gerekliligini savunmaktadirlar. Piyasanin otomagleyisinin kapitalizmde bunalim
yaratacgini ve kar hadlerinde dihenin sermayenin organik bglenini yUk-
seltecgini o6ngdren Marx'in ¢ozimlemelerine yakhaislardir, ancak onlar
kapitalizmin derinlgen sinif ¢ekkileriyle ¢Okecgini degil, devlet midahalesi ile
istikrarli blyume sglanac&m distnurler. Harrod-Domar Modeli, 196011 yillarda
ekonomiye devlet ~muidahalesini  benimseyen  kalkinmaa@anlayslarin
yayginlamasiyla, Tuarkiye dahil bazi dlkelerde makro-plan delo olarak

kullaniimistir.
c. Neoklasik Buyume Modeli

Blyume konusu, bir ekonominin en temel sorunlamndaidir. Ozellikle
1950’li yillarin sonu ve 1960’ yillarda bu konuzérinde ygunlasildig
gorulmektedir. 1956 yilinda Solow’'un Amerikan ekamsinin biyime deneyiminin
incelenmesi amaciyla yapticalsmasi buylume literatirinde ¢ok 6énemli bir yere
sahiptir. Oyle ki Solow 1987 yilinda stz konusu igabsiyla Nobel’e hak
kazanmgtir.

Solow’a gore tasarrufun uzun dénemde blylume oramgiar etkisi yoktur.
Uzun dénemde asil belirleyici olan teknolojik ilsmedir. Uretim fonksiyonu sabit
getirili oldugundan ve faktorlerin marjinal getirileri azalan ggdndan, ksi basina
gelir artgl bir noktada duracaktir. Ancak bu dgam durumu erteleyebilecek tek

faktor ise teknolojik ilerlemedif.

Solow Buylime modelinin (SBM) temelini, neoklasiketim fonksiyonu
(NBM) olusturmaktadir. NBM’ye gore girdilerin azalan verimgesahiptir ve olgge
gore getiri sabittir. Bu Uretim fonksiyonu, ekonarni basitlgtiriimis bir genel

denge modelini kurmak amaciyla, sabit tasarruf ovansayimiyla birlgirilmi stir.

2 Robert, SOLOW, ‘A Contrubution to The Theory of Economic Growth”, Quarterly Journal of
Economics, LXX, 1956, s.65-94.
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Neoklasik buyime yak$ami olarak adlandirilan bu modele gore,slaagicta
GSYiH'leri goreli olarak digiuk olan ulkeler, daha buyiik biiylime oranlarina sahip
olacaklardir. CUnkl sermaye azalan verimlerglibalarak calgmaktadir. Yani
isglct baina daha az sermayeye sahip olan ulkeler, dahaekiksrmaye getiri
oranina ve dolayisiyla buylime oranina sahip olacdkl ve gelmis ekonomilerin
ulusal gelirlerine yakinsayacaklardir. Bu yakinsgeanvergence) sureci literattirde
kosullu yakinsama (absolute convergence) olarak adiégmektadir®. Solow’un

modeli i¢csel bilyiime modellerine geeinlaminda bir yapi sedir diyebiliriz.

Solow neo-klasik buyiime modelinde, emek hacmindekismeleri dikkate
alarak emek ve sermayenin birbirlerinin yerine ddeeeklerini belirtmektedir.
Solow, blyumenin dgsken faktor oranlari ve esnek faktor fiyatlar nedéda
istikrarsiz olamayagani kanitlamaktadir. Bu modele gore nifussane teknolojik
ilerleme blyumenin kaym@ani olusturmaktadir. Solow; engn, dissal bir faktor
oldugunu ve nifus amina bal olarak arttgini disiinmektedit®. Ozellikle emek
artis hizi sermaye arzinda meydana gelentartidaha buyik olursa, ekonomide faiz
oranlari yikselecek ve reel Ucret oranlarinda gerdler kaydedilecektir. Sermaye
birikimindeki buyiime emek arzindaki buyimeden fagaceklgirse de bu takdirde
Ucretler genel seviyesi yukselecektir. Solow, emmeksermayenin farkli oranlarda
gelisebilecggini  belirterek  modelini  Cobb-Douglas uretim  fonksiuna

dayandirarak aciklamaya gahaktadir.

Solow buyime modeli ile Ramsey, Cass, Koopmans rhayihodellerini,
uzun donemli bayimeye gkin ulastiklari temel sonuclarin ayni olmasi nedeniyle,
neoklasik buyiime modeli (NBM), ortak ¢ercevesinideatinabilmektedir. NBM’nin

Solow modelinde genel olaral dngoriler cikmaktadir:

* Ekonomi uzun donemde, sahip oddubalangi¢c kagullarindan (dgal
kaynaklar, nifus, tasarruflar, kurumsal yagra vb.) bgmsiz olarak

durgzan duruma yakinsar.

* Duragan durum dgeri, tasarruf orani ve nufus grtizina bghdir.

®s, ATE, a.g.k.,s.3.
*Vural, SAVAS, a.g.e,s.853.
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* Kisi basina durgan durum gelirinin biyime orani ise, yalnizcgsdil

teknolojik gelsme hizina bgidir.

* Duragan durumda fiziksel sermaye stoku, gelirsatizina gedeserde

buyur ve bu nedenle'y (sermaye/hasilajrani sabittir.

* Duragan durumda sermayenin marjinal veringilsabittir; buna kann

emezin marjinal verimliligi, teknolojik gelsme hizi kadar buydr.

Bazi ulke verilerinin ampirik analizlerinden,skibasina gelirdeki biyime
ile tasarruf orani ve nufus arthizi arasinda belirginlik katsayisi (R2), %59
bulunmutur. Bu deer, istatistiksel olarak da anlamlidir. Tasarrufigsal ve
modelde 6nemli bir belirleyici oldiundan, Solow sonrasi biyime modelleri,
tasarruflari dénemler arasi fayda fonksiyonlargeeesinde icselfgirmistir°>.

Hane halklarinin tasarruf davrami Ramsey’in (1928) caimasindan alan
Cass (1965) ve Koopmans (1965), tasarruflari hafdamnin tercih fonksiyonuna
ve O0znel dgere b&l olarak i¢sellgtirmislerdir. Ramsey, Cass, Koopmans’dan ¢ikan
temel ongoriler dgdyledir:

» Tuketiciler kaynak dalimini etkileyemediklerinden, ekonomi buyuk

miktarlarda sermaye birikimi gercekteemez.

 Hukimet bor¢glanmasi tasarruf orani ve sermaye stoku

desistirememektedir.

* Ekonomi sabit bir tasarruf oraniyla dgem durum dengesine gla
Duragan durum dengesine yakinsama hizi, tiketimi ertehem
siddetine bglidir. Tiketim ne kadar ¢cok gelecek dénemlere eniee,

yakinsama hizi o 6l¢lide artar.

* Duragan durum dengeli ggline siireci dinda da sabit bir tasarruf orani

olusabilir.

gevket, TUYLUOSLU, “ Ekonomik Biyime ve Uluslann Refah Dizeyi,
http://www.gazikitabevi.com.tr/iktisadagiris /bolur6.pdf, mart,2008.(14.05.2008).
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* Solow Buyime Modeli (SBM) ve Ramsey Cass KoopmdREK)
modeli, bireylerin ygamlari boyunca diizgin bir tiketim bicimine sahip

oldugu varsayimina dayalidir.

* Bu 6ngorilerin dunda, yukarida SBM icgin yazgimiz éngoruler, RCK
modelinde de gecerlidir.

Bu tir modellerde dretim fonksiyonu, Harrod-noétkrtelojik gelismeye
gore kurulmaktadir. Ancak, NBM yeterince aciklaydegildir ve ekonomilerin elli
yil 6ncesine gore daha yuksek standartlara samaslnedeniyle, bu modeller yeni

durumlar cergevesinde acgiklanamamaktadir.

NBM, ulkeler arasi blyume oranlarini éastirirken, ulkelerin sahip
olduklar Uretim teknolojisini ayni kabul etmektediAncak, Grossman ve Helpman
(1994), bu varsayimi anlamsiz bulmaktadir. NBM'tégidigi sorunlari dastyle
belirleyebiliriz®

« Ulkelerarasi Farkliliklarin Onemi: Bunun icin farkiisi basina gelir
dizeyine sahip iki tlke varsayalimgét ulkelerden birinin tasarruf
orani dgerine goére dort kat daha blyukse, garadurum dgeri de iki
kat daha blyuk olacaktir. Bu sonuclar nifus satizi icin de

soylenebilir.

Mankiw'e (1995) gore, Ulkelerarasi kdastirmali analiz bu sonuglari
dogrulamamaktadir. ger geri kalmg Ulkeler icin temel sorunlardan biri teknolojik
geri kalmslik ise, bu Ulkeler sermaye ya dagiiciniu artirmadan, getnis Ulkelerden
ileri teknolojiyi taklit ederek hizla buytyebiline Ancak, ileri teknolojinin kisa
surede taklit edilmesi ve uygulamaya gecirilmesi,dkonomilerin yetersizggimli
isgUcu stoklari nedeniyle kolay giglir.

* Yakinsama Orani: NBM’'ye gore, her Ulkenin dtaa durum buyime
orani, balangictaki parametrelerin alaga deserlere bghdir. Bu
durgzgan durum bldylime orani, yakinsama sirecine yol achwmzak,
ayni durgan durum buydme oranina sahip ekonomilerin sgedi

cizgisi, neoklasik modelde belirlenebilmektedir.

*R.E., LUCAS, a.g.m.,ss.92-96.
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Baslangi¢c parametrelerinden tasarruf orani ve nufus &mzlar dikkate
alindginda, Ulkelerin geyme cizgisine ikkin olarak, “koullu yakinsama”
surecinden so6z edilebilir. Bazi gahalar, yaklaik %2 oraninda kallu yakinsama

saptamtir’’.

* Getiri Orani: NBM’ye gore yoksul Ulkelerin sermaytoku kuguk
oldugundan, sermayenin marjinal getirisi ytksek, dolajaskar ve faiz
orani da yuksektir. Bu nedenle, sermaye sgali ulkelerden, az
gelismis tlkelere dgru hareket eder.

Ulkelere iliskin veriler gozlendiinde, K/Y (sermaye/ hasila) orani getis
ulkelerde, yoksullara gore iki kat daha fazladw. gdzlemden sermayenin de iki kat
daha ylUksek oldiu gercgi ortaya ciktgindan, bu sonu¢ NBM ile tutarlidir. Ancak,
yeni yaklgimlara gore, sermayenin getirisinin ulusal geliideky1, NBM'nin ortaya
koydusundan cok daha bilyikfr Yukarida ortaya konulan NBM'nin (¢ temel
sorununda ortaya ¢ikan ortak nokta, sermayenimautyeirdeki payinin, anahtar rol
oynamasidir. Cinkl sermayenin payi uretim fonksiponda belirlemektedir. Bu
pay ne kadar buyuk olursa, ortalama Uretimdekiraaala o kadar yayyacaktir.

Neoklasik buylme teorisi Solow’un teorisi ile aniie 6zinde sermaye
stoku ve produktivite fonksiyonu vardir. Teori emakimi basina Uretim arasindaki
iliskiyi gbz oOnunde tutmaktadir. Teori insanlarin sabit sire caktigini ve
ekonomideki tim bireylerin ¢ahgini varsaymaktadir. Solow'a goreskibasina
sermaye stoku ne kadar hizli biyirse, reel GSMHRisiebasina gelir o kadar hizli

blylyecektir.

Neoklasik teoride, ntfusun buyime orani, ekononijione oranini etkiler.
Ancak ekonomik biydme, nuUfusun biyumesini etkilegem Benzer sekilde
Neoklasik buylime teorisinde teknolojik blylme orata ekonomik buyimeyi
etkiler. Ancak, ekonomik blyume teknolojik ggmeyi etkilemez. Teknolojik
degismeyi isesans belirler.Sansli olunmasi durumunda hizli teknolojikgteneler
ortaya cikarSans yoksa teknolojik ilerleme yayalur. Ancak teknolojinin akini

*’Robert, BARRO, “Economic Growth in a Cross SectiminEconomies, Quarterly Journal of
Economics, 106/2, 1991, s. 407.
*R., BARRO,a.g.m1991, s. 402..
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etkileyecek higbirsey yapamayiz. Teoride gigkenler dsaridan belirleniyorsa, bu
degiskenlere “dgsal” adi verilir.

Ramsey Cass Koopmans modeli ise, Solow buyime medalternatif
olarak, tasarruflari, hane halkinin, mevcut tuketim tasarruf kararlarina dayal
olarak i¢sellgtirmektedir. Firmalara ikin varsayimlar, Solow Buyime Modeli ile
aynidir. Farki ise, hane halkinin tiiketim tasakarfarlarini, donemler arasi tercih
fonksiyonuna gore okiurmasidir. Ekonomideki hane halkinin buy@live tercih
fonksiyonlari 6zdgtir. Hane halkinin gelirleri, sgicii ve sermaye gelirlerinden
olusmaktadir. Hane halki toplam gelirini, tim sgminca elde edege faydasini
maksimize edecek bigcimde tuketim ve tasarruf adesdgitmaktadir.

Modelde belirsizlik olmagnndan dolayi, hane halki tiketimini dénemlere
yaymaktadir. Dénem kesiti ne kadar kicik olursketiin artsi karsisinda marjinal
fayda o Olclide yawaazalir ve buna Igh olarak hane halki tiketimini daha geni
donemlere yayar. Donem kesiti sifira ¢ok yaikka, fayda fonksiyonu gousallair,
yani hane halki 6znel indirgeme orani ve sermayasasinin getiri oranina gére

tiiketimini dénemler arasinda daha oynak hale g&tiri

Firmalar Olcge goOre sabit getirili Gretim fonksiyonuyla tam rbkéci bir
piyasa ortaminda catiklarindan, gelir, sermaye vesgiici arasinda, marjinal
verimliliklerine gore bdélgulir. Hane halki, kendileri igin veri olan faiz ueret orani
altinda yaam boyu tuketimini, bgangic serveti artt y@am boyu emgn geliri ile

sinirlandiracaktir.
2. Icsel Buyiume Teorileri

Icsel buytime teorisinin 6nc@iinii P.Romer ve R.Lucas yapmaktatsel
blylume teorisinde sermayenin hem fiziksel sermayeyn de insan sermayesini
kapsadil kabul edilmektedir. Bir bga ifade ile i¢csel blyume teorisi bilgiyi ve insan

sermayesini 6n plana ¢ikaran bir modeldir.

1950’lerin balarina kadar ypun olarak tartilan, buyime modelleri,
1980’lere kadar yakkk otuz yil boyunca ekonomi literatirinde geri @an

itilmi stir. Bu tarihten sonra ise, farkh yaklanlar gelstiriimeye bglamistir. Tam

% Sanli, ATES, “Yeni igcsel Buyiime Teorileri Ve Tirkiye Ekonomisinin BiyénDinamiklerinin
Analizi” Cukurova Universitesi, Doktora Tezi,hazia998,s.30.
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anlamiyla bir genel modele yllamamsgsa da yeni ekonomik faktdrlerin biyimeye
katilmasi da bu déneme rastlamakt3dir

Igsel blyume teorilerinin gstiriimesi yolunda bir dier adim olarak Arrow,
1962 yilinda yayinlagh calsmasinda, lUretimde artan getiriningEmmasi tzerinde
durmu ve bunun daha onceleri 6ne sur@dugibi isbolima ile dgil “yaparak
ogrenme” ile sglanacgini 6ne sirmgtir’’. Buna gore, cajanlar klerini yaptikca o
iste tecriibe kazanacaklar ve bunun sonucunda da\damali ¢calsacaklardir. Bu
verimli ¢calsma sonucunda ise insan sermayesi stoku artacalenaddrinde artan
getirili bir Gretim fonksiyonunu getirecektir. Uzawse insan sermayesinin somut bir
uretim faktori olmamasinagaen, tipki fiziksel sermaye gibi, Uretilebilgéos one

strmektedit.

Iktisadin temel varsayimlarindan biri tam rekabetiksik rekabet ise
gercek diunyada c¢ok sik rastlanan bir ekonomik algwe ekonomiye dtan gelen
midahalelerin sonucudur. Yani eksik rekabeti tekelpatent koruma 6nlemleri,
mevzuatlar gibi araclarla yaratmak muamkindir. Obg#gi ekonomisinde eksik
rekabet ekonominin kendi yapisinda var olan bir udig. Bilginin ilk
uygulamasindan ve ondan ilk yararlapgnidan kazanilan avantajlar kalicidir.
Dolayisiyla da serbest ticaret ekonomisinin de R@allgin da kendi bglarina

ekonomik politika olarakslemeyecgi soncuna ulgiimaktadir.

Iktisadin bir bgka temel varsayimi da, bir ekonomideki temel bajidinin
tiketim ya da yatirirm oldiudur. Keynesciler ile neo-keynesciler temel bejide
olarak tuketimi gorurken, Kklasiklerle neo-klasikldyelirleyici olarak yatirimi
gormektedirler. Gunumuze g gelsen yeni modellerde ise belirleyici etken ne
yatirm ne de tiketim olarak gortulmektedir. Guniuddizkonomilerin belirleyici
faktoru bilgidir.

birincisi, sUrecin, Urinin ya da hizmetin strekhrak iyilestiriimesi, ikincisi, var

olan bilginin sirekli olarakslenmesi yoluyla ondan yeni ve farkli surecler, deiin

M., HIC, a.g.e.,s. 53.

¢l Kenneth J. , ARROW, a.g.m., s.155-73.

*Hirofumi, UZAWA, “Optimal Technical Change in ang§regative Model of Economic Growth”
International Economic Review 6965, s.18-31.

38



ve hizmetler elde edilmesi, tglncusu ise, ger(;erkilikér“. Bilgiyi uygulayip
ekonomide ve toplumda geiklik yapmanin yolu, ¢ yontemin des enl ve &
guduimli uygulanmasindan gecmektedir. Ancak, gundentzbilgiyi 6lgcmek
mumkun olmantir ki bu da ekonomi teorisi agisindan énemli biskgem anlamina
gelmektedir. Hepsinden 6nemlisi de bilginin miktan, o bilginin verimlilgi kadar

onemli olmamasidir.

Icsel biyime modelleri, bilginin ekonomiye olan kstki iki temel
kavramla aciklamaktadirlar; bu kavramlardan bisncibilginin ve teknolojinin
yarattgl pozitif digsalliktir. Yaratilan bilgi, hangi diizeyde olursasu farkli
sektorlerce  alinip  kullanilabilmekte, farkhh  suext¢ slenerek verim
sazlanabilmektedir. Bu da siirec icinde bilgi birikineiryol agmaktadirikinci temel
kavram ise, bilginin 6lgee gore artan oranda getiri giamasidif®. Bu kavram
sayesinde bilginin kullanildik¢a, yayildikga venmm artacgina dair savunulan
varsayimin dgrulugu da kanitlanabilmektedir. Bilgiyi ger tretim faktorlerden
ayran en 6nemli fark bu nokta da ortaya ¢cikmaktdliigi diger Uretim faktorlerinin
aksine paylaldikca artmaktadir ve bilginin kullanilmasi anlarda kagimiza insan
sermayesi kavrami c¢ikmaktadir. Bu bilgilersiginda, buyime modelleri
gunimuizdeki yaygin ekonometrik uygulamalargnzinda matematiksel modeller
haline gelmgtir.

Insan sermayesi ile ekonomik bilyiime arasindadkiyii ortaya koyan ilk
calismalar, 1980’lerin ikinci yarisindan itibaren yapdga balanmstir. Bu
calismalara gore insan sermayesi de emek ve fiziki sgentarikimi gibi diger
uretim faktorleri ile birlikte bir dretim faktori larak ele alinng ve Uretim
fonksiyonuna dahil edilmgiir. Bu calsmalarda insan sermayesinin iktisadi bluyime

Uzerindeki olumlu etkileri belirtilngtir.

RebelS” ve Stoke$ gibi bazi iktisatcilar, tretim sirecinde asil 6fiem
olanin insan sermayesi okgluinu 6ne sirmektedir. Bu gée/igore, Japonya ya da

%3 Japon sisteminde “kaizen” olarak adlandirilan ggaki.

®Nihal, Yener, ERCAN, Icsel Biiyime Teorisi Genel Bir Baki http://ekutup.dpt.gov.tr/
planlama/42nciyil/ercanny.pdf, Haziran,2008,s.130.

% Sergio, REBELO, Iong Run Policy Analysis and Long Run Growthdurnal of Political
Economy, 99/3, 1991, s:501.

 Nancy L., STOKEY,“Human Capital, Product Quality, and Growth”Quarterly Journal of
Economics, 106/2, 1991, s. 588.
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Almanya gibi llkelerin,ikinci Diinya Sava@ sonrasi donemde, sgvsiiresince ¢ok
biyuk yikimlara gramalarina rgmen, cok hizlgekilde buyimelerinin temel nedeni

olarak, sahip olduklari yiiksek insan sermayeskioni gosterilmektedir.

Becker, Murphy ve Tamura'$agore, insan sermayesi bilgi ve beceriden
olusmaktadir. Ekonomik blyime teknolojik ve bilimseldoye basli oldugu igin
aynl zamanda, insan sermayesi birikimine dgida. Buna kagin Lucas ise insan
sermayesinin buylime sirecinde ne denli 6nemligldu inkar etmemesine kan
fiziksel sermayenin de en az insan sermayesi kadamli bir fakt6r oldgunu

savunmaktadff.

Insan sermayesi blyumeyi farklsekillerde etkilemektedir. insan
sermayesinin biyume tzerindeki en 6nemli etkigiinvidik artisidir. Artan tretimle
birlikte sermaye stokunun yaninda, insan sermeaste&u da artagandan, neoklasik
teorinin tersine, fiziki sermayenin marjinal veritifi azalmayacakiff. Bu da
biyumenin sdrekli olmasini @ayacaktir. Ayrica, insan sermayesi yaydi
digsalliklarin etkisiyle dlcge gore getirilerin azalan gé artan nitelikte olmasina
neden olmaktadir. Bir firma tarafindan Uretilen iygeknikler ya tam olarak
patentlenemez ya dagdr firmalardan uzun sire gizli tutulamaz. Bu nedeyéni
bilgi bir yandan o sektérde bir verimlilik agtisgslarken, 6te yandan da yagdi
digsallik sayesinde, tim ekonomiyi bundan faydalandiei neticede ekonominin

genelinde bir verimlilik artina neden olur.

Nelson ve Phelps’® gore, yeni gelitirilen tekniklerin tretim strecine
katkisi, insan sermayesi birikimine ghair. insan sermayesi birikiminin yiksek
oldugu yerlerde, yeni geftirilen tekniklerin, Gretim sirecine katilmasi dakesa
surede gercekjecektir. Boylece buylme sireci de hizlanacaktirniYieknigin

gelistiriimesi ile bu tekngin uygulamaya konmasi arasindaki zaman farki, insan

" Gary, BECKER, , v.d* Human Capital, Fertility ,and Economic GroWwtihe Journal of Political
Economy, October, 1990, s.13.

% Murat A., YULEK, ‘“i¢csel Biiyime Teorileri, Galinekte Olan Ulkeler ve Kamu Politikalari
Uzerine,” Hazine Dergisi, Sayi 6, Nisan 1997, $31a.g.e., s. 10.

% fbrahim Giiran, YUMAK, “insan Sermayesi Teorisi #lesan Sermayesiniiktisadi Gelsmedeki
Rolu,” Basilmamy Doktora Tezif.U. S.B.E. Istanbul, 2000., s.222-225.

O Richard, NELSON, Edmund, PHELPSnvestment in Humans, Technological Diffusion, and
Economic Growth) The American Economic Review, March, 1956, s. 72.

40



sermayesi birikiminin azalan bir fonksiyonudiimsan sermayesi arttikca bu zaman

farki azalir.

Insan sermayesi, gtama gelitirme sektorii acisindan da 6nemli bir
girdidir. Egitimli saglikl ve yasam standartlari ytksek bireyler, teknolojik gitin
temeli olan, yeni Urdnlerin ve fikirlerin gethesine de katkida bulunurlar. Sonugta,
yuksek dizeylerde insan sermayesi stokuna sahigleillkdigik insan sermayesi

stokuna sahip ulkelere nazaran, daha hizli bly@iienende olmaktadirlar.

Yapilan pek cok calmada dgurganlik orani ile bliylime arasindaki ters
yonli iliski oldugu ortaya konmgtur. Ornetin Barro ve Becker, Murphy ve
Tamura’nin cakmalari, kii bagina buyime ile net (gmrganlgm71 arasindaki ters
yonlu iliskiyi acikca ortaya koymaktadiridr Becker, Murphy ve Tamura’ ya gore
buginki neslin dgurganlginin yiksek olmasi gelecek nesillerinsikibasina
tuketimini azaltacaktir. Bu nedenle, yiksek dizé&ydesan sermayesi kaynaklari,
dogurganlgl azaltarak biyumeye olumlu katkida bulunacaktigitifnis insan
sayisinin artmasiyla insanlar daha az cocuk yapgitianme girecekler ve bdylece
cocuklarin yetitiriimesi icin ayrilan kaynaklar daha az bolingdein ¢cocuk baina
disen kaynak orani artacak ve bu da insan sermayekinfine ve dolayisiyla da

ekonomik biytime surecine olumlu katkida bulunacakti

Ayrica finansal piyasalarin ggthesi, ekonomik biyimeye olumlu katkida
bulunmaktadir. Gecrstie yapilan pek cok cama da bunu destekler niteliktedir.
Greenwood ve Jovanovitve King ve Leviné* gibi yazarlar, bu ilikiyi ortaya
koyan calgmalar yapmglardir. Ote yandan insan sermayesinin finansalsmelye
olan katkilarindan da so6z edilebilir. Outre\ﬁﬁa;alsmasmda finansal gemme ile
insan sermayesi arasinda pozitif bir korelasyonu@ldu ortaya koymaktadir.
Yetenekli ve iyi gitilmis insanlar, genellikle bilgiye daha kolay giidar ve riskten

kacinma gilimleri daha azdir. Dolayisiyla, riskten kacinmamaha az oldtu bir

™ Net dgurganlk: kadin bgna digen, dort yaindan daha biiyiik, cocuk sayisidir ve toplam
dogurganlik oranindan dort yandan énce 6len ¢cocuklarin diimesiyle bulunur.

2 Gary, BECKER, v.d.a.g.m, s.14.

73Jeremy GREENWOOD- Robert JOVANQ®, “Financial Development, Growth and the
Distribution of Incomg Journal of Political Economy, 98(5), 1990, s.14L.

" Robert, KNG G, John R., LEYNE., “Finance and Growth: Schumpeter Might be Right
Quarterly Journal of Economics, 108, 1993, s.718-73

"> Frangois J. OUREILLE, “ Financial Development, Human Capital, and PolilcStability”,
UNCTAD Discussion Papers, No. 142, October, 1998, s
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yerde bireyler tasarruflarini para ve sermaye pilpamda dgerlendirecek bu da
finansal piyasalarin hacmini buyitecek ve bu pil@asa gelsmesini sglayacaktir.
Finansal piyasalarin gefesi demek reel sektérin daha uygunsuKarda
fonlanabilecgi anlamina geldii icin ekonomik biytime de hizlanacaktir.

Insan sermayesi teorisi T.W Schultz tarafindanstélini stir. Bilgi,
insan sermayesi ve teknolojikggme, tarih boyuncaiili skilerini, Gretim tarzlarini,
gelir dizeyini, gelir dahmini ve tiketim kaliplarini topluca ggtiren sirecler
olmuslardir.  Bu  dgisime ayak uyduramayan vyapilar  varliklarini
surdurememngierdir. Bilgiye ulgmada sinirlarin kalkgl ginimuzde, yeterli finansal
sermayeye sahip olamayan ulkelerin geri Kaldeklindeki geleneksel yakjan,
yerini gtincel bilgi ve teknolojiyi elde edemeyensan sermayesi birikimi zayif olan
ulkelerin geri kaldg gerceine birakmgtir. Olgme zorlgu, rasyonellik gers
bilginin emek faktoriyle butingdgi ve sermayenin teknolojiyi, teknolojinin de
bilgiyi icerdigi dusuncesiyle bilgi, insan sermayesi ve teknolojik gak Onceki
biylime modellerinde yeterince dikkate alinmgandir.

I¢sel biiyime modellerinin bugiinki diizeyine gelmesiisé P. Romer’in
(1986) ve R. Lucas’'in (1988) dncu gatalari dnemli rol oynangtir. Romer ig¢sel
blylme modelinde, 6lge gore artan getiri, eksik rekabet ve i¢sel tekpdioikimi
yoluyla, teknolojik gelmenin iktisadi biyumenin ana kayha oldusunu
ongormigtir. Boylece igcsel Buylme Teorileri, Romerin igsel biyiime modeli
aracllglyla test edilebilir hale gelmgtir. Solow'un 1950’li yillarda azalan verimli
girdiler, dlceze gore sabit getiri, gsal teknolojik gekme ve tam rekabeti esas alan
modelinde dysal biyime modelinin 6ngorulerinin gercekiedigine dair bulgularin
olmasi, dsal buyime teorisinin  reddedilebilgte yonundeki  gilimi
guclendirmektedir.

Neoklasik buyime modeli, buyimeyi Harrod-Domar elodn dayandil
bicak sirti dengeartlarindan ve devletin miidahalesinden kurtsimm?. Ancak, bu
kez, gelsmis Ulkelerin zamanla durgun duruma girmesi, yoksWel@rin onlari
yakalamasi, teknolojik gelinenin dgsal sayilmasi, emek birikimli teknolojik

gelismenin, emek tasarrufu yoluyla etkin emelgiha sermaye stokunu azaltmasi

sanli, ATE, “Yeni_.igsel Blyume Teorileri VeTirkiye Ekonomisinin Buyumaamiklerinin
Analizi”, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Bitéistiiktisat Anabilim Dali, Doktora Tezi,
Adana, Haziran,1998,s.56.
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gibi yeni sorunlar olarak ortaya cikshr. i¢csel buyiime bu sorunlara cevap
araysinin dgal bir sunucu olmgtur.

I¢sel buyime modellerinden Lucas’in insan sermayedRivera-Batiz ve
Romer'in AR-GE modeli, literatire 6nemli yenilikledkatmslardir. Buna gore;
kapali ekonomi halinde zengin ulke ile ayni buylonanina sahip yoksul tlkenin
nispi yoksulligu devam etmektedir. Emek faktori mobil olmadan, msse
mallarinin serbest dalami, ds ticarete yonelik gucli birgdim dogurmamaktadir.

Insan sermayesinden gm dgsal yararlar em@n yoksul Ulkelerden
zengin Ulkelere go¢ etmesine yol agcmaktadir. Bilgeyni anda birden ¢ok dretim
alaninda girdi olarak kullanilabilmesi azalan vdamengellemektedir. Yeni bilgi
ve teknoloji Uretme hizindaki yetersizlik ise ssmrblyimeyi engellemektedir. Bu
sonuclar altinda da birbirlerinin bilgi stokundamjcek ekonomilerden ve
uzmanlamadan sglayacaklari yararlar benzer olan GOU entegrasyon
olusturmaktadirlar.

Gunumizde ekonomik faaliyetlerin monopolll rekatseaminda sirmesi,
firmalarin AR-GE harcamalarindan ghn maliyetleri fiyata yansitmalarina ve
surekli yenilik yapmalarina yol agmaktadicsel bilyiime modellerinde, neoklasik
biylime modelinin dladigl devlet, bizzat kendisi AR-GE faaliyeti yaparafitien-
Ogretim hizmeti sunarak, yende yonelik 6zel gigimi, yabanci yatirrmi ve
Universite sanayisbirligini tesvik ederek, patent ve miulkiyet haklarini koruyarak
yeniden 6nem kazangtir. Icsel blyume teorisinin geiimiyle, egitim-6gretim,
insan sermayesi, bilgi birikimi, teknolojik ggie ve AR-GE buyime modellerinde
dikkate alinan d&skenler arasina girrgtir.

Klasik iktisadi diglincenin 0rind olan mevcut Uretim faktorlerisgaan
ekonomik ve sosyal yamda dgisikler sonucunda yeni tanimlamalari beraberinde
getirmektedir. Cunku parayr ekonomik faaliyetleretimde bir til olarak goéren
klasik iktisat teorisiicin sermaye kavrami uretimde kullanilan makinghieat ve
diger ekipmanlardan ibarettir. S6z konusu yillardaikgemp Uretim faaliyetlerinde
yogun bilgi birikimine ihtiya¢c duyulmayi ve insani sermaye olarak ele almanin,
insani aagilayici bir tavir olacg distncesi, insani dgerlerin sermaye olarak
degerlendirilmesini engellengiir.
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Bu baglamda Alfred Marshall, insan sermayesinin piyasasmimamasi
yuzinden ve J.S. Mill de refahin insanlar icin @gaukendilerinin refah kayrga
olarak goérulemeye@ gorislyle insan sermayesine karcikmsglardir. Ancak,
gelinen noktada, Uretime katilansikin sahip oldgu ve genel anlamda insanin
niteligini vurgulayan bilgi, beceri, tecribe ve dinamizimigozitif degerler, insan
sermayesi olarak kabul edilmektedir. Clnklu s0z konweerler, Uretimde
kullanilan dger faktérlerin daha verimli gerlendiriimesine imkan vermekte; ayrica
yeni teknolojilerin icadi ve rasyonel bjekilde kullaniimasina da yol acmaktadir.
Boylece ekonomik faaliyetlerdeki rasyonellik artrteake tlke ekonomisi daha hizl
kalkinabilmektedir.

Icsel biyume teorilerinin  temelleri Adam Smith (1Y&6 kadar
dayanmaktadir. Smith, i¢csel bliyume teorilerinde ndineyeri olan sbdlimi ve
uzmanlamaya dginen ilk iktisatcidir. Smith’e goresbolimundeki arga bali
olarak emgin Uretkenlginde arty meydana gelmektedirisb6limi ve uzmanima
sonucu gcilerin beceri ve Uretker@linin artmasi, § degisiminden kaynaklanan
zaman kayiplarini da onlemektedir. Daha sonra dlfMarshall, icsel buyime
teorilerinde de Uzerinde durulanssial ekonomiler kavramlarini ggirmistir.
Digsallik, bir ekonomik faaliyetin bunu gercegtieen ekonomik birim dundakileri
olumlu veya olumsuz etkilemesi olarak tanimlanmaicta

Digsalliklarin varlgl durumunda optimal kaynak giami ve maksimum
sosyal yarar g#@anamayac@ icin tam rekabet varsayimindan vazgecmek
gerekmektediricsel biyume teorilerinde de bu yapgtm Boyle bir ekonomide
digsallik, sosyal maliyet/6zel maliyet ile sosyal fakikzel fayda arasindaki fark
olarak ortaya clkmakta ve bu da devletin ekonomiygidahalesini hakli
gostermektedir.

Joseph Schumpeter (1926) isgsel Bilyime Teorilerinde de lzerinde
durulan icat, yenilik, yaratici yikicilik ve yem@i girisimci kavramlarini literattire
kazandirmgtir. Schumpeter'e gore ortaya cikan yeni teknologklismeler ve
girisimcilerin bu teknolojileri kullanma becerileri ekominin asil itici glctni

olusturmaktadir.

" Nisfet, UZAY, “Demografik Dgiskenlerin Hanehalki Tasarruf DavranUzerindeki Etkileri:
Kayseri Orngi,” Cukurova Universitesi.i.B.F. Fakilltesi Dergisi, Cilt:7, Sayi:1, 1997, 918
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Icsel Buyime Teorileri teknolojik ilerlemenin geridié olumlu etkiler
doguracaini  belitms ve bunu “tama etkileri” olarak nitelendirngtir’®,
Ekonomideki rakamsal blyume sireci sonucunda ortaly@n bu olumlu etkiler,
hem olumsuz etkileri azaltacak hem de yeniliklezikin oldigu yiksek bir biylime
orani ile reel hasilanin artmasinigiggacaktir.icsel buyime teorileri teknolojik
gelisme, insan sermayesgbiblimiu ve uzmankana, olgek ekonomileri, gsalliklar
ve vyayllma etkilerini icsellgirmektedir. Ayrica icsel buydme teorilerinde
blaylumenin sudrdurulebilmesi teknolojik yenilikler ltyap1 yatirimlari ve insan
sermayesi gibi kaynaklarla agiklanmaktadir.

Icsel buyiime teorilerinde sermaye kavrami, bilgingan sermayesini de
icine alacaksekilde gengletiimektedir. Ayrica, Neoklasiklerin azalan vetien
varsayiminin aksine sermayenin artan getirisi @thw, sermaye birikiminin
sonsuza kadar surebilepei ve sermaye bana gelirde aryl meydana gelebilegei
varsaymaktadirlar.

Neoklasik teoride teknolojik gslne dgsal olarak kabul edilmgi ve
gelismenin kendilginden sglanaca varsayilmgtir. igcsel Buylime Teorilerinde ise
teknolojik gelsme, i¢sel bir faktor olarak modele dahil edgtm Neoklasik
Blayume Teorileride uzun donemde uUlkeleringi kbasina digen milli gelir
duzeylerinin birbirine yakkgacasl ve bu sayede llkeler arasi gedlislik farklarinin
ortadan kalkaga ©ngorulmitir. Buna Yakinsama Hipotezi adi verilmektedir.
Ancak ic¢sel biyume teorilerinin gmasina yol acan surecte Ulkeler arasi

yakinsamanin da gercekheedisi goralmastar.

Icsel Biyume Teorileri ilk kez Paul M. Romerin 19&& yayimladg
“Increasing Returns and Long Run Growth” adli megkiyle ortaya cikngtir’®,
Romer, ger sermayenizi bilgi ve beceriler ile bgtgirseniz azalan verimler yasasi
etkisini kaybedé? diyerek son derece 6nemli bir konuya vurgu yapmiModelde
bilgi, ayri bir Uretim faktéri olarak kabul edilghr. Bilgi, 6grenme, gozlem ve
aragtirma yoluyla elde edilen gercek; insan zekasiaigmas! sonucu ortaya ¢ikan

fikri Grinddr. Yeni bilgi edinebilmek sistemli ¢aitnayi gerektirdiinden bilgiden

8 Sanl, ATES, “Yeni icsel Bilyiime Teorileri Ve Tiirkiye Ekonomisinin Biiyéminamiklerinin
Analizi” Cukurova iiniversitesi,i.B.F.,Doktora Tezi,Adana,1998,s.75.

" Pari, KASLWAL, Development EconomicsS. Western Collage Puslishing, Ohio, 1995, s.154.
8 paul, ROMER,"Increasing Returns and Long Run Ghiwgs.1002-1032.
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yararlanma bir maliyet icermektedir. Bir firmania dekabet Ustlnfii kazanip bu
dstunligiintd koruyabilmesi, yeni bilgiye wmasina bgidir. Romer'in modelinde
ekonomik faaliyetlerimalat sektorii ve AR-GE sektorii olmak Uzere iki Sede

yapilmaktadir.

Imalat sektoriinde vyatinm ve tiketim mallar Gndi@n AR-GE
sektoriinde buyumenin devaminglegan yeni fikirler tretilmektedir. Bir firmanin
AR-GE organizasyonundaki iy§eeler, bilgi sermayesinin de getiri oranini
yukseltmektedir. Romer’e gore bilgi, iki bicimdeeehlinmaktadir. Bunlardan ilki
firmaya 6zgu bilgilerdir, dieri ise toplumun genel bilgi dizeyidir. Toplumumgé
bilgi duzeyi tim firmalarin bilgi dizeyleri toplama aittir. Eger bir firma bilgi

dizeyini arttirirsa toplumun genel bilgi seviyesiattacaktir.

Romer’in modelinde neoklasik modelin dayghdinemli varsayimlar terk
edilmistir. Buna gore buylme surecinde artik, artan maljiaktor verimliligi ve
Olcege gore artan getiri gecerlidir. Ayrica, teknolojdeliime de i¢csel olarak
belirlenmektedir. Romer i¢sel bluylimenin, yapilatirgalar sonucunda ortaya ¢ikan
bilgiye dayali olarak gerceldecesini savunmaktadir. Yatirrm sonucu bilginin de
ortaya cikacg goOrisi, daha c¢ok Arrow'un yaparak gienme kavramindan
esinlenilmitir®®. Buna gére insanlarslerini yaptikca o §i daha iyi @renirler. Bu
durum ise, zaman icinde skibasina Uretkenfii artiracak ve dolayisiyla uretim
hizlanmaya bdayacaktir. Romerde bu gdien hareketle, Uretim surecinin
sonucunda, bir yan trin olarak teknik bilginin deigni 6ne stirmgttr. Bu bilginin
yeni Uretim sirecinde “bedava” girdi olarak kullamasi, yeni tretimin daha verimli
gerceklgmesini sglayacak ve sonugta Uretim sirecini hizlandiracaBuryeni bilgi
diger firmalar tarafindan kullanilacak ve ortaya cikantgmalar (spillover) sonucu

ekonominin genelinde bir tretim antsaslanacaktif?.

Bilgi Uretim slreci sonucunda ortaya cgkia gore, teknik bilgi, sermaye
stokunun dgrusal bir fonksiyonu olarak kabul edilebilir. Bugére, bir tlke daha
onceki donemlerde ne kadar fiziki yatirnm yagsa, sermaye stoku ve dolayisiyla da

bilgi birikimi o kadar artacaktir. Ancak, buradakkit edilmesi gereken, énemili

81 Kenneth, ARROW* The Economic Implications of Learning byDoing”, Review of Economic
Studies, 24, 1962, s.155-173.
Murat A., YULEK, a.g.m., s. 8.
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noktalardan biri, firmalarin tretimlerini, herhangr sosyal fayda icin dg#l, kendi
Ozel faydalari icin yanisletme amagclari, yani maksimum kar amacgrdtiusunda
gerceklgtirmis olduklaridir. Dolayisiyla Romer’e gorgex bir sektérde bilgi Gretme
kapasitesi yiuksekse ve firmalar kendi 6zel cikarlgerei bu sektdrde Uretim
yapmak istemiyorlarsa, yani s6z konusu yatirimiayab faydasi, 6zel faydasinin
Uzerinde ise, devletin bu sektorde Uretimgvie edecek onlemler almasi uzun

donemli buyime acisindan ¢ok énemlidir.

Young ise bu tespitten hareket efmie konuyu kanlastirmali Gstunlikler
acisindan deerlendirmitir. iki tlkeli ve iki malli bir modelde; llkelerden bigiA
ulkesi) yuksek teknolojiye sahip bir malin Uretiménuzmanlgirken, dger Ulke ise
(B Ulkesi) daha diilk teknolojiye sahip malin Uretiminde uzmamnteaktadir. Buna
gore, A Ulkesi teknolojik mal Gretip B Ulkesineralg ederken, daha glik
teknolojiye sahip mali da B Ulkesinden ithal ederdek Ulke ile d¢ ticarete
girmektedir®®. Uretilen mallarin teknik bilgi tiretme kapasitélgoz ardi edildiinde,
Ricardo manginda, bu sekilde bir uzmanlgma, dg ticaretin nimetlerinden
faydalanma acisindan, uygun gérinmektedir. Ancedtjrii stireclerinin bilgi Gretme
kapasiteleri goz 6nune alignda daha farkli bir sonu¢ ortaya ¢ikmaktadir. A
ulkesinin drettgi malin bilgi dretme kapasitesi, B ulkesinin bilgiretme
kapasitesinden daha fazladir. Dolayisiyla, zamensipide A Ulkesinin verimlifi ve
Uretimi, daha fazla bilgi birikimine sahip olg icin, hizla artarken; B Ulkesinde
bilgi birikiminin yeteri kadar artamamasi iki Ulkarasindaki farkin gittikce

acilmasina neden olacaktir.

Sonug olarak bu durum hem ulkelerin surdurulelbiliyime performansini
nasil gecekigirdikleri hem de 6zellikldkinci Dinya Sav@’'ndan sonraki donemde
fakir Ulkelerle zengin Ulkeler arasindaki farkincini bu kadar yuksek dizeylere

ulastigini gostermektedir.

Bir diger i¢csel buyume teorisyeni olan Barro’nun modelinde kamu
sektoriince gdanan mal ve hizmetlerin Uretim faktorlerinden bialdugu
varsayllmgtir. Modelde, faktorlerin artan marjinal getirilevie 6lcge gore artan

getiriler, kamu politikalarina @ olarak gerceklgmektedir. Buna gore, kamu

8 Alwyn, YOUNG, “Learning by Doing and the Dynamics Effects of maional Trade”, Quarterly
Journal of Economics, 106, 1991, s. 369-405.
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kesimi tarafindan g$ganan mal ve hizmetler de bir Uretim girdisi olarak
disinulmektedit®. Kamusal mallar yarattiklari  pozitif ghalliklar, insan
sermayesinin Uretilmesi ve ggirilmesinde taidiklari 6nem ve yol actiklari artan
getiri dolayisi ile i¢sel bayimenin énemli bir etmelarak kabul edilnstir. Modele
gore yapilan yatirimlar, bir yandan sermaye stokanurirken, bir yandan da
hikumetin vergi gelirlerinin artmasina neden olacak'ani modelde artan uretimle
birlikte artan vergi gelirleri, Gretimin yaysgh bir dissallik olarak dgerlendirilmis ve

bu vergi gelirleri sonucunda artan kamu mal ve [eitteminin, modele aciklayici

degisken olarak katilmasi sonucunda, bgsdllik i¢sellgtirilmi stir.

Barro’'nun gektirdigi modelin amaci, devletin iktisadi buylimeyi
etkileyebildiini ortaya koymaktir. Modelin temel varsayimi, dstvharcamalarinin
0zel sermayenin verimlgdini arttirdgidir. Bu varsayim, devletin ekonomide aktif
bir politika izlemesi gerekgini vurgulamaktadir. Devletin buyimeyi hizlandirmad
uygulayabilecgi en iyi politika da, piyasalarin istikrarlislemesini sglamak,
firmalarin devletin uzun dénemli politikalarini bersemelerini sglayacak istikrarl
bir ekonomik ve politik ortam okiurmak, fiziksel, cevresel ve sosyal altyapiyi

duzenlemek ve gelirmek olarak modelde ele alinmaktadir.

Devletin artan vergi gelirleriyle birlikte, kamu lgkalarinin hizlanmad
durum go6z oOnune alinginda, ekonomideki Uretim duzeyi etkin dizeyin aan
kalacak ve dolayisiyla biyime hizi da olmasi gereé&e daha diik
gerceklgecektir. Bu nedenle, daha once de ifade eglildibi, 6zellikle sosyal
faydanin 0Ozel faydayi sagr durumlarda devletin ekonomiye mudahale etmesi,
ekonomik etkinlik acisindan gerekli bir g«d olacaktir. Anlailacazl tizere bu durum
da neoklasik modelin, devlet muidahalesine gerekm&dan, ekonominin

kendiliginden dengeye gelegiedngoristine ters gén bir sonuctur.

Icsel bilyumeyi insan sermayesi birikimine dayandkagciklayan modeller
de i¢sel buylime teorileri icinde énemli bir yernhatktadir. Lucas ve Rebelo gibi
iktisatcilar tarafindan ortaya atilan icsel bliyumedellerinde, insan sermayesi, tipki

diger tretim faktérleri gibi Gretim fonksiyonuna dabdilmektedir.

8 R.J., BARRO, “Economic Growth and Covergenceteinational Center For Economic
Growth,San Francisco, California,s. 103.
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Lucas, insan sermayesinin modele dahil edilmesibilékte, faktdrlerin
marjinal getirilerinin ve Ol¢ge gore getirilerin artagani savunmg ve bu sayede
bayumenin, kendi kendini besleyen bir sireci takguerek, icsel olarak
gerceklgecasini 6ne sirmitir®®. Lucas’a gore cajanlarin bilgi ve becerilerinin
artmasi ile birlikte bir yandan, bireylerin veritikkieri artarken, bir yandan da ortaya
cikan dgsal etki ile birlikte Gretimde daha hizli bir armeydana gelecektir. Lucas
insan sermayesini modeline ekleyerek, insanlarigi bie becerilerinin blyime
acisindan énemini vurgularken, fiziki sermayeniem@mi de hicbir zaman g6z ardi
etmemgtir. Bu nedenle Lucas’'in modelinde insan sermayeski sermaye ile
birlikte yer almstir. Modele gore gtimin yarattgl olumlu dgsalliklar nedeni ile
blylme surecinde azalan verimler kanusilememektedir. Bu nedenlerle bir
ekonomide tasarruf gdimi yukselirse, ardindan sermaye stoku ve buyUmz
yilkselecektir®®. Bir baka ifade ile fiziksel sermayenin artmasi ayni zadaan
fiziksel ve insan sermayesinin artmasi ofaodan azalan verimler kanunu

islemeyecektir

Rebelo’'ya gore ise uzun donemli buylimeni tek kalidisi insan
sermayesidir ve bu nedenle insan sermayesi blytageklayan tek désken olarak
modele katilmaktadir. Rebelo i¢sel buylmeyi ackdar neoklasik modelden tek
fark olarak, faktorlerin “azalmayan” marjinal vetitiklerinin oldugunu sdyleyen
varsayimin kabul edilmesinin yeterli oglinu séylemektedir. Bunu dd’nin insan
sermayesi stokunw;nin ¢iktl miktarini veA'nin da teknolojik diizeyi gosterglibir
modelde;Y = AH seklinde ki bir retim faktérini kabul ederek kaamiaktadit’.
Burada insan sermayesi hem emek stokunu hem faknayeyi hem de erge
ortalama kalitesini (verimliiini) gosteren bir d&@skendir ve goruldgu gibi tek
aciklayici dgisken olarak modele dahil edilgtir. Onemli olan §ci sayisi dgildir,
isglcu, kisa donemde bile oldukga kolay bir bicimdéif veya insan sermayesi ile
ikame edilebilir. Fiziki sermaye de, nispeten caleskidigi veya yiprandil ve
dolayisiyla yenilenmesi gereftiicin, uzun dénemli biyime acisindan pek de

onemli deildir. Her seferinde, yeni yatirilan sermaye, tekfiain o anki durumunu

®Robert E. Jr. LUCAS, “On the Mechanics of Econorfievelopmerit, Journal of Monetary
Economics, 22, 1988, s. 3-42.

8 Cafer, UNAY,Makro Ekonomi, Vipas A.S., 7.Baski, Bursa ,1999,5.413.

8" Sergio, REBELO, “Long Run Policy Analysi and LoRgn Growtt ss.500-521.
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yansitir ve fiziki sermaye sonucgta donnweya pihtilamis insan sermayesi olarak da
gorilebili®®. Rebelo’nun bu varsayimdan hareketle yapanalizleri sonucunda,
tipki neoklasik modelin soylegli gibi, kisi basina sermayeAk/k) artsinin sabit bir
dizeye ulgaca sonucuna ukanistir. Ancak neoklasik modelin aksine bu dgma
durum kesinlikle sifir dgldir ve netice desu stylenebilir ki, Rebelo’ya gore, uzun

donemde buyume, sabit bir oranda ancak devamlakiac

So6z edilen i¢csel buyume modelleri, buylmenin faekkenlere bg olarak
degisebilecgini sdylemelerine rgmen, her birinin ortak bir yoni vardir. Tim
modeller, Gretim sirecinin ikili etkisinden stz ettedir. Romer, Uretimle birlikte
bilgi ve tecruibelerin de artag@ savunurken, Barro ise, artan tretimle beralenk
gelirlerinin ve dolayisiyla da kamu kesiminin ma tiizmet arzinin da artggal
sOylemitir. Her iki modelde de bilgi birikimi ve kamu ptikalar seklinde ortaya
ctkan dgsalliklar icsellgtirilerek, buylumenin de i¢sel olarak ortaya cikaca
kanitlanmgtir. insan sermayesi modellerinde ise hem tretim slicgticsinda artan
bilgi ve becerilerle hem de hikimet tarafindan Usgan, gitim ve sa&lik
politikalari gibi, kamu politikalariyla artirlamsan sermayesi stokunun biyimeye

pozitif katkida bulunaca 6ne surtlmektedir.

Romer’in 1986 yilinda ortaya atti icsel buylme teorisinden sonra,
biylumenin i¢sel dinamiklere pla olarak gerceklgecesini sdyleyen bircok ¢cajma
ortaya atilmgtir. icsel bllyiime teorisine yonelik ileri surtilen yakhalarin pek cgu
farkll desiskenler Uzerinde durmglardir. Bundan dolayl tek bir i¢sel biyume

modelinden s6z etmek mimkin olmamaktadir.

8 A KIBRITCIOGLU, a.g.m., s. 207.
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IKINCi BOLUM
ICSEL BUYUME MODELLER 1 VE INSAN SERMAYESI
Bilgi cagina gecilmesiyle birlikte en dnemli Uretim faktdiidiki sermaye
degil, bilgi ve nitelikli insan sermayesi olngtur. Bu nedenle, biytime bilgi
birikimine ve insan sermayesine dayall olarak ay&h icsel buyime modelleri ile

aciklanmaktadir.

I. INSAN SERMAYESINi
TEORILERI

ACIKLAYAN  ICSEL BUYUME

Buylime etkisinin ortaya c¢ikmasini giayan etmen olarak modele
icsellsstirilen insan sermayesi yoluyla biyume sireciniadé modeller bu bolimde
incelenmektedir. Aagidaki tabloda uluslar arasi dizeyde i¢csel blyumelatheri
cercevesinde yapilan analizlerin topktialdig! bir tablo yer almaktadir. Bu tablo
cercevesindeicsel Buylime teorisyenlerinin analizlerine dair derr fikir
edinilebilir.

Tablo 1:i¢sel Buyiime Teorileri Uzerine YapilgnCalsmalar

CALI SMANIN
YAZAR- .
KAPSADI Gl BAGIMLI
YILI KONUSU .. SONUC
YILLAR DEGISKEN
Teknolojik gelsmeden bgimsiz
fiziksel sermaye birikimi azalan
) o . getiriye neden olmaktadiimsan
1960- 1985 Teknolojik Kisi basina GSMH N .
Romer-1990 . sermayesi, diticaret ve butiingmeler
0 i i ik artisl
(112 ulke verisi) | gelisme ve fiziki 5 yoluyla meydana gelen teknolojik
sermaye birikimi gelisme ¢ikti ve fiziksel sermaye ve
¢tktl bytimesini hizlandirir
Bitun 6rneklemde yatirimlar, 90
Teknoloiik Reel ki b llkede insan sermayesi vaeaaciklik,
eknoloji eel ki basina
Romer(1989) | 1960-1985; ) : ) W D% 22 ilkede ise bilim adami ve miihend
gelisme ve GSYIH . o
112 dlke sayisi teknolojik gegimeyi
Ekonomik blyime belirlemektedir.
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Bleaney(1996)

1980-1990;

41 gelsmekte

Ekonomik istikrar ve

Ekonomik biyume

Kisi basina GSYIH

Dis borcluluk, enflasyon, déviz kuru
dalgalanmalari, da aciklik gibi
politika desiskenlerindeki istikrarsizlik,
GOU’ de yatirim ve biiyiimeyi

7

olan ulke
yavaslatmaktadir
GOU’lerin insan sermayesi birikimleri
' Kisi bagina ve makine ithalatinin ekonomik
1970-1990; _— .
) blylmeye pozitif katkisi
. Insan sermayesi v¢ log gelir . .
Mayer(2001) 53gelsmekte ] bulunmaktadirithalat teknolojik
ekonomik buytime diizeyindeki . S .
. yayllmalar i¢in 6nemli bir aragtitnsan
olan ulke farklar
sermayesi, 6zimseme ve adaptasyon
surecini olumlu etkilemektedir.
Dusuk gelirli Ulkelerde yatirim
Ahmed ve 1976-1984, Yatirim, teknoloji | Reel kii basina biylimeyi olumlu, niifus agtiolumsuz
Miller(2002) 93 iilke ve blytme GSYIH etkilemektedir. Yiiksek gelirli tlkelerd
teknoloji biyiimeyi belirlemektedir.
Insan sermayesi stok gigkeni
(6zellikle lise gitimi) yenilik ve
Engelbrecht | 19751990, Insan Sermayesl, | toplam Fakior | teknoloji 6zimsemesini
. bilgi yayiimalari T belirlemektedir. Genel olarak insan
(2002) 61 GOU o Verimlili gi
ve verimlilik sermayesi TFV'ne katki yapmakta ve
yakalama(catch-up) etkisi ortaya
ctkarmaktadir
Kamu maliye Kamu sermaye birikimindeki gegici
Kocherlakota | 1917-1988, politikalari ve degismeler GSMH diizeyinde siirekli
V(1096 Amerik biiytime Kisi basina GSMH | desismelere neden olmaktadir.
ve Yi( ) merika Ozellikle askeri olmayan yapisal
sermaye birikimi bunu gtamaktadir.
Teixeira ve 1960-2001, Insan sermayesi, Toplam Faktor Insan sermayesi ve ulusal bilgi stoku
yenilik ve Verimiili s verimlilik biyimesini 6nemli dlgiide
i erimlili gi
Fortuna(2004) | Portekiz verimlilik £ etkilemektedir

Kaynak: Yapilan ardirmalar sonucunda derlengibir tablodur.

Igsel buyime modelleri cercevesinde yapilansgallar incelendiinde,

ekonomik buyume Uzerinde etkili olgu distinilen farkh dgiskenler, farkh tlke

verileri kullanilarak analiz edilmgiir. Yapilan calgmalar sonucunda ekonomik
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biylme Uuzerinde insan sermayesinin etkili @ldugenel fikir olarak ortaya
koyulabilmektedir. Ancak daha once de belir@iidgibi tek bir insan sermayesi

degiskeni Gzerinde henlz bir fikir bigi olusturulamamgtir.
A. Lucas’'in Insan Sermayesi Modeli

Luca$® 1988'te vyayinladn “On the Mechanics of Economic
Development” adli makalesinde, ofgegobre sabit getir varsayimini terk ederek ve
modele insan sermayesi ile birlikte insan sermayesiissal etkisini de ekleyerek,

bldylumenin i¢sel faktorler sayesinde surekli ofacaispatlamgtir.

Lucas modelini aciklarken, Solow'un modelini temamistir. Ancak,
Lucas’a gore, Neoklasik model iki sebepten dolakgnomik gekmeyi aciklamada
yetersizdir. Birincisi, Solow’'un modeli; Ulkeler asindaki gelir farkhliklarini
aciklamada eksik kalmaktadiikinci olarak da Neoklasik modelin, uluslararasi
ticaret sayesinde, sermaye-emek oranlarinin ve ofaktyatlarinin birbirine

yakinlaacasl yonuindeki 6ngérisuniin yagilgidir®.

Lucas, Solow modelinin bu karisizlgini aciklamak icin, Neoklasik
modelde blyimenin motoru olarak kabul edilen, téilogelisme yerine, dzellikle
ShultZ® ve Beckerifi® bu konudaki cagmalarindan esinlenerek, insan sermayesi
degiskenini modele eklemtir.

Insan Sermayesi Teorisi, bireyin zamanini, bugiinki gelecekteki
faaliyetler arasinda nasil gl#igiyla ilgilenmektedir. Cunkl bireyinsimdiki
zamanini nasil dgerlendirdgiyle baslantih olarak gelecekteki Uretkepii ya da
baska bir deyjle o kkinin insan sermayesih) dizeyi belirlenecektir.insan
sermayesinin analize katilmasiyla insan sermayégeyinin, cari Uretimi nasil
etkileyecgi ve bireyin zamanini farkli faaliyetler arasindaylastirmasinin insan

sermayesi birikimini nesekilde etkileyecgi sorunlarinin acikfla kavygturulmasi

8 Robert E. Jr.,LUCAS, “ On the Mechanics of EconoBevelopment”, Journal of Monetary

Economics, 22, 1988, s. 3-42.

¥D. Gale, JOHNSON, “Can There Be Too Much Human @ibils There a World Population
Problems?,” Sisay Asefa-Wei Chiao Huang (EHgman Capital and Economic Development,
Upjohn Institute for Employment Research, Michiga®94, s.53.

% Thedore W., SCHULTZ, “Capital Formation by Eduoati, Journal of Political Economy, 68,

1961, s. 571-583.

%1 Gary, BECKERHuman Capital: A Theorical and Empirical Analysis, with Special Reference

to Education, NBER, New York:1964.
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gerezsi dogmaktadir. Ancak, bu sorular acigd kavyturulmadan ©nce bazi

varsayimlar yapiimaldir.

Yetenek diuzeyleri yani insan sermayel@ji §ifirdan sonsuza kadar uzanan

N sayida cagan old@gu varsayilmaktadir. Bu durumda}\I _ TN (h )dh olacaktir.
0

Ayrica, calsan bg olmayan zamanininy(h) kadar kismini tretimel-u(h) kadar
kismini ise gitime yani insan sermayesi birikimine ayirmaktaddu durumda

tretimdeki etkinggtct, \ e _ Tu(h)N (h )hdh olacaktir.
0

Su halde uretim, fiziksel sermayenirK)( ve etkin emgin (N ©) bir
fonksiyonu oldgundan,Fy(K, N ©) olacak ve bu durumddy yetenek diizeyindeki
iscinin saatlik Ucreti, Fy(K, N©9h ve bu §cinin toplam kazanci isEn(K, N9h u(h)
olacaktir. Modelde N)'nin dissal ve sabit bir oranddql) buyudEu kabul
edilmektedir. Ayrica ki basina tiketimin faydasi sagidaki eitlige gore

maksimumlatiriimaktadif?

je 1_10[0(t)1'” ~1N @) ) (1)

Burada _1 [C(t)l-ﬂ _1] , bireylerin cari dénemdeki tiiketimlerinden elde
l1-o0

ettikleri fayda dizeyini gosteren, fayda fonksiydau Ayricap, cari tiketimden
elde edilen faydanin ilk ktaki deserini ya da gelecekteki tiketimin bugunku
degerini gosteren iskonto oranidis. ise tuketicinin riskten kacinma katsayisini
gostermektedir. Bu katsayinin gilik olmasi, tiketimdeki agla birlikte, tiketimin
marjinal faydasinin daha yayalisecesini ve dolayisiyla tiketicinin tiketimini

zaman icerisinde daha rahat olaragithbilecgini gostermektedir.

Bunlarin dginda, g6z 6ninde bulundurulmasi gereken hiedkonu ise
bireyin sahip oldgu insan sermayesinin kendi Uretkgiie etkisi dginda, yaratl
digsal etkidir. Buna gore, insan sermayesinin ortalainzeyi ;) tim diger Uretim
faktorlerinin verimliliklerine de etkide bulunacakt Ortalama insan sermayesi
diuzeyi, bireysel diizeydeki insan sermayeskiam Otesinde, ¢cok sayidaki insanin

%2 R.E. Jr, LUCAS., “Why Doesn't Capital Flow FronicR To Poor Countries?”, ss.92-96.
% S ATES, a.g.k.,s.135.
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bir arada bulunduklari ortamlarda kolektif gala esilimi artacazl ve insanlar
arasindaki bilgi afverisinin bir tur dgsallik yarataca distincesiyle denkleme

sokulmutur™.

Analizi kolaylastirmasi acgisindan tim cgdnlarin benzer olduklar vie(t)
dizeyinde, insan sermayesine ve ayni zaman teecgahip olduklari varsayilgtir.
Bu durumda etkin emek glicti™NuhN ve ortalama insan sermayesi dizeyi dehha
olacaktir. Kii bagina tretimin iki sektdrde yapilgh kabul edilmektedir; ttiketino(t)

ve yatirimi(t).

K(t) sermaye stokunu VKD (t)ise sermayeni d#gsim oranini yani yatirimi
ve A(t ) ise teknolojik dizeyi gostermek Uzere uretim fopkau su sekilde

olacaktir:

N @)+ K1) = AK @) [uOnEN OF * h, () @)

Burada hé)’ desiskeni insan sermayesininsdal etkisinin yakalanmasini
sglamaktadir. Ayrica modelde, teknoloji dize) (sabit olarak kabul edilrgtir.
Insan sermayesinin isa ssitli ge uygun olarak turegi varsayiimaktadir:

h@t) = h(t)oL - u(t)] 3

Esitli ge gore, insan sermayesi birikimi icin hicbir calaaf £dilmezse yani
u(t)=1 olursa,h(t) hi¢ artmayacak; ancakth=0 olursa, insan sermayesinin buyime
hizi maksimum dizeyin®) ulasacaktir.

Insan sermayesinin g$al etkisinin, cikti (zerinde 6nemli bir etkiye gah
oldugu kabul edilirse, bu dgskenin modele konmamasi, optimal alti bir baylime
yolunun kabulli anlamina gelmektedir. Ancak bgigleenin modele eklenmesiyle bu
sorun ortadan kalkmaktadir. Ancak, bu tim sorunlahalledildgi anlamina
gelmemektedir. Bir gier dnemli sorun ise kaynak glami problemidir. Optimal
blyume yolu icin, denklem (1)'de ifade edilen fayéanksiyonunu maksimum
yapacak Kt), h(t), h(t), c(t) ve u(t) degerlerinin, denklem (2) ve denklem (3)’e gére
ve ht)= hgy(t) kisiti altinda, secilmesi gerekmektedir. Bunum i¢iamiltonyen

simdiki degerin (H) hesaplanmasi gerekir:

% A KIBRITCIOGLU, a.g.e., s.18.
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H (K h,6,,6,.cut)= — (o -1)+a,[aK # (Nn ) # ] - Ne
+6,[oh@-u)] ) (4

Burada 61 ve 6,, sirasiylafiziksel sermayenin ve insan sermayesit#
dénemindeki marjinal derlerini vermektedif> Bunun anlamsudur, &er her iki
sermaye turu de ilk bt yiksek marjinal dgerlere sahiplerse, burada sonsuz olarak
kabul edilen, ygam stresi boyunca elde edilecek toplam fayda dideyyiksek

olacaktir.

Bu modelde iki karar dgskeni vardir: c(t) ve Uut). Buna goéreH’ vyi

maksimum yapaca&(t) ve Ut) degerleri secildginde, birinci mertebe kmla gore;
c? =6, (5)
ve
6,1 - B)AK # (uNh )? Nh ™’ = 6,6h (6)

olacaktir. Denklem (5)'e gore mallar, her bidéneminde, tiketim ve
yatirrm arasinda oyle @dilmall ki tiketimle yatirrmin marjinal getirilefirbirine
esit olsun. Ayni sekilde, zaman da Uretim ve insan sermayesi birikarasinda,

marjinalde git olacaksekilde d&itilmalidir.

Hamiltonin anlaygi dogrultusunda olgturulan eitli gin ikinci kosuluna
gore, fiziksel sermayenin ve insan sermayesinin jingr getirileri marjinal
maliyetlerine git olmalidir. Su halde, her iki sermaye tirinin de fiyatlarindgki

ve 6,) desisme oranlargu sekilde olacaktif®:
6, = po, - 0,BAK £ 1(uNh ) h7 (7)

ve

u}

6, =p8 ,-0,0-8+y)AK @UN )P h P Y -g,60-u) (8

Bu iki esitligin anlamlari isesudur; Fiyatin dgisim hizi, iskonto orani ile

fiziksel sermayenin ve insan sermayesinin marjigetirileri arasindaki farka

% Michael, HOY,Mathematics for Economics Addison- Wesley, Canada: 1996 853.
% R.E. Jr., LUCAS, “Why Doesn't Capital Flow FronicR To Poor Countries?”,5.94.
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baglidir. Eger herhangi bit doneminde iskonto orani ile marjinal getirileyitge
fiyatta bir dgisme olmayacaktir.

Denklem (7)'nin her iki yani@ya bélindi@gunde fiziksel sermayenin
marjinal getirisinin ylizde dgsimi bulunacaktir.

O
Zl = p - BAK #71(uNh )'"# h’ (©)
1

Ayrica denklem (5)in logaritmasi alinip zamana egottirevieri
hesaplandiinda her iki dgiskenin de ylzde dgsimleri bulunmy olacaktir. Buna
gore denklem (59u sekli alir:

0, _ ¢

—= = -g -
91 Ct

(10)

Bu durumdax, kisi basina tiketimdeki dg@sim oranini gostermek Uzere,

sermayenin marjinal getirisi/ & = - ox gibi bir sabit dgere @it olacaktir. Su

halde aagidaki sitlik elde edilecektir:

BAK ) (U@N O P h(t) = p+ox (1)

Denklem (2)'nin her iki yanK(t)'ye boélinursesu esitlik elde edilecektir:

N (t)C(t) N K ?t) - AK (t)ﬂ_l[u(t)N (t)h(t)]l—ﬂ h(t)y — /ngm( (12)

KEt)  K()
Burada p + gx / § sabit bir dgeri gostermek Uzere, dyan durumda

0
sermayenin agiorani (K / K ) sabit olacgindan,Nc /K orani da sabit olacaktik

nifus arty oranini gosterirken,Nc /K ifadesinin logaritmasini alarak tirevi

bulundi@gundasu ssitlik elde edilecektir:

KO NG, e®) ., . (13)
K@) N(@) cl)

Son olarak tuketimdeki ytzde glgeimi bulmak icin denklem (11)'in

zamana gore tdrevinin hesaplanmasi gerekmektediragBn durumda, fiziksel

sermayedeki ylizde gsim (1+x)ya; nufus oranindaki geim ise, yine sabit bir
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oran olan/’ye; insan sermayesinin glgim orani (denklem 2'deny=4(1-u)’ya sit
olmak Uzere ve son olarak, dgem durumda,u’'nun deisiminin sifir olmasi

durumundasgu son eitlik elde edilecektir:

Duragan durumda, ekonominin biylime oraninirsi kbasina tuketim
oranina git oldugu kabul edilebili¥’. Bu durumda sonsglik ekonominin optimum
bdylume yolunu gosteren bisigik sekline donigecektir. Bu denkleme gore, iktisadi
biylmenin en dnemli aciklayicisi,ssial olarak belirlenen bir teknolojik ggine
degil, insan sermayesi birikiminin hiz(v) ve ilgili ekonomideki dysalligin
derecesidi(y)®®. Lucas’in modelinde buyiimenin kaynaherhangi bigekilde azalan
verimlere yol agmaksizin, insan sermayesi birikoheii (h) sinirsiz arttir’®®. Burada
dikkat edilmesi gereken bir ggr husus ise sifira git olsa bile buyimenin sirekli
olabilecgidir. Bu ise insan sermayesininssal etkisi goz ardi edilse bile, yani
Olcege gore artan getiri varsayiminin yerine @egore sabit getiri varsayimi yapilsa

bile, buyumenin surekli olageni gostermektedir.
B. Jones'uninsan Sermayesi Modeli

Jones’un (1996) insan sermayesi, bilgisalmu ve buyime igkilerine
dayali modeli, konuyla ilgili dier modeller olan (Nelson ve Phelps, 1966; Romer,
1990; MRW, 1992; Barro ve Lee, 1993; Judson,199%rceyesinde
sekillendirmektedit®.

Jones’a gore, e#li yaklasimlardan hareketle gsetirilebilecek battnlgik
bir model, ilk olarak buyimenin aciklanabilen kiamgengletecektir. Ekonomide Ug¢

mal Uretilmektedir:
e Tuketim mali,

« Insan sermayesi mall (deneyim ya da beceri)

% Robert, BARO , Xavier Sala-i, MARN, EconomicGrowth, McGraw Hill,New York:1995,s. 184.
% A KIBRITCIOGLU, a.g.e., s.19.

% M. Tuba, TURKER, a.g.k. s. 80.

105 ATES, a.g.k.s.119.
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 Yeni ara sermaye mallari (bildfY.

Tuketim mallan Y), isgtict LY) ve ara mallarxj) kullanan rekabetci firma
tarafindan Uretilmektedir. Firmadaki ski basina insan sermayesi miktari,
firmanin kullanacg ara sermaye mallari dizeyini belirlemektedirgdibir ifadeyle
insan sermayesi, ileri dizeydeki fiziksel sermayalanni kullanan beceri duzeyi
yuksek ggucund belirtmektedir. Model, ekonomide bireylebrde ve Ol¢cge gore

sabit getiri varsayimlarindan dolayi tek drnek frtizerine kurulmaktadir.

Bireyler toplam zamanini tiketim mal Uretim seltidte cakma, eitim
yoluyla (ciraklik eitimi, resmi gitim, firma ici ¢esitli kurslar vb.) beceri gejtirme
ve ba zaman biciminde bélmektedir. Bireyin insan sernsaipérikimi;

P

Bufriy « o <Ll

) = pe Y hin| vy

seklindedir. Bu gitlikte v(t), bireyin toplam zamanindan insan sermayesi
birikimine ayirdgl goreli zamaniyu, herhangi bir pozitif sabitiA(t), sahip olunan
teknolojik diizeyi gostermektediinsan sermayesi birikimsidi gi, “sahip olunan
teknolojik duzey” dgiskeni ihmal edildginde Lucas’in (1988) modeliyle aynidir.
Lucas’in modelinde insan sermayesi birikim fonksiyobireyin insan sermayesi

birikimi acisindan dgrusaldir ve i¢sel olarak blylimenin dnemli dingiatir.

Insan sermayesi birikim denkleminin glinuna neden olan ikinci etmen,
mikro ekonomik analizin ggadigi Gcretler-gitim ili skisidir. Bireyin ezitimi arttikca,
Ucreti de oranlisekilde artacaktir. Yeni ara mallariningdr bir deysle yeni

teknolojik tasarimlarin birikim fonksiyonu déyledir:

AR-GE sektorinde istihdam edilgngssitli beceri dizeylerindekisgucu
(LA), beceri duzeylerine ki olarak yeni teknolojik tasarimlar tUretmektedid,

beceri dizeylerine gore ayarlagmygticinin verimlilik parametresidir ve teknolojik

1015 ATES, a.g.k.s.144.
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stokun artan bir fonksiyonudugpx0). Bu varsayim, modele bilginin zamanlar arasi
yayildig! bir yapi kazandirmaktadir

Fiziksel sermaye birikimi, tUketimden vazgecilerglapilmaktadir ve

tiketim mali cinsinden belirlenmektedir:

BuradaskK, tuketimden vazgecilen goreli kisird; sermayenin @nma ve

ylpranma oranidir.

Ekonomide kaynak dalimi, isgicinin zaman icindeki gd&umini ve
toplam tuketim malinin sermaye birikimi ve tuketimali olarak dailimini
icermektedir. Bglangigta da belirtildii gibi Jones’'un modeli Romer’in modelinden
de etkilenmgtir. Romer’in (1990) modelinde @dim sureci, tekelci rekabet piyasasi
varsayimina dayall olarak gercefiglmektedir. Firmalar yeni teknolojik tasarimlar
Uzerinde s6z sahibi olduklarindan, tekelci rekgimgasasi hakim piyasa yapisidir.
AR-GE sektort ise, ilgili teknolojinin tim zamardar yarataca Kkarlarin
indirgenmg degeri Uzerinden ddenen bir ylizde prim ile o6dullerchektedir.
Jones’un (1996) modelindeki gm kararlarini Romer’'in modelinden ayiran nokta
ise, goreli nitelikli ggucundn, yeni teknolojik tasarimlargr@nmek icin ayirmasi
gerekli zamanin uzungudur. Ancak Jones’un modelinde gdana iligskin bilgiler
(sK, v, LA/L, LY/L) model icinden belirlenmemekte, sdal olarak modele

katilmaktadir. Jones’'un gegtirdigzi model cercevesinde regresyon denklemidiyle
kurmaktadit®*

. oo L a a -
logy (ri=logd {f)+—log—+ logs, - login+g+di=—u
T g l-uo Yol-o f

=

Burada dikkat cekilmesi gereken onemli bir hususgreésyon modeli
cercevesinde callan Ulkelerin kendi dugan durum dengeli galine cizgisinde
olduklar varsayildiindan, regresyon modeline hata terimi eklennggmi

192 Charles,J, JONES, “Growth And Ideas”, DepartnmérEconomics, U.C. Berkeley and NBER,
September 1, 2004 ,Version 2.0, Mayis,2007,s.58.
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Ulkelerin isgiict verimlilik farkhhklari, fiziksel sermaye yatm oranlari,
nafus arty hizi ve yeni teknolojik tasarimlara uyum igin dexe cabalar yoluyla
belirlenmeye cafiimistir. Ayrica o6rnek dlkelerin dinya teknolojik ggfine

katkilarinin kticik oldgu varsayimi yapilnstir.

Jones, bu regresyon denklemini sinamak i¢cin Sumwpeekseston’in (1991)

veri setini kullanmaktadir.
log y* degiskeni icin, 1990 yilindakisgiicii baina reelGSYH (logaritmik);
sKigin, 1980-1990 déneminin ortalama yatirim orarlldeulmaktadir.
v'’nun Olciminde resmigdimin yani sira, ¢cajma yerlerinde surdurilen
egitim programlari da dikkate alinmaktadir. Jonesyr8ave Lee'nin (1993) veri

setini kullanmaktadir. Bu veri seti resngitemi ilkokul, orta dereceli okul ve yiksek

egitim kategorilerinde, 1960-85 donemindes&eyillik aralarla olgturulmustur.

Bireylerin yillik ortalama gtim icin ayirdiklari zaman, N ile
simgelenmektedir. Bu regresyon denkleminin tahndilmeesinden ¢ikan sonuclgn
sekildedir.

| Degiskenler Kisitsiz Easith
Sabit 7.402 7.785
(1.294) (0.135)
log sx 0.519 -
(0.113)
log (n+g—d) -0.688 -
(0.567)
log sp/(n+g+d) - 0.523
(0.118)
N 0.191 0.195
(0.031) (0.029)
o - 0.344
{0.051)
p-deger: - -
7 0.710 0.713

Kaynak: Jones,1996,s.18.

Orneklem kiimesindeki llke sayisi genutuldusunda fiziksel sermaye
yatirimlari, nifus argi hizi ve insan sermayesi yatirnm ora@SYH degisiminin
onemli bir kismini agiklamaktadirff %72). Fiziksel sermaye il8SYH arasindaki

esneklik de ¢), 0.344'dur. Bu sonug fiziksel sermayenin ulusalirgeki payinin
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yaklasik %35 oldgunu gostermekte ve ghr ampirik camalarin sonuclariyla
uyusmaktadir. u'nun katsayisina gore bir yillik sturede ekonomiggtim amach
girisimler, isgiicii baina GSYH'yi yaklasik %20 oraninda artirmaktadir. Standart
sapmalar acisindan yorumlanirsagitien girisimlerindeki bir birimlik sapma,

log(Y/L)’yi 0.56 birimlik standart sapmayaratmaktadir.

Ampirik ¢alismalarin ¢g@unlugu insan sermayesi stokundakigdgnenin
blyume Gzerine anlamh etkileri bulunmgdve hatta katsayisinin negatifgeeler
aldigini saptamglardir. Bu sonuc¢ asgfirmacilari, insan sermayesi stoklarini hizla
artiran ulkelerin neden daha sdiét buyime hizina sahip olduklarini sorgulamaya
itmistir. Jones’a goére galinekte olan ulkelerin insan sermayesi stoklarinirrag
cabalarinin ¢ok diilk dizeylerden #&amis olmalari dnemli bir sorundur. Getnis
ekonomilere bakilggnda, artglar disik olmakla birlikte, veri kimesinin
baslangicinda yuksek insan sermayesi stoku duzeylersahip olduklar
gorilmektedir.

C. Solow Biyime Modelinin insan Sermayesi Dgiskeni ile
Genisletilmesi; MRW’nin (Mankiw, Romer, Weil) Insan Sermeyesi
Modeli

MRW, Solow’un biyime modelininsan sermayesblgusunu da katarak
gengletmektedir. Bu yeni bicimiyle model, gahatiimis Solow bliyume modeli
olarak ifade edilmektedir. Veri binsan sermayesiltinda tasarruf oraning)(ve nufus
artis hizina ) dersek, sirasiyla bu gigkenlerin daha blyuk ve kicuk ghxlerinde
blylme orani yikselecek, bu olsan sermayesinidaha hizli buyimesinin yolunu
acacaktir. Ayricajnsan sermayedbirikimi s ve n ile iliskili olabileceginden, insan
sermayesiin modelden c¢ikariimasi bu glgkenlerin tahmin dgerlerini sapmali hale
getirecektir. MRW’nin modeliinsan sermayesinirulusal gelirdeki payini ya da

etkinlik derecesini belirlemektedir.

Mankiw, Romer ve Weil (MRW, 1992) tarafindan oneisén bu icsel
blyime modeli, SBM’nin sermaye tanimini gésterek, tretim fonksiyonunu g
aciklayici  dgiskene  yukseltmektedir.  Uretim  fonksiyonusu  sekilde

tanimlanmaktadir:
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F=KHYAL)F a-0p-0,a+p<]

Bu fonksiyonu kgi basina ifade edersek;

w3
y=Ek"h

Buradak, etkin sguci birimi baina fiziksel sermaye stokir;, etkin sgicu
birimi basinainsan sermayesitoku; AL, etkinlik birimi cinsinden ggucuddr. Nitelikli
isgucu, bir birim niteliksiz ggiicti ) ve bir miktar dainsan sermayedqH) arzina
sahiptir. Bu turden dretim fonksiyonu, Ofge gore sabit getirilidir. Ekonomide
toplam tasarruflar,insan sermayesibirikimi ve fiziksel sermaye birikimi icin
ayrilmaktadir.sK ulusal gelirin fiziksel sermaye birikimine ayrildasmini, sH de
insan sermayesbirikimine ayrilan kismini gosterirse, sermaye digni soyle

tanimlanacaktir:

F=ry—in+teg+dlk =5k -+ z+0)k

h=ny—-(n+g+iih= :ﬁr'r“}zp -mn+g+iik

Parametrelerin tanimlari, SBM’deki ile aynidir. Mbdher iki tir sermaye
icin de ayni oranda yipranmayi kabul etmektdd#.0 iken, etkinlik birimi cinsinden
artan ggucundn tam istihdaminin surddrilebilmesi icin,egen fiziksel sermaye

yatirimlari,

;t.!r':'“.llE =(n+g+0)k

olacaktir. Buradam donemindeki etkinsgucl baina sermaye stoku insan

sermayesi belirlenebilir:

T 1 s B S
k=5 /(n+g+d) ikt
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Ekonominin durgan durum dengeli galne surecinde sahip olgga
fiziksel sermaye ve insan sermayesi stoklar karmaagikaridaki eitlikle

belirlenmektedit®®

MRW’nin modeli, insan sermayesini modele kataralkelér arasi gelir
farkhliklarini agiklamaya ¢aijmaktadir. MRW’nin (1992) insan sermayesi icergmi
regresyon sonuglari, tasarruf orani ve nufuss dntzlarinin, SBM’'nin tahmin
sonuclarina gore buyuame sdrecini aciklamada dahemidnoldysunu ortaya
koymaktadir. Bu sonugnsan sermayesinimodele alinmasi icin dnemli bir destek

getirmektedir. MRW’nin gesletilmis Solow modelini sinayan regresyon sonuglari,

Petrol Urericisi Oz Gelismislik OBCD Ulkeleri
Omayan Ekonomiler Dizeyindeki Exonommiler
Sahit .89 T8l 2.63
(1.17) (1.19) (2.1}
(T GSYIH) 0.60 0.70 0.28
{0.13) {0.15) (039
lufn+g+3) -1.73 -1.50 107
(0.41) (0.40) (0.75)
lu{Cknllagma) 0.66 0.73 0.76
(0.07) {0.10) (0.29)
I 0.78 0,77 0.4
{051 i0.45) (0.33)

Kaynak;MRW,1992,s.420

Her bir grup ulke icin aciklayici @eskenlerin katsayilarini toplagimizda
sonugclar, istatistiki anlamlga sahip olacalgekilde, MRW modelini (6l¢cge gore
sabit getiriyi) desteklemektedir. Bu katsayilamplami, tablodaki siraya gore -0.38,
-0.07 ve 0.08'dir. Duzeltilngi belirginlik katsayisina gére model gefiekte olan
ekonomilerin buylime sdrecinin yakik %80’ini aciklayabilmektedir. MRW'’ye
gore farkl tasarruf oranlarina ve nufus @hizlarina sahip ekonomiler, kendilerine
O0zgu durgan durum dengesine veskbasina gelir dizeylerine sahip olacaklardir.
Bu nedenle gelir farkhliklari, kararh bir yapidadYakinsama sureci ise, ulkelerin
baslangicta sahip olduklari buyime sirecinin belideyesiskenleri kontrol altinda

tutularak sglanabilir. Bu literatirde kgullu yakinsamalarak tanimlanmaktadir.

193 Robert, SOLOW, “ A Contrubution to the Theory ofdBomic Growth”, Quarterly Journal of
Economics, LXX, 1956, s.75.
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D. Gemmelin insan Sermayesi Modeli

Gemmel insan sermayesi stoku ile birikimi arasimagakrimi netlgtirme
iddiasindadir. Gemmell'a gbre yeni bluyime literatiffeinsan sermayedionusu ya

hi¢ ele alinmangiya da yeterince ayrintili bir bicimde incelenmgimi

Gemmell’a gore yeni i¢sel bilyime modelleriimean sermayesirigaks! su

noktalarda toparlanabilir:

* Cobb-Douglas tipinde modellengnolan biyime denklemleri, insan

sermayesini icerecealekilde gengletilebilmektedir.

* Romer’in (1990) insan sermayesini iceren buytime etinde, AR-GE
sektoriine vyapilan fiziksel sermaye yatirmlari ytdu buyime
olusmaktadir. Romer’e gore, AR-GE’den elde edilen y&sarimlar,

bilimsel bilgi bigcimindekiinsan sermayesinipir fonksiyonudur

 Barro (1991) cadmasinda ilkokula ve orta dereceli okula kayit
olanlarin sayisini, i¢sel biyime modelinthdan sermayesstokunu

belirlemede kullanmaktadir.

* Dowrick ve Gemmell (1991) ise, okula kayit yap@rrraninin orta
doénemini, uluslararasi teknoloji transferinin yaag! insan sermayesi

stokuna etkilerini sinamak icin kullangtardir.

* Romer ise okuryazarlik orani veskibasina digen gazete ve radyo
sayisini,insan sermayesinibir 6lcitu olarak dikkate almaktadiinsan
sermayesibirikimi etkilerini ise, okuryazarlik oranindaki gigimle

saptamaktadir.

* Barro ve Lee (1994) camasinda, Ulkelerin 25 yare Ustl nufusunun
okullasma ile gecirdsi sureyi (yil), tlkenin gitim faaliyeti olarak
deserlendirmektedir. Gemmell'a gore bu yakla insan sermayesi

stokunun belirlenmesinde, ilkokul ve orta derecekullara kayit
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yaptirma oranindan daha ga bir yaklgimdirt®. Barro ve Lee’nin
bulgularina goére, orta dereceli okulgitani gérmis isguclnin
bliyumeye katkisi pozitiftir ve bu gegkendeki buylmenin de,
ekonomik blyumeye olumlu katkilar yagna iliskin bulgular elde
edilmistir. Tam kagit olarak kadin ggicunin ve 6zellikle ilkokul ve
Universite  gitiminin ekonomik buylimeye katkilarinin  olmadi

sonugclarina ukalmistir.

Gemmell'a gore insan sermayesi yatirimlarl resnmaglan @gitim, is
egitimi, saglik bakimi ve yaparakgenme gibi dgisik bicimlerde yapilabilir. Ancak
insan sermayesini modelleyen i¢sel buyime modederinsan sermayesi birikimi
daha cok ilkokul ve orta dereceli okullart kapsayasmi itim yatirimlari
cercevesinde ele alingtr. Gemmell, Romer’in yakkamini izleyerek, niteliksiz
isglicunun dgustan gelen becerilerini, tim resmgigm asamalarindan gegni
dikkate alarak, samalarin &rlikli bir endeksiyle insan sermayesiniH)(
yukseltmektedir. Yani insan sermayesi stoku, hagudunin gelime sireci ile

kazanilmaktadir.

Ornegin t donemindeki insan sermayesi stoku;

H-r = H-r—] B I::"r':""'r - r:'!-?"r

Burada N, ekonomideki toplam niteliksizsguci; a, toplam niteliksiz
isgucuntn dretime katilma orarfiR, insan sermayesi igerilgiisgucinun emekli

olan kesimidir.
Bu nedenlegglcine net katilim:
dLt = Nt- Rt.

Buna goret donemindeki insan sermayesi stoku yeniden vyazilirsa
Ht=Ht-1+atdLt+(at— ft)Rt Denklemi elde edilir.

194N., GEMMEL, “Evaluating the Impacts of Human CatpiStocks and Accumulations on
Economic Growth: Some New Evidence” Oxford BulletinEconomics And Statistics, 1996,58(1),
s.17.

71



Okula kayit yaptirma oranat degeri icin bir yaklgim sa&lar. Ekonominin
baslangicta sahip oldiu insan sermayesi stoku dikkate alinarak, herh&mngiT

aninda ekonominin sahip olgiwtoplam insan sermayesi stoku;

Hy=Hy+Todl +¥(a,-F)R

Ancak Gemmell'a gor® ve N verilerinin bulunmasi genellikle gicttr. Bu
nedenle, ortalama catna surecinin kirk yil oldgu varsayimi kullanarakRt ~Nt-40
ve Bt ~at-40) bir yaklgim gelstirmektedir. Buna goredT H tdLt= 0 + Za . Insan
sermayesi stoku busidi ge dayanilarak tahmin edifginde, o’'nin artan dgerlerine
karsilik tahmin degerleri gagiya sapmali ¢cikacaktif( < at ). Bu sapma, okul kayit
oranlarindaki biyime orani yayadiginda daha da kuculecek vgyiici buyime

orani yavaladiginda hizla artacaktir.ger isgtict Ussel bigcimde buyiyorsa;

He =nly > oe

Bu durumda insan sermayesi birikimi, okula kayifptyama orani ile
isglcunun buyume oraninin fonksiyonudur. Buggiciu baina insan sermayesi

stoku olarak yazarsak:

HIy
1]
¢

r'!E = H.I. .,I'II_'E = |:"-.:|I:]. -a

Eger okullama orani (OKO) yillar itibariyle hemen hemen sahits
Barro’nun yaptg gibi, baglangictaki OKOn ve T sonsuza giderken fibasina insan
sermayesi icin bir yakiam olarak alinabilecektifT — o« ikenhT — a0. Kisi basina
insan sermayesi birikimini saptamak icjn, sitlik belirlenir'®>

dhy [he=ne™ [(1-e™)

Eger OKO vyillar itibariyle sabit kaliyorsa, insan sgyesi birikimi yalnizca

isglcu arty hizinin ve zamanin bir fonksiyonu olacaktir. Ancdakelerin OKO

verilerine bakildginda, sabit bir geJim ya da durganliga rastlanmamaktadir. OKO

zaman icinde %100'e yaklan artan bir trende sahiptirinsan sermayesi

153, ATES, a.9.k.1998,5.36..

72



yatirmlarinin azalan marjinal getiriyle galca varsayimi nedeniyle, OKO'yu,
birim dezere yaklairken artirmak gugtiir. Organ ot sabit dgil de, a a t =1-(1-

0)e-rt biciminde dgisiyorsa, insan sermayesinin tanigaibicimi alacaktir:

Ho=nL, T {-(1-o,)e™" "

Bu durumda ekonominirt=0 anindanT anina kadar sahip oldu toplam
insan sermayesi stokts0 anindaki ggicii ve OKO duizeyi ilesgliicti ve OKO’nun
artis oranlarinin bir fonksiyonu haline dgmiektedir. Hem insan sermayesi stoku
hem de insan sermayesi birikimi etkilerini birlikede aldgimizda, ggucinin ve

OKO’nun duzeylerini ve desimlerini icerecek bir yaklgma sahip oluruz.

Barro calsmasindaH, olarak 1960 yilinin OKO'sunu almaktatfft
Gemmell’a gore bu yakjam Ulkelerdeki bglangi¢ sgicu duzeyindeki farkliliklari
ihmal etmektedir.

Gemmell 98 llkeye i$kin;

* 1960 yilindaki ilkokul, orta dereceli okul ve ytiksesitime gbre insan

sermayesi stoku;
* 1960-1985 donemi igin insan sermayesi birikim arani
« 1960-1985yatirim/GSM orant;
« 1960 yilindaki cakma ¢a&indaki niifus bgina GSYH ve

+ 1960-1985 donemindeki ortalamasikbasina GSYH buyiime orani
degiskenlerini yorumlamaktadir.

Bu desiskenlerin kismi korelasyon matrisine gore yatiridaabiyime
arasindaki korelasyon pozitif yonludir. YUksek gati oranlari, yiksek B&angic
insan sermayesi stoku ile belirmekte, ancak, insarmayesi birikim orani bu
durumda azalmaktadiflgi cekici bir sonuca gore, 1960 yilinda yiikseki kiasina
GSYiH degerine sahip ulkeler, yiiksek insan sermayesi stokdo@u gelsme

gostermglerdir. Bu korelasyon matrisine gore, insan sermsagéokunun bgangic

106 Robert, BARRO, Xavier ,Sala-i, MARN, Economic Growth, 2nd Edition,, MIT Press,2003,ss
204-220.
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degeri ile insan sermayesi birikimi arasinda negatihlyi bir iliski (-0.33) vardir.

Gemmell'in sonuclar Tablo 1'de 6zetlenmektedir.

H8) H& dEH, dEVHE dHE, Ya/GSYTH  GEYTH &0 GSYTH Biyime Cran

H 000 074 025 030 026 019 0.27 0.14
Hfi 091 026 033 017 0n 0.38 012
Hf0 019 04 021 04 0.39 0.05
dF; H, 087 061 046 -0.36 4031
d8, 4, 0 04 -0.63 £33
dH, H, {45 -0.46 431
IGSYIH 0.52 0.56
GEVIH 60 (V60) 0.09

Gemmell MRW’nin (1992) camasindaki veri kiimesine dayali olarak
calstigindan, insan sermayesinin yer @ldi buyime denklemini séyle

olusturmaktadir:

Y=a,+tanX, +a,Inl+a,In{dL/L)+a, nOKOD

Buraday, 1960-85 donemindeki ortalama GB¥biyiime oraniX60, 1960
yilinda calsma ca&indaki nifus bgna GSYH; I, 1960-85 doneminde ortalama
yatirrm-GSYiH orani;dL/L, 1960-85 dénemindeki ortalamggiicti biiyiime orani ve
OKO, 1960-85 dénemindeki ortalama orta derecelil &dayit oranidir. Katsayilarla
iliskin belirlemeler desOyledir: kasullu yakinsama okuyorsa, 33<0 ; ax>0 ;
MRW’nin Cobb-Douglas varsayimindan dolay«<0 vea,>0.

Eger insan sermayesi blyume oranini etkiliyorsa, aymnlarda insan
sermayesi icerilmi isgticiine sahip Ulkelerden mutlakgee anlaminda daha fazla
insan sermayesi stokuna sahip olan ekonomide tejdobelisme daha hizh

gerceklgecektir.

I- = b: + -5] ]: ..!I.r,s,:, T b: .:I + ﬂ! .:l:ﬂli- Jr.:' T EI. 1:'_'|:?-H-I Hr: :l _E. 15'5 IJJ'HT.'E':' T bs I.'L'I..E-,s,:,

i=pu
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Buradab4s, ilk ve orta dereceliggimin insan sermayesine etkisimibs, ele
alinan donemin B#angicindaki insan sermayesinin  buylmeye etkisini
gostermektedir. Model bu iki kat sayininda blyumegeitif katkilar yapacani
ongormektedir. Ge§mekte olan Ulkelerde temegigmin 6nemi daha fazladir. MRW
(1992) serisi kullanilarak sinanan bu model, yokskionomilerdeki blylime
surecinin %50; gejmekte olan Ulkelerde %37 ve OECD ulkelerinde de %ir8
aciklamaktadir. Model tim alt 6rneklerde yatirimardari ve bglangic gelir
diuzeyleri arasinda pozitif anlamh korelasyonlgstamstir. Yani kasullu yakinsama

surecinin varigindan soz edilebilir.

Insan sermayesi ve biylime etfileine baktgimizda temel gtim yoksul
ekonomilerde, orta dereceligibm gelismekte olan Ulkelerde ve ylkselgitm
gelismis ekonomilerde insan sermayesi birikimini glurarak, blyumeyi pozitif
yonde etkilemektedir. Ayrica Bangic insan sermayesi stokunun goreli
blyukligtinin 6nemli olup olmagh da,b6=0 hipoteziyle sinanmaktadir. Sonuglara

gore bg<0’dir, yani ekonominin bgangicta sahip oldiu sermaye stokunun gorel

E. Judson’un insan Sermayesi Modeli

Judson (1996), insan sermayesi Olcumu igin yeni lymklagim
gelistirmektedir. Bu yaklsmin onceki 6lgiimlere gore iki avantaji vardir: iBaisi,
Olcim, gitim maliyetlerinin zaman icinde Ulkelerarasindadiezey olarak dagsken
olabilmesine imkan vermektediikinci olarak ise, 6lcim ABD dolari cinsinden

yapildg icin diger makro buyutkluklerle kanastirilabilmektedir.

Judson’un cagmasindaki ulkelerarasi kalastirmaya dayali panel veri
regresyon analizlerinden c¢ikan temel bulgulara gérsan sermayesi G3M'nin
yaklasik %10’u kadardir ve ekonomik blyume sirecinde tandiziksel sermayenin
aksine giderek artmaktadir. Bu sonuglar, teorifade ettiklerinin tersidir. Buyume
konusunda temel U¢ regresyon modeli kullaniimakitd8unlardan yalnizca birinde
insan sermayesi buyimeyi aciklayan bigigkeen olarak yer almaktadir. Bu model

Solow'un (1957) modeline dayanmakta ve buyumeyiagam durum etrafinda

75



aciklamaktadi®’. Ornggsin MRW'nin (1992) calmasinda insan sermayesi Cobb-
Douglas tipi bir regresyon denklemiyle ele alignme regresyon katsayisi yakla
0,3 olarak saptanstir. Bu dezer insan sermayesinin ulusal gelirdeki payinin ve
blylme oranina gore esngiiin yaklasik 1/3 old@gunu ifade etmektedir. fagida

cssitli yaklasimlar 6zetlenmektedir.

Modal Besen Semmaye Yontem Eatsan i
DieZiskeni (H)
MEW (1002} Cenislenlmis Solow Oirta Diizeyde Tatay-Fesit 028 03
Dhragzn-dumm Clullasma SEE
Barma ve Les [ndirgenmis Bigim Barma ve Lee Tatay-Kesit 0.0s7 30
(1282a) logH SEE
Barmg ve Les Indirgenmis Bigim Barra ve Lee Fanal 0.021 3l
(1207} logH
Fomer (185) Tndirgenmis Bigim Obuma Yazma | Varav-Kesit 0204 13
Oramnda Degismn | Arag Degisk.
WDE. {1931 (enisletilmiz Solow WDRH Panal
Uretim Forksivoau Defizim
Bealiabib ve Spizgel Genigletiimiz Solow Evriacou Tatay-Kesit 001 14
(1887} Uretim Foukstyoon Degigim &
Lau ve Digarlen Genigletilmiz Solow WDRH Panal 0016 L6
(1881 Uretim Fonksivonu loz Dezisim
Tudson (1993) (renizletilmiz Solow Tudson H Fanal 0008 43
Uretim Fonksivonu Bityime Oram Genel SEE

Kaynak;Judson,1995,s.3.

Bu tabloda MRW; Mankiw, Romer, Weil Modelini; WDRsd; Dinya

Kalkinma Raporu’nu ifade etmektedir.

Judson’in katkisi ile toplamggim maliyetleri, ilkokul, ortaokul ve ylksek
egitim icin farkh agirliklar dikkate alinarak ayri ayri hesaplanmaktaBu yontemle
elde edilen yeni seriye gére insan sermayesi/ulgsét orani, pozitif bir trende
sahiptir. Yani gelimis ekonomilerde mutlak anlamda insan sermayesi stgéreli
yoksul ekonomilere gore daha yuksektir. Yeni serigekan bir bgka sonuca goére
de, insan sermayesi, fiziksel sermaye orani ilsallgelir arasinda pozitif yonla bir

egilim vardir. Yeni buyime modellerinde bu olgulaestilanmamaktadir.

197 R, JUDSON, “Do Low Human Capital Coefficients MaRense? A Puzzle and Some Answers”
Federal Reserve Board, 1995, Washington DC,htqmhepa.wustl.edu., Mayis,2008.
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Yaklasimdan hareketle, fiziki sermaye stoku ve insan sgasi stoku ile
getiri oranlari kullanan regresyonité ginden, fiziksel sermaye katsayisinin insan

sermayesi katsayisina gore oldukca yiuksekaidyenel sonucu c¢ikarilabilir.

Egitim Dizayi Tahmin Edilen o/ T-Tstatistiz]
Ikokul 3.11 17
Ortaokul 136 15
Yilksek Egitim 340 42
Ortalama 3.24 2.5

Eaynak: Judson, 1995, 525,

Judson’a goére insan sermayesi stoku ile okl oraninin ¢ok dgsken
oldugu ulkelerde ortaokullamanin alinmasi iki agidan sakincalidir. Birinclsilytk
duzeylerdeki ortaokullamanin yiliksek dizeylerde insan sermayesine ghesi
genk bir gecikme sureci gerektirifkincisi, ekonomideki insan sermayesi stoku
hakkinda dier aciklayici bilgilerin olmamasi durumunda, ortakdgma dizeyi
insan sermayesi birikim orani konusunda ¢ok azlagi& getirebilirinsan sermayesi
ve ortaokullama orani yiksek Ulkelerde sermaye stokunda Onerasiglar
sglanabilmesine karmn, disuk insan sermayesi stoku ve ortaokgdt@ya sahip
ulkelerde sermaye stoklari 6nemli 6lclde artirllabktedir. Bu nedenle MRW
(1992) calymasinda insan sermayesigd#eninin katsayisini buyik ve istatistiki
olarak anlamli bulmakla beraber, bu sonuca yukarlsirtiien kisitlayici
varsayimlarla ulgmiglardir. Judson’in Ozellikle biyumeyi agiklayici urlarina
ayirarak, regresyon modeli gturan yaklaimi iki nedenle tercih etmektedir.
Birincisi, ¢ok sayida kisitlayici varsayimlarin yapamasidir. ikincisi, katsayi
tahminleri getiri oranlari ya da stok @gkenlerle kagilastirilabilecek bir yoruma

sahip olmasidir.
F. Arrau’nun Insan Sermayesi Modeli

Arrau (1989) modelinde, hane halklarininggm boyunca elde ettikleri
gelirler ve buyame strecinin birer unsuru olaraksan sermayesi olgusunu
incelemekte, ancak, kaklararasi analizleri ihmal etmektedir. Model, Kald

tarafindansekillenen uzun donemli geine slrecinin temel olgularini gayacak
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sekilde olyturulmaktadirinsan sermayesi buyiimenin asil itici motorudur ziksel
sermaye ikinci derecede 6nemlidir. Bireylerin dinlmir olgunluk sirecine (21-75
yas) sahip olduklarn varsayiltir. Bireyler icin amagc, bu kisith yam sirecindeki
toplam faydalarini, sgida verilen CES tipi fayda fonksiyonu cercevesinde
maksimize etmektir.

1 - L1

U = 77 Zim U+ 8) 0 (e 4 a0 Je

Buradac vel sirasiyla tiketim ve gazamani gostermektedir. Bireyin bitce

kisiti dasoyledir.

B, =[1+7,00-1,)]4, +w,e,(1-1, —h,)1-1,) - (1+7,)e

Buradart, faiz orani; wt, etkinlik birimi baina Ucret oraniet, insan
sermayesi birimi (ya da etkigglicl); ht, insan sermayesi birikimi yapmak icin
egitime ayrilan zamamny ve tc sirasiyla gelirden ve tiketimden alinan vergitha
donemindeki insan sermayesi miktari, gidizamandaki insan sermayesi Uretimi
icin digssal olan bir donem 6nceki insan sermayesi stokut ineminde gitime

ayrilan zamanin bir fonksiyonudur.

€. =€ 80h]. g' >0, g"=0
Birey, veri faiz orani, ucret orani, vergi oranlae bltce kisitina I3
olarak, toplam faydasini maksimize edecskilde tlketim, bg zaman, gitim
zamani ve toplam harcanabilir gelir diizeyini kenbslirleyecektir. Modelde Ust
kapali olarak verilen d@er kisitlayici varsayim da bireyin kendinden dndekaktan
miras almadil ve kendin sonraki lkgaga miras birakmagdidir. Birey yaam boyu
elde ettgi harcanabilir geliri, 21-75t€1’den 55’e) ya arasi harcamaktadir. Kisit
altinda maksimizasyon icgin Lagrange carpaningv/lralabilmektedir. Birinci sira

kosullarin ¢coziiminden elde edilen tiketimglzaman ve gelirlegoyledir:
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Esitli ginin sol yani, cabmaya ayrilann son birim zamanin gerini
gostermektedirT doneminin sonunda birey, bu son birimgea Ucret olarak alir.
Almasik olarak, birey bu son birinzamani insan sermayesi birikimine ayiracak
sekilde de kullanabilir£t=0, ht>0). Gelecek donemdekisan sermayesinin ggimi
((0cet+1/ont) ile tcret orani carpilirsa, gelecek donemdekamnsermayesyatirimin
toplam dgeri belirlenmg olacaktir. Ancak bu dénemde yapilan son biringedie
Olcisundeki yatirim, yalnizca gelecek donemigildgasam boyunca karlasilacak
tum donemleririnsan sermayesi stokunu belirleyecektir. Kisacakagdaki gitlik,
insan sermayesine ayrilan kaynaktajismadan kazanilan kay@ga birbirine goére
firsat maliyetlerini gostermektedir.

108.

Ekonominin dretim yapisi Cobb-Douglas tipi teknolig tanimlanmgtir=—

T, = AEFIF

Firmanin optimal Uretimi icin birinci sira kollar, fiziksel sermaye ile

isgicunun marjinal verimliliklerini belirler:

1%8p  ARRAU, “ Human Cpital And Endogenous GrowthAlharger Scale Life-Cycle Model”
World Bank Working Papers, 1989,no0. 342,s.65.
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Sermaye vesgucu arz ederek gelir elde eden bireylérdoneminde sahip
oldugu, fiziksel sermaye vegicu miktar sirasiyla (dengeskiu);

s LT, .
E =27 Bd+n)y™

L =% (1-F =k (1+m™

Bu sitliklerde Its, t donemindes yasindaki kitlenin camaya ayirdi
zamani;hts, aynikitlenin insan sermayesine birikimine aygdzamani;n, sabit
dissal nifus artt hizini gostermektedir.insan sermayesi (retim teknolojisi

paraboliktir.

£,. - 2 2
= g(h )= 1-d — vk +vh,

&

Burada d, yipranmayi gostermektedirinsan sermayesi birikimi icin
yatirmlar sifirken, fonksiyonungami bir limit degere sahiptir. Fonksiyon kesin
icbikeydir. Bu fonksiyonun Lucas’daki (1988) bicing = 1+vhdir. Lucas’in
sinirsiz zaman boylami modelindegdasal insan sermayesi Uretim fonksiyonu ki
basina surdurilebilir blyimeyi glamaktadir. Arrau’nun modelinde bireyler toplam
zamanlarinin sabit bir bolimind)(insan sermayesi birikimine ayirirlarsa, hane
halklarinin insan sermayesi birikim oramh olacaktir. Buna karn, sinirsiz zaman
boylaminda cajan blyime modelindeggim gormis bireyle 6zdglesen insan
sermayesi, bireyin gaminin sona ermesiyle ortadan kalkmaktadirsi Kiasina,
blylmenin sirdurulebilmesi icin, toplumsal anlamiiégginin kusaktan kigaga

aktarildginin varsaylimasi gerekmektedir.

Insan sermayesi birikim sireci, ortalama insan sgesiabirikimine bir
blylume cizgisi yaratirsa, ekonomi her bir yergddta gittikge buylyen bir ortalama

insan sermayesi stokuyla karkariya kalacaktir. Bu ayni zamanda ekonominin
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buyiime siirecini de belirlemektedir ve dengeli bugimnani i¢seldi®®. Arrau’nun
modelinde kgaklararasi fayda amsizlgl nedeniyle, Pareto optimaliteden uzak
cbzimlere neden olabilecek turdensadiliklar yoktur ve hiukimet dizenlemelerine

gerek duyulmamaktadir.
G. Tallman ve Wang'in insan Sermayesi Modeli

Tallman ve Wang model olarak, insan sermayesi imiikin blylime
Uzerindeki gguct verimliligini artirici etkileriyle ekonomik biyimeyi ele alan
Lucas-Romer tipi icsel buyime modellerine dayanmdikt Tallman ve Wang
(1994), insan sermayesi birikimi yoluyla surekliyliineyi sg&layan modelleri,
Tayvan ekonomisi icin sinamaktadirlar. kll&lari sonuca gore, insan sermayesinin
modele alinmasi ile Tayvan ekonomisinin 1965-198@emni buylimesi daha iyi

aciklanabilmektedir.

Insan sermayesi konusunda yapilan sgadarin bir kismi insan
sermayesinin buyimeye olumlu katkilar ygpttezini desteklerken bir kismi da
olumsuz ya dasupheli sonuclar elde etgtir. Ulkelerarasi kasilastirmalara
bakildginda, ulusal gelirde yatirim orani yiksek @duhalde hizli buylyemeyen ya
da hem fiziksel sermaye hem deiten yatirnmlarinda goreli iyi olan bazi
ekonomilerin, yeterince ggémedikleri goriilmektedit®.

Bu, hikimet midahaleleri, siyasi ve ekonomik karhtdarin olwu,
altyapi yatirimlarinin yetersigji gibi nedenlere h#anabilir. Ancak, Tallman ve
Wang'a goére insan sermayesi ve fiziki sermaye yatarina ilskin verilerin her
ulkede salkh olarak elde edilememesi, 6lgme ve «kstirma hatalarina yol
acmaktadir. Ornin okula kayit yaptiranlarin ve okuma yazma bilenlesayisinin
insan sermayesinin 6lcimi olarak alinmasi yhklara yol acabilmektedir. Oyle ki
kalkinmanin arkasinda énemli itici giic olan ilexkmoloji bilgisinin, ilkokullama ya

da ortaokullama ile bir bglantisi yoktur.

Tallman ve Wang modellerinde vergilerin buylime imeki etkilerini,
devletin tiiketim harcamalarinin reel Gi¥icindeki orani yoluyla belirlenmektedir.

Ayrica, modellerindeki daskenlerin dginda modele, hikimet faaliyetlerini,

9p ARRAU, a.g.m,s.14.
10g  ATES, “a.g.k.1998,s.54.
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finansal piyasa dgsimlerini, dogum oranini ve ekonominin dticarete acikgini
koymaktadirlar. Kamu fiziki sermaye vyatirimlaringeel sektor fiziki sermaye
yatirrmlarina orani, blyumeyi destekleyen alt ygptirimlari olarak alinngtir.
Finansal piyasalardaki ggfneler de, sermayenin tahsis sureclerini kokdyian
degisken olarak gorilmektedir. Bu anlamda Tallman ve Wapara arzinin
GSYiH'ye oranini, bu dgiskene bir yaklaim olarak dgerlendirmektedir. Yiiksek
dogurganlik orani da, amhligl artiran ve dolayisiyla insan sermayesi birikimini
yavalatan bir etmen olarak yorumlanmaktadfir Ekonominin dy ticarete aciklik
derecesi, ihracatin ithalata oraniyla belirlenmeéikterallman ve Wang’a gore daha
lyi altyapi yatirnmlari, artan gliticaret, azalan dmrganlik ve gelien finansal

piyasalar, insan sermayesi birikiminin getirisintiaci rol oynamaktadir.

Ekonomi ds ticarete daha cok acildik¢a, bireylers diinyanin insan
sermayesi stokundan olumlu yonde etkileneceklerBu. olumlu etkiler, insan
sermayesi birikiminin getiri oranini  yukseltici robynayacaktir. Buna kgn
dogurganlik oraninin a1 niteliksiz isglicinin artmasinin yaninda, hem yaparak-
ogrenme hem degitim yoluyla gelsen insan sermayesi birikimini engelleyici bir rol
oynar. Bu nedenle istihdam ve insan sermayesiumd@anlik oranindan etkilenir.
Devletin tiiketim harcamalari ile bu harcamalarinY®@$ oranini ve alt yapinin
gelistiriimesi desiskenlerinin  birinci farklari modele sokulgunda, buiylimeyi
aciklama gucleri hayli yikselmektedir. Devletin ¢tikn harcamalari ile bu
harcamalarin GSM orani dgiskeninin katsayr tahmininin negatif c¢ikmasi,
vergilerin olumsuz etkilerini ortaya koymaktadirerizer sonu¢ Barro’da (1990) da
vardir. Alt yapinin getitiriilmesi (devletin fiziksel sermaye yatirimlari-@zsektor
fiziksel sermaye yatirimlari orani) gigkeninin katsayisi pozitiftir yani anlamhdir.
Bu sonug, altyapiyi gsliren devlet yatirimlarinin, gelecek doénemdeki iimet
artirici etmen oldgunu gostermektedir ve Bu iki gisken modele ganl olarak
katildiginda, insan sermayesinin ulusal gelirdeki payi aakl0.65’e ¢cikmaktadit?
Niteliksiz isgucu, fiziki sermaye, bozucu vergileme ve altyaglestiren yatirimlar
ve insan sermayesi gigkenleri sirasiyla ulusal gelirdeki biyumenin %32,3/6%10

ve %45'ini agiklamaktadir. Young'in Singapur ekonsinlizerine yapfii calsmadan

HMIE W TALLMAN, P. \WANG, “Human Capital and EndogersmGrowth” Quarterly Journal Of
Economics, 106(2),1994,s.117.
M2TALLMAN, WANG, a.9.m.1994,s.120.
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da benzer sonuglar c¢ikgtir. Ancak ayni capmanin Hong Kong bulgulari, Tallman

ve Wang'in bu ¢cagmadaki bulgulariyla kartlik icindedir. Young’in bulgusuna gére

Hong Kong ekonomisi daha ¢oksglal teknolojik gekmenin etkisiyle buyimekr.

Icsel bluyume teorileri icerisinde insan sermayesiisétenini ele alan

yaklasimlarin varsayimlari, denklemleri ve gl ve aciklayici dgiskenleri bu

bolumde tanitilmgtir. Turkiye’de insan sermayesi ile i¢sel buyumerilerini

inceleyen cgtli arastirmalar ise gagida bir tablo biciminde yer verilgtir. Bu

tabloda ampirik ve ampirik olmayan gahalar, tablonun Turkiye icin bir literatr

taramasi nitefinde olmasi agisindan birlikte sunulgtwr.

Tablo2:i¢sel Biyiime Teorileriylégili Tirkiye'ye iliskin Yapilmi Calsmalar

Yazar-yili

Calismanin adi-

konusu

Degiskenler-analiz

yontemi

Sonug

Pinar Yardimci-2006

icsel Buyiume
Modelleri ve Tirkiye
Ekonomisinddcsel

Biyiime Dinamikleri

Tarkiye'de ekonomik biiylime
performansinin i¢csel biiyiimen
onerdgi gibi gerceklgmedisi

ve bunun igin uygun
makroekonomik ortamin
salanamadil sonucu

vurgulanmgtir.

5

Ozlem Gokta
Yilmaz-2005

Turkiye Ekonomisinde
Buyimeile ssizlik
Arasindaki Nedensellik
fliskisi

1978-2004 dénemi
verileri ile, Turkiye'de
Biiyiime oraniissizlik
Orani arasinda
nedensellikliskisi Test

edilmigtir.

Bilyiime orani ildssizlik orani
arasinda karlikli nedensellik
yoktur.

Issizlik orani—> biyime
oranina dgru nedensellik

bulunmutur.

Prof.Dr. Cihan Dura,
Dog¢ Dr.Hayriye Atik,

Aras.Gor.Gsuzhan

Turker

insan sermayesi
acindan Tarkiye’nin
Avrupa Birligi
Karsisindaki Kalinma

Seviyesi

Insan sermayesi
gostergesi olarak
kullanilan 16 dgisken
Cok boyutlu Olcekleme
Analizine tabii
tutulmustur. 26 Ulke verisi

kullaniimigtir.

Turkiye insan sermayesi
Gostergeleri agisindan Higbir
Ab ulkesi ile Ayni geljme
seviyesinde d#ldir.AB ile
Tarkiye arasinda agik oldukca
fazladir. Ayrica Turkiye'de
Gostergeler Kadininlar ve

erkekler arasinda Kadinlar
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aleyhine Sonuclar vermektedir,

Mehmet Karagul-
2003

Insan sermayesinin
ekonomik Biyiimeyle
fliskisi ve etkin

Kullanimi

Ekonomik Biiyiime (zerinde
insan sermayesinin de fiziki
sermaye kadar 6nemli
oldugunun vurguland
¢alismada, insan sermayesinin
ozellikleri ile fiziki sermayeden
farkliliklari vurgulanmg, etkin
kullanim yéntemleri

arastirilmistir.

Ebru Yalgin-2005

Ekonomik Biylume ve
Dis Krediler Ampirik
bir Calsma

Panel veri analizi
yapiimstir.31 gelsmekte
olan tlke verisi

kullaniimigtir.

Bagimli dezisken;
GSMH'deki % degisim
Bagimsiz dgiskenler;

blyiime oraninin bir

dénem gecikmeli deeri,

dogrudan yabaci
yatirimlar /GSMH,

Portfoy
yatirimlari/GSMH,

Uzun vadeli Dy borg
Stoku/toplan di borg
stoku

Ithalat+ ihracat/ GSMH

Bilyiime modelinde yer alan
aciklayici dgiskenlerin
ekonomik biyiimeye katkisi
dUsik bulunmugtur. Bu
durumdaicsel Biyiime
Teorilerinin Ekonominin Kendi
i¢c dinamikleri Oldgu goriini
desteklemektedir. Ayrica
sermaye hareketlerinin glik
de olsa ekonomik bliylimeye
katkisi oldgu gorulmitar.

Nihal Yener ERCAN-
2000

icsel Bilyiime Teorisi
Genel Bir Baks

icsel Bilyiime Teorileri Genel
Olarak Ele alinmtir.

Murat A.YUulek- 1997

icsel Biyiime Teorileri
Gelismekte Olan Ulkelr
ve Kamu Politikalari
Uzerine

Horrod-Domar ve Neoklasik
Solow-Swan modellerinden
bahsedilmj ve i¢sel Buylime
Teorilerine Gegi yapilmstir.

Icsel Biyiime teorilerinden
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bazilari sonuglari ve
varsayimlari yénuyle
tartistimistir. Turkiye icin aktif
mudahalecilik yaklgimi

onerilmigtir.

Feride Altan-2006

Turkiye illeri icin Bir
Ekonomik Yakinsama
Sinamas! Vémalat
Sanayi Yatinmlarile
Egitimin Bluyumeye
Etkisi

1980-2001 verileri ile
toplam faktor verimlilgi
iller itibariyle

hesaplanmstir.

Sabit sermaye yatirimlari,
asinmalari bile
karsilamamaktadir. Gida, orman
artnleri, metal gya ve makine
sanayi alt sektorleri ginda eksi
teknolojik gelsim vardir.
Turkiye’de imalat sanayinde
modern teknolojik kullanma
egilimi yiksek olan sektorlere
dogru ezilim yoktur aksine
olgun sayilan, tiketim mallari

Ureten sektérler galinektedir.

Osman Demir,2002

Durgun durum
Blylimedericsel

Blylmeye

1981-1197 Donemi Reel
GSYiH, Reel Sabit
Sermaye Vdstihdam
Duizeyindeki Bir Onceki
Yila Gore Artglar Esas
Alinarak ABD, Japonya,
Fransajtalya,
Almanyalngiltere,

Kore, Turkiye Ve OECD
Ortalamasindliskin
Buyume Fonksiyonu

Tahmini

Y=a+uk+B1 fonksiyonuna gére
ABD, Japonya, Almanya’nin
Biyiime Oranlari ile emek
girdisindeki bir dnceki yila gore
artis orani arasinda anlaml ve
pozitif bir iliskisi vardir. Dier
ekonomilere ilkin anlamli

sonugclar elde edilmegtir.

Yrd.Dog¢.Dr. Muhsin
Kar, Aras.gor.
Hiseyin Asir

Turkiye'de insan
sermayesi ve
Ekonomik biiyiime
Nedensellik Testi(
neoklasik buyiime

teorisi)

Nedensellik testi

1926-1994 ddénemine

ili skin veriler ,ile

kisi basina GSMH, Sglk
harcamalari/GSMH ve
egitim
harcamalar/GSMH
arasindaki nedensellik

yoéni incelenmtir.

Sonug olarak @tim
harcamalari ekonomik

blylimeye neden olmaktadir v

3%

Ekonomik biuyimeden ghk
harcamalarina neden olmaktadir
sonucu bulunmgiur.
Degiskenler arasindaki
nedensellik ilgkisi secilen insan
sermayesi gostergesine

duyarlidir.
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Yrd.Dog¢.DrSahabettin
Giine,2003

Tarkiye'de Nifus
Artisinin Ekonomik
Biyimeyleiliskisi
Uzerine Ekonometrik
Bir Analiz (1943-2003

dénemi)

Koentegrasyon ve vektor
hata diizeltme
mekanizmasi yontemleri
ile nifus artgi-ekonomik
blylme arasinda uzun
doénemli denge ya da kisg
doénemli uyum ilgkisi

incelenmgtir.

Nufusun ekonomik buyiime
tizerinde etkisi kisa donemlidir
Buna kasl ekonomik
blyimeden nifusa gdou uzun
doénemli bir iliski vardir.buna
gore Turkiye'de niifus agl

icseldir.

Osman Demir, Adem
Uziimci, Serap Durar
,2006

Icsel Buyimede
icselleme Siirecleri:
Tiirkiye Ornei

1970-2001 yil verileri ile
es butlinleme analizi ile
degiskenler arasindaki
uzun dénem ikki ve
vektor hata duzletme
modeli ile dgiskenler
arasl kisa donemli gki

analiz edilmtir.

Icsel bilyiimenin temel
girdilerinden bilgi, insan
sermayesi ve teknolojik
gelismenin, gitim, Ar-Ge,
Universite-sanayibirli gi,
yaparak @grenme ve yayllma
yoluyla, Uretim sireclerinde
nasil i¢sellgtiklerini ortaya
koymaktir. Cakma sonucumda
emek ve sermaye faktorleri ile
GSMH arasinda pozitif;g#im
harcamalari ve dticaret hacmi
ile sermaye stoku arasinda ise
negatif bir iligki bulunmutur.

Osman Demir, Aziz
Kutlar, Adem
Uzimci,2005

Dis ticaret ve insan
sermayesinin
blytmedeki roll:

Turkiye 6rnegi

1950-2001 dénemi
verileri ile buyume, di
ticaret ve insan sermayeg
arasindaki ikkiyi Turkiye
ornezinde test edilmitir.
Es bltiinlgeme analizi ile
degiskenler varasi uzun
donemli iligki, FIML
yontemi ile kisa donemli

ili ski test edilmgtir.

. ikisinde de gelir duizeyi ile gl

Turkiye (1950-2001) 6rrignde
yaptgimiz ampirik camada
kisitlanmamy ve kisitlanmy es

butlinlgme analizlerinin her

ticaret hacmi ve insan
sermayesi arasinda gho yonlu

ili ski bulunmutur.

FIML metodu ile yapilan kisa
dénem tahmininde blyime ile
istihdam ve di ticaret
hacmindeki artun iki gecikmeli
degerleri arasinda anlamli ve

pozitif ili ski bulunmutur.

N.D. Giing6r,1997

Education and
economic growth in
Turkey 1980-1990: A

1980-1990 verileri ile
Turkiye'nin 67 ilinde

egitimin buylimeye

Egitimli i sglicl istihdami ile

ekonomik buyume arasinda
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Panel Study katkisi incelengtir. pozitif ili ki bulunmustur.

Tarkiye'de sglictiniin 6rgin
Turkiye'de Egitimin Tarkiye'nin 67 iline ait egitiminde ki bir yillik artgin
H. Ergen,1997 ) )
Biyliimeye Katkisi veriler blylime oraninda %21'lik aga

yol agtgl sonucuna ukalmistir.

Egitimin buyumeye katkisi i¢
getiri orani yontemi ile
argstirilmistir. Ozellikli gelisen
) o Ulkelerde @renim duzeyi
Turkiye ve Secilmi o
. o . o ) arttikca gitimin toplumsal ve
Aysit, Tansel, 1999 Ulkelerde Bgitimin I¢ getiri orani yéntemi L
o Ozel getirisi azalmaktadir.
Getirisi . ) o
AGU’lerde ilk 6gretimin
GOU'’lerde ise orta gretimin
toplumsal getirisi daha yuksek

bulunmutur.

Tarkiye icin yapilan literatlr taramasindan harkketlusturulan tabloyu
inceledgimizde, Turkiye'de insan sermayesinin blyumeye setidek cok farkli
analiz yontemi ve pek cok farkli gigkenle incelenmgtir. insan sermayesinin
blyumeye etkisini @timin katkisini ele alarak dlgmeye galn calgmalar oldgu
gibi, egitim harcamalari ve ghk harcamalarini insan sermayesigig&eni olarak
kullanan ¢cajmalar da vardir. Bunlarin @nda nifus ar§ihizi, ssizlik orani, gitimli
emesin isgucine katilma orani da insan sermayediisteni olarak analizlerde
kullaniimistir. Tarkiye'de yapilan analizlerde de tek bir inssermayesi gostergesi
Uzerinde fikir birlgine varilamamgtir, bu durum pek cok farkli dekenin

analizlerde kullanilngiolmasindan ani@maktadir.
ll. INSAN SERMAYESININ OLCULMES i

Ulkelerin sahip olduklari insan sermayesi stoklarikasgilastiriimasi ve
insan sermayesinin k@ ekonomik blyime olmak Uzeregei makro dgiskenler
Uzerindeki etkisinin agturilabilmesi igin insan sermayesinin 6lculebiligergelerle
ifade edilebilmesi gerekmektedir. Gahanin bu bdliminde literatirde yaygin
olarak kullanilan insan sermayesi gostergeleri levacektir. Literatlirde yer alan

calismalarin ¢gunda insan sermayesiiem seviyesi ile temsil edilngtir.
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Mankiw ve dgerleri (1992) insan sermayesi Olclistu olarak ogeetime
kayit yaptirmg 15-19 ya arasi nifusun aktif nifusa oranini kullanirkenyrBave
digerleri (2000) 25 y@ Ustl nidfusun ortalama olarak okula devam etmessiire
kullanmslardir. Bazi argtirmalarda ilk, orta, lise ve yukselgri@timdeki okullama
oranlari da insan sermayesi gostergesi olarak malthastir. Ramirez ve derleri
(1997) ile Gulglu ve digerleri (2002) daha 6nce ele a@ldniz yazarlardan farkl
olarak insan sermayesini insani kalkinma endeksilgenislerdir. Kar ve dgerleri
(2003) insan sermayesi gostergesi olagaie harcamalari ve gk harcamalarinin
GSMH icindeki paylarini kullanmglardir. Bu dgiskenlerin insan sermayesinin
olusumuna ve kalitesine katki gadiklari bilinmektedir. Bu d&skenler dsinda
insan sermayesi gostergesi olarak nifus arai, her bir canli dgumda 6lim, kamu
sektorl gitim harcamalarinin GSMH’daki pay! veskbasina sglik harcamalari da

sayilabilir.

Bu agiklamalar insan sermayesinin esas itibaridgine dizeyi, sglik
sartlari ve hayat standardini temsil eden gd0stergel@lcildigini ortaya
koymaktadir. Bu gdostergelerin 6lcim icin kullanibman nedeni, toplumlarin
kalkinmasinda 6nemli bir unsur olan insan unsurunanbir egitim dizeyine,
salikll bir yasama ve yiksek bir hayat standardina sahip olmaseki#

distincesidir.

Genel anlamda bakilginda ise insan sermayesini aciklamadatira
degiskeninin 6n plana c¢ikii gorilmektedir. Bunun dinda sglik harcamalar ve
ulkeler arasi kalkinngik karsilastirmalarinda kullanilan insani kalkinma endeksi bu

bdliumde ele alinacaktir.

A. Insani Kalkinma Endeksi Ve insani Kalkinma Endeksinin

Hesaplanmasi

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP), 1990 yilinddou yana
her yil diinyadaki 6nemli bir konuyu temel allnsani Kalkinma Raporu (Human

Development Report) adli bir cgina yayinlamaktadir.

Bu calsmada her yil dinya gundemindeki gglelere bal olarak

farklilasan temel konularin yaninda, tlkelerin ¢cok sayidddie ba&l olan kalkinma
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dizeylerini 6lgmek icin gedtirilen cok boyutlu bir olcit nitefiindeki “Insani
Kalkinma Endeksi (Human Development Index)” ninwsgdari da yer almaktadir.

Insani Kalkinma Endeksi, ulkelerin kalkinma duzegiegelir faktori
yaninda gitim, saslik, nifus, yaam beklentisi ve bilgi teknolojileri gibi gesik
faktorlere dayall olarak olgen bir yontem olarakkdit cekmektedir.Ulkeler icin
hesaplanarinsani Kalkinma Endeksi geri, 0 ile 1 arasinda d#smekte ve endeks
degeri 0,800 ile 1arasindaki Ulkeler Yiikseknsani Kalkinma,0,500 ile 0,799
arasindaki tlkeler Ortinsani Kalkinma vé® ile 0,499arasindaki ulkeler ise Riik
insani Kalkinma duzeyi cercevesinde geidendiriimektedir. insani kalkinma
endeksinin icergi unsurlar aagidaki tabloda yer almaktadir.

s Uzun ve Saghkh Bir Kaliteli Yasam
KRITERLER Yasam Bilgi Standardi
Dogumdaki Yetizkin
GOSTERGELER Ya-;am . Okur-Yazar Okullasma K_isi basi
Beklentis Oram Oramn GSYIH (SGP.S)
Yasam Kisi Bast
ALT ENDEKSLER  Beklentisi Egitim GSYIH
Endeksi Endeksi Endeksi

|

Insani Gelisme Endelksi

Insani kalkinma endeksi, skibasi gelir hesaplarinin 6tesine giderek insan
kaynaklarinin gefimini, insani insan yapan 06zgurlik,sikik gibi unsurlari ve
insanin temel gereksinimlerine gaa dizeyini bir arada derlendirmekte ve

bdylece kalkinma igindeki insanin roliini ele almegbmaktadir.

Insani  kalkinma, kilerin seceneklerini artrma slreci olarak
tanimlanmaktadir. Bu secenekler sonsuz v@slen olabilir, ancak bitin gete
asamalarinda Uuc¢ temel secenek 6n plana cikmaktadun we salikli bir yasam,
bilgi edinme ve tatminkar bir yam sirmeyi sglayacak kaynaklara ujmak.
Bunlarin dginda, siyasi 6zgurluk, garanti edigninsan haklari ve 6z sayginlik da

diger secenekler arasindadir. Bu anjaygore gelir, insani gslinisligin gostergesi
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olarak 6nemli bir faktor olmakla beraber teksioa yeterli dgildir. Gelir bir arag
olarak nitelendirildginden sgliksiz drinler (alkol, uygturucu vb.) icin de
kullanilabilir. Bunun yani sira ekonomik acidan igmis bircok Ulke insani
gelismislik acisindan zayif iken, daha dik gelirli Ulkelerin insani ge$imislik
acisindan daha iyi durumda olduklarn bilinmektednsacasi gelir agi insani
gelismislik acisindan gerekli ama yeterli olmayan bir faliia''>. Bu balamda
UNDP insani kalkinmayi, gak ve ezitim gibi kalkinmanin ekonomik olmayan

goOstergelerini de dikkate alaréksani Kalkinma Endeksi (HDI) ile 6lgmektedir.

Insani Kalkinma Endeksi hesaplama yonteminde refahdardi, gitim
standardi ve gk standardi olmak Uzere ¢ 6l¢ut kullaniimakta&®efah standardi
tatminkar bir yaam surmeyi sglayacak kaynaklara umaya, sglik standardi uzun

ve salikl bir yasama, gitim standardi ise bilgi edinmeye kdrk gelmektedir.

 Refah Standardi: Ki basina digen milli gelirin Satin Alma Glicl
Paritesi (SGP) ile hesaplanmasi ile elde edilmekted

» Egitim Standardi: Endekste bu boyut iki gigkenle 6lctilmektedir;

yetiskinler arasindaki okuma-yazma orani ve ortalagi@ne suresi.

 Salk Standardi: Endekste uzun omdr, glga standardi olarak

nitelendirilmekte ve ygam beklentisi ile dlgtlmektedir.

Insani kalkinmayi, @tim, salik ve gelir olmak iizere (i¢ 6lgit tizerinden
belirlemekte olan HDI endeksinin yani sira; bir @ikl insani kalkinngligini
belirlemede dgumdaki cocuk 6lum oranlari, cinsiyete gore belidenesitim
seviyesi gibi 6lciler de kullaniimaktadir. HDI'dantel alinan G¢ ana olgut tim
ulkeler tarafindan ghkl verinin toplanabilecgi Olcutler olup endeksin ana amaci
olan insani gefimeyi yansitmaya cainaktadir. UNDP’nin hazirlagh insani
Kalkinma Raporu ve Endeksinin yani sira yayinlaiasani Yoksulluk Endeksi,
Toplumsal Cinsiyeti Gugclendirme Endeksi, Cinsiy&egli Gelisme Endeksi ile
iilkelerin sosyal gejmislik diizeyi daha iyi belirlenmeye calimaktadit*®. insani
Kalkinma Endeksi sonuglari yardimiyla yapilacak skagtirmalarin, Glkelerin

kendilerini ulusal duzeyden uluslararasi dizeyegralo dezerlendirebilmeleri

3 UNDP, Human Development Report, 1990.
14 UNDP, Human Development Report, 2005.
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acisindan onemli oldwnu ifade etmek mumkindir. Ulkelerin, kalkinma
dizeylerinin arttinimasina donuk alacaklari onkenm tasarlanmasisamalarinda
ve kalkinma dizeylerinin saptanmasi acisindanarassi kaglastirmalara ihtiyac

duyduklarinda, HDI'i 6nemi daha da artmaktadir.

Insani kalkinma raporlarinda HDI hesaplanmasindaamaraman formiil
degisikli gine gidilerek insani gelmislik daha dgru yansitiimaya cahlmistir.
Formil deisiklikleri nedeniyle, tlke verilerinin yillar itibayla kasilastirilabilirli gi
bozuldgundan, bu eksikfi gidermek amaciyla en son belirlenen formul
kullanilarak ©6nceki doénem verileri 5 yillik aralekla yeniden hesaplanip
yayimlanmaktadir. Daha 6nce degohddigi gibi insani kalkinma endeksi (HDI)
hesaplama yonteminde refah standarditire standardi ve gék standardi olmak
Uzere ¢ Olcut kullaniimaktadir. Son gecerli fortmihesaplanma yontemsgagida

belirtilmistir.
Yasam Beklentisi Endeksi’nin Hesaplanmasi:

En yiksek ve en @ik ya sinirlar sirasiyla 25 ve 85 olarak belirlegtini
Bu aralik dikkate alinarak yam beklentisi endeksi O ile 1 arasinda bigetealacak

sekilde hesaplanmaktadir.
Ulkenin dggumdaki yaam beklentisi: n yil ise,
Yasam Beklentisi Endeksi = (n-25) / (85-25)
Egitim Endeksi'nin Hesaplanmasi:

Egitim endeksine ukanak icin yetgkin okur-yazar endeksi (15 yae Usti)
ve okullama endeksi igin 0-100 argli kullanilarak, O ile 1 arasinda bir g

bulunmaktadir.
Ulkenin yetikin okuryazar orani: m %,
Ulkenin okullgma orant: r % ise,
Yetiskin Okur-Yazar Endeksi= (m-0) / 100-0
Okullasma Endeksi= (r-0)/(100-0)

Egitim Endeksi= 2/3 * (Yetkin Okur-Yazar Endeksi) + 1/3 * (Okulima
Endeksi)
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GSYIH Endeksi’'nin Hesaplanmasi:

GSYIH Endeksi Satin alma giicii paritesine (SGP) goeeménmg kisi
basi GSYIH deseriyle olculir. Endeksin kullaniimasinda 100 doddir diizey ki
basina gelir olarak alinirken Ust dizey olarak 40.0@8lar kullaniimsgtir. Bu
araliktan hareketle G9M Endeksi O ile 1 arasinda bir g olarak

hesaplanmaktadir.
Ulkenin Kisi basi GSYIH’s! y ise,
GSYIH Endeksi= [log(y)-log(100)] / [log(40.000)-log(1)]0

Yukarida hesaplanma magitive yontemi anlatilan ger endekslere lgh

olarak HDI hesaplanir.

Yasam Beklentisi Endeksi, #&im Endeksi ve GSYH Endeksi'nin

aritmetik ortalamasi alinarak tlkenin HDIgdgine ulailir:

HDI= 1/3 * (Yasam Beklentisi Endeksi) + 1/3 * @iim Endeksi) + 1/3 *
(GSYIiH Endeksi)

B. Egitim Harcamalari — Ekonomik Biyiime iliskisi

Son yillarda ulkelerin kalkinrghk duzeyleri ifade edilirken, ki basina
disen milli gelir yaninda, tlkelerin sahip olgw insan gicu oranlari da énemli bir
gosterge olarak dikkate alinmayaslaamstir. Egitimin kalkinmanin en etkili
araclarindan biri olarak gorilmesi nedeniyle, epedie yatirirmin insan kaynaklarina
yapilan yatirm oldgu fikri de artik geni olgide kabul gérmektedir. Uretim
tekniklerinde yganan hizli dgsim, egsitime daha fazla 6nem verme, bilgiye ve
gelismeye daha fazla yatirm yapma ihtiyacini 6n planeargstir. Rekabette
ustunligl elde etmenin ve kalkinmadashanin temeli olarak kabul edilen insan
sermayesi kavraminin altindaki gercek, onun etkdi verimli kullaniimasinda

yatmaktadir.

Bir ulkenin ekonomik kalkinmasinin; o Uulkenin halk, Kkiisel ve
toplumsal gelimesine bgl oldugu sdylenebilir. Bitim yoluyla gelstirilen ve
toplumsal davraglarla da kullanim amacina uygun olan yenigele yargilari,

ekonomik kalkinmayi hizlandirmak bakimindan sorederdnemlidir.
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Kalkinma sadece maddi gereksinimlerle ilgili oln@yinsanlarin toplumsal
kosullarinin gelgtiriimesi ile de ilgilidir. Kalkinma, ayni zamandareylerin refah
dizeylerini artirmak amaci ile siyasi iktidarin Ioekonomik politikalar izleyerek,

toplumun yapisini dgstirme girisimidir'*

. GUnumuzde Ulkelerin kalkinghik
duzeyleri, milli gelir miktari yaninda;ggim, sosyal, kulttrel ve politik durumlari ile
de olgulmektedir. Ekonomik geitne kisi basina digen mal ve hizmet birimleriyle
ifade edilebildgi gibi, kisi basina digen eitim ve s&lik harcamalari da gelnisli gin
onemli o6lculeri arasindadir. Bunlara ek olarak rgkaarlik ve okullama orani,
ortalama ygam suresi gibi deerler de bir Ulkenin gejmislik duzeyinin bir
gOstergesidir. Bitiin bunlar kalkinmanin merkezimgani yerlgtirmektedir.insanin
distncesi, yetenekleri,gdim dizeyi ile olgan ekonomik ve kuiltirel ortam yenilik
ve yaraticilgl gerceklgtirerek Uretim sdrecinin girdisi olarak ekonomiyeth

salamaktadir.

Egitim, ekonomik ve sosyal ihtiyacglarin k@danmasi icin gereken nitelikli
isglcunun yetimesinde, kalkinma hedeflerine goregiden talep yapisina uygun
beceri ve bilgilerin aktariimasinda, kaynaklarinngle olarak daha rasyonel bir
bicimde ve verimli olarak kullanilmasinda, dahaglgd politik secimlerin
yapilabilmesinde dnemli bir role sahiptir. Ancalinu da belirtmek gerekir ki, insan
sermayesi i¢in yapilan yatirimlar dgze yatirim ceitleri gibi azalan marjinal getiri
kuramina uygunluk goéstermektedir. Getirisi en faplan yatirnm ilk @retime
yapilan yatinmdir ve bunu ortggi@tim izlemektedirllkogretim maliyetinin goreli
olarak dguk olmasi ve ilkokul mezunlari ile okuma-yazma l@lenler arasindaki
cok bayuk verimlilik farkinin bulunmasi, bu durumeden olarak gosterilmektedir.

Egitimin ekonomik getirisine ektiri getirenler, kanit olarak, pek cok
ulkede diplomali gsizleri gostermektedir. Ancak, géim dizeyi yiksek olan
issizlerin, gsizlik sureleri pek uzun olmamaktadir. Bunlarin gefu var olan, ancak
kendi isteklerine uygun olmayanleri kabul etmemektedirler. Ancak, ne olursa
olsun, cama hayati boyunca gelir dizeyi ilgigm dizeyi arasindaki pozitif gki
bir gercek olarak kalmaktadir. glim duzeyi ile gelir dizeyi arasindaki bu

korelasyon, kendisini yapanlar icin de gecerli olmaktadir. Ayricgijten dizeyinin

5 Mahmut,ADEM,Ulusal Egitim Politikamiz ve Finansmani. Ankara: Ankara Universitesigiim
Bilimleri Fakultesi Yayinlari, 1993,s.36.
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artmasi ve yaygingmasi ile diplomali gsizlerin artacgini ya da @itimin sosyal
getiri oraninin azala@ga korkusunun da yersiz olgunu, bu konuda yapilan ampirik
calismalar gostermtir. Bu calsmalarin bulgularina goreggime yapilan yatirimlar
arttikca, zaman icinde, getirilerinde pek fazla #aisiklik olmamaktadir, @itim

arzindaki ar, esitimli i sgiiciine olan talep agtiizlemektedit*®.

Gergekte hicbir tretim faktort tek paa ekonomik kalkinmanin seyrini
belirleyemez. Bu nedenle, arttirllan insan sermaggstergesi otomatik olarak
ekonomik buylme oranini artirmayacaktir. Ancak masayapilan yatirimlar,
biylumenin temel belirleyicilerindendir ve insanaiyen olmaksizin yapilan fiziki
sermaye vyatirmlarinin duraksaygcaargtirmalarla kanitlanmtir. Bagka bir
anlatimla, insan sermayesi 6teki Uretim faktorleteimamlayan temel faktorlerden
biridir. Egitim ve esitime yapilan harcamalar da insan sermayesinin eemd

gOstergelerinden biridir.
C. Saglik Harcamalari — Ekonomik Biiyiime iliskisi

Toplumun sglik diizeyi, insan sermayesini besleyen vesgedisine 6nemli
katkida bulunan d@er bir unsur olarak kammiza c¢ikmaktadir. Toplumun #ek
duzeyi ile ekonomik gejmislik arasinda yakin bir gki s6z konusudur. Ekonomik
gelismesini belli bir dizeye getirebilgitoplumlarda sgik icin ayrilan kaynaklar
arttigi gibi, bireylerin sghk bilinci de yukselmektedir. Bununla birlikte, g@&
dizeyinin gekimi de artan verimlilik yoluyla ekonomik buyameyi

hizlandirmaktadir.

Toplumun sglk dizeyinin yukselmesinin,ggim, demografik faktorler ve
ekonomik geme Uzerindeki etkilerigagida gosterilmektedir

116 G, PSACHAROPOULOS, "Return to Education: A Furtheernational Update and
Implications," Journal of Human Resources, (F2I0),1985, s. 294.
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Toplumun Saglk Diizeyinin Yiikselmesi

A

Demografik

Daha basarili egitim

Verimlilik ve
/ \

Optimum Niifusun

Toplumun Egitim Saslanmast
Diizeyinin Yiikselmesi )
Saglik icin toplum /
Kalkinmay1

Kalkinmada

./

Toplum Refah Diizeyinin Yiikselmesi

Kaynak: ismail, MAZGIT, “Bilgi Toplumu ve Saligin Artan Onemi”,l. Ulusal Bilgi,
Ekonomi ve Yoénetim Kongre40-11 Mayis 2002, Hereke-KOCAELs. 412.

Bir toplumun sglik dizeyini belirleyen en énemli gostergeleringbek ve
cocuk Olum oranlari, ortalama 6mur, hastalikladrii tve miktari ve sgik sistemine
iliskin gostergeler okturmaktadir. Toplumda gorilen hastaliklarin gikiin ve
surekliliginin calsan Kkilerin Uretkenliklerini blyuk Olcide zayiflagn, ayrica
yetersiz beslenmenin de bircok hagialyol acarak kilerin zayif digmesine neden
oldugu bilinen gerceklerdir. Zayiflayarak gii¢gsiuiz kalagil&rin, hem fiziksel hem de
zihinsel olarakge yeterince adapte olamadiklari, halsiz,suju kayitsiz ve dikkatsiz
olduklar tespit edilngtir. Ayrica, hastalik vesi goremezlik saat aa Ucretlerde
onemli bir azalmaya neden olmaktadir. Dolayisipiain bu olumsuzluklar ergm

verimlili gini diistirerek ekonomik bilytimeyi olumsuz etkileyebilecékfir

Salik sistemine ilgkin  6nemli gdstergelerden biri sayilan gkl
harcamalarinin ise, ekonomik buyime Uzerine etkid yonli ve uzun donemli
olmaktadir. Insan sermayesi yakiani kapsaminda gak hizmetleri bir insan
sermayesi yatirimi olarak ele alinmaktadir. T.W ulieghbgta olmak tzere der
yazarlar, sglik hizmetlerini, insanin calma yetengini koruyup gelstirerek,

calismanin verimini artirmasindan dolayi, insana yatwlarak dgerlendirmglerdir.

"7 Mehmet, KARAGUL, “Baeri Sermayenitiktisadi Gelsmedeki Rolii ve Tirkiye Boyuty Afyon:
Afyon Kocatepe Universitesi, Yayin No. 37, 20023s.
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Salik gostergeleri olarak daha c¢ok sgan beklentisi ile g#ik
harcamalarinin kullanilgh calsmalarda, sglik harcamalarinin ve guosta ygam
beklentisinin genel olarak ekonomik blytmeyi pdzdikiledigine iliskin ampirik
bulgulara egilmistir. Konuyla ilgili ampirik calsma sonuclar Tablo ile 6zetlersek

asagidaki tablo aciklayici olacaktir.

Tablo 3 : Salik Ekonomik Buyiimdiliskisini Arastirmaya Yonelik Yapilmy

Ampirik Calismalar ve Sonuclari

Yazar veya Uvgulandii Kapsadign Saglilk: Gostergesi Yontem Biiyiime
Yazarlar _Ulke veya Dénem ve Etkisi
Ulke Gruplan
Bloom ve 104 Ulke 1960-1990 Dogusta Yasam EEKK Pozitf
digerlen (2001) Beklentisi
Webber (2002) 46 tilke 1960-1950 Kigi bagina alinan | EKK Etkisiz
kalori
Kelly (1997) T3 ilke 1970-1989 Saghk Panel ver1 Eikisiz
harcamalan
Mayer (2001} 18 Latin 1950-1980 Dogusta yasam Nedensellik Pozitif
Amerika beklentisi
Chacraborty 05 iilke 1970-1980 Dogusta vasam EEK Pozitif
(2003) beklentisi
Brempong ve 21 Alt-Sahra 1975-1004 Saghk Panel ver1 Pozitif
Wilson (2003) Afrika ve 23 (Afrika) harcamalan ve
OECD Ulkesi | 1961-1905 dogusta yasam
(OECD) beklentisi
McDonald ve 77 tilke 1960-1989 Dogusta vasam Panel veri Pozitif
ER.oberts (2002) beklentisi
Ranis ve 35-76 1970-1002 Dogusta vasam EEKK Pozitif
digerleri (2000) gelismekte beklentisi ve
olan tilke birlesik yasam
beklentisi indeksi
Bloom ve Sachs | 75 Afrika Son 25 yul Dofumda vasgam | Yatay kesit | Pozitif
(1998) tilkesi beklentisi, bebek | veni (yasam beklentisi)
Sliim ve dogum Neganf
oranlan (artan bebek dogum ve
artan bebek &liim
oranlan)
Bhargava ve 02 iilke 1965-1980 Dofusta yasam Panel veri Pozitif (diisiik gelirl
digerleri. (2000) beklentisi iilkeler igin)
Barro (1991) 08 iilke 1960-1985 Toplam Yatay kesit Negatif
dogurganlik oramt | veri
Kar ve Agir Tiirkaye 1926-1904 Kamm saghk Nedensellik Etkisi vok
(2003) harcamalar

Kaynak: Sami, TABAN, “Tirkiye’de Sgik ve Ekonomik Buyumelliskisi: Nedensellik
Testi”, http://iibf.ogu.edu.tr/kongre/bildiriler/6Q1.pdf, 2000. (01.11.2008)

Sami Taban'in “Turkiye'de S#ik ve Ekonomik Buylme iliskisi:
Nedensellik Testi”, makalesinde g harcamalari ve ekonomik buylimeskKisi

incelenmgtir ve ulgilan sonuclar; dgusta ygam beklentisi ile ekonomik buyime
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arasinda cift yonlu bir nedensellik skisinin varligr ve s&lik harcamalari ile
ekonomik blyume arasinda herhangi bir nedenséikkinin olmadgi yonindedir.
Bu sonug, ve ger calsmalarda ulalan sonuclar, Turkiye’de ghk harcamalarina
gereken dnem verilmegni ve bu harcamalarin verimsiz kijekilde kullanildgini

gOstermektedir.
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UCUNCU BOLUM
TURKIYE'DE INSAN SERMAYESININ BUYUME UZER INDEK i
ETKiSININ ANAL izi

Bu bolimde Tirkiye ekonomisi icin ekonomik buyiieeinsan sermayesi
arasindaki igki ampirik olarak argtirilmaktadir. Bunun igin ilgili literatiirde insan
sermayesinin gostergesi kabul edilefitim ve sa&lik harcamalari d&skenlerini
temsil eden veriler kullanilmaktadir. Ayrica, buliotide s6z konusu verilerin
ekonometrik 0©zelliklerinin analizlerinde ve modefiesinde kullanilan yontem,
yaklasim ve teknikler agiklanmaktadir. Ampirik kisma deg@sen dnce galnis ve
gelismekte olan Ulkelerde insan sermayesine yoneliknezte politikalardan so6z
edilerek, uygulama sonucu elde edilen veriteginda bir politika Onerisinde

bulunulmaktadir.

|.  GELISMiS VE GELISMEKTE OLAN EKONOM IiLERDE
BUYUME SURECINDE INSAN SERMAYESININ ROLUNU
ARTTIRMAYA YONEL iK OLARAK IZLENEN POLITIiKALAR

Sosyoekonomik kalkinma ve buylime surecinde mevcayndklarin
rasyonel kullanimi yoluyla maksimumgaaularinin elde edilmesi, teknolojik ggie
ve toplumsal refahin gmnmasi, gefimis ve gelsmekte olan Ulkelerde klaca
amactir. S6z konusu amaclarin gercgklesi ve kalkinmada etkigin salanmasi
toprak ve sermaye faktériniin yani sira en 6nemtisk faktori sahibi insana ve bu
faktorin nitelginin  arttirlilmasina  bglidir.  Sosyoekonomik  kalkinmanin
gerceklgtiriimesinde buyime ve vyapisal g@emeyi saglayacak olan, insan
sermayesine yonelik olarak yapilacak yatirimlarfizeki sermayedir. Nitekim bir
tlkenin kalkinmasi fiziki sermaye, yatirimlarinagbaldugu kadar, daha da énemili

olarak insan sermayesi yatirimlaringloalmaktadir.
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A. Turkiye'de Buyumenin Kaynaklari

Ekonomik blyldme, ulusal gelir dizeyindeki ve bidegina digen ulusal
gelirdeki artg1 isaret eder. Turkiye'’de biyume rakamlar yillar itilgke

incelendginde arts yoninde oldgu gorulmektedir.

Tablo 4. Gayri Safi Yurici Hasilanin Artg Oranlari (%)

-
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— GSYiH'nn Arts Oranlar(%)

Kaynak: Hazine Mistarligi, 2008 Kamu Finansmani Raporu.

Tarkiye’'deki buylume performansinin en 6nemli 6zellistikrarsiz bir
yapida olmasidir. Tabloda yer almamakla birlikterkiye’'de en yiksek buyime
orani 1976 yilinda %9,95 olarak gercegkiegsken, en diik buyime orani ise 2001
yilinda eksi % 7,8 olarak gercekistir ve aralarinda 20 puanlik bir fark
bulunmaktadir. Bunun ginda tabloda 1994 ve 2001 krizlerinin biyime Gzerin
negatif etkisi de gérulmektedir. Bu durum ise sadetenen politikalardaki radikal
donigimlerle aciklamamaktadir. Turkiye temel bir istilsialik sorunu ygamaktadir
ve bu durum donem icinde ganan oynamalardan da aplabilmektedir.
Tarkiye'nin buyime performansini daha iyi analizeledmek icin Turkiye'de

blylumenin kaynaklari incelenmelidir.
1. istihdam Ve Sermaye Stoku

Tarkiye’de sermaye stoku ithal ikameci donemde 1hibir arts

gostermektedir. Bu durum o6nemli bir 6demeler dengdeszinin yasandgi,
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1970’lerin son doneminde de gorulmektedir. Sermayekundaki arty 1980'li
yillarin bgindaki yava gelisiminden sonra tekrar hiz kazarymie ithal ikameci

donemdeki hizli btiyiime oranlarinin altinda bir geye oturmstur.

Tablo. 5. Dénemleitibariyle Tirkiye’de Sermaye Stoku ¥stihdam Artsi(yillik %)

Yillar GSYiH Arti s oran Istihdam Artis | Sermaye stokundaki
orani artis
1980-1986 4.75 1.21 3.88
1987-1991 3.08 2.80 4.85
1992-1996 4.43 1.90 5.24
1197-2001 1.53 0.31 4.15
2002-2007 6.74 0.80 4.54
1987-2007 4.11 1.24 4.76

Kaynak: Hazine Mistarligi, Ekonomik Gostergeler Kitapg2007.

Sermaye birikimi ve ekonomik buylmeyle cok yakindéigkili olan
desiskenlerden birisi de istihdamdiistindam, tretim sirecindeki “insan” faktorini
temsil etmektedir ve bu faktoriin yetersizlihalinde Uretim strecinin butini
olumsuz etkilenmektedir. Rer bir ifadeyle, bilginin ve teknolojinin
gelistiriimesinde ve Uretim surecine aktariimasinda nnsgicli buydk o6nem
tasimakta; insan gucunun nitelikli mevcut sermaye gtk etkin kullaniminda ve

yeni yapilacak yatirimlarin diizeyi ve Bilminde 6nemli rol oynamaktadir.

1987-2007 doneminde Turkiye ekonomisinde toplanmihdsim vyillik
ortalama yuzde 1,3 dolayinda argtm 1987-2007 dénemi genel olarak
degerlendirildiginde, ekonominin istihdam yaratma potansiyelinirBQ’9 yillarda
gorece guclu oldgu; 1990l yillarda zayiflady; 2000'li yillarda ise, hizli ekonomik
biylmeye rgmen, istihdamin beklenen olgtide artngadyorilmektedir. Turkiye
giderek siddetlenen bir istihdam yaratma sorunu ile skakariya kalmaktadir.
Sermaye ile emek arasindaki ikame etkisi g6z oahineginda, tretim faktorlerinin
goreli fiyatlarindaki geimeler emek aleyhine sirmeye devam ederse, istinalamd

artisin daha da yagtamasi beklenmektedir.
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2. Verimlilik
Surdurdlebilir bllyime ancak surdurulebilir verinkiartisi ile mamkundur.
Tarkiye icin faktor verimlilikleri 1990 yili 100 ahan birer endeks ile gosterilgtir.
Buna gore emek verimigi, 20 yil icerisinde artan birgdim gosterms, ancak 1994
krizinden sonra emek verimiinin artis hizinda bir azalma olngtur. Buna kagilik,
sermaye verimligi 1980’li yillarin ilk yarisindaki ary performansini daha sonra

izleyememg ve 1987 yilindan itibaren azalan bilen sergilemitir.

Tablo. 6. Dénemlettibariyle Faktor Verimlilgindeki Artislar (%)

Sermaye verimliligi Isgiici
Yillar Se_rm_a_ye_ is_gUQ_u _ (kapasite kullanim verimlili gi(orta!a_\ma
verimlili gi | verimlili g oranina gore calisma saati ile

duzeltilmis dizeltilmis)
1987-1991 -1,64 0,58 -0.65 1,33
1992-1996 -0,77 2,48 -1,81 1,97
11997-2001 -2,52 1,21 -0,63 1,90
2002-2007 1,86 5,89 -0,55 5,59
1987-2007 -0,61 2,90 0,91 2,98

Kaynak: TUK ekonomik gostergelerinden derlertini

Tarkiye'de sgucu verimliligi son 19 yillik donemde yillik ortalama yilizde
2,9 oraninda agigostermektedir. Ortalama gaha saati dikkate alinginda, bu
oran yiuzde 3’e yiikselmektediiggiicii verimliligi 1994-2001 déneminde herhangi
bir artis gbstermensi; 2002-2007 doneminde ise hizl bir ylkseliasamstir.

Isguict verimliligi gostergesinde oldw gibi, sermaye verimligii icin de iki
farkli gOsterge hesaplangtir. Bunlardan birincisinde katma ger miktari sermaye
stoku duzeyine bolunmekte, ikincisinde ise katmgedemiktari, sermaye stoku

dizeyinin kapasite kullanim oraniyla carpiimasigile edilen sermaye stoku

hangi ygunlukla kullanildgini gdsterdiinden sermayenin dretilen katmagdee
yaptgl katki ikinci verimlilik gostergesi aracghyla daha dgru bir sekilde
hesaplanabilecektir.

Tarkiye ekonomisinde sermaye veringili1987-2007 doéneminde yillik
ortalama yuzde 0,6 oraninda gerilgtini Kapasite kullanim orani dikkate

alindginda, sermaye verimiginin yillik ortalama yiizde 0,9 dizeyinde azaldi

gorilmektedir. incelenen donemin genelinde, kapasite kullanim arardikkate

106



alinmadginda, sermaye verimlginin dalgalanmalar gosteigj kapasite kullanim
orani dikkate alinggnda ise, goOrece istikrarli bir azaliegiliminde oldusu
gorulmektedir. Bu glim, hem teorik beklentilerle, hem de dba gelsmis Ulkeler
olmak Uzere, dger ulkelerde gozlenen gidimle paralellik gdstermektedir. Bu
tespitten hareketle, sermaye veringiide 1994 ve 2001 yillarinda gérilen dnemli
boyutlardaki gerilemenin ve 2002-2004 donemindgagan hizh iyilgmenin buyuk
Olciide kapasite kullanim oraniylaskili oldugu sdylenebilir. Ayni zamanda, 2002
yili sonrasinda ekonomik blyumede go6rilen hizlleggme, ekonominin Uretim
kapasitesinde wanan gesieme yaninda, kisa donemli bir niteliksigan kapasite
kullanim oranindaki agtan kaynaklanmaktadir.

3. Demografik Yapi

Tarkiye’de blyumeyi etkileyen temel faktorlerdenribde demografik
yapidaki gekmelerdir. Turkiye’de geng bir nifusun bulunmasswea yillarda azalan
nafus, bdyume oranlarinin, gelecekteki buyumeyidicidhir sekilde etkilemesi

beklenmektedir.

Kisi basina GSYH bilesenlerine aystirilarak, her bir bilgenin yillik
biylme oranina katkisi incelenmelidir. Bu f@leler, calabilecek yataki ntfusun
toplam nifusa oraniggticine katihm orani, istihdamiggiiciine katilma orani ve

verimliliktir.

Tablo .7. Nufus/ Blyime Oranlari

Calisma
Gen¢ | Yasindaki| Yasl
15 ve Calisma Niifusun | Nifusun | Niifusun

Kiicik | Yasindaki| Yash Toplam | Toplam | Toplam
Toplam Yastaki | (15-64) Niifus Niifusa Niifusa Niifusa
Niifus Niifus Niufus (65+) Orant Oram Orani

1975-1980 217 1,35 2,06 3,62 40,47 54,74 479
1980-1985 265 1,81 3,52 -0,51 3897 55,93 5,10
1985-1990 229 0,77 3,28 2,16 3752 58,09 4,39
1990-2000 2,01 0,24 275 5,77 34,90 00,68 4,30
2000-2005 1,51 0,24 1,99 2,76 29,82 04,45 5,73
2005-2010 1,24 0,24 1,57 2,34 26,73 00,90 0,37

Kaynak: Hazine Mistarligi, Ekonomik Gostergeler Kitapg2007.
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Tabloya gore cajabilir yastaki nifusun artmasi son 25 yildasikbasina
gelire pozitif bir katki sglamistir.

Tarkiye'de istihdam olanaklari, artaggticinden daha fazla olmgcdan
emek kullaniminin refah Uzerine etkisi sinirli kaktadir. Nitekim 80’li yillarda
hizli istihdam artn yeterli olmamgtir. 90’h yillardaki pozitif etki ise istihdam
artisindan ziyadesgicutne katilim oraninin dinesi nedeniyledir.

4. Sektorel Yapi

Turkiye'de sektorel yapida blyuk glgimler yasanmstir ve yganmaya
devam etmektedir. Yirminci ylz yilin ikinci yarisantarim toplumu olarak giren
Tarkiye'de bu sektdriin ¢ozilmesi sonucu imalat gema ve hizmet sektdrinin

payl hem uretim hem de istihdam acisinda ciddeg&lartmstir.
5. Bolgesel Gekmeler

Buyume konusu genellikle llke butinu ele alinaradeienmektedir. Oysa
ulke icerisinde kimi bolgelerin gerlerinden daha hizli geinesi, hem gtsizligi
arttirmakta, hem de bu bdlgelerin birbirleri ileanl b&lantisi nedeniyle toplam
blayumeyi etkilemektedir. Bu nedenle, bolgeler adagsalliklar ele alinmadan tlke

bUyumesi targmasi eksik kalacaktir.

2000 yih sonunda bolgelerin yaratilan toplam katdgger ve istihdam
icerisindeki paylari verilmektedir. Marmara bolgesi her iki 6l¢it bakimindan da
diger bolgelerden cok buytk bir farklihkstaigi gortlmektedir. Alti bélge icerisinde
en az katma dgeri yaratan ¢ bolgenin toplamindan daha fazl@itdtime sahip olan

Marmara bolgesinin, toplam istihdamin da dorttenkeiisahip oldgu anlgilmaktadir.

Tablo.8. Bolgelerin Toplam Katma Ber Veistihndamicindeki Paylari,2000(%)

Katma Deger Istihdam
Marmara 38,9 25,6
Ege 15,1 15,1
Akdeniz 11,8 12,8
Karadeniz 9,3 14,0
Ic Anadolu 16,5 16,5
Dogu Anadolu 8,4 16,0

Kaynak: Hazine Mustarligi, Ekonomik Gostergeler Kitapg2000.
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Bolgeler arasinda gorulen farklar gigk nedenlerle aciklanabilir.
Bunlardan ilki, bolgenin kendine 6zgu skdlaridir. Uretim faktorlerinin dglimi,
kamunun bdlgeye yag transferler ve sosyal/kilttrel g#ilik bu etmenlere dahil
edilebilir.

Bunlarin d¢inda sektorel yapidaki farkhliklar da bdlgeler aargelsmislik

farkina yol acan énemli bir etmendir.

Tablo.9. Bolgdcinde Sektor Paylari (2000,%)

Bolge Icinde Sektorel Uretiminin Pay1
D. ve GD.
Tiirkiye | Marmara Ege Akdeniz |Karadeniz | I¢ Anadolu| Anadolu
Tartm 14,0 5,7 16,6 19,6 240 14,4 27.9
Madencilik 14 0,3 3,0 09 17 17 3,6
Imal. San. 248 34,0 247 193 21,2 15,7 11,8
Enerji 3.3 3.3 4,0 27 2,7 24 4.4
Insaat 5,2 4,0 46 5,1 48 9,0 5,7
Ticaret 233 26,2 221 251 18,1 23 17,0
Ulasim 137 12,2 12,2 152 16,3 16,4 13,4
Bankacilik 75 8,7 6,5 5.7 4.3 10,0 51
Hizmetler 0,7 5,6 58 6.5 6.9 8,0 11,1

Kaynak: Hazine Mistarligi, Ekonomik Gostergeler Kitapg;2000.

Bdolgesel olarak bakildinda, Marmara bdlgesi bu konudagelierinden
ciddi farlilik gostermektedir. Gerek tarimin tretieki payi, gerekse de istihdamdaki
payl1, Oteki boélgelere gore oldukcasdittur. Buna kapnlik, Karadeniz ve Dgu ve
Guneyd@u Anadolu boélgeleri tipik bir tarim toplumu gorustii cizmektedir.
Sektdrel yapidaki bu farklgaanin gerek kisa, gerekse de uzun vadede buyime

dinamiklerin ciddi bigimde etkilemesi mumkuandur.

Sonug olarak, Turkiye’nin refah bakimindan geilis tlkelerin gerisinde
oldugu gorilmektedir. Bunun nedeni, yeterince verimdi &tkin bir ekonominin
temelinin olyturulmams olmasidir. Bunun yani sira, tUretim faktdrlerininkiminin
de vyetersiz kalgh gorilmektedir. istihdam arginin Glkenin demografik
Ozelliklerinin yarattgl firsatlari kullanamagi ve sermaye stokunun yeterince

gelistiriimedigi de gorulmektedir. Sektorel olarak, tarimsal yapiagemenfi tam
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olarak sona ermentir. Ozellikle istihdamda tarimin yiiksek paya sabldugu ve
gbrece verimsiz calgl gorilmektedir.

Tarim sektorindeki istihdamin sanayi ve 6zellikleniet sektoriine
transferi surecinin yaratabilegieissizlik sorunlari ancak yiksek ve surdurdlebilir
biylme oranlari ile s@labilecektir. Toplumun gegi bir kesiminin yeterince
egitiimemis olmasi, hem istihdam edilmelerini zaofimmakta, hem de istihdam
edildikleri takdirde verimlerini dgiirmektedir. Bu nedenle, ggim, blylimenin

ayrilmaz bir tamamlayici unsuru olaraksddtlmelidir.

Turkiye’'de bdlgesel olarak ciddi bigiesizlik s6z konusudur. Busésizligin
altinda sektorel yapinin carpikligdze carpmaktadir. Byitsizligin diger bir nedeni
de bolgeler arasindagiélmis insan kaynaklarinin sasiz dgilimidir. Bolgesel
politikalar esitim seviyesini yukseltmeye vegiilmis isglct acgisindan geri kalgi
bolgelere gidip oralarda bulunmaya istek uyandkasekilde belirlenmeli ve

uygulanmalidir.

B. Insani Kalkinma Endeksi Agisindan Tirkiye'nin Endeks Igindeki
Yerinin Yillar itibariyle Degisimi

Tarkiye'nin yillar itibariyle HDI gelsimine gegmeden 6nce Turkiye’nin HDI
trendinin daha iyi yorumlanabilmesi igcin 6ncekilgrta yapilan HDI hesaplama
form0la desisikli ginin etkilerinden bahsetmek gereklidir. 1999 yiBn@irlesmis
Milletler bir formidl desisligine gitmgtir. Ancak geriye donuk olarak da yeni
formulle hesaplamalar tekrar yapiknie yayinlanmgtir. Ancak yeniden hesaplama
sonucu Tirkiye dahil pek cok (lkenimsani Gefmislik acisindan siralamasi
degismistir. Turkiye icin yeni formulle yapilan hesaplamalsonucu siralamada

gerileme ygaanmstir. Bunu bir tablo ile yansitacak olursak;
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Tablo10: Turkiye’nin Eski Ve Yeni Formillere GorddHDegerleri

Yillar Eski formul Yeni formil
(1f§§2k\z|:i||2%a raport 0,792 0,696
%fggsk\?éfillg%a eper 0711 0,689
%f§g4k\?éi:illg:?)a eper 0.772 0,711
(1195985k\2|:i||2w)a o 0,782 0,714
oo veriery 0728

Kaynak: UNDP, Human Development Report Turkép1l

1999 yilinda endeks hesaplamasina yeni Ulkeleridnk@sinin yani sira,
hesaplama yonteminde yapilanggeli gin de etkisiyle Turkiye’nin HDI siralamasi

bir 6nceki yila gore 25 sigerilemistir'?.

1999 ve 2000'de formul gesikli gi tamamlanarak 1975'ten itibaren gee
yillik dilimlerle Glkelerin HDI deerleri yeniden hesaplangar. 2005 HDR’de yer
alan beer yillik trendler Tuarkiye'nin gedimini gozlemlemeye ve der ulkelerle

kargilastirma yapilmasina olanak@amaktadir.
Tablo.11: Turkiye’nin HDI Gelimi Ve Siralamadaki yeri

1975 [ 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2001 | 2002 | 2003

Tiirkiye Puam 0.587| 0.610] 0.646| 0.678] 0,709 0,734 | 0.751] 0.750
Seviyesi Orta| Orta| Orta| Orta| Orta|] Ortal| Orta| Orta
Tiirkiye Siralamas: 56 64 68 79 75 96 88 94
Ulke Sayis: 102 113 121 136 145 175 177 177

Ulke Sayisina Gére (%) 549| 56,6| 562 58.1| 51,7 54.9| 497| 53.1

Kaynak: UNDP, Human Development Rep@®03-2005.

Tablo’da goruldgl gibi yillar itibariyle Turkiye’nin HDI dgerinin
artmasina rgmen siralamasi déarek 2003 yili dgerleriyle 94. sirada yer algtir.
HDR’larda yillar itibariyle HDI dgerleri hesaplanan ulke sayisi gogklik

124 UNDP, Human Development Repat999.
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gosterdginden, Ulkelerin siralamalarinda, yeni Ulkeler id@ endeks hesaplanmaya
baslanmasinin etkisi bulunmaktadir.

Tablo’ya gore, Turkiye 1975 yilinda 56. sirada iRéB4,9’'luk dilimde yer
almistir. 2002 yilinda ise, 88. sirada yer almasirgnen %49,7’lik dilime girmygtir.
Ancak, 2003 verilerine gore Turkiye 94. sirada glarak %53,1’lik dilimle yaklgk
1975'teki seviyeye gerilertir. Yillar itibariyle tlke sayisindaki ggsikli gin etkisini
yok etmek amaciyla, 1975 yilinda HDI gdelendirmesine alinan ilke sayisinin
sonraki yillarda da sabit kafglni varsayarsak, Turkiye 1975 yilinda 56. siradanjk
1980-1985-1990-1995 yillarinda 55. sirada yer atmak000 yilinda 42. siraya
yilkselmekte ve 2003 yilinda ise 55. siraya gerileauir>>

2007-2008 donemine skin HDR da ise Turkiye 84. siradadir ve HDI
degeri 0,775 olarak hesaplangtir. Turkiye’nin 2007-2008 ddénemine gkin HDI
degerini 2007-2008 HDR verilerine gbre, hesaplamalekiese;

Endeksteki | Ortalama Okuryazar | Okullasma | Kisi oYs Egitim insani
yeri yasam suresi| orani orani basina | endeksi | Endeksi | gelisme
(OYS) (OKO) GSYiH endeksi

84 71,4 87,4 68,7 8407 0,773 0,812 0,74

Kaynak: UNDP, Human Development Report,2007-2008.

Ortalama Yaam Siresi Endeksi= (71,4-25) + 85-25 =0,773
Okuryazar endeksi =(87,4-0) + (100-0) = 0,874
Okullasma orani = (68,7-0) + (100-0) =0,687

Egitim endeksi = 2/3 Okur yazar orani endeksi+ 1/3ul2kma orani
endeksi

Esitim endeksi = 2/3(0,874) + 1/3(0,687) = 0,812

Kisi basina GSYH endeksi = In(8407)- In(100) = 0,74
In(40000)-In(100)

HDI= OYS endeksi+ Bitim endeksi +K§i Basina GSYH endeksi

3
HDI= 0,773+ 0,812+0,74= 0,775 (Turkiyecin 2007 - 2008 D6neninsani
3 Kalkinma Endeksi)

1Sirma, DEMR, "Birlesmis Milletler Kalkinma Programiinsani Geme Endeksi Ve Tirkiye
Acisindan Deerlendirme” DPT Yayinlarl, Sosyal Sektérler Ve Kdimasyon Genel
Mudurligi,Ankara,2006,s.16.
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Tarkiye 2008 yili Human Development Report (HDR) && Sirada yer
almistir ve halen orta gelmislikteki Ulkeler arasinda yer almaktadir. Dominik,
Kazakistan, Kolombiya, Ukrayna, Cin, Tayland simadala Turkiye'nin dntiinde yer

alan ulkelerdir.

Kalkinma, gend anlamiyla bir tlkenin ekonomik, sosyal, siyasakuétrel
yapilarindaki ilerlemesini kapsamaktadir. Sosyoreknik kalkinma ise, iktisadi
blyume kavramiyla beraber, yapisal ve insankigpayi icine alan ve 6l¢ebilgimiz
sosyal dgiskenleri de icermektedir. Sosyo-ekonomik galislik dizeyini 6lgmede
kullaniimasi gereken bircok ggken olmasina kam, bu dgiskenlerin zaman
zaman Olculebilirigi zor olmakta veya bir kismi icin veri bulmakta dilc
cekilmektedir. Sosyo-ekonomik getislik dizeyini 6lgmek amaci ile ofturulan
HDI endeksinin; 177 ulke icin hesaplanmasi, vepldmanin nispeten kolay olgu
bilesenler icermesi ve bu alanda ¢ok fazla endeksingi@saamasi HDI'i dnemli

bir endeks haline getirmektedir.

Insan sermayesinin biiyiime tzerine etkisini ele akgmalarda insan
sermayesi kavraminin 6lgme zgfluoldusu gorilmektedir. Dier bir ifadeyle bu
kavrami hangi dgéskenin veya gostergenin temsil edgiceorusu konuyu ele alan
arggtirmacilarin kagisina ¢ikan bir sorundur. Bazi giiamacilar insan sermayesini
O0lcmek adina okulima oranini, bazilari ghk harcamalarini kullanrg) bazi
aragstirmacilarsa kilerin kendilerine ayirabildikleri bpzamanin insan sermayesini
temsil ettgi gorisuna ileri sirmektedirler. Tum bu tagtnalar sonucu ortaya ¢ikan

literatir icsel buyime modelleri tanimlanmaktadir.

Icsel buyime modellerine dayali yajitalarda genel olarak devlet

midahalesinin gereklgine iki tir rol yiklemektedir:

1. AR-GE sektorine gfanacak tgviklerle bilginin Uretiminin  ve
yaylimasinin gitim alanindaki yatirimlarin artiriimasiyla ganmasi,

2. Uretken sektorlerdeki girdiler icin tamamlayici edigi olan kamusal
mal ve hizmetlerin ortaya cikagdidissalligin tim Uretken birimlere

esit yayllmasi sonucunu ¢ikaracak politikalarin uyguoasi
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Bir ekonominin dga aciklik derecesi, i¢csel buyime modellerinde bigim
oranini U¢ kanaldan etkilemektedir.

1. Reel yatirnmlarin (ekonominin @oudan dgruya sermaye stokuna
ilaveler) Ulkeler arasinda serbestiesi (d@rudan sermaye akimlarinda
serbesti) ve dI ticarete serbesime (mallarin ve hizmet ticareti
tzerindeki engellerin kaldiriimasi) bilginin de élkrarasi dizeyde
yayllmasini ve i¢seligesini sglar. Bu sekilde yayilan bilgi pozitif
digsallik yaratarak, ekonominin Uretken kapasitesim@rimliligini

artirir.

2. Karsilikh ticaret yapan ulkelerin kismi uzmagiaaya gitmeleri, serbest
dis ticaret kagullarinda buyime oranini olumlu yénde etkilegeE bir
Ulke ticaret sonucu insan sermayesinin goreku#ioldysu sektorde
uzmanlairsa,insan sermayesinin oranindakisaytiksek olsa bile, insan

sermayesinin Uretimdeki payi gdik olur.

3. Uluslararasi ticaretin serbestheesinin yarataga 6lcek ekonomileri,

blyume oranini pozitif etkilemektedir.

icsel bilyiime modellerinde insan sermayesi, ortalgagam suresi, okuma
yazma orani, beslenme, cocuk 6lim orangiticesaglik gostergeleri gibi konularin
temelinde incelen bir olgudur. gim, salik ve beslenme alanlarina yapilan
harcamalarin 6zel sektor miu yoksa kamu sektorifinai@n mi yapildii konusu
onemlidir. Ezer yatirnm harcamalari 6zel sektor tarafindan yamsa, 6ncelikle bu
hizmetleri talep eden bireylerin, gelirgilamindan yeterli pay! almalariger kaynak
kamu sektort ise, bu tirden hizmet yatirimlarinrsikayacak butce gelirlerinin

artirlmasi gerekmektedir.

Literatiirde GSMH ve insan sermayesgkisini inceleyen caymalar tablo
olarak bir o©nceki bolumde verilgtir. Ancak literatir incelengdinde insan
sermayesini en iyi ifade eden gigkenin ne oldgu konusunda bir fikir birfiine
varilamadgl goriulmektedir. Yapilan bu cama ile insan sermayesi konusunda
ampirik literatire katkida bulunulmak amaclagimi Ayrica eitim ve salik
harcamalar ile GSMH arasindakiskisinin nedensellik yonu ortaya cikarilarak,
bulunan ilgkiye gore insan sermayesi politikalariggdendiriimeye cakilmistir.
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Oncelikle uygulanan metodolojiden bahsedstini Metodolojik olarak ilk
once serilerin duganliklarini incelemek icin; ADF (Augmented Dickewulfer) testi
ve Philips-Peron testi tanitilgpisonra gbitlinleme analizi aciklanrngive son olarak

nedensellik analizinden bahsedigtim.

Daha sonra GSMH ile gitim ve Sa&lik harcamalari ikkisini analiz etmek
icin kurulan model tanitilmtir. Kurulan modelde GSMH Y harfiyle, Konsolide
Bitce icinde Milli Egitim Bakanlgi'na ayrilan pay olarak ele alinangi@m
harcamalarinin payl E harfiyle gosterigtim. Egitimli is glcl L ve sabit sermaye
stoku sabit sermaye yatirimlari alinip K harfiylade edilmgtir. Son olarak sgik

harcamalari ise OECD verilerinden yararlanilardia8iyle gosterilmgtir.

Konsolide Butce icinde Milli Bitim Bakanlgina ayrilan pay olarak ifade
edilen gitim harcamalarina gkin veriler, Butce ve Mali Kontrol Genel Mudugu
veri tabanindan yararlanilarak elde edstini Sermaye stoku verisi ve GSMH
verileri Devlet Planlama Eg&ilatindan (DPT) temin edilngj salik harcamalarina
ili skin veriler ise OECD veri tabaninda elde edgtini Son olarak gitimli i s glictine
ili skin veriler Milli Egitim Bakanlgl verilerinden derlenngiir. Uygulamali ¢cakma
1973-2006 doénemini kapsamaktadir. Ayrica model tahedilirken E-Views 5.0

paket programindan faydalanikr.

ll.  AMPIRIK YONTEM VE YAKLA SIMLAR
A. Zaman Serilerinde Duraganlik (Stationarity) Analizi

Zaman serisi analizi igin seriler dgen olmalidir. Zaman serileri
ortalamadan gostergli sapmalara gore dutan ve dur@an olmayan olmak Uzere
ikiye ayrilmaktadir. Zaman serilerinde dgaalik ¢cok dnemli bir kavramdir. Ele
alinan zaman serisinin ortalamasi ve varyansi sikngtr desisme gostermiyorsa bu
tur zaman serilerine dutan olmayan zaman serileri denir. Dgaa olmayan seriler

Uzerinde cabmak analizi yank yollara yonlendirebilir.

Ortalamasi ile varyansi zaman icindesigmeyen ve iki donem arasindaki
ortak varyansi bu ortak varyansin hesaplgndoneme dgl de yalnizca iki dénem

arasindaki uzakia bali olan sureg i¢in dugandir denir. Kisacasiger bir zaman
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serisi durgansa ortalamasi, varyansi ve ortak varyansi, buni&izaman olgersek
ayni kalir?®. Zaman serileri sahip olduklari ortak trend neglengenellikle artma
egilimi icerisindedirler. Trend, zaman serilerinin wrz stirede gostergli disme ve
yukselme sireclerinden sonra @o kararli durumdur. zaman serileri uzun dénem
acisindan kararli algalma ya da yuksekaklinde bir gilime sahiptir. Bu nedenle;
bir zaman serisinin @erine gore regresyonu hesaplamadda, ikisi arasinda anlamli
bir iliski olmasa bile, ¢gunlukla yiiksek bir R deseri elde edilebilmektedir. Bu
durum isesahte regresyorfspurious regression) sorununu ortaya cikdrirYani
seriler arasinda aslinda birski yoktur ancak tadiklari ortak trend sebebiyle
beraber hareket ettiklerinden dolayskii varmis gibi gorulir. Bu nedenle serilerin
durazan olup olmamalari buyik onemst@aktadir.iktisadi zaman serileri genellikle
durggan cikmamaktadir. gpitiinleme analizi yapmak icin seriler ayni dereceden
durggan olmalidir. Bu sebeple serilerin dgaaligl analiz edilip durganlik

mertebeleri belirlenmelidir

Serinin durgan olmasi 6nemlidir. Dugan zaman serileri icinsoklar
gecicidir. Soklarin etkisi zamanla kaybolur ve seriler uzun eldn ortalama

seviyelerine geri donerler. Duyian seriler;

* Uzun dbnem sabit bir ortalama etrafinda dalgalaamalebebi ile

ortalama denge seviyelerine donngdimi gosterirler.
e Zaman icinde désmeyen sabit varyansa sahiptirler.
» Gecikme uzunlgu arttikca azalan teorik korelograma sahiptirler.

Duragan olmayan seriler ise sirekli bigme sahiptirler. Duggan olmayan
bir zaman serisinin ortalamasi ve varyansi zamadhkduo. Durasan olmayan zaman

serileri ise;
» Serinin donebilecé bir uzun dénem ortalamasi yoktur.

» Serinin varyansi zamana ghair yani zaman sonsuza yaylikca

varyans da sonsuza gider.

126 Damodar, GUJARAT, Basic Econometrics. New York: McGraw-Hill, Ind0@3,.s. 713.
127C.W.J, GRANGER,. ve Paul NEWBOLD , “Forecastit@pnomic Time Series, Economic
Theory”, Econometrics and Mathemathical Econontiex;ond Edition,1986,New York, Harcourt
Brace Jovanovich. ss.220-221.

116



» Teorik otokorelasyonlar azalmaz ancak sonlu o6rmdkledrnek

otokorelagrami yavebir sekilde azalit*®

Duraganlik analiz etmek icin ilk 6nce serinin g@fincelenebilir. Grafik
incelemesi kesin sonuclar vermez. Sadece fikir bhibre Bu sebeple dugganlgi
analiz etmek icin cdtli yontemler (Dickey- Fuller, Gegletilmis Dickey-Fuller,
Phillips-Perron, Ng-Perron, Kwiatkowsky-Philips-Saidt-Shin v.b.) gektirilmi stir.
Literatirdeki ampirik ¢agmalarin buyuk béliminde “Gegetilmis Dickey-Fuller”
(Augmented Dickey-Fuller, ADF) testi kullaniimaktadBu calsmada Dickey-
Fuller, Gengletilmis Dickey-Fuller ve Phillips-Perron testleri aciklaaya

calisilacaktir.
1. Dickey Fuller ve Adf (Augmented Dickey Fuller) Test

Duraganlik sinamalarinda en ¢ok kullanilan yontem bikak sinamasidir.
Elimizde Y olarak gosteregamiz bir seri olsun. Y serisinin sagidaki gibi

olustugunu varsayalim.

Yi = PYea T U 1)

Burada ut, klasik varsayima uyan, yani ortalamds| saryansi dgismeyen,
ardsik bagiml olmayan, olasilikli hata terimidir. Boyle hata terimibeyaz guriltt
(White noise)hata terimi olarak anifit’. Bu aitlikte, s6z konusu dgsken kendi
gecikmeli dgerine gore aciklangindan ve gecikme uzurgu sadece bir donemle
sinirh kaldgindan; burada bir AR(1) sirecten s6z edilmektedlif; teriminin
katsayisi bire gtse birim kOk sorunuyla yani dutan olmama ile kar kariyayiz
demektir. Birim koku olan bir zaman serisi, zamamiss ekonometrisinde rassal
yurtyls (random walk) diye bilinir. Rassal ylUriy@urggan olmayan zaman serisi
ornezidir. Bu durum isey’'nin bir 6nceki donem deerinden, sadece hata terimi kadar
farkli oldugunu yani serinin duggn olmadgini gostermektedir. g&r 1 numarali
denklemin her iki yanindan da; ¢ikarilirsa;

Ay, = (:0 _1)yt—l U, (2)

128\\/., ENDERS, Applied Econometric Time SeriesNew York: John Wiley & Sons, Inc,.s.212
129 GUJARATI, a.g.e.s.718.
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elde edilecektir. Buradap-1)=/ olarak kabul edilirse 2 numaralgithk su sekli
alacaktir:

Ay, = Ay, +u, (3)

Buradap=1 olmasii=0 anlamina gelmektedir. (1) ve (2) numaraitléler
aslinda aynidir. Sadece matematiksel bir domii yapiimgtir. Bu sebeplep=1

olmasiile 2=0 olmasi ayni durumu ifade etmektedir.

Dickey ve Fuller testi niin sifira git olup olmadgini test eder. Dickey ve
Fuller testinde temel hipotez {Hipotezi)A=0 bigciminde kurulur. Burada=0 olmasi
(veya ayni anlama gelep=1 olmasi durumu) serinin birim kdke sahip qidu
anlamina gelir. Yani temel hipotez reddedilemezseduraan deildir. 1=0 oldugu
durumda 4y;=u; olacaktir. Buradau; klasik varsayimlari Sgayan hata terimi
oldugundan,y;'nin, dizey olarak d&l ancak, birinci farki alindginda durgan hale
geldigi s6ylenebilmektedir. Bgekilde, birinci farklari alinarak dugan hale getirilen
serilere, “birinci dereceden entegre (butgidg seriler denir ve I(1)seklinde
gosterilir. Ezer soz konusu serd sefer farki alinarak duganlsstirilabiliyorsa,d inci
dereceden butundik bir seridir denir ve I(d) olarak gosterilir.

Dickey ve Fuller testinde alternatif hipotez is@ln sifira ¢it olmamasi
seklinde kurulur. Ber alternatif hipotez kabul edilirse seri dgeadir denir. Bu
durumda seri 1(0) olarak gosterilir. Bu ifade seridizey halde dugan oldgunu
belirtir.

Dickey ve Fuller testini yaparken temel hipotez/avealternatif hipotez
arasinda karar verirken karar kriteri olarak (3)mawali denklemdeki ¥
degiskeninin t istatistik dgeri, belirli bir anlam seviyesiyle Dickey Fuller bia
degerlerinden uygun olan tablo gkerleri ile kasilastirlir. Eger t istatistginin mutlak
degeri Dickey ve Fuller mutlak s&k t degerinden bilyiukse verilrpizaman serisinin
durgzan oldwu ileri siiren alternatif hipotezi reddedemeyiz. @émdan t istatissi

130

esik degerin altinda ise zaman serisi dga@a deildir

Gerek kuramsal gerek uygulama nedenleri ile Diclkayjler sinamasi

asagidaki kaliplardaki regresyonlara uygulanir;

130 GUJARATI, a.g.es.720.
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AY, =AY+ (4)

AY, =0+ A, + 4, (5)

AY, =0+ BT + AY,, ++4, ®)

(5) numarall denklemde sabit terim; (6) numarahkdiemde ise hem sabit
terim hem de trend yer almaktadir. Dickey ve Fujimptiklari Monte Carlo c¢aimasi
ile (4), (5) ve (6) durumlar igin %1, %5 ve %10lamlilik dizeyleri icin gk
deserleri tablolatirmislardir>?,

Dickey ve Fuller testi sonuclarinin guvenililiicin »; hata terimibeyaz
gurultt hata terimi olmahdir. Bunun icin serinimtadamasi sifir, varyansi sabit
olmal ve seride oto korelasyon olmamalidigeE seride oto korelasyon varsa bu
sorun testin tum guveniligini ortadan kaldirmaktadir. Hata teriminde oto
korelasyon varsa bunu dizeltmek icin denklemig waafina bgimh desiskenin
gecikmeli dgerleri eklenir. Bu sekilde ADF (Augmented Dickey Fuller—
Gengletilmis Dickey Fuller) testine ukaimis olur. (4), (5) ve (6) numaralisidikler
bagimli degiskenin gecikmeli dgerleri eklenerek g@gidaki gibi ifade edilir.

AY, =AY, +6 ZAYt—i +H, (7)

i=0

AY, =0+AY,, +6 ZAYt—i + (8)

i=0

AY, =6+ﬂT+/1Yt_l+9iZn:AYt_i+,ut 9)
i=0
Uygun gecikme uzunfiu seciminde temel amac otokorelasyon sorununu

ortadan kaldiran minimum gecikme uzufdna ulamaktir. Yukaridaki gtliklerde i
indisi otokorelasyon sorununu kaldiran gecikme sayi belirtir. Gecikme
uzunlygunun nasil tespit edilege konusunda belli kriterlerden faydalanilir. Bu
kriterler arasinda uygulamali analizlerde en cokakulanlari Akaike Bilgi Kriteri
(AIC), Schwarz Bilgi Kriteri (SC), Hannan-Quinn (H®ilgi kriteri ve Akaike'nin

¥ A., DICKEY, W.A. FULLER, “Distribution of the estimatoffsr autoregressive time series with
a unit root”, Journal of the American StatisticasAciation, 74,1979,s. 427-431.
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Final Prediction Error(FPE) kriteridir. Uygulamanalizlerde bu kriterleri en kiguk
yapan gecikme deri gecikme uzunlgu olarak alinir.

ADF testinde karar verme stireci yukarda argattiz Dickey ve Fuller testi
ile aynidir. ¥.1 degiskeninin hesaplanan t istatigti Dickey ve Fuller tablo dgerleri
ile kawilastirihr. Mutlak deser olarak hesaplanan t istatsti mutlak eik tablo
degerinden daha kuguk isegHemel hipotezi reddedilemez yani serinin birim &bk
sahip oldgu; duragan olmadgl sdylenir. Hesaplanan t istatgtmutlak deer olarak
esik tablo dggerinden daha buyik isegiiemel hipotezi reddedilir. Yani bu durumda

serinin durgan oldgu sdylenir.
2. Phillips-Perron Testi

Duraganlik analizinde kullanilan bir ger test ise Philips-Peron testidir.
Dickey Fuller hata terimlerinin beyaz guriltd hatimi yani; b&msiz, normal
dagihma ve sabit varyansa sahip ofdu kabul edilmektedir. Philips ve Peron
gelistirdikleri yontem ile Dickey Fuller prosedirl cevesinde kabul edilen bu
varsayimi biraz yumgatmslardir. Bu testte hata terimleri arasinda otokagba
olmamasi ve normal gdima sahip olmalari zorunlugw bulunmamaktadir. Philips-
Peron testi, Dickey Fuller testinin tersine bozteumler arasinda zayif Banliliga
ve heterojenfie izin vermektedir®,

Philips Peron testi parametrik olmayan bir tes®hilips-Peron yaptiklari
calsmada bir zaman serisindeki yuksek derecedeki ksyelaun kontrol
edilebilmesi icin parametrik olmayan bir yontem gmglerdir. Philips-Peron testi
icin kullanilan regresyonsgli gi AR(1) surecidir.

AY = 0+AYpte (10)

ADF testinde oto korelasyon sorununu ortadan kaldk icin denklemin
sgg tarafina baimsiz dgiskenin gecikmeli dgerleri dahil edilirken; Philips-Peron
testi ¢ terimindeki korelasyon igin AR(1) surecinden ekldilen) katsayisina ait t
istatistginin - duzeltiimesini  gercekigéirmektedir.  Gerceklgirilen  duzeltme
nonparametriktir. Philips-Peron testinde; sifirkkkesinda dg&sen varyans sorunu

mevcut olan ve bilinmeyen bir otokorelasyon fonksiyna sahip olam terimine

132 ywe, HASSLER, “A note on Phillips-Perron-type #ttits for cointegration testing”,
http://economicsbulletin.vanderbilt.edu/2006/vol@ttEB-06C40007A.pdf. (28.04.2008)
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iliskin tahminler kullaniimaktadir. Bu nedenle genehrak tahmin edilen yontem,
desisen varyans ve otokorelasyona uygun olan Newey-\dastincisidit*.
¥M o+ M 1yt m o(t-T/2)+ & (11)

4.11. numaral denklemde T g6zlem sayisin gosterit(s;)=0 oldygundan
bozucu terimlerin otokorelasyonsiisi icinde olmamasi veya homojen olmalari igin

bir zorunluluk bulunmamaktadir.

Philips-Peron testi icin t istatiginin asimtotik dgillimi ADF testi icin
kullanilan t istatis@ii ile aynidir ve dolaysiyla Dickey Fuller kritiksi& degerleri
burada da kullanilabilir. ADF testinde olglu gibi bu test icinde stli ge sabit terim,
sabit terim ve trend dahil etmek veya bunlarin inigbdahil etmemekseklinde bir
tercih yapilabilir. Temel hipotezi ve alternatifplotezi ADF testi ile aynidir. Temel
hipotez serinin birim kdke sahip olg seklinde kurulur iken; alternatif hipotez ise
serinin birim kok icermeyip dugan oldgu yonunde kurulur. Deerlendiriime
surecleri ADF testi ile aynidir. Mutlak ger olarak hesaplanan t istatistimutlak
esik tablo dgerinden daha kucik isegHemel hipotezi reddedilemez yani serinin
birim kdke sahip oldgu; dur&an olmadgl stylenir. Hesaplanan t istat@timutlak
deger olarak gk tablo dgerinden daha buyik iseplemel hipotezi reddedilir. Yani
bu durumda serinin dugan oldgu soylenir.

3. Esbutunlesme (Co-Integration) Analizi

Iktisadi zaman serilerinin birim kok icermesi durumda sahte regresyon
durumu ile kagilasilir. Yani seriler arasinda aslinda bigkli yoktur ancak tadiklari

ortak trend sebebiyle beraber hareket ettiklerindt@ay: iliski varmis gibi gorultr.
t¥(X+BX t T & (12)

Yukaridaki regresyonun anlamli olmasi icin Y ve &rikerinin durgan
olmasi veg; naa teriminin beyaz gurdlti hata terimi olmasi lazimdyani sifir
ortalamali, sabit varyansl ve otokorelasyonun almahata terimi olmalidir. ger
bu Y ve X serileri durgan deilse ve bu iki dgisken sahip oldgu ortak trend
sebebiyle beraber hareket ediyorlarsa bu durunua sagresyon durumu vardir. Bir

sahte regresyon durumunda R2gelteri yliksek bulunmakta ve hesaplanan

133 PHILLIPS, P.C.B, and P. PERRON, “Testing for a tURioot in Time Series Regressions"
Biometrika 75 1988, ss. 335-346
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istatistikleri, katsayl tahmincileri istatistikselarak anlamli bulunmaktadir. Ancak
bu regresyondan elde edilen sonuglar, ekonomik aacidhicbir anlam

icermemektedir*

Sahte regresyon sorununa ¢6zim bulmak iggitlicgdntemler énerilmgtir.
Bunlardan bir tanesi serilerin farklarinin ahnipririci farklarr alinan serilerin
regresyona sokulmasidir. Ancak bu durumda da yenproblemle kagi kariya
kalinmaktadir. Bu yontem uzun donem dengesi icirendn olan bilgilerin
kaybedilmesine yol agmaktadir. Artikggkenlerin birinci farklari kullanildiindan,
bu deiskenlerin arasinda olmasi muhtemel uzun doénengkiyii gérme olasilg
ortadan kalkmaktadir. Buyleitinleme analizinin ¢ikg noktasi olmstur.

a. Engle-Granger Ebitinlesme Analizi

Ampirik calismalar makroekonomik zaman serilerinin blyulgwaugunun
durggan olmayan seriler olgunu ortaya cikarmtir. Engle ve Granger’in
gelistirdikleri esbutinleme analizi bu sorunu ortadan kaldigtm Artik durgzan
olmayan 1(1) olan yani birinci farki dutan olan zaman serileri diizey halleri ile

modellenebilmekte ve béylece uzun dénem bilgi kaytgellenmj olmaktadit*®.

Engle ve Granger yontemine gore; dtimeher ikisi de 1(d) olax vey gibi iki
degiskenin birbirleri Gizerine regresyonu hesaplamtla, regresyondan elde edilen
hata terimi daha diik dereceden butlniese (meselab<d icin, hata terimi I(b)
ise), Engle ve Granger bu iki serinin dgbiiinlgik oldugunu soylemektedir®.
Eger elimizdeki x ve y d&skenlerinin ikisi de birinci dereceden dgemsa (I(1)),
eger bu dgiskenlerin regresyonundan elde edilen hata terin)ii§@ yani durgansa
x ve y degiskenleri gbutinlsiktir denir. Seriler I(1) oldgu halde bu regresyonun
sonugclarina guvenilebilir, yani sahte regresyorugur yoktur. Seriler arasinda uzun

donemli iliski mevcuttur.

Ho+HPX ¢ + & (13)

13 W., ENDERSA.g.e. s.215.

1%5W., ENDERSA.g.e. s.216.
%W, ENDERSa.g.e. s.217.
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X ve Y serileri trendi ve @ilimi olmayan ve I(1) olan yani birinci farklan
alindginda durganlssan seriler olsun. ger bu iki serinin regresyonundan elde

edileng; pataterimi
&= Yio- BX t (14)

Eger durgansa yani 1(0) ise serilers eébutlinlgiktir deriz. Yani seriler
arasinda uzun donem dengeskilsi vardir. Model c¢ok d&skenli duruma

uyarlandginda ise denklem 14u sekli alacaktir:
P#(X"‘BX t +OZt+ &t (15)

Burada u¢ dgskenli durum ele alinngtir. Buna gore Engle-Granger
yontemi, dgiskenler arasindaki tekskitinleme vektorin denklem (15)'deki gibi
oldugunu, dnsel olarak varsayar ve testi buna gore siirdidyrica bir dgiskeni
bagiml degisken olarak kabul edip gerlerini de aciklayici digsken kabul etmek de
modelin acgiklama gucini zayiflatmaktadir.

Engle-Granger yontemi iki samali bir yontemdir. Birinci gmada bir
yanlilik yapilirsa bu aynen ikincisamaya yansir. Ayrica birden fazlgbétinleik
vektér olmasi durumunda Engle-Granger yontemi gégeolur. Oysa Johansen
metodunda, tim geskenlerin dgsal olarak kabul edildikleri VAR modelinden yola
cikarak, degiskenler arasinda kac¢ tanesbétiunlgik vektor old@gu test
edilmektedit®’. Dolayisiyla, Engle-Granger metodunda @augibi, testi tek bir
esbUtinleik vektér beklentisiyle sinirlandirmadan, daha g&gt bir sinama
gerceklatirilebilecektir. Bu Ustinlginden dolayi, bu ¢cgimada Johansen metodu

tercih edilmgtir.

b. Var (Vektor Otoregresif Model) Analizi ve Johansen

Esbutinlesme Analizi

VAR modeli secilen butin geskenleri birlikte ele alir ve bir sistem
batinlgu icinde inceler. Dgiskenlerin arasinda, i¢sel,sdal old@gu konusunda bir
ayirimi yoktur. Bu yontemde ekonometrik modelinstluulmasi ve tahminlenmesi

asamasinda herhangi bir iktisadi teoriye dayanmaidotugu yoktur. Bir iktisadi

137S. JOHANSEN Statistical Analysis of Cointegration Vectors Journal of Economic Dynamics
and Control, Vol.12.1988,ss. 231-254.
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teorinin One surdgll kisitlamalarin, varsayimlar, modelin tanimini tp@sina izin

verilmez. Dgiskenler arasi ilikiler konusunda 6n kisit konuln&2

VAR Yontemiyle makroekonomik ggskenler arasindaki gkiler ile bu
degiskenlerin arasindaki rastsgbklarin, d&iskenlerin arasindaki gkiler sistemine
olan dinamik etkisi incelenmektedir. VAR Yontemilygla; Granger nedensellik

analizi, etki tepki analizi ve varyans aynma analizleri yapilabilmektedit’.

Elimizde y ve z gibi iki degisken olsun. Bunlarin ikisinin de birbirini
etkiledigini distnelim. Yani hangi déskenin bg&mli, hangi dgiskenin b&msiz
oldugunu tam olarak bilinmemektedig; desiskeninin z degiskeninin simdiki ve
gecmi degerlerinden etkilengii ve z-nin dey; desiskeninin simdiki ve gecmg
degerleri tarafindan belirlengi iki denklemli bir model olgturulsun. Bu iki

degiskenli VAR modeli aagidaki gibi ifade edilmektedir.
Vi = Hy T VY Yt VpZi tEy
(16)

Z = U, Y Yo Y TV 0z, TEL

Bu denklemler sisteminde ve y/’nin ayni dizeyde dugan olduklari

varsayllmaktadir. Bu denklem sistemiggleve ¢, sifir ortalama ve sabit varyansla

dagilan ve ortak varyanslari sifir olan hata terimegodstermektedir. (beyaz gurulti

hata terimi)

Bir VAR modelinin tahmin edilen parametrelerinin gio bir sekilde
belirlenmesi iki kgula balidir. Bunlardan birincisi gecikmenin uzuggunun dgru
tespit edilmesidir. VAR modelindeki gecikmenin ulfu, o modelin kacinci
dereceden VAR oldiunu gosterir. O halde gecikntep’'ye kadar uzamsa, s6z
konusu VARp inci dereceden VAR olarak adlandirilir. VAR modele optimal
gecikme uzunluklarina Akaike, Schwarz, Hannan-Quw@r-PE kriterlerine vb. gore

138 Ferhat Baskan, OZGEN, ve Billent GULOGLU; “Tiirkigeic Borclariniktisadi Etkilerinin VAR
Teknigiile Analizi,” (2004), METU Studies inDevelopment 31, ss.93-114.
139 W., ENDERSA.g.e.5.264.
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karar verilir. VAR'In diger boyutu ise modeldeki ggken sayisidir (k). 16 numarali

esitlikte ise p=1 ve k=2’ dir.

VAR modeli kurulduktan sonra @akenler arasinda kac tangbétinleik
vektér oldgu Johansen sbltinleme analizi ile argirnlabilir. Johansen

esbiitiinlame analizi maksimum olabilirlik ydntemine dayanantésttir*°.

Ornesin, n sayida i¢sel ggskenin yer aldgl bir VAR modelinde X (nx1)

boyutunda bir vektdru gostersin;
X, =M Xy +T,X L+, +M, X, +U, 17)

BuradaIl;, (i=1,2,3,...... .t icin) modeldeki parametrelerdsteren iixn)
boyutundaki matrisy; ise fix1) boyutundaki vektoriin gostegiihata terimidir.X;
de daha once soylergligibi (1) deSiskenlerin olgturdusu (nx1) boyutundaki

vektdri gostermektedir.

L gecikme operatori olmak Uzefe(l-L) olarak tanimlanirsa yukaridaki

esitlik, hata dizeltme modeli (ECM3eklinde yeniden yazilabilir.
k-1
AX, =S T AX, +NX,_, +u, (18)
i=1

BuradaAX;, 1(0) olan bir vektordir. Ayricd, (nxn) boyutundaki birim

matrisi gostermek Uzere;

r=>n -1, =1, 2,3, ........ k-1
i=1

ve
k

n=xn,-I

1“OW.ENDERSa.g.e.5.362
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18 numarali gtlik vektor hata dizeltme modelini (VECM) gosterkbedir.
Bu sitlikte TT matrisi, her biri (nxr) boyutundaka ve p gibi iki matrise boéltnebilir.
Burada r her bir matristeki Bansiz vektor sayisini yani s6z konusu vektorlerin
rankini vermektedir. Buna goéré]=a’'f (o' ifadesi a matrisinin devrgini ifade
etmektedir) olacaktir. Bu matristem matrisi sttun sayisi kadar yani r adet
esbutunlaik vektor icermektedir. Ote yandah ise denge matrisidir ve dengeye

donis hizini gosterir. Bu durumda denklemslBsekilde de yazilabilir;
AX, = kZ_llri AX i + (a'ﬁ)xt—k + U, (19)
i=1

Johansen’in en yuksek olabilirlik yaklani, X; matrisinin elementleri
arasinda r adegleitinlsik ili ski oldugunu 6ne siren sifir hipotezinin test edilmesini
sglar. Bu durumda b II=a’ olacaktir. Eer, de&iskenler arasindasbutinleik
iliski yoksa yani r=0 isd1=0 olacaktir. Bu nedenleslaitiinleame testi,IT katsayI
matrisinin, sifirdan anlamli derecede farkli, “Engdzerlerinin” olup olmadgini test
eder. Bu yaklam ayni zamanda sifir ile n arasind@<r <n) ka¢ adet g

batinlgme iliskisi oldugunu da test eder.
c. Granger Nedensellik Analizi

Engle ve Granger camalarinda iki dgisken arasinda uzun dénemdg e
batinlgme iligkisi olmasi halinde, bu geskenler arasinda tek yonlu veya iki yonlu
Granger nedensellik gkisi olmasi gerekgini belirtmislerdir.

Nedensellik analizi, bir diskenin gecikmeli dgerlerinin, baka bir
degiskeni aciklamada kullanilip kullanilamaygoa analiz eder. ger orngin x
degiskeni gecikmeli dgerleri, y dgiskeni Gzerinde anlamli bir etkide bulunuyorsa; x
y nin granger nedenidir defft.

Granger nedensellik testi yapmak icin ilk oncegigleenler arasinda
esbUtinleme iliskisi incelenir. Bu sebeple serilerin dgealiklar incelenmelidir.
Seriler 1(1) ¢ikarsagbutunleme iliskisine bakilir. Ebutinlgme iliskisi varsa; Hata
Duzeltme Modeli (Error Correction Mechanism) kurmuldata diizeltme modeli uzun

donem dengeden kisa sireli sapmalari ortadan Red#iicin kurulur. Modeldeki

141 C.W.J. GRANGER, “Some Comments on The Role ofelT@eries Analysis in Econometrics”,
Editor:Jon Kmenta, New York, James B. Ramsey Acadé@&ress. 1980,s.297.
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hata duzeltme katsayisi kisa donem dengesizlikleeankadarinin her dénemde
giderildigini gosterir.
Granger nedensellik testinin yapihic farkli duruma gore anlatiimaya

calisilacaktir:

* Eger seriler durgansa (yani 1(0) ise) Granger nedensellik testi

asagidaki gibi yapilir:

k k

Xt :ax +z:8xixt—i +Zyxth—i +£xt (20)
i=1 i=1
k k

Yt :ay +z:8int—i +zyyixt—i +£yt (21)
i=1 i=1

Seriler durgan olduklar igin dizey halde modellenirlex; ve Y; ,
degiskenlerin cari dgerlerini; X.i ve Y, degiskenlerin gecikmeli dgerlerini; i kag
tane gecikme oldiunu ox ve ay, sabit terimi; B ve y gecikmeli dgerlerin
katsayilarini ve son olaraky ve ey ise sifir ortalamali sabit varyansh ve
otokorelasyonun olmagh beyaz gurilti hata terimlerini gdsterir. Burada X
degiskeni kendi gecikmeli deerleri ve Y dgiskeninin gecikmeli dgerleri ile
aciklanmgtir. Gecikme sayisinin  belirlenmesinde Akaike, Saftav ve Final
Prediction Error kriterlerinden faydalanilabilir. uB kriterleri minimum yapan

gecikme dgeri, gecikme dgeri olarak kullanilit*2

Model 20 deY:; degiskenlerin katsayilarina F testi yapilir. Temel hgwot
vY1=y2=.....7=0 olarak kurulur Temel hipoteze gorer.; degiskeninin gecikmeli
degerleri x dggiskeni Uzerinde etkide bulunmaz. Alternatif hipoteeyi7y#.. .. #yk
#0 biciminde kurulur. Yanl; desiskeninin gecikmeli dgerlerinden en az bir tanesi
sifirdan farkhdir. Bu bizeY; desiskeninin gecikmeli dgerlerinin X; deziskenini
etkiledigini gosterir. EBer temel hipotez kabul edilirsey;‘degiskeni X desiskeninin
Granger nedeni gddir” denir. Eger alternatif hipotez kabul edilirsey'degiskeni X

degiskeninin Granger nedenidir” denir.

Model 21 icgin ise yine F testi yapilir. Hipotezhrkaridakiler ile aynidir.
Egery katsayilarinin sifirasé oldugu bigiminde kurulan temel hipotez kabul edilirse
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“X degiskeni Y desiskeninin Granger nedeni gédir’ denir. y katsayilarinin en az
birinin sifirdan farkli olac@ seklinde kurulan alternatif hipotez kabul edilirs¥ “

degiskeni Y de&iskeninin Granger nedenidir” denir.

* Degiskenler birinci mertebeden d@an yani I(1) iseler ve

aralarinda ghuttinleme iliskisi yoksa bu durumda nedensellik testi

asagidaki gibi yapilir:

k k

X, =a, + 3 BibX i + 2 ViV + &y (22)
i=1 i=1
k k

DY, =a,+3 Y, + 3yt re, (@)
i=1 i=1

Degiskenler birinci farklar alinarak dugan hale getiriimeye caliir.
Burada her iki denklem icip katsayilarinin beraber anlamiiha bakilir. Yukaridaki

gibi karar verilir.

* Degiskenler birinci mertebeden d@an yani I(1) ve aralarinda
esbutinleme iliskisi varsa nedensellik testine hata dizeltme faktor

de eklenir ve gagidakisekli alir:

k k
AXt = ax + Z IBXiAXt—i + Z yxiAYt—i + ngCTxt—i + gxt (24)
i=1 i=1
k k
AYt = ay + Z lgxiAYt—i + Z yxiAXt—i + gyECTyt—i + Ext (25)
i=1 i=1

Yukarida belirtildgi gibi Engle-Granger’e goéreger seriler gbutinleik
iseler aralarinda tek yonlu veya iki yonllu nedelilsdl skisi olmalidir. Nedenseliin

yond, 24 ve 25 numarali denklemlere gére bulunur.

Eger 24 ve 25 numarali denklemler icinkatsayilarinin sifirasé olup
olmadgi test edilir. Bu gamada yapilan zayif Granger nedensellik testidity1Z
Granger nedensellik testi Asufu-Adjaye tarafindasakdonem nedensellik olarak
yorumlanmgtir. Bagimli degiskenlerin sadece kisa donegoklara tepki verege

ifade edilmstir.

Kisa donem nedensellik icin temel hipotezy,=.....=y=0 olarak kurulur.

Alternatif hipotez ise déskenlerden en az birinin sifirdan farkli olgoa ifade
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etmek Uzere yi#ys#....#n#0 biciminde kurulur. Yine daskenlerin Dbirlikte
anlamliligl dlguldiil icin F testi yapilir. Temel hipotez kabul ediéirkisa donemde
Granger nedensellik olmai) alternatif hipotez kabul edilirse kisa dénemdarger

nedensellik oldgu séylenir.

Hata dizeltme modelinin katsayisi yukarida betiigil gibi uzun dénem
dengeden sapmanin ne kadarinin duzedtidbelirtir. Eger hata diizeltme modelinin
katsayisi da ilave edilirse gucli Granger nedeikseltie edilir. Buna uzun dénem

Granger nedensellik testini denir.

Bu durumda 24 numaral denklem igin uzun dénem mselék incelenmek
istenirse; temel hipotezi=y,=.....= 7«=04=0 biciminde kurulur. Burada kisa donem
nedensellikten farkli olarak hata dizeltme terirai eklenmgtir. Alternatif hipotez
ise y1£y2#. ... #Fy# 0570 biciminde kurulur. Eer temel hipotez kabul edilirse “uzun
donemde Y dgskeni X deiskeninin Granger nedeni gidir’ denir. Alternatif
hipotez kabul edilirse “uzun donemde Y gd&eni X desiskeninin Granger
nedenidir’ denir. Aynsekilde 25 numarali denklem icinde uzun donem neslbks

yoni belirlenir.
B. Uygulama

Literatirdeki pek ¢ok caimada insan sermayesi stokunun dretime olan
katkisi ortaya konmgiur. Barro insan sermayenin, teknolojinin uluslasar
transferini  kolaylatirdigini  vurgulamgtir. Barro’ya gore, neoklasik modelin
yakinsama ongorisu ancak az gel Ulkenin yiksek insan sermayesi stokuna sahip
oldusu durumda gecerlilik kazanacakfit Mankiw, Romer ve Weil ise
calismalarinda, Solow’'un modeline insan sermayesini kiengslerdir. Mankiw,
Romer ve Weil' e gére modele insan sermayesinierekemesi tasarruf ve nifusun
digsal birer dgisken olarak blylimeye etkisini olgundan daha diik tahmin
edilmesine neden olmaktadir. Bundan dolayi vagdiiicinin buyime Gzerindeki
artirici etkisinin agiklama guciu azaltmaktadir. Bedenle insan sermayesinin

eklenmesi modeli daha uygun hale getirecektir.

Romer in modelinde ise insan sermayesi teknolog@tiininin en temel

girdisi olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle inssgrmayesine yapilan yatirim,

“SBARRO, a.g.e., s. 409.
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argtirma- gelgtirme faaliyetlerini gekltirerek, daha yuksek reel getiri oranlarina
ulasiimasini sglar**”. Lucas biyiimeyi incelerken, insan sermayesiniteneldgu
“tasma” (spillover) etkisi Uzerinde durngtwr. Buna goére insan sermayesi, yagatti
digsalliklar sayesinde, Uretim fonksiyonunun artan irdjetolmasina neden
olmaktadir. Becker, Murphy ve Tamura nin ggeiine gore, daha onceki
modellerde disal olarak kabul edilen garganlik orani ve dolayisiyla nifus arti

orani aslinda i¢sel bir ggkendir.

Bu calsmada da insan sermayesi ile bluyumekidi Uzerine yapilacak
uygulamada, sonucagkin 6nsel beklenti bu dgultudadir. Yani insan sermayesinin
buylmeye olan pozitif etkisinin Turkiye icin de gel oldugu kabul edilmektedir.
Ancak bu ilgki test edilirken en 6nemli sorun, insan sermayesiyin temsil
edebilecgidir.

Insan sermayesi, fiziksel sermaye gibi somut birrdav olmadgl icin
hesaplanmasi da fiziksel sermayeninkinden dahatmaktadir. Bu nedenle insan
sermayesini hesaplamak yerine, onu en iyi temstekl dgiskenin tespit edilmesi
yoluna gidilmektedir. Cajmada insan sermayesini temsil etmek tzgrenae ilgili
degiskenler kullanilacaktir. Barro yagt calsmada, insan sermayesi gigkeni
olarak ilkésretim ve orta @retime kayith @renci sayisini kullanngtir. Bunun
yaninda Asteriou ve Agiominakis ise bugdd&enlere ilave olarak ylksekgretime
kayith ogrenci sayisini da modele eklaferdir. Mosind*® ise insan sermayesi
yerine ilkokul ve ortaokula kayithg@enci sayisini alngive her ikisinin de buyime

Uzerinde olumlu etkiye sahip olduklarini tespit gtm
1. Model

Calismada, insan sermayesi ile buyumekiki tzerine, Turkiye 6zelinde,
uygulama vyapilirken Lucasiff 1988 yilinda yazéi makalesinde ortaya aiti
model kullaniimgtir. Ikinci bolimde Lucas’in yakiami aciklanirken de ifade

edildigi gibi, insan sermayesini iceregitik asagidaki gibidir:

144 Dimitrious, ASTEROU, George M., AGOMIRGIANAK IS, “Human Capital and Economic
Growth, Time Series Evidence from Gree¢adburnal of Policy Modelling, 23, 2001, s. 482.

145 Alejandro, MOSNO, “ Education,Human Capital Accumulationand EaoimGrowth, Lousanne:
University of Lousanne epartment of Econometria$ Ralitical Economics”, July, 2002,
(www.hec.unil.ch/modmacro/recueil/Mosino.pdf).

61 UCAS, a.g.e., s. 17.
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Y, = AKZ (u N, )7 hat @)

Yukaridaki agitlikte, Y; ¢ciktiyl ya da UretimiA teknolojik diizeyiK; fiziksel
sermaye stokunuwy hane halkinin ¢almaya ayirdil zamanihy; calsanlarin ortalama
yetenek diuzeyini ve\; ise emgi temsil etmektedir. Bunlarin ginda kalanha
degiskeni ise insan sermayesiningadan uretime katkisi ginda kalan, gsal etkiyi
gostermektedir. Bsal etki modelin ginda tutuldgunda, fonksiyon Cobb-Douglas
tipi Uretim fonksiyonu ile ¢cok bengie. Ancak dgsal etkinin de hesaba katilmasiyla
birlikte, model Cobb-Douglas uretim fonksiyonundaronemli  6lcude
farklilasmaktadir. Bu yeni fonksiyonda artik 6figegore sabit getiri g@ artan getiri

s6z konusudur.

(1) numarah gtlikte gosterilen model tahmin edilirken, gelir @gkenini
temsilen GSMH, fiziksel sermaye yerine sabit serenggtirimlari ve emek yerine de
toplam kgiict kullanilacaktir. Ote yandan insan sermayedialh bir sayisal dgerle
ifade edilerek, uygulamali camalarda kullaniimasi, oldukca gic¢ bigtii. Bu
calsmada insan sermayesinin, MR¥/modelinde éne siiriilegekilde elde edildii

varsayllmaktadir.

Ah, = sy, —(n+3)h, (2)
Bu ssitlikte Ah,, insan sermayesi dlzeyindeki gggneleri, y; geliri, s,

tasarruftan insan sermayesine ayrilan kisnmiifus artgini ve son olarak ise insan
sermayesindeki eksilmeleri (6lim ya da hastalik g#beplerle) ya da bir kea
degisle yipranma oranini gostermektedir. Bitlegse goére, insan sermayesi stokunun
artmasi igin gelirin belli bir ytzdesini gosteremsarrufun, bir kisminin da insan
sermayesi yatirimlari igin ayrilmasinaghdir. Bu acidan bakil@inda, gitim, en
onemli insan sermayesi yatirimi olarak kabul edlilebAsteriou ve Agiominakis
(2000}*® vyaptiklari cakmada, insan sermayesi gigkeni olarak, ilkd@retim,
orta@retim ve yuksek gretime kayith @renci sayilarini kullanmgtir. Bu yaklgima

“TMANKIW, v.d., a.g.e., s. 416.
148 Asteriou, OMITRIOUS, George ABOMIRGIANAK iS, ,“Human Capital and Economic
Growth, Time Series Evidence from Gregcdournal of Policy Modelling, 23, 2001, s. 482.
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gore, bir Ulkede, okula gidenskisayisi arttikca o tUlkedeki insan sermayesi stdé&u
artmaktadir.

Ekonomideki mevcutsgict stokunun (6zellikle de bilgi birikimine en az
ihtiyac duyan sektorlerde cgdinlarin bile) tamamen yetenek ve bilgiden yoksun
oldugunun beklenmesi yagli olacaktir. Dolayisiyla sgictu dgiskeninin belli
dizeyde insan sermayesi icer@deabul edilebilir ve buyekilde kullanilabilir. Ancak
digsal etkinin temsil edilmesi esnasinda yukarida lgaylinsan sermayesi
degiskenlerinden hangisi ya da hangilerinin ve ge&ilde kullanilacaklari halen bir

sorun olarak durmaktadir.

Yapilan ampirik cakmada GSMH ile gitim, sgslik harcamalari ve toplam
isglcu arasindaki gki cok desiskenli e butinleme modeli ile incelenngiir.
GSMH, LY harfleriyle, Konsolide Butce icinde MillEgitim Bakanlgi'na ayrilan
pay olarak ele alinanggim harcamalarinin pay! LE harfleriylegigmli i s glict LL
harfleriyle ve sabit sermaye stoku sabit sermayrigdari alinip LK harfleriyle
ifade edilmgtir. Son olarak s&lik harcamalari ise OECD verilerinden yararlanikara

LS harfleriyle gosterilmtir.

GSMH ile eitim ve sa&lik harcamalari arasindaki nedensellikskisi
araggtirlimis ve ¢ikan sonuca gore politika 6nermesi yapilartakdtire katki yapmak
hedeflenmtir.

Calsmada ilk 6nce LY, LE, LL, LK VE LS serilerinin duganliklar
incelenecektir. Durganlik analizi icin ADF (Augmented Dickey Fuller)ste ve
Philips-Peron testi kullanilacaktir. Serilerin hiepginci mertebeden dugan yani
I(1) bulunduktan sonragbutiinleme analizine gegilecektir. Cgtnada gbitinlgme
ili skisi Johansen gbltlinlgme analizi ile analiz edilecektir. Son olarak GSNél
egitim ve sa&lik harcamalari arasindaki nedensellikkisi incelenecek ve sonuclar

degerlendirilecektir.
a. Duraganlik Analizi

Serilerin durganhgi ADF, Philips-Peron ve KPSS testleri kullanilarak
incelenmeye calllmistir.  ADF, Philips-Peron ve KPSS; E-Views ciktilari
calismanin sonunda EK-1 de sunulgtwr. ADF testinde secilen gecikme uzuglu

otokorelasyon sorununu ortadan kaldiran minimumkgee uzunlgudur.
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b. ADF Testi

ADF testi ile serilerin durganhg! incelenmeden 6nce serilerin grafiklerine

bakiimstir. Grafik incelemesi serilerin dutanligi hakkinda énsel bilgi verir.

Tablo

142
140
128
136
134

132

130
1475

. 12. Serilerin Grgfi
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Serilerin grafikleri incelenginde LY, LS, LK, LL ve LE serilerinin
durgzgan olmadg yontnde bir 6n bilgi edinilebilir. Ancak kesinraa; almak igin
ADF testinin yapilmasi gerekmektedir. Tablo 4.2 ADEstinin sonuglarini

vermektedir.
Tablo. 13. ADF Test Sonuglari

ADF Test Sonugclari
Diizey Seri Ik Farklar

LY -2.42 ALY -6.13

LK -1.94 ALK -4.55

LL -2.39 ALL -5.18

LE -1.78 ALE -6.08

LS -2.32 ALS -6.14
LY, LS, LK,LL, LE icin ADF kritik dgrleri ALS, ALY, ALE i¢in ADF kritik dezerleri
%1=-4.28 %5=-3.56 %1=-3.67 %5=-2.96

ALL ve ALK i¢in ADF kritik dezerleri
%1=-2.64 9%5=-.1.95

Yukaridaki tablo incelendinde tablonun sol tarafindan LY, LK, LL, LE ve
LS serilerinin duzey hallerinin dufan olmadgini; tablonun sgtarafindan ise LY,
LK, LL, LE ve LS serilerinin birinci farklarinin dagan oldgu anlagilir. Eger bir
seri icin hesaplanan test kritik ghri, mutlak dger olarak Dickey ve Fuller
tarafindan hesaplanan kritikilke degerinden kicuk ise seriler birim kdke sahip yani
durgzan deil diye kurulan temel hipotez reddedilemez. Terssee icin hesaplanan
kritik deger mutlak dger olarak, kritik eik degerinden buyulk ise temel hipotez
reddedilir. Bu durumda seri birim koke sahipgitldir yani durgzandir. Bizim
ornesimizde yukaridaki tablonun sol tarafinda hesaplaterio dgerleri mutlak
olarak kritik tablo dgerlerinden kiguk oldgu icin birim kok oldgu bigiminde
kurulan temel hipotez reddedilemez. Yani serilezediihalde durgan deillerdir.
Ayni tablonun sg tarafinda ise hesaplanan tabl@eideri mutlak dger olarak kritik
tablo degerlerinden blyuk oldgu icin temel hipotez reddedilir. Yani serilerinibici
farki durgandir. LY, LK, LL, LE ve LS serileri birinci dereden durgan serilerdir.

Yani bu seriler ADF test sonuclarina gore I(1) Isediir.
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ADF testinde segilen gecikme uzunluklari otokorgtesi ortadan kaldiran
minimum gecikme uzunfu olmalidir. ADF denklemlerinde otokorelasyon dutym
Q istatistik testi ile test edilmive secilen gecikme uzunluklarinin otokorelasyonu
ortadan kaldirdy bulunmutur.

c. Philips-Perron Testi

LS, LK, LL ve LE serilerinin durganliklarini incelemek igin Baurulan bir
diger test ise Philips-Peron testidir. Philips-Perastit metodoloji kisminda
aciklandgl gibi parametrik olmayan bir test olup, ADF testinvarsayimlarinin
yumuwsatiimis seklidir. Bu testte hata terimleri arasinda oto kamsgon olmamasi ve
normal dgilima sahip olmalari zorunlugu bulunmamaktadir. Philips-Peron testi
Dickey Fuller Testinin tersine bozucu terimler anda zayif bgaimhliga ve

heterojenlge izin vermektedir.

Philips-Peron test sonuclarinin ggelendiriimesi ADF testinde oldu
gibidir. Hesaplanan tablo gerleri mutlak olarak kritik tablo derlerinden kuguk
oldugu durumda seride birim kok ol@u biciminde kurulan temel hipotez
reddedilemez. Yani seriler d@an dgillerdir. Hesaplanan tablo derleri mutlak
olarak kritik tablo dgerlerinden bulyik oldtgu durumda ise birim kok olgu
biciminde kurulan temel hipotez reddedilir. Seritrrgzandir. Tablo 4.3. Philips-
Peron test sonuclarini vermektedir.

Tablo 14. Philips- Peron Test Sonuclari

Philips-Peron Test Sonuglari
Duzey Seri Ik Farklar
LY -2.43 ALY -6.13
LK -1.94 ALK -4.55
LL -2.40 ALL -5.17
LE --1.75 ALE -6.09
LS -2.41 ALS -6.10
LY, LS, LL ,LK, LE i¢cin ADF kritik deerleri ALY, ALS,ALE i¢in ADF kritik degerleri
%1=-4.28 %5=-3.56 %1=-3.67 %5=-2.96
ALL, ALK i¢in ADF kritik dezerleri
%1=- 2.64 %5=-1.95
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Philips-Peron test sonuglari incelegidde sonuclarin ADF test sonuglari
ile paralellik gosterdii gorular. Yukardaki tablonun sol tarafi LY, LK,L. LE ve
LS serilerinin dizey halde test sonuclarini vefiam seriler icin hesaplanan tablo
degerleri mutlak dger olarak kritik gik degerlerinden kugcuik olduklari icin serilerin
durggan olmadiklari goraltr. Ayni tablonun gaarafinda ise serilerin birinci
farklarinin test sonuglari yer almaktadir. LY, LLK, LE ve LS serileri icin
hesaplanan tablo derleri, mutlak olarak kritik dgerlerden biyuk oldgu icin birim
kok oldusu biciminde kurulan temel hipotez reddedilir. Yaerilerin birinci farklar
durgzgandir. Sonug olarak Philips- Peron testi sonugdagare LY, LK, LL, LE ve
LS serileri birinci mertebeden d@an yani I(1) serilerdir.

LY, LL, LE, LK ve LS serilerinin durganhklari ADF ve Philips-Peron
testleri kullanilarak incelenstir. Her iki yontemde ayni sonucu vegtii. Her iki
yonteme gore de seriler birinci mertebeden butieridiv. Yani I(1)'dirler. Seriler
ayni mertebeden dutan (1(1)) olduklari icin seriler arasindabétinleme iliskisi
arastinlabilir. Esbutiinleme analizine gecmeden 6nce seriler icin Cusumniastie
yapilms oldusu ve vyapisal kirilmanin etkisinin goralmegmii  belirtmek

gerekmektedir.

d. Cusum-Square Testi

Ardisik artiklarin kareleri ile hesaplanan Cusum Q tistibelli bir glven
aralginda modelin artiklarinin grdi cizilerek gtiven sinirlari tespit edilir. Glven
sinirlart dgina c¢ikildginda yapisal desiklik olduguna, c¢ikilmadiinda ise yapisal
degisiklik olmadigina karar verilir. Cusum Square testi ile yapisalrkanin donemi
de tespit edilmektedit®.

199 G.S.,MADDALA and In-Moo KM, Unit Roots, Cointegration,And Structural Cahngbew
York, Macmillan publishing Company,1989, s.387.
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Grafikte belirtilen aralik dina sapma olmagtir. Bu ylzden yapisal
kirllmadan s6z edilemez. Model, gigkenlerde bir kirllma gb6zlenmemesi sebebiyle,

kirilmayi ifade eden herhangi bir yapaysg&en kullanmadan tahmin edilecektir.
2. Esbutinlesme Analizi

Seriler birinci mertebeden d@an yani (1) ciktiklari icin gbitinleme
analizine gecilmitir. Burada buyumeyi ifade eden GSMHgde (LY), salik
harcamalarini ifade eden (LS), sermaye stokunweitaten sabit sermaye yatirimlari
(LK), egitimli isgicunt ifade eden (LL) veg#im harcamalarini ifade eden (LE)
arasinda uzun donemligkinin varligi Johansen Metodu ile sinanacaktir. Bunun igin
oncelikle “Vektdr Otoregresif (VAR)” model tahmimecektir.

Burada ise en onemli konulardan biri VAR modeli Wurken gecikme
sayisinin ka¢ olagadir. Gecikme uzunigunu belirlemek icin AIC (Akaike Bilgi
Kriteri), SBC (Schwarz Bilgi Kriteri ), FPE (Fin&rediction Error) gibi kriterlerden
faydalanilabilir. Tablo12. VAR modelinde g#i kriterlere gore, kriterleri minimum

yapan gecikme drlerini vermektedir.
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Tablo 15. Var Modeligin Uygun Gecikme Sayisinin Belirlenmesi

Lag FPE AIC sC
0 1.14e-09 -6.399866 -6.166333
1 9.41e-13* -13.52988* -12.12868*
2 1.92e-12 -12.96921 -10.40035

Yilhk verilerle calsilirken gecikme genellikle, en fazla iki olarak
alinmaktad ™. Schwarz ve AIC kriterleri gecikme uzuglinun 1 olmasi
gerektgini gosterirken FPE kriteri sifir olmasi gerghtii gostermektedir. Gecikme
uzunlyu belirlenip VAR modeli tahmin edildikten sonra taim edilen VAR
modelinde ka¢ taneskltinleik vektor oldigu (baka bir deysle r'nin kac oldgu)
Johansen’in en yiksek olabilirlik orani testi (Maxim Likelihood Ratio Test, LR
trace test) ile belirlenecektir.

Atrace(q’ n) =-T Zk: In(l_ AE: j (27)

i=q+1

Eger modeldek adet dgisken varsa gitinlegik vektor sayisk-1 kadar

olacggsindan,r= 0, 1, 2, ..., k-1yani O £ r < n olacaktir. Buraddl tahmin igin

O
kullanilan gbzlem sayisini vd isei nci, tahmin edilmi en biyiik eigen deri

vermektedir. Trace istatigii y*° dagihmina sahip dgildir. Tablo deerleri
Osterwald—Lenun (1992) de yer almaktadir. Tracenids temel hipotek veya daha
az sayldaghitinleik vektor bulundgu seklindedir.

Johansen yakjaminda gbutlnleik vektdr sayisini bulmak icin kullanilan
diger bir yaklgimda Maximum Eigenvalue testi yakimidir. Temel hipotez r adet
esbutlinleme vardir biciminde kurulurken; alternatif hipotezl ebuttnleik vektor
vardir biciminde kurulur. Maksimum Eigenvalue Tissatistigi asagidaki gibidir:

O
Ama= -T 10g(1-A 1+1) (28)

130 Asteriou ve Agiomiganakis.g.m,s. 486.
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Maksimum Eigenvalue istatigti de y° dagiimina sahip dgildir. Tablo
deserleri Osterwald —Lenun (1992) de yer almakt&dir

Johansengbutlinleme testinin sonuclar tablo 12'te yer almaktadir.

Tablo 16 Johansershiitiinlame Testi

. ) Trace Statistics Max Statistics
Cointegration Rank

5% 5%
r<=0 68.70 60.06 32.99 30.43
r<=1 35.70 40.17 15.83 24.15
r<=2 19.87 24.27 11.67 17.79
r<=3 8.199 12.32 8.09 11.22
r<=4 0.108 4.12 0.108 4.12

** 061 anlamlilik diizeyini gosterir

Tablo12 den gortllebilegegibi gerek trace istatigti, gerek ise maksimum

eigen value istatigti en az bir gbutinlsik vektdr gostermektedir.

Trace istatisfii icin temel hipotez r=0 yanisbutunlaik vektdr olmadgi
seklinde alternatif hipotez ise<t seklinde kurulur. Hesaplanan gy, Kritik
deserden %5 anlamlilik derecesinde buyik @ducin temel hipotez reddedilir.
ikinci asamada ise temel hipotexlr seklinde kurulurken alternatif hipotezx2
seklinde kurulur. Hesaplanan gl kritik deserden kuguk oldgu igin temel hipotez

kabul edilir. Yani bir tanegbttinleik vektor vardir.

Maksimum Eigen istatisti icin temel hipotez r=0 yanisbutunleik vektor
olmadgl seklinde alternatif hipotez ise r=4eklinde kurulur. Hesaplanan gb,
kritik degerden %5 anlamliik derecesinde buyluk @duicin temel hipotez
reddedilir. Ikinci asamada ise temel hipotez r=geklinde kurulurken alternatif
hipotez r=2seklinde kurulur. Hesaplanan gk kritik dezerden kicuk oldgu icin
temel hipotez kabul edilir. Yani Maksimum Eigenaisstigi ile de bir tane ¢
batinleik vektor bulunmutur.

151 Osterwald-Lenum, M. "A Note with Quantiles of tAsymptotic Distribution of the Maximum
Likelihood Cointegration Rank Test Statistics,” @nd Bulletin of Economics and Statistics, 54,
1992,s5.461-472.
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Seriler arasinda sbutinlgme bulundgu igcin bundan sonraki sama

nedensellik analizi ve nedensgih yonunun incelenmesidir.

3. Granger Nedensellik Analizi
Engle-Granger caimalarinda iki dgisken arasinda uzun dbénemde e
batinlgme iligkisi olmasi halinde, bu geskenler arasinda tek yonlu veya iki yonlu
Granger nedensellik flkisi olmasi gerekjini belirtmislerdir® Seriler arasinda
uzun dénemli bir igki bulundyuna goére sira nedensellik skisini aragtirmaya

gelmistir.

ALY =a, + ) pALS + D ALK, + > BALL  +> dALY  + D AALE,, +ECT +¢,
i=1 i=1 i=1 i-1 i=1

(29)

ALS=a, + Y yALS + Y 6ALK  +> BALL + > dALY,  + > AALE  +ECT, +¢,
i=1 i=1 i=1 i-1 i=1
(30)

ALE=a, +) yALS  +Y GALK  +> BALL  +> AALY + > AALE  +ECT +¢,
i=1 i=1 i=1 i-1 i=1
(31)

ALL =a, + Z yALS  + Z OALK, , + Z BALL,, + idALYH + i)IiALEH +ECT, +¢,
@ - - - -

ALK =a, +i yALS, +Zn:6?iALKI_i +Zn: BALL, +Zn:dALYH +Zn:/1iALEt_i +ECT, +€,

@) - - - -

Kisa donem nedensellik icin 29, 30, 31, 32 ve 3&haal denklemlerde
sirasiyla; (29) numarali denklem iciLY teriminin gecikmeli dgerlerine F testi
yapilir, (30) numaral denklem icin igd.S teriminin gecikmeli dgerlerine F testi
yapilir, (31) numarali denklem icin igd.E teriminin gecikmeli dgerlerine F testi
yapilir, (32) numarali denklem icin igd L teriminin gecikmeli dgerlerine F testi
yapilir, (33) numarall denklem icin igd K teriminin gecikmeli dgerlerine F testi
yapilir.

Uzun donem nedensellik icin ise denklemlerde gitasi bagimh

degiskenlerin gecikmeli dgerleri ile ECT teriminin katsayisina beraber F itest

132, W. J., GRANGER, “Investigating Casual RelatitnysEconometric Models and Cross Spectral
Methods”, Econometrica, 37,1969.ss. 424-438.
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yapilir. Karar

edilmeyecektir.

verme suregleri

metodoloji

kismindanlatildgi

Icin

tekrar

Nedensellgin Kaynagi (Bagimsiz D&isken)

Bagimli ] ] i _
Degisken Kisa Donem Nedensellik Uzun Dénem Nedensellik
ALY ALE ECT/ ALY ECT/ ALE
0,012 2,12
ALY 091 |77 (0,14)
2,59 3,915
ALE ©012 | 003 |7

Uygun gecikme uzunfiu AIC ve SC kriterlerinden faydalanarak belirlegtini
* 965 anlamlilik diizeyini gosterir
** 061 anlamlilik dizeyini gosterir

LY ve LE arasindaki kisa dénem nedengellibakildginda; LE'nin prob

degeri

0,05 dizeyinde anlamsizdir bu nedenle de

harcamalarindan GSMH’ya gu nedensellik ikkisi yoktur.

Uzun donemde ise LE'nin prob glri anlamhdir bu nedenle, uzun dénemde

egitim harcamalarindan, GSMH ya glo nedensellik vardir.
Kisa donemde LY den LE ye ga nedenselfie bakildginda ise prob

degerleri 0,05 anlamlilik diizeyinden buylk ofluicin kisa ve uzun ddénemde

ldémemde gtim

GSMH’dan gitim harcamalarina dgu nedensellik ikkisi bulunmamygtir.

Nedensellgin Kaynag! (Bagimsiz Dgisken)

Bagiml __ . . .
Kisa Donem Nedensellik Uzun Dénem Nedensellik
Degisken
ALY ALS ECT/ ALY ECT/ ALS
1,04 0,62
ALy ©0318 |7 (0,54)
0,065 2,38
ALS 080 |7 ©011) |7

Uygun gecikme uzunfiu AIC ve SC kriterlerinden faydalanarak belirlegtini
* 965 anlamlilik diizeyini gosterir
** 061 anlamlilik diizeyini gosterir
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LY ve LS arasindaki kisa donem nedengellbakildginda; LS’nin prob
degeri 0,05 anlamhlik duzeyinden buyuktir bu nedewle anlamsizdir. Kisa
donemde de uzun donemde dglkaharcamalarindan GSMH ya glu nedensellik
ili skisi bulunamanytir.

Kisa donemde LY den LS ye gilm nedenselfie bakildginda ise prob
degerleri 0,05 anlamlilik diizeyinden buyUk offluicin anlamsiz ¢ikmgtir ve kisa ve
uzun donemde GSMH’dan @& harcamalarina disu nedensellik ikkisi

bulunmamgtir.

Nedensellgin Kaynagl (Bagimsiz D&isken)
Bagimli ] ]
_ Kisa Donem Nedensellik Uzun Dénem Nedensellik
Degisken
ALY ALK ECT/ ALY ECT/ ALK
______ 1,36 10,43
ALY (0,25) (0,0006)
0,03 1,52
ALK ©0g8e) | 023 |7
Uygun gecikme uzunfiu AIC ve SC kriterlerinden faydalanarak belirlegtini
* 965 anlamlilik diizeyini gosterir
** 061 anlamlilik diizeyini gosterir

LY ve LK arasindaki kisa ve uzun dénem nedengellbakildginda;
LK'nin prob deseri kisa donemde 0,05 anlamlilik dizeyinden blUyktil nedenle
de kisa ve uzun donemde sabit sermaye stokundanHGgMd@ru nedensellik
bulunamamytir.

Kisa donemde LY den LK ye @ou nedenselfie bakildginda ise prob
degerleri 0,05 anlamlilik diizeyinden blyutk ofluicin anlamsiz c¢ikngtir ve kisa
donemde GSMH'dan sabit sermaye stokunagraobir nedensellik ikkisi
bulunmamgtir. Ancak uzun dénemde LY’nin prob gkxi 0,05 dizeyinde anlamhdir
ve bu nedenle uzun donemde GSMH’dan sabit sermayersa dgru nedensellik

ili skisi vardir denir.
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Nedensellgin Kaynagi (Bagimsiz D&isken)
Bagimli ] ]
. Kisa Donem Nedensellik Uzun Dénem Nedensellik
Degisken
ALY ALL ECT/ ALY ECT/ ALK
1,55 3,70
ALY | e 0,22 |- (0,04)
0,314 2,10
ALL 058 | - 014) | e
Uygun gecikme uzunfiu AIC ve SC kriterlerinden faydalanarak belirlegtini
* 965 anlamlilik diizeyini gosterir
** 061 anlamlilik diizeyini gosterir

LY ve LL arasindaki kisa donem nedeng@libakildginda; LL’'nin prob
degeri 0,05 anlamhlik diizeyinden blyuktir o haldeaki®nemde de uzun dénemde
de eitimli i sgiicinden GSMH ya gou nedensellik ikkisi bulunamantir.

Kisa donemde LY den LL ye @ou nedenselfie bakildginda ise prob
degerleri 0,05 anlamlilik diizeyinden buyuk ofuicin kisa dénemde GSMH'dan
egitimli i sguctine d@ru bir nedensellik ikkisi bulunmamgtir. Ancak uzun dénemde
LY'nin prob deseri 0,05 dizeyinde anlamhdir ve bu nedenle uzumediie

GSMH’dan eitimli i sguiciine d@ru nedensellik ikkisi vardir denir.
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Sonuglari bir tablo ile 6zetleyecek olurdakave uzun dénemde ;

Tablo.17. Kisa Ve Uzun Donem Granger NedensellgtiT®onuglar

KISA DONEM UZUN DONEM
9
LE < LY LE - LY
yok
- -
LS & LY LS & LY
yok yok
9
LK & LY LK < LY
yok
9
LL &< LY LL < LY
yok

Uzun dénemde egitim harcamalari, ve
GSMH arasinda tek yonlu nedensellik
iliskisi bulunmustur. Uzun dénemde
egitim harcamalar artist GSMH
artisinin Granger nedenidir.

Sabit sermaye stoku ile GSMH
arasinda da uzun dénemde tek yonlu
Kisa donemde degiskenler arasinda | nedensellik iligkisi bulunmustur. Uzun
nedensellik iligkisi yoktur. donemde GSMH artisi Sabit sermaye
stoku artiginin Granger nedenidir.

Uzun donemde egitimli isgucu ile
GSMH arasinda nedensellik iliskisi
bulunmustur. GSMH artisi, uzun
dénemde egitimli isglict artisinin
granger nedenidir.

Tarkiye i¢in 1975-2006 donemi, insan sermayesirkonemik buyimeye
etkisini dlgmek icin secilen g@eskenler bglaminda cok dgskenli esbutiinleme
modeli ile incelenmitir. GSMH Y harfiyle, Konsolide Bitce icinde MillEgitim
Bakanlgi'na ayrilan pay olarak ele alinargigm harcamalarinin payr E harfiyle
gosterilmitir. Egitimli is glclu L ve sabit sermaye stoku sabit sermaye ydan
alinip K harfiyle ifade edilmgtir. Son olarak s#@ik harcamalari ise S harfiyle
gosterilmitir. Alternatif yontemlerle yapilan duganhk analizleri sonucunda seriler
birinci mertebeden dugan yani 1(1) cikmglardir. Bunun Uzerine seriler arasinda

esbutinlgme iliskisi incelenmg ve seriler arasinda uzun donemgklibulunmutur.
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Bu sgamadan sonra ise GSMH ile insan sermayesi gosteask secilen
degiskenler ve fiziki sermaye gostergesi olarak secflahit sermaye stoku arasinda
nedensellik ilgkisi incelenerek ampirik ¢gima tamamlanngtir.

Granger nedensellik gkisi sonucunda Turkiye icin 1975-2006 dénemi igin
GSMH ve gitim ve sa&lik harcamalari arasinda kisa ve uzun ddnemde bir
nedensellik iljkisi bulunamamasina gmen uzun donemde GSMH'dargi@mli
isglctine dgru tek yonli nedensellik gkisi bulunmutur. Ayrica yine uzun
donemde sabit sermaye stoku ve GSMH arasinda @giftiynedensellik ikkisi

bulunmugtur.

C. Turkiye Icin Bir Politika Onerisi

Tarkiye, Avrupa’daki bircok gegjmekte olan Ulke gibi, surdurdlebilir
kalkinmanin ygama gecirildgi, rekabetci ekonomiye sahip bir bilgi toplumuna
donsmeyi ve Avrupa Birlgi Uyesi olmay1 hedeflemektedir. Buglamda gitim, bu
hedeflerin gercekktiriimesi, esitlik, kalite, demokratik yurttglik egitimi ve sosyal
sermayenin olgturulmasi konularinda stratejik éneme sabhiptir. @anda bgaril
olunamazsa, 0zellikle toplumsal icerme ve bitimks, rekabet glci ve hukuki
reformlarin ygama gecirilmesiyle ilgili risklerin ortaya c¢ikmas6z konusu
olacaktir>®,

Tarkiye, genc¢ niufusu, artan gam beklentisi, azalan garganlik orani gibi
demografik gilimleriyle toplumsal ve ekonomik kalkinma alantzta bir firsat
penceresine sahiptir. Ancak bu firsat, kisith baman dilimi igin gecerlidir ve
gerceklgmesi, eitim gibi bircok alandaki dgsimlerin yaama geciriimesine
baglidir. Yapilan argtirmalar gostermektedir ki cgan nifusunun genel nifusa orani
2020'ye kadar yuzde 69'a cikacak, 2025'ten itibaiss inke gececektir. 2020’'de
calisma yagina varacak olan 12 milyon genceslsldi ve nitelikli bir egitim ortami
sunmak icin zaman gelip gecmektedir.

133 «Tiirkiye’de Kalkinma Planlari Ve Biiyiime”, http:Avw.bolbilgi.com/turkiye-8217-de-kalkinma-
planlari-ve-buyume-t95706.html?s=7c13948ba05f886H8ba7ddae9255&amp;p=106234, Mayis,
2008.
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Ote yandan kireselime ekonomik rekabetin gasini dgistirmis, insan
sermayesinin nitelik ve derignin, verimlilik, yenilik ve buyimedeki rollunu
arttirmstir. Bilim ve teknolojideki hizli geime, Uretim sirecinde bilginin d6neminin
artmasli, emek, sermaye ve mal ve hizmetlerin aatagkanligi, endustrilemis ve
gelismekte olan ulkelerin @ime odaklanmasina neden olmaktadir. Japonya, Hong
Kong, Singapur, Gluney Kore ve Tayvan gibigdb kaynaklari zengin olmayan
Guney D@u Asya llkeleri, bu glimleri 1960’larda g0zlemleyip, avantajl
demografik gilimlerinden yararlanmgiardir. Cin, Malezya ve Tayland da ayni yolu
takip ettikce, kiuresel rekabet 6zellikle ABD ve AprR'yl zorlamaya bgamistir.
ABD ve Avrupa’nin, rekabet guclerini arttirmadakatik basari faktort ggucindn

egitimlili gini arttirmaktir.

Konunun Avrupa boyutuna bagtmizda, Avrupa Birkgi’'nin bu konudaki
calismasinin daha cokssizligi énlemeye yonelik oldgu gorilmektedir. Ozellikle
1990’larda ¢sizlik sorununun c¢Ozimine odaklanigtm. 1993'te, ddnemin
Komisyon Bakani Jacques Delors’'un fattigi entelekttiel cagma, 2000 Lizbon
Bildirgesi'ne yol acmygtir. Lizbon Avrupa Konseyi, “daha ¢ok ve daha lerle ve
daha biyuk toplumsal kayyraa ile strdurtlebilir ekonomik buyime yetisine gahi
dinyanin en rekabetci ve dinamik bilgi temelli e&omsi olma” bigciminde iddiali bir
hedef saptanmgii. Bu hedefe 2010 yilina kadar gt@ak icin gelgtirilen stratejilerin
basinda gitime yatirim gelmekteydi.

Tarkiye, ekonomik ve toplumsal paradokslar UlkesidBir yandan
seckinler kultibindedir. 1961'den beri OECD lyesidi®#63'ten beri de Avrupa
Ekonomik Toplulgu ile yakin ilgki icindedir. 2004 Dinya Kalkinma Gdstergeleri
verilerine gore, diinyanin en buyik 20 ekonomissiadadir. GSMH’si alti yillik pe
pese buylimenin ardindan 2007 yilinda 650 milyar dotakanss, Kisi basi gelir 9000
dolari gmistir. Diinya Rekabet Listesi'nde yiikseln¥unanistan, Slovenydtalya
ve Polonya’y geride birakmtir.

Ote yandan Tirkiye 2008 Dunya Mali Kalkinma Endekis 2007
verilerine gore 52 llke arasinda 39. siradadirsBa, orta dizeyli insani kalkinma
grubunun ortalarinda bir yerdir. Gostergelere bedal ekonomik gelme, insani

gelismenin uzak ara 6niinde gitmektedir. Bu ugurumurtgkiel nedeni vardidiki,
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20. yuzyllin son ceyggnde yganan yuksek nifus agtihizidir: Nifus 1970'ten
2007’e iki kattan fazla artarak 72 milyona ciktm>* Tirkiye'nin ekonomik
kalkinmasi bu argi karsilayacak derecede glcli gelir. ikinci etkense, ozellikle
nifus arty géz onidne alinginda s&lik ve esitim alanindaki sosyal politikalara

donuk bir siyasi tutumun eksikidir.

Tarkiye, 21. yuzyillin bg@nda, bu sorunun ¢ozimine yonelik adimlar
atmalidir. Ulkemiz demokrasisini AB normlarina gekien, insan haklarina
sayginin, cg@ulculugun, dince ve orgutlenme 6zguganin, siyasal katilimin
basat olduu bir demokratik ortamin ofturulmasina katkida bulunacak politika
yapicilara ve vatangiara gereksinim duymaktadir. Buna goére, yatirimnoran
artirimasi ve verimlilik art ile insan sermayesi arasindakglmaguclendiriimesine
yonelik politikalarin sglikli uygulanmasi durumunda, Turkiye'nin 2006-2020
doneminde potansiyel buyime oraninin yillik ortaddm %7'ye ulgabilecesi
tahmin edilmektedir.

Bununla birlikte, kapsamli, buttincil ve akilci biiyiime stratejisi ve insan
sermayesinin rolint artirmaya yonelik yapilmasi egenleri ortaya koymak
gerektginde gagidaki bgliklarda Ulkemizin ve dier gelsmekte olan ulkelerin
yapmasi gerekenleri siralayabiliriz;

» Teknolojik ilerleme ve verimlilik argiarinin sirekli kiinmasi,
 Istihdama katihm oraninin —kadinlarsteaolmak tizere- yiikseltiimesi,
» Kurumsal yonetim ilkelerinin etkinigrilmesi,

e Yatirim ortaminin iyilgtiriimesi,

» Bolgesel politikalara g@rlik verilmesi.

Gelismis Ulkelerin biylime performanslari incelegidde, bu Ulkelerdeki

gelir arts hizinin, faktér miktarindaki astihizinin tzerinde oldiu gortlmektedir.

1% Ozlem Gokta YILMAZ, “Tirkiye Ekonomisinde Biyumeile issizlik Oranlari Arasindaki
Nedensellik iliskisi”, Istanbul Universitesiiktisat Fakiiltesi Ekonometri Vdstatistik Dergisi,
Ekonometri ve Istatistik, Sayi:2 2005- 11-29, http://eidergisaigbul.edu.tr/sayi2/iueis2m4.pdf,
Haziran,2007.
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Ornesin, Denison® tarafindan 1962 yilinda yapilan bir saiada 1929-1957 yillari
arasinda bliyume orani, ortalama olarak, %2.93 dideygercekigrken, ayni
donemde emek ve sermayedeki toplamsagadece %0.92 seviyesinde katlimi
Denison’a gore blUyume orani ile faktérsadrani arasindaki 2.01 dizeyindeki fark
insan sermayesinden kaynaklanmaktadir. Ayrica, H¢morgg, Singapur, Giney Kore
ve Tayvan gibi, Uzak Dgu Asya ulkelerinin buyime performanslarina balkgilala,
bu Ulkelerin ksi basina gelir dizeyleri acisindan gehiis bati Glkelerini
yakaladiklarl gorilmektedir. Stok€¥ bu tilkelerdeki hizli buyiimenin temel nedeni
olarak, ihracattaki hizli geglemeyle beraber, ggimin hizli buylimesini
gOstermektedir. B&a bir ifadeyle Asya Kaplanlarl diye tabir edildmy Ulkelerin
biyime performanslari, Neoklasik modelin 6nemli wsgarindan biri olan
yakinsama hipotezini gercektedigini gostermektedir. Asya ulkelerinde buyimenin

temel anahtarigtim olmustur™”’.

Tuarkiye’de blyime anlayini  ele almak gerekirse; Tirkiye
Cumbhuriyeti’'nin kurulmasindan 1950 yilina kadarrmokiirecte 6zel sektorsinda
tamamen ekonomik alanda kamu ongiilide cok kisith bir ekonomik buyime ve

yapilanma olmgtur.

1950'li yillardaki cok partili sisteme gegcilgtir. ilk defa 1963'den sonra
5er yillik kalkinma planlar ile ekonomik blyumeedefleri konularak planli bir
blyime donemine gecilgtir. Kalkinma planlarinda toplam yatirimlar, toplam
harcamalar, tlkedeki talep durumu, tasargifirleri gz 6ntine alinarak hedeflenen

bliylmeye ulglmaya calgiimistir.

Ekonomik planlar, hazirlapi amaci bakimindan ya istikrarci ya da
kalkinmacidir. Gugcli 6zel sektorii ve gelis pazar yapisi olan ileri sanayi
tlkelerinde uygulanan istikrarci planlamanin tearelci, genelde ekonomik istikrari
sglama ihtiyacinin belirlega sinirlar ve yururlukteki ekonomik ve sosyal yapi

cercevesinde ulkedeki sermaye stolgglici ve dier kaynaklarin tam istihdamini

1% Edward F., DENSON,“The Sources of Economic Growth in the U.S."Washington, Comittee
for Economic Development, 1961, s. 42.

*Nancy ,STOKEY:Human Capital, Product Quality, and Economic Growt,Quarterly Journal of
Economics, 1061991, s. 588.

157 Orhan, COBAN Insan sermayesinin Bilyiime Uzerine Etkisi: Turkiye Gagi” , 1.U. SBF
Dergisi, N0.30, Mart,2004, s. 132.
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sglayacak sekilde etkili bir talep dizeyi okturulmasidir. Planin amac¢ ve

hedeflerine ulgmak icin parasal ve mali 6nlemler alirym.

Tarkiye'deki buyume sirecinin planlanmasinda ilks bgllik kalkinma
plan’'nda Harrod-Domar Modeli etkisi altinda haamnstir. Harrod-Domar
Modeli'nde her an bozulabilecek bir dengeden baliseBuna Bicak Sirtt Denge
adi verilmgtir. Dengenin her an bozulabilecejekilde olmasinin nedeni ise
ekonomide tasarruflarin her an gilecek sekilde olmasi ve buna pla olarak
hizlandiran mekanizmasinin c¢gikiasidir. Harrod biyime modeli dengeli bir

blyimeden bahseder.

Dengeli bir bayimenin olabilmesi igin ginmcilerin tretimle ilgili aldg
kararlara bakarak buyime oranini belirlemeye sgaliBunun anlami Uretimde
gerceklgecek artyi K/X oraninin belirleyec@dir. Sermaye hasila oraniningdr bir
adi bayume oranidir. Bu model etkisinde buiylime lplarken sermaye stokuna
yapilan ilaveler yiksek tutulmaya galmis bunun icinde kamu buylk caba
gostermgtir. Cunkl K'daki artglarla yatirnmlar finanse ediltir. Yatirimlardaki
artglarda X'i arttirmg bunun sonucunda blyumenin gercegklesi s@lanmaya

calisiimistir.
Ekonomide genel olarak 2 dengeden bahsedilir.
1. I¢ Denge
2. Dig Denge

Genel olarak tim bliyime modellerinde bu iki dengeoimasi istenir.
Mesela ABD, Almanya gibi gealmis Ulkelerde en 6nemli hedef bu dengeleri
saglayarak istikrarli bir buyime hedeflenir. Ancak, rkiye gibi gelsmekte olan
Ulkelerde en 6nemli hedef yluksek oranli bir biytmadir. Bunun sonucunda i¢ ve

dis denge hedeflerinin tutmasi zatla

Ic dengenin sdanma kgulu toplam yatirimlarin toplam tasarruflargite
olmasidir (I=S). Ancak, gelnekte olan ulkeler yiksek biylime hizinglamak igin
yatirmlarin tasarruflardan daha fazla olmasiniglasaaya cakirlar (I>S).
Yatirimlarin tasarruflardan fazla olan kismini @iger bir deysle Harrod-Domar

modelinin temel dgerlerinden birinde okturan ekonomideki toplam yatirimlar
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yeterli dizeyde olmagindan devlet mudahale ederek yatirimlarin miktdeamdi ic
kaynaklariyla finanse ederek arttirmaya gali Temel olarak da butylimenin
gerceklgmesini sglayan temel faktér toplam yatirimlarin miktaridiDevilet de
istedgi buyime oranini ggamak icin yatirimlarin miktarini tasarruflardanhda
fazla tutar. Bunun sonucunda I=S dengesi bozulekakomideki potansiyel biylime
hizindan daha yiksek bir bdyime hizinasiila Bu da; enflasyon baskisi, sdi

aciklara sebep olur. Turkiye'de planli donemlerieadginde;

1. Kalkinma Plani Déneminde; GSMH’nin biyime hizi suldrtalama %7
alinms ve bunu sglamak igin, yatirimlarin toplam milli gelirdeki payn
%18,3 olmasi ve bu oranin 14,8inin i¢c kaynaklard@5’inin ds
kaynaklardan gganmasi ongorulmgitr. Gerceklgen oran ise %14,2 i¢
kaynak ve %1,8 dikaynak olmak tzere toplam %16 dolayinda ciiuu
ic tasarruflarda plan hedefine oldukca yaklasina ramen, ds
kaynaklar hedeflenen 6lgctide gercaklmemstir.

2. Kalkinma Plani Doneminde; ayni blyume hizinasmkk icin sabit
sermaye yatirimlarinin  GSMH’nin %21,3'Une ¢rifi@asi 6ngorilmg)
gerceklame ise %16,1 olmgur. Ozellikle ic kaynaklar yoniinde
beklenen dizeye uwdamams %19,4 yerine %15,5 bir yatirrm orani

salanabilmitir

3. Kalkinma Plani Déneminde; GSMHnin %21,9’unun salgrmaye
yatirrmlarina ayrilmasi planlangnigercekleme orani %20,2 olngtur.
Bu amaclanan hedefe en yakin gercgkie orani olmgtur. Ancak ilging
olan i¢ kaynaklarin planlanan %21,1 yerine, %16aNaerceklgmesidir.
Ic kaynaklarin yetersidi, yatinmlarin giderek gi kaynaklara bamli

duruma gelmesi sonucunug@omustur.

Ekonomideki  yatirimlarin  i¢  kaynaklarin giaikli  kullanilarak
gerceklgmesi; kamunun para arzini arttirmasiyla yatirrmfanlamasi anlamina
gelir. Gerek para arzinin arttirlmasi gerekse ryatar sonucunda tuketimin
uyariimasinin sonucunda surekli bir yiksek enflasgdze alinmaktadir. Ayrica
yatirimlarin finansmani igin kamu yuksek faiz uyaydrak tasarruflarin arttirilmasini

saglamistir.

150



Tarkiye'nin  planh  kalinma doénemlerinde, gghis Ulkelerde pek
gorilmeyen ancak, Turkiye gibi ggiekte olan Ulkelerde gorulebilecelekilde
yuksek buyime hizina ylamak icin sabit sermaye yatirimlarinda %50'nin Uzeei

kamu pay! bulunmaktadir.

Tarkiye’de 1963 yilindan dayarak uygulamaya konulan her planda bir
oncekinden daha kapsamli ve dahasgal planlama teknikleri kullanilngtir. ilk
bes planda, zaman icinde ggilrilmis olmakla birlikte, esas itibariyle Harrod-Domar
tipi bayime modeli kullaniimgtir. Ekonometrik model kullanimi ilk defa Altinci
Plan ile balatiimis, daha sonra gatirilerek Yedinci Planda da uygulangtr.
Turkiye’de makro model ve 6ngéri amaclh gadalarin balangici, planli kalkinma
doneminin ilk yillarina kadar gitmektedir. Birin@es Yillik Kalkinma Plani igin
hazirlanan tek sektorli Harrod-Domar tipi buyimedeipile balayan modelleme
pratigi, zaman icinde gerek kullanim amaclari, gereksentgidsel olarak
gelistiriimistir. Bu siurecte geleneksel Girdi-Cikti modellere ilbirlikte caitli

blyukluklerde ekonometrik modeller de kullaniimdnglanmstir.

Besinci Bes Yillik Kalkinma Planinin hazirlanmasinda da kuilan ve esas
itibariyle girdi-gikti analizine dayali ¢ok sektdrldasrusal tutarlilik modeli olan
dordinclu beg yillik kalkinma modelinin ilk gamasi, tek sektorli Harrod-Domar
modelidir. Harrod-Domar modeli blyuyen bir ekonomdinamik denge kallarini
inceleyen bir modeldir. Modelin yanit argditemel soru, ekonomik buylime

surecinde yatirim-tasarruf dengesinin nasilaszacaidir.

Bu nedenle, ukalmak istenen ve Ulkenin olanaklari agisindan makah
bir biylme hizinin se¢iminden sonra, yaidaolarak hesaplanan ve modelin 6zinu
olusturan sermaye-hasila katsayisi yardimiyla gereddiryn ve tasarruf hedefleri
saptanir ve yatirimlar ile tasarruflari bu hede&fledgtiracasi umulan ekonomik
politikalar belirlenir. Bu model, genel olarak ikkmel varsayima dayanmaktadir.
Birincisi, yatinm orani buyiime hizinin birincil lbteyicisidir. Ikincisi, sermaye-

hasila katsayisi uzun dénemde sabittir

Altinci ve Yedinci Kalkinma Planlar’'nda artik dalkararli biyumeye
gecebilecek politikalara donmgtiir. Devlet ekonomideki Onciini birakmy,
ekonomideki dengeyi ghayacak politikalar Gretmeye damistir. 1980°'den sonra
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piyasa ekonomisine gecilmesinden sonra 0zel sektonomide biyluk oranda yer
almaya bglamis devlet de 6zel sektoriin ekonomide yatirim yapngasiekonomide
istikrar sa&layici politikalar sg@lamaya bgamistir. Ekonomide glven ortamini
sgilayacak o©nlemler almny ekonominin dia acilmasi sonucunda piyasada
olusabilecek riskleri azaltmaya cstinis, yatirimlari finanse etmek icin kamu
kaynaklarini kullanmaya camistir. Ancak, bazi yillarda ekonomi krizlerle kar

karslya kalmgtir.

Tiarkiye ekonomisinde planlama altinci ve yedinar®ar haric, kullanilan
teknikler acisindan ne sosyalist Ulkelerde goriileiksel planlamalara ne de bazi
kapitalist Ulkelerin ayrintii  ekonometrik modeker dayanan planlarina

benzemektedir.

Tarkiye’de 1980 vyilindan beri uygulanan sai acik, serbest pazar
ekonomisine ve devletin ekonomik sggna daha az midahale etmesine dayanan
ekonomi politikalari, planlama teknikleri Gzerinadie etkili olmytur. Kalkinma
stratejisindeki bu temel dsiklige bali olarak ekonominin kisa dénemli denge
sorunlarina 6nem veriltir. Bu nedenle, gecmiplan modellerinden farkli olarak ilk
defa altinci planda ve daha sonra geiierek yedinci planda kullanilan bir makro
ekonometrik plan modeli ofturulmustur. Bu model, kisa donemli politika
analizlerinde de kullaniimaktadir.

Yukarida ifade edildii gibi, ekonometrik plan modeli ilk kez Altinci Be
Yillk Kalkinma Plani hazirhk camalari sirasinda kullanilgtir. Bu pratgin
ulastigl en son gama, Yedinci Bg Yillik Kalkinma Planinin hazirlanmassaanasi,
cok sektorlu I/O modeliyle birlikte ya da @ansiz olarak cajabilen makro

ekonometrik model ile kisa dénem tahmin modellerkullaniimasi gamasidir.

Altinct Bes Yillik Plan Modelinde, reel sektdr ile kamu finamsni
degiskenleri ve parasal buyuklukler arasindakgkiier ilk kez kapsanngtir. Bu plan
icin hazirlanan makro ekonometrik model, daha darydlarda program hazirlama
amaciyla da kullaniling) ancak 1991 yilindan sonra gerek Turkiye ekonordeski
degisiklikler, gerekse ekonometri prgindeki gelsmeler nedeniyle bazi koklu
degisiklikler yapilarak Yedinci Bg Yillik Kalkinma Planinin hazirlanmasinda
kullanilan sorsekline ulgmistir.
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Bundan sonra nasil bir biyime stratejisi izlenmekdrusuna gelinecek
olursa; Turkiye icin olsturulacak bir teknoloji modelinin iki unsuru olmeir. lk
unsur fiziki sermaye ikinci unsur ise bilgidir. kiye seksenli yillardan itibaren
yogun bir sekilde ticaret yapan bir Ulke oldundan teknoloji transferi konusunda
Guney Kore ve Tayvan gibiansh ulkelerden biri olarak gorulebilir. Tarkiyem
ihracat arginin en 6nemli oldgu sektdérlerdeu ana kadar gergeklailen teknoloji
transferi bunun en 6nemli kanitidir. S6z konusudséd tekstil, otomotiv, demir-
celik, sise ve cam sanayi, elektrikli makine ve cihazlar gg&tidir. ikinci unsur ise
bilgi'dir. Burada bilgi gers anlamda kullaniimaktadir. Burada yeni Grinin
uretilmesine ilgkin ya da tran iyilgtiriimesine iliskin her turlt teknik ya da teknik
olmayan bilgiden s6z edilmektedir. Bu amaca yoneblkarak Ds Ticaret
Mustesarhigl Bunyesinde bir birim okturulmalidir. S6z konusu birim, yeni prototip
artnlere ilgkin bilgileri, 6zellikle Turkiye benzeri Uzak Asyalkeleri ticaretindeki
yeni teknoloji igerikli mallarin geyimini izlemeli, dinyada c¢&li arastirma ve
gelistirme projelerine ikkin veri sistem olgturmali, patent konusunda merkez
Ulkelerde faaliyet gosteren birimleri izlemelidiDiger yandan, s6z konusu birim
yerli firmalara yonelik bir veri sistemi ofturmalidir. Veri sisteminde, teknoloji ile
ilgili mevzuat teknoloji ygun mallarin dy ticaretine ilgkin tanim ve sayilar soz

konusu mallarda ticaretin yonu veggmluguna iliskin sayilar yer almalidir.

Teknolojik atilimin gercekigigi en dnemli sektér makine sanayi olgtwr.
Makine sanayi dier sanayi alanlarina gore (elektronik, biyoloji kiemya sanayi)
daha az teknik bilgi gerektiren bir alandir. Tukkilpu tirden bir teknoloji transferi
modeli gelgtirebilir. Bunun icin, hedef sektdrlerin tespit bdesi gerekir. Boylelikle

Tarkiye bilgi toplumu olma yolunda ilerleyebilecekt
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SONUGC

Insan sermayesi fiziki sermayenin de gelini etkileyerek ekonomi
blylme sirecine hiz kazandirmaktadir. ¢pedikte olan ekonomilerde kalkinmanin
sgglanmasinda kaynaklarin etkin kullanimi insan falidm gelsimine ve insana
yatirrma verilen 6neme phdir. Gelismis Ulkelerde ise kalkinmanin sirekgiinin
sgglanmasi insana yatirim politikalarinin sirekiiie bali bir olgudur. insan
faktortinin ekonomik buyime sirecinde 6neminin fditkés olmasiyla uluslararasi
alanda surdurulebilir kalkinma, insani kalkinmaigdisanin refah dizeyi ve yam
standartlarinin ytkseltiimesi ve daha kalitelyg/a olanaklari sganmasi gibi insana
oncelik veren gejime stratejilerinin 6n plana cikt gorilmektedir.insan tretim
surecinde fiziksel ve dunsel emek olarak iki aygekilde yer almaktadir. Sosyo
ekonomik gekme sirecinde insan faktéri tarim toplumunda fidiksaek olarak,
sanayi toplumunda hem fiziksel hemsdiisel emek olarak, bilgi toplumunda ise
daha ¢ok dgiinsel emek olarak tretime katkida bulunmaktadir.

Insanin tretim stirecindeki s6z konusu rolii ve irssamayesinin dgustan
ve sonradan kazargliniteliklerin dezeri insana sermaye 6zgilikazandirmaktadir.
Insan sermayesi yatinmlari ise birbirinin ikamesisid tamamlayicisi olan
yatinmlardir. Bu nedenle, kalkinma sirecinde soanusu insan sermayesi
yatirimlarinin birbirinden hamsiz digundlmesi olanaksizdir. Ayrica, insana yapilan
yatirrmlar kisa donemde tiketim harcamasi, uzureahile ise yatirrm harcamasi
Ozelligi icerdiginden kalkinmada insan kayhain yetitiriimesi ve gelgtiriimesi
amacityla uzun donemli politikalara ihtiya¢ duyulrtekr. Ekonomik buyume,
verimlilik, gelir dagilimi, teknolojik gelsme, sosyo kiulturel yapi bélgesel geie ve
uluslararasi rekabet edebilirlik acgisindan insa@@ilgn yatirimlar, 6zellikle de

egitim ve salik yatirimlari btyidk éneme sahiptir.

Egitim, diger insan sermayesi yatirimlarina gore daha oldileidmasi ve
toplumun sosyo kilttrel gglmine katkilarindan dolay! insan sermayesine ydéneli
calismalarda daha cok dikkate alinmaktadir. EkonomikUintly ve insan sermayesi
ili skisini analiz eden caimalarda orta gretimin kalkinma Uzerine daha cok etkide
bulundgu, diger calsmalarda ise teknik ve meslekgiem almis insan sermayesinin
ekonomik buyimeye daha fazla katkida bulyfudisonucuna ukgmistir. Orta
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Ogretimin  kalkinmadaki bu etkisinden dolaylr insan nsa&yesine yonelik
argtirmalarda orta gretimdeki okullama orani veya ortagdetime kayitl ki sayisi
analizlerde kullanilngtir. Bilgi toplumuna yonelik gejmeler d@rultusunda hizmet
sektorinin ekonomi icerisindeki pay! gittikce arktaa bu ise ylksek gienimli
emek girdisine talebi artirmaktadir. Bilgi toplundan nitelikli insan faktori daha
fazla gitim almig, kendine sirekli yatirnrm yapan yukseg@&nimli insan faktoraddar.
Yuksek @renimin bu 6nemi karsinda insan sermayesine yonelik analizlerde
ginimuizde vyuksek okulmanin GSMH U(zerine etkisi analiz edilmektedir.
Analizler sonucunda yuksek okwtaanin GSMH Uzerideki etkisinin ve yuksek
Ogretimin getirisinin dguk ciktigl gozlemlenmektedir. Bu ise yukselgrétimde
maliyetlerin yiksek olmasindan ve getiekte olan ekonomiler icin yapilan
calismalarda yuksek okullma oraninin ditik olmasindan kaynaklanmaktadir. Tim
bu nedenlerden oturtd yuksek grétimin  ekonomik blyumeye etkisinin
belirlenmesinde daha uzun donemli analizlere gduskuilmaktadir. Bu cajmada da
donem arafii uzun tutulmg, Turkiye'ye iliskin verilerle 1970-2006 donemini

kapsayan bir analiz yapilgtir.

Insan sermayesi ekonomik biyimeye tekirm etki eden bir faktor
degildir. insan sermayesi ile birlikte fiziki sermaye birikinm de ekonomik
blylumeye etkisinin analizi gereklidir. Ancak, fizkermaye gostergesi olarak fiziki
sermaye stoku gigskenine gereksinin duyulmaktadir. Getiekte olan Ulkelerde ise
fiziki sermaye stokunun hesaplanmasi ile ilgiliistkar mevcuttur. Bu anlamda
istatistiki veri yetersizlii s6z konusudur. Cgmamizda da sabit sermaye stoku
yerine sabit sermaye yatirimlari verisi kullangtm Turkiye (1970-2006) Orrggnde
yaptgimiz ampirik camada ekonomik blylime ile secilen insan sermayesi

degiskenleri arasinda nedensellikskisi bulunmutur.

Turkiye ekonomisi insan sermayesi agisindangedendirildiginde
sanayileme sirecini tamamlamasgnolmasi ve bilgi toplumundaki geinelere uyum
sgilama gereksinimi ekonomik biylime ve kalkinma paditarinda insan kayg@aa
daha fazla 6nem verilmesini gerektirmektedigitin, salik, beslenme, gé¢ ve
barinma gibi insan sermayesi faktorlerinin ekonofilyiime sirecine etkisi dikkate
alindginda eitim alaninda gitimin finansmani, okul bana ve @&retmen bana

ogrenci sayisinin fazlal, egitime GSMH’dan ayrilan payin gefnis tlkelerdekinin
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gerisinde oldgu, nitfusun hala %13’e yakin kisminin okur yazar aym,
yuksekokullama oraninin dgukligt, isguct piyasasinin ihtiyag duygu nitelikli
isglcunin azfii gibi bircok sorun mevcuttur. Tarkiye ekonomisindéfus hizla
artmaktadir. Artan nifusun genc¢ nifustanstlgu dikkate alindiinda da gitim ve

Ogretim hizmetlerine 6nem verilmesi ggrertaya ¢cikmaktadir.

Calsmada kullanilan bir @er insan sermayesi gigkeni de salik
harcamalaridir. Bu acidan Turkiye'yi gixlendirdgimizde, sglik sektdriine ayrilan
kaynaklarin oldukca sinirli olgu goérulmektedir. Turkiye'de ghk altyapisindaki
ve beslenme dizeyindeki yetersizlikler galis Ulkelere gore ekonomik geri
kalmishgin nedenlerinden birisi olarak gorilmektedir gita sektérine GSMH’'dan
ayrilan pay gefimis ulkelerin olduk¢a gerisindedir. Toplam sabit seyma
yatirimlarinin icerisindeki gk yatirimlarinin payr da oldukca yetersizdir. Ngif
artis hizinin yikseklfi, yatak, doktor ve hegire bgina digen hasta sayisi ¢oldu
salik hizmetlerinin kalitesini olumsuz yonden etkilekiedir. Bu anlamda da
Tarkiye’'de s&lik reformunun gercekigiriimesi ve GSMH’dan s@lik sektoriine
ayrilan payin artiriimasi gibi politikalar izlenébi Son yillarda IMF stand-by
dizenlemeleri cercevesinde sosyal guvenlik kurumibar(Emekli Sandi, SSK,
Bag Kur) harcamalarinin tek elden ydruttlmesi ve gielimesi adina tek ¢ati altinda
toplanmasi, hastane yapiminin hizlandiriimasiblbégeye doktor génderilmesi gibi

dizenlemeler bu reformlara 6rnek olarak gosterebili

Insan sermayesinin buyime ve kalkinma surecinddkiniioacgiklamaya
yonelik teorik ve uygulamali agarmalarin ortaya koydiu gibi fiziki sermaye
yatinmlari kadar gtim ve sa&lik harcamalari da GSMH agti izerinde oldukca
onemlidir. Ozellikle artan @tim harcamalariyla okacak olan gitimli isgucl
miktari uzun dénemde GSMH dizeyinin yikselmesirg etmektedir. Gelimis
ulkelerde sekillenen ve tim dinyada etkisini hissettiren bilggplumundaki
gelismeler artan verimler Ozefi nedeniyle 0Ozellikle sanaygee surecini
tamamlayamangi veya sanayilgne surecinde olan ggfhekte olan ekonomiler
acisindan tim sektorlerde veringiliartirici ve rekabet giicini yukselten bir 6zellik
gostermektedir. Galinekte olan ulkelerin, bilgi toplumuna uyum sdrecini
gerceklgtirecek insani kalkinma, sdrduralebilir kalkinmabigiyeni kalkinma

stratejilerine yonelmesi gerekmektedir. Bilgi toplu,bgta insan faktorii olmak
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Uzere tum UOretim faktorlerinin, teknolojik ggheler kagisinda yeniden
yapilanmasini ve yeni bir dinya duzenini beraberingetirmektedir. Bilgi
toplumunda, bilgi ve insan faktori ekonominin kiliaktorleri halini almgtir.
Geleneksel Uretim faktorleri olan gl kaynaklar,niteliksiz emek ve fiziki sermaye
kalkinmada ikinci plana dindslerdir, cunki bu faktorler bilgi sayesinde elde
edilebilir faktorler halini almglardir. Bilginin olisumuna katki verecek ve bilgiyi
kullanacak olan ise insandir. Bu nedenle, kalkiremdulgi toplumuna gegi
surecinde insan faktori ve insan kagman niteligini artirmaya yonelik yatirimlar
onem kazanmaktadir.Gginekte olan ulkeler, sanayi toplumundan bilgi toplura
geck surecinde, ekonomik politika onceliklerini bilgratimi, bilgi kullanimi ve
nitelikli insan kayn@inin yetitiriimesi yoninde olgturmalidirlar. Bilgi toplumu
asamasina ukais Japonya gibi bir cok gslinis Ulkede ulallan gelsmislik
dizeyinin sureklilgini sgglamak amaciyla bilime, teknolojiye ve insana yatiri
unsurlarina daha fazla dnem verilmektedir. Turkiye’'ve dger gelsmekte olan
Ulkelerin de gelimis Ulkelerle aralarindaki gelnislik farkinin azaltilmasi,
kiresellsme sirecinde uluslararasi rekabet gucinid artirnagssindan insan
sermayesinin verimliiini artirmaya yonelik g@tim, saslik vd. yatirimlara oncelik

vermeleri gereklidir.
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