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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

Cemel ve Siffin Savaslarinda Tarafsiz Kalan Sahabiler
Yusuf TUNC
Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii

Islam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dah

Cemel ve Siffin Savaslar1 Hz. Ali (35-40/656-661)’nin hilafeti sirasinda
Miisliimanlar arasinda meydana gelen iki onemli savastir. Islam Tarihinin
doniim noktasi kabul edilen, binlerce Miisliimanin hayatina mal olan bu dénem,

Islam Tarihinde “biiyiik fitne donemi” olarak da bilinmektedir.

Baz1 sahabiler bu savaslarda hicbir gruba katilmayip tarafsiz
kalmislardir. Bu sahabilerden Sa’d b. Ebi Vakkas, Said b. Zeyd, Abdullah b.
Omer, Usame b. Zeyd, Muhammed b. Mesleme, Uhban es-Sayfi, Selemetii’bnii
Ekva, Zeyd b. Sabit, Ebu Bekre, Imran b. Husayn ve Eymen b. Huraym ara
buluculuk yapmadiklar1 ve baskalarimi tarafsizhga davet etmedikleri halde
sadece kendileri uzlete cekilerek pasif bir tarafsizhik politikas: izlerlerken, Ebu
Musa el-Eg’ari, Ebu Mes’ud el-Bedri, Abdullah b. Selam, Ebu Hureyre, Said b.
As ve Mugire b. Su’be kendileri savaslara katilmadiklar1 gibi insanlar1 da
savaslardan uzaklastirmislar, bununla da aktif bir tarafsizhk Ornegi
sergilemislerdir. Cemel Savasi’nda bir kenara cekilip tarafsiz kalan Abdullah b.
Amr, Siffin Savasi’nda babasinmin istegi iizerine Muaviye’nin yaninda yer almis
ama yine de savasmamis, hatta yamindakilere de Miisliimanlarla savasmanin
dogru olmadigim anlatmistir. Diger taraftan Huzeyme b. Sabit ve Malik b.
Teyyihan gibi baz1 sahabiler, Hz. Ali’nin yaninda yer almalarina ragmen hakh
ve haksiz1 birbirinden ayirt edemedikleri icin savasip savasmama hususunda
kararsiz kalmislar ancak Ammar b. Yasir’in sehit edilmesiyle karara vararak

savasa katilmislar ve Muaviye’ye karsi savasmislardir.
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IIk Miirciler olarak da bilinen bu sahabilerin tarafsiz kalmalarinda,
dinin etkisi oldugu kadar; siyasetin, asabiyetin hatta bazen psikolojik karakter

yapisinin da etkisi oldugu soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: 1) Cemel 2) Siffin 3) Sahabi 4) Fitne 5) Tarafsiz



ABSTRACT
Magister Thesis
Neutral Companions In the Battles of the Jamal and Siffin
Yusuf TUNC
Dokuz Eylul University
Institute of Social Sciences

Department of Islamic History and Arts

Jamal and Siffin Wars Hz. Ali’s during the Hilafet (35-40/656-661) among
the Muslims occur are two major wars. This period which was accepted turning
point of Islamic History and this period have been accused death of thousands of

Muslims and this period so-called “great sedition [fitna] era”.

Some companions of Prophet Muhammad nothing attached to these wars
and they became detached. This companions Sa’d b. Ebi Waqqas, Said b. Zayd,
Abdallah b. Umar, Osame b. Zayd, Muhammad b. Maslama, Uhban as-Sayfi,
Selemetii'bnii Ekva, Zayd b. Thabit, Abu Bakra, Umran b. Husayn and Ayman
b. Huraym And others between not invited to neutrality in not only attracted to
them as a passive neutrality policy iizlet would follow. Abu Musa al-Es'ari,
Mes'ud Abu al-Bedri, Abdullah b. Selam, Abu Hureyre, Said b. As and Mughira
b. Shu’ba People like themselves do not participate in war also have out of the
war, but have also demonstrated an active example of impartiality. Take a back
seat and the remaining neutral in the war Cemel Abdullah b. Amr, upon the
request of his father Siffin War took place near Muaviye'nin but not the war, not
even the right to tell has to fight with the Muslims. On the other hand Huzeyme
b. Thabit and Malik b. Teyyihan some companions, Hz. Ali's next, even though
they take place to distinguish between just and unjust war can not but have been
undecided about whether to fight Ammar b. Yasir The decision reached by

martyr had joined the war and were fighting against Muawiya.
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Also known as the first Miirciler Sahabiye remain neutral on religion as
well as the impact, politics, short temper and sometimes psychological character

of the structure can be said to be influenced.

Key Words: 1) Cemel 2) Siffin 3) Companion 4) sedition 5) Neutral
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GIRIS
A. Arastirmanin Kaynaklar

Calismamiz, IV. Halife Hz. Ali zamaninda Miisliimanlar arasinda yapilan
Cemel ve Siffin Savaglarinda Tarafsiz Kalan Sahabiler ve Tarafsiz Kalma Sebepleri

hakkindadir.

Gerek miitekaddim gerek miiteahhir islam Tarihi eserlerinde bu savaslar uzun
uzun anlatilmistir. Bununla birlikte tezimizin asil konusu olan tarafsiz sahabiler
neredeyse hicbir kaynakta miistakil olarak ele alinmamisg, bu konuya kisaca deginen
kaynaklarda ise tarafsiz sahabiler sadece alti-yedi kisiden ibaret goriilmiistiir. Elbette
ki; ashabin ihtiyarlayip yerini genglere biraktigi, kiliglarin ¢ekildigi, fitne kazaninin
kaynadig1 bir donemde, insanlarin bir ¢ogu savasa ¢ikamasalar bile bir gruba taraf
olmuslardir. Ancak dini, siyasi vb. sebeplerle bilingli bir sekilde savagmayanlar da
sadece alt1 kigiyle sinirli kalmamis, ismen tespit ettigimiz bu kisiler yaklasik yirmi
kisiye ulagsmistir. Bununla birlikte tarafsiz sahabilerin ¢ok daha fazla oldugunu
sdylemek yanlis olmayacaktir. Islam iilkesinin simirlarinin genisligi ve ashabin bu
topraklara dagilmis oldugu goéz Oniinde bulunduruldugunda Cemel ve Siffin
Savagslarina katilmayip tarafsiz kalan sahabileri tek tek tespit etmek zor oldugu kadar,
katilan sahabileri tespit etmenin de zor oldugu anlasilacaktir. Bu sebeple tezimizde
isimlerine yer verilen tarafsiz sahabiler i¢in, “toplumda bir niifuz sahibi oldugu halde

tarafsiz kalan sahabiler” demek daha dogru olacaktir.

Incelemis oldugumuz konu, kaynaklarda miistakil ve ayrintili olarak ele
almmamis olsa da Islam Tarihi kaynaklarmin ¢oklugu ve konumuzun farkli islami
ilimlerin ilgi alaninda bulunan bir konu olmasi sebebiyle bazi satir aras1 ifadelerle bu
kaynaklarda yer almistir. Ancak satir aras1 ifadeler bile, bizim énemli bir malumata

sahip olmamiza yardimc1 olmustur.

fbn Habib’in “Muhabber” adli eseri' c¢alismamiz acisindan onemli bir

basvuru kaynagidir. Ibn Habib bu eserinde Siffin’deki Ali ve Muaviye taraftarlarinin

" ibn Habib, (51. 245), Kitabu’l Muhabber, Beyrut, (t.y.).



isimlerine yer verilmisse de bu isimleri olduk¢a sinirli tutmustur. Dolayisiyla bu
durum, methum-u mubhaliften yola ¢ikilarak burada zikredilmeyenler savasta tarafsiz
kalmiglardir dememize yetmemistir. Hatta ileride gelecegi iizere ibn Habib’in cesitli
gruplar icerisinde ele aldig1 bu kisilerden bazilari, bagka kaynaklarda tarafsiz olarak

zikredilmislerdir.

Klasik islam Tarihi kaynaklarindan ibn ishak, “Siretii ibn ishak”;* ibn
Hisam, “es-Siretii’n-Nebeviyye”;’ ibn Hibban, “Siretii’n-Nebeviyye ve Ahbaru’l
Hulefﬁ”,4 Ebu Halife ed-Dineveri, “el-Ahbaru’t-Tival”;> Yakubi, “Tarihu’l
Yakubi”;® Taberi, “Tarihu’r-Rusul ve’l-Mulik”;’ Mesudi, “Miiriicii’z-Zeheb”®
gibi eserler tezimize kaynaklik edebilecek farkli ifade ve olaylara yer vermislerdir.
Ozellikle Taberi’nin tarihi farkli rivayetlere yer vermesi agisindan 6nemlidir.
Cahiz’in, “Osmaniye”si’ kisa bilgiler halinde de olsa, bazi sahabilerin savaslara
katilmama sebeplerini bizzat kendi agizlarindan anlattigi i¢in ¢alismamiz i¢in ayri bir
yere sahiptir. Serif Radiy Muhammed b. Huseyn tarafindan derlenen Ali b. Ebi
Talib’in, “Nechii’l Belaga”s1,'® her ne kadar Siilige meyyal ifadelere fazlaca yer
verse de konumuzun olusumuna katkisi agisindan énemli ve orijinal bir eserdir. Ibn
Esi’in, “el-Kamil fi’t-Tarih”i'' Ibn Kesirin, “el-Bidaye ve’n-Nihﬁye”si,12

Minkari’nin, “Vak’at-ii Siffin”i"> Seyf b. Omer’in'* “el-Fitnetii ve Vak’atii’l

? fbn Ishak, Siretii ibn ishak (151/768), (Tahkik ve Ta’lik: Muhammed Hamidullah), Hayra Hizmet
Vakfi, 1981/1401.

? Ibn Hisam, Ebu Muhammed Abdiilmelik (218/833), es-Siretii’n-Nebeviyye, (thk. Mustafa es-Saka,
Ibrahim el-Ebyari, Abdiilhafiz es-Selebi), Beyrut, (t.y.).

* {bn Hibban, ibn Ahmed Ebu Hatim Muhammed (354/965), es-Siretii’n-Nebeviyye ve Ahbaru’l
Hulefa’, Miiessesetii’l Kiitiibii’s-Sekéafiyye, (Tek Cilt), bs. 1, Beyrut, 1407/1987.

> Ebu Halife ed-Dineveri, el-Ahbaru’t-Tival, Dar-u Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, Kahire, 1960.

% Ya’kibi, Tarihu’l Ya’kibi, I-II, Dar-u Sadir, Beyrut, (t.y.).

7 Taberi, Tarihu’r-Rusul ve’l-Mulik, [-X, Daru’l Maérif, Kahire, (t.y.).

8 Mesudi, Miiréicii’z-Zeheb ve Medainii’l Cevher, I-IV, Daru’l Endilis, 1. Baski, Beyrut,
1965/1385.

? Cahiz, el-Osmaniyye, (thk. ve srh. Abdullah Muhammed Harun), Misir, 1955/1374

" Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, (Derleyen: Serif Radly Muhammed b. Huseyn, Miitercim:
Abdiilbaki Gélpmarli), Iran, (t.y.).

"' {bnii’ Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, [-XII, Daru’l Fikr, Beyrut, 1979/1399.

"2 jbn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, I-XIV, Mektebetii’l Madrif, Beyrut, 1966.

3 Minkari, Vak’at-ii Siffin, (thk. Abdii’s-Selam Muhammed Harun), I-1I, Mektebetii’l Hanci, bs. 3,
Misir, 1981/ 1401.

' Seyf b. Omer ed-Dabbi Esedi, el-Fitnetii ve Vak’atii’l Cemel, bs. 7, Daru’n-Nefais, Beyrut,
1413/1993



Cemel”i ve ibn Imad’in “Sezeratii’z-Zeheb”i"” de kendinden 6nceki kaynaklarin
ihtiva ettigi bir ¢ok olaya detayli bir sekilde yer vermeleri acisindan basvuru
kaynaklarimiz olmuslardir. Hisam Cuayt’in, “el-Fitne”si'® bazi sahabilerin tarafsiz

kalmalarinda siyasetin etkisini gostererek konumuza 11k tutmustur.

Siiphesiz ashab s6z konusu oldugunda ibn Sa’d’in “Tabakétu’l Kubra”s:'’

Halife b. el-Hayyat'in “Kitabu’t-Tabakat™'® ibn Abdi’l-Berr’in, el-Istiab fi
Ma’rifeti’l Ashab’1"’ ve ibnu’l Esir’in, “Usdii’l-Gabe”si* vaz gecilmez kaynaklar
olmuslardir. Tezimize konu olan kisiler de ashabdan olduklari i¢in bu kaynaklara sik
sik atifta bulunulmus ve dipnot gosterilmistir. Diger taraftan Mizzi’nin, Tehzibii’l
5 21

Kemal fi Esmai’r-Rical’i,

Tabakatii’l Asﬁyﬁ”51,22 Zehebi’nin, “Siyeru A’lﬁmi’n-Nﬁbelﬁ”s1,23 Zirikli’nin,

Ebu Nuaym el-Isbahani’nin, “Hilyetii’l Evliya’ ve

A’lam’1** ve Safadi’nin, Kitdbu’l Vafi bi’l Vefayat’1”> da arastirmamiza konu olan

sahabiler hakkinda bize 6nemli bilgiler veren diger kaynak eserlerdir.

Ayrica Tezimizde, bir ¢ok sahabinin Cemel ve Siffin Savaglarina
katilmamalarina sebep gosterdikleri Hz. Peygamber’in fitne hakkindaki hadislerine
yer verirken onemli hadis kaynaklarmuzdan olan Buhari®® ve Miislim’in®’

“Sahth”lerinden; Tirmizi,”® Nesai,”” Ebu Davud,* Beyhaki31 vb. “Siinen”lerinden;

5 {bn Imad, Sezeritii’z-Zeheb fi Ahbar-i men Zeheb, I-VIII, Merkezii’l Mevsiati’l Arabiyye,
Beyrut, (t.y.)

' Hisam Cuayt, el-Fitnetii Cedeliyyetii’d-Din ve’s-Siyase fi islimi’l-Miibekkir, (Arapcaya cev.
Halil Ahmed Halil), 2. baski, Beyrut, 1993.

7 fbn Sa’d, Tabakatu’l Kubra, I-VIII, Beyrut, 1998/1418.

'8 Halife b. el-Hayyat, Kitabu’t-Tabakat, (thk. Sitheyl Zekkar), I-II, Daru’l Fikr, Beyrut, 1993;

' ibn Abdi’l-Berr, el-istiab fi Ma’rifeti’l Ashab, I-IV, bs. 2, Beyrut, 2002/1422.

?% fbnii’l Esir, Usdii’l-Gabe, el-Mektebetii’l islamiyye, Misir, 1286.

! Mizzi, Tehzibii’l Kemal fi Esmai’r-Rical, Beyrut, 1. Baski: 2002/1422.

2 Ebu Nuaym el-Isbahani, Hilyetii’l Evliya ve Tabakatii’l Esfiya, I-X, Daru’l Kitabi’l Arabiyye, bs.
2, Beyrut, 1967/1387.

# Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, I-XXIII, Miiessesetii’r-Risale, bs. 4, Beyrut, 1986/1406.

# Zirikli, A’lam, I-XI/I1, bs. 3, (b.y.y.), Beyrut, 1969.

2 Qafadi, Kitabu’l Vafi bi’l Vefayit, Dar-u Sadir, Beyrut, 1982/1402.

26 Buhari, el-CAmiii’s-Sahih, (thk. es-Seyh Kéasim es-Semai er-Rifai), Daru’l Kalem, Beyrut, bs.1,
1987/1407 ve Daru’l Ulimi’l insaniyye, Dimask, bs.2, 1993/1413.

" Miislim, Sahth-u Miislim, el-Mektebetii’] islamiyye, istanbul, (t.y.).

8 Tirmizi, Siinen-ii Tirmizi, I-IV, Daru’] Fikr, Beyrut, 20011/1421.

% Nesai, Siinenii’n-Nesai, bs. 2, Cagr1 Yayinlari, Istanbul, 1992/1413.

3% Ebu Davud, Siinen-ii Ebi Davud, bs.1, Daru’l Marife, Beyrut, 2001/1422.

3! Beyhaki, es-Siinenii’l Kiibra el-Cevherii’n-Naki fi’r-Reddi ale’l Beyhaki, Beyrut, 1344,



Ahmed b. Hanbel’in, Miisned’inden,32 Hakim’in, el-Miistedrek ale’s-
Sahihayn’dan® ve daha baska hadis kaynaklarindan da yararlandik. Hatta bazi
hadislerin daha iyi anlasilmasi ve bu hadislerin farkli yorumlarinin goriilebilmesi i¢in
ibn Hacer’ ve Ayni’nin®> Buhari iizerine, Nevevi’nin®® Miislim iizerine yazmus
oldugu serhlerdeki rivayet ve aciklamalara, ayrica da Suyuti’nin ve imam Sindi’nin

Nesai iizerine yapmis oldugu serh ve hasiyelerdeki’’ bilgilere de yer verdik.
B. Arastirmalar

Tanzimat doneminin 6nemli fikir adamlarindan olan Ahmed Cevdet Pasa’nin
kaleme almus oldugu Kisas-1 Enbiya,*® Cemel ve Siffin Savaslari’nda tarafsiz kalan

bazi meshur sahabilerin tespiti noktasinda bize yardimci olan 6nemli eserlerdendir.

Mevdudi’nin Hilafet ve Saltanat adli eserinde®® de tezimize katki

saglayabilecek bazi 6zet bilgiler mevcuttur.

Kandehlevi’nin, Hayatii’s-Sahabe;* Thsan Atasoy’un ve digerlerinin yazmus
oldugu Sahabiler Ansiklopedisi,’' Mustafa islamoglu’nun imamlar ve Sultanlar,*
Ahmet Akbulut’un Sahabe Dénemi iktidar Kavgasi* adli eserleri de arastirmamiza

konu olan baz1 sahabiler hakkinda bize 6nemli ip u¢lar1 vermektedir.

fbrahim Saricam’in Emevi-Hasimi iliskileri,” irfan Aycan ve Ibrahim

Saricam’in Emeviler,” Ethem Ruhi Figlal'mn imam Ali,** Hodgson’un islam’mn

32 Ahmed b. Hanbel, Miisnedii imdm-1 Ahmed b. Hanbel, (thk. es-Seyh Suayb el-Arnaid), bs. 2,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1999/1420.

33 Hakim, el-Miistedrek ale’s-Sahihayn, Daru’l Fikr, Beyrut, bs.1, 2001/1421.

3* [bn Hacer, Fethu’l Bari bi Serhi Sahihu’l Buhari, XIV, 539-540, Beyrut, bs.1, 2000/1420.

* Bedru’d-Din Ebi Muhammed Mahmud b. Ahmed el-Ayni, (51. h.855), Umdetii’l Kari Serh-i
Sahih-i Buhari, Daru’l Fikr, (y.y.), (t.y.).

% Nevevi, el-Minhdc Serh-u Sahih-i Miislim bin Haccic Miislim, el-Mektebetii’l Islamiyye,
Istanbul, (t.y.).

37 Suyiti, Celaleddin es-Suyiti Serhi ve imam Sindi Hasiyesiyle Siinenii’n-Nesai, Daru’l Ma’rife,
Beyrut, 2001/1422.

3% Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 2000.

3 Ebu’l A’la el-Mevdidi, Hilafet ve Saltanat, (trc. Ali Genceli), Hilal Yay., istanbul, 1972.

% Muhammed Yusuf Kandehlevi, Hayatii’s-Sahabe, I-1V, (trc. Sitk1 Giille), Divan Yay., Ist., 1991.

! Thsan Atasoy ve digerleri, Sahabiler Ansiklopedisi, I-1I, Nesil Basim-Yayn, Istanbul, Ocak, 1997.
*2 Mustafa islamoglu, imamlar ve Sultanlar, bs.14, Denge Yayinlari, istanbul, Kasim 2003.

# Ahmet Akbulut, Sahabe Donemi iktidar Kavgasi, (t.y.), (b.y.y.).

* Tbrahim Sarigam, Emevi-Hasimi iliskileri (islam Oncesinden Abbasilere Kadar), TDV Yayinlari,
Ank., 1997.

* frfan Aycan, Ibrahim Saricam, Emeviler, TDV Yay., Ank., 2005.



Seriiveni’’ adli kitaplar1 vb. kaynaklarda konumuz hakkinda o6zet bilgiler

vermektedirler.

ibrahim Canan’in “Ahir Zaman Fitnesi ve Anarsi”*® adli eserinde ve yine

Ibrahim Canan’in “Kiitiib-i Sitte” adiyla terciime ve serhini yaptig1 ibn Deyba’ nin
“Teysiru’l Viisal” adli eserinde™ bizzat “Sahabenin Fitneye Girmeyisinin Sebebi”
baslig1 altinda konumuzla ilgili kisa bir degerlendirme yapilmistir. Konunun sadece
dini sebepleri agiklanmis olmasina ragmen tezimizle dogrudan alakali olmasi
yoniiyle bunlar da énemli bir eserlerdir. Cabiri’nin, “Islim’da Siyasal Akil” adl
eserinde™ de tarafsiz sahabilerle ilgili birkag sayfalik bir bilgi yer almaktadir. Bu
konu basligr altinda yer alan bilgiler daha c¢ok klasik kaynaklarin tekrari

niteligindedir.

Ayrica Mustafa Demirci’nin Hz. Osman Devri Fitne Olaylarinin
Sosyoekonomik Boyutlary,’' Ahmet Turan Yiiksel’in Dért Halife Dénemi Olaylar
Kargsisinda Abdullah b. Omer’* konulu makaleleri de bu konuda bagvurulmasi

gereken eserler arasinda yer almaktadir.

C. Arastirmanin Amaci ve Metodu

Siiphesiz Islam Tarihinde, Miisliimanlar arasindaki siyasi fikir ayriliklarinin
fiilli olarak bagladigi donem; Hz. Osman’in sehit edildigi, Cemel ve Siffin
Savagslarmin yapildig1 fitne doénemidir. Dolayisiyla giiniimiiz Islam diinyasindaki
siyasi fikir ayriliklarinin sebebini anlamak, islam’in yumusak karni olan Sii- Siinni
miicadelesini anlamlandirmak, hatta Hariciligi ve halen var olan harici zihniyeti
kavramak ancak bu savaslarin sebeplerinin ve sonuglarinin 6ziine vakif olmakla

miimkiin olacaktir. Bunun olabilmesi i¢in de savasan gruplar incelenirken savaslara

% Ethem Ruhi Figlal, imam Ali, TDV Yay., Ank., 1998.

" Marshall G. S. Hodgson, islim’mn Seriiveni Bir Diinya Medeniyetinde Biling ve Tarih, (rds. ve
tsh. Metin Karabasoglu), iz Yay., ist., 1993.

* {brahim Canan, Ahir Zaman Fitnesi ve Anarsi, [stanbul, 1982.

* ibn Deyba, Teysiru’l Viisal ila Camii’l Usil, (ter. ibrahim Canan, Hadis Ansiklopedisi Kiitiib-i
Sitte), I-XVIII, Ak¢ag Yay., (t.y.).

% Muhammed Abid Cabird, islam’da Siyasal Akil, (cev. Vecdi Akyiiz), istanbul, 1997.

! Mustafa Demirci, “Hz. Osman Devri Fitne Olaylarinin Sosyoekonomik Boyutlari”, islamiyat
Dergisi, Cilt: 7, Say1: 1, 2004.

52 Ahmet Turan Yiksel, “Dért Halife Donemi Olaylar1 Karsisinda Abdullah b. Omer”, istem islam
San’at, Tarih, Edebiyat ve Misikisi Dergisi, Y1l: 3, Say1: 6, 2005.



katilmayip tarafsiz kalan sahabilerin de tespit edilmesi ve bu savaglara nigin

katilmadiklarinin bilinmesi gerekmektedir.

Yine yasadiklar1 donemde toplum hayatindaki niifuzlari, sonradan Miircie
ismiyle ortaya c¢ikan mezhebe fikirleri sebebiyle oOnciiliik etmis olmalari, Ehl-i
stinnetin, 0zellikle Ebu Hanife’nin bu kisilerle paralellik arz eden gortisleri ve daha
sonraki nesillere etkileri sebebiyle, giiniimiiz Miisliimanlarinin fikri yapisini1 anlamak
icin oncelikle Islam Tarihi’nin kirilma noktasi olan bu donemin kiligsiz ama etkili

kahramanlarin1 anlamak gerektigini diisiinerek bu kisileri tespit etmeye ¢aligtik.

Daha O6nce miistakil bir konu olarak ele alinmamis olan bu g¢alismamizi
sekillendirirken Oncelikle tezimize kaynaklik eden kisileri tespit ettik ve neden-
nastlct bir tarih metodu ile bu kisilerin davranislarinin altinda yatan sebepleri anlama
yoluna gittik. Gerek dinl gerek siyasi gerek bagka sebepleri irdelerken sahabeyi
karalama mantigindan uzak, gergeklerin tim ¢iplakligiyla ortaya ¢ikmasi yoniinde
bir caba igerisinde bulunduk. Sahabenin de bir insan oldugunu unutmadik ve
unutturmadik. Yapmis oldugumuz yorumlari okumus oldugumuz kaynaklardan
edindigimiz bilgiler ile destekleyip saglam bir temele oturtmaya c¢alistik. Ancak sirf
farkli seyler soOyliiyor olmak i¢in okuyucuyu yaniltacak ve meseleyi kendi
istedigimiz yone c¢ekecek, desteksiz ve mesnetsiz yorumlardan miimkiin oldugunca
kacindik. Tarafli-tarafsiz kaynaklardan edindigimiz gerekli biitiin bilgileri tezimize
aldik. Gerek duydugumuz yerlerde kaynaklardaki zit ifadeleri birbiri ardinca

verdikten sonra siyasi ve dini taassubu agir basan yazarlarin mezheplerine yer verdik.

Tezimize kaynaklik eden eserleri ilk kullandigimizda yazarin adini soyadini,
eserin tam adini, kacinel baski oldugunu, nerede ve kac yilinda basildigini belirttik.
Daha sonraki dipnotlarda ise, yazarin soyadi ve eserin kisa adin1 verdik. Karisikliga
sebebiyet vermemek i¢in ayni sayfada ayni esere birka¢ kez bag vurmus olsak bile,
“age.” (ad1 gecen eser) kisaltmasini kullanmayip eserin adini tekrarladik. Eger ayn
eserin farkli yayinevi ve farkli baskilarindan faydalanmigsak, vermis oldugumuz her
dipnotta basim yeri ve basim tarihini belirttik ve bibliyografyada her iki baskisina da
yer verdik. Tezimizde yapmis oldugumuz gerekli kisaltmalari “Kisaltmalar”

boliimiinde tam ismiyle ele aldik. Bir kaynaktan aynen almis oldugumuz kisimlari

tirnak i¢inde verdik. Tez yazim sirasinda Tiirk¢e yazim kurallarina miimkiin mertebe



dikkat ettik ve bunu yaparken de Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu'nu® esas aldik.
Ayrica Tezimizi DEU’nun 2008 yili Tez Yazim Kilavuzuna uygun bir sekilde

kaleme almaya azami gayret sarf ettik.

D. Hz. Osman’in Sehit Edilisinin Ardindan Meydana Gelen Siyasi

Boliinmeler ve Tarafsiz Sahabiler Hakkinda Genel Bilgi

Hz. Peygamber doneminde birlik icerisinde yasayan Miisliimanlar, onun
vefatiyla birlikte ilk halife Hz. Ebu Bekir zamaninda bazi irtidat olaylariyla
karsilagmis olsalar da bu problemleri kisa siirede ortadan kaldirmaya muvaffak
olmuslardi.>* Hz. Omer déneminde ise Islam devletinin sinirlar1 daha da genislemis,
igeride bir huzur ortami olusturulmus ve devlet yapilanmasini tamamlamisti. Hz.
Osman’m, Hz. Omer’in belirlenmis oldugu stra iiyeleri tarafindan hilafete
getirilmesiyle Hz. Peygamber’in vefatindan itibaren Hz. Ali’nin halife olmasini
isteyen sahabilerin ileri gelenlerinden kiigiik bir grup, Hz. Osman’in basa gecmesiyle
hilafetin ti¢iincii kez Hz. Ali’den alindigim diisiinmekteydiler.”® Hz. Omer gibi bir
halifeden sonra hilafete gecip halki idare etmek de asla kolay degildi. Bdylesine
dirayetli, disiplinli ve diizenli bir idareciden sonra gelmis olmak, hatalarin daha da

biyiitiilmesine yol agmust1.”®

Ayrica “Hz. Osman (ra.) donemi, asir1 fikirlerin Miisliimanlarin arasina sizdigi

. . . 5957
bir donemdi.”

Buna ragmen Hz. Osman’in hilafetinin ilk alt1 yilinda igteki huzur
devam etmisse de son alt1 yilinda ortaya ¢ikan bazi kargasalarin dniine gecilememis,
Misir, Basra ve Kife’den Medine’ye gelerek Hz. Osman’t uzun bir siire muhasara
eden isyanci grup, 18 Zilhicce 35 Cuma giini Hz. Osman’t schit etmislerdi.”®
Halifenin ve onun bazi valilerinin birtakim uygulamalarindan memnun olmayan
isyancilar, halifenin ortadan kaldirilmasiyla her seyin diizelecegini zannetseler de,

Hz. Osman’in sehit edilmesi Miisliimanlar1 ardi arkasi1 gelmeyen i¢ karigikliklara

stiriikleyecekti. Boylesine asiriliklarin yayginlastigi, insanlarin halifeye isyan ettigi

33 Siikrii Akalin ve digerleri, Tiirk Dil Kurumu Yazim Klavuzu, bs. 24, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
Ankara, 2005.

>4 Taberi, Tarihu’r-Rusul ve’l-Muliik, III, 301-316.

>> Ali Sami en-Nessér, islam’da Felsefi Diisiincenin Dogusu, (¢cev. Osman Tung), ist., 1999, I, 320.
% Akbulut, Ahmet, Sahabe Donemi iktidar Kavgasi, 178, bs. 2, (t.y.), (b.y.y.).

°7 en-Negsar, islam’da Felsefi Diisiincenin Dogusu, I, 320.

% ibn Sa’d, Tabakat, I, 31.



ve halifenin kanini miibah sayip onu sehit ettikleri bir ortamda Hz. Ali’nin basa

gecmesi de onun igin biiyiik bir dezavantaj idi.

Hz. Ali hakli olarak hiikiimetin bir an evvel kuvvetlenmesini, istikrar bulmasini
istiyordu. Ortalik siiklinet bulmadan, hilafet makami Medine ve vilayetlere tam
manastyla hakim olmadan hicbir is gormeye imkan yoktu. Biitiin valiler
Emevilerdendi. Onlar1 degistirerek kendine sadik valileri vilayetlere yerlestirmek
lazimdi.” Ancak Muaviye ve diger valiler heniiz Hz. Ali’ye tam olarak biat etmis
degillerdi. Bu sebeple Hz. Ali’nin, dncelikle bu valilerin kendisine biat etmesini
beklemesi yerinde olacakti. Ancak onun buna da tahammiilii yoktu.*® Ustelik Hz.
Osman’1 6ldiirenler hala cezalandirilmis da degildi. Hal boyleyken Hz. Ali koklii bir
reform daha yaparak tasra gelirleri {izerindeki hilafet kontroliiniin merkezilesmesine
kars1 ¢ikiyor, Araplar arasinda vergilerin ve ganimetlerin esit dagitilmasini tercih
ediyor® ve zaten kendisine pamuk ipligiyle baghi olan @mmetin biiyiiklerini

kiistiirmiis oluyordu.

Islam’a ilk girenlerden biri olmamin yani sira Hz. Peygamber’in amcasinin oglu
ve damadi olan Hz. Ali, iddiasim kisisel dindarlik ve Peygamber’e yakinliga
dayandirdi. O, on yillarca Hz. Muhammed’e ve Islam’a baglilik temeli {izerine
hilafet talep etmisti ama simdi Osman’in suikast¢ilarinin destegiyle iktidara gelmekle

kendi hakliligini tehlikeye atiyordu.®

“Hz. Ali, Islami esaslara uygun hareket etmek ve ydnetimde bulunmak igin
halife olmus, gerek Hz. Peygamber’in hayatinda gerekse selefleri olan ii¢ halife
devirlerinde bilgisi ve giiciiyle islam’a aktif bi¢imde hizmet etmisti. Bu seckin sahabi
tic halifenin dizinin dibinden ayrilmamis, onlarin danigmani ve en biiyiik yardimcisi
olmustu. Ayni ¢abayr Hz. Osman’in oldiiriilmesiyle ortaya c¢ikan olaylar1 ortadan
kaldirmak i¢in de gdstermisse de buna muvaffak olamamusti.”®® Farkl: siyasi hesaplar

ve hataya diisme endisesi gibi sebepler Hz. Ali’ye biati de geciktirmisti. Biitiin

%% Zuhtiri Danisman, Biiyiik islam Tarihi, Tarih Yay., istanbul, 1985, III, 211.

% fbn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524-525.

5! Ira M. Lapidus, islam Toplumlari Tarihi Hz.Muhammed’den 19. Yiizyila, (¢ev. Yasin Aktay),
[letisim Yay., bs. 2, Istanbul, 2003, I, 101.

%2 Lapidus, islam Toplumlar: Tarihi, I, 102.

% Sabri Hizmetli, Islam Tarihi, bs. 4, Ank., 2001, s. 422.



bunlar Hz. Ali’nin otoritesini sarsiyor ve de ona karst cephe alanlarin
cesaretlenmesini sagliyordu. Nitekim Hassan b. Sabit, Ka’b b. Malik, Mesleme b.
Mahled, Ebu Said el-Hudri, Numan b. Besir, Zeyd b. Sabit, Rafii b. Hadic, Fadale b.
Ubeyd ve Ka’b b. Ucre, Uhban b. Sayfi ® Sa’d b. Ebi Vakkas, Abdullah b. Omer b.
Hattab , Muhammed b. Mesleme ve Usame b. Zeyd,65 Abdullah b. Selam,® Siiheyb,
Seleme b. Selame b. Raks,’” Kudame b. Maz’in ve Mugire b. Su’be,®® Mervan b.
Hakem, Velid b. Ukbe® gibi sayilari yirmiden fazla olan sahabi ile Suriye genel
valisi ve Samlilar, Hz. Ali’ye biat etmekten geri duranlardandi.” Ancak bunlar daha
sonra biat etmisler ve bunlardan bazilar1 harbe katilmayi, Ehl-i Kible’ye kilig
cekmeyi reddeden siyasi bir tavir takinmislardi. Bu sahislar, Miisliimanlarin
birbirleriyle savagmasini kabul etmeyip, Islam iimmetinin birligini bozacak her tiirlii
fitneden uzak durmayi din ve fazilet gormiisler ve her asirda iktidar1 ele geciren
iktidart tanimiglar, Ehl-i Kible’ye isyan edenle savasmay1 haram kilmislardi. Sam,
Misir ve Basra’da da var olmakla beraber tarafsizlar grubunun yogunlukta oldugu yer
Mekke ve Medine idi. Onlar evlerine ve mescidlerine g¢ekilmigler ve “Biz ilimle
mesgul olacagiz.” demislerdi. Iste fitneden uzak duran bu tarafsizlar grubu Hicri 1.

asirda Miircie’nin ilk niiveleri olmuslard:.”

Yukarida ad1 gecen ve Hz. Ali’ye biat etmeyen bazilar1 tarafsiz kalanlardandi.
Ancak Hz. Ali’ye dogrudan cephe alanlar da vardi. Hz. Ali’nin siyasi hatalari
sebebiyle giin gectikce halife karsiti gruplar giiclenirken, halife taraftarlar
zayifliyordu. Hz. Ali’ye olan muhalefet ve husiimeti koriikleyen, Cemel ve Siffin

Savaslarinin sebeplerinden bazilar1 sunlardi:

o A 72
1. Hz. Ali’nin, Hz. Osman’1 katleden asileri cezalandirmamasi

2. Hz. Osman’1n ardindan olugan otorite boslugu

% Mesudi, Miiriic, II, 353; Taberi, Tarih, IV, 429-430; Ibn Esir, el-Kamil, 1T, 191; Ibn Kesir,
Bidaye, VII, 227.

% Dineveri, el-Ahbar, s.130.

% Mesudi, Miiriic, II, 353; Taberi, Tarih, IV, 430; ibn Esir, el-Kamil, III, 191.

7 {bn Kesir, Bidaye, VII, 227.

% Mesudi, Miirie, II, 353; Taberi, Tarih, IV, 430; ibn Kesir, Bidaye, VII, 227.

% {bn Kesir, Bidaye, VII, 227.

7 Hizmetli, islam Tarihi, 504.

"' Sonmez Kutlu ve digerleri, islam Diisiince Ekolleri Tarihi, bs. 2, Ankara, 2007, s. 65.

2 Figlah, imam Ali, 61-62; Akbulut, Sahabe Donemi iktidar Kavgasi, 174.



3. Talha ve Ziibeyr’in valilik isteklerini geri ¢evirmesi’
4. Heniiz yeni halifeye tam bir biatin ger¢ceklesmemis olmasi

5. Hz. Osman doéneminde devletin simirlarinin en ileriye ulasmasi™ sebebiyle
Islam fetihlerinin durmasi, halkin gelir kaynaklarmin azalmasi, refah diizeyinin

diismesi ve biiyiik issizler toplulugunun ortaya ¢ikmasi’

6. Hz. Ali’nin etrafinda sirf fitne koriiklensin diye bir araya gelenlerin

76
bulunmasi

7. Bir takim danigsmanlarmin ve yakinlarinin tavsiyesinin tersine, Osman’in

valilerini ve amillerini gorevden almakta acele etmesi.”’
8. Emevi-Hagimi Miicadelesi’®
9. Miilkiyet (Bazi Emevilerin miilklerine el konulmasi)”

10. Umeyye ogullarindan bir ¢ok kisinin daha 6nceden Hz. Ali tarafindan

oldiiriilmesi®®

11. Hz. Ali hilafete ¢ok istekli goriinmesi ve ashabin biiylikleriyle istisare

edilmeden halife se¢ilmis olmasi®’

12. Hz. Ali halife se¢ilince yeni halife gelirleri hi¢ kimseyi ayirt etmeden herkes
arasinda esit olarak dagitmaya baglamasinin gelirlerinden mahrum olan ehl-i

Medine’yi memnun etmemis olmas1.*

Iste Hz. Ali zamaninda bu sebepler sonucunda meydana gelen Cemel ve Siffin

Savaslarinin faturas1 gercekten kabarik olmus, Islam’in baslangicindan o zamana

7 Taberd, Tarih, IV, 429; ibn Esir, el-Kéamil, III, 191; ibn Kesir, Bidaye, VII, 227,

7 Hizmetli, islam Tarihi, 453.

> Hizmetli, islam Tarihi, 505.

7% en-Nessar, Islam’da Felsefi Diisiincenin Dogusu, I, 321-322.

" Hizmetli, islam Tarihi, 505.

8 Ya’kabi, Tarih, 11, 178-179; Mesudi, Miiruc, II, 353-354; Saricam, Emevi-Hasim iliskileri, 258.
7 Ya’kabi, Tarih, 11, 178-179; Mesudi, Miiruc, II, 353-354; Saricam, Emevi-Hasim iliskileri, 258.
80 ya’kabi, Tarih, II, 178-179; Mesudi, Miiruc, II, 353-354; Saricam, Emevi-Hasim iliskileri, 258.
¥! fbn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524-525.

82 Kemalii’d-Din Siikrd, islam Tarihinde Nifak Ali, istanbul Matbaasu, istanbul, 1928, s. 58.
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kadar yapilan savaslarda Olen Miisliimanlarin toplamindan daha fazla kisi bu
savaslarda oldiiriilmiistii. Sonu¢ olarak da Islam toplumunda mezhep kavgalar
ortaya ctkmis,® Asr-1 saadeti yasamis bazi sahabiler, fitne donemine de sahit olmus

hatta bazilar1 bu fitnede aktif rol oynamiglardi.

Tabi ki yasananlar karsisinda sessiz kalip yapilanlart sineye ¢ekmek o kadar
kolay olmasa da toplum i¢inde bunu basarabilmis sag duyu sahipleri de yok degildi.
Cemel ashab1 yola ¢ikarken ortamin bu denli gerilecegini hatta kan akacagini hig
diisiinmemisti belki de. “Hz. Aise, Hz. Ali’nin Ifk hadisesinde tatlikini (Hz.
Peygamber’in onu bosamasini) ima etmesini higbir zaman unutmamust.”™* Ancak bu
konuda her ne kadar ge¢misteki olaylarin etkisi olsa da, Hz. Aise’yi muhalefete iten
daha ¢ok o andaki durumdu.® Ayrica Hz. Aise’nin, Hz. Osman’in muhasara edildigi
sirada hac bahanesiyle Medine’den ayrilmasi sebebiyle kendini suglu hissetmesi ve
bunu telafi etme cabast vb. sebepler artik telafisi miimkiin olmayan bir siireci
baslatmisti. Bu iki gurubun (Cemel ashabi ve Ali taraftarlarinin) birbirlerini
kirmasini bekleyen Muaviye ve taraftarlar® ise Osman’in ogullar1 dururken onun

veliligine soyunmuslardi.

Bu dénemde zaten dagilmig durumda olan Miisliimanlar arasindaki saflar iyice

belirginlesmis ve Miisliimanlar;

1. Hz. Ali taraftarlar

2. Talha, Ziibeyr ve Aise Taraftarlar1 (Cemel Ashabi)

3. Muaviye Taraftarlar1 (Sam Ashabi)

4. Tarafsi1z Sahabiler

5. (Tahkim olay1 sonrasinda siyasi bir grup olarak ortaya

¢ikan) Hariciler
olmak {izere 5 ayr1 grup haline gelmislerdir.

8 Hizmetli, islam Tarihi, 422.

8 Ziya Nur Filibeli Ahmed Hilmi, islam Tarihi, bs. 2, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1982, s. 254;
Sarigam, Emevi-Hasimi iligkileri, 257 (Mehmet Hatiboglu’ndan naklen).

% Riza Savas, Rasid Halifeler Devrinde Kadin, izmir, 1996, s. 223.

% Saricam, Emevi-Hasimi iliskileri, 263-264.
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Cemel ve Siffin Savaslarina katilmayip tarafsiz kalan sahabilerden
bazilar1 kaynaklarda ismen yer almaktadir. Bu kisilerden tespit edebildigimiz
kadarimi “Pasif Tarafsizlar” ve “Aktif Tarafsizlar” adi altinda iki ana bdliim basligi

altinda ele aldik.
1. Pasif Tarafsizlar:

Pasif tarafsizlar; dini, siyasi, sosyal, ekonomik, psikolojik vb.
sebepler sonucunda Cemel ve Siffin Savaslarina katilmayip evlerine kapanan ya da
bulundugu sehirden go¢ eden ve suskunluk tizerine kurulmus bir tarafsizlik politikasi
izleyen sahabilerdir. Fitne ortaya c¢iktiginda bir kenara cekilip tarafsiz kalan bu
sahabilerden bazilar1 tek baslarina uzlete c¢ekilmis olduklar1 halde, bazilar
ailelerinden ayrilmamislardir. Sa’d b. Ebi Vakkas, Said b. Zeyd, Abdullah b. Omer,
Muhammed b. Mesleme, Zeyd b. Sabit, Abdullah b. Selam, Usame b. Zeyd, Imran b.
Husayn, Uhban es-Sayfi, Ebu Bekre, Selemetii’bnii Ekva’ ve Eymen b. Huraym
bunlardandir. Bu kisiler her tiirlii sorumluluktan geri durmak gerektigine inanmuslar,
fitne doneminde suskun kalmislar, arabuluculuk yapmamislar, sadece kendilerine
neden tarafsiz kaldiklar1 soruldugunda cevap vermislerdir. Ebu Musa el-Es’ari, Ebu
Mesud el-Bedri ve diger aktif tarafsizlar gibi bir ¢ok Miisliiman1 savasmaktan men
etmeyen bu sahabiler, bu ozellikleri sebebiyle pasif tarafsizlardan sayilmislardir.
Pasif tarafsizlarin hepsi “Bu fitneyi kabul etmek caiz olmadig1 gibi, ona dahil olmak

da caiz degildir.” goriisiinii savunmuslardir.

Bu sahabiler genellikle halk arasinda abidlik ve zahidlik
yonlinden Uin yapmis kisilerdir. Burada adi gegen sahabilerin pasif olarak
isimlendirilmesi, kesinlikle onlar1 kiicimsemek maksadiyla degildir. Onlarin bu
savaslara katilmama sebeplerinin farkli oldugu diisiiniilse bile, yaptiklar1 seyler, Hz.
Peygamber’in fitne zamaninda ne yapmalar1 gerektigi hususunda ashabina yapmis
oldugu tavsiyelere uygunluk arz etmektedir. Hatta pasif tarafsizlar bagligi altinda
islenen sahabilerin ortak 6zelliklerinden biri de Hz. Peygamber’in hadislerinin bizzat
zahiriyle amel ediyor olmalaridir. Mesela, Sa’d b. Ebi Vakkas ve Selemetii’bn-ii
Ekva gibi bazi sahabiler hadislerde gectigi iizere ¢ole ¢ekilirken, Muhammed b.
Mesleme ve Uhban es-Sayfi gibi baz1 pasif tarafsizlar da baska bir hadiste gectigi
lizere tahtadan bir kili¢ edinip evlerine kapanmuslardir. Aktif tarafsizlar arasinda

saymis oldugumuz Abdullah b. Selam da bu hadisi delil almis ancak Hz. Ali’yi ve
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etrafindakileri savasa ¢ikmaktan engelleme ¢abasi sebebiyle aktif tarafsizlar arasinda
zikredilmistir. Ote yandan bir baska grup da baska bir hadisi delil alarak develerinin,

davarlarinin veya arazisinin basina gitmis, onlarla mesgul olmustur.

Bununla birlikte denilebilir ki, pasif tarafsizlar ¢ole de
cekilseler, eve de kapansalar, daga da ¢iksalar, ovaya da inseler yapmis olduklari sey
1’tizali bir harekettir. Mekke, Medine, Basra, Kife vb. yerlerde inzivaya gekilen
bazilar1 kendileri gibi diisiinen baskalar1 da oldugu i¢in insanlardan tamamen bagin
kesmig de degillerdir. Onlar i¢in i’tizal, fitneden ayr1 kalmaktir. Ancak diger taraftan

da her tiirlii sorumluluktan geri durmaktir.
2. Aktif Tarafsizlar:

Aktif tarafsizlar; dini, siyasi, sosyal, ekonomik, psikolojik
vb. sebepler sonucunda kendileri tarafsiz kaldiklar1 gibi baskalarin1 da savastan uzak
tutmaya calisan ve bunda da genellikle basarili olan Cemel ve Siffin Savaslarinda yer
almayan sahabilerdir. Hz. Ali zamaninda bir miiddet valilik yapmis Ebu Musa el-
Es’ari ve onun yolunu takip eden Ebu Mesud el-Bedri gibi bazi sahabiler aktif
tarafsizlar bunlardandir. Bu kisiler sadece kendileri bir kenara ¢ekilerek sorumluluk
almaktan geri durmamiglar, Hz. Ali’nin Kafe’ye gondermis oldugu elgilerin aksine
insanlar1 bizzat Kiife mescidinde tarafsiz kalmaya davet ederek aktif bir tarafsizlik
ornegi sergilemislerdir. Aktif tarafsizlarin yaptiklari is, Abdullah b. Omer’in
yaptigindan ¢ok &te bir istir. ibn Omer sadece kiz kardesi Hafsa’y1 savasa ¢ikmaktan
engelleye calisirken aktif tarafsizlar kisileri degil kitleleri savastan uzaklatirmak i¢in

gayret sarf etmisler ve bu girisimlerinde ¢ogunlukla basar1 gostermislerdir.

Aktif tarafsizlar sadece Hz. Ali’nin vekilligini ve valiligini
yapmus kisiler degildir. Cemel ve Siffin Savaslarina katilmayip tarafsiz kaldigi halde
kabilesini de yanina alip Hims’a yerlesen ve Siffin Savasi’nda her iki tarafin da bu
savaglardan uzak durmasi i¢in telkinlerde bulunup arabuluculuk yapan Ebu Hureyre
de, Devslileri fitne doneminde savastan uzaklastirdigi ve arabuluculuk yaptigi icin

aktif tarafsizlar icinde yer almaktadir.

13



Hz. Ali ve ona uyanlarin yolu iizerinde durup, onlarin
Medine’den ¢ikmalarini engellemeye ¢alisan Abdullah b. Selam da pasif tarafsizlar
gibi sessizce bir kenara ¢ekilip beklemedigi ve Miisliimanlar1 savastan uzak tutmaya

calistig1 icin aktif tarafsizlardan sayilmstir.

Diger taraftan baslangigta Hz. Osman’in kanini talep etmek
niyetiyle savasa c¢iktiklar1 halde savunmus olduklar1 goriislerinin kabul gérmemesi
sebebiyle tarafsiz kalan ve kabilelerinden bir ¢ok kisiyi yanlarma alip onlar1 da
tarafsiz kalmaya ikna eden Said b. As ve Mugire b. Su’be de goriis sahibi olduklar1
ve bir ¢ok kisiyi savastan uzaklagtirdiklari i¢in aktif tarafsizlardan sayilmaktadir.
Ayrica taraf olan gruplardan biri igerisinde yer aldiklar1 halde hi¢ savasmayan
Abdullah b. Amr ile hakli haksizdan ayrilincaya kadar fiilen savasa miidahil
olmasalar da savas meydaninda bulunan ve ancak Ammar b. Yasir sehit edildiginde

savaga katilan tarafsizlar da aktif tarafsizlar icerisinde yer alir.

Aktif tarafsizlarin en meshuru Ebu Musa e¢l-Es’ari’dir. Ebu

Mesud da onun yolunda ilerlemesine ragmen Ebu Musa’nin golgesinde kalmustir.

Ebu Musa’nin yapmis oldugu sey ¢oOle ve daglara
cekilmekten ¢ok ote bir seydir. Onun yaptigi Sa’d gibi suskunluk iizerine kurulmus
bir uzlet de degildir. Bilakis o sonuna kadar tarafsiz kalmasina ragmen miicadeleye
devam etmis, kiliclarin kinlarina sokulmasi, birlikteligin saglanmasi ve fitnenin izale
edilmesi i¢in onlara va’z-u nasihatte bulunmustur. O, Miisliimanlarin kendi
aralarinda husule gelen bu serri aile i¢i bir harp olarak gordiigii icin insanlar1 bu
serden uzaklastirmay1 arzu etmistir. Ona gore bu savas mutlak bir serdir ve bu serrin
tasavvuru imkansizdir. Eger Kifeliler Ebu Musa’y1 yalmiz birakmis olsalardi, o
bunlarin hepsinden vazgecip bu isten tamamen el etek ¢ekebilirdi. Ancak o bunu

yapmad1.®’
Denilebilir ki, (Ebu Hureyre, Abdullah b. Selam, Ebu Mesud

ve Ozellikle) Ebu Musa’ya gore, sahip olunan bir takim hedefler ugruna mutlak bir
ozgirliik ve hiirriyet, her tiirlii sorumluluktan geri durmak, var olan duruma bir
¢ozlim saglamaz, kisiyi tarihi bir vakiayr ve her tlirli gercegi arastirmaktan

uzaklagtirir. Toplumla bagini kesen kisi toplumla ilgili bir teshis yapamaz ve ¢oziime

%7 Cuayt, el-Fitne, 160.
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bir katki saglayamaz. Bu sebeple sadece kendine soruldugunda degil, insanlarin
ihtiya¢c duydugu her anda dogrular1 anlatmak ve onlar1 bu savaslardan uzak tutmak
gerekir. Bu fitneyi kabul etmek caiz olmadig1 gibi, ona dahil olmak da caiz degildir.
Bununla birlikte tiimmet tektir, kardeslerden miitesekkil bir {immettir. Savasla
parcalanmak, daha sonra ortadan kaldirilamaz bir hal alacaktir. Boyle bir tutum, ne
gercege uygun ne de siyasi bir tavirdir ve bu tarafsizlik hali giizel bir ahlaki yapiya
sahip olmay1 gerektirir. Onlar her ne kadar toplumda bir fitne durumu s6z konusu
olsa bile savast ortadan kaldirip, toplumda saglikli bireyler olusturmanin yolunun
goniilleri fethetmekten gectigi kanaatine sahiplerdir. Dolayisiyla onlar i¢in savagmak

asla ¢oziim degildir.*®

Ebu Musa ve Ebu Mesud’un Kife’de halka anlattiklarinin
benzerlerini Abdullah b. Amr da Sam’da Muaviye ve Amr b. As’a ve onlarin

etrafinda bulunan bazilarina anlatmistir.

Abdullah b. Amr, babast Amr b. As ve kardesi Muhammed
b. Amr Cemel Savasi’nda katilmayip tarafsiz kalmislar, savas sirasinda Filistin
yakinlarinda bulunan arazilerinde ikamet etmislerdir. Muaviye, Siffin Savasi
oncesinde Amr b. As’1 Hz. Ali’ye kars1 yardima ¢agirmis ve uzun pazarliklar sonucu
yonetim Muaviye’nin elinde bulundugu miiddetce, Misir valiliginin Amr’a ait olmasi
sartiyla onunla anlasmistir. Amr b. As, oglu Abdullah’in da kendisiyle ayni safta
bulunmasini istemis, Abdullah b. Amr da Hz. Peygamber’in daha 6nceden sdylemis
oldugu “Babana itaat et, onun sdzlinden ¢ikma” szl sebebiyle Siffin’de babasinin
yaninda bulunmus ancak savasmamustir. Iste Siffin’de Muaviye taraftarlar i¢inde
bulunan Abdullah b. Amr, Miisliimanlar arasinda meydana gelen bu savasa seyirci
kalmamis Muaviye’ye, babasina ve diger Miisliimanlara, yaptiklar1 seyin dogru
olmadigint hatirlatmig ve Miisliimanlarla savagmamalar1 i¢in onlara telkinlerde
bulunmustur. Iste bu durum onu aktif tarafsizlar igerisinde degerlendirmemize sebep

olmustur.”

% Cuayt, el-Fitne, 160-161.
% Dineveri, islam Tarihi, (¢ev. Nusrettin Bolelli, ibrahim Tiifekei), bs. 1, Istanbul, 2007, s. 209.

15



BIiRINCI BOLUM
I- PASIF TARAFSIZLAR
A) SA’D B. EBi VAKKAS
1- KISA BiYOGRAFiSi

Kureys kabilesinin Ziihre ogullar1 koluna mensup olan Sa’d
b. Ebi Vakkas (ra.)’mn asil adi Malik b. Uheyb (Viiheyb) b. Abdi Menaf b. Ziihre b.
Kilab b. Miirre, kiinyesi ise Ebu Ishak’tir.”® Sa’d’in soyu, Kilab b. Miirre’de
Rasulullah ile birlesir. Bu sebeple Hz. Peygamber yanindakilere Sa’d’1 isaret ederek:
“Bu benim dayimdir.” demis’' ve ona iltifatta bulunmustur. Annesi Hamne bint Ebi

Siifyan b. Umeyye,”* Ebu Siifyan’in amcasinin kizidir.”?

Kisa boylu, sert mizagh ve kivircik sagli olan Sa’d”
Kur’an’in “essabikune’l evvelun” (Islam’a girmede birinci dereceyi kazananlardan)
diye nitelendirdigi insanlardandir.”” On yedi yasinda Miisliman olmustur. Onun,
Islam’a giren 3, 5 veya 7. kisi olduguna dair rivayetler mevcuttur.”® Sa’d, Medine’ye
Hz. Peygamber’den 6nce hicret etmis,”’ Bedir, Uhud ve Hendek Savaslari da dahil
olmak iizere Rasulullah’m bulundugu biitiin savaslara katilmis,”® Hudeybiye’de hazir

bulunmustur.”

% el-Hayyat, et-Tabakat, 45; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, (dirase ve thk. Mustafa Abdiilkadir
Ata), bs. 1, Daru’l Kiitiibi’l {lmiye, Beyrut, 1997/1417, c. 1, s. 154; Miislim b. Haccac en-Neysabiiri
(h. 206-261), et-Tabakat, Suudi Arabistan, bs. 1, 1991/1411, c. I, s. 145; ibn Hacer (1. h. 852),
Takribii’t-Tehzib, Daru’l Fikr, 1995, c. I, s. 201; Mizzi, Tehzibii’l Kemal, X, 309-310.

! fbn Esir, Usdii’l-Gabe, el-Mektebetii’l Islamiyye, Misir, 1286, 11, 233; Ahmet Kurucan, Ziihdii
Mercan, Cennetle Miijdelenen On Sahabi, Istanbul, 2001, s. 311.

%2 el-Hayyat, et-Tabakat, 45.

% Ebu Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endiilisi, Ashabii’l FiityA min es-Sahébeti ve’t
Téabiin ve min Ba’dihim Ala Meratibihim fi Kesreti’l Fiitya, (thk. Seyyid Kesrevi Hasen), bs. 1,
Beyrut, 1995/1415, H. No, 9, 5.44-45; Tbn Hacer, el- isabe fi Temyizi’s-Sahabe, bs. 1, Daru’l
Kiitiibi’l ilmiyye, Beyrut, 1995/1415, (el-Isabe), c. I1I, s. 62.

% Ibn Esir, Usdii’l-Gabe, II, 232.

% Kurucan-Mercan, Cennetle Miijdelenen On Sahabi, s. 311.

% Ibn Sa’d, Tabakat, II1, 139; ibn Esir, Usdii’l-Gabe, 11, 232.

7 Mizzi, Tehzibii’l Kemal, X, 309-310.

% Tbn Esir, Usdii’l-Gabe, 11, 232; Mizzi, Tehzibii’l Kemal, X, 309-310.

% Tbn Esir, Usdii’l-Gabe, II, 232.
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Sa’d, Hz. Peygamber tarafindan cennetle miijdelendigi
rivayet edilen on kisiden biridir'® ve bu on kisinin en son vefat edenidir.'”" Hicretin

102

55. senesinde Medine’de vefat etmis, - Baki Mezarligi’na defnedilmigtir.'”

Buhari ve Miislim’de yer alan 15 hadis rivayet etmistir.'” Genel
olarak hadis kitaplarinda ondan rivayet edilen hadis sayis1 ise 271 olarak ifade

edilmektedir.'” . i
2- HZ. OSMAN’IN SEHADETINDEN SONRA SA’D B. EBi VAKKAS

Sa’d b. Ebi Vakkas timmetin 6nderlerindendi. Gerek Hz.
Omer gerekse Hz. Osman sonrasinda hilafete gegmesi muhtemel halife adaylari
arasinda onun da ad1 gegiyordu.'”® Hz. Osman’1 katleden asiler Sa’d’1 halife yapmak

isteyerek ona bir el¢i gondermisler ancak o bunu kabul etmemisti.'"’

Ciinki bu sirada
Islam iilkesine bir kaos hakimdi ve kimse yarinin ne getirecegini tahmin bile
edemiyordu. Bu kaos ortaminda Hz. Ali de dahil olmak iizere herkes temkinli
davraniyordu. Diger halife adaylar1 da ayni tutum igerisine girince Hz. Ali halife

olmaya ikna edilmisti.
Hz. Ali halife secildiginde, Talha ve Ziibeyr ona biat etmis

ve onlar1 digerleri takip etmisti.'” Ancak Sa’d b. Ebi Vakkas: “Vallahi senin halife
olmanda bir beis gérmiiyorum ama insanlar(in tamami) sana biat etmedik¢e ben de
biat etmem” demis, Hz. Ali de onu serbest birakmustr.'” Ali’ye yapacagi biati
erteleyen Sa’d inzivaya cekilmis, Hz. Ali’nin hilafeti doneminde Miisliimanlar
arasinda gerceklesen Cemel ve Siffin Savaslari sona erip insanlar bir halife iizerinde
karar kilincaya kadar halkin arasina karismamis, miinzev1 bir hayat yasamlstl.“0 Tabi
ki bunun bir takim sebepleri vardi. Oncelikle sdylemek gerekirse Sa’d’m Cemel ve
Siffin Savaglarinda pasif bir tarafsizlik politikas1 izleyerek hicbir gruba dabhil

olmamasinin nedenini korkaklikla aciklamak miimkiin degildi. Nitekim o, Hz.

100 Taberani, el-Mu’cemii’s-Sagir, Daru’t-Turasi’l Arabi, Beyrut, (t.y.), H. No: 62, s. 42.
%" ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, I, 201; Ibn Hacer, el-isabe, 111, 62.

102 el-Hayyat, et-Tabakat, 45; ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, I, 201.

13 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 islﬁmiyye Kamusu, Ankara, 1996, c. I, s. 490.
104 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, I, 93-97.

195 Zirikli, A’1am, 111, 138.

106 Mesudi, Muriic, 11, 398.

197 fbn Esir, el-Kamil, 111, 192.

198 Siikrd, islam Tarihi’nde Nifak Al, s. 44.

19 Taberd, Tarih, IV, 428; Ibn Esir, el-Kamil, 111, 191.

"% Bilmen, Hukuk-1 islimiyye Kamusu, I, 491.
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Osman sehit edilinceye kadar bir ¢ok gazve ve seriyyede yer almist1 ve daha 6nce hig
kimse onu korkaklikla su¢lamis da degildi. Zaten boyle bir iddiada bulunmak

11 e i 112
bir Islam atlis1 “ ve kahraman

miimkiin de goziikkmiiyordu. Ciinkii o, sert mizacl
bir sahabiydi. Cok iyi de ok atardi.'” “fslam’da ilk oku (Ubeyde b. Haris
Seriyyesi’nde) o atmustr.''* O giin oklugunda bulunan yirmi oktan her birini bir
canliya isabet ettiren Sa’d”'"> ayn1 zamanda Allah yolunda (islam’da) ilk kam akitan
kisi olmustu.''® Bedir, Uhud ve Hendek Savaslar1 da dahil olmak iizere Rasulullah
(as.)’m katilmis oldugu biitiin savaslara katilms,''” Uhud Savasi’nda harbin en
siddetli oldugu anda geri kagmayip sebat gostermis ve Rasulullah’in yanindan
ayrilmamistr.'"® Nitekim Uhud giinii Hz. Peygamber ok kabindaki oklarini ¢ikarip
“At (Ya Sa’d)! Anam babam sana feda olsun” demis ve bu s6zii Sa’d’dan bagka hig

kimseye soylememisti.''’

Gortildiigi lizere bunca savasa katilip kahramanligini ispat
eden Sa’d b. Ebi Vakkas, “Biz fitne ortadan kalkip din yalmiz Allah’a ait oluncaya
kadar savastik” diyerek savagmaktan korkmadigini fakat Cemel ve Siffin’de
savagmanin dogru olmadigini dile getiriyordu. Yine de onun bu c¢ekimserligi,
insanlar tarafindan “savasmaktan korktugu i¢in savasa ¢ikmiyor” seklinde
anlagsilabilir endisesiyle olsa gerek, Sa’d, “Ben asil savasilmasi gereken zamanda

savastim” diyor ve Islam’da ilk oku atan kisinin kendisi oldugunu séyliiyordu.

En nihayetinde onun kahramanliklart saymakla bitecek
tiirden degildi. Onun tarafsizlig1 suskunluk tizerine kurulmus bir tarafsizlikti. Peki o
halde Cemel ve Siffin Savaglarina katilmay1p inzivaya ¢ekilen Sa’d’in tarafsizliginin

sebepleri ne olabilirdi?

"' fbn Esir, Usdii’l-Gabe, 11, 232.

12 7irikli, A’1am, III, 138.

'3 Belazuri, Fiitihu’l Biildan, (¢ev. Mustafa Fayda), bs. 2, T.C. Kiiltiir Bakanligi Yay., Ank., 2002,
s. 365.

4 vakidi, Kitabii’l Megéazi, (thk. Marsden Cons), Alemii’l Kiitiib, bs. 3, Beyrut, 1984, c. I, s. 210;
Ibn Hisam, es-Sire, c. /I, s. 591; Ibn Sa’d, Tabakat, III, 142.

5 vakidi, Megazi, c. I, s. 10; Ibn Sa’d, Tabakat, III, 142; Serdar Ozdemir, Hz. Peygamberin
Seriyyeleri, Ragbet Yay., Istanbul, 2001, s. 24.

116 fbn Hacer, isabe, I11, 62; Ibn Esir, Usdii’l-Gabe, 11, 232.

"7 [bn Esir, Usdii’l-Gabe, 11, 232.

'8 vakidi, Megazi, 1, 240; Buhari, Sahih, V, 198, (Megazi, 133), Beyrut; ibn Sa’d, Tabakat, III, 142.
"% ibn Hisam, es-Sire, c. III/IV, s. 82; ibn Sa’d, Tabakat, III, 141-142; Buhari, Sahih, V, 197-198,
(Megazi, 133).
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3- SA’D B. EBi VAKKAS’IN TARAFSIZLIGININ SEBEPLERI
a) DINi SEBEPLER

a.1) Hz. Peygamber’den Isitmis Oldugu Hadisler Sebebiyle Savaslara

Katilmamistir

Sa’d b. Ebi Vakkas, Hz. Osman’in sehit edilmesiyle baslayan fitne

120
Sa’d’in uzlete

hareketlerinden higbirine katilmamis ve wuzlete c¢ekilmisti.
cekilmesinde hadislerin etkisi oldukga biiyiiktii. Osman b. Affan fitnesi esnasinda
Sa’d b. Ebi Vakkas: Ben sahadet ederim ki Rasulullah (sav.) sdyle buyurdu diyerek
“Muhakkak ki gelecekte bir takim fitneler ¢ikacaktir. O fitne aninda oturan ayakta
olandan, ayakta olan yiiriiyenden, yiiriiyen kosandan daha hayirlidir.”'*! hadisini
okuyor, Hz. Peygamber’in “Eger biri evime girse ve beni 6ldiirmek i¢in elini kaldirsa

ne dersin?” sorusuna “Adem’in (hayirl) oglu gibi ol” dedigini haber veriyordu.'*

Ebu Davud Siinen’inde ayn1 hadise soyle bir ziyade ile yer veriyordu:

“Yakinda bir fitne meydana gelecektir. O fitne zamaninda
yatan, oturandan; oturan ayakta durandan; ayakta duran, yiirliyenden; yliriiyen

kosandan daha hayirlidir. Ebu Bekre:

Ya Rasulullah, (eger o zamana rastlarsam) bana ne yapmami

emredersin? Rasulullah (as.) :

Kimin devesi varsa onun yanma gitsin (onunla ilgilensin),
kimin bir koyunu varsa onunla ilgilensin, kimin de bir arazisi varsa onun yanina

gitsin (onu ekip bigsin).” Ebu Bekre:
Peki bunlardan hig bir seye sahip olmayan ne yapsin? Rasulullah :

Kilicint alsin, onun keskin tarafini tasa vursun, giiciiniin

12 ibn Abdi’l-Berr, istiab, II, 173.
12l Ahmed b. Hanbel, Miisned, III, 56, H. No: 1446; Tirmizi, Siinen, IV, 83, (Fiten, 29/2201).
' Tirmizi, Siinen, IV, 83, (Fiten, 29/2201).
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yettigi kadar o fitneden korunsun” diyordu. (Bu sirada) Sa’d b. Ebi Vakkas:

Ya Rasulallah, ya evime girse ve beni 6ldiirmek i¢in elini

kaldirirsa ne dersin? deyince Rasulullah (sav.) :
Adem’in oglu gibi ol, demis'> ve Yezid:

And olsun ki sen, beni 6ldiirmek i¢in elini uzatsan (bile) ben,

seni 6ldiirmek i¢in elimi uzatacak degilim ayetini okumustu.”'**

Hz. Peygamber, Sa’d’in: “Evime girse ve beni dldiirmek i¢in
elini kaldirirsa ne dersin?” sorusuna Adem’in oglu gibi ol diyerek kardesi tarafindan
oldiiriilmek istenen Habil’in tavrin1'® ona 6rnek gésteriyor, Sa’d’1 savasmaktan ve
bir Miisliimanin kanina girmekten bu sozlerle men ediyordu. Iste bu soézler Sa’d’in
Hz. Osman’dan sonra hilafette adi ge¢mesine ragmen Miisliimanlarin kendi
aralarinda yapmis olduklar1 savaslardan uzak kalmasina sebep oluyordu. Tabi ki bu
hadisleri Hz. Peygamber’den veya sahabilerden duyduklar1 halde kendini fitneden

alikoyamayanlar ve fitneye dalanlar da yok degildi.

Sa’d b. Ebi Vakkas, ne Ali’nin ne de Muaviye’nin yaninda
yer almis, ¢dlde bulunan Beni Siileym suyunun basina yerleserek (Miisliimanlarin
ittifaki ile segilecek olan halifeye dair) gelecek haberlerin yolunu gozliiyordu. Sa’d,
Kureys kabilesinden sozii dinlenen, goriis sahibi bir kisiydi. Gerek Hz. Ali igin
gerekse Muaviye icin arzu ve istegi yoktu. Oglu Omer b. Sa’d, babasmin daha
onceden haberini aldig1 Siffin Savasi’nda olanlardan ve de Abdullah b. Kays ve Amr
b. As’in insanlar arasinda hilkmetmek {izere bir araya geldiginden ve Kureys’ten bir
grup insanin da onlarin yaninda toplandiklarindan bahsetti ve Sen Rasulullah’in
ashabindan, ehl-i siradansin, Allah Rasulii’niin, bedduasindan sakinin dedigi kisisin,
bu iimmetin hos gérmedigi seye (Cemel ve Siffin Savaglarina) miidahil olmadin. Sen
de Diimetii’l Cendel (Devmetii’l Cendel)’de hazir bulun. (Bugiin yola ¢iksan) yarin
orada olursun dedi. Sa’d, ogluna: Yavas ol Ey Omer! (Fitne zamaninda benden bas

olmami mu istiyorsun?) Hayir, vallahi ben Rasulullah (as.)’tan isitmistim. O:

' Ebu Davud, Siinen, s. 131, (Fiten ve Melahim, 2, 2/4257).
124 Maide Stresi (5), 28.
125 Taberd, Tarih, I, 138.
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“Benden sonra bir fitne meydana gelecek. O fitne esnasinda insanlarin en hayirlisi,
ondan uzak durup (gizlenen) takvali kisidir” demisti. Ben bu isin basina sahit
olmadim, dyleyse sonuna da sahit olmayacagim,'* sayet katilmus olsaydim, Hz. Ali

ile birlikte olurdum dedi. Daha sonra bir siir okudu. Ozetle soyle diyordu:

Sen bugiin baban1 kavmin davet ettigi seye davet ettin. Oysa
onlarin beni davet ettigi sey apagiktir. Onlar beni davet ettiklerinde onlara dedim ki:
Oliim, atesi yudumlamaktan daha iyidir. Ya kardesinizi (beni) birakin yahut 6ldiiriin,
dedi. Bunun iizerine onu biraktilar. Sa’d bunu cehaletin siisii olarak goriiyor, olaylar
cok kapsamlidir, ¢ok vahimdir, diyordu ve onlar da igin vahametini anliyorlardi.
(Sa’d Hz. Peygamber’in emrine itaatsizlik etmeyi istemiyor ve): Ben dinim i¢in bu
savaslara katilmayip kagtim. Yeryiiziinde genis bir emniyet vardir. Onii sonu belli
olmayan fitnenin serrinden Allah’a sigimirim... Ey Omer! Bu dgiidiimle dén. Ben bu

sene sabredecegim, sabir daha giizeldir, diyordu.'?’

Babasi ile konusan kisinin Omer degil de Amir olduguna

dair rivayet de vardir.

Oyle anlasiliyor ki, Omer b. Sa’d, kardesi Amir’den yardim
isteyerek babalarinin hakem olayinda hazir bulunmasini istemislerdi ki, belki
insanlar1 Muaviye ile Ali’den soguturlar, Sa’d’1 halife tayin ederler. Ama Sa’d
bundan siddetle kacinmis ve icinde bulundugu gizlilik ve yeter derecedeki azikla
kanaat etmisti. Nitekim Rasulullah (sav.): “Miisliiman olup kendisine yeter derecede
rizik verilen ve Allah’in kendisine ihsan ettigi seyle kanaat eden kimse kurtulusa
ermistir.” buyurmustu. Omer b. Sa’d emirlik severdi. Onun emirlik tutkusu devam
etti. Nihayet Hz. Ali’nin oglu Hiiseyin’i sehit eden miifrezenin komutani oldu... Eger

0, babas1 gibi kanaatkar biri olsaydi bu hadiseler meydana gelmezdi.'*®

Sa’d b. Ebi Vakkas tarafindan rivayet olunan ve onun

fitneden sakinmasina sebep olan hadislerden bir digeri de soyleydi:

126 Minkari, Vak’at-ii Siffin, 538-539; Zehebi, Siyeru A’lAmi’n-Niibel4, I, 119; Ebu Nuaym, Hilye,
I, 94; Ibn Esir, el-Kamil, 111, 330; Ibn Kesir, Bidaye, VII, 283.

127 Minkari, Vak’atii Siffin, 538-539.

128 {bn Kesir, Bidaye, VII, 283.
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Rasulullah (sav.) bir giin yayladan geldigi vakit Beni
Muaviye mescidine ugramis ve orada iki rekat namaz kilmisti. Biz de onunla beraber
kildik. Namazdan sonra Rabbine uzunca bir duada bulunmus ve duasini
tamamlayica bize yOnelip sOyle demisti: Rabbimden {i¢ sey istedim, bunlardan
ikisini bana verdi, birini ise reddetti. Ondan iimmetimi genel bir kitlik sebebiyle
helak etmemesini istedim, kabul etti. Suda bogmak suretiyle helak etmemesini
istedim, bunu da kabul etti. Felaketlerini, kendi aralarinda ¢ikacak ihtilaflar sebebiyle

vermemesini istedim ancak bunu kabul etmedi.'?’

Bu hadisi rivayet eden Sa’d b. Ebi Vakkas, Hz.
Peygamber’in, immeti i¢in ser gordiigii ii¢ felaketten ve timmetinin bu felaketlere
maruz kalmamasi i¢in yaptig1 duadan bahsediyordu. Sa’d, Hz. Peygamber’in kabul
edilmeyen isteginin de su anda Miisliimanlarin i¢inde bulundugu fitne oldugunu

diisiiniiyor ve bu sebeple fitneden uzak duruyordu.

Ayrica Sa’d, Rasulullah (sav.)’in  “Miislimanlarin
birbirleriyle savasmalar kiifiir, birbirlerine dil uzatmalari ise zulimdiir™"** dedigini
bildiriyor ve gerek kiifiirden gerekse zuliimden uzak kalmak i¢in var giiciiyle gayret

sarf ediyordu.
Iste bu vb. hadisler, 6zellikle Miisliimanlar arasinda vuku bulan savaslara

katilmay1p tarafsiz kalmay1 tercih eden sahabiler tarafindan rivayet edilmis ve bu
savaslara katilmamak gerektigine delil gosterilmistir. Ancak bu savaslarda tarafsiz
kalan sahabilerden kimi aktif bir tarafsizlik politikas1 giiderken kimi de Sa’d b. Ebi

Vakkas gibi pasif bir tarafsizlik politikast giitmiistiir. Sa’d, topluma yon
verebilecek, kitleleri pesinden siiriikleyebilecek bir kudrete sahip olmasina ragmen
Hz. Peygamber’in hadisleri sebebiyle Medine’den uzaklasmistir. Iste o, insanlardan
uzaklagmasi, arabuluculuk yapmamasi ve ¢olde bulunan Beni Siilleym suyunun

yanina ¢ekilmesi sebebiyle pasif tarafsizlardan sayilmistir.

12 Miislim, Sahth, IV, 2216, (Fiten, 5, 20-2890); Nevevi, Minhac, XVIII, 222-223, (Fiten, 20).
1% Nesai, Siinen, VII, 121, (Tahrim, 27); Suyuti, Suyuti Serhi ve imam Sindi Hasiyesiyle
Siinenii’n-Nesai, VII, 137.
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Sa’d’in durumu gercekten zordu. Hilafete ehil biri olmasi
sebebiyle, gerek ev halki iginden gerek ev halki disindan halife olmasi yOniinde
kendisine teklifler geliyor, ortaya cikip halktan biat almasi isteniyordu. Bu teklifler
yogunlastiginda o, Hz. Peygamber’in tavsiyesi lizerine sehirden uzaklasiyor ve

insanlar bir halife {izerinde icma edinceye kadar da sehre donmiiyordu.

Hz. Peygamber, Miislliman kan1 dokmeme ve fitneye bulasmama hususunda
bir¢ok hadiste sabit oldugu iizere ashabin1 uyarmisti. Fitneye ugramak, Miisliimana
kilic ¢cekmek demekti. Ayrica ayetin ifade ettigi gibi, kim bir miimini kasten
oldiiriirse cezasi, i¢inde ebedi kalacagi cehennemdi.'’’ Dolayisiyla ashabdan hig
kimse bu fitneye bulasmak istemese de kiliglarin ¢ekildigi bir ortamda bircogu
kendini fitneye dalmaktan kurtaramiyordu. Sa’d b. Ebi Vakkas gibi sahabiler,
kaynayan bir fitne kazaninda bogulmamak i¢in bu kazandan uzak durmak

gerektigine inanmis kimselerdi.

Sa’d, salih bir adam ve duasi makbul bir sahabiydi. Hz. Peygamber:
“Allah’im! Sa’d sana dua ettiginde onun duasmi kabul et.”” Diye duada

bulunmustu.'**

Ayrica Sa’d b. Ebi Vakkas’tan rivayet edildigine gore

Rasulullah (sav.) onlara:

-Allah’im! Cimrilikten, korkakliktan, bunakliktan, diinya
fitnesinden, kabir azabindan sana siginirim, seklinde dua etmelerini emretmisti.133
Allah Sa’d’mn duasimi kabul etmis ve Hz. Osman oldiiriildiigiinde meydana gelen
olaylarda yer almayip 6nce evine kapanmus,'** sonra schirden ayrilmis ve fitneden

uzak kalmay1 basarmist.

Bu, Rasulullah’in kendisinden korunulmasini istedigi bir serdi ve bu ser
Sa’d’1 ¢ok korkutuyordu. Nasil ki kisi diigmanina en korktugu sey lizere beddua

ederse, (o donemde Kife valisi) “Sa’d da Omer’in Kife’ye gdnderdigi heyete

131 Nisa Siresi (4), 93.

2 fbn Hacer, isabe, 111, 63.

133 Buhari, Sahih, IV, 2210; (Kitabii’d-Davet, 40).
1% fbn Hacer, isabe, III, 63.
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kendisini sikayet edip iftira atan Beni Abs kabilesinden Sa’de denilen kisiye:

- “Ey Allah’im! Eger o yalan sodylemisse, Omriinii uzat,
yoksullugunu devam ettir, goziinii kor et ve onu fitneye ugrat.” diye beddua etmisti.
Daha sonraki donemlerde bu kisi kendisine, Sa’d’in bedduasinin isabet ettigini ve

fitneye battigini ifade etmisti."*”

Sa’d b. Ebi Vakkas’a bu savaslara katilmama nedenlerini
bazen Kur’an’dan bir ayeti aktarmak suretiyle bazen Rasulullah’tan duydugu bir
hadisi rivayet etmek suretiyle aciklamistir. Rasulullah o6zellikle bazi sahabilere
Misliman kani dokmenin haramligini defalarca vurgulamis ve heniiz testi

kirilmadan bu kisilerin fitnelerden uzak durmasi saglanmastir.
a.2) Miimin ve Kafirin Ayirt Edilememesi Sebebiyle

Hz. Ali insanlan techizatlanmaya ve Irak’a sefere ¢ikmaya
cagirdiginda Sa’d b. Ebi Vakkas, Abdullah b. Omer ve Muhammed b. Mesleme Hz.

Ali’nin yanina girmisler ve Hz. Ali onlara:

- “ Sizden bana, sizin i¢in ¢irkin gordiiglim bir kusur ulasti.” demisti. Sa’d b. Ebi

Vakkas, Hz. Ali’ye:

-“Dogru sOylemisler. Sana biat etmiyorum ve bana Miisliimanlar kafirlerden ayirt
edecek bir kilig verinceye kadar da seninle beraber savasmayacagim.”*° diyerek
savasa katilmama sebebini miimin ve kafiri ayirt edememekten kaynaklanan siliphe

olarak agiklamaisti.

Sa’d’in  bu siyaseti Hz. Osman’in sehit edilmesiyle
baslamisti. Hz. Osman sehit edildiginde Sa’d b. Ebi Vakkas, ibn Mesud, ibn Omer
ve Ammar b. Yasir bir araya gelerek fitne hakkinda konustular. Sa’d b. Eb1 Vakkas:
Bundan boyle ben evimde oturacagim ve fitnede yer almayacagim, demisti. Ancak

ona:
- “Sen siira ehlinden oldugun ve hilafet hususunda baskalarindan daha

cok hak sahibi oldugun halde savasmayacak misin?” denildiginde ise:

133 Belazuri, Fiitdhu’l Biildan, 398-399.
1% {bn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524; Dineveri, el-Ahbar, 135.
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- “Bana iki gozii, dili ve iki dudagi olan bir kili¢ verilip de su
miimindir, su da kafirdir deyinceye kadar savasmayacagim.” diyerek bu i¢ savasta

yer almaktan uzak duracagim ifade ediyordu.'’’

Burada Sa’d, yapilan bu i¢ savasin
kafire karsi yapilan cihaddan farkli oldugunu, bir miiminle savagmanin dogru
olmadigin1 ve bu savasta miimin ile kafiri ayirt etmenin miimkiin olmayacagini

vurguluyordu.
Sa’d b. Ebi Vakkas, Hz. Osman’in sehit edilmesiyle baslayan

fitne hareketlerinden hicbirine katilmamis ve uzlete ¢ekilmisti. Ancak oglu Omer b.
Sa’d ve kardesinin oglu Hasim b. Utbe, Sa’d’in halife olmasin istiyorlardi. O ise
(fitneye karisirim endisesiyle) ailesinden: Insanlar bir kisi iizerinde karar kilip onu
halife se¢inceye kadar ne olup bittigini kendisine haber vermemelerini istiyordu.'*®
Bu sirada Arabin dahilerinden biri kabul edilen Muaviye®® Sa’d b. Ebi Vakkas,
Abdullah b. Omer ve Muhammed b. Mesleme’nin toplum igindeki niifuz ve
itibarlarindan faydalanmak ve durumu kendi lehine ¢evirmek i¢in Osman’in kanini
talep etme hususunda kendisine yardimci olmalarini istiyor ve her birine ayri ayri
mektuplar gonderiyordu. Ancak onlardan hi¢biri Muaviye’nin bu davetini kabul

etmiyorlar ve onu talep etmekte oldugu hilafete layik da gormiiyorlardi. Nitekim

Sa’d b. Ebi Vakkas bu konudaki goriisiinii, Muaviye’ye su dizelerle haber veriyordu:
Ey Muaviye! Derdin miizmin bir hastaliktir,
Getirecegin sey (bilesin) devasizdir,
Ebu Hasan, Ali, beni ¢agiriyorken,
Onun istegini ben (asla) geri ¢gevirmem,
Dedim ki ona (bile), bana goren bir kilig ver,
Ayirsin dostluk ve diismanligi hep birer birer,

Serrin en kii¢ligii (ki o da) biiyiiktiir,

7 {bn Sa’d, Tabakat, III, 143-144; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 1, 118; Ebu Nuaym, Hilye, I,
94.

% {bn Abdi’l-Berr, istiab, 11, 173.

1% Cahiz, el-Osmaniyye, 95.
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Akaitilan kanlar yliziinden siiphesiz beller biikiiktiir,
Ali’yi aciz birakan seyde sen mi arzulusun,
Arzuladigin o seye beni mi ¢agirtyorsun,

Onun bir giinii senin dmriinden daha hayirhdir,
Sen ki ona feda olasin, dliinden de hayirhdir,
Osman’1n isini birak artik bir kenara,

Bu bela ki, goriislerde deger birakmamustir.'*

Gerek Muaviye gerekse Hz. Ali, Sa’d’1 kendi saflarina katmak istemiglerdi ancak
yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi iizere Sa’d, hak ile batili birbirinden ayiramam
endisesiyle bu hassas donemde higbir grup i¢inde yer almamus,'*" hatta ¢ole cekilerek
pasif bir tarafsizlik politikasi izlemisti. Nitekim her iki tarafta da Miisliiman
oldugunu sdyleyen, namaz kilan, orug tutan kisiler vardi. Sa’d; Omer, Ali ve Ziibeyr
ile birlikte ashabin en kuvvetli dért adamindan biri sayilmasma'*> ragmen bu
savaglarda taraf olmaktan 6zenle kaginiyor, kimsenin kanina girmek ve bu sebeple

dininden olmak istemiyordu.
a.3) Hz. Ali’nin Fazileti Sebebiyle

Sa’d b. Ebi Vakkas yeni halifeyi belirleme konusunda Hz. Ali ile aym
diisiinmese ve ona biat etmese de Hz. Ali’yi hem kendisinden hem de diger ashab-1
kiramdan daha faziletli gérmesi sebebiyle asiler icinde de yer almamis ve tarafsiz
kalmistir. Hz. Ali’nin kendisinden daha faziletli oldugunu her firsatta dile getiren
Sa’d b. Ebl Vakkas, Hz. Peygamber’in Tebiik seferine ¢ikarken Hz. Ali’yi yerine

vekil birakmasini sdyle anlatmaktadir:

“Tebiik Gazvesi’ne g¢ikarken Rasulullah (sav.), Ali b. Ebi

Talib’i ailelerine bakmak i¢in geri birakti ve orada kalmasini emretti. Bunun iizerine

" fbon Abdi’l-Berr, istiab, II, 173; bn Esir, Usdii’l-Gabe, 11, 234.
"I fbn Abdi’l-Berr, istiab, II, 173; ibn Esir, Usdii’l-Gabe, 11, 234.
142 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, I, 108.
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miinafiklar yalan haberler uydurdular. Dediler ki: Onu agir gordiiglinden ve
korktugundan geri birakti. Miinafiklar bunu sdyledikleri zaman Ali b. Ebi Talib

silahin1 ald1 ve yola ¢ikti. Rasulullah Ciirf’e indiginde ona yetisti ve:

- “Ya Nebiyyallah! Miinafiklar iddia ettiler ki, sen ancak beni agir
buldugundan ve korktugundan dolay1 geri birakmissin.” dedi. O da:

- “Yalan soylemisler. Ben seni, geride biraktiklarim i¢in geri biraktim.
Geri don, ailem ve ailen i¢in kal. Ey Ali, Harun’un Musa’ya kardes oldugu gibi bana
kardes olmak istemez misin? Fakat benden sonra bir nebi daha gelmeyecektir.” dedi.
Bunun iizerine Ali Medine’ye geri dondii ve Rasulullah (sav.) seferine devam
etti.”'* Bu olay Sa’d icin sadece rivayetten ibaret degildi. Nitekim asagida ifade
edecegimiz gibi bu ve benzeri olaylar, Hz. Ali’yi Sa’d’in goziinde yiicelten ve belki
de hilafet meselesinde onun faziletini kabul edip onunla rekabet etmesine engel olan

olaylardan biriydi.

Sa’d’in goziinde Hz. Ali’nin degerini gosteren bir bagka olay
da soyledir: (Hakem olayindan sonra) “Sa’d b. Ebi Vakkas, Muaviye’nin yanina
varmig ancak onun halifeliginden razi olmadigr i¢in ona Emiru’l Mii’minin
dememisti. Bunun {lizerine Muaviye ona: Eger dilersen bana bundan baska bir sey de
sOyleyebilirsin dediginde Sa’d b. Ebl Vakkas: Biz Miiminler seni emir tayin etmedik.
Senin i¢inde bulundugun durum sasilacak bir durumdur (ki, bu vaziyeti bir tek sen
begeniyorsun). Vallahi ben senin bulunmus oldugun konumda bulunmay1 istemem,
ben kanimi hacamat sigesine akittim (senin akittigin gibi akitmak istemem), diyerek
karsihk vermisti.”'* Sa’d her ne kadar yukarida saymuis oldugumuz sebepler
neticesinde Hz. Ali’nin yaninda bizzat savasa katilmamissa da Muaviye ile onu asla
kiyaslamamis, Muaviye’yi hilafet makamina layik gérmemisti. Yani bir nevi Sa’d,
Muaviye’ye: Sen kim oluyorsun da Mekke’nin fethiyle Miisliiman olmus ve cani

bagislanmis biri olarak kendinde bu hakki buluyorsun, demek istemisti.
Bir baska rivayet de soyledir:

Tahkim olaymdan sonra “Muaviye, hacca geldigi zaman Sa’d b. Ebi

'3 ibn Hisam, es-Sire, c. III/IV, s. 519-520.
14 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, I, 122.
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Vakkas’in elini tutup ona:

- Ey Ebu Ishak, su savas bizi yordu. Haccimiza engel oldu. Oyle ki,
haccin bazi siinnetlerini unutacak duruma geldik. Tavafta bize rehberlik et de seninle

birlikte tavafimizi ifa edelim demisti.”

Tavaf sona erdikten sonra Muaviye, Sa’d’1 Darii’n-Nedve’ye gotiirdii.
Onu kendi kanepesi iizerinde yaninda oturttu. Sonra Ebu Talib oglu Ali’den bahsetti.

Onun aleyhinde konustu. Sa’d, Muaviye’ye:

- “Beni evine soktun ve kanepenin iizerinde oturttun. Sonra da Ali’nin
aleyhinde konusmaya baslayip ona sovdiin.” dedi.'™ Bunun iizerine Muaviye,

Sa’d’a:
- “Ebu Turab’a (Ali’ye) sévmene engel olan sey nedir?” dediginde

Sa’d soyle soyledi:

- “Ben, Rasulullah (sav.)’in soyledigi su ii¢ seyi hatirladigim i¢in
Ali’ye sovmiilyorum. Ona bahsolunan bu {i¢ seyden birine sahip olmak benim ig¢in
kirmiz1 tiiylii davarlara sahip olmaktan daha hostur. Zira ben, bir gazaya giderken
aile efradinin islerini idare etmesi i¢in kendi yerine vekil biraktig1 Ali’nin Rasulullah

(sav.)’a:

- “Ya Rasulallah, beni geride kadinlar ve ¢ocuklarla m1 birakacaksin?”

dedigini isittim. Hz. Peygamber cevaben:

- “Sen, Musa nezdinde Harun’un sahip oldugu makam gibi bir makama
benim nezdimde sahip olmaya razi degil misin? Yalniz su var ki, benden sonra
peygamber gelmeyecektir.” buyurdu. Hayber savasinda da Rasulullah (sav.)’in:
“Bayragi, Allah ve Rasuliinii seven, Allah ve Rasuliince de sevilen bir adama
verecegim.” dedigini isittim. Ben de ayaklarim {istiine dikilip boynumu ileriye dogru
uzattim ve bayragi kime verecegine baktim. O esnada Rasulullah (sav.): “Bana Ali’yi
cagirin.” diye emir verdi ve Ali onun yanina getirildi. Ali’nin goézleri agrimaktaydi.

Rasulullah (sav.), onun gozlerine iifledi ve bayragi ona teslim etti. Cenab-1 Allah da

5 {bn Kesir, Biddye, VII, 341.
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fethi onun vasitastyla miiyesser kildi.'*® «.. Keske Ali gibi Rasulullah’in damadi
olsaydim da kiz1 bana ¢ocuk dogursaydi. Onun kizinin doguracagi ¢ocuk benim igin
giinesin lizerine dogdugu seylerin tamamina sahip olmaktan daha kiymetliydi. Artik
bu gilinden sonra senin yanina gelmeyecegim.” Bdyle dedikten sonra Sa’d b. Ebi

Vakkas, yakasi silkeleyerek Muaviye’nin yanindan ¢ikip gitti.”'*’

Yani Sa’d b. Ebi Vakkas Hz. Ali’nin kendisinden daha
faziletli oldugunu kabul ediyor ve onunla savasmak istemiyordu. Ciinkii Hz. Ali, Al-i
Imran Suresi’nin 61. ayeti nazil oldugunda Rasulullah’in: “Allah’im, iste bunlar
benim aile efradimdir.” dedigi kimselerdendi. Yine Hz. Ali, Hz. Peygamber’in: “Ben

kimin dostu isem Ali de onun dostudur.” dedigi kisiydi.'**

Hz. Ali’nin bunca faziletine ragmen Muaviye heniiz
Mekke’nin fethinde Miisliman olmustu. Bu vb. sebeplerle Sa’d, Muaviye’yi hilafet
makamina layik da gérmiiyordu. Sa’d, baska sebeplerden dolayr Hz. Ali’ye biat
etmemis ve Hz. Ali’ye yardim i¢in savasa c¢ikanlarla birlikte savasmayir hos
gormemisse de'* Ali'nin faziletini daima dile getirmisti. Hatta Sa’d’in tarafsizlik
politikasin1 kendi lehine g¢evirmek isteyen Muaviye'nin yazmis oldugu mektuba

Sa’d’in vermis oldugu cevap olduk¢a dnemliydi.

Muaviye sunu c¢ok iyi biliyordu ki, Ali’ye a¢cmis oldugu
savastan zaferle ¢ikmanin yolu, tUmmetin ileri gelenlerini yanina ¢ekmekten
geciyordu. Bu sebeple “Muaviye, Sa’d b. Ebi Vakkas’a bir mektup yazmis ve:
Muhakkak Hz. Osman’in katillerini bulmaya yardim etmeye en layik olan,
Kureys’ten stira ehli olanlardir. Onlar ki, hilafetin ona ait oldugunu ispat etmisler,
Osman’1 diger adaylara tercih etmisler, Talha ve Ziibeyr ona yardim etmislerdir.
Onlar bu iste senin ortagin ve Islam’da sana es deger insanlardir. Onlarin raz1 oldugu
seyi Aise de kerih gérmez, onlarin kabul ettigi seyi de reddetmez, demisti. Bunun

iizerine Sa’d, Muaviye’ye bir mektup yazarak: “Muhakkak Omer, hilafete layik

146 fbn Kesir, Bidaye, VII, 340; Mahmud Ebu Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatilmasi, (trc.
Muharrem Tan, Yonelis Yay., Istanbul, (t.y.), s. 236-237;

Sadi Baba, Emir Muaviye Sahabe mi?, istanbul, Eyliil 1996, s. 119-120.

7 ibn Kesir, Bidaye, VII, 341.

% fbon Kesir, Bidaye, VII, 340; Ebu Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydmnlatilmasi, 236-237; Baba,
Emir Muaviye, 119-120.

149 Minkari, Vak’at-ii Siffin, 65.
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olmayan kisiyi sliraya katmamisti. Biz bir kisi {izerinde fikir birligine varmadigimiz
siirece bizden herhangi biri hilafete, arkadasindan daha ¢ok hak sahibi olamaz. Ali’de
bizde olan bir takim hasletler var oldugu gibi, bizde olmayan hasletler de mevcuttur.
Talha ve Ziibeyr’e gelince; eger onlar evlerinden ¢ikmamis olsalardi bu onlar igin
daha hayirlt olurdu. Allah, miiminlerin annesini de affetsin. Sen beni batil bir yola
davet ediyorsun. Ancak ben Ali ile asla muharebe etmem.” demis ve Miisliimanlar

arasinda zuhur eden fitneden sakinmak maksadiyla inzivaya cekilmisti."*’

Muaviye ilm-i siyaseti iyi biliyor, herkesle anlayacagi dilden
konusuyordu. Ornegin Amr b. As’a valilik teklif ediyor, Ziyad b. Ebihi’ye aym
babadan olduklarin1 bildirip mirasta ona hak taniyor, Sa’d b. Ebi Vakkas’a ise
halifeyi secen siira tiyelerinden biri oldugunu hatirlatarak Muhakkak Hz. Osman’in
(katillerini bulmaya) yardim etmeye en layik olan, Kureys’ten sira ehli olanlardir,
diyerek onun kendi saflarinda yer almasini arzu ediyordu. Ancak Sa’d tarafsizligini
muhafaza ediyordu. Ki eger Sa’d boyle bir durumda iki taraftan birinde yer alacak
olsa Ali’nin Ustiinliigiinden bahseden ifadelerinden de anlasilacagi lizere bu yer onun

yani olurdu.
Ayrica, Tahkim olaymdan sonra Sa’d b. Ebi Vakkas, Ebu Musa’ya:

“Sana yaziklar olsun Ey Ebu Musa! Amr’a ve onun hilelerine karsi ne kadar da zayif
diistiin.”"' demek suretiyle Muaviye'nin hilafete gecmesinden hosnut olmadigini

belirtiyor ve Hz. Ali’nin bu ise daha layik oldugunu dile getiriyordu.

Sa’d b. Ebi Vakkas, Hz. Osman sehit edildiginde savasma
hususunda kendini ikna etmeye calisanlara: Hilafet gomlegini giymeye daha layik
oldugumu iddia etmiyorum. Ben savasilmasi gereken zamanda geri durmadim,
savastim ve savasin ne demek oldugunu ¢ok iyi bilirim. Ancak benden daha layik
biri varken ben onu asla kendime mal edip onun i¢in kendimi heder etmem,
diyordu.'”® Bu konudaki farkli rivayetlerde ifade edildigi gibi Sa’d b. Ebi Vakkas,
Hz. Ali’yi bu ise ehil gordiigiinden hilafet konusunda onunla savasacak derecede
tamahkar olmamis, ashabin biiyiiklerinin goriisiinii almadig1 ve slra karariyla basa

gecmedigi i¢in Ali’ye de razi olmamisti. Bu sebeple Cemel ve Siffin Savaglarinda da

150 ya’kibi, Tarih, 11, 187.

'>!'fbn Sa’d, Tabakat, IV, 257.

12 fbn Sa’d, Tabakat, III, 143-144; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, I, 118; Ebu Nuaym, Hilye, I,
94,

30



tarafsiz kalmay1 tercih etmisti.

Aslinda Sa’d b. Ebi Vakkas’in halifeyi belirleme isini stiraya
birakma isteginin altinda yatan sebeplerden biri de yeni halife iizerinde
Miisliimanlarin ittifakin1 saglamak ve belki de kendisi i¢in hilafet yolunu agmakti.
Nitekim Sa’d b. Ebi Vakkas’tan Hz. Ali’ye biat etmesi istendiginde heniiz immet-i
Muhammed’in ¢ogu ona biat etmis degildi. Sa’d, Hz. Ali’ye: “Vallahi senin halife
olmanda bir beis gérmiiyorum ama insanlar(in tamami) sana biat etmedik¢e ben de

153 Bu s6z ve siret-i harekette,

biat etmem” demis, Hz. Ali de onu serbest birakmisti.
belki halk tamamen biat etmez endisesi veya iimidi sakliydi. Sa’d’it miitedkip
Abdullah b. Omer de biatin1 ertelemis, Ali’ye biat etmemis'>* ve fitne déneminde

yapilan savaslara katilmamistr.'>

Sa’d, fitne doneminde kendisini siirekli olaylarin icine
stiriklemeye c¢alisan ve son olarak da Diimetii’l Cendel (Devmetii’l Cendel)’de
Hakem olayma katilmasini isteyen oglu Omer b. Sa’d’a: “Illaki orada olmam
gerekseydi Ali’ye tabi olurdum. Arzu istek daha sonra elde edilir. Lakin ben, dini
hususunda cimri davranan, beni reddedip cimrilik eden birini terk ettim. Hind’in
ogluna gelince, onun yliziini toprak biriisiin. Benim istegim, arzum, onun
arzusundan farklidir. Ey Omer! Bu 6giidiimle don. Ben bu sene sabredecegim, sabir

daha giizeldir.” diyordu.'

Biitiin bu rivayetlere dayanarak diyebiliriz ki, Hz. Alj,
hilafet konusunda arzulu oldugu ve kendisinden baska hi¢ kimseye sans tanimadigi
icin Sa’d ona biat etmemis, onun yaninda yer almamistir. Cemel ashabini asi kabul
etmistir. Muaviye’yl bu ise layik gérmemistir. Dolayisiyla onun i¢in en uygun yol

tarafsizlik olmustur.

153 Taberi, Tarih, IV, 428; ibn Esir, el-Kamil, 111, 191.
134 Siikrd, islam Tarihi’nde Nifak, 44.

'3 fon Abdi’l-Berr, istiab, I, 171.

1% Minkari, Vak’atii Siffin, 538-539.
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b) SiYASI SEBEPLER
b.1) Hz. Osman Taraftar1 Olmasi Sebebiyle

Hz. Osman muhasara altina alindiginda Hz. Ali’den asileri
geri ¢evirmesini istemisti. Nitekim Hz. Ali ile beraber bulunan bir grup, asileri,
geldikleri yerlere geri donmeye cagirdi. Ammar, Hz. Osman’a kirgindi. Bu sebeple
Hz. Osman, Hz. Ali’ye bu gorevi Ammar ile birlikte yerine getirmesini tavsiye
etmisti. Eger Hz. Ali asilerin yanina Ammar ile birlikte giderse, halife ile aralarinda
bir problem oldugu bilinen kisi tarafindan bile muhasaranin kaldirilmasi talebi, asiler
tizerinde daha etkili olacakti. Bu tavsiye lizerine Hz. Ali, Ammar b. Yasir’i bu goreve
cagirmis ancak Ammar bunu kabul etmemisti. Bunun iizerine Hz. Osman, Ammar’1
bu goreve ¢agirmasi i¢in Sa’d b. Ebi Vakkas’t gonderdi. Sa’d, Ammar’dan asilerin
donmelerine yardimda bulunmasini istedi ancak Ammar bu istegi yine reddetti.
Ammar, Abbas b. Utbe b. Ebi Leheb’e sovmiis ve aralarinda ¢ikan kavgadan dolay1
Hz. Osman kendini cezalandirmisti. Hz. Osman’in vermis oldugu bu ceza Ammar’in
ona karg1 6fke duymasina sebep olmus hatta insanlar1 ona kars1 ayaklanmaya tesvik
etmisti. Sa’d b. Ebi Vakkas onu bundan sakindirmaya caligmig, bu diismanlik

sebebiyle onu levmetmis ancak basarili olamamugtr.”’

Hz. Osman, asileri geriye
donmeye tesvik noktasinda Hz. Ali’ye itaat etmeyen Ammar’a Sa’d b. Ebi Vakkas’1
gondermesinin sebebi, Sa’d ve Ammar’in Hz. Peygamber tarafindan kardes ilan
edilmis olmalartyd.”® Diger taraftan Sa’d’m Hz. Osman ile de bir akrabalig1 vardu.
Ancak Sa’d’in bu cabalar1 bir sonu¢ vermemis, Ammar, Hz. Osman’a karsi
ayaklanan asileri geri ¢cevirme c¢agrisina kulak vermemisti. Ammar simdi Hz. Ali ile
birlikteydi ve Hz. Osman’in sehit edilmesi onu rahatsiz da etmemisti. Hz. Osman’in
katillerini cezalandirma konusunda Hz. Ali de agirdan aliyordu. Ustelik bu kisilerin
c¢ogu Hz. Ali’nin ordusunda barimiyordu. Bu gibi durumlar Hz. Osman taraftar
olarak bilinen Sa’d’t Hz. Ali’den uzaklastirmisti. Hz. Ali’ye kars1 ayaklananlar ise

asi konumundaydi. Halifeye karsi isyan etmek de dogru bir davranis degildi. O

zaman yapilmasi gereken tek bir sey vardi. O da olaylarin diginda kalmakti.

"7 ibn Kesir, Bidaye, VII, 170-171.
18 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, I, 142.
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Sa’d b. Ebi Vakkas Hz. Osman’in sehit edilmesiyle baslayan fitne
hareketlerinden higbirine katilmamis ve uzlete cekilmisti.'” Ciinkii Sa’d, Hz.
Osman’in mazlum olarak 6ldiiriildiigline inantyordu. Talha ve Ziibeyr gibi Ali’ye
kars1 fiili miicadeleye girismese de Osman’i en ¢ok elestirenlerden biri olan ve
hilafet meselesini bir oldu bittiye getiren Hz. Ali’ye karsi “Osman taraftarindan”'®
sayiliyordu. Dolayisiyla Sa’d, islerin bu merhaleye gelmesinde Hz. Ali’nin bir
paymin oldugu diisiincesine sahip oldugu icin Hz. Ali’nin yaninda yer almamis,

bununla birlikte yeni halifeye bas kaldiran asi grupla da bir olmak istememis ve

tarafsiz kalarak uzlete ¢ekilmistir.
b.2) Halifenin Stira Tarafindan Se¢ilmemis Olmas1 Sebebiyle

Stira iiyelerinden biri olmasina ve toplum igerisinde biiylik bir niifuza
sahip olmasina ragmen hilafet hususunda Sa’d b. Ebi Vakkas’a bir hak taninmamus,
bir oldu bitti ile Sa’d saf dig1 birakilmisti. Halbuki o, eger bir halife segilecekse bu
kisinin kim olacagina karar verecek olan merciin slira olduguna161 hatta stira
sectikten sonra, kendisi de dahil olmak iizere siira icerisinden herhangi birinin halife
olabilecegine inaniyordu. Hz. Osman halife secilirken olusturulan sira {iyelerinden
ve de halife adaylarindan biri olmasi sebebiyle olaylarin ¢ok da diginda kalmak
istemiyordu. Hz. Ali’nin, Sa’d b. Ebi Vakkas, Talha b. Ubeydullah, Ziibeyr b.
Avvam, Said b. Zeyd, Abdullah b. Omer gibi bir dnceki halifeyi segmekte oy haklari
olan ve hala yasayan bu sahabilerin goriisleri alinmadan, onlarla miizakere edilmeden
istelik Hz. Osman’1 dldiiren asilerce halife se¢ilmesi, Sa’d ve ileri gelen diger bazi
sahabiler tarafindan onaylanmamisti. Baglangigta yeni halifeye biat eden Talha ve
Zibeyr’in sonradan kili¢ zoruyla biat ettiklerini sdylemeleri, Hz. Ali’ye karsi olan
memnuniyetsizligin gostergesiydi. Diger taraftan Sa’d b. Ebi Vakkas her ne kadar
Hz. Ali’yi bu ise ehil gorse de onun dini hususunda cimri davrandigini, yani yeni
halifeyi belirlerken ashabin biiyiiklerine danmismadigimi ve bunun yeterince Islami
olmadigini diisiinliyor, kendisini reddedip hilafette s6z hakki tanimadigi i¢in Ali’yi
terk ettigini bildiriyordu.

' {bn Abdi’l-Berr, istiab, 11, 173.
10 Mesudi, Miiruc, II, 353.
' Cahiz, el-Osmaniyye, 173.
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Hz. Ali’ye ters diisen Sa’d (ra.)’in amel ve yeterlilik
konusunda Hz. Ali ile muhayyer olmasi sebebiyle insanlardan hi¢ kimse Sa’d’in
arkasindan veya yliziine: Senin se¢menin ne kiymeti var ki Hz. Peygamber onu

secmis de seni segmenmistir, diyemiyordu.'®

Hz. Ali, gercekten de ta basindan beri hilafet konusunda c¢ok

istekliydi.'®

Heniliz Hz. Peygamber 6liim doseginde iken amcasi Abbas, Hz. Ali’ye
gelmis ve kendinden sonra kimin halife olacagin1 Rasulullah’a sormasini istemisti.
Ancak o: “Sayet Rasulullah’a bunu sorarsam ve bizi bu isten men ederse, vallahi
insanlar ebedi olarak hilafeti bize vermezler, bunu asla sormayacagim.” demisti. Hz.
Peygamber vefat ettiginde Abbas yine Hz. Ali’ye biat etmek istemisse de Hz. Ali onu

18 . 50164
bu acelecilikten men etmis”

ve “Biz Rasulullah’in ailesiyiz ve bu ise daha ¢ok
lay1g1z.”'* demisti. Hz. Ali bir bagkasmnim halife olamayacagindan bu kadar emindi.
Ama bu is diistindigii gibi sonuglanmamus, “Hz. Ebu Bekir’e biat edilmisti.”'*® Hz.
Ebu Bekir vefat ederken yerine Hz. Omer’i birakmis, Omer vefat ederken ise se¢imi
slraya havale etmis ve slira liyelerini belirledigi sirada Hz. Ali’nin hilafet konusunda
cok istekli oldugunu dile getirmisti.'®’ Belirlenen sdra karar1 sonucu halife Hz.
Osman olmustu. Hz. Osman vefat ettikten sonra Hz. Ali’nin ashabin biiyiikleriyle
miisavere etmemesinin ve acele hareket etmesinin sebebi, kanaatimizce hilafetin
tekrar bagkasinin eline gegmesinden endise etmesiydi. Ancak onun bu tavri ashabin
onde gelenleri tarafindan hos karsilanmamisti. Sa’d b. Ebi Vakkas da bunlardan
biriydi. Diger taraftan kendisine biat edildikten sonra hilafetten ¢ekilmeyip asilerle
savasan Hz. Ali’nin tutumu; halifeligi korumak, o makamin degerini ve serefini
devam ettirmek istemesi sebebiyle idi. Bu tamamen Hz. Osman’in kusatilmasi
sirasinda benimsedigi ve halifelikten ¢ekilmeyi kabul etmedigi tutumla alakali idi.

Eger her halife ihtilaftan veya tehlikeden dolayr halifelikten vazgecer de

12 Cahiz, el-Osmaniyye, 275.

13 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, s. 171.
' fbn Sa’d, Tabakat, II, 245-246.

1% Minkari, Vak’atii Siffin, 201.

' fbn Sa’d, Tabakat, 11, 246.

17 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, s. 171.
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Miisliimanlarin kendisini yetenekli gordiigii konuda onlarin giivenlerini yikarsa, o

zaman halifelik bozguncularin, isyancilarin elinde bir oyuncak haline gelirdi.'®®

Islamiyette halifenin illaki sra tarafindan secilecegine dair
bir kayit yoksa da Sa’d b. Ebi Vakkas gibi bazi sahabiler olusturulacak olan stranin
bu isi karara baglamasi gerektigi goriisiinde 1srarci idiler. Iste Sa’d b. Ebi Vakkas
halife se¢imindeki bu goriisii sebebiyle sonraki donemlerde Miircie ismiyle
tinlenecek olan itikadi mezhebe fikir babaligi yapmis ve ilk miircilerden kabul
edilmistir. Nitekim Miircienin, segilecek halife veya valilerin mesruiyetini halktan
almast ve “Miisliimanlar tarafindan seg¢ilmesi” (Stra beyne’l-Miislimin) veya
“Herkesin raz1 olacag: birisine biat edilmesi” (el-Bey’a 1i’r-Riza) seklinde bir ilkeyi
benimsedigi anlagilmaktadir. Bu bakimdan Miircie Islam diisiincesinde teorik ve
pratik olarak mesruiyetini halktan alan bir yonetim bi¢imini savunan ilk mezhep

olarak goriilebilir.'®

Sa’d, fitne doneminde kendisini siirekli olaylarin igine
siiriklemeye c¢alisan ve son olarak da Devmetii’l (Diimetii’l) Cendel’de Hakem
olayma katilmasii isteyen oglu Omer b. Sa’d’a: “Illaki orada olmam gerekseydi
Ali’ye tabi olurdum, diyordu. Arzu istek daha sonra elde edilir. Lakin ben, dini
hususunda cimri davranan, beni reddedip, cimrilik eden birini terk ettim. Hind’in
ogluna gelince, onun yliziinii toprak biiriisiin. Benim iste§im, arzum, onun
arzusundan farklidir. Ey Omer! Bu 6giidiimle dén. Ben bu sene sabredecegim, sabir

daha giizeldir.” diyordu.'”
Sa’d b. Ebi Vakkas, stra liyelerindendi. Bunun yaninda

hilafete layik olma yoniinden diger siira iiyelerine de denk bir sahabiydi. Yeni
halifeye biat etmeyerek onu engellemisti. O; Halid, Ebu Siifyan ve Selman’dan daha
acik ve net bir ifade kullanmis: Ben bu hilafet gémlegini giymeye kendimi Ali’den
daha layik gormiiyorum. Silahli miicadeleye de asla yanagsmam, demisti. Hz. Ali’nin
elgileri, Sa’d’in biat etmesini talep ettiklerinde Sa’d: Beni dogurmayan anam aglasin
(el bana aglasin)! Siiphesiz ben slra {iyelerinden biriyim. Bizim i¢in yiyecek olarak

besam denen agacin yapraklar1 vardir. Evs kabilesinin bedevileri de gelmisler bana

18 Ebu’l Hasen en-Nedvi, Hz. Ali el-Murteza, Risale Yay., Istanbul, Nisan 1995, s. 184.
1% Sénmez Kutlu ve digerleri, islim Diisiince Ekolleri Tarihi, bs. 2, Ankara, 2007, s. 71.
17" Minkari, Vak’at-ii Siffin, 538-539.
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Allah’1n dinini 6gretiyorlar, demisti.'”’

¢) KABILECILIK

Cahiliye doneminde Araplar arasinda olduk¢a yaygin olan
kabilecilik anlayis1, Islamiyetin gelmesi ile eski degerini yitirmisse de tamamen
ortadan kalkmis degildi. Hatta Hz. Peygamber’in vefatinin hemen akabinde Beni
Saide golgeliginde yasananlar bunu agikca ortaya koymustu. Kur’an’da miiminlerin
kardes sayilmasi ve Hz. Peygamber’in soy birliginden ¢ok din birligine vurgu
yapmasi sayesinde Araplar arasinda var olan asabiyet duygulart kiillenmisti. Ancak
Hz. Peygamber’in ardindan ¢ikan kiiciik bir kivilcim, kiillenen bu duyguyu
alevlendirmeye yetmisti. Hz. Peygamber’in dizinin dibinde yetigmis, geng yasindan
itibaren onun hizmetinde bulunmus bir ¢ok sahabi, simdi ne yapacagini bilemez
haldeydi. Elbette hi¢cbir sey sebepsiz degildi. Onlarin bu davraniglarinin da birden
fazla sebebi vardi. Hz. Ali Sa’d b. Ebi Vakkas’in ailesinden bir ¢ok kisiyi dldiirmiistii
ve ortada insan denen bir ger¢ek vardi. Insanda var olan bu psikolojik gergek, en
hassas zamanlarda kendisini gosterebiliyordu. Nitekim Sa’d’in akrabalarina karsi
olan tevecciihiine 6rnek olmasi acisindan diyebiliriz ki, Sa’d III. halifenin tayini
esnasinda fazilet ve liyakat noktasindan degil de soy ve nesep noktasindan hareket
etmis ve amca ogullarindan Abdurrahman’in halife olmasi durumunda ona destek
verecegini bildirmisti. Ancak buna ragmen slira goriisii olmadan Osman’1n tayinine
de sicak bakmamis ve Hz. Omer’in tayin etmis oldugu sliraya baskanlik eden
Abdurrahman’a; “Osman sana biat ederse ii¢lincli biat eden ben olurum; fakat
Osman’1 tayin edersen Ali tarafin1 tutarim demisti.'”* Ger¢i Sa’d, Hz. Ali’ye kars1 bir
tavir igerisine girmemis ancak kendi kabilesinden olan Abdurrahman’1 digerlerine

tercih etmisti.
Hal bdyleyken su soruyla konuyu biraz daha agmak gerekirse Sa’d b.

Ebi Vakkas’in Hz. Osman’in sehit edilisinin ardindan halk tarafindan halife secilen

Hz. Ali’ye biat etmeyip Cemel ve Siffin Savaslarinda tarafsiz kalma sebebi, daha

"I Cahiz, el-Osmaniyye, 173.
172 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 171-172.
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onceki savaslarda yakinlarindan bir ¢ok kisinin Hz. Ali tarafindan 6ldiirmesi ve bu

sebeple ona olan kirginlig olabilir miydi?

Bilindigi lizere Hz. Ali olduk¢a cengaver bir sahabiydi. Ancak Hz.
Ali’nin savaslardaki cengaverligi, kabileciligin olduk¢a yaygmn oldugu Arap
toplumunda, akrabalar1 Ali tarafindan Sldiirtilen kisilerin ona karsi biiyiik bir tepki
duymalaria sebep olmustu. Hatta bunu Hz. Ali’ye kars1 acikca dile getirenler de

vardi.
Mesela, Said b. As, Mervan b. Hakem ve Velid b. Ukbe b. Ebi Muayt

halife olduktan sonra Hz. Ali’nin yanina vararak ta Bedir’de miisrik olarak 6ldiiriilen
babalarinin ve akrabalarinin, onlara yapilan hakaretlerin, vurulan hadlerin hesabini
sormuslardi. Onlar, menfaatleri disinda onu halife kabul edemeyecek kadar Hz.
Ali’ye diismandilar.'” Ger¢i Hz. Ali’den hesap soranlar arasinda Sa’d b. Ebi Vakkas
yoktu. Bunu dile de getirmemisti. Ancak Nehcii’l Belaga’da Sa’d’in Hz. Ali’ye karsi
olan kirgmhigmin sebebiyle ilgili sdylenenler de goz ardi edilemezdi. Sdyle ki:
“...Hz. Omer’in tayin etmis oldugu sira iiyelerinden biri olan ve siraya baskanlik
eden Abdurrahman’in zevcesi ana tarafindan Hz. Osman’in kiz kardesiydi. Sa’d b.
Ebi Vakkas, Abdurrahman’in amca ogullarindandi, ikisi de Ziihre ogullar
boyundandi; ayrica Hz. Ali ile de arast agikti. Sa’d’in anasi, Siifyan b. Umeyye b.

Abdii’s-Sems’in kiziydi; Ali, bu boydan bir cogunu savaslarda ldiirmiisti.”' "

Biitiin bunlarin neticesinde diyebiliriz ki, her ne kadar Sa’d b. Ebi
Vakkas, Hz. Ali’ye biat etmemesinin sebebini baska seylere baglamigsa da ve Sa’d,
ashabin ileri gelenlerinden olsa da onun da bu duyguya kapilmis olmasi

muhtemeldir. )
d) EKONOMIK SEBEPLER

Sa’d b. Ebi Vakkas Hz. Osman zamaninda maddi refaha
ulagip zenginlesenlerdendi. Hz. Osman ve ondan onceki iki halife doneminde
onceden Miisliiman olup zorluklara katlanmig olan ashabin ileri gelenleri beytii’l
mal’den daha fazla hisse alirlarken “Hz. Ali basa gectiginde is degismis, elde edilen

mallar Arap ve mevali, erkek ve kadin ayirt edilmeksizin herkese esit dagitilmaya

% Ya’kiibi, Tarih, 11, 178; Ebu Muhammed Ahmed b. A’sem el-Kafi (61. 314/926), el-Fiituh, I-VIII,

—~ R R N N A moares Yr AmA A~
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baslanmis, bu durum da Medine’de bulunan sahabilerin Hz. Ali’ye giicenmesine

sebep olmustu.”'”

Mesela, Hz. Osman doneminde beytii’l mal’den sorumlu (maliye bakani) olan
Zeyd b. Sabit'’ sldiigiinde baltalarla parcalanabilen altin ve giimiis kiilgeleri ile yiiz
bin dinar birakmisti. Sa’d b. Ebl Vakkas’in terekesi de hi¢ de ondan asagi kalir
degildi.'”” Ancak Hz. Osman doneminde elde edilen bu mallarin Hz. Ali déneminde
elde edilmesi artik miimkiin degildi. Bu durum da ashabin ileri gelenlerinin Hz.
Ali’ye karst bir tavir almalarimin, ona yardimci olmamalarinin baslica
sebeplerindendi. Medine’de bulunan bazi sahabiler Hz. Talha, Hz. Ziibeyr ve Hz.
Aige ile ayn1 diislinseler de Hz. Ali’den ¢ekindikleri i¢in onlara da katilmamislar ve

tarafsiz kalmiglardi.

Sa’d b. Ebi Vakkas vefat edinceye kadar miinzevi halini devam ettirmis, onun
bu fitnelere karismamasi Hz. Ali tarafindan takdirle karsilanmistir. Hz. Ali bu
konuda Sa’d b. Ebi Vakkas ile Abdullah b. Omer ne giizel hareket ettiler. Onlarin bu
hareketi bir kusur ise, bu affedilecek bir kusurdur. lyilik ise, bu ne biiyiik, ne sayan-i

sitkran bir iyiliktir.” diyerek takdirlerini ifade eder.'”®
D- SAID B. ZEYD
1- KISA BIYOGRAFISI

Kiinyesi Ebu A’ver'” ve Ebu Sear'® olan Said b. Zeyd b.
Amr (ra.), Kureys kabilesinin Adiy koluna mensuptur. Annesi Huzaa kabilesinden

Fatima bint Ba’ce olan Said, Medine’ye ilk hicret edenlerden olup'®' “islam’t Omer

95182

b. Hattab’dan daha once kabul etmistir. Bir rivayete gore o, Islam’a giren on

75 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 202; Abdulhalik Bakir, Hz. Ali Dénemi, Mehter Yay., bs. 1,
Ank., 1991, s. 22.

176 {bn Abdi’l-Berr, Istiab, II, 113.

7 Mesudi, Miiruc, I, 333.

178 Kurucan-Mercan, Cennetle Miijdelenen On Sahabi, 319; Ibn Teymiyye, Ashab-1 Kiram, bs. 2,
Tevhid Yay., Istanbul, 1998, s. 52.

17 Neysabiri, et-Tabakat, c. I, s. 145; ibn Abdi’l-Berr, istiab, II, 178; Mizzi, Tehzibii’l Kemal, X,
446.

'80 Mustafa Necati Bursali, Asere-i Miibessere, Celik Yayinevi, istanbul, 1983, s. 245.

"8I fbn Abdi’l-Berr, istiab, II, 178-179.

82 Ebu Nuaym, Hilye, I, 95.
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besinci kisidir.'"® Daha diinyada iken cennetle miijdelendigi rivayet edilen on
sahabiden biri olan Said b. Zeyd, hem Hz. Omer’in amca oglu hem Hz. Omer’in (kiz
kardesi Fatima’nin kocasi olmasi sebebiyle) enistesi hem de (kendi kiz kardesi Atike

bint Zeyd ile Omer’in evli olmas1 sebebiyle onun) kaylnldlr.184

Babasi Zeyd b. Amr, Yahudi ve Hiristiyanlar1 gormiis,
onlarin dini iizerine diisiinmiis ve en sonunda Hz. Ibrahim’in dininde karar kilmuis bir
hanif idi. Zeyd hayati boyunca putlara tapmamis, onlardan daima uzak kalmis ve
putlar adina kesilen kurbanlardan asla yememis, kiz ¢ocuklarini diri diri topraga
gdmmekten sakmmusti. Ibrahim’in Rabbine ibadet ederim diyerek kavminin
ayiplarin1 gostermis ve onlara agiktan tavir koymustu. Hatta bu konuda Mekkelilere
bir konusma yapmis ve amcas1 Hattab tarafindan eziyete maruz kalmisti. Dini ugruna
Mekke’den ayrilan Zeyd b. Amr, Rasulullah’a kavusmay1 ve ona iman etmeyi ¢ok
arzulamigsa da dmrii buna yetmemisti. Buna ragmen Hz. Peygamber, “Zeyd ahirette

tek basina bir iimmet olarak diriltilecektir.” sézleriyle onu miijdelemisti.'

Zeyd b. Amr oglu Said’i gdéremese de oglu Said Hz.
Peygamber’e yetismis, ona ilk iman edenler arasina dahil olmus ve Islam’a biiyiik
hizmetlerde bulunmustu. Said’in Bedir Savasi’na katilip katilmadigr konusunda
ihtilaf vardir. Rivayet edildigine gore Hz. Peygamber Bedir Savasi i¢in Medine’den
¢ikmadan once Talha b. Ubeydullah ve Said b. Zeyd’i casusluk yapmak, haber
toplamak amaciyla Sam yoluna gondermisti. Talha b. Ubeydullah ve Said b. Zeyd,
Bedir Savasi’nin  oldugu giin Medine’ye donmiisler (bu sebeple savasa
katilamamislardi). Buna ragmen Hz. Peygamber onlara Ziibeyr b. Avvam ile esit
oranda pay ayirdi. Ancak Said’in Bedir Savasi’na bizzat katildigin1 sdyleyenler de
vardir."®® Said bundan baska Uhud, Hendek ve Hudeybiye’ye de katilmisti.'®” Hz.

Omer’in hilafette bulundugu dénemde Miisliimanlar, kendilerine kars1 Farslilarin ¢ok

'8 Kurucan-Mercan, Cennetle Miijdelenen On Sahabi, s. 367.

"% fbn Abdi’l-Berr, istiab, II, 178; Mizzi, Tehzibii’l Kemal, X, 446. “Said b. Zeyd’in kiz kardesi
Atike, Hz. Omer ile, mescide gitmesine izin vermesi sart1 ile evlenmisti.” (Bkz. ibn Sa’d, Tabakait,
VIII, 267.) “Atike’nin bu tutumu, Hz. Peygamber (s.a.v.) kadinlarimin mescide gitme isteklerinin
giiciinii gosteriyordu.” (Bkz. Riza Savas, Hz. Muhammed Devrinde Kadin, bs. 1, Istanbul, 2004, s.
97.)

'8 {bn Hisam, es-Sire, c. I/I1, s. 226; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 126-135.

"% fbn Abdi’l-Berr, istiab, II, 178-179.

187 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 137-140.
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sayida kuvvet topladiklarini ve yardima ihtiya¢c duyduklarini bildirdiklerinde, Hz.
Omer’in savasi idare i¢in gondermeyi diisiindiigii isimlerden biri Said b. Zeyd idi.
Ancak daha sonra i¢ine dogduguna gore Sa’d b. Ebi Vakkas’it gondermisti. Bir

rivayete gore Said b. Zeyd o sirada Sam’da savasmaktayds.'®®

Hicretin 51. senesinde 79 yasinda iken, Medine’nin bir
bucagi olan Akik’te vefat eden, Sa’d b. Ebi Vakkas tarafindan yikanip, Abdullah b.
Omer tarafindan namazi kildirilan Said,'® Hz. Peygamber’den bir ¢ok hadis rivayet
etmisti. Onun Hz. Peygamber’den rivayet etmis oldugu hadislerden 48’1 hakkinda

hem Buhari hem Miislim ittifak etmis, {i¢ hadiste ise Buhari miinferit kalmustir."”

Ebu A’ver hem Kureys’in hem de muhacirlerin
faziletlilerindendi. O, bu timmetin diinya ve ahiret efendisiydi.'”' “Hakki agik¢a ifade
eden, malin1 bol bol infak eden, heva ve hevesine gem vurmasinm bilip ona tabi
olmayan, kinayicmmn kinamasindan korkmayan, duasi makbul bir sahabiydi.”'*
Said’in toplum nezdinde bir itibar ve degeri vardi. O kendisine itimat edilen, insanlar
tarafindan sevilip sayilan, 6rnek alinan bir sahsiyetti. Halife olmaya soyunan kisiler,
timmet-i Muhammed’in kendilerine biat etmesi i¢in, Said b. Zeyd gibi ashabin ileri
gelenlerinin  olurlarint almak istiyorlardi. Sonralar1 “Muaviye, oglu Yezid’e biat

etmeleri icin Medine valisi olan Mervan’a bir mektup gondermisti. (Bu mektup

Mervan’a ulastiginda) Sam askerlerinden bir adam, Mervan’a:

- “Ey Mervan! Yezid’e biat etmekten seni engelleyen sey nedir?”

dediginde Mervan:

- “Benim suana kadar beklemem, acaba Said b. Zeyd gelip ona biat

eder mi diye diistinmem sebebiyledir. O, bu beldenin efendisidir. Eger o biat ederse

insanlar da biat ederler.” diyordu.”'”?

188 Belazurd, Fiitihu’l Biildan, 364-365.

18 Bursali, Asere-i Miibessere, s. 256.

190 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 143.

1 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, ss. 137-140.
2 Ebu Nuaym, Hilye, I, 95.

193 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibel, I, 138-139.

40



Said higbir zaman diinya namina miicadele etmemis,
insanlar1 zarara, kibre (tarafgirlige) siirlikleyen fitne ve serden daima uzak durmus,
hayirli islerde 6n saflarda yer almustir."™ Said, Miislimanlar i¢in fitne ve ser olan
Cemel-Siffin Savaslarina da katilmamis, inzivaya ¢ekilmistir. Tabi ki bunun bazi

sebepleri vardir. ) )
2- SAID B. ZEYD’IN TARAFSIZLIK SEBEPLERI

a) DINi SEBEPLER

Hz. Peygamber (as.), timmetin her an teyakkuz halinde olmasi igin
kendisinden sonra ortaya c¢ikacak bazi mithim hadiseleri haber vermistir.'”
Bunlardan biri de kendisinden sonra Miislimanlar arasinda vuku bulacak olan
fitnedir. Hz. Peygamber’in, fitne esnasinda savasmamak gerektigine dair ashabina
olan telkinleri, Said b. Zeyd iizerinde de oldukga etkili olmus, bu sebeple Said, biiyiik
fitne olarak adlandirilan Cemel ve Siffin Savaslarinda yer almayip tarafsiz kalmis ve
bu tarafsizligina sebep olabilecek su hadisi bizzat Hz. Peygamber’den rivayet

etmistir:

Biz Rasulullah (as.)’in yaninda idik. Efendimiz, fitneden ve

onun biiylik hallerinden bahsetti. Bunun iizerine:

- “Ya Rasulallah, eger bu fitne bize yetisirse bizi mahveder.” dedik

veya dediler. Rasulullah:
- “Hayir, stiphesiz orada dldiiriilmek size yetecektir.” buyurdu. Said:
- “Ben kardeslerimi (hep) 6ldiiriilmiis gordiim.” dedi.'”®

Said b. Zeyd Islam’m ilk zamanlarinda bir ¢ok savasa katilmisti.
Ancak 6zellikle Hz. Osman’in sehit edilmesiyle ortaya ¢ikan fitneden uzak kalarak
dinini koruma yoluna gitmisti. O bu donemde herhangi bir grup igerisinde yer
almanin, bir Miisliimana kili¢ ¢ekmenin, onu 6ldiirmenin ne kadar giinah oldugunu

bizzat Hz. Peygamber’den duymustu. Said b. Zeyd i¢in Cemel ve Siffin Savaslarinin

% Ebu Nuaym, Hilye, I, 95.
195 Canan, Ahir Zaman Fitnesi ve Anarsi, 40.
"% Ebu Davud, Siinen, s.139, (Fiten ve Melahim, 7).
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yapildigi donemde hayatta olan ve agere-i miibessereden oldugu riveyet edilen

sahabilerden adi saibeye karismayan ya da en az karisan kisidir denilebilir.

Said her ne kadar bu savaslarda fiilen herhangi bir gruba
dahil olmamissa da Hz. Ali’yi 6viiyor ve: “Rasulullah, ashabini hayirli bir amele
davet ettiginde onun etrafinda toplanan dért kisiden biri mutlaka Ali olurdu.”"’ diyor
ve Hz. Ali’ye kars1 tavrindan dolay1 “Talha’y1 kinayarak: Bu, (sonunun ne olacagi
belli olmayan) kor bir fitnedir ve ona fitne ehli dalar buyurmustu. Bunun {izerine
Talha da ona: Amca oglun (Hz. Omer) seni stiradan cikarip beni siraya dahil
ettiginde beni senden daha iyi biliyordu. O sana ihanet etmis beni ise emin

gormiistiir.”'*® diyerek cevap veriyordu.'”

Said, Hz. Ali’ye bas kaldirmayr uygun gormediginden olsa
gerek ona karsi ¢ikan Talha’yi elestiriyor ancak fitne ehli olmamak i¢in kars: tarafta
yer almadig1 gibi Hz. Ali’nin yaninda da yer almiyordu. Ayrica o, Hz. Ali’ye kars1
asirt  sevgileri nedeniyle gozleri kor, kulaklar1 sagir olan Rafizilerin hilafet
konusundaki itikatlarini elestirmekten de geri durmuyor ve: ‘“Allah Rafizileri
rahmetinden uzaklastirsin. Onlar ne kadar da sapitmislardir. Nasil olur da onlar bir
kisinin faziletini kabul ederken dokuz kisinin faziletini ihmal etmislerdir. Hz. Ali’nin
halife olduguna dair nass1 gizlediklerini iddia ederek onlara iftirada bulunmuslardir.
Vallahi bdyle bir sey olmamistir. Onlar iddia ediyorlar ki bu dokuz kisi Hz.
Peygamber tarafindan isaret edildigi lizere, Ali’nin hakki olan hilafeti ondan alip
Beni Temim’den bir adama biat etmek suretiyle Nebilerine muhalefet etmislerdir.
Oysa onlarin iddia ettikleri gibi bir sey meydana gelmemistir.*? diyerek yanlist
dogrudan ayirmayir ihmal etmiyor ve Hz. Peygamber’in emrine muhalefet
etmediklerini dile getiriyordu. Son olarak diyebiliriz ki, dindar bir sahabi olan
Said’in Cemel ve Siffin Savaslarinda tarafsiz kalmasinin en 6nemli sebebi, sliphesiz

fitneden bahseden ayet ve hadislerdi.

"7 1bn Esir, el-Kamil, 111, 221.

18 Cahiz, el-Osmaniyye, 175.

1% Talha b. Ubeydullah gibi Said b. zeyd de sira tiyelerindendi. (Bkz. ibn Habib, Muhabber, 66)
Ancak Hz. Omer oglu Abdullah ve Zeyd’in halife olmasmi engellemisti. Bunun sebebi hilafetin
saltanata donmesini engellemek oldugu kadar, yapi itibariyle onlar1 bu géreve uygun gérmemesinden
de kaynaklanmig olabilir. Ayni1 zamanda aralarinda yukaridaki konugsma gecen Said ve Talha hicretten
once Hz. Peygamber tarafindan kardes ilan edilmisti. (Bkz. Ibn Habib, Muhabber, s. 71).

290 7ehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, I, 140.
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Onun gibi Rasulullah’in terbiyesinde yetismis, Kur’an’in
“fitneyi katilden daha tehlikeli” kabul eden ayetlerini okumus bir sahabinin fitnede

yer almamasi sasilacak bir durum degildir.*""

b) PSIKOLOJIK SEBEPLER

Said, yapisi itibariyle mal, miilk ve saltanat gibi seylere
meyilli degildi. Nitekim kendisine idarecilik teklif edilmis ancak o bundan yiiz
cevirmisti. O, Islam’1 korumak igin elinden gelen cabay1 sarf etmisti. Diinya namina
miicadele etmemis, aksine uzlet hayatini tercih etmisti. O, idari islerden ve diinya
mertebelerinden uzak duran, ibadetle cok¢a mesgul olan, nefsinin isteklerine kayitsiz
kalan biriydi. Ayrica o, heniiz diinyada iken cennetle miijdelendigine inanilan on

sahabiden biriydi.”*

“Osman’in sehadetinden sonra yeni halifeyi sececekler
Bedir’de bulunan ashab olunca, halife secilecek kiginin Miibessere’den olacagi
tabiiydi. O zaman da Asere-i miibessere’den oldugu rivayet edilenlerden hayatta olan
Ali, Talha, Ziibeyr, Sa’d b. Ebi Vakkas ve Said b. Zeyd idi. Said esasen bir kdseye
cekilmis ve boyle bir donemde milletin basina ge¢gmekten sakinan bir adamdi.”*®

Bununla birlikte hilafet i¢in gerekli olan atilganliga sahip de degildi.

Nitekim “Hz. Omer yaralaninca vefat edecegini anlayip yanindakilere
yeni halifeyi segmeleri i¢in yedi kisinin adini vermis, bunlardan Said b. Zeyd’i

vqone g 204
obiirlerinden ayirmisti.”

Esasen Hz. Omer’in bu tutumunun sebebi, Said’e ihanet
etmek degil, kendi soyundan oldugu i¢in meydana gelebilecek saibeyi engellemek,>”
belki de Said’i halk1 yonetebilecek kabiliyette bulmamaktan kaynaklaniyordu. Halkla
yeterince i¢ ice olamayan ve daha c¢ok uzlet hayati yasayan bir adam halifelik

yapamazdi.
Sonug olarak denilebirlir ki, Said’in Cemel ve Siffin’den

uzak durmasinda onun hassas bir ylirege sahip olmasinin, insanlarin acilardan

201 Kurucan-Mercan, Cennetle Miijdelenen On Sahabi, s. 372.

22 Ebu Nuaym, Hilye, I, 95.

293 Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, III, 2.

2% Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, 138; Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, s. 171.

25 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, 138; Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, s. 171; ihsan Siireyya
Sirma, Ornek Halifeler Dénemi, istanbul, 1993, s. 104.
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6

muzdarip olmasmim,”® siyasi bir polimige girmemeye Ozen gdstermesinin ve

kendisini toplumdan soyutlamig karakterinin etkisi oldukga biiyiiktii.

C) ABDULLAH B. OMER

1- KISA BiYOGRAFISI

Kiinyesi Ebu Abdurrahman®”’ olan Abdullah b. Omer (ra.)’in
babasi Hz. Omer b. Hattab,””® annesi Osman b. Maz’tin’un kiz kardesi*” Zeyneb b.

210

Maz’in’dur.”'” Ibn Omer, miiminlerin annesi Hafsa’nin ise anne baba bir (6z)

kardesidir.*""

Miladi 612 yilinda Mekke’de dogan ibn Omer,*'? heniiz
ergenlik cagina ulagsmadan anne-babasiyla beraber Miisliiman olmus ve onlarla
beraber hicret etmistir. Yasinin kiiclik olmast sebebiyle Uhud Savasi’na katilmasina
izin verilmemis ancak Hendek Savasi’na ve Hz. Peygamber zamaninda yapilan daha
sonraki savaslara katilmigtir.”"

delikanli olan Ibn Omer’"* Mekke nin,”'> Misir’in ve Afrika’min fethine de sahit

Hendek Savasi yapildigi sirada heniiz 15 yasinda bir
olmus®'® ve hicretin 74. yilinda yine Mekke’de hayata gdzlerini yummustur.
Hicretin 73. yilinda vefat ettigine dair rivayetler de mevcut olan*'® Abdullah b.
Omer, Mekke’de en son vefat eden sahabidir. “Muhasseb” denilen mezarhga
defnedilmistir.®'® Vefat ettigi sirada 84 yasindadir.”® Hz. Peygamber’den rivayet
ettigi séylenen hadis say1st, 2630°dur.**!

Abdullah b. Omer (ra.), gerek Hz. Peygamber gerek Hulefa-i rasidin gerekse

29 Kurucan-Mercan, Cennetle Miijdelenen On Sahabi, s. 372.

27 ¢]-Hayyat, et-Tabakat, 56.

%8 Taberd, Tarih, IV, 195.

29 Mizzi, Tehzibii’l Kemal, XV, 332-333.

219 ¢]-Hayyat, et-Tabakat, s. 56; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, I, 182.
21 7irikli, A’1am, IV, 246.

212 7irikli, A’1am, IV, 246.

13 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, I, 182.

214 Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-Kurtubi, el-Camiu li Ahkami’l-Kur’an, bs. 2,
Daru’l Hadis Kahire, 1996/1416, s. 40.

215 7irikli, A’1am, IV, 246.

216 Bilmen, Hukuk-1 islaimiyye Kamusu, I, 367.

217 e]-Hayyat, et-Tabakat, 56; ibn Sa’d, Tabakat, IV, 187.

218 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, I, 184.

2% Bilmen, Hukuk-1 islamiyye Kamusu, I, 367.

220 {bn Sa’d, Tabakat, IV, 187.

2! Bilmen, Hukuk-1 islamiyye Kamusu, I, 367.
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daha sonraki donemde kendisine saygi duyulan, s6zii dinlenen bir sahabidir. Hz.
Osman’dan sonra insanlar arasinda her ne kadar Abdullah’1 halife secerek babasinin
hatirasin1  yasatma istegi olsa da, bu durum, sadece onun babasinin insanlar
tarafindan sevilip sayilan biri olmasiyla alakali degildir. Onun bu sayginligi
kazanmasinda, farkli tariklerden haber verildigi iizere “mala tamah etmeyip,
muhtaglarin yardimina kosmast,”*** Miisliimanlarin karsilastiklari miiskiil meseleleri

99223

halletmis olmasi, tamamiyla Islam toplumunda, tamamiyla Islam terbiyesiyle

yetismis olmas1,** hal ve hareketleriyle Rasulullah’a ¢ok benzemesi,”>> muttaki bir

6

hayat yasamasy,”*® yumusak huylu ve agwr bash olmasi, olaylara temkinli

yaklagmasini bilip devlet kademesinde “sorumluluk gerektiren makamlarda resmi bir

99227

gorev almaktan uzak durmasi, Miisliimanlar arasinda meydana gelen savaslara

katilmamasi etkili olmustur.228

Abdullah b. Omer, Hz. Ali Cemel Savasi’na c¢ikmadan &nce hac etmek
bahanesiyle habersizce Mekke’ye gitmis, kendisine neden tarafsiz kaldigi
sorulmadikca sdylememis ve pasif bir tarafsizlik politikasi izlemigtir. Cemel ve Siffin
Savaglarina katilmayip tarafsiz kalan sahabilerin en 6nemlilerinden olan Abdullah b.
Omer’in bu savaslarda hicbir gruba dahil olmamasinmn dini, siyasi, ekonomik ve

psikolojik agidan ele almak miimkiindiir.

2- ABDULLAH B. OMER’IN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) DINif SEBEPLER

a.1) Miisliimanlarla Savasmay1 Yasaklayan Ayet ve Hadisler Sebebiyle

22 fbn Esir, Usdii’l-Gabe, III, 229.

223 Atasoy ve digerleri, Sahabiler Ans., I, 185-186.

24 Ahmed Agirakca, “Abdullah b. Omer”, Samil Islim Ansiklopedisi, Samil Yaymevi,
Istanbul, 1994, c. I, s. 18.

2 Ahmed b. Hanbel, Kitabii’z-Ziihd, (trc. Mehmed Emin Thsanoglu), iz Yay., Istanbul, 1993, II,
286.

226 Ahmed b. Hanbel, Kitabii’z-Ziihd, 11, 283.

27 Yiiksel, “Dort Halife Donemi Olaylari Kargisinda Abdullah b. Omer”, Istem Dergisi, VI, 64.

2 Ebu Nuaym, Hilye, I, 294.
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Tarafsiz Kalmstir:

“Peygamberimiz (as.) Abdullah’1 ¢cok sever, zaman zaman
ona bazi tavsiyelerde bulunurdu. Abdullah, Rasulullah’tan sonraki biitlin hayatin1 bu
tavsiyelerin 1s13inda yasamist.””*> Abdullah’m en bariz vasfi siinnete uymastyd:.*
Hz. Aise onun igin, “Ashab igerisine Abdullah b. Omer kadar Rasulullah’a benzeyen
birini gérmedim.””' derken, Tavus da, ibn Omer (ra.)’den daha muttaki kimse

gérmedim, demisti.*

Medine’ye hicret edildikten sonra, Hz. Peygamber’in ashab-1
kiram arasinda muahede anlagsmasi yaptig1 sirada Sa’d b. Ebi Vakkas ve Ammar’1
yanina ¢agirip Ammar’a: “Seni, bagi (azgin) bir kavim oldiirecektir.” dedigi ve onu
Sa’d ile kardes ilan ettigi, sonra da Abdullah b. Omer’e bakarak: “Insanlar1 delaletten

hidayete sevk eden Allah’a and olsun.” dedigi rivayet edilmisti.***

Sa’d b. Ebi Vakkas, Hz. Osman sehit edildikten sonra Ibn
Omer’in de iginde bulundugu bir grup sahabi ile bir araya gelerek: “Ben sehadet
ederim ki Rasulullah (sav.), “Muhakkak ki gelecekte bir takim fitneler ¢ikacaktir. O
fitne aninda; oturan, ayakta durandan; ayakta duran yiirliyenden; ytirliyen, kogandan

daha hayirhidir.”*

buyurdu.” diyerek fitne hakkinda biraz konustuktan sonra:
“Bundan boyle ben evimde oturacagim ve o fitnede yer almayacagim™ diyerek
uzlete ¢ekilmis, onu Ibn Omer takip etmisti. Onlarn Ali’nin yaminda savasa
girmemelerinin sebebi Hz. Ali’yi bu ise layik gormediklerinden degil, fitne
déneminde savasmak istememelerindendi. Abdullah b. Omer’in, Hz. Ali’nin bu
konuda kendisini ikna etmek i¢in gonderdigi el¢i olan Ammar b. Yasir’e vermis

oldugu su cevap buna delildir:

“Ey Ebu Yakzan, babamin 6lmeden once olusturdugu sira

arasinda bu ise en layik olan Hz. Ali’dir. Ancak bu ise kili¢ karisti, ben bunu

229 Atasoy ve digerleri, Sahabiler Ansiklopedisi, I, 185.
20 Atasoy ve digerleri, Sahabiler Ansiklopedisi, I, 186.
21 Ahmed b. Hanbel, Kitabii’z-Ziihd, 11, 286.

22 Ahmed b. Hanbel, Kitabii’z-Ziihd, 11, 283-284.

233 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, I, 142.

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, s. 56, (1446).

25 Ebu Nuaym, Hilye, I, 94.
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anlayamiyorum. Bu nedenle ben Hz. Ali’ye ne diismanlik izhar eder, ne de gizlerim.
Ben bu ise karismam.” Ifadelerden de anlasilacagi iizere Ibn Omer ve ashabin
biiyiiklerinden bazilari, Ali’ye kars1 savasmis degillerdir. Onlar, Muaviye’nin Hz.
Osman’mn intikamini almak i¢in kendisiyle birlesmeleri istegine de olumsuz cevap

1o 2
vermisler,°

ayet ve hadislerin geregine gore hareket ederek Miisliimanlarla
savagmaktan uzak durmak istemislerdi. Ancak Ibn Omer’in tarafsizlig1 baskalarini da
savastan uzaklastirma tizerine kurulmus aktif bir tarafsizlik degildi. Onun savastan
alikoydugu tek kisi sadece kiz kardesi Hafsa idi. Bizim aktiflikten kastettigimiz ise
kitleleri savastan uzaklastirmaktir ya da savag zamaninda bu gruplara siirekli

savagsmama konusunda telkinde bulunmaktir.

Ibn Omer fitneden ¢ok korkuyordu. Fitnede savasmak
istemedigi i¢in hos gdrmedigi bazi durumlar1 bile kabul edebiliyordu. Mesela
Muaviye, hilafet meselesinde “kuvvet, re’y ve marifette iistiin olamn, Islam’da
oncelik, diyanet ve ibadet yonleriyle iistiin olana takdim edilmesi gerekir.”
goriisiindeydi. Iste bu goriis geregince kendisinin hilafete daha layik oldugunu ileri
siirmiistii. Tbn Omer (ra.) ise aksi goriiste idi ve fitne korkusu olmadik¢a mefdula biat
edilmeyecegi kanaatini tasiyordu. Iste bu sebeple sonradan Muaviye’ye ve daha
sonra da oglu Yezid’e biat etti, cocuklarina da biatlarin1 bozmay1 yasakladi. Ibn
Omer’in, Yezid’den sonra da Abdiilmelik b. Mervan’a da biat etmesi aym diisiince
ile idi.”” Ciinkii ibn Omer, fitne esnasinda savasmamaktan yanaydl.238 Bunun sebebi

ise, Kur’an ve siinnetti.
Hac ibadetiyle ilgili yapilmasi gerekenlerin bir c¢ogu

Abdullah b. Omer kanaliyla giiniimiize ulasmistir. Hz. Peygamber’in yaptig1 hacci
dikkatle izleyen ibn Omer, bu hac esnasinda okunan Veda Hutbesi’ni de iyi dinlemis
olmal1 ki, Hz. Peygamber’in: “Ben size dalalete diigmemeniz i¢in Allah’in kitabini ve

2 T oy . . e
»239 soziinlin geregine gdre hareket etmistir.

Peygamberin siinnetini birakiyorum
Denilebilir ki, Allah’in kitab1 Kur’an’in yiice ayetleri ve Hz. Peygamber’in siinneti
seniyyesi Abdullah b. Omer’in hayatina yon vermede iki énemli etkendi. Bu iki

etken Ibn Omer’in Cemel ve Siffin Savaslarma katilmama kararinda da etkili

26 §gnmez Kutlu, Tiirklerin islimlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, TDV Yay., Ankara, 2002,
s. 54.

>7 [bn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 309-310.

¥ [bn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 547.

2% Mehmet Seker, islim’da Sosyal Dayamisma Miiesseseleri, bs. 6, Ankara, 2003, s. 69.
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olmustu.

Siinnete uygun yasayan ve bu sebeple Hz. Peygamber’e en ¢ok benzeyen kisi
olan Abdullah b. Omer, onun savasilmasini emrettigi Kkisilerle savastyor,
savasilmasin1 nehyettigi kisilerden de uzak duruyordu ve yine Hz. Peygamber’in
sOyle dedigini rivayet ediyordu: “Allah’tan bagka ilah olmadigina, Muhammed’in
Rasulullah olduguna sehadet, namazi ikame ve zekati eda edinceye kadar insanlarla
cenk etmekle emrolundum. Bunlar1 yaptiklar1 zaman canlarin1 ve mallarin1 benden
korumus olurlar. Ancak Islam’in haklarindan bir hak karsih@ olursa o baska!

(Batin?) hesaplari da Allah’a kalmustir.”**

Abdullah, Miisliimanlarla yapilacak olan savasa asla sicak
bakmiyor ve kendisinden bunu isteyenlere de daima olumsuz yanit veriyordu. Ciinkii
Ibn Omer Hz. Peygamber’in: “Sakin ola ki benden sonra birbirlerinizin boynunu
vurmak suretiyle kafirlere doniismeyin.” dedigini biliyor ve bunun geregini
yapryordu.**! )

Abdullah b. Omer iimmetin 6nderlerinden biri oldugu i¢in gerek Hz.
Ali grubu gerek Cemel grubu gerek Muaviye grubu gerekse de Hariciler, Abdullah’1
kendi yanlarinda gérmek istiyorlardi. Abdullah b. Omer, Sa’d b. Ebi Vakkas gibi
sehir hayatindan uzaklagsmasa da sorumluluk almaktan uzak duruyordu. Onun
tarafsizligi Ebu Musa gibi bir tarafsizlik degildi. Abdullah’in dindar bir sahabi
oldugunu bilen bu gruplara mensup kisiler, onu bu savaslara ¢ekmek icin ayet ve

hadislerden deliller getirebiliyorlardi. Bu ciimleden olarak bir Harici geng Abdullah

b. Omer’e gelmis ve:

- “Allah Teala’min Kur’an’da: “Miiminlerden iki topluluk birbirleriyle
savasirlarsa aralarin1 diizeltiniz. Sayet biri digeri ilizerine saldirirsa saldiranlarla
Allah’in emrine ruci edinceye kadar savasimz.”*** buyurdugunu ve yine: “Fitne
ortadan kalkip, din yalmiz Allah’m oluncaya kadar onlarla savasmiz.”*

buyurdugunu duymadin mi, Allah’in kitabinda zikrettigi gibi savasmaktan seni

240 Nevevi, Minhéc, c. I, s. 157.

! Byhari, Sahih, c. IV, s. 2360, (Diyet, 1), (Dimask, 1993); c. IV, s. 2433, (Fiten, 8); Nesai, Siinen,
VII, 126, (Tahrim, 29); Suyuti, Suyuti Serhi ve imam Sindi Hasiyesi’yle Siinenii’n-Nesai, VII,
143, 4136.

2 Hucurat Stresi (49), 9.

% Enfal Saresi (8), 39.
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alikoyan nedir?” diye sormustu. Abdullah b. Omer bu soruya:

- “Ey kardesimin oglu! Okudugun ayeti tevil etmektense bence pek
biiylik tehditleri ihtiva eden su ayetle istidlal etmek daha dogrudur. (Beni bu isten
men eden sey, Allah Teald’nin): “Kim bir miimini kasten oldiiriirse cezasi i¢inde

99244

temelli kalacagi cehennemdir. (“Bu suretle Allah bana bir Miisliimanin kanini

haram kilmustir.**>” diyerek cevap vermisti.) Bunun iizerine Harici geng yine:

- “Allah Teala: “Fitne ortadan kalkip, din yalmiz Allah’in oluncaya

kadar onlarla savasin.” *® buyurmustur.” deyince Abdullah b. Omer:

- “Biz Hz. Peygamber zamaninda bunu yaptik. O dénemde Islam’a
girenler sayica azdi, bir Miisliiman dininden dénmesi i¢in fitnelere (eziyete) maruz
kaliyordu. Onu ya 6ldiiriiyorlar ya da baglayip iskence ediyorlard:. Ta ki Islam iistiin

geldi ve Miisliimanlar gogaldiktan sonra fitne falan kalmad:.” dedi.*"’

Yukarida gectigi iizere Harici gen¢ “Fitne zamaninda savagsmanin mesru
olduguna dair Kur’an’dan delil getirmis ve: “Bana gore fitne esnasinda savasmak
mesrudur, peki bu konuda sen ne diisiiniiyorsun.” diye Ibn Omer’e sormus, ibn Omer
de: “Anan sana aglasin! oradaki savas miiminler i¢in degil kafirler i¢indir.” cevabini
vermisti. Bu ayet, “Ta ki fitne ortadan kalkip, din yalmz slam dini oluncaya kadar
kafirlerle savasma”*** hususunda miiminlere bir emirdir. Bu sorunun aynisi Nafi’ b.
Erzak ve bir cemaat tarafindan, imran b. Husayn’a sorulmus, o da Ibn Omer’in
vermis oldugu cevabin aynisini vermistir. Goriildiigli gibi kafirlerin dinine girmek
fitne addedilmistir. Ibn Omer ve Imran b. Husayn’a gore; Artik kafirler tarafindan
miiminlerden birine fitne gelmesi durumu séz konusu degildir. Bu sebeple ayette
gecen “Ta ki fitne ortadan kalkip, din yalniz Islam dini oluncaya kadar kafirlerle
savasma” emri Hz. Osman’in sehit edilmesinin ardindan Miisliimanlar arasinda

meydana gelen savas durumuyla ilgili degildir.**

2% Nisa Saresi (4), 93.

% Ebu Nuaym, Hilye, I, 292-293.

46 Enfal Saresi (8), 39.

247 Buhari, Sahih, VI, 401, (Tefsir, 337); Beyhaki, es-Siinenii’l Kiibra, VIII, 192.
8 Enfal Saresi (8), 39.

% 1bn Hacer, Fethu’l Bard, XIV, 547.
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“Iste kafirlerin cezast budur.” seklinde biten Bakara
Suresi’nin 191. ayeti kerimesinde gecen fitne kelimesiyle kastedilen sey de Ibn

Omer’in anladig1 manaya daha uygun diismektedir.

Ibn Omer kendisinin bu savasta yer almasini isteyenlere cevap olarak “Biz
fitne ortadan kalkip, din yalniz Allah’a ait olana kadar savastik. Ancak siz din
Allah’tan gayrisina ait olup fitne tekrar geri donsiin diye savastyorsunuz.”*° diyerek
hangi sartlarda, kiminle ve neden savasacagini ortaya koymus ve bu ayetin yanlis
anlasildigini ifade ederek “Kim bir miimini kasten dldiirlirse cezasi i¢inde temelli

99251

kalacagi cehennemdir. ayetinin geregine uygun hareket etmenin daha dogru

olacaginm sdylemistir.

Ibn Omer Cemel ve Siffin Savaslarina katilmamasinda etkili olabilecek bir

diger sebep de onun Hz. Peygamber doneminde yasadig1 su olaydi.
ibn Omer’in bildirdigine gore:

Hz Peygamber Halid b. Velid’i 350 kisilik bir kuvvetle
Cezimeogullar1 {izerine gondermis ve Halid onlar1 Islam’a ¢cagirmisti. Cezimeogullari
“Eslemna” (Miisliman olduk) demesini beceremediler ve “Sabe’nd Sabe’na” (sirkten
ciktik sirkten ¢iktik) dediler. Halid, onlarin inatlarindan dolay1 agiktan agiga
Miisliiman olduk demediklerini diisiinerek kimini 6ldiirmeye, kimini de esir almaya
basladi. Emri altinda bulunan herkese payina diisen esiri verdi ve bir sabah kalkip
herkesin kendi esirini 6ldiirmesini emretti. Ibn Omer Halid’e dénerek: “Vallahi ben
esirimi 6ldiirmem. Arkadaslarimdan da higbiri esirlerini dldiirmeyecektir” dedi ve
Hz. Peygamber’in yanma dondiiklerinde Ibn Omer ve yanmindakiler Halid’in
yaptiklarini anlatti. Bunun iizerine Hz. Peygamber ellerini kaldirip iki kez: “Ilahi!

Halid’in yaptiklarindan sana sigmiyorum,” diye dua etti.>>*

Goriildiigii gibi Ibn Omer Hz. Peygamber’in tayin ettigi
komutanina itaat etmeme pahasina bu emri yerine getirmemis ve bu davranisinda da

hakli ¢ikmisti. Hz. Peygamber’in bu olay ilizerine sdyledikleri, Hz. Peygamber’in

2% {bn Sa’d, Tabakat, IV, 151.
2! Nisa Saresi (4), 93.
32 Kandehlevi, Hayatii’s-Sahébe, II, 420.
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vefatindan sonra ibn Omer’in Miislimanlarin kendi arasinda yapmus olduklari
savaglarda hicbir sekilde yer almamasinda etkili olmus, tarafsizlik fikrini per¢inlemis

ve o, fitneden sorumlu tutulmamusti.

Musa b. Talha bu konuda: “Allah, Abdullah b. Omer’e
rahmet etsin. Vallahi ben onu, Rasulullah zamaninda yasamis kabul ediyorum.
Ciinkii o, Rasulullah’tan sonra fitneden sorumlu tutulmad: ve Rasulullah’tan sonra
degismedi de. Vallahi Kureys’in birinci fitnesi onu sagirtamadi”™ diyerek onun icin

Allah’tan rahmet dilemis, onu hayirla yad etmisti.

ibn Omer’i Kureys’in rekabetinden men eden etkenlerin
basinda Rasulullah’tan duymus oldugu fitne ile ilgili hadisler gelmekteydi. Yukarida
bahsi gecen hadisler disinda ibn Omer’in fitne hakkinda rivayet ettigi bazi hadisler
sOyleydi:

Biz Rasulullah (as.)’in yaninda oturuyorduk. Rasulullah bize, uzun uzadiya

fitneleri anlatt1 ve Ehlas fitnesinden bahsetti. Bir adam:
- “Ey Allah’in Rasulii Ehlas fitnesi nedir?” diye sordu. Efendimiz:

- “O, insanlarin birbirinden kagmasi ve haksiz yere mallarin alinma-
sidir. Sonra Serrd (bolluk) fitnesi vardir. Bu fitne, benim ailemdemden olmadigi
halde, ailemden oldugunu iddia eden bir adamin ayaklar1 altindan yayilacaktir.
Benim dostlarim ancak muttaki olanlardir. Sonra insanlar, kaburga {izerindeki oturak
gibi (kiirek kemigi oturak gibi olan) bir adam iizerinde anlasacaklardir. Daha sonra
Diitheyme (karanlik) fitnesi ¢ikacak ve timmetten ulasmadik kimse birakmayacak.
Bitti denildiginde devam edecek. O fitne esnasinda kisi, miimin olarak sabahlayacak
aksama kafir olarak cikacak. Insanlar iki cadirda (gurupta) olacaklar. Onlardan biri
icinde asla nifakin olmadig1 iman ¢adiri, digeri ise imanin olmadig1 nifak ¢adiridir. O

giine ulastigmizda o giin veya ertesi giin Deccal’i bekleyiniz.” dedi.”>*

23 {bn Sa’d, Tabakat, IV,146.
% Ebu Davud, Siinen, III, 125-126, (Fiten ve Melahim, 3/4242); Hakim, Miistedrek, V, 377, (Fiten.
ve Melahim, 8614).
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Yine Ibn Omer tarafindan rivayet edilen ve onun tarafsizlik
politikasinin sebeplerinden olan “Her kim bize karsi silah tasirsa (¢cekerse) o kimse
bizden degildir.” hadis-i serifi*>> Cemel ve Siffin Savaslari’nda ibn Omer’in aksine
aktif bir tarafsizlik 6rnegi sergileyen Ebu Musa ve Ebu Hureyre tarafindan da rivayet

edilmisti.”

Ibn Omer, bir kisi kendisini 6ldiirmek igin gelse, yine de o kisiye kilig
¢ekmenin dogru olmadigimi diisiiniiyordu. Onun bu diisiincesinin kaynagi da
Rasulullah’tan duydugu, “Kim {immetimden bir adami oldiirmeye giderse,
oldiiriilmek istenen kisi, 6ldiirmek isteyene: “Katil cehennemde maktiil ise cennette

99257

olacaktir” desin.”””" ve (boynunu uzatsin) hadisine dayaniyordu.

Ibn Omer, ne Hz. Ali’nin ne Hz. Aise’nin ne Muaviye nin ne
de kendisini halife segmek isteyen kalabalik gruplarin ¢agrilarina kulak asmamus,
pasif bir tarafsizlik politikast giiderek Cemel ve Siffin Savaslarina katilmamaisti.
Ancak sonralar1 Hz. Ali’nin, Hiiseyin b. Ali’nin, Abdullah b. Ziibeyr’in ve daha
binlerce sahabinin katline varan, ayaklarin bas, basglarin ayak oldugu her¢ giinlerini
goriince, diislincesi degigmis ve 6liim doseginde iken, “Ali ile beraber fitnetii’l baliga
ile savasmamam disinda  diinyada yaptigim hicbir seyden pisman olmadim.”*®
diyerek Hz. Ali’ye yardim etmediginden dolayr duymus oldugu derin {iziintiyii dile
getirmis ve “Hz. Ali’yi desteklememesi sebebiyle 6lmeden once tevbe istigfarda

259
bulunmustur.”

a.2) Hakh ve Haksizin Ayirt Edilememesi Sebebiyle

Ibn Omer ne yapacagm bilemez bir durumda idi. Fitne

ortadan kalkincaya kadar Miisliiman bir grup igerisinde yer alip bir bagka Miisliiman

5 Abdullah b. Omer, Miisnedii Abdillah b. Omer, (thr. Ebi Umeyye Muhammed b. ibrahim, thk.
Ahmed Ratib Armus), bs. 1, Daru’n-Nefais, Beyrut, 1973/1393, H. No: 63, ss. 39,75; Buhari, Sahih,
IV, 2431, (Fiten, 7); 1V, 2362, (Diyet, 1), (Dimask, 1993); Nevevi, Minhéc, c. 11, s. 290; Celalii’d-Din
b. Ebi Bekr es-Suyiti, el-Camiii’s-Sagir fi ehadisi’l-Besiri’n-Nezir, bs. 2, Daru’l Kitabi’l Tlmiye,
Beyrut, 2004/1425, c. 11, s. 524, H. No: 8647; Nevevi, Minhac, c. II, s. 290-291.

2 Buhard, Sahih, IV, 2431-2432.

7 Ebu Davud, Siinen, I11, 132, (Fiten ve Melahim, 5/4260).

28 Jbn Abdi’l-Berr, istiab, 1, 171-172; ibn Esir, Usdii’l-Gabe, 111, 229.

2% {bn Abdi’l-Berr, istiab, I, 171-172.
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grupla savasacak miydi, yoksa fitne katilden daha biiylik bir giinahtir diyerek bu

savaslardan uzak mi1 duracakt1?

Nitekim Hz. Ali insanlar1 techizatlanmaya ve Irak’a sefere
cikmaya ¢agirdigi zaman Abdullah b. Omer b. Hattab, Hz. Ali’ye: “Senden Allah
adna bilmedigim bir sey iizerine bana tahammiil etmeni istiyorum.” demisti.** iste
Ibn Omer belki de fikrinin net olmamasi sebebiyle aktif bir tarafsizlik politikas
giitmemis, sadece kendisine soruldugunda o an i¢in kendince dogru olduguna
inandig1 kararini bildirmis fakat yukarida gectigi lizere oliim dosegindeyken Hz.

Ali’ye yardim etmediginden dolay1 pismanligini dile getirmisti.

Hz. Omer’in oglu Abdullah, din islerinde ¢ok takva sahibi idi
ve ihtiyatli davranirdi. Bir fetva istenince ¢ok diisiiniir, yanilmaktan pek cok
sakinirdi. Bundan dolay1 fikih ilmindeki sohreti, hadis ilmindeki sohreti kadar
degildi. Iste onun Cemel ve Siffin Savaslarinda tarafsiz durmasinin sebeplerinden

biri de yanilmaktan sakinmastydi.”®!

Ibn Omer, fitne déneminde savasanlarla tedbirli olup savasmayanlarin

halini sdyle betimliyordu:

“Bu fitne zamaninda {immetin hali, bildigi bir yol {izerinde yliriiyen kavme
benzer ki, onlar bu haldeyken tizerlerini bir bulut ve karanlik kaplar. Boylece bazisi
saga bazisi sola yonelir ve yolunu kaybeder. Ancak (bu fitneden uzak duran) bizler,
yolu kaybettigimizi anlayip yol bize goriinene kadar orada bekleriz. Ta ki ne zaman
Allah bize ilkin yliriimekte oldugumuz yolu gosterir, iste 0 zaman o yolu bilip ve

onda yiiriimeye devam ederiz...”*%

Abdullah b. Omer, Allah’in emirlerine ve yasaklarma uymak
icin azami c¢aba sarf eden, buna muhalif hareket ederim endisesiyle Allah’tan korkan,
takva sahibi bir sahablydi. Haklinin ve haksizin kim oldugunun belli olmamasi, onun

Cemel ve Siffin Savaslarindan uzak kalma sebeplerindendi.

2% ibn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524; Dineveri, el-Ahbar, 135.
%! Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, I1I, 82.
%62 ibn Sa’d, Tabakat, IV, 171-172; Ebu Nuaym, Hilye, I, 309-310.
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Ibn Omer’in azadli kdlesi Nafi> anlattigina gére Ibn Omer bir
keresinde Kabe’ye girmis ve secde ederken: ‘“Muhakkak sen bu diinya {iizerine
Kureys’in rekabetinden beni men eden seyi bilirsin ki, o ancak senin korkundur.”
demisti.*® . _

Ibn Omer, ilk Islam fetihlerinde yer aldigi gibi miirtedlerle
yapilan miicadelelerde de yer almistir.”®* ibn Kesir’in Biddye adli eserinde ise “Hz.
Omer’in oglu Abdullah, Rasulullah (as.)’in vefatindan sonra, Hz. Osman’in
muhasara edildigi giin ve Necretii’l-Hartri vak’as1 disinda silah kusanmis degildir.”

seklinde bir rivayet vardir.*®

Onun fitne doneminde yapilan savaslara katilmamasinin
sebebi savasmaktan korkmasi degildir. Eger Abdullah b. Omer hi¢ bir savasa
katilmamis olsaydi, 6liim korkusuyla savasa katilmamis olabilecegi akla gelebilirdi.
Ancak onun bu savaglara katilmayip tarafsiz kalmasi, Cemel Savasi’nda her iki
tarafta da cennetle miijdelendigi rivayet edilen kisilerin olmas1,*®® her bir grup i¢inde
de ashabin 6nde gelen simalarinin bulunmasi, hangi tarafin hakli oldugunun belli

olmamasi sebebiyle idi.

O, Rasulullah’in da tavsiye ettigi gibi, daima slipheli
seylerden uzak dururdu.”®’ iste ibn Omer hangi tarafin hakl hangi tarafin haksiz
oldugunu bilmedigi bu savaslarda kilicin1 her iki tarafa esit tutmus ve taraf

olmamusti. .
a.3) Miisliimanlar Arasinda Ittifak Olmamasi Sebebiyle

Asiler, Osman’in katli konusunda goriis birligine vardiklari
halde hilafete gececek kisi hakkinda ihtilaf ediyorlardi. Aralarindaki miizakereler
sonucunda nihayet Sa’d b. Ebi Vakkas’i halife yapmak isteyerek ona bir el¢i
gonderdiler. Sa’d ise: Ben ve ibn Omer’e bu konuda ihtiyag yoktur, dedi. Ancak
onlar yine de Ibn Omer’e gittiler ve halifeligi ona da teklif ettiler. O da kabul

23 Ebu Nuaym, Hilye, I, 292.

264 yiiksel, “Dort Halife Dénemi Olaylar1 Karsisinda Abdullah b. Omer”, istem Dergisi, VI, 86.
2% ibn Kesir, Bidaye, VII, 182.

26 Taberant, el-Mu’cemii’s-Sagir, s. 42, H. No: 62.

27 Ahmed b. Hanbel, Kitabii’z-Ziihd, 11, 284.
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etmeyince sasirp kaldilar.”®® Elbette goziinii diinya hirst biiriimiis asiler, onlarin

boyle bir saltanati nasil olup da reddettiklerini anlayamazlardi.

Bu grup tekrar Ali’ye yonelip ilkinde halife olmay1 kabul
etmeyen Hz. Ali’den 1srarla halife olmasini istemisler, nihayet o da bunu kabul
etmisti.”®® Talha b. Ubeydullah ve Ziibeyr b. Avvam: “Ya Ali! Elini uzat.” diyerek
ona biat ettiler.”’”’ Uhud savasinda Rasulullah (sav.)’1 diigmana kars1 korurken colak
kalan Talha biat ettiginde, Habib b. Ziieyb ona bakmis ve: “Biata ilk baslayan kisi
colaktir, bu is asla tamam olmayacaktir.” demisti. Daha sonra Hz. Ali oradan ayrilip
mescide gitti. Uzerinde bir entari, kemer ve ipek bir sarik oldugu halde
ayakkabilarini eline alarak minbere ¢ikti ve bir yaya dayandi. Insanlar ona biat
ettiler. Sonra Sa’d b. Ebi Vakkas’1 getirdiler. Hz. Ali ondan biat etmesini istedi. Sa’d:
“Vallahi senin halife olmanda bir beis gormiiyorum ama insanlar sana biat etmedik¢e
ben de biat etmem” deyince Hz. Ali onu serbest birakin, dedi. Sonra Abdullah b.
Omer’i getirdiler. Hz. Ali ondan da biat etmesini istedi. ibn Omer de insanlar biat
etmedikge biat etmeyecegini sdyledi. Ali: “Su halde bana bir kefil getir” deyince, ibn
Omer: “Ben herhangi bir kefil goremiyorum” diye cevap verdi. Bunun iizerine Ester:
“Onu bana birakin da boynunu vurayim” dedi ancak Hz. Ali: “Onu serbest birakin
ben onun kefiliyim.” dedi (ve Ester’e donerek) ona da: “Seni bildim bileli,
kiigiikliigiinde de olgunlugunda huyun kétidiir.” demisti*’' ve ibn Omer’i affederek

biiyiik bir alicenaplik gostermisti.

Ashab arasinda ayr1 bir yere ve niifuza sahip olan Sa’d ve Abdullah b.
Omer’i goren diger bir kisim ashab da Hz. Ali’ye biat etmemislerdi.’’* Ancak Sa’d
ve Ibn Omer bu kisilere, “Siz de biat etmeyin.” demis degillerdi. Iste bu sorumlulugu

almaktan uzak durmalar1 sebebiyle onlar pasif tarafsizlardan kabul edilmislerdi.

“Hz. Ali, Cemel ayaklanmasin1  bastirmak ig¢in

Medinelilerden yardim istediginde Abdullah b. Omer, Sa’d b. Ebi Vakkas,

28 bn Esir, el-Kamil, 111, 192; Ramazan Hurg, islam Tarihinde Dért Halife Dénemi, Elaz1g, 2003,
s. 237-238.

2% Taberd, Tarih, IV, 427-428; [bn Esir, el-Kamil, 111, 190.

1 Taberd, Tarih, IV, 428.

2" Taberd, Tarih, IV, 428; ibn Esir, el-Kamil, III, 191.

272 Siikrd, islam Tarihi’nde Nifak, 44-45.
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Muhammed b. Mesleme sonradan ona biat etmelerine ragmen birlikte harbe katilma
talebini reddetmislerdir. Onlarin boyle bir talebi geri ¢evirme sebeplerinin basinda,
Islam {immetinin birligini bozacak her ¢esit fitneden uzak durma cabasi

gelmekteydi.”*"

Kendisine kars1 bir ayaklanma olsa da Hz. Osman Miisliimanlarin
ittifakla devlet bagkani kabul ettigi bir kisiydi. Ancak Hz. Ali’ye hala biat etmeyen
gruplar mevcuttu. Ayrica Talha ve Ziibeyr gibi 6nde gelen bazi sahabiler bir takim
kisilerce Hz. Ali’ye biat etmedikleri takdirde 6ldiiriilmekle tehdit edilmislerdi. Biitiin
bunlara ek olarak Hz. Osman’in sehit edilmesiyle ortam gerilmis, gruplasmalar
meydana gelmis ve ittifak bir tiirlii saglanamamusti. Iste biitiin bu dagilmislik ibn
Omer’i tarafsizliga itmisti. Muhammed’den gelen bir rivayete gére adamin biri bu
gercegi: “Fitne bizden her bir kisiye ulasmistir. Ben istesem onlar hakkinda

konusurum (onlarin hepsine bir kulp takarim) ancak Ibn Omer hakkinda

konusmam.”*”* diyerek dile getirmisti.

Halbuki her grup onu kendi safinda gormek istiyordu.
Mesela, Hz. Ali, Muaviye ile yazismalar1 bir sonu¢ vermeyince’” Sam iizerine
ylriimek i¢in hazirliklara baslamisti. Ancak Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr’in
durumlarindan haberdar olunca Sam i¢in yaptig1 hazirliklarla Cemel ashabi iizerine

yiiriimeye karar vermis,”’®

Medinelilere bir el¢i gonderip kendisiyle birlikte savasa
cikmalarini istemis ama onlar onun bu istegi yerine getirmekten kaginmislardi. Hz.
Ali, sdzii dinlenen 6rnek bir sahsiyet olmasinin yaninda babasi Hz. Omer’in iimmet-i
Muhammed’e hatirasi olan Abdullah’in destegini almak, Sam seferine onunla
beraber c¢ikmak istiyordu. (Belki de onun sebebiyle Medinelilerin de kendilerine
katilabilecegini diisiiniiyordu.) Ancak Abdullah b. Omer Hz. Ali’ye: “Ben de
Medinelilerden biriyim. Eger onlar seninle birlikte ¢ikarlarsa; cagrina kulak verir,
emrine itaat ederim. Ama bu sene savasa ¢ikmayacagim.” dedikten sonra hazirligini
yapip Mekke’ye gitti.?”’ Ertesi sabah bazilar1 Hz. Ali’ye gelip: “Bu gece Aise, Talha

ve Ziibeyr toplulugundan daha fena bir is olmus. Omer’in oglu Abdullah Sam’a

gitmis.” diye ortalig1 telasa vermisler fakat Hz. Ali’nin kiz1 ve Hz. Omer’in zevcesi

23 K utlu, Tiirklerin islimlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 54.

2" {bn Sa’d, Tabakat, IV, 144.

5 Taberi, Tarih, IV, 443-444; Cabiri, islam’da Siyasal Akil, s. 473-474.
7% Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiy4, I1I, 18-19.

7 ibn Kesir, Biddye, VII, 231.
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olan Ummii Giilsiim babasinin yanina giderek Abdullah’in, Mii’'minlerin emirine
itaatte devam ettigini, ancak Beytullah’1 ziyaret i¢in Mekke’ye gitmis oldugunu
haber vermisti. Hakikatte de Omer’in oglu Abdullah Mekke’ye vardigi sirada
ayaklanan kalabalik Hz. Aise ordusu ile Mekke’den c¢ikarken birlikte gitmek iizere
Abdullah’1t ¢agirdiklarinda, ‘Ben Medine ahalisindenim, onlar ne yaparlarsa ben
onlara uyarim.” diye cevap vermisti.”’® Goriildigi gibi Abdullah b. Omer bu
donemde hicbir sekilde savas yanlist olmamis, onu kendi grubuna dahil olmaya
cagiran herkese “Ben Medine ahalisindenim, onlar ne yaparlarsa ben onlara uyarim.”
diye cevap vermisti. Onun bu so6zii bize gostermektedir ki, Medine ahalisi de savasa
cikmayip tarafsiz kalanlardandi. Eger 0yle olmamis olsaydi, bu s6ziin bir manasi
olmazdi. Agir bash, sakin bir yapiya sahip olan Ibn Omer, bdylece kendisi gibi
diisiinenlerle bu fitne doneminde kan dokmekten uzak durmus ve bu sorunun ancak
Mislimanlar arasinda gergeklesecek bir ittifakla ¢oziilecegini haber vermisti.””’
Hatta Hz. Ali’ye biat etme konusunda bile ayni tavri sergileyerek toplu olarak
hareket etmek gerektigini vurgulamis ve daima ittifaktan yana olmustu. Biatten ve
savastan geri duran Ibn Omer, Medinelilere ¢agri yapmis ve onlar1 savastan
uzaklastirmis degildi. Iste bu sebeple o, tezimizde pasif tarafsizlar arasinda

sayilmistir.

Diger taraftan Cemel Savasi’ndan sonra Muaviye Siffin’e
yiirlimek istediginde Amr b. As’a, Mekke ve Medine ehline Hz. Osman’in durumunu
hatirlatacak bir mektup gondermeyi arzu ettigini bildirerek onunla birlikte Abdullah
b. Omer’e bir mektup yazip gdndermisti. Bu mektupta, Hz. Ali’nin Osman’1
oldiirdiigiinden ve Hz. Osman’in diigmanlarinin Ali’nin yanindaki konumundan, bu
katillerin yakalanip cezalandirilmas1 gerektiginden ve Hz. Ali’nin onlar1 kendilerine
teslim ettigi takdirde onu birakip, bu katilleri daha énce Hz. Omer’in yapmis oldugu
gibi bir slra olusturup yargilayacaklarindan, hilafeti talep etmediklerinden
bahsediyorlar ve siliphesiz bizim giiclimiizle sizin giicilinliz bir konuda birlesirse Hz.
Ali’nin bizden ¢ekinir, diyerek Ibn Omer’den yardim istemisti. Ancak Abdullah b.
Omer onlara: “Hayatim iizere yemin ederim ki, siz bu konuda hatali bir tespitte

bulundunuz, sizin bu konuyu degerlendirmeniz ¢ok uzaktir. Siz bize bu konuda bir

"8 Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya4, III, 18-19.
" Minkari, Vak’at-ii Siffin, 62.
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kanaat vermek istiyorsunuz ancak bu sizin isinizi daha da siipheli hale getirdi. Ey
Muaviye! Sana gelince, sen cam1 bagislanmis bir adamsin. Amr ise giivenilir biri
degildir. Durumunuza dikkat edin ve kendinizi benden uzak tutun. Ne benim size bir
yardimim dokunur ne de sizin bana bir yardimimz dokunur” diyerek”* higbir gruba

dahil olmamus ve ittifaktan yana oldugunu dile getirmisti.

Fitne doneminde savaslara katilmadigi i¢in Abdullah b.
Omer’i takdir edenler oldugu gibi, onu bu konuda elestirenler hatta Miisliimanlar

arasinda kan dokiilmesinin sebebi olarak gorenler de vardi.
Iste bu baglamda bir adam ibn Omer’e gelip:

- “Muhammed timmetine senden daha fazla koétiiliik yapan yoktur.”

demis, Ibn Omer ise:

- “Ni¢in Oyle soylityorsun? Vallahi ben onlarin ne kanlarin1 doktiim ne
cemaatlerinin arasini ayirdim ne de onlara isyan edip birliklerini bozdum.” demisti.

Adam:

- “Eger sen halife olmay1 isteseydin, iki kisi dahi senin hakkinda

ihtilafa diismezdi.” dediginde ise Ibn Omer:

- “Bir adamin evet, obiir adamin hayir dedigi hilafetin bana verilmesini

istemem.” diyerek karsilik verdi.”®!

Ibn Omer, Hz. Ali ve Muaviye yerine hilafete aday
gosterilmesine ragmen® immetin ittifaki olmadig1 i¢in hilafet gdmlegini giymek

istemiyordu. .
Cabir b. Abdullah bu durumu: “Bizden, Omer ve oglu Abdullah

disinda diinyaya meyletmeyen kimse yoktu.” diyerek 6zetliyordu. Nitekim “Mervan
b. Hakem, hilafet hususunda Abdullah ibn Omer’e: “Sam ehli halife olarak seni

gormek istiyor.” dediginde Ibn Omer:

- “Iraklilar’a ne yapacagim?” diye soruyordu.

28 Minkari, Vak’at-ii Siffin, 62-63.
2! {bn Sa’d, Tabakat, IV, 151.
22 ya’kibi, Tarih, II, 190.
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- “Onlarla savasirsin.” dediginde ise:

- “Vallahi insanlarin hepsi bana biat etse sadece Fedek ehli muhalefet
etse, ben onlarla savassam ve onlardan bir kisi oldiiriilse, halifeligi birakirim.”*%

diyerek Miisliimanlarla savagsmama konusundaki kararliligin1 gosteriyordu.

Yine bu dénemde insanlardan bazilari Abdullah b. Omer’e
gelerek: “Sen insanlarin efendisi ve onlarin efendisinin oglusun. Ayrica onlar senden
razidir, ortaya ¢ik da sana biat edelim” dediklerinde Abdullah b. Omer: “Hayir!
Vallahi ruh bedenden ayrilmadik¢a benim yiiziimden bir sise kan dokiilsiin istemem”
diyordu. “Ya ortaya ¢ikip halife oldugunu sdylersin yahut da seni yataginda
6ldiriiriiz.” diye tehdit ediyorlar, yine de o ayni karsiligi vererek® ayrilikci bir

firkanin basin1 ¢gekmek istemiyordu.

Halid b. Siimeyr’den gelen bir rivayette bir grup adam
Abdullah b. Omer’e gelerek:

- “Sayet sen ortaya ¢iksan ve halkin bu hilafet isini istlensen,

insanlarin tamami senden razi olurlar.” demislerdi. Ibn Omer:

- “Peki, ya doguda bir adam buna karsi ¢iksa ne dersiniz?” diye

sormus. Onlar ise:

- “O adam oldiiriilir. Ummetin selameti i¢in biri 6ldiiriiliirse ne

¢ikar?” demislerdi. Bunu duyan ibn Omer:

- Muhammed {immetinin tamami benim i¢in mizragin sapina yapigsa
ve migferlerini taksa da tek bir Miisliman mubhalif kalsa, diinya ve i¢indekiler benim

% {bn Omer’in niyeti halis, itikad:

olsa, onun kaninin akitilmasini istemem! dedi.
tamdi ve o, daima ittifaktan yanaydi. Ancak kiliclarin cekildigi, halifenin giipe
giindiiz evine girilip goz gore gore sehit edildigi, miinafiklarin bu olaylar

koriikledigi bir ortamda tam bir ittifak asla miimkiin degildi.

283 [bn Esir, Usdii’l-Gabe, 111, 229.
24 Ebu Nuaym, Hilye, I, 293.
2 {bn Sa’d, Tabakat, IV, 151.
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Abdullah b. Ziibeyr zamaninda ortaya ¢ikan fitnede Ibn
Omer’e: “Keske kardesin Abdullah b. Ziibeyr’e biat etseydin de onlarla beraber
hareket etseydin dediklerinde: “Siiphesiz ki benim kardesim giiciinii ayriliktan yana
kullanmistir. Ancak ben cemaatten elimi ¢ekip de ayrilik¢i bir firkaya elimi
koyacak, onlara destek verecek degilim.” demisti.”*® Hatta ibn Omer’e: “Mekkeliler,
Medineliler, Yemenliler, Iraklilar ve hatta Samlilarin birgcogu Abdullah b. Ziibeyr’e
biat ettigi halde sen neden biat etmiyorsun.” dediklerinde: “Vallahi kiliglariniz
omuzlarinizda Miisliimanlarin kanlarini akittig: siirece sizlerle biatlasmam.” demis®*’
ve ayrilik¢1 bir firkaya biat etmeyecegini Miisliimanlarin kanlarinin akitilmasini

istemedigini, ittifakin saglanmasi gerektigini dile getirmisti.
Birinci fitne ortaya ¢iktiginda, bazilar1 Ibn Omer’e gelerek:
- “Ortaya ¢ikip savasmayacak misin?” dediklerinde ibn Omer:

- “Ben Kéabe’nin riiknii ile kapis1 arasinda putlar varken savastim. Allah
da Arap topraklarindan putgulugu sokiip atti. Ben ‘La ilahe illallah’ diyen kisilerle

savagmay1 hos gérmiiyorum” dedi. Onlar:
- “Vallahi senin asil niyetin bu degildir...” deyince Ibn Omer:

- “Vallahi benim baska bir niyetim yoktur. Eger siz bana ‘haydi
namaza!’ demis olsaydiniz size icabet ederdim. ‘haydi felaha!’ demis olsaydiniz yine
size icabet ederdim. Ancak siz pargalanip boliiniirseniz size icabet etmem. Bir araya

95288

gelip Dbirlestiginizde ise sizden ayrilmam. diyerek Miislimanlarin birlik

olmasindan baska bir niyetinin ve hesabinin olmadigini dile getiriyordu.
a.4) Miilk ve Saltanat I¢in Savasmak Istememesi Sebebiyle

Ibn Omer; mal, miilk ve saltanat igin savasmanin dogru olmadigm bildiriyor
ve, “Fitne doneminde savaganlar yolunu kaybetmislerdir. Onlar sultanlik ve diinya

ugruna savasan Kureys gencleridir. Vallahi bunlarin ugrunda savasmis olduklari

%6 Cahiz, el-Osmaniyye, 175.
7 Beyhaki, es-Siinenii’l Kiibra, VIII, 192.
% Ebu Nuaym, Hilye, 1, 294.

60



seyin benim yanimda ayakkabilarim kadar degeri yoktur.” diyordu.*®’

Asagida yer verdigimiz su rivayet de onun diinya menfaati
icin savasmay1 dogru bulmadigini gosteriyordu. Said b. Ciibeyr anlatiyor: Bir

defasinda ibn Omer bize ugramusti. Bir adam ona yaklast1 ve:
- “Ya Eba Abdurrahman! Bize fitnedeki kitalden bahset .” dedi. O da:

- “Sen fitnenin ne oldugunu bilir misin? Anan seni kaybetsin.
Muhammed (as.), miisriklerle savasirdi. Iste onlarla harp etmesinin sebebi, fitneyi

ortadan kaldirmak i¢indi. Sizin savasiniz gibi miilk (saltanat) i¢in degildi.” dedi.””

Fethu’l Bari’de gectigi lizere Harici gencin kital ile kastettigi sey Hz. Osman
ve Hz. Ali zamaninda meydana gelen savaslardi. Ibn Omer bu soruya: “Onlarin
savasi sizin savasiniz gibi miilk (saltanat) talebi sebebiyle degildi.” diyerek karsilik
vermisti.””' ifadelerden de anlagilacag: iizere ibn Omer bu kisilerin yapmus olduklari
savaslar1 saltanat savasi goriiyordu. Bu durum da diger sebeplerle birlikte onun bu

savaglarda tarafsiz kalmasina sebep oluyordu.

Bir keresinde Muaviye b. Amr b. As, savasmak isteyip

istemedigine dair goriisiinii 6grenmek niyetiyle Ibn Omer’in yanina gelip:

- “Ey Ebi Abdurrahman! Ortaya ¢ikip halifeligini ilan etmenden seni
engelleyen nedir? Sen Rasulullah’in ashabindansin, Emiru’l Mii’minin’nin oglusun,

insanlar arasinda bu ise senden daha layik kim vardir.” dediginde Ibn Omer:
- “Insanlarin hepsi bu konuda icma ettiler mi?” dedi. Muaviye b. Amr:
- “Cok kiigiik bir grup haricinde evet.” deyince Ibn Omer:

- “Insanlarin tamami bana biat etseler sadece Hecer’den ii¢ kaba adam
buna muhalefet etse, yine de (ben bunu kabul etmem).” demis, Muaviye b. Amr bu

cevaptan sonra onun savasmak istemedigini anlamis ve Ibn Omer’e:

% ibn Sa’d, Tabakat, IV, 171-172; Ebu Nuaym, Hilye, I, 309-310.
2 Buhari, Sahih, IV, 2438, (Fiten, 16).
#! {bn Hacer, Fethu’l Bard, XIV, 547.
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- “Diger tlkelerden sana yazip, bundan sonra ne senin ne de
evlatlariin sikinti gekmeyecegi kadar sana mal, miilk verseler, neredeyse insanlarin
tamaminin kendisine biat edecegi birine sen de biat eder misin?” dediginde Ibn

Omer:
- (Bu muhabbetten sikilmis bir vaziyette) “Of artik sana, yamimdan ¢ik

git ve bir daha da buraya gelme. Yaziklar olsun sana! Benim dinim sizin dinar ve
dirhemlerinize (karsilik satilik) degildir. Ben bu diinyadan elim pak ve temiz olarak
ayrilmay1 istiyorum (yani mal, miilk karsiliginda hilafete ehil olmayan birine biat

ederek manevi anlamda elimi kirletmek istemiyorum).” diye karsilik vermisti.>

Ibn Omer, Insanlarin hepsi bu konuda icma ettiler mi? sorusuyla iizerinde
herkesin ittifak ettigi bir halifeligi kabul edeceginin sinyalini veriyordu ancak o, her
ne sebeple olursa olsun miilk ve saltanat i¢in savagmasinin miimkiin olmadigini da

bildiriyordu.
b) SIYASI SEBEPLER

Kiliglarin ¢ekildigi, halifenin katlinin miibah gorildiigi,
fitnenin ayyuka c¢iktig1, ashabin biiyiiklerinin birbirlerine savas actigi bir donemde
olay1r tamamen dini sebeplere baglamak elbette dogru olmayacaktir. Dolayisiyla
olaylarin daha iyi anlasilmasi ve bilimsel bir calismanin objektifligi agisindan Ibn
Omer’in tavrin1 belirlemede dnemli olan din dis1 etkenleri; siyasi, psikolojik ve
ekonomik sebepler bashig: altinda ele alabiliriz. Insan unsurunun bulundugu her
yerde, bu faktorler karakter iizerinde etkili olmustur. Unutulmamalidir ki,
aragtirmamiza konu olan sahabiler de oncelikle bir insandir. Dolayisiyla insanlarin
duygulari, hedefleri ve beklentileri onlarin alacagi kararlarda daima etkili olmustur.
O halde oncelikle Ibn Omer’in bu savaslarda yer almamasinin siyasi sebepleri igin

sunlar1 sdyleyebiliriz.
b.1) Hz. Osman’in Telkini Sebebiyle

Ibn Omer, Hz. Osman sehit edilip fitne ortaya ¢ikincaya kadar
bir ¢ok gazaya katilmis ve asilerle savasmak i¢in hazir bulunmustur. Nitekim

Miiminlerin Emiri Hz. Osman kusatma altina alindiginda, sehit edilmesinden bir giin

2 {bn Sa’d, Tabakat, IV, 164.
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once Zilhicce aymin on yedisi persembe giinii, sayilar1 700’e varan, aralarinda
Abdullah b. Ziibeyr, Hasan, Hiiseyin, Mervan, Ebu Hureyre ve Osman’in bazi
kolelerinin bulundugu muhacir ve ensar grubu i¢inde yer almig, Hz. Osman’1 asilere

kars1 korumak istemistir. Ancak Osman bunu kabul etmemis ve:

- “Uzerinde hakkim olan herkese yemin verdiriyorum, kalkip evine
293

gitsin.” demistir.

Bu baglamda Ibn Kesir’in Biddye adli eserinde gectigi iizere
“Hz. Omer’in oglu Abdullah, Rasulullah (as.)’in vefatindan sonra, Hz. Osman’in
muhasara edildigi giin ve Necretii’l-Hartri vak’ast disinda silah kuganmis degildir.”

seklinde bir rivayet vardir.”*

b.2) Hz. Ali’yi Hilafet Konusunda Hirsh Gérmesi Sebebiyle

ibn Omer Hz. Osman’1t hem onu pervasizca elestirenlerin haksiz
elestirilerine karsi sozlii olarak savunmus™ hem de muhasara edildigi zaman,
babalarinin emriyle gelen Hasan, Hiiseyin ve Abdullah b. Ziibeyr’in de igerisinde
bulundugu bir grup ile onu korumak icin kili¢ kusanip binlerce kisinin karsisina
¢ikmustr.® Ancak Hz. Osman’in ardindan hilafete gegen Hz. Ali zamaninda yapilan

» P7 «sadece iki kisi haric Ummet-i

savaglarda yer almayip “tarafsiz kalmis”,
Muhammed’in tamami Ali’nin yaninda yer alsa (ben de Ali tarafinda yer alip) o iki
kisiyle savagmam,”™”® demistir. Elbetteki bunun bir sebebi olmalidir. Bunun dini

sebepleri yukarida zikredildi. Diger sebepler hakkinda sunlar sdylenebilir:

ibn Omer, Ali ile beraber olup fiilen savasmasa da onun
faziletini kabul ediyor, ona kars1 cephe aganlar arasinda da yer almiyordu. Onun bu

faziletini de su sozlerle dile getiriyordu:

“Biz, Rasulullah (sav.) zamaninda soyle derdik: insanlarin en hayirlisi

2% fbn Kesir, Bidaye, VII, 181.

2% bn Kesir, Bidaye, VII, 182.

5 Buhari, el-Camiii’s-Sahth, V, 199-200, (Megazi, 134), (Beyrut, 1987); VI, 401, (Tefsir, 337);
Mehmed Sofuoglu, Sahih-i Buhari ve Tercemesi, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1987, c. VIIL, s. 3805-
3806, (Megazi, 19).

29 fo Kesir, Bidaye, VII, 176.

7 Agirakea, “Abdullah b. Omer”, Samil islam Ansiklopedisi, I, 18.

2% {bn Sa’d, Tabakat, IV, 150.
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Ebu Bekir, ondan sonra Omer’dir. Ali b. Ebi Talib’e de ii¢ sey verilmistir: Bu iic
seyin bana verilmesi benim i¢in kirmizi tiiyli davarlara sahip olmaktan daha
hostur.”**® diyerek Sa’d b. Ebi Vakkas béliimiinde de deginilen bu 6zelliklerin her

birini ayr1 ayr1 agiklamigtir.

Ancak ibn Omer, Hz. Osman’in hakli oldugunu diisiiniip ona
yardim ederken Hz. Ali’yi hilafet hususunda hirshi gériiyor ve: “Bu ise kili¢ karisti,
ben bunu anlayamiyorum. Bu nedenle ben Hz. Ali’ye ne diismanlik izhar eder, ne de
gizlerim. Ben bu ise karismam.”" diyerek onun da Hz. Osman gibi kimseyle
savagmamasini istiyor, bunun aksine hareket ettigi i¢in de ona yardim etmeyip

tarafsiz kalmay1 tercih ediyordu.
b.3) Hilafet Hususunda Kendisine Hak Taninmamasi Sebebiyle

ibn Omer her ne kadar silahli miicadeleye girismemis, Ali’nin
{istiinliigiinii kabul etmis olsa da Ibn Omer halife olmak istemezdi demek dogru
olmaz. Nitekim Hz. Ali, biat etmeyenlerden kefil istememesine ragmen, belki de
halife olma istegini sezdiginden olsa gerek, “Insanlar biat etmedik¢e ben de biat
etmeyecegim.” diyen ibn Omer’den kefil getirmesini istiyordu. Ancak ibn Omer

buna: “Ben herhangi bir kefil goremiyorum.” diye cevap veriyordu.*"’

Fitne doneminde savaslara katilmadigi i¢in Abdullah b.
Omer’i takdir edenler oldugu gibi, onu bu konuda elestirenler hatta Miisliimanlar
arasinda kan dokiilmesinin sebebi olarak gorenler de vardi. Ayrica bazilari onun bu

durumunu hilafeti ele gegirmek igin bir senaryo olarak da goriiyorlardi.**

Amr, Muaviye ile Misir valiligini kendisine vermesi sartiyla
anlasgtiktan sonra bir yandan Muaviye’ye Osman’in kanli gémleginin mescitte teshir
etmesini ve Hz. Osman’1 Ali’nin dldiirttiigline halki inandirmasini tavsiye etti. Diger
yandan da Hz. Omer’in oglu Abdullah’1, Sa’d b. Ebi Vakkas’i, Muhammed b.
Seleme’yi isyana tesvik etmeye basladi. Ancak Medineliler Muaviye’ye, tulekaddan

2 {bn Kesir, Bidaye, VII, 342.

390 Kutlu, Tiirklerin islimlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 54.
3 Taberd, Tarih, IV, 428; ibn Esir, el-Kamil, III, 191.

392 Ebu Nuaym, Hilye, I, 294.
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yani Mekke’nin fethinde bagislanip azad edilenlerden olmas1 sebebiyle hilafete layik

olmadigim bildirmek suretiyle cevap verdiler.’”?

Abdullah b. Omer hilafette kendisinin de hak sahibi
olduguna inaniyor ancak bunun ger¢eklesmesi ig¢in ittifakin sart oldugunu
bildiriyordu. Ayrica o, hilafet konusunda kendisine hi¢ sans tanimadiklar1 i¢in Hz.
Ali’nin, Talha ve Ziibeyr’in ve de Muaviye'nin yaninda yer almak istemiyordu.
Diger taraftan zaten Muaviye’yi tulekddan olmasi sebebiyle hilafete layik da

gérmiiyordu.®® Geriye tek bir segenek kaliyordu. O da tarafsizhikt.

iddia edildigine gore Ibn Omer’in Ali’ye biat etmekte
gecikmis olmasiin altinda yatan nedenlerden biri de Hz. Ali lizerinde ittifak
edemeyen iimmetin kendisine biat etme timidi ve istegidir. Ayrica kiz kardesi Hafsa
ile aralarinda gecen su diyalog da, onun hilafet hususunda istekli oldugunu

gostermektedir. L
Ibn Omer (radiyallahu anhiima) anlatiyor: Siffin vak’asi

sonrasinda Hz. Hafsa (radiyallahu anhd)’nin yanina girdim, sa¢ orgililerinden su
damliyordu. Ona: “Ali ile Muaviye arasindaki hiikiimet davas1 sebebiyle goriiyorsun
halk ne hale geldi. Simdi Haremeyn ve bagka yerde hayatta kalan sahabileri toplayip
fikirlerini almak istiyorlar, bu hilafet ve emirlik meselesinde bana higbir hak
tanimadilar. Benim bu igle bir ilgim yoktur o yiizden miizakerelere gitmeyecegim),”

dedim. Hafsa: )
- “Haydi sen de gidecek heyete katil. Insanlar seni bekliyorlardir.

Onlardan geri durmani, muhalefet saymalarindan korkarim!” dedi ve Abdullah,
oraya gidinceye kadar onu birakmadi. Bunun iizerine Abdullah heyetle birlikte oraya
gitti. Hakemlerin hiikiim vermesinden sonra Muaviye bir hutbe irat etti ve

(Abdullah’la babasi Omer’i kastederek):

- “Kim bu hilafet meselesi hakkinda konusmak istiyorsa kendini bize
gostersin (meydana ¢iksin). Surast muhakkak ki biz, halifelige ondan da babasindan
da daha layig1z.” dedi. Ravi Habib b. Mesleme, Abdullah’a: “Ona cevap vermedin
mi?” dedi. Abdullah: (“O giine kadar diinyada kendim i¢in bir sey yapmaya karar

vermemistim. Ancak o giin Muaviye, “Kim bu ise bizden daha layiktir?” diye

3% Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 221.
3% Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 221.
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sorunca, ‘Bu ise senden daha ¢ok layik olan kisi sana ve babana islam’1 zorla kabul

ettiren (Ali ra.)’dir, demeye niyetlendim.**”

) Fakat, agzimdan bir kelime ¢ikar da
insanlar boliiniip birbirlerine diiserler, yeniden kan akar ve istemedigim bir manaya
cekilir diye korktum. O anda Allah’in cennetlerde sabreden kullarina hazirladigi
miikafatlar1 da hatirlayarak (Muaviye’ye) karsilik vermekten vazgegtim” dedi. Habib
b. Mesleme “bu tavri takdir ederek: “Sen Allah tarafindan bu fitneden korunup

. 306
muhafaza olunmussun!” dedim” der.

Goriildiigii {izere “Abdullah b. Omer, Siffin Savasi’nda
ihtilafin ¢6ziimii Hakemeyn’e yani biri Hz. Ali, digeri de Muaviye tarafindan
secilecek iki hakemin tespit edecegi ortak goriise havale edildikten sonra, hayatta
kalan sahabilerin fikirlerini almak iizere yapilan bir davete icabet edip-etmeme
hususunda Rasulullah’in zevcelerinden ve ayn1 zamanda kiz kardesi olan Hafsa ile
istisare etmistir. Kendisi kirgin bir hava tasimakta, bu sebeple de davete icabet

etmemeyi istemekte ancak Hz. Hafsa, katilmasini tavsiye etmektedir.”"’

“Abdullah katilir. Muaviye’nin kulagina Abdullah’tan bir
seyler ulasmis olmali ki, ilk hutbesinde ta’rizkdr ve hatta tehditkdr bir islupla
Abdullah’a laf atar. Abdullah, Hz. Ali lehine konusup, bidayetten beri islam igin
calistigini, Muaviye ve babasi Ebu Siifyan’a karst Uhud’da, Hendek’te Islam’1
korumak i¢in savas verdigini, bu sebeplerle onun hilafete kendisinden layik oldugunu
sOylemeyi diigiintir. Fakat, fitne ¢ikmasin diye siikut eder. Said b. Mansur’un
kaydettigi munkat1 bir rivayette Abdullah, Muaviye’ye sdyle sOylemek istemistir:
‘Hilafete, Islam adina sana ve babana kars1 savasmus olanlar daha layiktir.” Ancak

kan dokiilmesi ve soziiniin yanlis anlasiimasi korkusuyla susmayi tercih eder.”®

3% fbn Sa’d, Tabakat, IV, 182; Ibn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 308.

306 Buhari, Sahih, V, 214-215, (Megézi, 146), (Beyrut, 1987); ibn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 308;
Zebidi, Sahih-i Buhari Muhtasar1 Tecrid-i Sarih Tercemesi, (Miitercim: Ahmed Naim), X, 216,
DIB Yay., Ankara, 1970.

7 fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 309.

3% [bn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 309.
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Bir baska rivayette Abdullah bin Omer: “Benim hakkimda
bende olmayan bir seyin varoldugunu zannetmesinden korktugum ig¢in bunu

sdylemekten vazgectim” demistir.**

Muaviye’nin Ibn Omer ve babasi Hz.Omer’e bu derece
saldirmasinin sebebi, Zehebi’nin beyanina gore, o giin biitlin fikirlerin Abdullah b.
Omer’in segilmesi iizerinde toplanmis olmasidir. Fakat ibn Omer bunu kabul

310

etmemistir.” ~ Clinkii o, sadece Muaviye taraftarlarinca biat edilen bir halife olmak

istememektedir.
Ancak diger taraftan su da akla gelebilir: Muaviye

baslangigta hilafet i¢in kendine hi¢ sans tanimazken simdi adi hilafette Ali ile birlikte
anilmaya baglamis ve bu sebeple herhangi birinin hilafet iddiasiyla ortaya ¢ikmasini
engellemek icin, orada bulunanlara boyle bir soru yoneltmistir. Aslinda bu soru her
ne kadar orada bulunanlarin tamamina yoneltilmis bir soru ise de, 6zelde bu is igin
chliyet sahibi olan Abdullah b. Omer’i hedef aliyordu. Ciinkii hilafete layik olan
birkag kisi icerisinde ibn Omer de vardi. “Hatta bir ¢ok kisi ona gelip biat etmek

3 . & NP : . .
?2" Ibn Omer buna biitiin timmetin karar vermesini istiyordu. Hz. Ali ve

istemisti.
Muaviye’nin ona da hak tanimasi gerektigini diigiiniiyordu. Bunu yapmayip kan

doktiikleri i¢in de onlarin yaninda yer almiyordu.

Her ne kadar ibn Omer: Ben ‘La ilahe illallah’ diyen kisilerle
savagmay1 hos gdérmedigim icin Cemel ve Siffin Savaglari’na katilmiyorum, dese de
onun daha baska hesaplar giittiiglinii ileri siirenler vardi. Bu diisiinceye sahip
olanlardan biri ona gelerek savasmama sebebini sormus ve yine bu cevabi almigti.

Ancak bundan tatmin olmayan adam:

- “Vallahi senin asil niyetin bu degildir. Sen Rasulullah’in ashabinin
birbirlerini yok etmesini senden baska kimse kalmayinca da, Abdullah b. Omer’e
gelerek onun halifeligine biat edin! denilmesini istedigin i¢in boyle yapiyorsun.”

demis ancak Ibn Omer bu adama:

3% fbn Sa’d, Tabakat, IV, 182.

319 Sofuoglu, Mehmed, Sahth-i Buhari ve Tercemesi, c. VIII, s. 3847, (Megazi, 31, 179. Dipnot),
Otiiken Nesriyat, Istanbul, 1987.

3 7irikli, A’1am, IV, 246.
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- “Vallahi benim boyle bir niyetim yoktur.” diyerek karsilik vermisti.*'?

Ancak dikkat edilirse Cemel ve Siffin Savaslarinda tarafsiz kalan Ibn Omer,
kendisine soru soranlara bunun nedenini anlattig1 halde kiz kardesi Hafsa haricinde
hi¢ kimseden tarafsiz kalmasini istememistir. Iste toplumun karsisina cikip, toplumu
bu savaslardan uzak tutmak igin onlara telkinlerde bulunmamasi sebebiyle ibn Omer,

pasif tarafsizlardan sayilmistir.
¢) PSIKOLOJIiK SEBEPLER
c.1) Yapa Itibariyle (Karakteri Sebebiyle)

Ibn Omer, Mekke ve Medine’de niifuz sahibi biri olmasinin
yaninda yapi itibariyle tarafsizliga ve ara buluculuga meyilli bir kisiydi.
Miisliimanlarin karsilastiklart bir ¢ok miiskiil meseleyi o hallederdi.’"? Tamamiyla
Islam toplumunda ve islam terbiyesiyle yetismis olmas1,>'* hal ve hareketleriyle Hz.

Peygamber’e ¢ok benzemesi’'"” sebebiyle herkes tarafindan da sevilen bir sahsiyetti.

Nitekim Hz. Osman’in evi asiler tarafindan muhasara altina
alindiginda Ibn Omer bu miiskiilatin ¢dziimiinde ona da yardime1 olmak istemigti.>'
Miittaki bir hayat yasayan,”'” yumusak huylu ve agir bash olan, olaylara temkinli
yaklagmasini bilip devlet kademesinde “sorumluluk gerektiren makamlarda resmi bir

gbrev almaktan uzak duran,™'®

mesuliyeti biiylik olaylara karismayir uygun
bulmayan Ibn Omer, Miisliimanlar arasinda meydana gelen savaslara da
katilmamustir.*'” Kendisine sorulmadikg¢a goriis bildirmeyen ve Ebu Musa gibi aktif
bir tarafsizlik politikasi izlemeyen, bununla birlikte ¢dle de ¢ekilmeyen Ibn Omer,
toplum i¢inde normal hayatina devam etmis, cemaatle namaz kilmaktan, insanlarla
olan sosyal iligkilerinden 6diin vermemis ve durumunu: “Galip gelenlerin ardinda

59320

namaz kilarim ancak fitne doneminde kimseyle savasmam. sOzleriyle 6zetlemisti.

312 Epu Nuaym, Hilye, I, 294.

313 Atasoy ve digerleri, islam Ans., I, 185-186.

314 Agirakca, “Abdullah b. Omer”, Samil Islim Ansiklopedisi, I, 18.

315 Ahmed b. Hanbel, Kitabii’z-Ziihd, II, 286.

316 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 181.

37 Ahmed b. Hanbel, Kitabii’z-Ziihd, II, 283.

318 Yiiksel, “Dort Halife Donemi Olaylart Karsisinda Abdullah bin Omer”, Istem Dergisi, VI, 64.
319 Ebu Nuaym, Hilye, I, 294.

329 ibn Sa’d, Tabakat, IV, 149.
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Yani o, tarafsiz kalmakla ayn1 zamanda kendi karakterine de uygun olan1 se¢gmisti.
¢.2) Babas1 Hz. Omer Sebebiyle

Fitne déneminde ibn Omer’i halife segmek isteyenler oldugu
halde o kendisi sebbiyle savas ¢iksin istememis ve tam bir ittifak olmadig: siirece de
bu teklifleri kabul etmemisti. Ibn Omer’in halife olmay:r kabul etmemesinde,
babasim su sdzlerinin etkili olmus olmasi muhtemeldir. Nitekim Hz. Omer 6liim
dosegindeyken kendisine, “Abdullah’in halife olmasi hakkinda ne dersin.” diyen bir
adama Hz. Omer, “Kesinlikle sen bunu Allah’m rizasim kazanmak igin

soylemedin.”**!

“Allah senin canini alsin, sen benden bdyle bir seyi nasil
isteyebilirsin. Eyvahlar olsun sana, ben karisini bosamaktan aciz bir adami nasil
halife segebilirim!” sdzleriyle Omer ailesinden birinin hilafete gegmesini

322 Hz. Omer, hilafet yiikiinii Omer ailesinden bir kisinin

istemedigini dile getirmisti.
omuzlamasint yeterli goriiyor ve kendisinden sonraki halifeyi segecek heyette
oglunun sadece miisavir sifatiyla bulunup halifelige talip olmamasi konusunda
tavsiyede bulunuyor, Ibn Omer de babasmin bu tavsiyesine uyuyordu. Esasen
oglunun uysal karakterini iyi bilen Hz. Omer, onu hilafet gibi agir bir sorumlulugu
gerektiren gorevi tasiyacak giice sahip de gérmiiyordu.’”® “Dolayisiyla buradan
hareketle Ibn Omer’in sorumluluk gerektiren bir makamda bulunabilecek bir
konumda olmadig1 sonucu ¢ikartilabilecegi gibi, Hz. Omer’in istihdam politikasi
geregi bunu ayrica bir gerek¢e ve mazeret olarak kullanmis oldugu da
diisiiniilebilirdi. Zira Hz. Omer devlet idaresinde zafiyete sebep olabilecek biitiin
yollar1 kesmek arzusundaydi. Bu anlamda Hz. Omer, koydugu bir yasaga oncelikle

kendi aile mensuplarinin uymasina dzellikle dikkat etmigti.”***

Abdullah b. Omer igin, tamamen hilafetten uzak durmaya
calisan, onu elinin tersiyle iten biridir, diyemeyiz. Ancak o her zamanki olaylar
karsisindaki temkinli yaklasimini Osman’dan sonra da siirdlirmiis ve Miisliimanlarin
farkli gruplara ayrildigi bir ortamda halife olmanin uygun olmayacagini
diisiinmiistiir. Ayrica Hz. Omer’in hilafet yiikiinii Omer ailesinden bir kisinin

omuzlamasint yeterli gérmesi ve belki de hilafeti saltanata ¢evirmek istememesi

32! fbn Sa’d, Tabakat, III, 343.

322 Taberd, Tarih, IV, 228; ibn Esir, el-Kamil, IIL, 65.

323 {bn Esir, el-Kéamil, 111, 65-66.

324 Yiiksel, “Dért Halife Dénemi Olaylar1 Karsisinda Abdullah b. Omer”, istem Dergisi, VI, 64.
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sebebiyle kendinden sonraki halifeyi segerken oglu Abdullah’1 stiraya farkli bir
konumla dahil etmis ve yine halife olmamasini agik ve net bir lisanla dile

325

getirmisti.”” Iste Abdullah daha sonralar1 da babasmin sdziinden ¢ikmamis ve onu

hilafete layik gorenler oldugu halde saltanat i¢in savaslara katilmamist.

Bir bagka rivayet gectigi iizere Hz. Osman doneminde de
fetihlere katilan Ibn Omer, resmi olarak kadilik gorevini iistlenmeyi kabul
etmemistir. Hz. Omer’in halifelik konusundaki tavsiyesini, bir anlamda devlet
kademesinde vazife almamak olarak da degerlendirmis olmas: muhtemel olan Ibn

Omer bundan sonraki donemlerde de ayni sekilde davranmugtir.**
c.3) Hz. Ali’den Cekinmesi Sebebiyle

Mekke’de kendisine sahsi kin giiden bir ¢ok kisinin
toplandig1 haberini alan Hz. Ali, Mekke’nin aldig1 bu tehditkar durum karsisinda,
Sam seferinden daha once bir Mekke seferi yapmak gerektigini anladi. Fakat
Medineliler kismen Talha ve Ziibeyr tarafinda oldugu ve ayn1 zamanda Ali’den de
korktuklar1 icin, yeni halifenin = Mekke {izerine yiirliylis teklifini tereddiitle
karsiladilar ve savasa istirak etmemeye karar verir gibi oldular. Ali, Omer’in oglu ve
kendi torunu olan Abdullah b. Omer’i ¢agirdi. Ancak Ibn Omer, Aise, Talha ve

Ziibeyr lizerine yapilacak olan bu sefere katilmaktan geri durarak:

- “Ben ehl-i Medine ile beraber sana biat ettim. Eger Medineliler sefere
istirak ederlerse ben de ederim.” cevabini verdi. Ali’nin, Ibn Omer’i beraber gitmeye
tesvik etmeye caligmasi, onun Medineliler iizerindeki niifizunu bildigi icindi.
Halbuki simdi Abdullah da bu sefere istiraktan geri duruyordu.”*?’ Talha ve Ziibeyr
Basra’ya yiiriidiikleri sirada Ibn Omer’le onlar da karsilasmislar ve onlar da onu
kendilerine katilmaya davet etmislerdi. Ancak ibn Omer onlara da aym cevabi

328 ve bu savaslarda hicbir gruba dahil olmak istemedi. ifade edildigi iizere,

verdi
sayet Ibn Omer savasa katilsaydi, Medineliler iizerindeki niifuzu sebebiyle onu bir

cok kisi takip ederdi. Ancak ibn Omer savasmak istemiyor ve Medineliler savasirsa

325 Yiiksel, “Dort Halife Donemi Olaylart Karsisinda Abdullah b. Omer”, istem Dergisi, VI, 71.
326 yiiksel, “Dért Halife Dénemi Olaylar1 Karsisinda Abdullah b. Omer”, istem Dergisi, VI, 77.
327 Siikri, Islam Tarihi’nde Nifak, 58-59.

328 Esedi, el-Fitnetii ve Vak’atii’l Cemel, 118.
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ben de savasirim diyordu fakat biliyordu ki, kendisi savasa ¢ikmadig miiddetge ehl-i

Medine de savasa ¢ikmayacakti.

Ibn Omer’in toplum nezdinde ayri bir yeri vardi. O da Talha ve Ziibeyr ile
aym goriisleri paylasiyordu.’® Ancak ibn Omer yine de diger Medineliler gibi Hz.
Ali’den ¢ekindigi igin isyanci gruba da dahil olmak istemiyordu.®® Hatta “Hz.
Peygamber ile evlenmek suretiyle, Peygamber (sav.) ile Hz. Omer arasindaki

9331

yakinlig1 artiran,”™”" Mii’minlerin annesi Hafsa bint Omer, “Islam’1 (ilk olarak) kabul

eden birkag kisiden biri olan ve bu ugurda maliyla caniyla ¢alisgan Hz. Ebu Bekir’le

Hz. Peygamber (sav.) arasindaki dostluk ve yakinligi artiran™*

Hz. Aise’ye,
Basra’ya gitme hususunda muvafakat etmek istemisse de kardesi Abdullah, onu da
bundan men etmisti.’*® Hz. Hafsa durumu Hz. Aise’ye bildirince Aise: Allah
Abdullah’1 affetsin demekle yetindi.*** Cemel ashabi Abdullah b. Omer’in de
kendileriyle birlikte hareket etmelerini istiyorlardi. Ancak o, kardesi Hafsa’y1 bundan
men ettigi gibi kendisi de bu gruba katilmamisti.**> Aslinda basina bir sey gelir
endisesiyle kiz kardesi Hafsa’y1 da savasmaktan alikoyan ibn Omer’in endiselendigi

kadar vardi. Nitekim bu savasa katilan Hz. Peygamber’in diger bir esi Hz. Aise’nin

hevdeci gozii donmiis asiler tarafindan oklanmis ve Aise canini zor kurtarmisti.

Iste Abdullah’in bu duruma diismek istememesi, onu ve
kardesi Hafsa’y1 Cemel ve Siffin Savaslarindan uzak tutmustu. Abdullah b. Omer
Hz. Ali’yi iyi tanmiyordu. O aradan on iki yil gectikten sonra bile kardesi
Ubeydullah’tan Hiirmiizan’in hesabini1 sorabilen birisiydi. Eger bu zaferi Hz. Ali
kazanir ve tam bir hakimiyet saglanirsa, bu fitnede bas1 ¢ekenler ceza
gorebileceklerdi. Ayrica Hz. Ali’nin fedaileri vardi. Onlar Ibn Omer’i savasta da
savastan sonra da arayip bulurlardi. Nitekim Ester daha biat sirasinda Ibn Omer’in

basini vurmak istemisti.>*

32% Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 202.

330 Siikri, Islam Tarihi’nde Nifak, 58-59.

331 Savag, Hz. Muhammed Devrinde Kadin, 164; Riza Savasg, ilk Donem Islam Toplumunda
Kadinin Konumu, Tibyan Yayincilik, izmir, 2004, s. 71.

332 Savas, Hz. Muhammed Devrinde Kadin, 164; Savas, ilk Donem islim Toplumunda Kadinin
Konumu, 71.

333 Esedi, el-Fitnetii ve Vak’atii’l Cemel, 114; ibn Kesir, Bidaye, VII, 231.

334 Esedi, el-Fitnetii ve Vak’atii’l Cemel, 114;

333 {bn Imad, Sezeratii’z-Zeheb, 1, 42.

336 Taberd, Tarih, IV, 428; ibn Esir, el-Kamil, III, 191.
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c.4) Hz. Ali’nin Ubeydullah’a Kisas Uygulamak Istemesi Sebebiyle

Onun tarafsiz kalmasinda etkili olan bir diger sebep de su

olabilir:
Abdullah’in  kardesi Ubeydullah Ali karsit1 olanlar

arasindaydi. Hz. Omer sehit edildiginde, Hz. Omer’in oglu Abdullah’in kardesi
Ubeydullah, babasinin 6ldiiriilmesinde parmagi bulundugu diisiincesiyle Ciifeyne’yi,
Hiirmiizan’1 ve Eb0 Liili’niin kizin1 sorgusuz sualsiz o6ldirmiistii. Hz. Osman’in
halife olduktan sonra kisas uygulanmasini isteyenlere, “Omer’den sonra ibn Omer’in
de mi 6ldiiriilmesini istiyorsunuz.” demis ve kisasi reddetmisti.”’ Ancak Hz. Ali
hilafete gecince daha kontrolii tam olarak ele alamamig olmasina ragmen on iki yil

onceki bu meseleyi tekrar giindeme getirmisti.

Siffin Savasi 6ncesinde Ubeydullah b. Omer b. Hattab
gelmis ve Hz. Ali’nin huzuruna girmek i¢in izin istemisti. Kendisine izin verilince
oraya girdi. Hz. Ali ona: “Hiirmiizan’1 zulmederek 6ldiirdiin mii? Halbuki o, amcam
Abbas’in sayesinde Miisliiman olmustu. Baban ona iki binlik maas vermeyi gerekli
kilmistt. (Simdi sen de kalktin, bu adam1 6ldiirdiin) ve benden kurtulmay1 umuyorsun

Oyle mi?...” dedi.
Bunun {izerine Ubeydullah: “Seni benden Hiirmiizan’in kanmi isteyen biri

haline getiren Allah’a hamd olsun. Ben ise senden Miiminlerin Emiri Osman’in

kanini istiyorum.” demisti.

Hz. Ali ona: “Bizi savas bir araya getirecek ve sen bunu biliyorsun.”
dedi. Hz. Ali’nin bu tutumu Abdullah’in kardesi Ubeydullah’in Ali karsit1 olanlar
arasinda olmasinda etkili olmustu.®*® Abdullah b. Omer’in Hz. Ali’nin faziletini
kabul ettigi halde onun yaninda yer almamasinin sebeplerinden birinin de kardesi
Ubeydullah’in karg: tarafta yer almasi ve Ali’nin Ubeydullah’a kars1 takindigi tavir

oldugu diisiiniilebilir.

337 ibn Sa’d, Tabakat, I, 356.
338 Dineverd, islam Tarihi, 222,
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d)EKONOMIK SEBEPLER

Hz. Ali, kendisine biat edilince beytii’l male Ammar’1
memur etti ve hi¢bir kimsenin baska bir kimseden iistiin olmadigini bildirip herkese
ic dinar vermesini emretti, bana da {i¢ dinar getir buyurdu. Ammar, beytii’l male,
Ebu’l-Heysem ve bir kag kigiyle gitti. Beytii’l malde ii¢ yiliz bin dinar bulundu; yiiz
bin kisiye dagitildi; hi¢bir kimsenin Obiirlinden {istiin tutulmamasi bazilarina agir
geldi. Hatta Sehl b. Huneyf bile: “Ey Mii’minlerin Emiri, bu diin benim kdlemdi,
onu bugiin azad ettim; ona ne verdiysen bana da onu verdin.” dedi. Hz. Ali, “Evet,
sana ne kadar verdiysem ona da o kadar verdim.” dedi. Talha, Ziibeyr, Abdullah b.
Omer, Said b. As ve Mervan’la Kureys’ten baz1 kimseler de buna raz1 olmadilar;
Velid b. Utbe de bunlardandi. “Osman’in verdigi gibi vermezsen, seni birakir, Sam’a
gider, Muaviye’ye katiliriz.” dedi. Talha, Ziibeyr ve Abdullah memurlara bunu siz mi
yapiyorsunuz Emiru’l-Mii’minin mi diye sordular. Memurlar, biz onun emri olmadan

bir sey yapamayiz, dediler.’”

Bunun iizerine Ali’yi aradilar. Giines altinda, tuttugu bir
is¢iyle ¢alismakta oldugunu gordiiler. “Hava cok sicak, suraya gidelim.” dediler, bir
golgeligi gosterdiler. Ali, peki dedi; golgelige sigindilar; konusmaya basladilar.
“Bizim Rasulullah’a yakmlhigimiz var, savaslarda bulunduk; ne Omer boyle verirdi
ne Osman. Sen bizi herkesle bir tutuyorsun.” dediler. Hz. Ali, “Benden 6nce mi
Miisliman oldunuz?” diye sordu. “Hayir dediler, sen ilk Miisliman olansin.”
“(Rasulullah’a) benden daha mi1 yakinsiniz.” dedi. “Hayir dediler. onun senden daha
yakin1 yok fakat biz de ona uyduk, miisriklerle savastik.” “Benim kadar m
savastiniz.” dedi. “Hayir dediler, senin gibi savasan yoktur.” Bunun iizerine, “And
olsun Allah’a dedi Ali, benimle is¢im arasinda bile bir fark gézetmem ben.” Ertesi
giini Talha’yla Ziibeyr, mescitte bir bucaga oturdular; yanlarina Said b. As ve
Ziibeyr’in oglu Abdullah da geldi; Ali’yi kinamaya koyuldular; bunlar, kendilerine
verilen parayr da almamiglardi. Ammar, yanlarina gidip 06giit vermek istedi.
Ziibeyr’in oglu Abdullah, Ammar’a agir sozler sdyledi. Ammar, “Ali’ye kars1 biitiin
insanlar birlesseler, ben gene elimi ona veririm; sehadet ederim ki, Peygamber’in,

Allah’in  emriyle gonderildigi glinden beri, ondan {stiin tuttugu kimseyi

339 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 202-203.
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bilmiyorum.” dedi. Bunu duyan Ali, hutbeyi minberde okudu; inip iki rekat namaz
kildi. Ammar’la Ziibeyr’i ve Talha’y1 cagirtti. Konustular; her ikisi de, bizimle
danigmadan bu isi yaptin dediler; bunun {izerine onlara bu sozleri sdyledi; sonra da
“Yenbu’da malim var, isterseniz size onlar1 vereyim.” dedi. Onu da kabul etmediler,
Kufe ve Basra valiliklerini istediler. Ali, reyinize bagvurmam gerekebilir; benimle
kalmaniz daha dogru buyurdu. Bu s6z iizerine umre etmek iizere Mekke’ye
gideceklerini soylediler; Hz. Ali, “Siz umre yapmayr degil hiyanette bulunmayi
istiyorsunuz, biatten dénmeyin, Miisliimanlarmn birligini bozmaym.” dedi. Ikisi de
dénmeyeceklerine dair soz verip yanindan ayrildilar.”** Ancak daha sonra yanlarina

aldiklar1 adamlarla birlikte Hz. Ali’ye kars1 ayaklandilar.

Abdullah Ibn Omer, Hz. Ali’nin Beytii’l mal’den alinan
paylar konusunda yaptig1 degisikliklere kars1 Talha ve Ziibeyr ile ayni1 goriiste karar
kilmust.>*' Artik ashabin ileri gelenleri kendi koleleriyle ya da Islam’la ¢ok geg
devirlerde miiserref olmus, herhangi bir sikintiya maruz kalmamis kisilerle ayn
maas1 aliyorlardi. Bu sebeple Hz. Ali’ye itiraz edenler vardi. Hz. Ali bunun sebebini

de soyle agiklamisti:
“Herkese esit verisime, kimseyi kimseden iistiin saymayisima gelince;

Bu, kendi reyimle, kendi hiikkmiimle yaptigim bir is, kendi dile§ime uyup verdigim
bir hiikiim degil ki. Ben de, siz de, Allah’in salat1 ona ve soyuna olsun, Rasulullah’in
verdigi hiikkme uyuyoruz; Rasulullah’in verdigi bir hiikiimdiir, seriatin hiikkmidiir ki
artik tamamlanmistir; degismesi miimkiin degil. Allah’in verdigi hiikiimde de size
ihtiyacim olamaz. Bu hususta vahye ne benim ne de sizin bir takdiriniz olabilir.
Allah’in emrine kars1 sizin hatirinizi ele almaya kalkisamam. Buna ne benim giliciim
yeter ne de siz razi olursunuz. Allah bizim de goniillerimizi gercege razi etsin, sizin
de goniillerinizi; bize de sabir ilham etsin, size de. Sonra dedi ki: Allah rahmet etsin
o kisiye ki, hakki goriir, ona yardim eder; cevri goriir, onu reddeder; cevredene,

zulmedene karst da hakka yardimer olur.**

Abdullah b. Omer, Hz. Ali’nin beytii’l mal’den herkese esit pay

ayirmast konusunda Talha ve Ziibeyr ile ayni diislinceleri paylastigi halde onlarin

340 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 203.
1 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 202.
2 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 202.
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yaninda yer alarak isyanci gruba dahil olmak istememis ve tarafsiz kalmisti. Ancak
o, tarafsiz kaldig1 halde Sa’d b. Ebi Vakkas gibi ¢6le ¢cekilmemis, insanlarla bir arada
yasamaya devam ederek fitneye bulagmama hususunda onlar1 uyarmis ve bu sebeple

aktif bir tarafsizlik 6rnegi sergilemistir.
D) USAME B. ZEYD
1- KISA BIYOGRAFISI

Usame b. Zeyd b. Harise b. Serahil el-Kelbi (ra.) nin kiinyesi
Ebu Zeyd** ve Ebu Muhammed’dir.*** Beyaz tenli olan babasi Zeyd b. Harise’nin
aksine esmer tenli, gobekli** ve basik burunlu olan®*® Usame’nin annesi, Hz.

3 Usame Mekke’de dogmus ve orada

Peygamber’in bakicisr’”’ Ummii Eymen’di.
yetismisti. Allah’mn dini Islam’dan baska bir din tanimamis, zaman1 geldiginde o da

Medine’ye hicret etmisti.**

Hz. Peygamber Usame’yi, kendi ailesinden biri gibi goriir, onu kendi
torunlarindan ayirmaz, Hz. Hasan’i bir dizine, Usame’yi diger dizine alir ve
“Allahim! ikisini de ¢ok seviyorum.” derdi. Bazen de yine onlar1 yanina alir ve

330 Rasulullah (sav.) Usame’ye

“Allahim! ikisine de merhamet et.” diye dua ederdi.
cok deger verirdi. Hatta bir keresinde Usame’nin gecikmesi sebebiyle, Rasulullah
yanindakilerle beraber onu beklemis ve onun i¢in Arafat donislni bile
geciktirmisti.®®' Rasulullah gazvelere ¢ikmadiginda silahini ya Hz. Ali’ye yahut da

Hz. Usame’ye verirdi.***

3 Ebu’l Fadl Ahmed b. Ali ibn Hacer Sihabii’d-Din el-Askalani, (h.773-852), Tehzibii’t-Tehzib, bs.
1, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 2001/1421, c. I, s. 107.

** {bn Sa’d, Tabakat, IV, 61.

3 fbn Sa’d, Tabakat, IV, 63.

348 ibn Esir, Usdii’l-Gébe, 1, 93.

3% {bn Sa’d, Tabakat, IV, 61; Mevlana Niyaz, Kadin Sahabiler, (trc. Ali Genceli), Bilmen Basimevi,
bs. 1, 1stanbul, 1971, s. 297-300.

38 el-Hayyat, et-Tabakat, 32; ibn Sa’d, Tabakat, IV, 61.

3 ibn Sa’d, Tabakat, IV, 61.

3% ibn Sa’d, Tabakat, IV, 61-62.

31 ibn Sa’d, Tabakat, IV, 63.

352 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, II, 504.
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Hz. Peygamber vefat ettiginde Usame, bir rivayete gore 18,
diger bir rivayete gore de 20 yasinda idi.*>* Ne zaman vefat ettigi hususunda ihtilaf
vardir. Rivayetlere gore hicri 43, 45, 50, 51, 52, 54, 55, 56, 57 yilinda Medine’de
vefat etmistir.”>* Hatta hicri 58 veya 59 yilinda Medine’ye ii¢ mil uzaklhkta® Ciirf
denilen yerde Muaviye’nin hilafetinin son giinlerinde 0ldiigli ve cenazesinin

Medine’ye tasindig seklinde rivayetler de meveuttur.**®
2- HZ. OSMAN MUHASARA EDILDiGi SIRADA USAME B. ZEYD

Usame b. Zeyd’in Hz. Osman ile sik1 bir dostlugu vardi. Ebu
Vail (Sakik b. Seleme)’den gelen bir rivayete gore Hz. Osman muhasara altina

alindiginda da Usame’ye:

- “Disaridaki bu durumu Osman’a anlatmayacak misin?” denildi.

Usame:
- “Ben bu konular1 onunla daha 6nce konustum. Simdi o kapiy1 ilk acan

kisi ben olmak istemem. Ben Rasulullah’tan su sozii isittikten sonra, iki kisi {izerine
emir olmus birine “Sen hayirlisin” diyecek degilim.” Ki o, sdyle buyurmustu:
“(Kiyamet giinii) bir adam getirilip cehenneme atilir. Cehennem, degirmen eseginin
degirmen taslartyla tahili 6gtlitmesi gibi onu 6giitlir. Bunun iizerine cehennem ehli

onun basina toplanir ve ona:

- “Ey Filan! Sen iyiligi emredip, kotiiliikten alikoymuyor muydun?”

derler. O da:

- “Evet ben iyiligi emreder ama emrettigim seyi kendim yapmazdim.

Kotiilikten nehyederdim fakat nehyettigim seyden uzak durmazdim.”*’

Usame b. Zeyd’in Hz. Osman ile sik1 bir dostlugu vardi. Bu
sebeple bu durumu ona Usdme’nin anlatmasi isteniyordu. Ancak Usame o kapiy1
acarsam asilerin eve girmelerine imkan tanimig olurum diisiincesiyle bunu yapmay1

reddediyordu. Ancak rivayet ettigi hadise bakilirsa islerin bu hale gelmesinde Hz.

353 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, I, 107-108.

3%% ibn Abdi’l-Berr, Istiab, 11, 113; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, I, 107-108.
355 ibn Esir, Usdii’l-Gébe, 1, 93.

3% ibn Sa’d, Tabakat, IV, 72; ibn Esir, el-Kamil, I, 93.

337 Buhari, Sahih, IV, 2440, (Fiten, 17).
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Osman’da da bir hata goriiyordu.

Hz. Osman sehit edilince yeni halife Hz. Ali olmustu. Usame’nin Hz. Ali’ye
biat ettigini sdyleyenler’® oldugu gibi, etmedigini sdyleyenler’>’ de vardir. Hakkinda
ihtilaf s6z konusu olan bu konunun aksine fitne doneminde yapilan savaslara
katilmadigi hususunda ittifak vardir. Onun Cemel ve Siffin Savaglarina

katilmamasinin sebepleri i¢in sunlar sdylenebilir.
3- USAME B. ZEYD’IN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) DINf SEBEPLER
a.l) Fitneden Bahseden Ayet ve Hadisler Sebebiyle

Kur’an’t Kerim’de gecen “Fitne katilden daha kotiidiir.” gibi ayetler
Miisliimanlar1 fitneye karsi uyartyordu. Hz. Peygamber’in hadisleri de bu ayetleri
destekliyor ve c¢ok yakinda Miislimanlarin birlik halinde yasadiklari, Hz.
Peygamber’in mescidinin ve kabrinin bulundugu baskent Medine’de yasanacak bir
fitneyi haber veriyor ve farkli hadislerde ashabini bu fitneye karsi uyariyordu. Iste
onun Hz. Peygamber’den rivayet etmis oldugu su fitne hadisi de onun bu kararim

per¢inlemekte siiphesiz etkili olmustu.

Usame b. Zeyd’den rivayet edildigine goére: “Rasulullah
(as.), Medine’nin yiiksek binalarindan bir binaya yaklasti1 ve:

- “Benim gordiiklerimi siz de goriiyor musunuz?” dedi. Yaninda

bulunanlar:
- “Hayir” dediler. Bunun iizerine Rasulullah (as.):

- “Muhakkak ki ben, evlerinizin arasinda yagmur yerleri gibi olan bir

kisim fitnelerin yerlerini goriiyorum.” dedi.”*®

Bu hadiste niye 6zellikle Medine’den bahsedilmistir diye soracak olursak sdyle

358 fbn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524.

3% Dineveri, el-Ahbér, 130.

360 Byhard, Sahih, 1V, 2429-2430, (Fiten, 4); Miislim, Sahih, IV, (Fiten, 9); Nevevi Minhac, X VIII,
216.
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cevap verilebilir. Cilinkii Hz. Osman orada sehit edilmistir ve fitne c¢esitli
memleketlere oradan yayilmistir. Hz. Osman’in katli bahane edilerek daha sonraki
Cemel ve Siffin Savaglart meydana gelmistir. Ayrica Siffin’deki Tahkim olay1
sonucu Nehrevan Savast meydana gelmistir. Yani ondan sonra meydana gelen
savaglar ya bizzat Hz. Osman’in katlinden kaynaklanmistir, yahut da bu olay
sonucunda meydana gelen bir hadiseden kaynaklanmistir. Hz. Osman’in sehit
edilmesi onun atamus oldugu valilere bir tepkinin sonucudur. Ik olay masrik
tarafinda olan Irak’ta meydana gelmistir. “Fitne dogu tarafindan ¢ikacaktir.” hadisi
ile Medine’deki fitne yerlerinden bahseden yukaridaki hadis arasinda bir tezat
yoktur. Ciinkii ilk olay dogu tarafindan zuhur etse de bu Hz. Osman’in atadig: valiler
sebebiyledir ki sonug¢ olarak bu fitne yine Medine’ye sigramistir. Fitnenin yagmura
benzetilmesinin sebebi ta’mim (genellestirmek) i¢indir. Yani bu, fitnenin herkese
ulasacagina bir alamettir. Clinkii yagmur sadece bir yere yagsa bile gerek sel
sulartyla gerek riizgar sebebiyle bir sekilde etrafin1 da etkiler. Iste bunu ifade etmek

icin fitne yagmura benzetilmistir.*®’

Bu hadislerin de etkisiyle olsa gerek Osman’in sehadetinden sonra Usame b.
Zeyd halifeye biat ve yardim hususunda cagirildiginda: Eger ben boyle bir sey

362
k

yaparsam, fitneye dahil olmus olurum diyere Cemel ve Siffin Savaglarinda higbir

gruba katilmamis ve tarafsiz kalmist1.

a.2) “La Ilahe illallah” Diyen Birisiyle Savasmayacagina Dair Soz
Vermis Olmasi Sebebiyle

Hz. Ali, insanlar techizatlanmaya ve Irak’a sefere ¢ikmaya davet ettiginde
Usame’yi ¢agirmis ve biat etmesini istemis, bunun iizerine Usame: “Ben sana biat
ediyorum, seni ¢ok seviyorum ve seni insanlarin dnde gelenlerine tercih ediyorum.”
demistir.*®® Fakat savasa gelince, “Ben Rasulullah huzurunda “La ilahe illallah”
diyen bir adamla savasmayacagima dair Allah’a yemin ettim.”*** diyerek savasmay1

reddetmis, Cemel ve Siffin Savaglarina katilmamayi tercih etmisti.

36! fbn Hacer, Fethu’l Bari, Daru’l Fikr, bs. 1, Beyrut, 2000/1420, XIV, 504.
362 Cahiz, el-Osmaniyye, 175.

363 fbn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524.

34 Dineveri, el-Ahbar, 135; ibn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524.
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Usame, Hz. Ali’nin yapmis oldugu higbir harbe katilmasa da: “Eger sen elini
bir ejderhanin agzina soksan, ben de seninle birlikte sokarim (ben seninle beraber her
tirli tehlikeliye atilirim). Ancak ‘La ilahe illallah’ diyen bir adami 6ldiirdiiglimde

Rasulullah’n bana ne soyledigini sen de isittin.”®

Ben bu olaydan sonra gerek
Rasulullah hayatta iken gerek Rasulullah oldiikten sonra ‘La ilahe illallah diyen
birini 6ldiirmeyecegime dair Allah’a s6z vermisken nasil olur da bu soéziimden
cayarim diyerek savasa katilmamasina makul bir gerekge gosteriyordu. Bununla
birlikte Usame’nin ifadelerinden, onun Ali’ye duymus oldugu sevgi ve muhabbeti
anlamak zor degildir. Ancak Rasulullah (sav.), Usame’yi bir ordu iizerine génderdigi
sirada Usame’nin bir savasta denendigi ilk vakiada®® yasamus oldugu aci olay ve
sonrasinda kendisini cok seven Rasulullah’m 1srarci sorulari, “Keske Islam’a bu

giinden 6nce girmis olmasaydim” dedirtecek kadar onu derinden sarsmustir. Usame

b. Zeyd’in anlattigina gore olay sdyle cereyan etmistir:

Rasulullah (sav.), bizi Ciiheyne’den Huraka iizerine
gondermisti. Sabahleyin onlara baskin yaptik. Onlardan Oyle bir adam vardi ki,
kavim iizerimize geldiginde onlar arasinda bize kars1 en siddetli savasan o idi. Halk
arkasin1 doniip bizden uzaklasirken onlar1 korurdu. Ben ve ensardan bir miicahit,
Mirdas b. Amr ve Ibn Nehik el-Fedeki denilen bu adami yakaladik.’®” Uzerine

vardigimizda:
- La ilahe illallah. dedi. Bunun iizerine Ensari arkadasim ondan el ¢ekti.

Fakat ben mizragimi ona sapladim ve onu oldiirdiim. Ta ki Medine’ye doniip bu

haber Rasulullah’a ulasinca Rasulullah bana:

- “Ya Usame, sen bir adami “La ilahe illallah” dedikten sonra &ldiirdiin

mu?” dedi. Ben de:

“Ama o bu sozii olmekten korktugu icin sdyledi.” dedim.*®®

Rasulullah:

365 [bn Esir, Usdii’l-Gabe, 1, 92.

366 [bn Sa’d, Tabakat, IV, 69.

37 Ebu Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, (61: h. 463), Kitabii’l Esmai’l Miibheme fi’l
Enbai’l Muhkeme, (thk. izzii’d-Din Ali es-Seyyid), Mektebetii’l Hanci, bs. 2, Kahire, 1992/1413, s.
457-458; Zehebi, Siyeru A’1ami’n-Niibela, II, 505; ibn Kesir, Bidaye, IV, 222.

368 Buhari, Sahih, IV, 2361, (Diyet, 1), (Dimask, 1993); Buhari, Sahih, V, 259, (Megazi, 162),
Beyrut; Miislim, Sahfh, c. II, s. 287, (Iiman, 5/159); Hatib el-Bagdadi, Kitabii’l Esmai’l Miibheme, s.
457-458; Zehebi, Siyeru A’1ami’n-Niibela, 11, 505.

79



- “Bari kalbini yarip da bu sozii korkudan dolay1r soyleyip

"9

s0ylemedigine bir baksaydin ya!” buyurdu ve bu sozii bana o kadar ¢ok tekrarladi ki,
keske bu giin Miisliiman olsaydim (bu giinden &nce Islam’a girmis olmasaydim) diye
temenni ettim.”*% “Rasulullah, bakalim kiyamet giinii La ilahe illallah diyen kisinin
seninle durumu ne olacak diye ekledi”””® Ben ise, Rasulullah’m bu soziinii
duyduktan sonra “La ilahe illallah” diyen birisi ile asla savasmam diyerek®’' Allah’a

ant ictim. Bunun tizerine Rasulullah:
- Ya benden sonra Ey Usame, dedi. Ben de:
- Senden sonra da (Ya Rasulallah), dedim.*"?

Yani Usame, heniiz Miisliman olup olmadig1 kesin olmayan birini bile
Oldiirmenin ne denli kotii ve affedilmez bir is oldugunu Rasulullah’in bu 1srarci
sorusuyla idrak etmis, Allah’a ve Rasuliine iman ve itaat hususunda kendilerinden
asla siiphe etmedigi, hatta iclerinde cennetle miijdelendigi rivayet edilen bazi
sahabileri bulunduran iki ayr1 gruptan herhangi birinin yaninda yer alarak digerine
kars1 savagmayi asla uygun gérmedi ve La ilahe illallah diyen birisi ile asla
savasmayacagim, dedi. Bunun iizerine (orada bulunan) Sa’d b. Malik de: “Vallahi
sisko yani Usame savasmadikca, ben de La ilahe illallah diyen birisi ile asla
savagsmayacagim.” deyince bir adam: “Allah, ‘Fitne kalmayincaya ve din tamamiyla
Allah’in oluncaya kadar onlarla muharebe edin!”*”® buyurmadi m?” dedi. Sa’d ise:
“Biz fitneyi tamamen ortadan kaldirmak icin savastik, sen ve arkadaslarin ise fitne

tekrar ortaya ¢iksin diye savasmak istiyorsunuz!” diyerek karsihik verdi.’™

Nihayet savastan sonra Usame Hz. Ali’ye, kendisiyle beraber
savaslara katilamadig i¢in 6ziir beyan etmek, bildigi lizere onun kendisine insanlarin
en sevimlilerinden biri oldugunu sdylemek ve de gerek bollukta gerekse darlikta

kendisiyle beraber olmayi istedigi halde Miisliimanlarla savasma isini hos

369 Vakidi, Megazi, 725; Miislim, Sahih, II, 286, (iman, 4/158).

3% Ebu Bekir Ahmed b. Huseyn Beyhaki, (S1: h. 458), Kitabii’s-Siineni’s-Sagir, Daru’l Fikr, Beyrut,
1993/1414, c. 11, 5. 224.

37! fbn Sa’d, Tabakat, IV, 69.

372 [bn Kesir, Bidaye, IV, 222.

373 Enfal Siresi (8), 39.

3™ bn Sa’d, Tabakat, IV, 69; Miislim, Sahih, II, 286, (iman, 4/158).
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gormedigini haber vermek iizere bir el¢i gonderdi ve Cemel ve Siffin Savaslarina
katilmama sebebini, “La ilahe illallah” diyen bir adami oldiirdiigii i¢in Hz.
Peygamber’in kendisini levmetmesi (elestirmesi) ve kendisinin de asla bir

Miisliimani 6ldiirmeyecegine dair Allah’a s6z vermesi olarak aciklamustir.*”
b) SIYASI SEBEPLER

Rasulullah (sav.) Usame’yi ¢ok severdi.’’® Hz. Peygamber
son demlerinde sahabilerin ileri gelenlerini de Usame’nin emrine verip, onun
komutasinda Bizans’a bir ordu gondermek arzusundaydi. Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra Ebu Bekir: “Yirtici bir kusun beni alip gétiirmesi, benim bir isi Hz.
Peygamber’in emrinin 6niline ge¢irmemden daha hayirhidir.” diyerek daha onceden
emir verildigi iizere Usame’yi, Hz. Peygamber’in vefatiyla Miisliimanlarin
dagilmadigini gostermek, diigsmanlara korku salip otoriteyi saglamlagtirmak amaciyla
siddetli bir sekilde ¢arpismak iizere Abil’e sefere géndermisti.’’” Hz. Peygamber’in
omriiniin son deminde bdylesine dnemli bir sefere bas komutan olarak Usame’yi
tayin etmekle ve Hz. Omer gibi ashabimn ileri gelenlerini onun emrine vermekle daha
onceden “La ilahe illallah” diyen birini 6ldiirmek suretiyle yapmis oldugu hataya
ragmen ona ne kadar glivendigini géstermis, ahir 6mriinde onu bdylesine 6nemli bir

gorev vererek taltif etmisti.

Hz. Peygamber’in ¢ok sevdigi ve kendi ailesinden
ayirmadig1 Usame’nin degeri Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman zamaninda da
devam etmis, Hz. Ebu Bekir, Hz. Peygamber’in vefatindan 6nce hayata gecirmek
istedigi seyi gerceklestirmis ve Usame’den razi olmayan kisilere ragmen onu bas

komutan olarak Abil’e géndermisti.

Ayrica Hz. Omer hilafette oldugu sirada meydana gelen bir
savas sonrasinda ganimet taksim ederken Zeyd b. Harise’nin oglu Usame’ye bes
binlik, kendi oglu Abdullah’a da iki binlik pay vermisti.”’® Bunu goren bir adam
Abdullah’a gelerek:

375 ibn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 572-573.

376 Neysabiri, et-Tabakat, I, 145; ibn Sa’d, Tabakat, IV, 72.
377 ibn Sa’d, Tabakat, IV, 67-68.

378 ibn Esir, el-Kamil, 1, 92.

81



- “Miiminlerin Emiri, gerek yasca, gerek hicret bakimindan senden
istiinliigii olmayan ve bir takim olaylara sen sahit oldugun halde o sahit olmayan bir

adami sana iistiin tutup ona senden daha ¢ok ganimet verdi.” dedi. Bunun {izerine

Abdullah babasina giderek:

- “Ey Miiminlerin Emiri gerek yasca, gerekse hicret bakimindan
benden istlinliigli olmayan ve bir takim olaylara ben sahit oldugum halde o sahit

olmayan birini bana énceleyip benden daha fazla ganimet verdin.” dedi. Omer:
- “Kimdir bu adam.” dedi. Abdullah:
- “Usame b. Zeyd” diye karsilik verince Hz. Omer:

- “Allah’in vermis oldugu 6mre yemin olsun ki dogru sdyledin, ben
bunu yaptim. Ciinkii Zeyd b. Harise Allah Rasulii’'ne Omer’den daha sevimlidir ve
Usame b. Zeyd de Abdullah b. Omer’den Allah Rasulii'ne daha sevimlidir, onu
senden {istiin tutmamin sebebi iste budur.”” diyerek Hz. Peygamber’den sonra da

onu sahipsiz birakmamis, Hz. Peygamber’in ¢ok sevdigi bu kisiyi o da ¢ok sevmistir.

Hz. Osman da ona daima sevgi beslemis kendine dost edinmis ve hilafeti
déneminde ona bir ikta vermis, o da bunu satmust.’® Bu uygulama yeni bir
uygulama idi. Hz. Osman, Hz. Peygamber ve ilk iki halifeden farkli olarak “limmetin
feyi” anlayisindan “devletin feyi” anlayisina geg¢ilmis, Hz. Osman, tarihe, “ilk ikta
veren kisi” olarak ge¢misti. Usame, Hz. Osman zamaninda ortaya ¢ikan bu yeni

uygulamadan faydalanan ayricalikli birkag kisi i¢erisindeydi.

Hz. Ali de Usame’yi c¢ok severdi. Ancak Hz. Ali’nin basa gecmesiyle
ayricaliklar ortadan kalkmus, iktalar kesilmis, Usame gibi Allah’in dini Islam’dan
baska bir din tanimamus sahabiler’®' Islam’la ¢ok ge¢ devirlerde miiserref olmus,
herhangi bir sikinttya maruz kalmamis kisilerle Beytii’l mal’den esit hisse alir

olmuslardi. Talha, Ziibeyr, Abdullah b. Omer, Said b. As, Velid b. Utbe ve

37 1bn Sa’d, Tabakat, IV, 70.
380 Belazurd, Fiitihu’l Biildan, 391.
3! {bn Sa’d, Tabakat, IV, 61.
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382 (Usame’nin bunu

Mervan’la Kureys’ten baz1 kimseler de buna razi olmamislardi.
acikca dile getirdigine dair bir rivayet yoksa da o, bu degisiklikten en c¢ok
etkilenenlerdendi. Hz. Omer zamaninda bes binlik pay alan Usame’ye,** Hz. Ali

3 Hz. Omer’in Usame’ye vermis oldugu bes

zamaninda {i¢ dinar verilir olmustu.
binlik, dinar degil de dirhem olabilir. Dirhemin agirlig1 da bolgelere ve donemlere
gore biiyiik farkliliklar gdsterir. Ik Islam dirhemleri Hz. Omer zamaninda VII. yy.’1n
ilk yarisinda basilmist: ve o dénemde kullanilan dirhem, dinarm 1/14°i kadardi.*®
Bu acgidan bakildigi zaman bile Hz. Ali’den 3 dinar alan Usame Hz. Omer’den
357,14... dinar aliyordu ve Usame’nin Hz. Omer zamaninda aldigi pay, Hz. Ali
zamaninda aldiginin yaklasik 119 katiydi. Ayrica artik Hz. Osman zamanindaki gibi
ikta yoktu. Hal boyle olunca Ayrilik¢1t gruplara dahil olup asi olmak istemeyen
Usame’nin Hz. Ali’nin yaninda da yer almamasinin ekonomik sebeplerle ilgisinin

olmasi ihtimal dahilindedir. Ustelik Usame ihtiyag sahibi olmayan biri de degildir.

Nitekim savastan sonra sdyle bir olay meydana gelmisti. Usame’nin azatlist

Harmele anlatiyor:

- Usame beni bir sey almam icin Ali’ye gonderdi ve Ali simdi sana

“Usame neden savastan geri kald1.” diye soracak. Ona benim namima sdyle sdyle:

- Eger sen aslanin agzinda olsan bile seninle olmak isterdim. Fakat ben
bu isi dogru bulmuyorum. Harmela dedi ki: (Ali’ye gittim ve onun sorusuna
Usame’nin cevabiyla karsilik verdim) Bu nedenle bana higbir sey vermedi. Hemen
Hasan ve Hiiseyin ve ibn Cafer’e gittim. Onlar beni binek deveme varincaya kadar

yiiklediler.*®
Ibn Tin diyor ki:

- Ali, Usame kendisiyle beraber savasa katilmadig: igin, Allah’m
malindan (beytii’l mal’den) bir sey isteyebilir diislincesiyle onun elgisine istedigini

vermemisti. Ancak Hasan, Hiiseyin ve Abdullah bin Cafer ona istedigini vermislerdi.

382 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 202-203.

3% ibn Esir, el-Kamil, 1, 92.

3% Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 202-203.

3% Oya Adali ve digerleri, Biiyiik Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi, istanbul, 1986, VI, 3211.
3% Buhari, Sahih, c. IV, s. 2442-2443, (Fiten, 19); ibn Sa’d, Tabakat, IV, 71.
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Ciinkii onlar, Hz. Peygamber’in Usame’yi bir dizine Hasan’i 6biir dizine alip:
‘Allah’im ben bu ikisini ¢ok seviyorum’ demesi sebebiyle onu kendilerinden biri

olarak gbriiyorlardi.*®’

Goriildiigii gibi Hz. Ali ne savastan Once ne de sonra
Usame’ye miisamaha gdstermemis, ona art1 bir sey vermemisti. Usame b. Zeyd
Cemel ve Siffin Savaslarina katilmamasina “La ilahe illallah” diyen birisiyle
savasmayacagina dair Allah’a yemin etmesini sebep gosterse de onun bu kararinda
Hz. Ali’nin ekonomi alaninda yapmis oldugu degisikliklerin etkisinin olmasi da

miimkiin goziikkmektedir.
E) MUHAMMED B. MESLEME

1- KISA BIYOGRAFiISI

Kiinyesi Ebu Abdullah, Ebu Abdurrahman ve Ebu’l-Ensari

olan®®®

Muhammed b. Mesleme el-Ensari el-Esheli’nin annesi, Hazrecli bir kadin
olan Huleyde’dir. Muhammed b. Mesleme, Hz. Peygamber tarafindan Medine’ye
O0gretmen ve sozcii olarak gonderilen Mus’ab b. Umeyr vasitasiyla Miisliiman
olmustur. Hz. Peygamber ashabi birbiriyle kardes yaparken Muhammed b.
Mesleme’yi de Ebu Ubeyde b. Cerrah ile kardes yapistir. Muhammed b. Mesleme
Tebiik Savasi haric Bedir, Uhud, Hendek ve bunlarin disinda Hz. Peygamber’in
katildig1 biitiin savaslara katilmistir. Tebiik Savagi’na katilmamasi, Hz. Peygamber’in
onu kendi yerine Medine’ye vekil birakmasi sebebiyledir. Misir’in fethine sahit olan
Muhammed,*** Hz. Peygamber ve Miisliimanlar aleyhine siirler yazan ve bu sebeple

hakkinda o6liim fermani c¢ikarilan Ka’b b. Esref’i oldiirenler arasinda da yer

almugtir.>”

Valilerinden biri hakkinda sikayet s6z konusu oldugunda Hz. Omer konuyu

incelemek iizere Muhammed b. Mesleme’yi gonderirdi. Ayrica Hz. Omer, onu

391

Ciitheyne’ye zekat memuru olarak da gorevlendirmistir.”” Muhammed b. Mesleme,

hicri 42 ya da 43 yilinda Rebeze’de vefat etmis ve Ebu Zer’in yanina defnedilmistir.

387 {bn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 573.

3% Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, II, 369.
3% Mesudi, Miiric, 11, 334.

3% {bn [shak, Sire, 297-298.

9! Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, II, 370.
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Ancak onun Medine’de vefat ettigine dair rivayetler de vardir. Oldiigiinde 77

yasindadir.””

Ashabin faziletlilerinden olan Muhammed b. Mesleme, fitneden uzak
durup Cemel ve Siffin Savaslarinda hi¢bir grup igerisinde yer almamis olanlarin en
meshurlarindandir. Pasif tarafsizlar arasinda saydigimiz Muhammed b. Mesleme

fitne ortaya ¢iktig1 zaman Rebeze’ye go¢ etmis ve oradaki evinde uzlete ¢ekilmistir.

Nitekim Ali b. Hasram, Lukey’e “Fitneye karigsmayanlar kimlerdir?”
diye sordugunda o, Rasulullah’in ashabindan bilinenler dort kisidir: “Sa’d b. Malik
(Sa’d b. Ebi Vakkas), Abdullah b. Omer, Muhammed b. Mesleme ve Usame b.
Zeyd.” diyerek cevap vermis, bunlarin disinda savasa katilmayan kisilerin kimler
oldugunu tam olarak bilememistir. Tabiilerden ise, “Rabii b. Huseym, Mesruk b.
Ecda’, Esved b. Yezid ve Ebu Abdurrahman es-Siilemi’dir.” demis ancak bunlar

hakkinda gerekli bir bilgi vermemistir.***

Cemel ve Siffin Savaslarina katilmana dair ittifak olan Muhammed b.

Mesleme’nin tarafsizlig1 dini, siyasi ve ekonomik sebeplere baglanabilir.
2- MUHAMMED B. MESLEME’NIN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) DINIf SEBEPLER

Hz. Peygamber, ashabini1 daima fitneden sakindirmisti. Hatta
ashabdan bazilarina bu konuda 6zel vasiyetlerde bulunmustu. Muhammed b.
Mesleme de bunlardan biriydi. Nitekim Hz. Peygamber ona bir kili¢ vermis ve o
kiligla miisriklere karsi savagmasini ta ki Miislimanlarin birbirlerini oldiirdiigiinii
gordiigiinde artik savasi birakmasini ve Uhud dagina giderek parcalayincaya kadar o
kilict Uhud’un taglarina vurmasini sonra da evine kapanip, giinahkar bir el kendisine

395

gelinceye kadar beklemesini veya o0liimii arzu etmesini istemisti.”~ Iste Muhammed

392 Safadi, Vefayat, V, 30.

3% ibn Abdi’l-Berr, istiab, I, 171.

3% ibn Abdi’l-Berr, Istiab, I, 171.

3% bn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye; Safadi, Vefayat, V, 30.
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b. Mesleme, 77 yasindayken bir asi tarafindan evinde 6ldiiriilmiistii.*”°

“Fitne ¢iktig1 zaman daga c¢ekilmek, eve kapanmak ve silah
edinmemek gibi emirler, aslinda bozulmus olan ictimai durumun daha da kotiiye
gitmesini Onlemek i¢indir. Fitne atesinin yandigr yerde sonmesi, onun iizerine
gitmemeye baglhdir. Sondiirmeye giicii yetmeyenlerin, O6nemli sahislarin buna
bulasmalar1 onu daha da artiracaktir. Islam’mn bu konudaki gériisiiniin 6zii budur. Hz.
Peygamber (as.), fitneye bulagsmamanin ehemmiyetini vurgulayabilmek, tebariiz
ettirebilmek, ami, cahil herkese duyurabilmek icin “Fitne sirasinda, seni Oldiirmeye
gelseler bile karsilik verme, 6ldiirmektense 6liimii tercih et.” mealindeki beyanlarda,
emirlerde bulunmustur. Eve ¢ekilmeyi emretmekle alakali rivayetlerin devaminda ise
umumiyetle su sual sorulmaktadir: “Fitneciler eve de gelirse ne yapalim?” Bu sual
Hz. Peygamber (as.)’in fitnede takinilacak tavirla alakali emir ve tavsiyelerinin
mantiki silsilesi i¢erisinde mukadder, kaginilmaz bir sualdir. Suale verilen cevap,
fitneye karigmamak i¢in yapilmasi gereken gayret ve gosterilmesi gereken
fedakarliklarin neler olabilecegini ifade eder, higbir hal ve sartta fitneye bulasmanin
mesru olmayacagini, dinin buna cevaz vermeyecegini gosterir. Sual miikerrer olarak
sorulmustur. Hz. Peygamber (as.) de her seferinde ayni cevabi vermistir. Cevap
kisaca su mealdedir: “Fitnede 6ldiiriilmeye raz1 ol, fakat 6ldiirme.” Hz. Peygamber
(as.), teblig ettigi her miithim meselede oldugu gibi bunu da teblig ederken, sartlara,

muhataplara gore degisik tisluplara yer vermistir...”>"’

Muhammed b. Mesleme de digerleri gibi Rasulullah’in
kendisine soylemis oldugu ile amel etmis kilicim kirip, evine kapanmustir.

Muhammed b. Mesleme’ye gore: “Fitneden uzak durmak sarttir. Oyle ki, biri gelip

95398

kendisini oldiirmek istese, ona karsi miidafa-i nefis de yapilmaz. Bu sebeple

“Muhammed b. Mesleme, fitne ortaya ¢ikinca kendisini yardima g¢agiranlara karsi
¢tkmis ve kilicini kirarak: Kendisiyle kafirlerin boynunu vurdugum bir kiligla simdi

Miisliimanlarla m1 savasacagim!?” demisti.>”

3% ibn Abdi’l-Berr, Istiab, I, 171.

%7 fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 194-195.
3% fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 197.

3% Cahiz, el-Osmaniyye, 174.
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Huzeyfe b. Yeman, fitneye bulagsma hususunda Muhammed
b. Mesleme’den yana bir korkusunun olmadigini, ¢iinkii Hz. Peygamber’in onun
hakkinda: “Fitne ona zarar vermez.” dedigini rivayet etmisti.*”” Onun bu savaslarda
herhangi bir grup icerisinde yer almamasinin diger bir sebebi de Hz. Peygamber’in

.. . . 401
namaz chli ile asla savasmamasin1 emretmesiydi.*

Muhammed b. Mesleme ta bastan beri kendisini fitneden
sakindirmig, Hz. Peygamber’in tavsiyeleri dogrultusunda hareket etmisti. Hz.
Osman’in sehit edilmesiyle sonuglanacak olan olaylarin baslamasiyla artik higbir

seyin eskisi gibi olmayacagini fark etmisti.

Hz. Ali halife oldugunda, insanlar Ali’ye biat etmek tizere kelebekler gibi
basma Usligmiisler, hatta izdihamdan dolayr Hz. Ali’nin ayakkabisi ayagindan
firlamis, ridasi yere diismiistii. Ne Hz. Ali ne de yaninda bulunanlardan hi¢ kimse
Osman’dan bahsetmemisti. Daha sonra yasanan olaylarin ardindan Hz. Ali insanlar
silahlanmaya ve Irak’a sefere ¢ikmaya cagirdiginda, Muhammed b. Mesleme, Sa’d b.
Malik (Sa’d b. Ebi Vakkas) ve Abdullah b. Omer ile birlikte Hz. Ali’nin huzuruna
cikmigti. Hz. Ali onlara:

- “Sizden bana, sizin i¢in ¢irkin gordiigiim bir kusur ulasti.” dedi.

Muhammed b. Mesleme:

- “Muhakkak ki Allah Rasulii bana, miisriklerle savasildigi miiddetge
kilicimla savagmami, namaz ehli ile savasildiginda ise kirilincaya kadar o kilict Uhud
kayaliklarina vurmami emretti. Ben onu diin kirdim.” dedi. Sonra hep beraber oradan

ayrildilar.*”® Hz. Ali de bu konuda hi¢ kimseyi zorlamad:.**®

Bu haberler Ester’e ulastiginda, hemen Ali’nin yanina vardi
ve: “Ey Miiminlerin Emiri biz ne muhacir ne de ensardaniz, biz ancak iyilik yaparak
onlara tabii olanlardaniz. Bu topluluk bizden once gelmekle (6nceden yaptiklar

seyler sebebiyle) bizden evla olsalar da, kendileriyle ortak oldugumuz bu konu

40 7ehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 11, 372-273.

“! Dineveri, el-Ahbar, 135; ibn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524.
2 Dineveri, el-Ahbar, 135; ibn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524.
49 Minkari, Vak’at-ii Siffin, 65.
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hakkinda boyle degildirler. Bu biat umumidir. Bunun disina ¢ikan (biriniz) kinayici
olup (digerinizi) raz1 etmek isteyendir. Seninle beraber gelmek istemeyen bu kisileri
dilinle tesvik et. Buna yanagmazlarsa onlar1 hapisle cezalandir.” dedi. Hz.Ali: “Haynr,

bilakis onlar1 tagidiklar fikir tizere birakacagim.” dedi.**

Iste fitneden uzak kalmak isteyen Muhammed b. Mesleme,
Sa’d b. Ebi Vakkas, Abdullah b. Omer, Usame b. Zeyd ve diger bazi kisilerin de
dahil oldugu bir grup sahabi, ne Osman’in kanini talep etmek i¢in savasa ¢ikanlarla
ne de Hz. Ali taraftarlariyla bir olmuslardi. Onlar {immet arasinda yapilan Cemel ve

Siffin Savaslarina katilmamuslar ve tarafsiz kalmislard:.*®

b) SiYASi SEBEPLER

Hz. Ali’ye kars1 olusan 6fkenin ve kirginligin ardinda yatan
sebep, Hz. Ali’nin bir sahsiyet elde etme ve idareyi ele ge¢irme hususundaki agik
olan istegiydi. Bunun disinda ensar ve muhacirin biiytlikleriyle istisare etmemesi, ona
kars1 olusan 6fke ve kirginhigin diger bir sebebiydi. Iste biitiin bunlar ahlaki ve
manevi birtakim krizler meydana getirebilecek durumlardi. Var olan bu siyasi kriz
ilk donemlerde zuhur etmemisti ancak kesin bir sekilde sdyleyebiliriz ki meydana
gelecek bu krizin Hz. Osman’in dldiiriilmesinin biiyiik bir rezalet, biiyiik bir ¢irkinlik
oldugu diisiincesiyle dogrudan bir baglantis1 vardi. Hz. Osman’in katli, iimmetin
samimiyetine vurulmus biiyiik bir darbe idi. Hz. Ali’nin baslangicta kendinde var
olan idareyi ele gecirme istegini ortaya cikarmasi imkan dahilinde degildi. O
baslangigta gerceklestirmek istedigi hedefleri ortaya koyamazdi. Ancak Hz. Ali
sonraki donemlerde kendisine bdyle bir imkan hazirlayacakti. Iste bu durum Hz.
Ali’ye karst bazi muhaliflerin ortaya ¢ikmasimna ve ona biat etmemelerine yol
acacakti. Nitekim Muhammed b. Mesleme’den bagka Talha, Ziibeyr, Abdullah b.
Omer, Sa’d b. Ebi Vakkas, Usame b. Zeyd, Zeyd b. Sabit ve diger biiyiik sahabiler
bu hal iizere idiler. Bu durum, Talha ve Ziibeyr’in bir zorlama sonucu biat ettiklerine
kanit idi. Hz. Ali’ye biat etmekten geri duran sahabiler bu davraniglariyla 1’tizali bir
akim meydana getiriyorlardi. Yani onlar orada biat etmemekle savasan gruplardan

ayrilip farkli bir grup olusturmuslardi. Onlarin bu tutumu Hz. Ali’ye olan

% Dineveri, el-Ahbar, 136; Dineveri, islam Tarihi, 195.
5 Jbn Imad, Sezeratii’z-Zeheb, I, 45.
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diismanliklar1 ve sahsi tamahlar1 sebebiyle olmasa da, var olan mevcut krizin
zamanla bagkalar tarafindan kendi arzu ve tamahlar1 dogrultusunda Hz. Osman’in
kanin1 isteme bahanesiyle bu diisiincede hi¢ de samimi olmayan kisilerin giice

(saltanata) goz koymalarma yol agacaktr. *%°

Biitiin bunlara ek olarak denilebilir ki, bilindigi gibi Kur’an-1
Kerim’de yonetimle dogrudan ilgili iki ayet bu prensibi diizenlemektedir. “Onlara
devlet yonetiminde danis” ve “Onlarin yonetim sekli stra iledir.” Bu prensibin Hz.
Peygamber doneminde titizlikle hayata geg¢irildigi goriilmektedir. Hz. Peygamber'in
gerek askeri gerek idari ve hatta vahyin s6z konusu olmadigi durumlarda bazen dini
islerde dahi ashabina danisir, onlarin fikrini dikkate alirdi. Onlarin ekseriyet teskil
ettigi durumlarda kararin1 baglayici kabul ettiginin 6rnekleri de vardir. Mesela Uhud
harbinde kendi istememesine ragmen ¢ogunlugun istegine ve 1srarina uyarak Medine
disina ¢ikmay1 ve bir meydan muharebesini kabullenmeyi goze almistir. Bu Hulefa-i

7 Ancak su var ki; Hz. Ali’nin ilim ve irfan

ragidin doneminde de devam etmistir.
sahibi olmasina ragmen siyaseti iyi bilmemesi, onun baz1 kararlar1 kimseye bir sey
sOylemeden kendi bagina almasina sebep oluyordu. Bazen ona nasihatte bulunanlar
olsa bile o yine bildigi gibi hareket ediyor sanki bagkalarinin goriisiinii ¢cok da
ciddiye almiyordu. Elbette ki hakkinda ayet ve hadis olan bir mevzuda bagkasindan
fetva istemesine gerek yoktu. Ancak bdyle bile olsa ashabin biiyiikleriyle birlikte
hareket etmesi, yaptig1 igleri ayet ve hadisler 1s181nda ele aldigini bildirmesi, hem bu
hadisi duymayanlara duyurma, hem s6z konusu ayeti hatirlamayanlara hatirlatma

acisindan, ilm-i siyaset acisindan ve yaptigi isleri yanindakilerin destegi birlikte

yapmast agisindan 6nemli idi.

Iste Hz. Ali’nin sahsiyet elde etme ve idareyi ele gecirme hususunda
onun acgik olan istegi ve bazi konular siiraya havale etmemesi, onu hilafete layik
gormelerine ragmen hem ona hem de diismanlarina esit mesafede duran muhalif bir

grubun dogmasina sebep olmustur.

4 Cuayt, el- Fitne, 142-143.

7 Mehmet Akif Aydin, “Hz. Peygamber ve Dért Halife Donemi islam Devlet Yonetimi”, islam ve
Demokrasi Kutlu Dogum Sempozyumu-1998, TDV Yay., (Yayma Hazirlayan: Omer Turan), bs. 2,
1999, s. 25.
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¢) EKONOMIK SEBEPLER

Hz. Osman zamaninda mithim memuriyetlerde bulunmus
olan Muhammed b. Mesleme, Zeyd b. Sabit, Ka’b b. Malik, Hasan b. Sabit ve diger
sahabilerden bir ¢ogu biatta en sona kalmiglardi. Tabi ki Emevi mensuplari bu
merasimde bulunmuyorlardi. Ashabdan sonra ensar, muhacir ve halk yeni halifeye
biat emrini tamamladilar. Ancak halk arasinda Hz. Ali’ye ilk biat eden Talha b.
Ubeydullah’in elinin sakat olmasi sebebiyle “Bu biat sakat biattir.” diye bir dedi

kodu baglad.**®
Hz. Ali adaletli bir zatti. Ancak onun heniiz hakimiyeti tam olarak

ele almadan yapmis oldugu degisiklikler ve yine bu baglamda seleflerinin hilafina
herkese esit taksimatta bulunmasi, Hz. Osman zamaninda 6nemli gorevlerde bulunup
refah icerisinde yasayan ve taksimattan biiyiikk pay alan iimmetin biiyiiklerinin de
tepkisine yol agmis ve bazilar1 ona karsi olusan cephede bulunmasalar bile onun
yaninda da yer almamislar ve bu donemde tarafsiz kalmiglardi. Bununla birlikte Hz.
Ali’nin esit taksimatta bulunmasi ¢ogunlukla sonradan Miisliiman olanlarin ona
taraftar olmasini da saglamistr. Ornegin, Hicaz bolgesinde yasayan ve zenci bir kadin
olan Darimiyye el-Hacuniyye Hz. Ali’yi Muaviye’nin huzurunda savunurken “Hz.
Ali’yi idaresi altindakilere adil davranmasi ve esit taksimatta bulunmasi sebebiyle
sevdim. Sana da, hilafete senden daha layik olan biriyle savastigin ve hakkin
olmayan bir seyi istedigin i¢in kizdim...”*”® diyerek Hz. Ali’nin yaninda yer
almasinin sebebini bu olaya baglamistir. Diger taraftan Hz. Ali’nin bu siyasetinden
en c¢ok etkilenenler Muhammed b. Mesleme gibi ashabin ileri gelenleri olmustur.
Muhtemeldir ki bu durum onu Hz. Ali’den uzaklastirmisti. Muhammed b.
Mesleme’nin de bir cok Medineli gibi, Talha ve Ziibeyr’le ayni seyleri diislinmesi,
Hz. Ali’den ¢ekinmesi sebebiyle isyan eden gruplar icerisinde de yer almamis ve

tarafsiz kalmis olmas1 muhtemeldir.

498 Siikrd, islam Tarihi’nde Nifak, 45.
499 Savas, Rasid Halifeler Devrinde Kadin, 188.
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F) UHBAN ES-SAYFi
1- KISA BIYOGRAFISI

Beni Haram b. Gifar’dan olan Uhban b. Sayfi (ra.)’ye
Viihban da denilmektedir.*'® Ashab-1 kiram arasinda Ebu Miislim kiinyesiyle de

taninan Uhban, Basra’da ikamet etmis ve yine orada vefat etmistir.*''

Uhban b. Sayfi de Hz. Osman’in sehid edilmesiyle ortaya
cikan fitne hareketlerinde yer almamis, o da Hz. Peygamber’in tavsiyesine uyarak
tipki Muhammed b. Mesleme gibi hareket etmistir. Uhban ve Muhammed b.
Mesleme gibilerin tarafsizlik politikasi, pasif bir tarafsizliktir. Yani onlar, bu
donemde suya sabuna dokunmayan ve bir kenara cekilip uzlete dalarak kendilerini
fitneden koruyan kisilerdir. Onun bu tarafsizliginda, ifade edilen dini sebeplerin

yaninda siyasi sebepler de etkili olabilir.
2- UHBAN ES-SAYFI’NiN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) DINif SEBEPLER

Hz. Ali Cemel Savasi ve sonrasinda yapilan Siffin Savasi
icin hazirliklara baslamis, ashabin 6nde gelenlerini de kendi yaninda yer almaya
davet etmisti. Onun kendi saflarinda goérmeyi istedigi kisilerden biri de Ebu Miislim
idi. Ancak ashabdan Ebu Miislim kiinyesiyle meshur olan Uhban b. Sayfi, Hz.
Peygamber’den fitne zamaninda savasi terk etme hususunda bir hadis rivayet
etmis,’'? Cemel ve Siffin Savaslari’ndan uzak kalmasma da bu hadisi gerekce

gostermisti.
Ebu Miislim’in kizi1 Udeyse, Hz. Ali ile babasi arasindaki

diyologu soyle anlatmaktadir:

Ali b. Ebi Talib (Basra’ya girdiginde) babamin evine geldi ve kapida

durarak:
- Ebu Miislim burada midir? Diye sordu. Biz de:

1% Hayyat, et-Tabakat, 72; ibn Esir, Usdii’l-Gébe, I, 191; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, III, 385.

11 Neysabiri, et-Tabakat, I, 183; ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, I, 61; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib,
I, 192.

12 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, I, 192.
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- Evet dedik. Ali:

- “Ey Ebu Miislim! Bu konuda iizerine diisen gorevi yerine getirmekten
seni engelleyen nedir?” diyerek’'® babamu kendisiyle beraber aym safta savasmaya

cagirdi. Babam ona:

- Siiphesiz benim dostum ve senin amca oglun, beni, insanlar ihtilafa
diistiiklerinde tahtadan bir kili¢ edinmekle miikellef kild1 ve ben bu kilic1 edinmis

bulunuyorum. Dilersen onu alip seninle bir savasa ¢ikayim, dedi.*"*

Iste ashabdan bir ¢ok kisinin ne yapacagim sasirdig1 bir dénemde

Uhban, Hz. Peygamber’in kendisine yapmis oldugu tavsiyeye uyuyor ve Hz. Ali’ye:

- “Rasulullah beni tahtadan bir kili¢ edinme ve evimde oturmaya
alismakla miikellef kild1 (benden bu konuda s6z aldi). Ben su anda tahtadan bir kilig
edindim ve evimden c¢ikmiyorum diyordu. Bunun iizerine Ali, kardesime ve

amcamin oglu Rasulullah’a itaat et diyerek oradan ayrildi.”*"

Goriildigi gibi “Hz. Peygamber (as.), fitneyi Onleyici,
simuliinii azaltic1 tedbirler meyaninda “fitne sirasinda silah satisin1 yasaklamakla”
kalmaz, elde herhangi bir silah bulundurulmasini kesinlikle yasaklar. Rivayetlerde bu
yasak “mevcutlarin kirilmasi”, “tasa c¢alinmas1”, “tahtadan kili¢ kusanilmasi”

seklinde ifade edilir.*'®

Su noktay1 bilhassa belirtmeliyiz: Silah edinmeme emri,
hassaten evinde kalanlara yapilmaktadir... Fitneye karigmamak i¢in ilk tavsiye edilen
husus deve, koyun gibi hayvanlarin1 alarak daglara ¢ekilmek veya ekim arazisinin
basina ge¢cmek, meskun mahalden uzaklagmaktir. Bu imkanlardan mahrum kisiye de

evine kapanmasi emredilir. iste bu sonuncu durumda olan  kimsenin pesi takip

3 {bn Esir, Usdii’l-Gabe, 1, 191.

4 Tirmizi, Siinen, IV, 86, (Fiten, 33).
15 fbn Abdi’l-Berr, Istiab, 1, 205.

1% {bn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 203.

92



edilebilir, fitneye diisiirilebilir. Hz. Peygamber (as.), bu ihtimali asgariye

diisiirebilmek i¢in bu durumdaki kimselere silah edinmemeyi emretmektedir.*!”

Soylenen bu hususu Ebu Bekre hadisinin devaminda
gormekteyiz: “...Fitne vaki oldugu zaman devesi olan devesine, davari olan da
davarina iltihak etsin, kimin de arazisi varsa, arazisine gitsin. “Bir adam sordu: “Ey
Allah’in Rasulii! Ne devesi, ne davar1 ve ne de arazisi olmayan kimse ne yapacak?”
Cevaben: “Kilicina gitsin, keskin tarafin1 tasa vursun, sonra da giicii yettigince

fitneden kagsin” dedi.”*'®

Hz. Peygamber (as.), bu emrin ehemmiyetini vicdanlarda
tesbit i¢in: “Ey Allahim, teblig vazifemi yaptim mi, ey Allahim, teblig vazifemi
yaptim mi, ey Allahim “tebli§ vazifemi yaptim m1?” diye ii¢ kere tekrar eder.
Hadisin bir baska vechinde: “Kilicin1 alsin, keskin tarafini kara tasa vursun” denir.
Muhammed b. Mesleme’ye de: “Kilicini al, Uhud dagma git, kirilincaya kadar daga

. e 41
vur” demistir.*"”

Nevevi: “Kilicimt tasa calsin” emri ile hakikaten kilicin
kirilmasit mi, yoksa bununla mecaz mi kastedildigi hususunu ele alarak bazi
alimlerin: “Hadisin zahirine gore, kisinin kendisine fitne kapisim1 kapamasi i¢in
gercekten kilici kirmasi gerekir” derken, bazilariin da: “Bu mecazdir, asil maksat
kitalin terkidir” dedigini belirtir. Ancak birinci goriisiin muteber goriis oldugunu

kaydeder. Bu goriis baska alimlerce de paylasilmugtir.**

Fitne ¢ikt1ig1 zaman kirilmasi gereken silah sadece kilig degil,
silahin her cesididir. Nitekim bir baska rivayette, fitne hakkinda gerekli bilgi
verildikten sonra: “Yaylarmizi kirin, kirislerinizi parca par¢a edin, kiliglariizi tasa
vurun (ve evlerinizin i¢ine girin). Buna ragmen sizden birinizin (6ldiirmek igin)

evine girilirse, Hz. Adem’in iki oglundan hayirlis1 (Habil) gibi olun” buyurur.**!

7 fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 203.

% bn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 203.

19 fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 203-204.

20 ibn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 204.

! Ebu Davud, Siinen, s. 132, (Fiten. ve Melahim, Bab2, 4/4259; Tirmizi, Siinen, IV, (Fiten,
33/2211); Dineveri, el-Ahbar, 137; Mesudi, Miiruc, II, 359; ibn Kesir, Bidaye, VII, 236-237;
Beyhaki, es-Siinenii’l Kiibra, VIII, 191.
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Yaym kirilmasindan sonra kirisin bir ise yaramayacagi
bedihi oldugu halde, kirisin de parcalanmasinin emredilmesinde, bazi alimler,
yasaktaki miibalaganin vurgulanma gayesini gérmiislerdir. Fakat baskasinin istifade
etmesini Onleme gayesine de matuf oldugu sdylenmistir. Bir¢ok durumlarda Hz.
Peygamber (as.)’in ashabina: “Miisliimanlar arasinda fitne ¢iktig1 vakit tahtadan bir
kilig edinin” diyerek Oldiriicii silah bulundurma yasagini dile getirdigini
gormekteyiz. Hadis kitaplari, bu yasaga da harfiyyen uyup tahtadan kili¢ tasiyanlarin
orneklerini zikreder. Bunlardan biri Ebu Miislim’dir, bir digeri Uhban bin Sayfi’dir.
Ebu Miislim ile alakali rivayet aynen soyle: “Hz. Ali, Muaviye ile olan miicadelesi
sirasinda hazirlik yapmak {lizere Basra’ya gelir ve Ebu Miislim’e ugrayarak: “Bana
yardim et” der. Ebu Miislim “hayir” diye kestirip atmaktansa lisan-1 hal ile bunu
ifade etmeyi tercih ederek kilicimi getirir. Kinindan bir karig kadar siyirir. Hz. Ali
(r.a.)’ye bunun tahtadan oldugunu gosterdikten sonra su aciklamayi yapar: “Can
dostum ve senin amca oglun (as.) benden, “Miisliimanlar arasinda fitne ¢iktig1 zaman
tahta kili¢ edinmem” hususunda soz aldi (ve ben de yaptim. Buna ragmen) seninle
harbe ¢ikmami istersen yine de ¢ikarim. “Hz. Ali su cevabi verir: “Ne sana, ne de

kilicma ihtiyacim yok.”**
Yeri gelmisken ifade etmekte fayda goriiyorum, yukarina

Ibrahim Canan dan almis oldugumuz paragrafta tahtadan kili¢ tastyanlarin drnekleri
zikredilirken Ebu Miislim ve Uhban b. Sayfi ayri iki sahis gibi zikredilmistir.
Halbuki Ebu Miislim, Uhban b. Sayfi’nin kiinyesidir. Yukarida da yer verdigimiz
gibi ayni olay hem Ibn Esir’in Usdii’l-Gabe’sinde hem de Ibn Abdi’l-Berr’in el-
Istiab’inda gegmektedir. Bu kaynaklar ele alinip incelendigi zaman olayda adi gegen

Ebu Miislim’in Uhban es-Sayfi oldugu anlagilacaktir.

Anlagildig1 lizere sahabileri bu dahili hadiselere girmekten alikoyan sey,
genellikle Hz. Peygamber (as.)’in bu husustaki uyar1 ve tenbihleri idi. Birgok 1srar
ve tesebbiislere ragmen bu harplere katilmama hususunda sistemli direnis

gostermekle meshur olan sahabilerden biri de Uhban b. Sayfi’dir.*’

Kisaca ifade etmek gerekirse Uhban es-Sayfi’nin Cemel ve Siffin

Savaslarina katilmayip tarafsiz kalmasinda Hz. Peygamber’in telkinlerinin etkisi

2 ibn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 204.
3 [bn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 336.
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biiyiiktiir.
b) SIYASI SEBEPLER

Hz. Ali’ye biat etmeyenlerden Sa’d b. Ebi Vakkas, Abdullah
b. Omer b. Hattab, Kuddme b. Maz’un, Uhban b. Sayfi, Abdullah b. Selam, Mugire
b. Su’be, Ka’b b. Malik, Hassan b. Sabit, Ebu Said el-Hudri, Muhammed b.
Mesleme, Yezid (Zeyd) b. Sabit, Rafii b. Hadic, Numan b. Besir, Fadale b. Ubeyd,
Ka’b b. Ucre, Mesleme b. Halid (Mahled) Hz. Osman taraftari idiler.***

Bu sahabiler Hz. Osman’in haksiz yere oldiiriildiigline inaniyorlar,
katillerinin bir an once yakalanip cezalandirilmasini istiyorlardi. Ancak Hz. Ali’nin
karsisinda Osman’1 6ldiiren belirli bir sahis yoktu. Buna karsin onun evini muhasara
eden, onun 6ldiiriilmesine yardim ve yataklik eden, sayis1 binlerle ifade edilen biiyiik
bir asiler giiruhu vardi. Ustelik bu asiler Hz. Ali’nin ordusu i¢inde yer aliyordu ve
Hz. Ali Osman’in kanina girmis olan bu asiler tarafindan hilafete getirilmisti. Hz.
Osman taraftarlarindan bir kismi halifenin Hz. Osman’in iki oglundan biri olmasi
gerektigini dile getirirken diger bir kismi slira olmaksizin halife segmenin dogru
olmadigina inaniyorlards. I¢lerinde halifelige Hz. Ali’yi layik gérenler varsa da onlar
da buna sdranin karar vermesi gerektigini diisiinliyorlar ve Hz. Ali’yi hilafet
konusunda hirsli gorerek onunla birlikte hareket etmekten geri duruyorlardi. Hz.
Osman taraftarlarindan olan Uhban es-Sayfi de Hz. Osman’1n katillerinin bir an dnce
cezalandirilmas1 gerektigine inaniyor ve bu kargasada yer almayr uygun bulmadigi

i¢in tarafsiz kaliyordu.
G) SELEMETU’BN-U EKVA’

1- KISA BiYOGRAFISI

Eslem kabilesine mensup olan Seleme (ra.)’nin tam adi,*?

Selemetii’bnii Amr b. Sinan (el-Ekva’)’dir. Kiinyesi Ebu Miislim, Ebu Iyas ve Ebu

Amir el-Eslemi’dir.**® Rasulullah ile ilk olarak Hudeybiye’de bir arada bulunan

% Mesudi, Miiruc, 11, 353.
23 Neysabiiri, et-Tabakat, I, 152; el-Hayyat, et-Tabakat, 186.
6 fbn Hazm Ashabii’l Fiitya, (thk. Seyyid Kesrevi Hasen), Beyrut, 1.Baski, 1995/1415, s. 103 (115).
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Seleme, 6lene kadar onunla savagmak tizere Rasulullah’a biat etmistir. Hicri 63 veya
64 yilinda vefat ettigi yoniinde bir rivayet varsa da dogru olan hicri 74’te vefat ettigi

v e e g 427
goriistidiir.

Selemetii’bnii Ekva’ da Cemel ve Siffin Savaslarina katilmayip

tarafsiz kalanlardir.
2- SELEMETU’BN-U EKVA”’IN TARAFSIZLIK SEBEPLERI

¢) DINi SEBEPLER
a.1) Hz. Peygamber’in Uyar1 ve Tenbihleri Sebebiyle

Hz. Osman’in sehit edilmesinin ardindan fitne korkusuyla
seleften bir ¢cogu terk-i diyar etmislerdir. Selemetii’bnii Ekva’ da Ebu’d-Derda gibi

fitneye bulasmak korkusuyla terk-i diyar edenlerdendir.**®

Hz. Peygamber (as.)’in sahabilere yapmis oldugu uyari ve
tenbihler, onlar1 bu dahili hadiselere girmekten alikoymustur. Birgok 1srar ve
tesebbiislere ragmen  bu harplere katilmama hususunda  sistemli direnis
gosterenlerden Selemetii’bnii’l- Ekva’, Sa’d b. Ebi Vakkas, Muhammed b. Mesleme,
Abdullah b. Omer, Ebu Bekre, Uhban b. Sayfi meshurdur.**’

a.2) Hz. Peygamber’in Seleme’ye Verdigi Ozel izin Sebebiyle

Yezid b. Ubeyd’in bildirdigine gore, Hz. Osman 6ldiiriiliince
Seleme b. Ekva’ (Medine’den) c¢ikip Rebeze’ye gitmisti. Sonra burada evlendi ve

cocuklart oldu. Oliimiinden birkac gece dnce de tekrar Medine’ye dondii.***

Selemetii’bnii Ekva’ (Rebeze’den dondiigiinde) Haccac’in huzuruna

vardi. Haccac ona:

- “Ey Ibn Ekva’! sen ayaklarmin iki 6kcesine basarak gerisin geriye ¢l

bedevilerinin yanina m1 déndiin?” dedi. ibn Ekva’

7 {bn Hazm, Ashabii’l Fiity4, s. 103, (115); ibn Hacer, isabe, III, 127.

2% ibn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 192.

% [bn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 336.

9 Buhari, Sahih, IV, 2437, (Fiten, 14); ibn Hazm, Ashabii’l Fiitya, s. 103, (115).
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- “Hayir, bilakis badiyede oturmam i¢in bana Rasulullah izin

vermigtir.” dedi.*"!
Sariin bu konuda izin vermesi hari¢ hicret ettikten sonra tekrar

bedevilige donmek haramdir. Ancak bunun fitne ile kayitlanmasi, fitne aninda

arabilesme konusunda bir izin olmasi sebebiyledir.***

Meshur Emir Ibn Yusuf es-Sakafi (Haccac), Hicaz emirligini iislendiginde,
Ibn Ziibeyr’in 6ldiiriilmesinden sonra Mekke’den Medine’ye gecti. Iste bu olaydan
sonra Selemetii’bnii Ekva’ hicri 74°te Haccac’in huzuruna vardi. Haccac, Seleme’ye:
“Sen hicret ettikten sonra gerisin geriye ¢ol bedevilerinin yanina mi1 dondiin?” dedi.
Seleme heniiz 6zriinli beyan etmeden Haccac onu acimasizca elestirmisti. Hicret
ettikten sonra Oziirsiiz olarak kendi eski konumuna donen kisi biiylik giinah islemis
olur ve miirted gibi kabul edilirdi. Bu sebeple Haccac’in Seleme’yi 6ldiirmek i¢in
kendince bir su¢ (bahane) aradig1 da sdylenmekteydi. Hatta Seleme i¢in ‘Haccac’in
zulmiinden kagmigtir’ yorumunu yapanlar da olmustu. Ancak o, fitneden korunmak
icin Rebeze’ye goc etmisti. Onun goc ettigi sirada Haccac heniiz Hicaz valisi
olmamisti. Onun i¢inde oldugu bu durum 6zel bir durumdu ve Hz. Peygamber bu
konuda, ayn1 zamanda Taberani’nin tahric etmis oldugu Cabir b. Seleme’den gelen
bir rivayette: ‘Allah, hicret ettikten sonra bedevi hayatina donen kisiye lanet etmistir.
Ancak fitne zamani1 bundan hari¢ tutulmustur. Bedevilesmek, fitne igerisinde ikamet

etmekten daha hayirlidir.”** buyurmustu.

Ayrica Seleme, bedevilesme (¢6l hayatina donme) hususunda Hz.
Peygamber’den izin talebinde bulunmus, o da bu konuda Seleme’ye izin vermistir.
Ismail kanaliyla Seleme’den rivayet edilen hadiste bizzat “Nebi’den izin istedim.”
ibaresi vardir. Seleme’ye bu soruyu soran Haccac’dan baskalari da mevcuttu.
Nihayet Seleme Medine’ye geldiginde Biireyde onunla karsilasmis ve “Sen hicret
ettikten sonra gerisin geriye dondiin mii?” diye sormustu. Seleme: “(Bundan) Allah’a
sigmirim. Ben Hz. Peygamber’den duymus oldugum ‘Ey Eslem kabilesi bedevilesin
(¢O0le doniin).” izni sebebiyle hicretten sora bedevi hayatina geri dondiim” dedi.

Seleme, Ebu Berze ve zikri gegen Biireyde de o kabiledendi. Onlardan bazilart

! Buhari, Sahih, IV, 2437, (Fiten, 14); ibn Hazm, Ashabii’l Fiitya, s. 103, (115).
2 ibn Hacer, Fethu’l Bard, XIV, 539.
3 ibn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 539-540.
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(Rasulullah’a): “Biz hicret ettikten sonra geriye donmemizin bizim iizerimizde
olumsuz bir etki yaratacagindan endise ediyoruz” dediler. O da: “Siz nerede
olursaniz olun muhacirlersiniz.” dedi. Amr b. Abdurrahman b. Ciirhiid’den gelen bir
rivayet de bunun sahididir. Ciirhiid dedi ki: “Bir adamin Cabir’e, ‘Rasulullah’in
ashabindan kimler kalmistir.” diye sordugunu isittim.” Cabir: “Enes b. Malik ve
Seleme b. Ekva’’dir.” dedi. Adam: “(Sen Seleme’yi nasil sahabeden sayarsin!) O
hicret ettikten sonra geri donmiistiir.” deyince, Cabir: “Bdyle degildir. Ben
Rasulullah’in Eslem kabilesi’ne ‘bedevilesin’ dedigini duydum.” Onlar: “Biz, hicret
ettikten sonra (geri donersek muhacirlik sevabimiz ortadan kalkar endisesiyle) geri
donmekten korkuyoruz.” dediler. Rasulullah: “Siz nerede olursaniz olun

. .. . 434
muhacirlersiniz.” dedi.

Fitne sirasinda inzivay1 tesvik eden hadisler vardir. Bu
hadislerden biri de taarriib ile alakali rivayettir. Gogebe Araplara katilarak onlar
arasinda ikamet manasma gelen taarriib daha ziyade, hicret ederek Medine’ye
yerlestikten sonra, geldigi kabileye geri donerek tekrar gdcebelesenler icin kullanilan
bir tabirdir. Hz. Peygamber (as.), gdcebe hayattan sonra sehirlilesen bu kimselerin
tekrar eski hayata donmelerini kesinlikle yasaklamis, ancak fitne aninda miisaade
etmistir: “Hicret ettikten sonra tekrar bedeviyete (eski gogebe hayata) donen kimseye
Allah lanet etsin, fitne zamaninda donenler bundan harigtir. Zira gocebelik
(bedeviyet), fitne bulunan yerde ikametten hayirlidir.” Hz. Peygamber’den bu

maksatla izin alanlar meyaninda Selemetii’bnii Ekva’im ismi gecer.*

Bu sebeple Seleme, Hz. Osman sehid edildikten sonra, Mekke ve Medine
arasindaki bir ¢olde bulunan Rebeze’ye gitmistir. Buradan Seleme’nin badiyede ne
kadar kaldig1 da anlagilmaktadir. O, Hz. Osman’in 6ldiiriilmesinin ardindan hicri 35
senesinin zilhicce ayinda Medine’den ayrilmis ve hicri 74 yilinda (Medine’ye

déndiikten kisa bir siire sonra) vefat etmistir.”**°

Imam Azam tarafindan da fitneye karismayip eve cekilme geregi hususunda

te’yid edilen hilkkme Bedayi’de Késani tarafindan su ihtirazi kayit konmaktadir: “Bu

3 [bn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 539-540. (Bu her iki hadisin senedi de hasen tarikle ulagmustir.)
3 ibn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 191.
¢ Jbn Hacer, Fethu’l Bard, XIV, 539-540.
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hiikiim hususi bir vakitle alakalidir. Bu da fitnecilerle savasa cagiran imamin
bulunmadigr vakittir. Boyle bir imam varsa ve (cihada) cagiriyorsa icabet etmek

437
farzdir.”

Iste Seleme de bu hususi vakitte Hz. Peygamber’in iznine binaen, Hz.
Osman’m sehit edilisinin ardindan Rebeze’ye gitmis,”® yapilan Cemel ve Siffin
Savaslarina ve daha sonraki savaslara katilmayip pasif bir tarafsizlik Ornegi

sergilemis ve inzivaya cekilmistir.

H) ZEYD B. SABIT

1- KISA BiYOGRAFiSi

Ebu Said kiinyesiyle meshur olan Zeyd b. Sabit (ra.)*”

ayrica Ebu Harice el-Medeni**® ve Ebu Abdurrahman kiinyeleriyle de

441 442

Medine’de dogmus, Mekke’de biiyliimiis olan Zeyd’in
443

taninmaktadir. annesi,

Neccar kabilesinden Nevvar bint Malik’tir. Zeyd’in annesinin mensup oldugu
Beni Adiy b. Neccar kabilesi*** ile Hz. Peygamber arasinda soy yakmlhigi mevcuttur.
Hz. Peygamber’in dedesi Abdiilmuttalib’in annesi Selma bint Amr, bu kabiledendir.
Dolayisiyla bu kabile mensuplari Abdiilmuttalib’in dayilaridir.** Zeyd’in babasi
Sabit ise Hazrec kabilesine mensup olup Zeyd heniiz 6 yasindayken (Evs ve Hazrec
kabileleri arasinda meydana gelen savaslarin sonuncusu olan) Buas Savasi’nda
oldiirtilmiistiir. Rasulullah (sav.) Medine’ye geldiginde o heniiz on bir yasinda bir
coguktur. Kii¢iik oldugu icin Rasulullah onun Bedir Savasi’na katilmasima izin
vermemistir. Uhud Savasi’na katilip katilmadigi da ihtilaflidir. Ancak Hendek
Savasi’na katildigi ve hendek kazimi esnasinda toprak tagimak suretiyle yardimci

oldugu kesin olarak bilinmektedir.**®

7 ibn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 191.

% Buhari, Sahih, IV, 2437, (Fiten, 14); ibn Hazm, Ashabii’l Fiitya, s. 103 (115).
9 el-Hayyat, et-Tabakat, 158.

0 Mizzi, Tehzibii’l Kemal, X, 24-25; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 1, 659; Zehebi, Siyeru
A’lami’n-Niibel4, II, 428.

*! {bn Esir, Usdii’l-Gabe, 1, 137.

42 7irikli, A’lam, 95.

*3 {bn Esir, Usdii’l-Gabe, 1, 137.

¥ {bn Habib, Muhabber, 429.

5 [brahim Sarigam, “Neccar (Beni Neccar)”, TDVIA, ISAM, istanbul, 2006,

c. 32, s. 480-481.

* {bn Esir, Usdii’l-Gabe, 1, 137.
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447
d,

Rasulullah’in vahiy katiplerinden biri olan Zey geng,

zeki ve becerikliydi.**® Kiraat, ferdiz ve fikih alaninda séz sahibiydi.** Hatta Hz.
Peygamber, iimmetimden ferdizi en iyi bilen kisi Zeyd b. Sabit’tir diyordu.*”
Merhum Omer Nasuhi Bilmen “Hukuk-1 Islamiyye Kamusu” adl1 eserinde bu hadisi:

“Sizin farzlari en ¢ok bileniniz Zeyd’dir.” seklinde terclime etmistir.*!

Hz. Peygamber yazigmalarinda Yahudilere giivenmemesi
sebebiyle Zeyd b. Sabit’e Ibraniceyi dgrenmesini emretmis, Zeyd de, yarim ay
geemeden onu iyice 0grenmisti. Rasulullah (as.) bir mektup yazmak istedigi zaman o

yaziveriyor, kendisine bir mektup yazildigi zaman da o okuyuveriyordu.***

Rasulullah, Siiryanilerle olan yazismalarda yardimci olmasi
icin Zeyd’1 Siiryaniceyi 6grenmekle de gorevlendirmis ve Zeyd bunun geregi olarak
Siiryaniceyi de 17 giinde 6grenmisti. Sadece Rasulullah’a degil onun vefatindan
sonra Ebu Bekir ve Omer’in yazismalarma da o terciimanhk etmis,* hatta Hz. Omer
hac i¢cin Medine’den ayrildiginda o kadar sahabi i¢inde, yerine halef olarak Zeyd b.
Sabit’i birakmisti. O, Ebu Bekir zamaninda Mushaf’in iki kapak arasina alinmasinda
ve Hz. Osman zamaninda Islam iilkesinin ¢esitli valiliklerine gondermek icin

cogaltilmasinda aktif olarak gérev almus (bu kurula baskanlk etmisti).**

Zeyd b. Sabit hicretin 45. yilinda Islam iizere vefat
etmistir.*>> Hicretin 54. yilinda Medine-i Miinevvere’de vefat ettigine dair rivayet de
vardir.*® Zeyd kabre indirildiginde ibn Abbas onun hakkinda: “ilmin yok oldugunu
bilmek kimi sevindirir? Iste ilmin yok olup gidisi boyle bir seydir. Vallahi bugiin
(Zeyd ile birlikte) bir¢ok ilim de defnedilmistir” derken, Ebu Hureyre de: “Bugiin
immetin alimi vefat etmistir. Umulur ki Allah Teala ibn Abbas’t Zeyd’e halef

“7 1bn Esir, Usdii’l-Gabe, I, 137.

48 7ehebi, Ma’rifetii’r-Risale, I, 37.

4 {bn Habib, Muhabber, 377.

0 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, II, 432.

! Bilmen, Hukuk-1 islimiyye Kamusu, I, 512.

#2 Ebu Davud, Siinen, 2/3645, s. 429; Mustafa el-A’zami, “Asr-1 Saadette Yaz1 ve Vahiy Katipleri”,
Biitiin Yonleriyle Asr-1 Saadette Islam, (I-IV), Ensar Nesriyat, (Editor: Vecdi Akyiiz), bs. 2,
Istanbul, Eyliil 2007, c. I, s. 182-183.

3 ibn Esir, Usdii’l-Gabe, I, 137; Bilmen, Hukuk-1 islamiyye Kamusu, I, 512; M. Asim Koksal,
islam Tarihi, I-XVIII, Samil Yaymevi, istanbul, (t.y.), VIIIL, 182.

3% Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, I, 37-38; Bilmen, Hukuk-1 islimiyye Kamusu, I, 512.

3 Hayat, Tabakat, 158; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibel4, I, 38.

¢ Bilmen, Hukuk-1 islaimiyye Kamusu, I, 512.

100



kilar™*7 diyerek onun vefatinin @mmet icin biyiik bir kayip oldugunu dile

getirmistir. Kendisinden 92 hadis rivayet edilmistir.**®

Zeyd b. Sabit de Cemel ve Siffin Savaglarna katilmayip
tarafsiz kalanlardandir. Bu savaslar esnasinda pasif bir tarafsizlik politikas: giiden

Zeyd b. Sabit’in bu tutumunun elbette bazi1 sebepleri vardir.
2- ZEYD B. SABIT’IN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) DINi SEBEPLER
a.1) Ayetler Sebebiyle

Zeyd b. Sabit, kiraat, fetva ve hakimlik yoniiyle dinde
fakihlesmis biri olmasinin yaninda toplamis oldugu Kur’an’1t Hz. Peygamber’e arz
etmesi yoniiyle de ashab iginde ayricalikli bir yere sahipti.*” Yine Zeyd, Ebu Bekir
zamanida Mushaf’in iki kapak arasina alinmasinda ve Hz. Osman zamaninda Islam
tilkesinin ¢esitli valiliklerine gondermek i¢in cogaltilmasinda kurul bagkanligi

40 Kur’an-1 Kerim ve onun niizulii hakkinda otorite sahabilerden biri olan

yapmist.
Zeyd b. Sabit’in fitne doneminde savaslara katilmamasinin ve Miisliimanlarla
savagmamasinin sebeplerinden biri “Kim bir miimini kasten oldiiriirse cezasi, i¢inde

95461

temelli kalacagi cehennemdir.”™" ayet-i kerimesi idi.

“...Zeyd b. Sabit: ‘Kim bir miimini kasten oldiiriirse cezasi,
icinde temelli kalacagi cehennemdir’ ayet-i kerimesi Furkan Suresi’ndeki ‘Onlar,
Allah ile beraber (tuttuklar1) baska bir tanriya yalvarmazlar, Allah’in haram kildigi
cana haksiz yere kiymazlar...”*®® manasma gelen ayetten alti ay sonra indirildi.”*®’

diyordu.
Yani Zeyd bu konuda son inen ayetin “Bir miimini kasten

oldiiriiren kisinin cezasi ebedi cehennemdir.” ayeti oldugunu ve bu ayetin diger ayeti

7 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, I, 660.

% Bilmen, Hukuk-1 islimiyye Kamusu, I, 512.

9 Zirikli, A’1am, 95-96.

460 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibel4, I, 37-38.

1 Nisa Saresi (4), 93.

%62 Furkan Siresi (25), 68.

3 Ebu Davud, Siinen, s. 137, (Fiten ve Meldhim, 6); Nesai, Siinen, VII, 87, (Tahrim, 2/4004);
Suyuti, Suyuti Serhi ve imam Sindi Hasiyesi’yle Siinenii’n-Nesai, VII, 100-101.
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neshettigini bildiriyordu.*** Iste kasten bir miiminin canma kiyan kisiye ebedi
cehennemi miijdeleyen bu ayet, alim ve fakih olan Zeyd b. Sabit’i Miislimanlarla

savagmaktan uzak tutmustu.

Hz. Osman muhasara altina alindig1 sirada yasananlar da

Zeyd’in ayetler sebebiyle fitneden uzak durdugunun kaniti mahiyetindedir.

Hz. Osman, bir cuma giinii halka namaz kildirdiktan sonra

yine onlara hutbe irad etmis ve:

- “Ey yabancilar! Allah’tan korkun Allah’tan! Allah’a yemin ederim ki,
Medine halki sizin Muhammed (sav.)’in dili ile lanetlenmis oldugunuzu bilmektedir.
Hataniz1 dogru seylerle giderin.” demisti. Bunun iizerine Muhammed b. Mesleme,

kalkip:
- “Ben buna sahadet ederim.” dedi. Boyle demesi iizerine Hakim b.

Cebele, onu tutup oturttu. Sonra Zeyd b. Sabit:

- “Dogrusu bu kitapta mevcuttur.” dedi. Baska bir taraftan Muhammed

b. Ebi Miireyre kalkip onu oturttu ve ona:

- “Ey avurdunu sisirerek konusan adam!” deyince, orada bulunan
herkes ayaklandi. Cemaati tagladilar. Onlar1 mescitten kovdular. Hz. Osman’1 da

tasladilar. O, minberden diisiip bay1ldi, yakinlar1 onu alip evine gétiirdiiler.*®

Zeyd b. Sabit: “Dogrusu bu kitapta mevcuttur.” demek

suretiyle fitnecilerden uzak olmasinin sebebini Kur’an’a bagliyordu.

Zeyd b. Sabit, Sa’d b. Ebi Vakkas, Abdullah b. Omer, Usame b.
Zeyd, Muhammed b. Mesleme ve Ebu Musa el-Eg’ari gibi bazi ashab, ‘Eger
kafirlerle muharebe olursa gideriz. Fakat ehl-i kible ile cenk etmeyiz’ diyorlar ve
evvel ahir koseye ¢ekilmeyi uygun buluyorlardi. Fakat Hz. Ali’nin stlinliigiinii de

itiraf ediyorlar, onun gayretini giidiiyorlard.**

44 Nesai, Siinen, VII, 87, (Tahrim, 2/4004); Suyuti, Suyuti Serhi ve imam Sindi Hasiyesiyle
Siinenii’n-Nesai, VII, 98.

%3 ibn Kesir, Bidaye, VII, 176.

466 Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, I1I, 79.
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a.2) Saltanat icin Savasmak istememesi Sebebiyle

Zeyd b. Sabit, Hz. Osman’1 muhasara altina alanlari, stra
tarafindan se¢ilen ve halkin tamami tarafindan kendisine biat edilen halifeye kars1 asi
bir topluluk olarak goriiyordu. Ashabin biiyiiklerinden muhasaraya bil fiil katilan pek
kimse yoktu. Bu asi grubunun cogunlugunu yabancilar olusturuyordu ve Hz.
Osman’in korunmaya ihtiyaci vardi. Bu sebeple Zeyd b. Sabit Hz. Osman’a yardim
etmenin uygun oldugu diislincesindeydi. Ancak Cemel ve Siffin Savaglarinda saf
tutup savagmak tizere olan bir kisim ashab tamamen asi olarak degerlendirilemezdi.
Ciinkii Hz. Ali’ye heniiz iimmetin tamami tarafindan biat edilmemisti. Ustelik Ali’ye
biat etmeyenlerden biri de Zeyd b. Sabit’ti.**” Bunun bir sebebi ashabin oénde
gelenleriyle miisavere edilmemesiydi. Zeyd b. Sabit de dnde gelenlerdendi. Nitekim
Hz. Omer’den sonra Medine’de insanlarin imami Zeyd b. Sabit’tir, diye diisiinenler

8 ve Zeyd, Medine kadisi idi.**® Hal boyleyken diger ashab gibi onun da

vardi
goriisii alinmamis, yeni halife lizerinde immetin ittifaki ger¢eklesmemisti. Acelece
alian bu karar ile sanki Hz. Osman’in ardindan meydana gelen kargasa ortami Hz.
Ali tarafindan firsata cevrilmisti. Ummetin birligi bozulup Hz. Aise, Talha ve
Zibeyr, Hz. Ali aleyhine birlesince de, Hz. Osman muhasara altina alindiginda
Zeyd’e Allah’m hiikmii gelinceye kadar silahlarini gekmemelerini, sakin olmalarini

. . . :99470
sOyleyen ve bu hususta onlara yemin verdiren Hz. Ali”

simdi Zeyd’i savasa davet
eder olmustu. Belki Hz. Ali, Hz. Osman sehit edildikten sonra Allah’in hiikmiiniin
geldigine inantyordu ama bu sefer de savastig1 kisiler Hz. Osman’a isyan eden asiler
degil, kendisine isyan eden diger Cemel ehliydi. Ustelik asiler de Ali ordusu

icerisindeydi.

Zeyd b. Sabit Hz. Ali’yi iistiin goriir, ona sevgi beslerdi.”*”"

Ancak Hz. Osman’a kars1 gelenlerle sayilart ¢ok oldugu icin savasmayan Hz. Ali,
simdi sayilar1 onlardan daha ¢ok olan Cemel ashabiyla savasmak istiyordu. Eger

Cemel ashabi asi idiyse Hz. Osman’a kars1 ayaklananlar da asiydi. Peki ne degismisti

%7 Taberi, Tarih, IV, 429-430; Mesudi, Miiriic, II, 353; ibn Esir, el-Kamil, III, 191; ibn Kesir,
Bidaye, VII, 227.

8 bn Abdi’l-Berr, istiab, 11, 112.

469 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, II, 426-427; ibn Kesir, Bidaye, VII, 228.

7% ibn Kesir, Bidaye, VII, 176.

" bn Abdi’l-Berr, istiab, I, 113; ibn Esir, Usdii’l-Gabe, I, 138.
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de Hz. Osman’a ayaklanan Misirh asilere karsi, aralarinda Zeyd b. Sabit, Ebu
Hureyre ve Ibn Omer’in de bulundugu sahabi topluluguna savasmayimn diyen Hz.
AlL,*? simdi kendisine karst ayaklanmis olan Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr’e karsi
savasin demisti? Iste bu durum Hz. Osman taraftar1 olan Zeyd tarafindan farkl
algilanmisti. Nitekim Hz. Ali (Cemel ve Siffin Savaslari i¢in) kendini yardima
cagirdiginda: Sen bir aslanin agzina girsen, kolumu o aslana feda ederdim ancak seni
feda etmezdim. Ancak kilicimla vurusmaya ve senin saltanatini desteklemeye gelince

bunu yapamam demisti.*”

Yani Zeyd b. Sabit Hz. Ali’nin saltanat i¢in savastigini
diisiiniiyor, onu sevip saydigi halde ne onun yaninda yer aliyor ne de karsit gruplara

dahil oluyordu.*™*

a.3) Hz. Osman’in Telkinleri sebebiyle

Hz. Peygamber (as.)’in sahabilere yapmis oldugu uyari ve
tenbihler, onlar1 bu dahili hadiselere girmekten alikoymustu. Bu sahabilerden bir
kismi: Fitnelere karismamak gerekir. Oyle ki, birisi 6ldiirmek niyetiyle gelecek olsa,
miidafa-i nefis de yapilamaz, demistir. Bu goriis sahiplerinden biri olan Hz.

475
Osman,”’

Miisliimanlar arasinda silahli bir miicadele olsun istemedigi i¢in kendisine
yardim teklifinde bulunanlart siikiinete davet etmisti. Onun bu donemde siikiinete

davet ettigi kisilerden biri de Zeyd b. Sabit’ti.
Zeyd, (Hz. Osman muhasara edildiginde) ona gelerek:

- “Su kapida gordiiglin ensardir. Dilerse, Allah icin halifeye ikinci defa

yardimci olalim diyorlar” demis, Hz. Osman ise:

- “Savas mi! Kesinlikle haylr,476 senin evin disinda bulunman benim

icin daha hayirlidir” demis, Zeyd de disar ¢ikarak ensar1 oradan uzaklastirmugtr.*”’

Hz. Osman taraftarindan olan Zeyd b. Sabit Hz. Osman’in

2 ibn Kesir, Bidaye, VII, 176.

73 Cahiz, el-Osmaniyye, 175.

4% ibn Abdi’1-Berr, istiab, II, 113; ibn Esir, Usdii’l-Gabe, I, 138.
> [bn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 336.

¢ {bn Sa’d, Tabakat, I11, 70.

477 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, II, 435.
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ondan istedigini yerine getiriyor ve Osman’in evinden ayrildiktan sonra fitne

donemde yapilan higbir savasa katilmiyordu.

b) IKTISADI SEBEPLER

Hz. Osman’n hilafetinin sonlarina dogru devletin siirlarinin
en ileri seviyeye ulasmasi®’® sebebiyle islam fetihleri durmus ve halkin gelir
kaynaklar1 azalmis, refah diizeyi diismiis ve biiyiik issizler toplulugu ortaya
cikmustr.””® “Hz. Osman’a kars1 ayaklanan isyancilarin ¢ogu, fetihleri gerceklestiren
ve onun iktisadi imkanlartyla gecinen kabilelerden miitesekkil ordu
mensuplartydr.”*® Hz. Osman déneminde yapilan akinlar ve fetihler cesitli yonlerde
idi. Ancak bu fetihler sonucunda go¢ eden kabile mensuplar1 sayica artiyor, buna
mukabil elde edilen ganimetler azaliyordu. Asil fetihler iran’mn daghk bolgelerinde
yapilmisti. (Neticede bu bolgeler ganimet yoniinden bir deger tasimiyordu.)*
Sonucta halkin gelir kaynaklarimin azalmasi, refah diizeyinin diismesi, biiylik bir
igsizler toplulugunun ortaya g¢ikmasi, dedikodularin artmasinda ve bir ¢ok kanh
olaylarin ¢ikmasinda 6nemli 6l¢iide etkili olmus, (Osman’in yapmis oldugu bazi
degisiklikler, bu kisiler tarafindan rahatsizlikla karsilanmisti.)*®* Hz. Osman’in
uyguladig1 siyaset bu sosyal ve iktisadi yap1 lizerinde koklii degisimlere yol agti.
Bunlarin basinda fey toprak ve gelirlerinin satilmasina izin vermesi gelir. Ayrica
zamanla fetihleri gerceklestiren gazilerin gelir kaynaklar1 kurutulmus fakat bazi
firsatlar1 degerlendirenler kisa zamanda zengin olmustu. Hz. Osman’in bazi
uygulamalar biitlin taglarin yerinden oynamasina yol agmis, topragin kiymetini fark
edemeyen ve ticari tecriibesi olmayan bedevilere karsi, Hz. Omer’in Medine’den
cikmasini yasakladigr Kureys bu firsati iyi degerlendirerek yaydan firlamis ok gibi
fethedilen bolgelerdeki verimli arazilere yatirim yapmaya baslamis, bu durum hem
iktisadi hem de siyasi giiciin Kureys’in tekeline ge¢mesini saglamistir.*®® Bir baska

gerilim de, Medine’deki sahabilerin siyasi kadrolasma ve iktisadi tekellesmelerine

78 Hizmetli, islam Tarihi, 453.

7 Hizmetli, islam Tarihi, 505.

0 Demirci, “Hz. Osman Devri Fitne Olaylarinin Sosyoekonomik Boyutlar”, islamiyat Dergisi, c. 7
s. 170.

481 Hodgson, Marshall G. S., islam’mn Seriiveni, I, 153.

*2 Hizmetli, Islam Tarihi, 505.

3 Demirci, “Hz. Osman Devri Fitne Olaylarinin Sosyoekonomik Boyutlari”, islamiyat Dergisi, c. 7,
s. 165-166.
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karsi; adalet, esitlik, liyakat gibi Islami degerler adina merkezi idarecilerle
yasanmaktaydi. Tartismalarin merkezinde yine ‘fey’ meselesi bulunmaktaydi. Bu
tartisma etrafinda, derinlerde ii¢ farkli egilimin ¢atistifi dikkat ¢cekmekteydi: Hz.
Osman’in yonetici kadrolarmin temsil ettigi ‘asabiyetci’ egilim; ordugah
sehirlerindeki kabile reislerinin Onderlik ettigi ‘kabileci-ganimetci’ egilim ve
Medine’deki ashabin ¢ogunlugunun onciiliik ettigi ‘esitlikgi-Islami’ egilim. Devleti
yonetmekte olan asabiyetci egilim, fey mallarin1 devlet mali olarak anlayip, iizerinde
tasarruf etmeye baglamasiyla, bu mallar1 savas ganimeti olarak goéren kabileci-
ganimetci egilimin temsilcileri tarafindan haklarinin gasp1 olarak algilanirken,
Medine’deki esitlik¢i-Islami egilim taraftarlarinca ise, iimmetin feylerinin bir grubun
tekeline ge¢mesi olarak yorumlanmigti. Siyasal kavramlar iizerinde bir uzlagsma
yoktur. Gergekte ise asabiyet¢i egilimin kendi anlayisina uygun olarak feyler
devletlestirilmis, daha sonra da devlet baskani tarafindan yakinlarina dagitilmisti. Hz.
Omer’in koydugu sinirlamalarin Hz. Osman tarafindan kaldirilmasiyla Islam
toplumunda hizli bir sosyal degisim meydana gelmis, merkezl yonetime yakin
olanlar, bu degisimden en karli ¢ikarken; ¢evreyi olusturan kabileler, kaybetmislik
duygusu icinde merkezi yoOnetimin basinda bulunan halifenin {izerine
yiiriimiislerdi.***

Iste Zeyd b. Sabit gibi Hz. Osman déneminde servetlerine
servet katan zenginler, bu durumu tersine ¢evirmeye calisan yeni halifeyi elde etmis

olduklar1 olanaklari korumak i¢in desteklememis olabilirler.

Nitekim Osman zamaninda mithim memuriyetlerde

bulunmus olan Zeyd b. Sabit, Muhammed b. Mesleme, Ka’b b. Malik, Hasan b. Sabit

ve diger sahabilerden bir cogu Hz. Ali’ye biatta da en sona kalmuslardi.*®

Hz. Osman doneminde beytii’l mal’den sorumlu ( maliye

bakani olan) Zeyd b. Sabit**® ¢ldigiinde baltalarla parcalanabilen altin ve giimiis

kiilgeleri ve bunun diginda 100 bin dinar birakmugtt.**’

*4 Demirci, “Hz. Osman Devri Fitne Olaylarinin Sosyoekonomik Boyutlar”, islamiyat Dergisi, c. 7
s. 170.

85 Siikrd, islam Tarihi’nde Nifak Ali, 45.

% Jbn Abdi’l-Berr, istiab, II, 113.
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Hz. Osman, Zeyd’i ¢ok severdi. Zeyd de Osman
taraftarlarindan idi.**® Hz. Osman’in sosyal ve siyasi yapida koklii degisiklikler yapip
fey toprak ve gelirlerinin satilmasina izin vermesi ve buna karsin fetihleri
gerceklestiren bedevilerin  kaynaklarini  kurutmasi toplum icinde bir takim
huzursuzluklara yol agmis, bu da zengin ile fakir arasindaki ekonomik farki bir
ucuruma doniistiirmiistii. Zeyd b. Sabit de Hz. Osman’in bu politikalarindan karh
cikan ve bu donemde refah igerisinde yasayan zengin sahabilerdendi. Nitekim “Hz.
Ali basa gectiginde is degismis, elde edilen mallar, Arap ve mevali, erkek ve kadin
ayirt edilmeksizin esit dagitilmaya baslanmig, bu durum da Medine’de bulunan
sahabenin Hz. Ali’ye giicenmesine sebep olmustu.”**’ Bu gibi maddi sebepler Hz.
Ali’ye kars1 aciktan bir bas kaldirisa sebep olmamigsa da Cemel ve Siffin
Savaglari’nda bu durumdaki kisilerin ona yardimda bulunmamasina, bu savaslarda

Hz. Ali yaninda yer almamasina sebep olmustu.

Kanaatimizce bu durum Zeyd bin Sabit’i daha ¢ok
etkilemisti. Clinkii Hz. Ali Zeyd’e herkesle esit miktarda maas vermekle kalmamus,
aym zamanda onun yerine beytu’lméale Ammar’1 atamusti.®® Bu da Hz. Ali’ye biat

etmemesine ve ona yardim etmemesine sebep olabilmisti.

Sonu¢ olarak denilebilir ki, biitiin bu anlattiklarimiz onun
Hz. Ali’nin yaninda yer almamasinin sebeplerinden sayilabilir. O zaman Zeyd’in Hz.
Ali’ye kars1 olan diger gruplar igerisinde yer almasi gerekmez miydi? Muaviye’yi
Hz. Ali’ye denk gérmemesi sebebiyle Sam ehline katilmasa da, Talha, Ziibeyr ve
Aise’nin baginmi ¢ektigi Cemel ashabina dahil olmasi gerekmez miydi? Sorusu akla
gelebilir. Diyebiliriz ki, Hz. Ali’nin yaninda yer almayan, kismen Talha ve Ziibeyr
taraftar1 olan, Hz. Ali’den korktuklart i¢in onun Talha ve Ziibeyr iizerine yiiriiyiis
teklifini tereddiitle karsilayip, savasa ¢ikmayan bazi Medineliler vardi.*' Zeyd de
bunlardan olabilirdi. Diger taraftan Zeyd b. Sabit’in bu konudaki fikri de ¢ok net
degildi. Sonucta herkes tarafindan biat edilmemis olsa bile hali hazirda {immetin

cogunun biat ettigi bir halife vardi. Ona bas kaldirmak dogru degildi. Ustelik Zeyd,

7 Mesudi, Miirue, 11, 333.

8 bn Abdi’l-Berr, istiab, 11, 113.

8 Bakir, Hz. Ali Dénemi, 22.

9 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 202.
1 Siikrd, islam Tarihinde Nifak, 58.
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Hz. Ali’yi iistiin goriir, ona da sevgi beslerdi.*”” Diger taraftan Miisliimanlarla
savasmanin dogru olmadig1 diislincesi, onu sadece Hz. Ali taraftar1 olmaktan degil,
ayn1 zamanda Cemel ashab1 ve Muaviye taraftar1 olmaktan da uzaklastirmis ve onun

bu savaglarda tarafsiz kalmasina sebep olmustu.
I) EBU BEKRE
1- KISA BIYOGRAFISI

Daima ibadetle mesgul olan, Araplarin hekimi sayilan*” ve
Sakif kabilesine mensup olan Ebu Bekre’nin*** asil adi Niifey’ b. Mesrih’tur. Annesi
Stimeyye, Haris b. Kelede’nin cariyesidir. Stimeyye, Ziyad b. Ebi Siifyan’in da
annesi olmasi hasebiyle Ebu Bekre ve Ziyad anne bir kardestirler. Daha once kole
olan Ebu Bekre, Taif Kalesi’nin muhasara edildigi sirada kalede bulunan diger bazi
kolelerle beraber kagip Rasulullah’a siginmis ve Rasulullah tarafindan azat
edilmistir. Ebu Bekre Taif Kalesi’nden ayakkabisinin bagcigimi kale duvarina
baglayip, asag1 sarkitmak stretiyle kactigi icin Rasulullah tarafindan (ayakkabi
bagcigi anlamma gelen “bekre”ye nispetle) Ebu Bekre kiinyesiyle
kiinyelendirilmistir. Ebu Bekre’ye kim oldugu soruldugunda: “Ben Rasulullah’in
azadli kolesiyim” veya “Sizin din kardesinizim” derdi. O, ashabin ileri gelenleri

arasindaydi.*”

Hz. Omer zamaninda Ebu Bekre’nin de aralarinda oldugu
toplam ¢ kisi (zina ettii gerekgesiyle) Mugire b. Su’be’nin aleyhinde sahitlikte
bulunmuslar ancak sahitlik dérde tamamlanmadig1 icin Hz. Omer tarafindan bu ii¢
kisi celde cezasina carptirilmistir. Hz. Omer ona tévbe etmesi durumunda sahitliginin
kabul edilecegini sdylese de, Ebu Bekre, hayati boyunca sahitliginin kabul
edilmemesi pahasina beyanindan vaz gegip tovbe etmemistir. Ancak anne bir kardesi
Ziyad b. Ebihi ve iiglincii sahis tovbe etmisler, bu sebeple onlarin sahitliklerine izin
verilmistir. Sonradan Basra’ya gelip yerlesen Ebu Bekre icin Hasan Basrl ve

Muhammed b. Sirin: “Sahabeden, imran b. Husayn ve Ebu Bekre’den daha faziletli

2 {bn Abdi’1-Berr, istiab, I, 113; ibn Esir, Usdii’l-Gabe, 1, 138.

3 Bilmen, Hukuk-1 islamiyye Kamusu, I, 391.

% el-Hayyat, et-Tabakat, 235; Abdurrahman Cetin, Orneklerle Peygamberimiz, istanbul, 2006, s.
291.

3 ibn Abdi’1-Berr, istiab, IV, 178-179; 111, 285; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, I1I, 6.
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biri Basra’ya gelip yerlesmis degildir” demislerdir. Ebu Bekre hicretin 52. yilinda

Basra’da vefat etmis, vasiyeti iizerine namazim1 Ebu Berze el-Eslemi kildirmistir.**®

Hz. Peygamber’den 132 hadis rivayet ettigi sdylenmistir.**’

Ebu Bekre fitne zamaninda Cemel ve Siffin Savaslarina

katilmay1p tarafsiz kalmistir.
2- EBU BEKRE’NIN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) DINi SEBEPLER

Ebu Bekre’nin Cemel ve Siffin Savaslarina katilmamasinin
en Onemli sebebi, bu konuda Hz. Peygamber’den isitmis oldugu hadislerdir ve Ebu
Bekre’nin tarafsizlig1 pasif bir tarafsizliktir. Bununla birlikte Hz. Aise’nin kendisine
katilmasmni istedigi Ahnef b. Kays'1™® yol iizerinde géren Ebu Bekre, Hz.
Peygamber’den duymus oldugu fitne hadisini ona aktarmig, bdylece onun bu

savaglardan uzak kalmasina sebep olmustur.

Ahnef b. Kays, ashabdan olmamakla birlikte*”” Cemel
Savasi’na girmeyerek tarafsiz kalmasi ve 10 000 silahli askeri savastan uzak
tutmast’° sebebiyle dnemli bir sahsiyettir. “Hz. Aise, Cemel Savasi 6ncesinde (kendi
saflarina cekme niyetiyle) Ahnef b. Kays’a bir mektup yazmust.””*' Prof. Dr. Riza
Savas, 1lk Dénem Islam Toplumlarinda Kadinin Yeri adli kitabinda bu olay1 su
sekilde yorumlamaktadir: “Temim kabilesine mensup olan Ahnef b. Kays’in, Hz. Ali
tarafindan Basra valiliginden azledilen ve Hz. Aise’nin yaninda yer alan Abdullah b.
Amir’in gilivenini kazanan birisi oldugu anlagilmaktadir. Hz. Aise’nin bu sahsa
mektup yazmasimin sebebi, kanaatimize gore budur.”®* Nitekim, Hz. Osman’n
hilafeti sirasinda Basra valisi olan, Iran ve Horosan’in fethini tamamlayan Abdullah

b. Amir, 4000 kisilik bir ordu ile Merv’e yiiriidiigii sirada Ahnef b. Kays’1 yerine

4% fbn Abdi’l-Berr, istidb, IV, 178-179; III, 285; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibel4, 111, 6.
*7 Bilmen, Hukuk-1 islamiyye Kamusu, I, 391.

498 Savas, ilk Dénem islam Toplumlarinda Kadimin Konumu, 112.

*° Dineveri, el-Ahbér, 177.

3% fbn Esir, el-Kamil, 111, 238; ibn Kesir, Bidaye, VII, 240.

1 Taberd, Tarih, IV, 461.

%92 Savag, ilk Donem islam Toplumlarinda Kadinin Yeri, 112.
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halef birakmust.’” iste bu olay, Abdullah b. Amir’in Ahnef’e olan giivenini
gostermekteydi. Niifuz sahibi ve giivenilir biri olan Ahnef b. Kays, Ebu Bekre’nin
kendisine bildirdigi bir hadis sebebiyle savagsmaktan vazgecip (Cemel Savasi’nda)

tarafsiz kalmisti.
Ahnef b. Kays anlatiyor:

“Bir fitne gecesinde silahimi kusanip savasmak i¢in ¢ikmistim. Ebu

Bekre (ra.) ile karsilastim. Bana:
- “Nereye gidiyorsun?” dedi.

- “Rasulullah’in amca oglunun (Hz. Ali’nin) yardimina gidiyorum.”

dedim. O ise:

- “Geri don, Muhakkak ben, Rasulullah (as.)’mn: “iki Miisliiman
kiliglari ile kars1 karsiya geldiklerinde, 6ldiiren de 6lende atestedir.” dedigini isittim.”

diyerek cevap verdi. Birisi:

- “Ya Rasulallah, bu katildir (ve cehennemdedir), peki Oldiiriilen ne

sebeple cehennemdedir?”” deyince Rasulullah:

- “O da karsisindakini 6ldiirmek istemisti.” buyurdu.”*

Burada kastedilen vakia Hz. Ali ve taraftarlar ile Hz. Aise
ve taraftarlar1 arasinda cereyan eden Cemel vakiasidir.”® Yukarida da ifade ettigimiz
gibi Ahnef, (Ebu Bekre sebebiyle) Cemel Savasi’na miidahil olmayip tarafsiz

kalmistir.”*
Bundan bagka onlarin bu savasta tarafsiz kalmasina sebep

olan seyin su rivayet oldugunu sdyleyenler de vardir.

393 {bn Sa’d, Tabakat, V, 46.

3% Buhari, Sahih, IV, 2362, (Diyet, 1), (Dimask, 1993); Buhari, Sahih, 1V, 2434-2435, (Fiten, 10);
Miislim, Sahih, c. IV, s. 2213-2214, (Fiten, 14); Ebu Davud, Siinen, s. 135-136, (Fiten, 5); Nevevi,
Minhéic, XVIII, 219; Nesai, Siinen, VII, 125, (Tahrim, 29); Suyuti, Suyuti Serhi ve imam Sindi
Hasiyesi’yle Siinenii’n-Nesai, VII, 141.

°% [bn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 285-286.

%% bn Kesir, Bidaye, VII, 246.

110



Buhari’de gectigi lizere Ebu Bekre kendisinin Cemel
savasina katilmama sebebini soyle dile getirir: “Yemin olsun ki, Allah Cemel Savasi
giinlerinde beni bir kelime ile menfaatlendirmistir. Soyle ki: ‘Farslilarin, Kisra’nin
kizin1 kendilerine melik sectikleri haberi Rasulullah’a ulasinca Rasulullah: “Islerini
bir kadina birakan kavim, asla felah bulmaz.’ buyurmustur.””’ der ve savas
meydanindan uzaklasir. Ahnef de bu hadisi duyunca 6000 ok¢usuyla beraber Hz. Ali
saflarina katildiginda Hz. Ali’ye: “Istersen seninle beraber olup savasirim, istersen
10000 kiligli adami savas alanindan uzaklastiririm.” dedi. Hz. Ali ondan 10000
kiligh adamu savas alanindan uzaklastirmasimni istedi.’”® Bu rivayete gore Ahnef’in

Cemel Savasi’ndan uzak kalmasinin sebebi Hz. Ali’dir.

Hz.Aise’nin bir kadin olarak Cemel Savasi’ndaki etkin rolii,
cevresindekilerin ona tevecciihii ve savastaki liderligi, Hz. Peygamber’in Kisra’nin
kiz1 igin soylediklerini akla getirmis ve bazilarinin bu savastan uzaklagsmasina ve

tarafsiz kalmasina, kars1 tarafin da kendilerini hakli gormelerine sebep olmustur.

Miisliimanin Miisliimana kaninin haram olduguna dair Ebu Bekre’nin
rivayet ettigi, fitne doneminde savasmamasina neden olabilecek bir baska hadis de

sOyledir:
Rasulullah (as.) Mina’da Kurban giiniinde insanlara bir hutbe okudu

ve:
- “Bu hangi giindiir, biliyor musunuz?” dedi. Sahabiler:

- “Allah ve Rasulu daha iyi bilir.” dediler.

(Biz zannettik ki Rasulullah bu giinli eski adindan baska bir adla

adlandiracak.) Rasulullah ise:
- “Bu Kurban giinii degil midir?”” buyurdu. Biz:
- “Evet Ya Rasulallah, Kurban giiniidiir.” dedik. Rasulullah:

- “Bu i¢inde bulundugunuz belde hangi beldedir? Burasi Mekke degil

midir?” buyurdu. Bizler:

7 Buhari, Sahih, IV, 2440, (Fiten, 17), (Dimask, 1993).
% fbn Kesir, Bidaye, VII, 240.
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- “Evet Ya Rasulallah.” dedik. Rasulullah:

- “Su halde 1y1 biliniz ki bu aymizda ve bu beldenizde bu giiniiniiziin
haram oldugu gibi kanlariniz, mallariniz, namuslariniz ve bedenleriniz birbirimize

haramdir. Dikkat edin! Teblig ettim mi?” dedi. Bizler :
- “Evet,” dedik. Rasulullah:
- “Allahim sahit ol.” dedi ve daha sonra:

- “Bu anlattiklarim1 burada bulunanlar bulunmayanlara teblig etsin.
Ciinkii nice kendisine teblig edilen kisi vardir ki, teblig edilen seyi kendisine teblig

edenden daha iyi kavrayabilir.” dedi ve sdzlerine:

- “Benden sonra birbirinizin boyunlarin1 vuracak kafirlere donmeyin.”

diyerek devam etti.’”

Yukarida bahsedilen ve Ebu Bekre tarafindan rivayet edilen
Mina’daki Kurban hutbesinde Hz. Peygamber’in soru sorarak dinleyiciyi asil
anlatilmak istenen meseleye hazirladigini gérmekteyiz. Hz. Peygamber hangi giinde
ve hangi beldede bulunduklarini bildigi halde orada bulunanlara bu sorulari
yoneltiyor ve orada bulunanlarin dikkatini celbediyor ve mesaji almaya hazir hale
geldiklerinde asil sdylemek istedigi seyi soyliiyordu. Nitekim bu yontem ashap
tizerinde oldukga etkili oluyor, Hz. Peygamber’in vefatinin iistiinden on yillar gectigi
halde, onun anlattiklarin1 hatirliyorlardi. Hz. Peygamber’in buradaki asil mesaji: “Su
halde iyi biliniz ki bu aymizda ve bu beldenizde bu giiniiniiziin haram oldugu gibi
kanlariniz, mallariniz, namuslariniz ve bedenleriniz birbirimize haramdir” soziidiir. O
bunu sdyledikten sonra “Dikkat edin! Teblig ettim mi?” diye soruyor, Evet cevabini
aldiktan sonra da, “Allah’im sahit ol,” diyerek onlara bunu teblig etmekle
vazifelendirildigini ve bu isin ne kadar ciddi bir is oldugunu hatirlatiyordu. Ayrica
“Bu anlattiklarim1 burada bulunanlar bulunmayanlara teblig etsin. Ciinkii nice
kendisine teblig edilen kisi vardir ki, teblig edilen seyi kendisine teblig edenden

daha iyi kavrayabilir.” demek suretiyle bu mesajin énemli bir mesaj oldugu hissini

% Buhari, Sahih, TV, 2433, (Fiten, 8); Rudani, Biiyiik Hadis Kiilliyati Cem’u’l-Fevaid, (I-V), iz
Yay., istanbul, 2003, (iman, 100.).
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veriyor ve daha fazla kisiye ulasmasini sagliyordu. Nihayet onun bu mesaji, ravi
sahabi Ebu Bekre tarafindan bildiriliyordu. Kullanilan bu metod Ebu Bekre iizerinde
oldukca etkili olmus olmal1 ki, o, Cemel vakiasinda Hz. Aise taraftar1 iken Hz.
Peygamber’den duydugu bir hadisi hatirlayarak geri ¢ekiliyor ve ayni gerekge ile

Siffin Savasi’na da katilmiyordu.’'’

Buhari ve Rudani’de yukaridaki hadisin devaminda Ebu
Bekre’den soyle bir olay nakledilir:

- Cariye b. Kudame, el-Hadrami’yi yaktiginda, Cariye kendi esrafina:
- “Ebu Bekre’ye bakin. (O teslim olmus mu?)” dedi. Esrafi ona:

- “Iste Ebu Bekre senin Hadrami’ye yaptigin1 gérmektedir” dediler.
Ebu Bekre ise : “Eger onlar evime girmis olsalardi bir kamis degnegini de uzanip

tutmazdim.(Yani onlara kars: kendimi savunmazdim.)” dedi.’"!

Cariye b. Kudame’ye bazen silahla bazen sozlii olarak karsi
¢ikan ibn Hadrami yakilirken Cariye b. Kudame, harp edenle itaat edenin farkinin ne
oldugunu anlasinlar ve ibret alsinlar diye insanlar1 ve Ebu Bekre’yi bu olay
seyretmeye cagirdi. Miisllimanlarin Sldiiriilmesini hos géormeyen ve bu savaglara
katilmayip tarafsiz kalan Ebu Bekre o sirada yiiksek bir tepede olup biteni
seyrediyordu. Soylenenleri duydugunda: “Sayet benim evime girmis olsalardi elimi
silahima wuzatmaz (onlara karsi kendimi miidafaa etmezdim). Ciinkii ben
Miislimanlarin dldiirmesini hos gérmiiyorum. Ki bagka birinin bir Misliimani
oldiirmesine karsiyken ben onlara nasil silah gekerim” diyordu. ibn Abbas tahkim
olayindan sonra Muaviye ile savagmak i¢in Hz. Ali’nin emriyle Basra ehlini
orgiitlemisti. Haricllerin ortaya ¢ikmasiyla Muaviye ile savasmaktan vazge¢ip Hz.
Ali’ye yardim i¢in Nehrevan’a gitti. Hz. Ali’nin olmadigi bir sirada Abdi’l
Kaysogullari’'ndan bazilari, Basra’da Osman’in kanin talep eden bir gurup insanin
bulundugunu haber vererek Muaviye’nin bu konudaki fikrini sordular. Muaviye de
onlara Hadrami’yi gonderdi. Cariye b. Kudame, Hadrami’yi ortadan kaldirdiktan

sonra Hz. Ali’nin emriyle insanlar1 orgiitleyip onlarin basina gecti. Biitlin bu olaylar

319 Asri Cubukcu, “Ebu Bekre”, TDVIA, istanbul, 1994, X, 114.
>!! Buhari, Sahih, IV, 2433, (Fiten, 8); Rudani, Biiyiik Hadis Kiilliyati, (iman, 100).
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yasanirken Ebu Bekre bu savaglara istirak etmeyerek pasif bir tarafsizlik politikasi
giitmekte idi. Insanlarin Cariye’ye ozellikle Ebu Bekre’yi gdstermelerinin sebebi,
onu savasa katilmaya mecbur birakmak istemeleriydi. Ancak Ebu Bekre onlara
yukaridaki: “Sayet benim evime girmis olsalardi onlara karsi kendimi miidafaa
etmezdim. Ciinkii ben Miisliimanlarin 6ldiiriilmesini hos gérmiiyorum. Ki baska
birinin bir Miisliimani 6ldiirmesine karsi iken ben onlara nasil silah ¢ekerim.” séziinii

tekrarladi.’'?

Ebu Bekre Miisliimanlar arasinda yapilan savaglara katilmadigi gibi
baskalarin1 da bu savaslardan uzak tutmaya calisiyordu. Yani aktif bir tarafsizlik
ornegi sergiliyordu. Ancak o sadece savasmamakla kalmiyor, kendini 6ldiirmek

isteyene de tepkisiz kalmak gerektigine inaniyordu.

Bir kavim bagka bir kavimle savas etme konusunda acele edildigi
zaman “Behese’l kavmii ba’dahiim ila ba’din” ifadesi kullanilirdi. Ebu Bekre’nin
kabul ettigi bu mana, Ibn Mesud’un fitne konusunda rivayet ettigi hadise de uygun

diismekteydi. Ibn Mesud soyle diyordu:

“Ey Allah’in Rasulii! Ben bu fitneye ulastiimda bana ne

emredersiniz?” dedim. Bana:
- “Elini ve dilini fitneden uzak tut ve kendi bodlgene kapan.” dedi.
- “Ya oraya girerse?” dedim.
- “O zaman evine gir.” dedi.
- “Peki evime girdiginde ne yapayim?” dedigimdeyse

- Mescidine gir... Ta ki bu hal {izere dliinceye kadar ‘Benim Rabbim

Allah’tir’ de buyurdu.’"

Miislim’in rivayet etmis oldugu Ebu Bekre hadisi’nde sOyle bir ziyade

mevcuttur: Bir adam, Ya Rasulallah! Ben istemedigim halde iki guruptan biri beni

*12 ibn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 523.
313 {bn Hacer, Fethu’l Bard, XIV, 524.
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savasa gotiirse ve bana bir ok isabet etse yada bir adam kilictyla beni 6ldiirse ne
buyurursunuz dedi? Rasulullah (sav.): ‘O adam (seni oldiirse de sen ona karsilik

verme) boylece hem senin giinahin1 hem de kendi giinahimi yiiklenmis olur’ dedi.”"*

“Rasulullah (as.)’1n, fitne esnasinda dldiirmektense, 6lmeyi
tercih edecek kadar fitneden uzak durma hususundaki tavsiyelerine harfi harfine
uymay1 kendilerine siar edinerek Hz. Osman (ra.)’in sehadetiyle teselsiil eden
fitnelerde Hz. Ali’nin hakli oldugunu, mubhaliflerinin haksiz oldugunu kabul
etmesine ragmen, Hz. Ali safinda yer almaktan ka¢inan Sa’d b. Ebi Vakkas,
Abdullah b. Omer, Muhammed b. Mesleme, Ebu Bekre ve digerleri su kanaati izhar
etmislerdir: “Fitneden uzak durmak sarttir. Oyle ki, biri gelip kendisini &ldiirmek

. ; . 515
istese, ona kars1 miidafa-i nefis de yapilmaz”

Ciinkii onu 6ldiirmek isteyen diigsman
(kafir degil) miitevvildir (ayetleri inkar etmiyor, tevil ederek herkesce
benimsenmeyen bir méanay1 benimsiyor) demislerdir.’'® Ebu Bekre’nin bu goriisii

benimsemesinin sebebi de yukarida bahsi gecen hadistir.

Miisliimanlar arasinda kopan bu fitnelere karismaktan
cekinen ve birbirleriyle savasan iki Misliman gruptan hangisinin hak {izere
oldugunu arastirmayan Ebu Bekre gibi sahabiler’'’ ilk Miircilerden kabul edilir.
Uzlasmaci fikirleriyle taninan siyasi ve itikadi bir firka olan’'® “Miircie firkasmnimn ilk
tohumlar1 Hz. Osman’in son devirlerinde ekilmistir. Zira Hz. Osman’in hakimiyeti,
valilerin hiikmii hakkinda sbzler cogalip Islam Aleminin her tarafinda dedikodular
artip nihayet Hz. Osman’in sehit edilmesiyle Islam’da bir yara agilinca, ashabdan bir
kismi bu hususta siiklitu ihtiyar ettiler ve Miisliimanlar1 birbirine tutusturan bu
fitneye katilmaktan ¢ekinerek bir koseye ¢ekildiler. Bu hususta Ebu Bekre’'nin Hz.
Peygamberden rivayet ettigi su hadis-i serifi kendilerine delil tuttular:’"® “ileride bir
takim fitneler meydana gelecektir. Dikkat edin! O fitne zamaninda yatan, oturandan;
oturan ayakta durandan; ayakta duran, yiiriiyenden; yiirliyen kosandan daha

hayirlidir. Ebu Bekre:

>4 fbn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 524.

>13 fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 197.

>16 fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 198-199.

>'7 Muhammed Ebu Zehra, Ebu Hanife, (¢ev. Osman Keskioglu), bs. 2, Ankara, 1997, s. 161.
1% S5nmez Kutlu ve digerleri, islam Diisiince Ekolleri Tarihi, 63.

3% Ebu Zehra, Ebu Hanife, 161.
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- “Ya Rasulallah, (e§er o zamana rastlarsam) bana ne yapmami

emredersin?” dedi. Rasulullah (sav.) :

- “Kimin devesi varsa onun yanina gitsin (onunla ilgilensin), kimin bir
koyunu varsa onunla ilgilensin, kimin de bir arazisi varsa onun yanina gitsin (Yani

onlarla mesgul olsun, fitneye karigsmasin.)” buyurdu. Ebu Bekre:

- “Peki bunlardan hi¢ bir seye sahip olmayan ne yapsin?” deyince

Rasulullah :
- “Kilicini alsin, onun keskin tarafini tagsa vursun, giiciiniin yettigi kadar

99520

o fitneden korunsun dedi. (Bunu soyledikten sonra) Allah’im! Teblig ettim mi,

Allah’im! Teblig ettim mi?’ dedi. Bir adam:

- “Ya Rasulallah! mecbur edilir de iki saftan birine yahut iki firkadan
birine goétiirliliirsem ve beni bir adam kilict ile vurur, yahut bir ok gelerek beni

oldiiriirse ne buyurursun?”’ dedi. Rasulullah ise:

“Hem kendi giinahint hem de senin giinahin1 yiiklenir ve

cehennemliklerden olur” buyurdular.>*'

Bunun i¢in bazilari, Miisliimanlar arasinda kopan bu fitnelere
karigmaktan ¢ekindiler, birbirleriyle ¢arpisan iki Miisliman grubundan hangisinin
hak tizere oldugunu arastirmadilar. Sa’d b. Ebi Vakkas, yukaridaki hadisin ravisi Ebu
Bekre, Abdullah b. Omer, imran b. Husayn vesaire bunlardandir. Bunlar hangi
taifenin hakli oldugu hususunda hiikmii Allah’a biraktilar, kendileri de karara

varmaktan cekindiler.’?

Yukarida gecen hadis-i serifte fitneden sakinma ve fitneye
girmekten sakindirmaya yonelik bir tesvik vardir. Ciinkii o fitnenin serri, fitneye
tutunma nispetince olur. Fitneden murad, miilk talep etmede ihtilaftan kaynaklanan

seydir. Ciinkii hakli haksizdan ayirt edilemez. Taberi soyle der: Selef bu konuda

520 Miislim, Sahfh, IV, 2212-2213, (Fiten, 13); Ebu Davud, Siinen, s. 131, (Fiten ve Meldhim, 2,
1/4256); Nevevi, Minhac, XVIII, 218; (Baska bir tarikle) Hakim, el-Miistedrek, V, 354, (Fiten ve
Melahim, 8532), Daru’l Fikr, 1. Baski, Beyrut, 2001/1421.

2! Miislim, Sahfh, IV, 2212-2213, (Fiten, 13); Nevevi, Minhéc, XVIII, 218; (Baska bir tarikle)
Hakim, el-Miistedrek, V, 354, (Fiten ve Meldhim, 8532), Daru’l Fikr, 1. Baski, Beyrut, 2001/1421.
322 Ebu Zehra, Ebu Hanife, 161.
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ihtilaf etmistir ki bazilar1 bu ihtilafi umuma hamletmistir. Onlar mutlak olarak
Miisliimanlar arasinda meydana gelen savasa girmekten vazgeg¢mislerdir. Sa’d, ibn
Omer, Muhammed b. Mesleme ve Ebu Bekre gibi. Bunlar mezkur rivayetlerin ve

baska seylerin zahirlerine tutundular.’”

Fitneye karismamak i¢in tedbir olmak gerekir. Fitnenin
disinda kalabilmek i¢in hadislerde ifade edilen bir tedbir de daga ¢ekilmektir. Fitneye
karismamaya tesvik hususunda beyan edilen: “...Fitne sirasinda yatan oturandan;
oturan ayakta durandan... daha hayirlidir...” hadisinin Ebu Bekre tarafindan rivayet
edilen vechinde, bir adam Rasulullah (as.)’a sorar: “Ey Allah’in Rasulii, bu durumda
ne yapmamizi emredersin?”’ Hz. Peygamber (as.)’in ona verdigi cevap sudur: “Kimin
dagda develeri varsa onlarin pesine diissiin, kimin de davari1 varsa, davarlarinin

yanina gitsin. Kimin de (ekim) arazisi varsa o da ¢iftinin basina cekilsin....”>**

Buhari ve Miislim tarafindan kaydedilen bir rivayette “daga
cekilme” keyfiyeti teyit edilir ve: ‘Miisliiman kimseye, en hayirli malin davar olacagi
zaman yakindir. fitnelerden kagarak, dinini kurtarmak icin daglarin yagmur diisen
otlak yerlerini takip etmek iizere pesine takildigi davar onun en hayirli malidir.’
denir. Miislim’de Ebu Bekre’den gelen rivayette daha vazih olarak: °...Haberiniz
olsun, fitne iner veya vukua gelecek olursa, devesi olan, devesine; davari olan

525

davarina; arazisi olan arazisine iltihak etsin...” denir.’> Iste bu hadisler sebebiyle

Ebu Bekre fitne doneminde savagmaktan uzak kalmis ve asla savagsmamustir.

Ayrica Ebu Bekre’nin rivayet etmis oldugu, Cemel ve Siffin
Savaslarinda tarafsiz kalmasina sebep olabilecek bir bagka hadiste Rasulullah soyle

buyurmustur:
- “Sakin ola ki benden sonra birbirlerinizin boynunu vurmak suretiyle

95526

dalalete (sapikliga) donmeyin.””“> Ebu Bekre’nin rivayet ettigi bu hadis Taberani’de,

523 ibn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 526.

>2* [bn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 190-191.

>3 bn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 191.

326 Nesai, Siinen, VII, 127, (Tahrim, 29); Suyuti, Suyuti Serhi ve imam Sindi Hasiyesiyle
Siinenii’n-Nesai, VII, 145.

117



“kafirlere déniismeyin” seklindedir.’*’ Biitin bu hadisleri ashabin ileri gelenleri

farkli farkli yorumlamiglardir.

b) KABILECILIiK

Ebu Bekre Sakif kabilesine mensuptur. Sakiflilerin geneli ise
Cemel ve Siffin’e katilmamislar ve tarafsiz bir politika izlemislerdir. Ebu Bekre de

kabilesinin bu politikasina aykir1 hareket etmemistir.

Hz. Ali Cemel Savasi’ndan sonraki pazartesi glinii Basra’ya
girmis, yaralilar ve kendilerine eman verilenler de dahil olmak iizere Basralilarin
tamami Hz. Ali’ye biat etmislerdi. Daha sonra  Sakif kabilesine mensup
Abdurrahman b. Ebi Bekre selam vererek Hz. Ali’nin huzuruna girdi ve o da Ali’ye
biat etti. Hz. Ali, Abdurrahman’a: Savasa katilmayarak oturup bekleyen ve bana biat
etmeyen amcan (Ziyad b. Ebthi) nerede diye sordu. Abdurrahman: Ey Miiminlerin
Emiri, o sizi ¢cok seviyor saghgimiza duacidir,”®® yalniz suanda hasta oldugu icin size
daha sonra gelecek diyerek Hz. Ali soruncaya kadar onun yerini gizledi. Bunun
tizerine Hz. Ali Abdurrahman b. Ebl Bekre’den kendisini ona gotiirmesini istedi.
Beraberce Ziyad’a gittiler. Hz. Ali elini Ziyad’in gogsiine koydu ve bu agik bir
rahatsizliktir, dedi. Hz. Ali kendisine 0ziir beyan eden Ziyad’in 6zriinii kabul etti ve
Basra valiligi hususunu onunla istisare etti ve Ziyad’1 Basra’ya vali tayin etmek

529

istedi.”” Bagka bir rivayette ise Ebu Bekre’yi Basra’ya vali tayin etmek istedi ancak

o bu teklifi kabul etmeyip:
- Hayir, senin adamlarindan veya akrabalarindan birisi olsun. Ciinkii

halk, sizden birinin vali olmasina daha sicak bakar, dedi. Nihayet Hz. Ali ve Ebu
Bekre, Ibn Abbas’in Basra valisi olmas1 hususunda goriis birligine vararak ayrildilar.
Ayrica Hz. Ali, (Ebu Bekre’nin anne bir kardesi) Basra’nin haracina ve Beytii’l

mal’in baskanhigina Ziyad b. Ebihi’yi getirdi. Ibn Abbas’a da Ziyad’a itaat etmesini

327 Taberéni, el-Mu’cemu’s-Sagir, H. No: 428, s. 182.
528 Taberd, Tardh, IV, 543; ibn Kesir, Bidaye, VII, 246.
5 Taberd, Tarih, IV, 543.
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ve soziinii dinlemesini emretti. Ziyad da bu savasta tarafsiz kalanlardands.”*

Rasulullah’1 gérmeyen ve Ebu Bekir zamaninda Miisliiman

olan (Muhadramundan) Ziyad’ln53 !

Cemel Savasi’na katilmayip bir koseye
saklanmasinin, onun babasiz biiylimesinden kaynaklandigini sdyleyenler vardir.
Oysa bu tutum, sadece Ziyad’a mahsus bir hareket olmayip, onun da mensubu
bulundugu tiim Sakif kabilesi fertlerinin, 6zellikle fitne doneminde izlemis olduklar1
tarafsizlik politikasinin bir tezahiiriidiir. Sakif kabilesinin bu siyaseti, Hz. Ali’nin
valileri azli konusunda yine bu kabile mensubu Mugire b. Su’be’den gelen goriisii
reddetmesi ile baglar, Muaviye’nin Sam’da devlet kuracagi giine kadar devam

eder.>*?

Reddedilen goriis sudur: Mugire b. Su’be, Hz. Ali halife
secildiginde ona valileri azletme hususunda aceleci olmamasini 6zellikle Muaviye’yi
yerinde birakmasini nasihat etmis ancak Hz. Ali buna karst ¢ikmusti.” Sakif
kabilesine mensup olan Mugire b. Su’be, Hz. Osman’1in sehit edilmesinden sonra Hz.
Ali’ye biat konusunda da gevsek davranmusti.”™® Hatta Mugire, Cemel Savasi
oncesinde (kendi kabilesi olan Sakif’le birlikte Taif’te yasayan) Hevazinlileri de
kendine tabi olmaya davet etmis, kendisine katilanlarla birlikte Cemel ve Siffin
Savaslar1 bitinceye kadar Taif’e kapanmus ve oradan ayrilmamust.”®® Sakif’in bu
genel siyasetinde Ebu Bekre ve Ziyad da kendileriyle ayn1 kabileden olan Mugire
gibi tarafsizlardi. Ancak Ebu Bekre de Mugire gibi sadece kendisi tarafsiz kalmamus,
beraberinde bulunan bazi Miisliimanlarin da tarafsiz kalmasina vesile olmustur. Bu
sebeple denilebilir ki, bazi1 sahabilerin bu savaslara katilmamalarinda kavmiyetciligin

de biiytik bir rolii vardir.
i) IMRAN B. HUSAYN (HUSEYN)

1- KISA BiYOGRAFISI

%30 bn Kesir, Bidaye, VII, 246.

31 7zirikli, A’1am, II1, 89.

532 Bakir, Hz. Ali Dénemi, 69.

53 Dineveri, el-Ahbér, 135; Taberi, Tarih, IV, 438-442; ibn Esir, el-Kamil, III, 197-198; ibn Kesir,
Bidaye, VII, 229.

*** Mesudi, Miiruc, II, 353.

>3 Ibn Sa’d, Tabakat, V, 34-35.
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Rasulullah’mn ashabindan olan Imran b. Husayn, 6rnek bir ('jnder,536
duasi kabul géren fakih bir zattir.”*>” Ebu Niiceyd (Necid) el-Huzai olarak da taninan

imran b. Husayn, Ebu Hureyre ile birlikte™®

Hayber’in fethedildigi y1l Miisliiman
olmustur. Babas1 ve kiz kardesi de Imran ile birlikte Miisliiman olanlardandi. Hz.
Peygamber ile birlikte gazvelere katilan Imran, Hz. Omer zamaninda halife
tarafindan dinlerini 6gretmek iizere Basralilara gonderildi. imran daha sonra da
Abdullah b. Amir veya Ziyad tarafindan Basra’ya kadi tayin edilmisti. Ancak o daha

sonra bu gorevinden istifa etmis™ ve hicri 52. yilda Basra’da vefat etmistir.”*°

Kendisinden rivayet edildigi soylenen 180 hadisi serif vardir.”*'

Imran, fitne doneminde hicbir savasa katilmamis ve tarafsiz

kalmugtir.>*

Halkin karsisina ¢ikip onlan tarafsizliga sevk etmek icin caba sarf
etmedigi halde tek basina evine kapanip uzlete cekilmesi sebebiyle, ona pasif

tarafsizlar arasinda yer verilmistir.
2- IMRAN B. HUSAYN’IN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) DINf SEBEPLER
a.1) Ayetler Sebebiyle

Sahabe ve Tabiinin biiyiik ¢ogunlugu ve Islam alimlerinin
tamami, “fitnede hakli tarafa yardim etmek ve onlarla birlik olarak asilere karsi
mukatele etmek gerekir” demislerdir. Nitekim ayet-i kerimede de: “Eger
miiminlerden iki ziimre birbiriyle doviisilirlerse aralarini (bulup) baristirin. Eger
onlardan biri digerine karsi hala tecaviiz ediyorsa, siz, o tecaviiz edenle, Allah’in
emrine déniinceye kadar savasin...”* denir. Bu mevzuda sahih olan budur.”>*

Ancak Imran b. Husayn ve Ibn Omer gibi baz1 sahabiler bu ayeti tevil ediyorlardi. Bu

konuda onlarmn diisiinceleri net degildi. Ki bir harici ibn Omer’e gelip bu ayeti

53¢ 7ehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, II, 508.

537 Bilmen, Hukuk-1 islﬁmiyye Kamusu, I, 462.

>3 [bn Abdi’l-Berr, Istiab, 111, 284; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, II, 508.
53 {bn Hacer, Isabe, IV, 585.

>4 ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, I, 450.

! Bilmen, Hukuk-1 islimiyye Kamusu, I, 462.

**2 Ibn Hacer, isabe, IV, 586.

>3 Hucurat Stiresi (49), 9.

> [bn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 199.
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okuyarak:

- “Allah’1n kitabinda zikrettigi gibi savasmaktan seni alikoyan nedir?”

diye sordu. Abdullah b. Omer ise:

- “Ey kardesimin oglu! Okudugun ayeti tevil etmektense bence pek
biiyilik tehditleri ihtiva eden su ayetle istidlal etmek daha dogrudur. (Beni bu isten
men eden sey, Allah Teala’nin): ‘Kim bir mii’mini kasten oldiiriirse cezasi i¢inde

3% ayetinden baska bir sey degildir.”*® “Bu suretle

temelli kalacagi cehennemdir.
Allah bana bir Miisliimann kanim haram kilmistir” demisti.>*” Bunun tizerine Harici

geng yine:

- “Fitne zamaninda savagsmanin mesru olduguna dair ayet-i kerimeden
delil getirmis ve bana gore fitne esnasinda savagmak mesrudur, peki bu konuda sen

ne diisiiniiyorsun.” diye Ibn Omer’e sormus, Ibn Omer de:

- “Anan sana aglasin. Oradaki savas miiminler i¢in degil kafirler i¢indir
cevabim vermistir. Bu ayet, ‘Ta ki fitne ortadan kalkip, din yalmiz Islam dini

. . . g . . 548
oluncaya kadar kafirlerle savasma’ hususunda miiminlere bir emirdir.” demisti.

Bu sorunun aynist Nafi’ b. Erzak ve bir cemaat tarafindan,
Imran b. Husayn’a sorulmus, o da Ibn Omer’in vermis oldugu cevabm aynisii

vermistir.
Yani burada fitne addedilen sey dinden donmek ve

miisriklerin dinine girmektir. Bir kimse dininden dondiiglinde ya onu oldiiriirler ya
da Islam ¢ogalip fitne ortadan kalkincaya kadar ona giivence verirlerdi. Ancak artik
kafirlerden biri tarafindan miiminlerden birine fitne gelmesi durumu s6z konusu
degildir.>® Iste bu sebeple imran b. Husayn ve onun gibi diisiinen digerlerine gore
fitneyi tekrar hortlatmamak i¢in Miisliimanlar arasinda yapilan, hakli ve haksizin kim
oldugu belli olmayan bu savaglarda yer almamak, onlardan miimkiin oldugunca uzak

durmak gerekir.

% Nisa Stresi (4), 93.

346 Buhari, Sahih, VI, 401, (Tefsir, 337); Beyhaki, es-Siinenii’l Kiibra, VIII, 192; Ebu Nuaym, Hilye,
I, 292-293.

>7 Ebu Nuaym, Hilye, I, 292-293.

% ibn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 547.

¥ ibn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 547.
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Iste bu sebeplerle imran b. Husayn, Abdullah b. Omer, Sa’d
b. Ebi Vakkas, Ebu Bekre vesaire Miisliimanlar arasinda kopan fitnelere karismak
istememisler, birbiriyle carpisan iki Miisliiman gruptan hangisinin hak iizere
oldugunu arastirmayip hiikmii Allah’a birakmislar, kendileri de karara varmaktan
cekinmislerdi.” Onlarin bu tavri, daha sonrakiler tarafindan da takdir edilmisti.
Nitekim “Hasan Basri ve Muhammed b. Sirin: “Basra’da yasayan sahabe igerisinde
imrén b. Husayn ve Ebu Bekre’den daha faziletli bir kimse yoktu.”*! diyerek Cemel

ve Siffin Savaslarina katilmayip tarafsiz kalan bu iki sahabiyi dvmiislerdi.
a.2) Hadisler Sebebiyle

Cemel Savasi sirasinda Basra ahalisi ti¢ firka olup bir firka
Hz. Ali’ye bagl, bir firka Cemel ashab ile beraberdi. Ahnef b. Kays ve imran b.

Husayn gibi bir firka da tarafsizd:.”

Imran b. Husayn’in fitne esnasinda meydana gelen olaylar

karsisindaki tutumunu sdyle 6zetleyebiliriz:

Cemel ashabi Basra’ya dogru yola c¢ikmisti. Basra’ya
yaklagtiklarinda Hz. Aise, Ahnef b. Kays ve diger kabile reislerine bir mektup
gonderdi ve Basra’ya geldigini haber verdi. Bu haberi alan Osman b. Hanif, Imran b.
Husayn ile Ebu Esved ed-Diieli’yi gelis maksatlarin1 6grenmek {izere Hz. Aise’ye
gonderdi. Imran b. Husayn ile Ebu Esved, Hz. Aise’nin yanina geldiklerinde selam
verdiler ve Aige’ye ne sebeple geldigini sordular. O da Osman’in intikamini almak
icin geldigini, onun haram ayda, haram beldede haksiz yere 6ldiiriildiiglinii sdyledi

ve Allah Teala’nin su ayetini okudu:>

“Onlarin fisildagmalarinin  (gizli toplantilarinin) ¢ogunda
hayir yoktur. Ancak sadaka vermeyi yahut iyilik yapmay1 ve insanlarin arasini

diizeltmeyi isteyen kimseler(in gizli toplantilari) miistesna. Kim Allah’in rizasin

3% Ebu Zehra, Ebu Hanife, 161.

1 Ahmed b. Hanbel, Kitabii’z-Ziihd, 1, 217; ibn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 178-179; III, 285; ibn
Hacer, isabe, IV, 585.

%32 Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, 111, 45.

>33 fbn Kesir, Bidaye, VII, 232; Esedi, el-Fitnetii ve Vak’atii’l Cemel, 122-123.
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kazanmak i¢in bunu yaparsa, biz ona yakinda biiyiik bir ecir verecegiz.”>>*

Bunun iizerine Imran b. Husayn ile Ebu Esved ed-Diieli

buradan ayrilip Talha’nin yanina geldiler ve ne sebeple geldigini ona da sordular.

Talha:
- “Osman’1n intikamini almak i¢in geldim.” dedi. Onlar:

- “Sen Ali’ye biat etmemis miydin?” deyince de

- “Evet, kilig boynumun iizerinde iken (istemedigim halde) ona biat
ettim. Eger bizi Osman’in katilleriyle bas basa birakmazsa, onu halife kabul
etmeyecegim.” dedi. Daha sonra Ziibeyr’in yanina gittiler. O da buna benzer seyler
soyledi. Imran ile Ebu Esved ed-Diieli, Osman b. Hanif (Huneyf)’in yanina déndiiler.

Ebu Esved, ona:
- “Ey Ahnef oglu, madem ki sana gelindi, 0 zaman sen de savasa ¢ik,

mizrakla vurus, kiligla doviis ve diren, zirhin1 giyerek nikabini takarak pagani sivaya-

rak onlarin karsilarina ¢ik.” dedi. Bunun iizerine Osman:

- “Inna lillah ve inna ileyhi raciun. Kabe’nin Rabbine and olsun ki
Islam’in degirmeni tersine ddnmeye baslamistir. Bundan sonra ne gibi bozukluklar

meydana gelecek goriin.” dedi. Imran:

- “Evet! Vallahi uzun bir savasa giriseceksiniz.” dedi. Onlar bu sozlerle
fbn Mesud’un merfu olarak rivayet etmis oldugu: “Otuz besinci senede Islam
degirmeni ters donecektir.” mealindeki hadisi kastediyorlardi. Sonra Osman b. Hanif,

Imran b. Husayn’a:
- “Bana bir tavsiyede bulunur musun?” diye sorunca Imran sdyle dedi:

- “Bir kenara ¢ekil. Ben de evimde veya devemin basinda oturacagim.”

demuistir. ‘
Imran boyle dedikten sonra oradan ayrildi ve evine gitti.

Osman da: “Hayir, Miiminlerin Emiri gelinceye kadar onlar1 alikoyacagim.” demis
ve insanlara ¢agrida bulunarak silahlarim1 kusanmalarin1 ve mescitte toplanmalarini

istemisti.”>

>4 Nisa Stresi (4), 114.
%% bn Kesir, Bidaye, VII, 232; Esedi, el-Fitnetii ve Vak’atii’l Cemel, 122-123.
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Ibn Haldun’un Kitabu’l iber’de anlattig1 iizere Imran b.
Husayn’in, Osman b. Hanif (Huneyf)’e savaglara katilmamay1 ve Emiru’l Miiminin
gelinceye kadar da insanlar1 bundan men etmeyi tavsiye etmesi,”® tedbir sebebiyle
de olabilir. Ciinkii bir tarafta yer alip digerine diisman olmak onlar1 asi durumuna

disiirebilir ve sorumluluk altina itebilirdi.

Bununla  birlikte onun Katade’ye tavsiyesi, Hz.
Peygamber’in limmetine yaptig1 tavsiye ile paralellik arz etmektedir ve bu da
Imran’m Cemel ve Siffin Savaslarinda higbir gruba katilmayip tarafsiz kalmasinda
hadislerin de etkili oldugunu gdstermektedir. Buna binaen imran b. Husayn fitnede
sorumluluk almak istemiyor, Allah’a hesap vermekten ¢ok korkuyordu. Bunu da:

99557

“rizgarin savurdugu kum parcasi olmayr ne kadar isterdim sOzleriyle dile

getiriyordu. _
Imran b. Husayn ve onun gibi diislinenler, hicbir

Miislimanin kani aksin istemiyorlardi. Aslinda bunu Hz. Ali de istemiyordu ancak
tipki Ebu Bekir’in Ridde olaylarinda meydana gelen isyanlarin Oniinii almak ve
bozulan devlet otoritesini saglamlastirmak icin asilerle savastigi gibi Ali de
savastyordu. Ancak Ali doneminde Hz. Ebu Bekir’in yaninda bulunan ashabin
biiyliklerinden bir ¢ogu hayatta degil, yahut “biitin Gimmeti idare edemeyecek
derecede ihtiyarlamis ve bir kismi inzivaya cekilmis”>® bulunuyordu. Ashabimn bir
¢ogu ne yapacagini bilemez haldeydi. Fitne zamaninda Miisliimanlarla savagsmanin
caiz olmadig1 goriisiinde olan bazi sahabiler, fitneye karigmadigin halde biri evine
girer ve canina kastederse ne yapmak gerekir sorusunun cevabinda ihtilafa
diismiislerdi. Ashabdan Ebu Bekre ve diger bazilar1 Miisliimanlar arasinda yapilan
savasa katilmak caiz degildir. Hatta eve giren kisiye karsi miidafa-y1 nefiste
bulunmak da caiz degildir. Zira eve gelen diisman (kafir degil) miitevvildir (ayetleri
inkar etmiyor, tevil ederek herkesge benimsenmeyen bir manay1 benimsiyor.) derler.
Imran b. Husayn ve diger bazilari ise, fitneye karisilmaz ancak o6liim tehlikesi

559

karsisinda nefis miidafaas1 yapilir, goriisiine sahiptirler.””” Bir kenara cekilerek

%36 bn Haldun, Kitdbu’l-iber ve Divanii’l Miibtedei ve’l Haber fi Eyyami’l Arab ve’l Acem ve’l
Berber ve Men Asirahiim min zevi’s-Sultani’l Ekber (Tarihu ibn-i Haldun), (I-VII), Beyrut,
1391/1971, c. 11, s. 155.

> [bn Sa’d, Tabakat, IV, 287.

>%% Hayati Ulkii, Muhtasar islam Tarihi, Selale Yay., istanbul, 1972, s. 424.

> bn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 198-199.
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Cemel ve Siffin Savaslarinda tarafsiz kalan imran b. Husayn, bu savaslarin yasandigi

sirada “Ebu Katade’ye: Mescidine gir ve oradan asla ayrilma.” demisti. Ebu Katade:
- “Ya o da mescide girerse?” dedi. Imran:
- “O zaman evine kapan ve oradan ¢ikma.” dedi.
- “Ya evime girilirse?” diye sordugunda ise Imran:

- “Eger biri beni oldiirmek ve malimi gasbetmek amaciyla evime

. 1 1o . o : 3,360
girerse, o zaman ben onu 6ldiirmeyi helal gériiyorum.” diyerek cevap verdi.”

Imran b. Husayn’in Cemel ve Siffin Savaslarindaki tarafsizhg da
daha cok pasif bir tarafsizlikti. Onun eve giren kisiye karsi nefsi miidafaa yapilmasi

gerekir goriisiiniin temelini su hadislerin olusturmas1 muhtemeldir.

“...Hz. Peygamber (as.) sOyle buyurur: “Kim mali(n1
korumak) i¢in doviisiirken oldiiriiliirse (manevi) sehittir. Kim ehli(nin korunmasi)
icin dovigiirken oldiiriilirse (manevi) sehittir. Kim dini(nin korunmasi) igin
dovistirken oldiiriiliirse o sehittir. Kim kani(ni, canin1 malin1 korumak) i¢in doviisiir

ve oldiiriiliirse o da (manev?) sehittir.”®'

Diger bir rivayette, bir adam gelerek Hz. Peygamber (as.)’e,
malina tecaviiz eden kimseye nasil davranmasi gerektigini sorar. Aralarinda gecen
konusma mal ve can miidafaasinin mesruiyetine ve Imran b. Husayn’in goriisiine bir

delil niteligindedir:

“Ey Allah’in Rasulii, bir adam gelerek malima saldirsa ne yapmami
tavsiye edersin?”’

“Ona Allah’1 hatirlat.” Miiteakip hadiste: “Allah’1 ii¢ kere hatirlat”
denir.

“Allah’tan korkmazsa?”

“Etrafindaki Miisliimanlardan ona kars1 yardim iste.”

>0 fbn Sa’d, Tabakat, IV, 288; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 11, 509-510.
6! Nesai, Siinen, VII, 116, (Tahrim, 24); ibn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 198.
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“Yanimda Miislimanlardan kimse yoksa?”
“Ona karsi sultandan yardim iste.”
“Sultan beden uzaksa?”

“Ahiret sehitlerinden biri oluncaya veya malin1 koruyuncaya kadar

e e 2
onunla doviig.”®

Rivayetin bir baska vechinde: “..Doviis. Oldiiriiliirsen

363 fste Imrén b. Husayn’i

cennetliksin, oldiiriirsen Obiirii  cehennemliktir” denir.
Cemel ve Siffin Savaglarindan uzak tutan seyler bu konudan bahseden ayet ve
hadislerdir. Imran b. Husayn’in Cemel ve Siffin Savaslar1 oncesinde Osman b.
Huneyf’in, “Bana bir tavsiyede bulunur musun?” sorusuna, “Bir kenara ¢ekil. Ben de
evimde veya develerimin basinda oturacagim.”** diyerek yanindan ayrilmasindan da

anlagilacag gibi onun tarafsizligi pasif bir tarafsizliktir.
J) EYMEN B. HURAYM
1- KISA BIYOGRAFISI

Eymen b. Huraym’in sahabi olup olmadigi hakkinda ihtilaf

> Eby Sabit olarak kiinyesiyle meshur olan Eymen’in babasi icin de Sabit

vardir.
kiinyesini kullananlar olmustur.”®® Onceleri Dimask’ta oturdugu halde daha sonralar

Kife’ye taginmugtir.”®’

Eymen heniiz gen¢ yasta iken Fetih gilinli Miisliiman
olmustur. Her ne kadar babasi hakkinda da Eymen ile beraber Fetih giinlinde
Miisliiman olmustur diyenler varsa da esah olan goriis, babasinin Bedir Savagi’ndan

once Miisliiman oldugu yoniindedir. Nitekim babasi ve amcast Bedir Savasi’na

%62 Nesai, Siinen, VII, 113-114, (Tahrim, 21); ibn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 198.

°63 Nesai, Siinen, VII, 114, (Tahrim, 21); ibn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 198.

364 ibn Kesir, Bidaye, VII, 232.

365 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 111, 443; ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, I, 63; Ibn Hacer, Tehzibii’t-
Tehzib, I, 198.

%66 Neysabiiri, et-Tabakat, 11, 949.

367 Safedi, Vefayat, X, 30.
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katilanlar arasinda yer almaktadir.”®

Cemel ve Siffin Savaglarina katilmayip pasif bir tarafsizlik
ornegi sergileyenlerden biri de Eymen b. Huraym’dir. Onun bu savaglara katilmama

sebepleri hakkinda sunlar1 sdyleyebiliriz.
2- EYMEN B. HURAYN’IN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) DINi SEBEPLER
a.1) Babasi ve Amcasina Verdigi S6z Sebebiyle

Babas1 ve amcasi heniiz 6lmeden Once, “La ilahe illallah
Muhammedii’r-Rasulullah” diyen bir kisiyle savagsmayacagina dair Eymen b.
Huraym’dan s6z almislardi. Bu sebeple Eymen, normal zamanda oldugu gibi fitne
zamaninda da verdigi bu s6ze vefa gostermis ve asla Miisliimanlarin birbirleriyle

olan miicadelelerinde yer almamasti.

“Mervan b. Hakem, Dahhak b. Kays ile savastigi Mer¢ giinii, Eymen

b. Huraym’a:

% j¢inde bulundugumuz

- Bizimle aymi safta savasmani istiyoruz.
durumda bize tdbi olmaz misin? diye (sormak icin) bir el¢i gonderip (yanina

cagirtt1).””® Eymen:
- Muhakkak babam ve amcam Bedir giiniinde sehit olmuslar ve La

ilahe illallah Muhammedii’r-Rasulullah sallallahii aleyhi ve alihi ve sellem diyen bir
kisiyle savasmama hususunda benden soz almuglardir,””" diyerek savastan geri

durmustu.
Peki, o halde babasinin ve amcasinin Eymen b. Huraym’dan

boyle bir s6z almalarinin sebebi neydi?

Ebu Bekre’nin rivayet ettigine gore bir keresinde Rasulullah

(as.):

- “Yakinda bir fitne meydana gelecektir. O fitne zamaninda yatan,

58 bn Sa’d, Tabakat, VI, 38; ibn Abdi’l-Berr, istiab, I, 217.

> bn Esir, Usdii’l-Gabe, 1, 223; Safedi, Vefayat, X, 30-31.

370 ibn Hacer, isibe, I, 316; ibn Abdi’l-Berr, istiab, I, 217.

7! fbn Sa’d, Tabakat, VI, 39; ibn Esir, el-Kamil, I, 223; Safedi, Vefayat, X, 30-31.
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oturandan; oturan ayakta durandan; ayakta duran, yiirliyenden; yiiriiyen kosandan da-

ha hayirlidir.” dedi. Ebu Bekre:

- “Ya Rasulullah, (eger o zamana rastlarsam) bana ne yapmami

emredersin?” dedi. Rasulullah (as.) :

- “Kimin devesi varsa onun yanina gitsin (onunla ilgilensin), kimin bir
koyunu varsa onunla ilgilensin, kimin de bir arazisi varsa onun yanina gitsin (onu

ekip, bigsin).” buyurdu. Ebu Bekre:

- “Peki bunlardan hi¢ bir seye sahip olmayan ne yapsin?” deyince

Rasulullah:
- “Kilicini alsin, onun keskin tarafini taga vursun, giiciiniin yettigi kadar

o fitneden korunsun.”’ buyurdu.

Ibn Mesud (ra.) da Rasulullah (as.)’1n sdyle sdyledigini isittim diyerek,

(yukarida gecen) Ebu Bekre hadisi’nin bir kismini zikredip ekledi:

- “Fitnede oldiiriilenlerin tiimii cehennemdedir.” Vabisa, Ibn Mesud’a:

- “Bu ne zaman olacak Ey Ibn Mesud?” diye sorunca Ibn Mesud:

- “Insanm birlikte oturdugu kisiden emin olmadig, katl giinlerinde” de-
di.

- “O zamana yetigirsem bana ne yapmami emredersin?” deyince

- “Elini ve dilini fitneden uzak tutarsin. Evinin sergilerinden bir sergi

olursun” (Yani evinden hi¢ ayrilmazsin) dedi.’”

Vabisa diyor ki: Hz. Osman sehit edildiginde gonliim bir
tarafa gitmek istedi. Bir hayvana binip Dimesk’e geldim. Huraym b. Fatik’e ugrayip
olup biteni ona anlattim. Huraym b. Fatik, Ibn Mes’ud’un bana anlattiklar1 gibi

Rasulullah’tan kendisinin de duyduguna, kendisinden bagka ilah olmayan Allah’a

2 Ebu Davud, Siinen, s. 131, (Fiten ve Melahim, 2).
> Ebu Davud, Siinen, (Fiten ve Melahim, 2).
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yemin etti.”’”* Yani aym hadisi Hz. Peygamber’den Huraym b. Fatik de rivayet

etmistir.

Denilebilir ki, Huraym b. Fatik’in Rasulullah’tan duydugu bu hadisler,
oglu Eymen b. Huraym’dan bu konuda s6z almasina, bu da Eymen’in ahde vefa
gostermesine ve tarafsiz kalmasina sebep olmustu. Bizzat Eymen’in de ifade ettigi
gibi babasi ve amcas1 “La ilahe illallah Muhammedii’r-Rasulullah sallallahii aleyhi

ve alihi ve selem” diyen bir kisiyle savasmama hususunda ondan s6z almuglardi.’”

O, bir Mislimant Oldiirmenin kisiye asla yarar
saglamayacagl kanaatindeydi. Dolayisiyla o, Hz. Osman oldiiriildiiglinde de:
“Beyinsizce Hz. Osman’in oOldiiriilmesini istlenenler, bir hiisran ve giinahla

karsilagmislar, hayatta kar etmemislerdir.””’® demisti.
a.2) Saltanat i¢cin Bir Miisliimanla Savasmak Istememesi Sebebiyle

Eymen b. Huraym, bir Miisliiman1 6ldiirmenin kendine fayda
saglamayacagindan bilakis saltanati bagkalar1 siirerken kendisi ceza ¢ekeceginden

dolay1 Cemel, Siffin ve sonrasinda yapilan diger savaglara katilmamaigti.

“Mervan b. Hakem, Dahhak b. Kays ile savastigi Mer¢ giinli, Eymen

b. Huraym’a:
- “Bizimle aym safta savasmant istiyoruz...”’’ dediginde Eymen:

- “Eger sen atesten kurtulacagima dair bana beraat getirirsen, seninle

beraber bu savasa katilirim.” dedi. Bunun iizerine Mervan:

- “Senin yardimina ihtiyacimiz yok (diyerek onu yanindan kovdu).”

Eymen, Mervan’mn huzurundan ayrildi®”®

579
okudu:

ve serefli bir kahraman edasiyla su siiri

Kureys’ten bir baskasi sultan olsun diye,

3™ Ebu Davud, Siinen, s. 131, (Fiten ve Melahim, 2).

> ibn Sa’d, Tabakat, VI, 39; ibn Esir, Usdii’l-Gabe, I, 223; Safedi, Vefayat, X, 30-31.
57 {bn Hacer, Isabe, I, 316.

>77 bn Esir, Usdii’l-Gabe, 1, 223; Safedi, Vefayat, X, 30-31.

7 fbn Abdi’l-Berr, istiab, I, 217; Safedi, Vefayat, X, 31.

37 ibn Sa’d, Tabakat, VI, 39.
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Savagmam asla namaz kilan bir kisiyle,
Saltanati ona iken, giinahim bana,

Cehalet ve aptalliktan siginirim Allahim’a,
Giinahsiz bir Miisliimani 61diirmek 6yle mi?
Yasadigim miiddetce, fayda etmez bu bana.”*

Dineveri’de gegtigine gore ise Muaviye, Eymen b. Huraym’1

kendisine biat etmesi karsiliginda Filistin’in bir bolgesine vali tayin etmek istemis

ancak Eymen bunu kabul etmemis ve yukaridaki beyti okumustu.>®'

Eymen b. Huraym, Muaviye’ye yazmis oldugu bir mektupta
Ozetle, verdigin vaadi yerine getirmemekle riisde erdin ve seni secenlere Oliimii

gosterdin, diyordu. Bunun aksine Hakem olay1 ile ilgili:
Eger bilseydi millet , hiikimden sonray1,
Huzurunuzda hakem yapardi Ibn Abbas’1,
Lakin verdiler Yemenli bir seyhe hakemligi,
Bir fikri yoktur ki nasil ¢6zsiin bu meseleyi’™

diyerek Hz. Ali’nin baslangicta hakem tayin ettigi kisinin
yani Ibn Abbas’in hakem olmasi gerektigini savunarak Hz. Ali ile aym diisiincede
oldugunu ifade ediyordu. Ancak babasi ve amcasina verdigi s6zii ¢ignemiyor, ne Hz.

Ali’nin ne de digerlerinin yaninda yer aliyordu.

% fbn Sa’d, Tabakat, VI, 39; Dineveri, el-Ahbar, 177; ibn Abdi’l-Berr, istiab, I, 217; Ibn Esir, el-
Kamil, 1, 223; Safedi, Vefayat, X, 31.

81 Dineveri, el-Ahbér, 177.

%82 Dineveri, el-Ahbér, 177; Mesudi, Miiruc, 11, 399.
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IKiNCi BOLUM
II- AKTIF TARAFSIZLAR

A) EBU MUSA EL-ES’ARI
1- KISA BiYOGRAFiSi

Asil ismi Abdullah b. Kays olan Ebu Musa (ra.), Yemen
bolgesinde yer alan Zebid’de dogmus, Islam dini ortaya ¢iktig: siralarda Mekke’ye
gelmis ve Misliman olmustu. Zayif ve kisa boylu olan Ebu Musa i¢in Hz.

. o . . . . 583
Peygamber, siivarilerin efendisi demistir.

Zahit ve faziletli bir zat olan Ebu Musa,”® ashab icerisinde kadilik
yapan (hiikiim veren) alti kisiden biridir. Geri kalan bes kisi ise: Omer, Ali, Ibn
Mesud, Ubey ve Zeyd’dir.”*® O, Kur’an’1 ve sair ilimleri hifzetmistir.”*® Davudi bir
sese sahip olan Ebu Musa’nin, Kur’an’1 ¢ok giizel okudugu rivayet edilmektedir.
“Hz. Peygamber bir keresinde mescidde bir adami Kur’an okurken duymus ve onun
kim oldugunu sormustu. Abdullah b. Kays cevabini alinca: “Ona Davud’un
nefesinden bir nefes verilmistir.” demisti.”®” Hatta sahabe icerisinde ondan daha
giizel sesli birinin olmadigina dair bir rivayet de vardir. Bununla birlikte Ebu Musa

. v . 588
sadece Kur’an okumakla kalmamig, ayn1 zamanda insanlara Kur’an 6gretmistir.

38 7irikli, A’1am, IV, 254.

> Bilmen, Hukuk-1 islimiyye Kamusu, I, 395.

%% Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 11, 388-389.

38 7ehebi, Ma’rifetii’l Kurrail Kibar ala’t-Tabakat-i ve’l A’sar, bs. 1, Miiessesetii’r-Risale,
Beyrut, (t.y.), I, 39.

7 1bn Sa’d, Tabakat, IV, 107; Zehebi, Ma’rifetii’l Kurra, I, 39; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela,
11, 387.

% Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibel, 11, 383-390.
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Habesistan’a hicret edenler arasinda Ebu Musa’nin ismi de

% Ancak Muhammed b. Omer’in haber verdigine gore: Ebu Musa

yer almaktadir.
Mekke’de Miisliiman olduktan sonra kendi kavmine ve memleketine geri donmiis,
orada bir miiddet ikamet etmis ve sonra Eg’arilerden bazi insanlarla birlikte
Rasulullah (as.)’a gelmistir. Nitekim Ebu Musa’nin Es’arilerle Rasulullah’a doniisii
ile Habesistan’dan gelen Cafer b. Tayyar ve yanindakilerin doniisii ayn1 zamana denk
gelmis bu sebeple: “Habesistan’dan donenlerle beraber Ebu Musa geldi” denilmis ve
Hz. Peygamber ile hep beraber Hayber’de bulusulmustur. Yani bazi rivayetlerde
bildirildigi gibi Ebu Musa Habesistan’a hicret etmemis sadece Ebu Musa ve

Habesistan’dan donenler ayni1 anda Rasulullah’a ulagmslardir.”

Hz. Omer, hicretin 20. yilinda Mugire’yi -aleyhinde sahitlik
yapilmas1 sonucu- Basra valiliginden azledip yerine Ebu Musa el-Es’ari’yi vali
olarak atamust1.”' Ancak onun, Basra valiligine hicretin 17. yilinda atandigi da
soylenmektedir.”®> Bu dénemde Ehvaz’i’”® ve Isbahan’i fetheden Ebu Musa,””* Hz.
Osman’in hilafetinin basinda da valilik gorevine devam etmisti. Daha sonra Hz.
Osman onu azledip yerine Said b. As’1 atamak istediyse de, Said Kifeliler tarafindan
sehre alinmayip kovuldu ve Osman’dan Ebu Musa el-Es’ari’yi vali tayin etmesi

505

istendi. Hz. Osman da bunu kabul etti”” ve Hz. Osman sehit edildigi sirada Kife

valisi hala Ebu Musa idi.>”¢

Hz. Ali doneminde Tahkim olayinda Ebu Musa’dan
kaynaklanan bazi olaylar meydana gelmisti. Boylece Tahkim doniisiinde Ebu Musa
Mekke’ye kagmis ve orada vefat etmisti. Onun Kiife’de, mescidin yanindaki evinde

oldiigii de sdylenir. Oliim tarihinin hicri 42, 44, 50, 52. y1l oldugu hakkinda ihtilaflar

% [bn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 327.

5% fbn Sa’d, Tabakat, IV, 105-106.

! fbn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 327.

*92 zirikli, A’lam, IV, 254; Zehebi, Siyer-i A’lamii’n-Niibela, 11, 390.

%% ibn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 327.

3% Zehebi, Ma’rifetii’l Kurra, I, 40; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 11, 383-390; Zirikli, A’lam,
IV, 254.

%% ibn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 327.

%% fbn Kesir, Bidaye, VII, 228.
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vardir.”®” Ebu Musa tarafindan Hz. Peygamber’den rivayet edildigi sdylenen 355

tane,””® bir baska rivayette 360 tane de hadis mevcuttur.”’
2- EBU MUSA EL- ES’ARI’NIN TARAFSIZLIGI

Ebu Musa, Kifeliler tarafindan sevilip sayilan birisiydi. Nitekim
Kiufeliler valilerini degistirmek isteyen Hz. Osman ile restlesmeleri sonucunda h. 34.
yilda onu kendilerine vali se¢gmislerdi. Hz. Osman’in sehit edilmesinden sonra
Kifeliler, Hz. Ali’nin kendilerine génderdigi yeni validen ziyade Ebu Musa etrafinda

toplansalar da yine de Hz. Ali’ye biat etmislerdi.®®

Bu calkantili donemde, birbiriyle c¢elisen maslahatlara ragmen
insanlarda Araplarin eski giiciine tekrar kavusacagi fikri hakimdi. Yiikselen fitne
seslerinin tekrar algalacagi ve insanlar arasindaki barisin yeniden tesis edilecegi fikri
hakimdi. Gergekten de bu donemde Ebu Musa adeta i’tizali (tarafsizlig1) aktif hale
getirip, somutlastirtyor, bunun 6nderligini yapiyordu. Ebu Musa, iislenmis oldugu
misyonu Kiife’de yayma giiciine de sahip bir insand1. I’tizali durum basli basina bir
baris hareketi degildi. Ancak bodyle olsa bile, onun fitneyi engelleme gibi bir
fonksiyonu vardi. Ciinkii bu 1’tizal fitneden ayr1 kalmakti. Sahip olunan bir takim
hedefler ugruna mutlak bir ozgirlik ve hirriyet, her tiirli sorumluluktan geri
durmak, var olan duruma bir ¢6ziim saglamaz, kisiyi; tarihi bir vakiay1 ve her tiirlii
gercegi arastirmaktan uzaklastirir. Toplumla bagini kesen kisi toplumla ilgili bir
teshis yapamaz ve c¢oziime bir katki saglayamaz. Bu fitneyi kabul etmek caiz
olmadig1 gibi, ona dahil olmak da caiz degildir. Bununla birlikte {immet tektir,
kardeslerden miitesekkil bir iimmettir. Savasla parcalanmak, daha sonra ortadan
kaldirilamaz bir hal alacaktir. Boyle bir tutum, ne gergege uygun ne de siyasi bir
tavirdir. Ayn1 zamanda bu tarafsizlik hali giizel bir ahlaki yapiya sahip olmay1
gerektiriyordu. Onlar su anda her ne kadar toplumda bir fitne durumu séz konusu
olsa bile savasi ortadan kaldirip, toplumda saglikli bireyler olusturmanin yolunun
goniilleri fethetmekten gectigi kanaatine sahiplerdi. Dolayisiyla onlar i¢in savagmak

asla ¢oziim degildi. Iste Ebu Musa, Kiife savas¢ilarinin géniillerine bu duyguyu, bu

7 ibn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 327.

3% 7irikli, A’1am, IV, 255.

>% Bilmen, Hukuk-1 islimiyye Kamusu, I, 395.
690 Cuayt, el-Fitne, 144.
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siipheyi ekmisti. Sunu da kabul etmek gerekir ki, Kafe ehlinin ¢ogunlugu, Ebu
Musa’nin hararetle savunmus oldugu bu davaya icabet etmisti. Clinkii Hz. Ali
Kifelilerin ancak dortte birini, devaminda da az bir kismuni silah altina alma
imkanina sahip olmustu. Demek ki insanlarin bir ¢cogu savasa katilmamis, bu durum
onlarin kafasini1 daha da karistirmisti. Bir de Ebu Musa, insanlarin kalplerinde barig
tohumlarmin tekrar yesermesi konusunda basarili olacak ve bu sonradan ortaya
cikacaktir. Bu yonelim esasli bir yonelimdir ve bu Hz. Ali’nin i¢ine girmis oldugu bir
takim celiskilere karsi bir hareket olarak gelisecekti. Fitnenin baslamasindan itibaren
Ebu Musa, Kifeliler icin merkezi bir sahsiyet konumundadir. Iste bu durumda Ebu
Musa, onlar etkisi altina alip golgelemekten, onlarin goniillerine hitap etmekten asla

geri durmayacaktir.®!

Ebu Musa bu donemde tamamen “aktif bir tarafsizlik” 6rnegi
sergilemistir. Nitekim Hz. Ali, Rebeze’den kizil tiiylii disi bir deveye binmis bir
sekilde, pesinden de doru bir at1 ¢ekerek hareket etti.’”? Yefid’e gelince Esed ve Tay
kabilelerinden bir topluluk Ali’ye geldi ve ona katilip yardim etme talebinde
bulundular. Hz. Ali: “Yanimda yeteri kadar adam var.” diyerek bu teklifi reddetti.
Kafelilerden Amir b. Matar es-Seybani de yanma geldi. Hz. Ali ona: “Kife’den ne
haberler getirdin?” diye sordu. O da olanlar1 anlatti. Hz. Ali, ona Ebu Musa’y1 sordu.

Adam da su cevabi verdi:

- “Eger sen baris istiyorsan Ebu Musa baris adamidir. Eger savagsmak

istiyorsan o, savasmaya taraftar degildir.”

- “Vallahi ben baristan baska birsey istemiyorum. Bize karsi isyan

edenlerle baris istiyorum.” dedi. Bu konusmadan sonra Hz. Ali yoluna devam etti.®”®

3- EBU MUSA EL-ES’ARI’NIN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) DINIf SEBEPLER

a.1) Ayet ve Hadisler Sebebiyle

! Cuayt, el-Fitne, 160-161.

%02 Doru: 1. Siyahla kirmizi arasi renk, at rengi. 2. Yelesi ve kuyrugu siyah, diger taraflari kirmizi at.
(Bkz. D. Mehmet Dogan, Biiyiik Tiirk¢e Sozliik, bs. 15, Vadi Yay., Ankara, 2001, s. 340.)

%93 fbn Kesir, Bidaye, VII, 235-236; Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, I, 33.
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Ziibeyr, Talha ve Hz. Aise’nin Basra’ya gittikleri haberi Hz.
Ali’ye ulastiginda®* Hz. Ali, yerine Sehl b. Hanif el-Ensari’yi birakarak 700 kisilik

Hz. Osman’in katillerini

bir grupla Medine’den ayrilip Irak’a hareket etmisti.
cezalandirmamasi gerekgesi ile yola ¢ikan Hz. Aise’nin, Ali’ye olan kirginhigini Ifk
olayiyla iliskilendirenler vardi.®® Ancak Hz. Aise’nin Hz. Ali’ye kars: takip ettigi
muhalefet politikasinda gegmisteki olaylarin etkisini kabulle beraber o anda ortaya

¢ikan durumun da bityiik etkisi vardi.*”’

Hz. Ali, Kifelileri kendi saflarina katmak istiyordu. Bu
sebeple Hasim b. Utbe b. Ebi Vakkas’1 Kife ehlini biata tesvik i¢in gonderdi. Onun
ardi sira da oglu Hasan ve Ammar b. Yasir’i gonderdi. El¢iler Kife’ye varincaya
kadar ilerlediler. Ebu Musa o giin mescidde oturuyordu. insanlar onun etrafim
sarmuslardi®® ve o, Hz. Peygamber’in su hadisini naklediyordu: Muhakkak ki
kiyametten 6nce karanhik geceyi yararcasina bir takim fitneler ¢ikacaktir. Iste o
fitneler aninda kisi miimin olarak sabahlayip kafir olarak aksamlayacak ya da
miimin olarak aksamlayip kafir olarak sabahlayacaktir. O fitne aninda oturan ayakta
olandan, ayakta olan ylirliyenden, yiiriiyen kosandan daha hayirlidir. O an geldiginde
yaylariniz1 kiriniz, kirislerinizi (yay iplerinizi) kopariniz, kiliglariniz1 tasa vurunuz.
Eger sizden birinizin (61diirmek i¢in) evine girilse, o Adem’in iki oglundan hayirl

s 609
olan1 gibi olsun.”™"

...Dinleyenler: ‘Bize ne emredersiniz?’ dediklerinde Hz.
Peygamber (as.): “Evinizin demirbaglar1 olun” cevabini Veriyordu.610 Bu hadisi
okuduktan sonra Ebu Musa, insanlar1 birbirlerine el uzatmaktan men etti ve evlerine

kapanmalarin1 istedi.®"!

Ebu Musa bu konusmayi yaptigi sirada Hasan b. Ali ve Ammar

(Kiife’deki) biiyiikk mescide vardilar. Insanlarin bilginleri Ebu Musa’nin yaninda

% Dineverd, el-Ahbar, 137.

595 Mesudi, Miiruc, II, 359.

6% Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 212; Filibeli Ahmed Hilmi, islAm Tarihi, 254.

7 Savas, Rasid Halifeler Devrinde Kadin, 223.

%8 Dineverd, el-Ahbar, 137; Mesudi, Miiruc, II, 359; ibn Kesir, Bidaye, VII, 236-237.

59 Ebu Davud, Siinen, s. 132, (Fiten ve Melahim Bab2 4/4259; Tirmizi, Siinen, IV, (Fiten, 33/2211);
Dineveri, el-Ahbar, 137; Mesudi, Miiruc, II, 359; ibn Kesir, Bidaye, VII, 236-237; Beyhaki, es-
Siinenii’l Kiibra, VIII, 191; ibn Kesir, Bidaye, VII, 236-237.

61 Ebu Davud, Siinen, s. 133-134, (Fiten ve Melahim, Bab:2, 7/4262); Hakim, el-Miistedrek, V, 385,
(Fiten ve Melahim, 8531).

o!! fbn Kesir, Bidaye, VII, 237.
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toplanmislardi. Ebu Musa Kife halkina bu ve benzeri konugmalar yapiyor ve onlari
savasa ¢ikmamalar1 konusunda ikna etmeye (;ahslyordu.612 Bu durum karsisinda Abd

Hayr soyle dedi:

- Su anda insanlar (yani Miisliimanlar) dort firkaya ayrilmislardir. Ali,
Kife’nin yakininda taraftarlariyla birlikte bulunuyor. Talha ve Ziibeyr Basra’da
bulunuyorlar. Muaviye ise, Sam’da bulunuyor. Diger taraftan Hicaz’da kendilerinden
vazgecilmeyen ve bir tarafa itilemeyen ancak hi¢ kimseye kars1 ¢arpismak istemeyen

Hicaz ehli bulunmaktadir. Ebu Musa s6ziin burasinda sdyle demisti:
- Iste Hicaz’da bulunanlar en hayirli firkadr. Iste fitne kopmustur.

Bundan sonra orada bulunanlar karsilikli laf atmaya basladilar. Sonra
Ammar ile Hz. Hasan minbere ¢ikip insanlara, Miiminlerin Emiri Hz. Ali’nin yanina
gitmeleri ¢agrisinda bulundular. Her kisinin ayaga kalkip konustugu ve insanlar1 Hz.

Ali’nin saflarina katilmaya tesvik ettigi bir zamanda Ebu Musa:

- “Ey insanlar! Muhammed’e arkadaslik eden sahabiler, Allah ve
Rasulii'ne sahabi olmayanlara nisbetle daha iyi bilirler. Sizin bizim iizerimizde
haklariniz vardir. Ben size bir 6giit verecegim. Sakin ola ki Allah’1n otoritesini hafife
almayasiniz ve onun emrine kars1 ciiretkarlik yapmayasiniz. Artik fitne kopmustur...
Ortalik sakinlesinceye kadar haksizlia ugrayanlari ve mazlumlar aranizda
barindirin ki, bu fitne yok olup gitsin.” diyerek onlar1 Hz. Ali’nin yanina gitmekten
men ediyordu. Minberin lizerinde Ammar ve Hasan ile birlikte duruyordu. Nihayet

Hz. Hasan ona:

- Yaziklar olsun sana, anasi Olesice, yanimizdan uzaklas ve minbe-

.. . 613
rimizi terk et, dedi.

Anlatildigina gore Hz. Ali, Ester’i Kife’ye gondermis, o da
Ebu Musa’yr Kuife valiliginden azlederek ayni gecede vali konagindan ihrag et-

misti.*’* Yasanan bu olaylar sonucunda Ebu Musa’y: valilikten azleden Hz. Ali,

%12 Dineveri, el-Ahbér, 137-138; Mesudi, Miiruc, I, 359.
613 fbn Kesir, Bidaye, VII, 236-237.
614 fbn Kesir, Bidaye, VII, 237.
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615 Ondan sonra Kufeliler,

yerine Karaza b. Ka’b el-Ensari’yi Kife’ye vali tayin etti.
Hz. Ali saflarina katilma ¢agrisina icabet etmisler ve Hz. Hasan’la birlikte karadan
ve Dicle nehrinden gitmek iizere 9000 kisiyle Hz. Ali’nin yanina varmiglardi. Baska
bir rivayete gore ise Hz. Hasan’la birlikte 12000 kisi Hz. Ali’nin yanina gitmis, Hz.

Ali de yaninda bulunan toplulukla Zikar’da yol iizerinde onlar1 karsilamist:.®'®

Goriildiigiic gibi  Ebu  Musa: Miiminler kardestirler,
birbirlerine kanlar1 ve mallar1 haramdir. (Allah bizi birbirimize kardes kilmisken,
mallarimiz ve kanlarimiz birbirimize haramken biz nasil olur da savasabiliriz.
Oyleyse fitneden de uzak durun diyerek ayetlerden ve hadislerden deliller getiriyor

ve kendisi gibi onlar1 da savastan uzak tutmaya ¢alistyordu.®!’

Ebu Musa’nin Hz. Peygamber’den rivayet etmis oldugu su
hadisler, tam da onun gorlisiini yansitmaktaydi. Nitekim Ebu Musa, Hz.
Peygamber’den duymus oldugu bu hadisler sebebiyle Cemel ve Siffin Savaslarina
katilmamis, hatta o, bu savaslara katilmamakla kalmayip, etrafindakileri de buna
tesvik etmisti. Onun Hz. Peygamber’den duyup rivayet ettigi “Bize kars1 (kullanmak

icin) silah tastyan bizden degildir.”*'® hadisi ve

- “Iki Miisliiman kili¢lar1 ile karsilastiklar1 zaman 6ldiiren de 6lende

atestedir.”
- “Ya Rastlallah, bu katildir (ve cehennemdedir), peki Oldiiriilen ne

sebeple cehennemdedir?”

- “O da karsisindakini 6ldiirmek istemisti.”®" hadisi, onun Miisliiman

gruplarin kendi aralarinda yapmis olduklart savaslara katilmamasinin sebebidir.

Hz. Peygamber’in bu hadislerine ragmen insanlar bu

59620

donemde farkli ictihatlar yapmislar, sanki “Miiminler ancak kardestirler. ayetini

rafa kaldirmislar, kardes olduklarini unutmuslar ve de “Bir miiminin diger bir

615 Mesudi, Miiruc, II, 359.

616 fbn Kesir, Bidaye, VII, 236-237.

517 fbn Haldun, Kitabu’l-iber, II, 159; ibn Kesir, Bidaye, VII, 236-237; Cuayt, el-Fitne, 160.

61% Buhari, Sahih, IV, 2432, (Fiten, 7).

6% Nesai, Siinen, VII, 124, (Tahrim, 29); Suydti, Suyiiti Serhi ve imam Sindi Hasiyesiyle
Siinenii’n-Nesai, VII, 142-143.

620 Hycurat Stresi (49), 10.

137



miimini 6ldiirmesi olacak sey degildir... Kim bir miimini kasten oldiiriirse cezasi
icinde ebedi kalacagi cehennemdir. Allah ona gazap etmis, lanet etmis ve onun igin

99621

biiylik bir azap hazirlamistir. tehditlerini hatirlamamiglar yahut da bu ayetleri

tevil yoluna gitmislerdir.

Ebu Musa ise baslangicta tamamen iyi niyetle hareket etmis
ve Hz. Peygamber’in tam da bu giinler i¢in sOylemis oldugu hadisleri, valisi
bulundugu halk ile paylasmis ve Miisliimanlar arasinda vukuu bulmasi muhtemel bir

savastan kendi tebaasini uzak tutmak istemistir.
a.2) Haklh ve Haksi1zin Ayirt Edilememesi Sebebiyle

Ebu Musa Cemel savasindan once halka: “Hakli kimdir,
haksiz kim, bilen yok; onun i¢in Ali’nin davetine uymayin, savasa girismeyin.”

diyordu.**

Hakem olayinda heniiz goriisme yapilmadan once Mugire, Ebu

Musa’nin yanina gidip ona:

- Savagtan uzak durmus bir topluluk olan bizim hakkimizdaki goriisiin

nedir? dediginde Ebu Musa:

- Ben sizi bu hususta insanlarin en isabetli karar vereni olarak

gorityorum. (Bu iki savasa katilanlarin disindaki halk) sizinle beraberdir demisti.®*

Ebu Musa hakli ve haksizin belli olmadig1 bir savasta
bulunmanin, haksiz yere bir Miisliiman’la savasmanin yanlis olduguna inaniyor bu
sebeple de bu donemde verilebilecek en isabetli kararin tarafsiz kalmak ve

savasmamak olduguna inaniyordu.
a.3) Halifenin Séira Tarafindan secilmesi Gerektigine Inanmasi Sebebiyle

Ebu Musa kor bir bigak gibiydi. Fitne zamaninda her bir grup i¢in

ortaya daha yakin goriinen, kilict kimseye kalkmayan, tarafsizligi herkesce kabul

62! Nisa Siresi (4), 92-93.

622 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 249.

63 fbn Esir, el-Kamil, III, 330; Komisyon, Dogustan Giiniimiize Biiyiik islam Tarihi
Ansiklopedisi, Cag Yayinlari, istanbul 1992, II, 253.
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edilen Ebu Musa el-Eg’ari de®** cogu sahabi gibi halifenin stra tarafindan secilmesi
gerektigine inaniyor ancak bu sekilde sec¢ilen bir halifenin herkesin kabul edecegi bir
halife olduguna inaniyordu. Miisliimanlar arasinda meydana gelen savaglarin bu
sayede son bulacagini diigiinliyor, insanlar arasinda ittifakin gergeklesmesi igin

bunun geregine inantyordu.
Ebu Musa hilafet ve saltanati birbirinden su sézlerle ayiriyordu:

- “Emirlik (yani hilafet) miisavere ile ayakta kalabilen bir istir.
Meliklik (yani saltanat) ise, kili¢ zoru ile ele gegen bir makamdir.”*® iste Ebu Musa
bu sozleriyle hilafeti ayakta tutan seyin miisavere oldugunu vurguluyor ve Hz.
Ali’nin bu sekilde secilmedigini diisiindiigli i¢in de ona biat etmiyor, diger gruplarin

icinde de yer almiyordu. Ciinkii ayn1 seyler onlar i¢in de gecerli idi.

Aslinda Hz. Ali de boyle diisiiniiyordu. Nitekim Hz. Osman’in
sehadetinden sonra bazi kimseler Hz. Ali’yi halife yapmak istiyorlardi. Fakat Hz. Ali

onlara agiktan aciga soyle soyledi:

- “Siz boyle hareket edemezsiniz. Bu is sizin selahiyetiniz dahilinde
degildir. Halifenin se¢imi sira ehline ve ehli Bedr’e aittir. Ehli stira ve ehli Bedr kimi
halife yapmak isterse o halife olur. Simdi geliniz, toplanalim ve bu husus iizerinde
diisiinelim.”®*® Ancak asilerin beklemeye tahammiilii olmadig i¢in ikinci kez Hz.

Ali’ye geldiklerinde Hz. Ali bu gorevi kabul etmistir.
b) SiYASi SEBEPLER
b.1) Hz. Osman’in Katillerinin Cezalandirilmamasi Sebebiyle

Cemel ve Siffin Savaglarini tetikleyen en biiylik olay tabi ki

Hz. Osman’in sehit edilmesi sonucu iimmet-i Muhammed’in yeni halifeyi segme

62 Taberd, Tarih, V, 52; ibn Esir, el-Kamil, I1I, 319.
625 Mevdidi, Hilafet ve Saltanat, 95.
626 Mevdidi, Hilafet ve Saltanat, 94.
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hususunda ihtilafa diigmesi ve yine iimmet-i Muhammed’in Hz. Ali halife se¢ildikten

sonra ondan Osman’in kanini istemesiydi.**’

Nitekim Misir, Basra ve Kife’den Medine’ye gelerek Hz.Osman’1
uzun bir siire muhasara eden isyanci grup, 18 Zilhicce 35’te Cuma giinii Hz. Osman’1
sehit etmislerdi.®”® Halifenin ve onun bazi valilerinin birtakim uygulamalaridan
memnun olmayan isyancilar, halifenin ortadan kaldirilmasiyla her seyin diizelecegini
zannetseler de, “Hz. Osman’in sehit edilmesi, Miisliiman toplumu ardi arkasi
gelmeyen i¢ karigikliklara siiriiklenmis, islam toplumunda mezhep kavgalar ortaya

cikmustr.”*?

Ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihdye adli eserinde meseleyi

daha genis bir sekilde, sdyle ele almaktadir:

Hz. Ali, Muhammed b. Ebi Bekir ve Muhammed b. Cafer ile
birlikte kendilerine katilmalar1 ve yardimci olmalar i¢cin Kafelilere bir mektup
gondermisti. Onlar da Hz. Ali’nin mektubunu Ebu Musa’ya gotiiriip Hz. Ali’nin
istegini halka duyurmuslardi. Ancak isteklerine uyan ve cagrilarina icabet eden
olmadi. Aksamleyin akilli birka¢ kisi Ebu Musa’nin yanina vardilar ve Hz. Ali’ye
itaat etmesini istediler. Ebu Musa da: “Bu, diin olan bir seydir. Zaman1 ge¢mistir.”
diyerek bu davete icabet etmek icin bir sart kostu ve: “Vallahi Osman’a yapilan biat
hem benim boynumda hem arkadasimiz Ali’nin boynundadir. Eger mutlaka
savasilacaksa, biz her nerede olurlarsa olsunlar ve her kim olurlarsa olsunlar
Osman’in  katilleriyle olan davamizi sonuglandirmadik¢a hi¢  kimseyle

savasmayacagiz.” dedi® ve tarafsiz kalmayu tercih etti.

Kifeliler Hz. Osman’in sehit edilmesinde Medinelilere de
sorumluluk yiikliiyorlardi. Hz. Ali, Kifelileri ikna etmek ve yardima ¢agirmak i¢in
Hasan ile Ammar b. Yasir’i el¢i olarak gonderdiginde Ammar’la Hasan yola ¢iktilar

ve Kife’ye varip mescide girdiler. Kendilerine ilk selam veren kisi Mesruk b. Ecda’

627 Yusuf Tung, Cemel-Siffin Savaslar1 ve Abdullah b. Omer, DIB Kayseri Egitim Merkezi, 4.
Donem, Basilmamis Bitirme Tezi, Kayseri, 2008, s. 8.

628 ibn Sa’d, Tabakat, III, 31.

629 Hizmetli, islam Tarihi, 422.

630 fbn Kesir, Bidaye, VII, 236.
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oldu. Mesruk, Ammar’a soyle sordu:
- “Osman’1 neden 6ldiirdiiniiz?”
- “Irzimiza soviildiigl, canlarimiza vuruldugu i¢in.”

- “Vallahi size davranildig1 gibi davranmadiniz. Eger sabretseydiniz, bu

sabir sizin i¢in daha hayirl olurdu.”

Bu konugmadan sonra Ebu Musa ¢ikip geldi ve Hz. Ali’nin oglu

Hasan’1 yanina aldi ve Ammar’a soyle dedi:

- “Ey Ebu Yakzan, Miiminlerin Emiri Osman’a hiicum ettin ve onu

oldirdiin mi?” Ammar;

- “Bunu ni¢in yapmis olalim? Ama onun 6ldiiriilmesi agirima gitmedi

.. . . 631
ve beni tizmedi de.” dedi.

Kifelilerin bu sorusuna Ammar’in verdigi cevap, onlarin sliphelerini
artirmisti. Evet, Ebu Musa el-Es’ari’nin nezdinde Kufelilerin istegi, Hz. Osman’in
katillerinin tespit edilmesi ve cezalandirilmasi idi. Bu yapilmadigr miiddetce de Ebu
Musa ve ona tabi olan Mesruk b. Ecda’ gibi Kafeliler bu davete icabet etmeyecek, bu

savaglara katilmayacaklardi.

Ebu Musa’nin yukarida gegen, “Vallahi Osman’a yapilan
biat, hem benim boynumda, hem arkadasmiz Ali’nin boynundadir. Eger mutlaka
savasilacaksa biz, her nerede olurlarsa olsunlar ve her kim olurlarsa olsunlar
Osman’in  katilleriyle olan davamizi  sonuglandirmadik¢a hi¢  kimseyle
savasmayacagiz.” Ifadesinden de anlasilacagi {izere onun tarafsiz kalma
sebeplerinden biri, siiphesiz Hz. Osman’in katillerinin cezalandirilmamasi idi. Ebu
Musa yonettigi halka karsi vefali oldugu kadar, halkin tamaminin kendisine biat
ettigi Hz. Osman’a kars1 da vefali idi. Ancak bu katillerin cezalandirilmasi o kadar da
kolay degildi. Nitekim “Halife (Hz. Ali) bir keresinde Hz. Osman (ra.)’in katillerine

kisas uygulayacagini sdyledi. Bunun iizerine sayis1 10000°e varan biitiin askerler,

63! fbn Kesir, Bidaye, VII, 236.
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hep birden mizraklarimmi kaldirarak ayaga kalktilar ve biz hepimiz Osman’in
katilleriyiz, kim kisas uygulamak istiyorsa hepimize uygulasin diye acikca

bagirdilar.”*

“ Imam Hz. Ali (ra.), kim bu insanlara ceza uygulanmasini
isterse, ona: ‘Sizin bildiginizi ben bilmiyor degilim. Fakat bizi kontrolleri altina
almis olup kendilerini kontroliimiiz altina alamadigimiz bu insanlardan nasil
kurtulayim. Bunlar, sizin kdlelerinizin bile kendilerine katildigi, bedevilerin dahi
kendileriyle birlestigi kimselerdir ve onlarin hepsi karsimizdadir, istediklerini
yapmaktadirlar. Onlar1 kontrol altina almaya imkan gorebiliyor musunuz?
istediklerinizi yapabilmeye bir imkan var midir?’ diyordu.”®* Ancak Ebu Musa, yine
de Hz. Osman’imn katillerinin cezalandirilmasi hususunda Hz. Ali’ye baski yapiyor
ve: Biz Osman’in katilleriyle olan davamizi sonuglandirmadik¢a hi¢ kimseyle

savagsmayacagiz™* diyordu.
b.2) Hz. Ali Tarafindan Valilikten Azledilmesi Sebebiyle

Hz. Osman’in hilafeti boyunca Kife wvaliligi yapan Ebu
Musa, Hz. Osman’1 ¢ok seviyor, onun i¢in: “Eger Osman’in 6ldiiriilmesi bir hidayet
olsaydi, Muhammed iimmeti bu hidayet sayesinde siit sagip icerdi. Ama onun
Oldiiriilmesi dalalet oldu ve bu yiizden Muhammed timmeti kan sagd1.” diyordu.®*
Ancak Hz. Osman’1 bu kadar seven Ebu Musa, Hz. Ali’ye de biat etmesine ragmen
ona kars1 daha mesafeli davrantyordu. Ebu Musa’y1 Hz. Ali’den uzaklastiran seylerin
basinda, halk kendisinden memnun oldugu halde Hz. Ali tarafindan valilikten
azledilmesi geliyordu. Ger¢i bazi kaynaklar onun sonuna kadar valilie devam
ettigini yazmaktadirlar. Ancak diyebiliriz ki, Hz. Ali’ye nispetle onun valiligi bir

problem teskil etmisti. Ayn1 zamanda Ebu Musa’nin bu tavri ideolojik manada

i’tizali diisiince akiminin temelini teskil etmistir.®

Yukarida da degindigimiz gibi Hz. Ali, Kifeliler’e elgiler

gonderip onlar1 yardima cagirdiginda Ebu Musa onlara fitne zamaninda oturmay1

532 Ebu’l Hasen en- Nedvi, Hz. Ali el Murteza, Risale Yay., Istanbul, Nisan 1995, s. 178.
633 en- Nedvi, Hz. Ali el Murteza, 178.

634 en- Nedvi, Hz. Ali el Murteza, 178.

635 fbn Kesir, Bidaye, VII, 192-193.

636 Cuayt, el-Fitne, 160.
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emretmis, Bu sebeple Hz. Ali Ester’i Kiife’ye gondermis, o da Ebu Musa’y1 Kife
valiliginden azlederek aymi gecede vali konagindan ihra¢ etmisti.®’ Yasanan bu
olaylar sonucunda Ebu Musa’y1 valilikten azleden Hz. Ali, yerine Karaza b. Ka’b el-
Ensari’yi Kife’ye vali tayin etti.®*® Ondan sonra Kafeliler’den 9000 kisi baska bir
rivayette 12000 kisi Hz. Ali’ye katilmus® geri kalanlarm biiyiik bir bolimii ise Ebu
Musa sebebiyle Kiife’de kalmiglardir.

Ebu Musa, Kifeliler tarafindan sevilip sayilan birisiydi.
Nitekim hakem olayinda illaki Ebu Musa’nin hakem olmasini isteyenler, bu duruma
sahitlerdi. O Ebu Musa ki, Kifeliler valilerini degistirmek isteyen Hz. Osman ile
restlesmeleri sonucunda h. 34. yilda onu kendilerine vali segmislerdi. Kifeliler Hz.
Ali’nin valisinden ziyade yine Ebu Musa etrafinda toplansalar da yine de Hz. Ali’ye
biat etmislerdi.640 Ancak Hz. Ali, Kifelilerin ancak dortte birini, devaminda da az bir
kismini silah altina alma imkanina sahip olmustu. Dolayisiyla onlar i¢in savasmak
asla ¢oziim degildi ve fitnenin baslamasindan itibaren Ebu Musa, Kifeliler igin

merkezi bir sahsiyet konumundayd:.®*'

Hz. Ali tarafindan gorevinden azledilen Ebu Musa, insanlari
Hz. Ali’nin c¢agrisina uymamaya davet etmis, Kafe savaggilarinin goniillerine
savagsmanin asla ¢oziim olmadigi siiphesini ekmisti. Kifelilerden bir cogu Ebu Musa
sebebiyle Cemel ve Siffin Savaslarina katilmamislardi. Ote yandan Ebu Musa’y1
dinlemeyerek bu savaslara katilanlar da Ebu Musa’dan vaz gecememisler, belki de
daha sonra onun hakli olduguna kanaat getirdikleri i¢in Siffin’de hilafet meselesi
hakemlerin kararina birakildiginda®* “Basra kurrasindan biri olan Mis’ar b. Fedeki
et-Temimi ve arkadaslari, tahkim olay1 konusunda Hz. Ali’ye karsi bazi olumsuz
davraniglar ile taninan Es’as b. Kays ile ortak hareket etmisler, arkasindan da Basra
valisi olarak gorev yaptig1 siralarda kendilerini giiglii bir teskilat haline getiren Ebu

Musa el-Es’ari’nin hakem tayin edilmesi hususunda agirliklarini koymuslar™®® ve:

%7 bn Kesir, Bidaye, VII, 237.

638 Mesudi, Miiruc, 11, 359.

639 fbn Kesir, Bidaye, VII, 236-237.

690 Cuayt, el-Fitne, 144.

4 Cuayt, el-Fitne, 160-161.

642 Taberd, Tarih, V, 48; Mesudi, Muriic, II, 390.

3 Bakir, Hz. Ali Dénemi, 41, (el-Kalamavi, Edeb, 20)’ye atfen.
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- Biz hakem olarak Ebu Musa’dan baskasina razi olmayiz, demislerdi.

644 <

Hz. Ali, Ebu Musa’nin diismanligin1 ve samimiyetsizligini bildigi halde onlarin

baskasin1 kabul etmeyecegini anlayinca:

- Bildiginiz gibi yapmn demis,”®*> Onlar da Kufelilerin Hz. Osman’a
ragmen kendilerine vali yaptiklari, Hz. Ali’nin hi¢ de 6zel bir dostu olmayan Ebu

Musa el-Es’ari’yi kendine temsilci se¢gmeye mecbur birakmuglard:.®*

Her ne kadar Zehebi’de, “Hz. Ali, Ebu Musa’nin celalet ve

fazileti sebebiyle onu kendine hakem tayin etmistir”®"’

ifadesi yer alsa da is boyle
degildir. Hz. Ali Ebu Musa’nin hakem olmasini istemiyordu. Ona herhangi bir
sorumluluk da vermemisti. (Biitiin bu olaylar sebebiyle Hz. Ali ve Ebu Musa
arasinda bir kirginlik vardi.) Nitekim Ebu Musa, hilafet hususunda Ali’den vazgegip
ondan sirt ¢evirdi. Hz. Ali (hakem olarak Ebu Musa’y1) kabul etmek istememesine
ragmen Yemenliler de Ebu Musa’nin Tahkim’e gonderilisinde Hz. Ali’ye galip

gelmislerdi.®*

Iste boylesine halkin génliinii kazanmis olan Ebu Musa’nin
Hz. Ali tarafindan yok yere valilikten azledilmesi, Ebu Musa’nin Hz. Ali’ye kars1 bir
tavir almasina, ona kin beslemesine sebep olmustur. Ebu Musa yapilan savaslarda
ondan bagka birinin yaninda yer alarak Hz. Ali’ye biatin1 bozmamigsa da Hz. Ali ile
birlikte de hareket etmemistir. Hatta ona olan tavrini bununla sinirli tutmamis, halk
tizerindeki niifuzunu kullanarak Hz. Ali ile birlikte savasa ¢ikmayin c¢agrisinda

bulunmustur.**

Denilebilir ki; Hz. Osman, Ebu Musa’y1 azlettiginde halk
onun valiliginden memnun oldugunu bildirmis ve onun yerine vali tayin edilen Said
b. As geri gonderilmisti. Hz. Ali géreve basladiginda fazla zaman kaybetmemis o da
valileri azletmisti. Bu durum diger valiler gibi Ebu Musa tarafindan da hos

goriilmemisti. Ancak Ebu Musa bu sefer ardinda Osman zamanindaki kadar gii¢lii bir

4 Ya’kabi, Tarih, 11, 189.

5 Dineveri, el-Ahbér, 176-177.

646 Hodgson, islam’mn Seriiveni, I, 158.
647 Zehebi, Ma’rifetii’l Kurra, L, 40.

4% {bn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 327.

699 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 249.

144



halk destegi bulamamis ve yeni valiye biat etmeyi kabul etse de halifenin bu tavrina,

niifuz edebilecegi kisileri ondan uzak tutmakla karsilik vermisti.

Iddia edildigine gére Ebu Musa, Hz. Ali’nin kendisini
valilikten azletmesi sebebiyle onun yaninda yer almamis, ancak Hz. Ali’ye kars1 da
savagsmamustir. Burada ifade etmekte fayda gordiigiimiiz bir husus da vardir ki o da
Ebu Musa’nin Hz. Ali’ye karst durmasmi valiligin elinden alinmasi sebebine
baglayanlar daha ¢ok Sia yanlilaridir. Nitekim mal ve saltanat i¢in safin1 belirleyecek
kisinin Muaviye gibi zengin ve iyi bir siyaset¢inin yaninda yer almasi daha
mantiklidir. Ama Ebu Musa bunu yapmamis ve: “Para sizden Oncekileri helak etti,

sizi de helak edecek seyin para oldugunu gériiyorum.”®® demistir.

Ayrica Muaviye ona bir mektup yazmig ve mektubunda:
“Amr b. As bana tabi olma konusunda biat etmistir. Allah’a and olsun ki, sayet
Amr’in biat ettigi hususta sen de biat edersen, siiphesiz ben seni iki oglundan birini
Basra’ya digerini Kife’ye vali tayin edecegim ve senin Oniinde hicbir kapi da
kapanmayacak, sensiz hicbir hiikiim verilmeyecektir. Bu mektubu bizzat ben kendi
hakkimla yaziyorum. Sen de cevabi bizzat kendin yaz.” Ebu Musa yaziy1 ge¢ bir
donemde 6grendigi icin Muaviye’ye hatt1 kotii olan bir mektup gondermis ve: “Senin
bana yazmis oldugun mektupta bahsetmis oldugun mesele, Hz. Peygamberin
timmetini ilgilendiren biiyiik bir meseledir. Bana sunmus oldugun tekliflere benim

bir ihtiyacim yoktur.” demistir.®>'

Evet, Ebu Musa’nin Hz. Ali’ye karst durmasinda bu gibi
siyasi kararlarin etkisinden bahsedilebilir. Ancak Ebu Musa’nin bu tavrini1 sadece
valilikten azledilmesi sebebine baglamak yanlis olur. Ciinkii eger Ebu Musa’nin

nihai hedefi valilik olsayd1 Muaviye’nin teklifini degerlendirirdi.

Diger taraftan Muaviye’nin halife olduktan sonra Ebu
Musa’y1 tekrar valilige getirmesine baktigimizda acaba Ebu Musa bu teklifi
degerlendirmis midir? Tahkim olayinda Amr b. As ile aralarinda gecen diyaloglar

daha 6nceden kurgulanmis olabilir mi? Nitekim bu sdyledigimizi daha once hig

650 Ahmed b. Hanbel, Kitabii’z-Ziihd, 11, 292.
51 ibn Sa’d, Tabakat, IV, 113.
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kimse dile getirmemisse de Ebu Musa’nin anlattigina gore, vali oldugunda
Muaviye’ye varmig, o donemde de kendine higbir kap1 kapanmamis ve her tiirlii
ihtiyac1 karsilanmist.®>* Ayrica Ebu Musa’min, Muaviye’ye uyup Hz. Ali’ye lanet

edenlerden ve Hz. Ali tarafindan lanet edilenlerden oldugu séylenir.®>

b.3) Sorumluluk Bilinci ve Baris Yanlis1t Olmasi Sebebiyle

Ebu Musa, Kife’ye ve Kifelilere huzur ve giivenin hakim
olmasinit istiyordu. Bu sebeple iizerinde sorumlulugu bulunan Kiife halkinin bu
savaglara katilmasini istemiyor ve onlarn tarafsizliga sevk ediyordu. Tamamen
sorumluluk bilinciyle hareket eden Ebu Musa: “Ey Kife ehli, bana tabi olun ki
boylece Arabin koklerinden bir kok olursunuz, mazlumlar size siginir, korkanlar
sizin i¢inizde emniyet bulur. Ey Insanlar! Fitne ortaya ¢iktiginda siiphe olur ancak
ortadan kalktiginda her sey ayan beyan anlasilir. Bu fitne inanci yikar, insanlari

6% Ebu Musa, ilk etapta

birbirinden ayirir ve nereden geldigi asla bilinmez.” diyordu.
pasif tarafsizlar gibi bir kenara cekilip sessiz kalmamis, halki Kafe mescidinde
toplayip, onlara bazi hadisleri okuyarak birbirlerine el uzatmaktan men etmis ve
onlardan evlerine kapanmalarini istemisti.®> Onun fitne doéneminde aktif bir
tarafsizlik politikas1 giitmesi, sorumluluk bilincinden ve baris yanli olmasindan

kaynaklaniyordu.
Ebu Musa’nin yapmis oldugu sey ¢o6le ve daglara

cekilmekten ¢ok Gte bir seydi. Onun yaptigi Sa’d gibi suskunluk {izerine kurulmus
bir uzlet de degildi. Bilakis o sonuna kadar tarafsiz kalmasina ragmen miicadeleye
devam ediyor, kiliglarin kinlarina sokulmasi, birlikteligin olmasi ve fitnenin izale
edilmesi i¢in onlara va’z-u nasihatte bulunuyordu. Ebu Musa’nin bu sesi hangi
derinlikten geliyordu? Elbette hakk: ayirt etme ve hakki ifade etme konusunda Hz.

Peygamber’e sahabi olmasindan kaynaklaniyordu. Onlar Allah ve Rasulii’nii

652 fbn Sa’d, Tabakat, IV, 113.

653 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 249.

64 Dineveri, el-Ahbér, 137; Mesudi, Miiruc, II, 359; ibn Kesir, Biddye, VII, 236-237; Cabiri,
Islam’da Siyasal Akil, s. 475.

653 fbn Kesir, Bidaye, VII, 237.
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baskalarindan daha iyi taniyorlardi. Ayrica onun bu tavri ona karsi giivencini dile
getiren ona sahip ¢ikan Kife ehli karsisindaki biling ve mesuliyetinden
kaynaklantyordu. Onlar1 bu serden uzaklagtirmay1 arzu ediyordu. O, Miisliimanlarin
kendi aralarinda husule gelen bu serri, aile i¢i bir harp olarak goriiyor ve onlar1 bu
savastan sakindirmak istiyordu. Ciinkii bu savas mutlak bir serdi. Oyle ki bu serrin
tasavvuru imkansizdi. Ebu Musa’nin bundan tamamen uzaklagsmasi da miimkiind.
Eger Kifeliler onu yalniz birakmis olsalardi, o bunlarin hepsinden vazgegip bu isten
tamamen el etek c¢ekebilirdi. Her haliikarda Kiafelilere gerekli olan kendilerini
muhafaza etmek, yani salt Islami bir ¢evre nasilsa dyle olmak, maglup olmus kisiler

icin bir siginak olmak ve tarafsizligini korumaktur.®

Ebu Musa karakteri geregi yanlis olduguna inandig1 bir seye
muhalefet etmekten geri durmazdi. Belki de onun Kifeliler tarafindan ¢ok sevilmesi,
valiliginin devami i¢in Hz. Osman’dan talepte bulunmalari, Hz. Ali’ye karsi
Kifelilerin biiylik bir boliimiiniin Ebu Musa’nin yaninda yer almasi, tebaasi igin
dogru oldugunu diislindiigii seyi yapmaktan geri durmamasi, ve halkin kendisine olan

giiveni idi.

Fitnenin baslamasindan itibaren Ebu Musa, Kiufeliler i¢in
merkezi bir sahsiyet konumundaydi. Iste bu durumda Ebu Musa, onlar1 etkisi altina
alip golgelemekten, onlarin goniillerine hitap etmekten asla geri durmayacakt.®>’

Ciinkii o baristan yanaydi.

Ebu Musa’nin fitne doneminde izlemis oldugu siyaset, pasif bir
tarafsizliktan ¢ok daha 6te bir seydi. O, bir koseye sinmek suretiyle, sadece kendini
kurtarmak yerine, kendilerinden sorumlu oldugu tebaasini huzur ve giiven i¢inde
yasatmak ve bu savaglardan uzak tutmak icin, halifeye ters diisme pahasina, belki de
valilikten azledilecegini bile bile ¢aba sarf ediyor, dogru bildigini kendisini ¢ok

seven bu kisilerle paylasiyordu.
¢)KABILECILIK

Ebu Musa, ne Hz. Ali’nin ne Talha ve Ziibeyr’in ne de Muaviye’nin

halifeliginden razi degildi. Bu sebeple Cemel ve Siffin Savaslarina kendisi

636 Cuayt, el-Fitne, 160.
%7 Cuayt, el-Fitne, 160-161.
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katilmadig1 gibi bagkalarini da bu savastan uzak tutma gayreti i¢erisine girmisti.

Nihayet bu savaslar yapilmis, is hakemlerin kararina birakilmusti.
Kararlastirllan zamanda iki taraf, Devmetii’l Cendel (Dumetii’1Cendel)’in Ezruh
mintikasinda bir araya geldiklerinde®>® “Amr b. As, Ebu Musa’ya, Muaviye nin Hz.
Osman’in intikaminin takipgisi oldugunu, onun Kureys i¢inde serefli bir yere sahip
oldugunu anlatt. Fakat Amr, Ebu Musa’dan arzu ettigi karsihig1 bulamadi.”®> Ebu
Musa, Amr’a bagka bir teklifle geldi: “Ummetin iyiligi ve Allah’in rizasi igin,

660

Abdullah b. Omer’i hilafete getirelim. Ciinkii o bu savaslara asla katilmad1.”® Hem o

Omer’in stinnetini (admi) yasatmis olur” deyince,”

Amr b. As ona: Oglum
Abdullah’1 halifelige getir. Ciinkii o, ilim, amel ve zahitlik hususunda Abdullah b.
Omer b. Hattab’a yakin derecededir, dedi. Ebu Musa da ona: Sen oglunu kendinle
birlikte fitneye soktun, diyerek karsilik verdi. Mamafih Amr’in oglu Abdullah 6zii
s6zii dogru bir adamdi. Sonra Ebu Musa: Ey ibn As! Dogrusu Araplar, kiliglarla
birbirine girip mizraklar1 birbirine firlattiktan sonra haklarinda karar vermek iizere
seni gorevlendirdiler. Sen onlar1 6nceki fitnenin benzeri ya da daha siddetli bir

fitneye siiriikleme, dedi.®®?

Gortldigl tizere Hz. Ali tarafindan hakem tayin edilen Ebu
Musa, hali hazirda halife olan Hz. Ali’nin vekili oldugunu unutmus, damadi

Abdullah b. Omer’in hilafete teklif etmisti.®®

Ebu Musa el-Es’ari’nin Hz. Ali i¢in hakem olmasi, hem Hz. Ali
tarafindan hem de Hz. Ali’nin yakinindaki kisiler tarafindan hos karsilanmayan bir
durum idi. Hal bdyle iken g6z gore gore onu kendine hakem tayin edemezdi. Ciinkii
Hz. Ali ¢ok iyi biliyordu ki, Ebu Musa, kendi hakkin1 savunmaz, eline bir firsat
gecerse onu hilafette s6z sahibi yapmazdi. Hz. Ali gibi diislinmeyip tarafsizlar
safinda olmasi, Ebu Musa’nin tercihini Ali’den yana kullanmayacagina isaretti.

Nitekim o ilk etapta tercihini damadi Abdullah b. Omer’den yana kullanmisti. Ebu

658 ibn Kesir, Bidaye, VII, 282.

659 ya’kibi, Tarih, I, 190.

660 Dineverd, islam Tarihi, Terciime, 250.

661 ya’kibi, Tarih, II, 190; Minkari, Vak’atii Siffin, 534.
662 fbn Kesir, Bidaye, VII, 283-284.

663 Mesudi, Muriic, 11, 397.
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Musa, iimmeti fitneden kurtarmanin yolunun Cemel ve Siffin Savaslarina katilmis
Ali’nin ve bu halifeyi kabul etmeyen Muaviye'nin azledilmesinden gectigine
inantyor, Amr b. As, Muaviye’nin halife olmasini isterken Ebu Musa mesru halifenin
hakkin1 savunmuyor, hilafet meselesinde ona hicbir hak tanimiyordu. Diger taraftan
damadi Abdullah b. Omer’i hilafete 6nerdiginden olsa gerek, Amr da bir baska
Abdullah’1, yani oglunu, halife aday1 gostermekten ¢ekinmiyordu. Bu durum, higbir
gruba dahil olmayan Ebu Musa, damadi Abdullah b. Omer’in halife olmasini istedigi
icin mi farkli gruplari desteklemeyip tarafsiz kalmistir? Yoksa ibn Omer fitneye
bulasmadig1 icin mi onun halife olmasim istemisti. Ebu Musa, Abdullah b. Omer’in
halife olmasini isteme sebebini, Ibn Omer’in fitneden uzak durmasi, takvasi ve Hz.
Omer’e olan kan bag: olarak agiklamigsa da, onun bu istegini Amr, kendi damadini
halife yapma cabas1 olarak gérmiis ve bu istege niye senin damadin halife oluyor da

benim oglum olmuyor dercesine hilafete kendi oglunu teklif ederek karsilik vermisti.

Araplardaki akrabalik baglar1 Oylesine giicliiydii ki, kendi
aralarinda bir anlagmazlik olsa bile disaridan gelecek bir tehlike karsisinda bu bag
onlar1 birbirine daima kenetlemisti. Akrabalik baglarini bu denli sikilagtiran bir diger
unsur da siiphesiz evlilik bagi idi. Hz. Peygamber’in yapmis oldugu baz1 evlilikler
sonucunda eslerinin bagli oldugu kabilelerin Islam’a girmesi de buna giizel bir
ornektir. Iste Ebu Musa el-Es’ari ile Abdullah b. Omer arasinda da bdyle bir bag
vardi. Ebu Musa el-Es’ari Abdullah b. Omer’in fitneye katilmamasini da gerekce

gostererek kendi damadini aday gosteriyordu.

Ebu Musa ve ibn Omer Cemel ve Siffin’den dnce de hicbir
gruba dahil olmanuglardi. Hatta Ibn Omer yeni halifeye biat da etmemisti. Ancak Hz.
Ali, biat etmeyenlerden kefil istememesine ragmen, belki de halife olma istegini
sezdiginden olsa gerek, insanlar biat etmedikge ben de biat etmeyecegim diyen ibn
Omer’den kefil getirmesini istemis, Ibn Omer ise buna: “Ben herhangi bir kefil

664 jste Ebu Musa bu konumda olan damadi

goremiyorum” diyerek karsilik vermisti.
ile ayn safta yer almig, onun gibi tarafsiz kalmisti. Hatta savastan once Kife

mescidinde s6z alan Abdi Hayr:

664 Taberd, Tarih, IV, 428; ibn Esir, el-Kamil, III, 191.
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- Su anda insanlar (yani Miisliimanlar) dort firkaya ayrilmiglardir.
Bunlardan biri de Hicaz’da kendilerinden vazgecilmeyen ve bir tarafa itilemeyen
ancak hi¢ kimseye karsi carpismak istemeyen Hicaz ehlidir, dediginde Ebu Musa

sOziin burasinda: ,
- Iste Hicaz’da bulunanlar en hayirli firkadir. Iste fitne kopmustur,

demisti.®® Bilindigi gibi Hicazda bulunan bu tarafsizlarin en meshuru Ebu Musa’nin
damadi Abdullah b. Omer’di. ibn Omer’in bu savaslarda tarafsiz kalmasmi fitne
hakkinda rivayet ettigi hadislere baglamayanlar ve: “Vallahi senin asil niyetin bu
degildir. Sen Rasulullah’in ashabinin birbirlerini yok etmesini senden baska kimse
kalmayinca da, Abdullah b. Omer’e gelerek onun halifeligine biat edin! denilmesini
istedigin icin boyle yapiyorsun.”®® diyenler de vardi. Bir nevi onu tarafsizlarin lideri
olarak goriiyorlardi. Iste Ebu Musa da damadi gibi tarafsiz kaliyor ve onun halife
olmasini istiyordu. Ibn Omer’in de bdyle bir istegi yok degildi. Nitekim Tahkim
olayma c¢agrildiginda kiz kardesi Hafsa’ya: Simdi Haremeyn ve bagka yerde hayatta
kalan sahabileri toplayip fikirlerini almak istiyorlar), bu hilafet ve emirlik
meselesinde bana hi¢bir hak tanimadilar. (Benim bu isle bir ilgim yoktur o yiizden
miizakerelere gitmeyecegim),” diyerek beklentisini dile getiriyordu.®®’ iste Ebu Musa
da bu konumda olan damadini destekliyor ve diger gruplara katilmadigi gibi hakem
oldugu sirada da Hz. Ali’yi hi¢ giindeme getirmiyor, Ibn Omer’i halifelige teklif
ediyordu. Belki de Cemel ve Siffin Savaslarina girmeme sebebi de onun yaninda yer

almak idi. A
B) EBU MESUD EL-BEDRI

1- KISA BIYOGRAFiISi

Hazrec kabilesine mensup olan Ebu Mesud el-Bedri (ra.) nin
astl adi Ukbe b. Amr ’dir.’®® Annesi Siilma bint Azib b. Avf olup Kife
sakinlerindendir.®® Ebu Mesud’un Bedir Savasi’na katildigina dair rivayetler varsa
da gercekte Bedir Savasi’na katilmis degildir ancak Bedir’e su getirmesi sebebiyle

el-Bedri diye meshur olmustur. Bir ¢ok hadis rivayet eden ve Akabe biatina katilan

665 fbn Kesir, Bidaye, VII, 237.

666 Ebu Nuaym, Hilye, I, 294.

667 Buhari, Sahih, V, 214-215, (Megazi, 146), (Beyrut, 1987).
668 el-Hayyat, et-Tabakat, ss. 166,229.

669 el-Hayyat, et-Tabakat, 166-229.
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Ebu Mesud, ashabin biiyiikleri arasinda sayilmustir.®”® Ebu Mesud, Hz. Ali’nin

katledilmesinden az bir siire énce vefat etmistir.®”’

Ebu Mesud el-Bedri de Cemel ve Siffin Savaslarinda tarafsiz
kalanlardandir. O bu savaslarda tarafsiz kaldig1 halde bir kenara ¢ekilip eli kolu baglh
durmamuis, halkin igerisinde yasamis, goriislerini onlarla paylagsmis, bu sebeple de
aktif tarafsizlar arasinda sayilmistir. Elbette onun bu tarafsizliginin bazi sebepleri

vardir.
2- EBU MESUD EL-BEDRI’NIN TARAFSIZLIK SEBEPLERI

a) DINf SEBEPLER
a.1) Ebu Musa’nin Etkisi ve Hadisler Sebebiyle

Oncelikle ifade etmek gerekirse, Ebu Mesud’un tarafsizlik anlayis1 ile Ebu
Musa’nin  tarafsizlik anlayis1  birbirine paralellik arz ediyordu. Fitnenin
baslamasindan itibaren Ebu Musa, Kifeliler i¢in merkezi bir sahsiyet konumundaydi.
Iste bu durumda Ebu Musa, Kifelileri etkisi altma alip gdlgelemekten, onlarin
géniillerine hitap etmekten asla geri durmuyordu.®’? Ashabdan comert bir zengin
olan ve Kifelilerce sevilip sayilan Ebu Mesud da bunlardan birisiydi. Simdi o da Ebu

Musa gibi davraniyor, onunla birlikte hareket ediyordu.

Iste bu sebeple diyebiliriz ki, Ebu Mesud’un tarafsizlik
sebeplerinden biri, kendisiyle ayn1 diisiinceyi paylastigi Ebu Musa’nin sik sik dile
getirdigi Rasulullah’in fitneden sakinmayi emreden hadisleriydi.®”> Ebu Musa bu
hadisleri Kufelilerin beynine iyice kazimisti. Ebu Mesud da Ebu Musa’nin bu

tavsiyelerine muhatap olanlardandi.

Ebu Mesud’un Ebu Musa ile birlikte hareket ettiginin en

giizel 6rnegi Sakik b. Abdillah’in anlattig1 su olaydir:

670 7ehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, II, 494-495.
67! el-Hayyat, et-Tabakat, 166-229.

672 Cuayt, el-Fitne, 160-161.

573 fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 294-295.
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Hz. Ali, Kafe ehlini savasa cagirmak iizere Ammar’i
Kife’ye gonderdiginde “Ben (Sakik b. Abdillah), Ebu Musa el-Es’ari, Ebu Mesud el-

Ensari ve Ammar ile beraber oturuyordum. Ebu Mesud, Ammar’a:

- “Istesem senin arkadaslarindan her birinin hakkinda ileri geri
konusacak bir sey bulabilirim. Ama sen ayrisin. Senin hakkinda bir sey sdyleyemem.
Senin, Rasulullah’a sahabi oldugun giinden beri bu iste (insanlar1 savasa cagirma
hususunda) bu kadar aceleci davranman disinda bir kusurunu gérmiis degilim.” dedi.

Bunun lizerine Ammar:

- “Ey Ebu Mesud! Ben de Rasulullah (as.)’a sahabi oldugunuz giinden
beri ne sende ne arkadasinda bu isi bu kadar agirdan almaniz disinda bir kusur

gbérmiis degilim.” dedi.

Ebu Mesud =zengin biriydi. (Yaninda bulunan bir
hizmetgisine): Oglum! iki takim elbise getir. Birini Ebu Musa’ya, birini de Ammar’a

ver dedi ve (Onlara donerek): “Cumaya bu elbiselerle gidin.” dedi.®’

Hz. Ali'nin isi gercekten ¢ok zordu. Goriildigii gibi, aralarinda

akrabalik bagi olan, yerine vekil biraktigi kisi®”

Hz. Ali ile ayn1 gorisi
desteklemiyor, Ammar’in asker toplamasina sicak bakmiyordu. Isimler ve adamlar
aynen kalsa da fikirler degismisti. Bu da Hz. Ali’nin isini daha da giiclestirmis ve
tilkenin biiylik bir kaosa siiriiklenmesine sebep olmustu. Asiler Ebu Bekir’e bas
kaldirdiginda, yaninda Omer, Osman, Ali vardi, ancak asiler Ali’ye bas kaldirdiginda
Ali’nin yaninda ne Ebu Bekir ne Omer ne de Osman vardi. Ustelik Hz. Ali’ye o
donemde hayatta olan Sa’d’dan, Said b. Zeyd’den, Abdullah b. Omer’den de bir

fayda yoktu. Kendisinin tayin ettigi vali bile onun yaninda olmuyor, ondan farkli bir

yol ¢iziyordu ve Ukbe b. Nafi bu durumu soyle 6zetliyordu:

Hz. Ali Irak’a yiirimeye karar verince, ensarin biiyiikleri
toplanmiglar ve Hz. Ali’nin huzuruna girinceye kadar Irak’a yiirlime kararmi
benimsemislerdi. Daha sonra Bedir gazilerinden biri olan Ukbe b. Nafi: “Ey

Mii’minlerin Emiri! Muhakkak senin Rasulullah’in mescidinde namaz kilmaktaki ve

67 Buhari, Sahih, IV, 2441, (Fiten, 17).
57 Hz. Ali’nin oglu Hiiseyin, Ebu Mesud’un kiz1 ile evliydi. (Bkz. ibn Habib, Muhabber, 290-291.).
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onun kabri ile minberi arasinda sa’y etmekteki kaybin, Irak’tan istediklerinden daha
bliyiik, daha miithimdir. Orduyu savas i¢in Sam’a hareket ettirmek istersen, siiphesiz
Omer bizim i¢imizde yasad: ve Kadisiye ordusuna kars1 Sa’d’1, Ehvaz ordusuna karsi
Ebu Musa’y1 gondermek ona yetti. Simdi onlardan kimse yoktur. Seninle beraber
olanlar ancak onlarin benzerleridir. Kisiler aynidir yalniz devir degisti.” dedi. Bunun
tizerine Hz. Ali: “Muhakkak mallar ve adamlar Irak’tadir. Sam halkinda ise bir
ayaklanma var ve ben oraya yakin olmak istiyorum.” diyerek insanlar sefere ¢agirdi
ve yola ¢ikti. Insanlar da onunla beraber ¢iktilar.”® Hz. Ali Medine ehlinin biatin1
tam olarak alamamaktan olsa gerek daha farkli arayislara girmis ve Irak’a yonelmisti.
Ancak ger¢gekten Ukbe’ nin de dedigi gibi, Sa’d ve Ebu Musa gibi kisiler hala hayatta
olsalar bile onlarm halife Omer’e olan baghliklarindan eser kalmamus, her ikisi de
Ali’ye itaatten sakinmislar, ayn1 sadakatle Ali’ye biat etmemislerdi. Hatta onun da
otesinde Hz. Ali’nin giivenip, yerine vekil biraktigi Ebu Mesud, Hz. Ali’nin davasini
glitmemis, tarafsiz kalmayi yeglemisti. Onun bu tarafsizliginda yukarida da ifade
ettigimiz gibi Ebu Musa el-Es’ari’nin de etkisi biiyiiktii. Hz. Ali: “Mallar ve adamlar
Irak’tadir.” dese de zamanla her sey degismisti. Ukbe b. Nafi bu konuda ¢ok

hakliyd:r. Ummet-i Muhammed gruplara ayrilmisti. Her biri farkl diisiiniir olmustu.

“Nitekim Hz. Ali, Sam’a gitme karariyla Kife’den yola
¢ikarak Nahile’de ordugah kurmus, Kiife’de kendi yerine Ebu Mesud Ukbe b. Amir
el-Bedri el-Ensari’yi vekil birakmisti. Baz1 kisiler Hz. Ali’nin Kafe’de kalmasini,
Sam’a ordu gondermesini tavsiye ettilerse de diger bazi kisiler bizzat kendisinin de
bu orduyla Sam’a gitmesini teklif ettiler.”” Hz. Ali’nin Kafe’de kalmasini isteyenler
Ebu Mesud’un da Hz. Ali’nin davasimi giitmedigini bilmeleri sebebiyle 0Oyle

sOylemislerdi. Ciinkii o da Ebu Musa gibi diisiliniiyordu.

Ebu Mesud (Ukbe b. Amr el-Ensari) o giin i¢in Hz. Ali’nin
Kife wvalisi olarak bulunuyor678 ve insanlar1 savasa c¢agiran Hz. Ali’nin elgisi
Ammar’1 bu isten vaz ge¢irmek icin aktif bir ¢aba sarf ediyordu. Bunu yaparken de
“Istesem senin arkadaslarindan her birinin hakkinda ileri geri konusacak bir sey

bulabilirim. Ama sen ayrisin.” diyerek 6nce onun gonliinii aliyor sonra da insanlari

576 Dineveri, el-Ahbaru’t-Tival, 136.
%77 fbn Kesir, Bidaye, VII, 254-255
578 ibn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 562.
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savasa cagirma konusundaki aceleciligini tenkit ederek onu heyecanli bir savag
taraftar1 olmakla itham ediyordu. Ammar da onlar1 bu savasta (hakli olan) Hz. Ali’yi
yeterince desteklemeyip agirdan almakla itham ediyordu. Her iki grubun da savasa
katilma hususunda igtihatlar1 farkliydi: Ammar (ra.) agir davranmay1 hos gérmezken
diger ikisi aceleci olmay1 hos gormiiyorlardi. Siiphesiz her iki taraf da goriisiinde
hakliydi. Ammar’in aceleciligini hos gormeyen Ebu Mesud ve Ebu Musa el-Eg’ari
Rasulullah’in fitneden sakinmayir emreden hadislerini esas almig olmalidirlar.

Ammar da asilerle savasmay: emreden ayet-i kerimeyi esas almis olmalidir.®”

a.2) “La Ilahe illallah” Diyen Birisiyle Savasmayr Hos Gérmemesi
Sebebiyle

Hz. Peygamber, Galib ile beraber Ukbe b. Amr (Ebu Mesud
el-Bedr), Usame b. Zeyd, Ka’b b. Ucre ve Ulbe b. Zeyd’in de iglerinde bulundugu
bir grubu Besir b. Sa’d Seriyyesi’nin ardindan sefere gondermisti. Bu sefer sirasinda
Usame b. Zeyd, Nehik b. Mirdas denilen bir adamla karsilasmis ve Usame kilicini
kaldirdig1 esnada Mirdas, “La ilahe illallah” demisti. Ancak Usame onun bu sdziine
kulak asmayip Mirdas’t oldiirdii. Bunun iizerine ic¢lerinde Ebu Mesud’un da
bulundugu ashap: Vallahi sen ne kotii bir is yaptin; “La ilahe illallah” diyen bir
adam 6ldiirdiin diyerek onu kinamislar ve Usame’nin elindeki kilic1 biraktirmislardi.
Usame yaptigi isten dolay1 ok pisman oldu.®® Ancak i bununla kalmadi. Seriyyede
Usame’nin beraberinde bulunan sahabiler, ki Ebu Mesud da bu seriyyede
savasanlardandir, Medine’ye geldiklerinde durumu Rasulullah’a bildirmislerdi.
(Rasulullah’in bu konuda sdyleyecegi s6z adeta kanun niteligindeydi. Sayet o giin
Hz. Peygamber bu isi normal karsilamis olsaydi, belki de Ebu Mesud ve etrafinda
bulunanlarda, siiphe aninda bir Miislimanin kanmnin dokiilebilecegi fikri hasil
olacaktt ve Cemel ile Siffin’de yer almak bu kigiler tarafindan da normal

karsilanacakti. Ancak Rasulullah’in bu olaya tavri sert oldu.) ve:

- “Ya Usame! Sen bir adami “La ilahe illallah” dedikten sonra

oldiirdiin mii?” dedi. Usame:

57 fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 294-295.
680 vakidi, Kitabii’l Megazi, 725.
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- “Ama o bu sozl O6lmekten korktugu i¢in sdyledi.” dedi. Rasulullah

ise:
- “Ya Usame! Sen bir adami “La ilahe illallah” dedikten sonra

oldiirdiin mii? Soziinii hi¢ durmadan tekrar ediyordu. O kadar ki Usame:

- “Keske bu giinden dnce Islam’a girmis olmasaydim” diye temennide

1

bulunmus®' ve bu sézii duyduktan sonra “La ildhe illallah” diyen birisi ile asla

savagmam demisti.®® Bir bagka rivayette Rasulullah Usameye:

- “Bari kalbini yarip da bu sozii korkudan dolay1 soyleyip
sOylemedigine bir baksaydin ya!” buyurdu ve bu so6zii o kadar ¢ok tekrarladi ki,
Usame, keske bu giin Miisliiman olsaydim (bu giinden once Islam’a girmis
olmasaydim) diye temenni etti.”®® Sonra Rasulullah: “Bakalim kiyamet giinii La

684 1
Usame,

ilahe illallah diyen kisinin seninle durumu ne olacak.” diye ekledi.
Rasulullah’in bu soziinii duyduktan sonra “La ilahe illallah” diyen birisi ile asla

savasmam diyerek® Allah’a ant i¢ti. Bunun iizerine Rasulullah:
- “Ya benden sonra Ey Usame” dedi. Usame:
- “Senden sonra da (Ya Rasulallah)” dedi.®®

Nitekim zaten bir Miisliimani 6ldiirmenin dogru olmadigini
diisiinen Ebu Mesud’un da i¢lerinde bulundugu sahabi grubunun goriisii, yasanan bu
olayla Rasulullah tarafindan da destek bulmustu. Ebu Mesud ve yanindakiler, Hz.
Peygamber’in ¢ok sevdigi Usame’ye olan tepkisini ve bu tepkinin Usame iizerindeki
etkisine bizzat sahit olmuslardi. Iste bu sebeple Ebu Mesud “La ilahe illallah”
diyenlerle savagmak istememis, hem Cemel Savasi’ndan hem de Siffin Savasi’ndan
uzak durmus ve diger Miislimanlara da dogru olanin savasmamak oldugunu

anlatmisti.

a.3) Savasin Sonunu Ser Gormesi Sebebiyle

581 Buhari, Sahih, IV, 2361, (Diyet, 1), (Dimask, 1993); V, 259, (Megazi, 162), (Beyrut, 1987);
Miislim, Sahih, II, 287, (iman, 5/159).

%82 fbn Sa’d, Tabakat, IV, 69.

683 vakidi, Megézi, 725; Miislim, Sahfh, II, 286, (iman, 4/158).

6% Beyhaki, Siinenii’s-Sagir, I, 224.

5% ibn Sa’d, Tabakat, IV, 69.

6% bn Kesir, Bidaye, IV, 222.
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Hz. Ali, Muaviye ile harp ettigi sirada, Ebu Mesud el-Bedri’yi
Kife’ye vali tayin etmisti. Ebu Mesud:

“lki gruptan birinin digerine karsi muzaffer olmasini hos
gormiilyorum (istemiyorum).” dediginde ona, o zaman bu isi birak denildi. Ebu
Mesud ise: - “Aralarinda sulh olabilir.” diyerek karsilik verdi. Hz. Ali geldiginde Ebu

Mesud’un sOyledikleri kendisine haber verildi. Bunun iizerine Ali, Ebu Mesud’a:

- “O zaman bizim isimizden uzak dur” dedi ve o da bu isi biraktigini

sOyledi. Hz. Ali, Ebu Mesud’a:

- “Biz seni aklim1 kullanmayan birisi olarak bulduk” deyince Ebu

Mesud:
- “Benim aklimda kalan bu isin sonunun ser oldugudur.” diyerek cevap

verdi.®®’

Miisliimanlar arasinda kin ve diigmanligin bulunmasini istemeyen Ebu

Mesud, barigin hakim olmasini istiyor, bu isin sonu serdir, diyerek tarafsiz kaliyordu.
C) EBU HUREYRE
1- KISA BIYOGRAFISI

Devs kabilesine mensup olan Ebu Hureyre’nin ismi hakkinda
farkli goriisler mevcuttur. Cahiliye doneminde onun isminin: Abdii Amr b. Abdi
Ganm, Abdii Ganm b. Abdi Amr,”®® Abdurrahman b. Sahr, ibn Ganm, Abdullah b.
Aiz, ibn Amir, ibn Amr, Siikeyn b. Vezeme, ibn Hani, ibn Sermele, ibn Sahr, Amir
b. Abdi Sems, Ibn Umeyr, Yezid b. Israka, Abdii Nehm, Abdii Sems, Ganm, Ubeyd
b. Ganm, Amr b. Ganm, Said b. Haris, Abdii Sems b. Sahr... oldugu sdylenmektedir.

Islam’daki ismi ise Abdurrahman’dir.%®

687 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, II, 494-495.
6% Neysaburi, et-Tabakat, I, 151-152.
5% ibn ishak, Sire, 266.
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Annesinin ismi Meymiine binti Sabih olan Ebu Hureyre’nin

d® iken Rasulullah (as.), buldugu kedi yavrularini

691

onceki kiinyesi Ebu’l Esve

koruyup kolladig1 i¢in onu “Ebu Hureyre” diye kiinyelendirmistir.

Ebu Hureyre ve annesi hicretin 7. yilinda Miisliiman olmuslardi.®”* Bu ayn
zamanda Hayber’in fethedildigi yildi. Hatta onun Rasulullah ile beraber bu savasa

katildigina dair rivayetler de vardir.*”

Ebu Hureyre acligi tatmig bir sahabl olmasinin yaninda
ibadet ve zikir agisindan oldukca zengindi.®* O, sahabiler arasinda en fazla hadis
ezberleyendi ancak sahabilerin en faziletlisi degildi.®” islam aleminin ilk mektebi,
ilim ve hikmet merkezi olan Medine mescidinin yanindaki suffa ashabindan olan Ebu
Hureyre, biiyiik muhaddislerdendi.®®”® Hadis égrenmeye kars1 ‘hirs’ diyebilecegimiz
biiyiik arzu sahibiydi. Bu arzu tabii olarak onu Hz. Peygamber’in her soziinii dikkatle
dinlemeye, sonra da bu dinleyip Ogrendiklerini bagkalarina nakletmeye sevk
ediyordu. Hadis rivayetinden dolayr bazen ashabin itirazina maruz kaldig1 da
oluyordu; fakat bu itirazlar onu tekzip etmekten ziyade, onun fazla hadis
rivayetinden ileri geliyor, hataya diistiiglinii ileri slirenlere karsi da rivayetini teyit

»%7 Bunun yaninda Muhammed

edecek sahitler bulmaktan geri kalmiyordu.
Hamidullah Hoca, Ebu Hureyre’ nin yazi yazmasini bildiginden ve bu sayede bir ¢cok
hadisi yaziya gecirdiginden ve 6grencileri i¢in derlemis oldugu bir ¢cok mecmuanin

giiniimiize kadar ulastigindan soz etmektedir.*®

Ebu Hureyre baslangicta agligi tatmis bir sahabi iken Hz.

Omer’in onu vali tayin etmesinden sonra mal yoniinden zenginlesmisti.*” Medine’de

5 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, IV, 601.

%! {bn Ishak, Sire, 266.

892 7ehebi, Ma’rifetii’l Kurra, 1, 43.

%% [bn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 335.

694 7ehebi, Ma’rifetii’l Kurra, 1, 43-44.

5% ibn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 335.

69 Yoriikan, Yusuf Ziya, Hz. Muhammed’in Dogumundan Oliimiine Kadar islam Dini Tarihi,
T.C.Kiiltir Bakanlig1 Yaylari, Ankara, 2001, s. 125.

%7 Talat Kogyigit, Hadis Tarihi, Ank. Univ. ilihiyat Fak. Yay., bs.2, Ankara, 1988, s. 56.
6% Muhammed Hamidullah, islam’in Dogusu, Beyan Yay., Istanbul, 1997, s. 58-59.

699 Zehebi, Ma’rifetii’l Kurra, [, 43-44.
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fetva veren ehliyet sahibi kisilerden biri olan Ebu Hureyre, Muaviye’nin hilafeti

zamaninda Medine valiligi de yapmistr.””

Vefat yili hakkinda ihtilaf vardir. Hicri 58, 59°da’®! Akik’te
vefat etmistir. Namazini, Mervan b. Hakem azledildikten sonra yerine gegen o giinkii

Medine Valisi Velid b. Ukbe b. Ebi Siifyan kildirmustir.””

Hz. Osman’in sehid edilmesinin ardindan meydana gelen
Cemel ve Siffin Savaslarina o da istirak etmemis, tarafsizligini muhafaza etmistir.
Onun bu tarafsizligr pasif bir tarafsizlik degildir. O, Siffin’de oldugu gibi
gerektiginde muhalif taraflar arasinda arabuluculuk gorevini tstlenen aktif bir
tarafsizlik politikast izlemistir.”” Peki onun bu savaslara katilmayip tarafsiz

kalmasina sebep olan seyler nelerdir?

Oncelikle ifade etmek gerekirse, “Ebu Hureyre'nin fitne
konusunda benimsedigi -ve bir¢ok sahabinin de katildigi- dini-siyasi tavri geregi,
Miisliimanlar arasindaki siyasi catigmalardan uzak durdugu ve baskalarinin da bu
olaylara katilmalarina engel olmak istedigi dogru olmakla birlikte, savastan korkup
kactig1 iddiasin1 kabullenmek miimkiin degildir. Zira onun Peygamber (sav.) ile
birlikte Vadi’l-Kura, Zatu’r-Rika, Umretu’l-Kaza, Mekke’nin fethi, Tebiik ve Mute
seferlerine, Ebu Bekir (ra.) doneminde ridde savaglarina ve Hz. Osman’in hilafetinde
Ermenistan ve Ciircan seferlerine katildigi diisiiniilecek olursa, bu iddianin onun

kisiligini tahfife yonelik maksatli bir iddia oldugu ac¢ikca ortaya cikacaktir.”’*

2- EBU HUREYRE’NIN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) DINi SEBEPLER
a.1) Hadisler Sebebiyle

Hz. Peygamber, Miisliimanlar arasinda vuku bulacak olan

fitne mevzu bahis oldugu zaman daima fitneden sakinmayi emrederdi. Onun bu

7% 7ehebi, Ma’rifetii’l Kurra, [, 44.

! ibn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 335; Zehebi, Ma’rifetii’l Kurra, 1, 44.

" Tbn Abdi’l-Berr, Istiab, IV, 335.

7% Osman Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, insan Yayinlari, istanbul, 2001, s. 64.
7 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 58.
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hadislerini rivayet eden sahabilerden bir kismi1 Cemel ve Siffin Savaslar1 yapilmadan
once vefat etmislerdi. Fitne zamanina erisen bir ¢ok sahabi ise, bu hadisler sebebiyle
Hz. Osman’in sehit edilmesiyle baslayan olaylara miidahil olmamiglardi. Ebu

Hureyre’nin de rivayet ettigi bu hadislerden birinde Hz. Peygamber:

“Muhakkak ki kiyametten once karanlik bir geceyi
yararcasina bir takim fitneler ¢ikacaktir. Iste o fitneler aninda kisi, miimin olarak
sabahlayip kafir olarak aksamlayacak ya da miimin olarak aksamlayip kafir olarak
sabahlayacaktir. O fitne aninda oturan ayakta olandan, yiiriiyen kosandan daha
hayirhidir. O an geldiginde yaylariizi kiriniz, kirislerinizi (yay iplerinizi) kopariniz,
kiliglariniz1 tasa vurunuz. Eger sizden birinizin (6ldiirmek i¢in) evine girilirse, o

Adem’in iki oglundan hayirli oglu gibi olsun.” diyordu.”®

Medine mescidinin yanindaki suffa ashabindan olan Ebu
Hureyre, bityiik muhaddislerdendi’® ve hadis 6grenmeye kars: da biiyiik hirs ve arzu
sahibiydi. Bu arzu, tabii olarak onu Hz. Peygamber’in her soziinii dikkatle
dinlemeye, bu dinleyip 6grendiklerini baskalarina nakletmeye™’ ve bu hadislerde yer
alan tavsiyelere uymaya sevk ediyordu. Nitekim Hz. Peygamber’in fitneye dahil

olmama hakkinda da bir ¢ok tavsiyeleri vardi.

Yine bir keresinde Hz. Peygamber istikbalde meydana
gelecek bir fitneden bahsetmisti. Yanindakiler: “O vakit ne yapmamuzi, nasil
davranmamizi emredersiniz?” diye sorduklarinda cevabi su oldu: “Insanlar onlar
terk etmelidir.” Hz. Peygamber fitne ¢ikaranlarin yalniz birakilmalarinin liizumunu
ve fitneye karigmamanin geregini herkesin anlayacagi bir iislupla, ¢ok vazih bir
sekilde ifade eder. Ebu Hureyre, (Cemel ve Siffin Savaslara katilmamasina sebep

olan bu hadisi baskalarina da nakleder ve) der ki:"®®

“Yakin bir zamanda bir takim fitneler vuku bulacak. Bu fitne

aninda oturan ayakta durandan,ayakta duran yiiriiyenden,yliriiyen ise kosandan daha

% Ebu Davud, Siinen, s. 132, (Fiten ve Meldhim Bab2 4/4259; Beyhaki, es-Siinenii’l Kiibra, VIII,
191.

796 y griikan, islAm Dini Tarihi, 125.

"7 Kogyigit, Hadis Tarihi, 56.

7% fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 188.
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hayirhidir. Kim bu fitneye ugrar da onu gérmeye ¢alisirsa onun kahrina ugrar. Kim o

fitne aninda siginacak ve korunacak bir yer bulursa hemen oraya siginsin.””*

Iste Ebu Hureyre, Hz. Peygamber’den naklettigi yukaridaki
zikri gegen hadis sebebiyle, halki bu olaylarda daha fazla Miisliiman kaninin
akitilmamasi icin siikunetle hareket etmeye davet etmistir.”'® Ayrica onun, Hz.
Osman’in sehadetiyle baslayip Hz. Ali ile Muaviye arasinda cereyan eden bu fitne
olaylarinda tiimiiyle ‘tarafsiz’ kalmasi, oglu Bilal ve diger Devslilerle birlikte Hims’a
sigmmast’'' Hz. Peygamber’in “Kim o fitne aninda siginacak ve korunacak bir yer

bulursa hemen oraya sigmmsin.”’ > hadisiyle yakindan alakalidur.

Ebu Hureyre’nin tarafsiz kalmasina sebep olabilecek bir bagka hadis-i

serif de:

“Davalar1 bir olan iki biiytlik firka kars1 karsiya gelip harp etmedikge,
kiyamet kopmayacaktir”’"? seklindedir. Oyle ki, Beyhaki Siffin Savasi’'m Ebu

Hureyre’den rivayet edilen bu hadisinin bir tahakkuku olarak yorumlamustir.”™*

Maalesef alimlerin ve fakihlerin savasi onleme c¢abalari bir
fayda vermemis ve cemaziye’l-dhir 37/Kasim 657°de yapilan’" Siffin Savasi ¢ok
kanli bir savag olmus ve bu savas, iimmet-i Muhammed arasinda hala stire-gelen
birtakim tefrikalara yol a¢cmistir. Birgoklarinin anlattigina gére bu savasin son

giinlerinde 70.000 kisi, bir baska rivayette de 60.000 kisi oldiiriilmistiir.”'®

Ebu Hureyre gibi hadisler 1s1¢inda hareket edenlere gore
“Cikan fitnenin biliylimesini dnlemede ve ondan gelecek zararlara karsi korunmada

en isabetli tedbirlerden biri, fitneciyi yalnmiz birakmakti. Hakli ve haksiz taraflarin

79 Buhari, Sahih, IV, 2434, (Fiten, 9); Miislim, Sahih, IV, 2212, (Fiten, 10); Nevevi, Minhac, X VIII,
216-217.

% Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 57.

! Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 57.

12 Byhari, Sahih, IV, 2434, (Fiten, 9); Miislim, Sahih, IV, 2212, (Fiten, 10); Nevevi, Minhac, X VIII,
216-217.

713 Buhari, Sahih, IV, 2445-2446, (Fiten, 23); Miislim, Sahih, IV, 2214, (Fiten, 17); Nevevi, Minhic,
XVIII, 221.

714 fbn Kesir, Bidaye, VII, 275.

5 Nuri Unlii, Baglangigtan Osmanhlara Kadar islim Tarihi, Marmara Univ. ilahiyat Fak. Vakfi
Yay., istanbul, 1992, I, 152.

716 fbn Kesir, Bidaye, VII, 275.
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belli oldugu durumlarda, hakli tarafin desteklenmesi tavsiye edilmis olmakla beraber,
hakl1 veya haksizin belli olmadigi durumlarda, higbir tarafa destek vermemek, biitiin
taraflar1 terk etmek esastir. Hz. Peygamber’den gelen rivayetlerden bu
anlasiimaktadir.””"” Oyle ki Ebu Hureyre’nin bildirdigine gére Rasulullah (as.) soyle

buyurmustur:

“Nefsim kudret elinde olan Allah’a yemin olsun ki, kiyamet
kopmadan 6nce insanlar dyle giinler gorecek ki, katil ni¢in 6ldiirdiigiinii, maktul de

nicin oldiiriildiiglinii bilemeyecek.”
“Bu nasil olur?” diye soruldu.:
“Bu herg ile olur. Oldiiren de 6len de cehennemdedir” dedi.”"

Iste Ebu Hureyre bu her¢ giinlerinde fitneye dalmak ve dlen
de oldiiren de olmak istemiyor, Hz. Peygamber’den duymus oldugu bu hadisleri
baskalariyla da paylasiyordu. Miisliimanlar arasinda meydana gelen gruplagmalar ve
katillesmelerin kiyametin habercisi oldugunu biliyordu. Nitekim Ebu Hureyre

(ra.)’den gelen bir rivayette Rasulullah (as.):

Kiyamete yakin zaman hizlanir, ilim azalir, a¢ gozliilik
cogalir, fitne ayyuka c¢ikar ve herc c¢ogalir, dediginde Herc nedir Ya Rasulallah

denilmis, o da: (iki kere) katl katl, buyurmustu.’"”

Peki fitneye dahil olmamak i¢in sadece sabretmek, uzlete ¢ekilmek,
fitnecileri yalniz birakmak, 6ldiirmektense 6lmeyi tercih etmek, silah edinmemek
yeterli olur muydu? Ya da daha bagka neler yapmak gerekirdi? Diyecek olursak buna

su sekilde cevap vermek uygun olur:

Hz. Peygamber (as.)’in bir kisim hadislerinde bildirdigine gore, fitne
yoksa ¢ikaran, ¢ikmig ise biiyiitiip gelistiren ve fertleri fitnenin getirecegi serlerin
icine atan en mithim amillerden biri de “dil”dir. Fitneye karsi miiminleri uyarmak

maksadiyla varid olan bir kisim hadislerde dilin roliine dikkat ¢ekilerek dilin kilig

"'7 fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 188.
% Miislim, Sahfh, IV, 2215, (Fiten, 18); Nevevi, Minhéc, XVIII, 242.
19 Buhari, Sahih, IV, 2430-2431, (Fiten, 5); Ebu Davud, Siinen, s. 130, (Fiten ve Melahim 16/4255).
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gibi, hatta kiligtan da beter oldugu ifade edilmistir.”*® Denilebilir ki, Ebu
Hureyre’nin Hz. Ali ve Muaviye’den bahsederken ikisinin de iyi ydnlerinden
bahsetmesi, diliyle fitneye sebebiyet vermek istememesidir. Nitekim Ebu
Hureyre’ nin rivayet ettigi bir hadiste Hz. Peygamber: “ileride sagir, dilsiz ve kor
fitneler olacaktir. Kim fitnelere yaklagirsa, onlar da o sahsi kendilerine gekerler.

Dilin fitnelere dalmasi kili¢ darbesi gibidir.”721 demistir.

Iste yukarida bahsi gecen biitiin bu hadisler Ebu Hureyre’nin
Cemel ve Siffin Savaglarinda herhangi bir grup icerisinde yer almamasinin baslica
sebeplerindendir. Tabi ki onun bu tavrini tamamen hadislere baglamak ve o bu
tavriyla hicbir siyasi ve ekonomik sebep gozetmemistir demek de dogru bir yaklasim
degildir.

a.2) Hz. Osman’in Telkinleri Sebebiyle

Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer, Hz. Peygamber’in vefatindan
sonra Miisliiman olduklarini sOyleyip zekat vermeyen kisilerle savasma hususunda
goriis birligine varmiglardi. Tarihte Ridde olaylar1 olarak anilan, bizzat sahit

oldugu’* bu savaslar hakkinda Ebu Hureyre sunlar1 anlatir:

Rasulullah (sav.)’in vefatindan sonra Ebu Bekir’in hilafeti
doneminde, “Namaz kilariz ancak zekat vermeyiz” diyenler ortaya ¢ikmisti. Hz. Ebu
Bekir onlarla savasmak isteyince Hz. Omer tereddiit etmis ve Rasulullah (sav.): “La
ilahe illallah deyinceye kadar size insanlarla savasmayi emrediyorum. Kim La ilahe
illallah derse malin1 ve nefsini benden korumus olur. Ancak onun hakki ve hesabi
Allah’a kalmistir.” demisken sen nasil olur da sehadet kelimesini sdyleyen kisilerle
savasirsin, diyerek bu olaya kars1 tepkisini ve tereddiidiinii ortaya koymustu. Ancak

Hz. Omer daha sonra Hz. Ebu Bekir’in hak iizere oldugunu kabul etti.”*

Muhtemeldir ki Ebu Hureyre, daha 6nceden yasanmis olan

bu hadiseler sebebiyle Hz. Osman’a karsi ayaklanan asilerle de savagmanin helal

720 fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 201.

2! Ebu Davud, Siinen, s. 134, (Ftn.ve Mlh., 3).

722 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 58.

73 Hatib el-Bagdadi, Kitabii’l Esmai’l Miibheme, 194-195.
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oldugunu diisiiniiyordu. Bu sebeple de kili¢ kusanip gelmisti. Ancak Hz. Osman ayni
goriiste degildi.

Ebu Hureyre bu durumu sdyle anlatiyordu:
Osman’1n evi muhasara edildigi gilin, onun yanina girdim ve:

- “Ey Mii’minlerin Emiri! Artik savagsmak helal olmadi m1?”” dedim. O

da:
- “Ey Ebu Hureyre: Ben de dahil olmak iizere, insanlarin tamamini

6ldiirmek senin hosuna gider mi?” dedi. Ben de:
- “Hayir!” dedim. Bunun tizerine Hz. Osman:

- “Vallahi tek bir kisiyi oldiiriirsen, biitiin insanlar1 6ldiirmiis gibi

olursun”’** dedi. Ben de geri dondiim ve hi¢ kimse ile savagmadim.’>

Eger o giin Hz. Osman kabul etseydi, Ebu Hureyre asilerle
savasirdi. Ancak Hz. Osman “Vallahi tek bir kisiyi oldiirlirsen, biitiin insanlar
6ldiirmiis gibi olursun”’*® diyen Maide Suresi’nin 32. ayetini okuyarak onu bu

savaslardan uzak tutmustu.

Ebu Hureyre, Hz. Osman’in kusatilmasi ile baslayan bu
olaylarda, Hz. Ali’nin ogullar1 Hasan ve Hiiseyin’in de bulundugu bir grup sahabiyle
birlikte, ileride Miisliimanlar arasinda biiyiik bir fitne hareketine sebep olacak talihsiz
olaylara engel olmak ve halifeyi isyancilara kars1 savunmak icin biiyiik bir ¢caba sarf
etmisti.”*” Ancak onun bu ¢abasi, fiili bir miicadeleye doniligsmiis degildi. Bunun en
onemli sebeplerinden biri de Hz. Osman’in Ebu Hureyre’ye savagsmama konusundaki
kesin emri idi. “Iddia edildigi gibi Ebu Hureyre bu olaylari, kendi kariyerini
giliclendirmek ve sohretini artirmak igin kullanmis degildi.”728 Zaten bu olaylarda
tarafsiz kalmak yalmzca Ebu Hureyre’ye has bir tutum da degildi. ifade edildigine

gbre ashaptan, halife Osman’in savunmasina bilfiil katilmis olan Abdullah b. Omer,

724 Maide Stresi (5), 32.

7 [bn Sa’d, Tabakat, III, 70.

726 Maide Stresi (5), 32.

7?7 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 57.
728 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 57.
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Sa’d b. Ebi Vakkas, Said b. el-As, Imran b. Husayn, Uhban b. Sayfi, Ebu Bekre,
Ka’b b. Ucre, Muaviye b. Hudeyc gibi daha bir ¢ok sahabi bu olaylarda tarafsiz

729

kalmist.””” Hz. Osman’1n telkinleri bunlarin tarafsizliginda da etkili olmustu.

a.3) Miisliimanlarla Savasmay1 Hos Gormemesi Sebebiyle

Ebu Hureyre Hz. Peygamber’e sahabi olmus kisilerin her birini farkl
hasletleri sebebiyle 6viiyor ve onlardan birinin safina katilip digeriyle savasmak

istemiyordu.

Daha acik bir sekilde ifade etmek gerekirse diyebiliriz ki, Sa’d b. Ebi
Vakkas’in goziinde Ali’yi ylicelten ve ona karsi savagmaktan uzak durmasina sebep
olan ozellikler, Ebu Hureyre tarafindan da bilinmekteydi ki bunlar Ebu Hureyre’nin
rivayetleri arasinda da yer aliyordu. Dolayisiyla Sa’d’in tarafsizliginda etkili olan,
Omer’in dvgiisiine mahzar olan bu hasletlerin Ebu Hureyre’yi de etkilenmis olmas:
dogaldir ve miimkiindiir. Nitekim Ebu Hureyre’nin rivayet ettigine gére Hz. Omer

sOyle demistir:

- “Ebu Talip oglu Ali’ye ii¢ 6zellik verildi. Bu 6zelliklerinden birine

sahip olmak, benim i¢in kirmizi tiiylii davarlara sahip olmaktan daha hostur.”

- “O ozellikler nelerdir ey mii’'minlerin emiri?” diye sorduklarinda Hz.

Omer su aciklamay1 yapmusti:

- “Ali’nin, Rasulullah (sav.)’in kizi Fatima ile evlenmesi, Rasulullah
(sav.) ile birlikte Mescid-i Nebevi’de ikamet etmesi (bu sebeple) o mescitte
Rasulullah’a helal olan seylerin Ali’ye de helal olmasi ve Hayber Savasi’nda

bayragin Ali’ye verilmesi.””*°

Hz. Omer, Hz. Ali’nin faziletinden bahsediyordu. Bunu da bizzat Ebu
Hureyre rivayet ediyordu. Yine Ebu Hureyre, Ali ve Muaviye’ye esit mesafede
oldugunu, Hz. Ali’nin faziletini, Muaviye’nin comertligini dverek dile getiriyordu.

Hal boyleyken o, bu iki sahabiden birinin yaninda yer almiyor, ancak onlarin

2 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 57.
730 fbn Kesir, Bidaye, VII, 342.
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kalplerini de kirmiyordu. Hz. Ali ve Muaviye arasinda anlasmazlik vuku
buldugunda: “Muaviye’nin yemegini (yagli madiresini) yesem, Hz. Ali’nin ardinda
namaz kilsam. Yani (her ikisinin hasletleri) miikemmel ve kusursuzdur, harbi terk ise

eslemdir (daha giivenlidir).” diyerek tarafsiz kaliyordu.”'

Ebu Hureyre’nin de bdyle bir ortamda her iki sahabinin iyi
yonlerinden bahsetmesi, yerilmesi gereken bir durum degil 6viilmesi gereken bir
durumdu. Ciinkii Miisliiman, elinden ve dilinden baska bir Miisliimanin selamette

oldugu kisi olmaliydi.

Peki, bu sozlerden yola ¢ikarak Ebu Hureyre, Hz. Ali’nin fazileti sebebiyle
Muaviye’nin yaninda yer almamis, Muaviye ile olan ¢ikar iliskisi sebebiyle de
Muaviye’ye karst savasmamistir diyebilir miyiz? Yani Ebu Hureyre’nin Siffin
Savagina katilmamasmin sebebi Muaviye’nin madire yemeginden mahrum
kalmamak mudir? Iste bunun sebebini dgrenebilmek igin séz konusu olaya farkli

pencereden bakan iki ayr1 goriisii sunmak ve degerlendirmek yerinde olacaktir.

Ebu Reyye, “Muhammedi Siinnetin Aydinlatilmasi” kitabinda Ebu
Hureyre’nin Ali ve Muaviye hakkinda sdyledigi sdzlerden ve benzeri ifadelerinden
yola ¢ikarak a¢ karnmni doyurmak icin her tirlii kotiligi yapabilecegine isaret

etmekte ve onu su elestirilere tabi tutmaktadir:

Ebu Hureyre, -bizzat kendi ifadesine gore- Rasul (as.) ile
karm tokluguna beraber olmus fakirliginden dolayr Suffe’ye siginmisti. Ebu
Hureyre’nin bu konumu, Ebu Bekir (ra.) ve Omer (ra.)’in déneminde de devam
etmis, -uzun sessizlikten sonra- ancak Osman (ra.) doneminde tezahiir etmeye
baslamisti. Rasul (as.), Ebu Bekir ve Omer dénemlerinde yasanan giiclii giinlerden
sonra firkalarin tiiremesinin akabinde Ali ile Muaviye arasinda savas patlak verip
Miisliimanlar guruplagsmaya baslayinca Ebu Hureyre tabiatinin yatkin oldugu guruba
yakinlasmisti. Bu gurubun arzular1 da onunkilerle ¢akisiyordu. Bu, Muaviye’nin
grubuydu. Biitiin liiksii, savleti ve variyetiyle Muaviye’nin grubu; fakirlik, aglik ve
ziihtten bagka bir seye sahip olmayan Ali’nin gurubuyla karsilastirildiginda Ebu

Hureyre’ninki gibi bir hayat siiren kisinin yapabilecegi en muhtemel tercihti. Ali

3! Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, III, 79.
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(ra.)’ye giden yoldan uzaklasip, oburlugunu Muaviye’'nin rengarenk sofralaryla,
ithtirasin1 onun degerli hediyeleriyle tatmin etti. Zaten Ebu Hureyre’ nin biitlin istegi

de buydu.”

Yukarida anlatilanlara karsi Osman Giingor “Ebu Hureyre’ye

Yonelik Elestiriler” adli kitabinda soyle sdylemektedir:

Ebu Hureyre mubhalifleri tarafindan, onun fakirligi sebebiyle
ac kaldig1 ve karnmmi doyurmak i¢in Peygamber’in yanindan ayrilmadigi iddia
edilmektedir. Oncekilerde oldugu gibi bu iddiada da Serafeddin ile halefi Ebu
Reyye’nin bagi cektigi goriilmektedir. Ebu Hureyre’nin Peygamber (sav.)’e karsi
duydugu sevgi ve saygidan dolay1 degil, yalnizca a¢ olan karnin1 doyurmak i¢in ona
hizmet ettigini, midesine diiskiin obur biri oldugunu, 6zellikle siitten ve etten yapilan
madire’ adli yemege ¢ok diiskiin oldugunu, bu nedenle kendisine ‘seyhu’l-madire’
denildigini, Muavive b. Ebi Siifyan’in da bu yemegi ¢ok sevdigini ve sofrasindan hig
ayirmadigini’ iddia etmektedirler. Onlar bu iddialarina, baz1 Sii imamlarin eserleriyle
meshur hadis kaynaklarinda gecen rivayetleri de delil olarak kullanmiglardir. S6z
konusu bu iddialarin tiimiiyle mesnetsiz oldugu elbette sdylenemez. Ancak Ebu
Hureyre’nin sahsiyetiyle ilgili bu iddialarin, onun sahsiyetini karalamaya yonelik
duygusal ve onyargili iddialar oldugu, kars1 delillerin géz ardi edilerek iddialarina
mesnet olabilecek delilerin biiyiik bir titizlikle se¢ildigi acik¢a anlagilmaktadir.”*
Islam’in hi¢ bir kaide ve kuralinda, bir insanin herhangi bir yemege diiskiinliigii
dolayisiyla ayiplandigina rastlamak miimkiin degildir.” Nitekim Hz. Peygamber de
koyun budunu, kabak ve tirit yemegini yemeyi ¢ok severdi.”** Ustelik Ebu Hureyre
baslangicta aclig tatmis bir sahabi iken Hz. Omer’in onu vali tayin etmesinden sonra

mal yéniinden zenginlesmisti.”*> Bir madire yiyemeyecek kadar fakir degildi.

Esasen Ebu Hureyre’ye yoneltilen bu elestirinin altinda baska bir neden daha
yatmaktadir ki, o da madire yemeginin Muaviye ile Ali arasindaki siyasi
cekismelerde, Muaviye lehine tercih ettirici bir role sahip oldugu iddiasidir. Iddiaya

gbre, Ebu Hureyre bu yemege o kadar diigskiindiir ki, bu durum adeta onu siyasi

32 Ebu Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatilmasi, 232-233.
33 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, ss. 49-50,54-55.
3% Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 54-55.

733 Zehebi, Ma’rifetii’l Kurra, [, 43-44.
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olaylarda Muaviye’nin yaninda yer almaya siiriiklemistir. Boyle bir iddia ancak
tarihte yasandigi gibi karsi gruptakileri itham etmek i¢in her tiirlii yolu, hatta
Peygamber’in (sav.) agzindan hadis uydurmayi bile mubah gorebilecek kadar
mutaassip bir tavir takinan bazi Sia mensuplari tarafindan ortaya atilabilecek son

derece maksatli bir iddiadir.”®

Ancak Ebu Hureyre’nin Muaviye’ye biat etmesi daha sonraki donem ig¢in s6z

konusudur. Bu da sadece ona mahsus bir durum degildir.

Ayrica Ebu Reyye sanki Siffin Savasi’nda Ebu Hureyre’nin Muaviye’nin
yaninda yer aldigr izlenimini vermektedir. Halbuki bu dogru degildir. Ebu
Hureyre’nin ne Cemel ne de Siffin Savasi’nda yer aldiina dair her hangi bir kayit
mevcut degildir. Tam aksine adi gecen savaslara katilmayip tarafsiz kaldigina dair
rivayetler vardir. Ebu Hureyre’nin Muaviye’ye biat etmesi, Hz. Hasan’in ona
biatinden sonradir. Ayrica bu durum sadece Ebu Hureyre’ye has bir durum da
degildir. Nitekim Hz. Ali’nin sehit edilmesinden 6 ay sonra oglu Hz. Hasan’in
Muaviye’ye biat etmesi””’ iizerine Muaviye artik mesru bir halife olarak goriilmiis ve
hem fitne doneminde tarafsiz kalan kisilerce hem de ona karsi savasan kisilerce
Muaviye’ye biat edilmistir. Yani Ebu Hureyre, Muaviye’yi Ali’ye tercih etmis
degildir. Onlar arasinda meydana gelen Siffin Savasi’nda o tarafsizdir. Hatta bu
savast engellemek icin arabuluculuk da yapmistir. Denilebilir ki onun tarafsiz kalma
sebeplerinden en Onemlisi, Miisliimanlarla savagsmak istememesi ve bdyle bir savasi

da dogru bulmamasidir.

Diger taraftan Ebu Hureyre’nin Muaviye’yi 6vmiis olmasi
Hz. Ali’yi yerdigi anlamina gelmez. Nitekim Ebu Hureyre, Ehl-i Beyt’e kars1 asiri
bir sevgi ve saygi besleyen bir sahablydi. Hz. Hasan’in h.41 yilinda hilafetten
¢ekilmesinden sonra Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin (ra.) Medine’de yasamaya

baslamiglardi. Ebu Hureyre onlar1 hala ¢ocukken gozettigi pek degerli Peygamber

736 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 55.
37 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 59.
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99
1

(sav.) torunlar1 olarak goriir ve onlara “seyyidi” diye hitap ederdi. Ayrica o, Hz. Ali

ve Ehl-i Beyt’in faziletine dair de bir ¢ok hadis nakletmisti.”*®

Ebu Hureyre’nin, Emeviler tarafindan yaptigi hizmetlerine
karsilik yiikli miktarda mal elde ettigi de sOylenir. Ancak bunlar Muaviye’nin halife
olmasindan sonradir. Ebu Hureyre bu donemde Muaviye’nin Medine valisidir ve
halifeden maas almas1 da dogaldir. Diger taraftan “Ebu Hureyre’nin Hz. Omer
doneminde Bahreyn valiligi ve sonrasinda Medine’de defalarca iistlendigi valilik ve
kadilik gorevlerinden elde ettigi bir miktar mal varliginin bulundugu da dogrudur.
Onun, Medine ve ¢evresinde ev, arazi ve arsasinin oldugu kaydedilmektedir.
Medine’nin kenar semtlerinden biri olan Vadi’l-Akik’te, Ebu Hureyre’ye, Medayin
fatihi Sa’d b. Ebi Vakkas’a, Said b. el-As’a, Said b. Zeyd’e, vali Mervan’a ve diger
baz1 varlikli sahislara ait yazlik evler vardi. Ebu Hureyre’nin, Zii’l-Huleyfe’de
bulunan arazisiyle de annesinin ilgilendigi nakledilir. Bununla birlikte onun, diinya

malina deger vermedigini gosteren ilging olaylar da vardir.””*’

Nitekim Medine Valisi Mervan, kendisine hediye olarak 100
dinar gonderir. Ertesi giin biriyle haber salip, paray1 yanliglikla ona gdnderdigini,
aslinda bagkasimna vermek istedigini belirterek onu geri ister. Ebu Hureyre ona:
“Gondermis oldugun parayi infak ettim; ay basinda onu maasimdan kes!” diye haber
gonderir.”* Esasen Mervan bununla, onun mala karsi olan tutkusunu denemek
istemis ve boylelikle onun mal biriktirme hirsinin olmadigini anlamistir. Onun su
sOzleri, sahip oldugu mali bagkalarina tasadduk etmekten ne kadar hoslandigini
gostermektedir: “Bir dirhem de olsa (kendi alin terimle kazandigimi) tasadduk
etmek, bana, falancanin yiiz binlerce meblag tutarindaki malindan daha sevimli
gelmektedir.””*" Ayrica Ebu Hureyre nin biitiin gayesinin diinya mali olmadigini su
olay acik¢a ortaya koymaktadir. Rivayete gore Hz. Peygamber, bir ganimet taksimi
esnasinda Ebu Hureyre’nin taksimata kayitsiz kaldigin1 goriince ona: “Sahabenin

istedigi bu ganimetten sen de istemez misin?” diye sormus, o buna: “Ey Allah’in

3% Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 60-61.
39 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 62-63.
™0 fbn Kesir, Bidaye, VIII, 114.

™! Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 63.
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Elgisi, benim senden istedigim tek sey var. O da Allah’in sana 6grettigi ilimden bana

da 6gretmendir.” diye karsilik vermistir.”’*

Bilinmelidir ki burada gayemiz Ebu Hureyre’yi korumak
degildir. Sadece onun Cemel ve Siffin Savaslarinda tarafsiz oldugunun bilinmesi,
bunun sebebinin tespit edilmesidir. Ancak onun tutumunun nedenlerinin anlagilmasi
noktasinda yanlis bilgilenmemize sebep olabilecek yazilarin ne sebeple yazildigini,
kimler tarafindan yazildigini, bunun yaninda hakli olduklari taraflarin neler oldugunu
gozler oniine sermektir. Bilinmelidir ki Ebu Hureyre Hz. Ali ile Muaviye arasinda
vuku bulan savagta higbir tarafta yer almamistir. O, Hz. Ali hayattayken Muaviye’nin
yanina yanasip Hz. Ali’ye kars1 sozle saldirida bulunmus da degildir. Denilebilir ki,
onun yapmis oldugu sey, iimmetin Muaviye’nin hilafeti hususunda icma etmesinin
ardindan onun mesruiyetini saglamlastirmaya yardimci olacak tavirlardir. Eger
bunun sebebi madire yemek olsaydi, Ebu Hureyre Muaviye’den baslangigta da ayri
kalmaz ve acgikea taraf olarak istedigi yemege daha ¢abuk kavusurdu. Ancak o bunu

yapmadi. Ciinkii onun gayesi bu degildi.

Kisacast Ebu Hureyre Hz. Ali’nin faziletinden, Muaviye’nin
de comertliginden ve yemeginden bahsederek sahabilerin her birinin farkli hasletlere
sahip oldugunu bildirip onlar1 6viiyor onlardan birinin safina katilip digeriyle
savasmak istemiyordu. Hatta bunu baskalariyla da paylasiyordu ki onlar da bu

savaslarda tarafsiz kalsinlar.
b) SIYASI SEBEPLER

Ebu Hureyre’nin tarafsiz kalma sebeplerinden bir digeri Hz.

Ali’nin, Hz. Osman’1n katillerini cezalandirmada yetersiz kalmasidir.

Esasen Ebu Hureyre her ne kadar Hz. Ali taraftar1 olsa da,
onun Peygamber (sav.) nezdindeki konumunu takdir ediyor ve faziletini asla inkar
etmiyordu. Ancak halife Osman (ra.)’in bir amili ve taraftar1 olarak onun katillerinin

yakalanip cezalandirilmasini istiyor ve Ali’nin bu konuda yetersiz kaldigini

™2 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 54.
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diistiniiyordu.’

“Sonugta Ebu Hureyre Hz. Osman’in hilafeti doneminde ortaya ¢ikan fitne
olaylarinda, Hz. Hasan’1n yaptig1 gibi, hakli olarak halifenin yaninda yer almis, daha
sonra Hz. Ali ile Sam valisi Muaviye arasinda cereyan eden olaylarda, bir ¢ok
sahabinin de benimsedigi gibi, Miisliimanlarin siyasi nedenlerle birbirlerinin
kanlarim1 akitmalarina gonlii razi olmadii i¢in ‘tarafsiz’ kalmistir. Esasen bu, pasif
bir tarafsizlik da degildir. Siffin’de oldugu gibi gerektiginde muhalif taraflar arasinda

arabuluculuk gorevini iistlendigi erdemli aktif bir tarafsizhiktir.”’**

Ebu Hureyre, Ebu’d-Derda ile birlikte Hims’tan Siffin’e
gelerek savas oncesinde Ali ile Muaviye arasindaki ihtilafa bariscil bir ¢6ziim yolu
bulmak i¢in her iki tarafa da teklifte bulunmus ancak defalarca her iki grup arasinda
arabulucu olarak gidip gelmelerine ragmen bu cabalarindan herhangi bir sonug
alamayip Hims’a geri donmek zorunda kalmistir. Siiler, Ebu Hureyre’yi Siffin’de
Ali’nin yaninda yer almadig1 gerekgesiyle kinamiglar ve onun su sozleri sdyleyerek
savastan kactig1 iddiasinda bulunmuslardir: “Muaviye’nin yemekleri daha tatl,
Ali’nin arkasinda kilinan namaz daha faziletli, savastan uzak kalmak ise daha
giivenlidir.” Ebu Hureyre tarafindan sdylendigi iddia edilen bu sozlerin, sadece Sii
imamlarin eserlerinde ge¢mis olmasi olduk¢a manidardir. Ali’ye karsi savastigini
iddia edenlerin, onun tarafsizhgimi anlamalar elbette kolay degildir.”* Yukarida
bahsi gecen bu konunun siyasi bir tarafinin olmasi da miimkiindiir. Ebu Hureyre,
hangi tarafin kazanacagiin belli olmadig1 bir savasin sonunda her iki tarafa da yakin
olmak gerektigini diisiinerek higbir grupla savagsmamistir denebilir. Ancak onu siki
bir Muaviye taraftar1 olarak gostermek ve bunu sadece madire yemek icin yaptigini

iddia etmek oldukca s1g bir diisiincenin {irtintidiir.
¢) SOSYAL SEBEPLER

Ebu Hureyre’nin 6nceden yasadigi Medine’de etkilesim
halinde bulundugu kisilerin, Hims’ta yasayanlarin ve kendi kabilesi olan Devs

kabilesi mensuplarinin, yasanan olaylar karsisindaki tavri Ebu Hureyre’nin fikrini

3 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 57.
™ Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 64.
™ Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 58.
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giiclendiriyordu. Ebu Hureyre’nin yasam felsefesi zahidane bir hayatti.”*® Ve

Hims’taki sosyal ¢evre onun bu hayatinin devaminda etkili olmustu.

Ebu Hureyre’nin, Hz. Osman’in sehadeti sonrasinda h. 35-
40’1 yillardaki gecmisi hakkinda ¢ok az malumat vardir. Onun, her ne kadar Ali’ye
biat etmeyen sahislar arasinda adi gegmiyorsa da, bu se¢imde g¢ekimser kaldigi,
sonrasinda Suriye’ye gittigi ve Cemel Savasi’nin vuku buldugu hicretin 36. yilinda

Hims’ta ogluyla birlikte kaldigi anlasilmaktadir.”*’

Ebu Hureyre’nin Hims’a
taginmasimin sebebi bu olaylara karigmamaktir. O yillarda, Muaviye’nin destek
cagrilarina olumlu cevap vermeyen “tarafsizlar” Hims’ta ¢ogunlugu teskil ediyordu.
Ebu Hureyre’nin, Ali ile Muaviye arasinda gecen siyasi ¢ekismelerde takindigi
tarafsiz tutumunu, oradaki ¢ogunlugun bu tavri daha da giiglendirmis olmalidir.”*®

Denilebilir ki, Ebu Hureyre Hims’a tasindig i¢in tarafsiz kalmamus, tarafsiz kaldigi

icin kendisi gibi diislinenlerin mekani olan Hims’a taginmustir.

Bununla birlikte olay1 tersten okumak da dogrudur. Bilindigi
tizere Ebu Hureyre Hz. Peygamber’in her soziinii dikkatle dinler ve dinleyip

ogrendiklerini bagkalarina naklederdi.”

Hadis kitaplarinda gectigi iizere Ebu
Hureyre’nin, fitne zamaninda savasmamak gerektigine dair de Hz. Peygamber’den
rivayet ettigi bir ¢ok hadis vardir. Dolayisiyla Hims’ta yasayan bazilar1 da Ebu

Hureyre’den duymus olduklar1 bu hadisler sebebiyle savaslara katilmamis olabilirler.

Tarih kaydeder ki, Ebu Hureyre, oglu Bilal ve diger
Devsliler gibi Muaviye’nin Siffin savagina katilma ¢agrisina uymamis ve Hims’ta
kalarak Hz. Peygamber’den naklettigi bir hadisle halki bu olaylarda daha fazla

Miisliiman kaninin akitilmamasi icin siikunetle hareket etmeye davet etmistir.”°

Son tahlilde denilebilir ki, Hims’ta yasayanlar Ebu
Hureyre’den etkilenmis ve tarafsizliginin devaminda onu etkilemislerdir. Diger

taraftan Ebu Hureyre’nin tarafsizli§i da zaten pasif bir tarafsizlik degildir. Her ne

76 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 62.
7 Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 57.
™ Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 57.
™ Kogyigit, Hadis Tarihi, 56.

7% Giiner, Ebu Hureyre’ye Yonelik Elestiriler, 57.
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kadar Hims’a taginmigsa da i¢ine kapanik kalmamig, Cemel ve Siffin’de iki tarafi

baristirmak i¢in biiyiik ¢aba sarf etmistir.
D) SAID B. AS
1- KISA BiYOGRAFISI

Said b. As b. Said b. As b. Umeyye, hicretin 1. yilinda
dogmustur.””' Hz. Peygamber vefat ettiginde heniiz dokuz yasindadir.”* Kiinyesi
Ebu Osman olan Said, Ummii Giilsiim bint Abdillah b. Ebi Kays’n tek ogludur.”’
Said b. As’in kendisinin ise Omer, Muhammed, Abdullah, Yahya, Osman, Utbe ve
Eban diye yedi oglu vardir.”*

Said b. As Kureys’in fasih konusanlarindandir. Bu sebeple
(Hz. Osman zamaninda Kur’an’in tek bir lehge lizerine cogaltilip cesitli iilkelere
gonderilmesine karar verildiginde), Hz. Osman, Said’i de olusturulan komisyona
cagirmig ve c¢ogaltilan Kur’an-1 Kerim’de onun lehgesi esas alinmistir. Ciinkii o,
lehge itibariyle Hz. Peygamber’e en ¢ok benzeyen kisidir.”>> Bu sebeple de belagat

bakimindan gohret bulmustur.”>°

Hz. Osman tarafindan hicretin 34. senesinde Kufe’ye vali
olarak gonderilmis ancak Kufeliler onun valiligini kabul etmeyerek Ebu Musa el-
Esari’nin vali olmasini istediklerini bildirmisler ve Osman da bunu kabul etmisti.”’
Ayrica o, halife tarafindan Taberistan ve Ciircan’in fethiyle gorevlendirilmisti.
Huzeyfe ve ashabim biiyiiklerinden bazilari™® hatta Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin bu
sefer sirasinda Said ile beraberlerdir. Said, Taberistan’in diizliik yerlerini, Er-Rayan’1

ve Denbavend’i, Tamise’yi ve Namine’yi fethetti, Ciircan’1 da vergiye bagladi.”

! {bn Sa’d, Tabakat, V, 31; ibn Abdi’l-Berr, Istiab, II, 183.

752 i{bn Hacer, Takribii’t-Tehzib, I, 208; ibn Hacer, isabe, 111, 90.

753 ibn Hacer, Isabe, 111, 90.

>4 fbn Abdi’l-Berr, istiab, II, 185.

5 ibn Hacer, Isabe, III, 90; Muhammed Emhaz(n, Tahkiku Mevakifi’s-Sahabe fi’l-Fitne, I-II,
Mektebetii’l Kevser, Riyad, 1415/1994, c. 1, s. 422.

736 ibn Abdi’l-Berr, istiab, I1, 183.

37 ibn Abdi’l-Berr, istiab, II, 184.

738 ibn Hacer, Isabe, 111, 90-91; Emhaziin, Tahkiku Mevakifi’s-Sahabe fi’l-Fitne, I, 422.

739 Belazuri, Fiitdhu’l Biildan, 480-481.
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Hz. Osman o6ldiirtildiiglinde Said b. As evine ¢ekilmis, fitne

déneminde yapilan Cemel ve Siffin Savaslarina katilmamigtr.”

Fitne ortadan kalkip insanlar Muaviye’nin hilafeti iizerinde
birlestiklerinde Said b. As, Mervan b. Hakem’le doniisiimlii olarak Muaviye’ nin
Medine valiligini istlenmis,’®' hatta Hasan b. Ebi Talib onun Medine valisi oldugu
sirada hicretin 50. yilinda vefat etmis ve cenaze namazini Said b. As kildirmustr. "
Said b. As kendisi ise Muaviye’'nin hilafeti esnasinda hicretin 59. yilinda vefat
etmisti.”® Ancak onun hicretin 53. yilinda Akik’te bulunan koskiinde vefat ettigi de

soylenir.”®

2- SAID B. AS’IN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) DINIf SEBEPLER
Amr b.Yahya anlatiyor:

Bir defasinda Mescid-i Nebevi’de @ Ebu Hureyre ile

oturuyorduk. Mervan da bizimle beraber idi. Ebu Hureyre:

- “Dogru soyleyenlerin en dogrusunun timmetimin helaki Kureys’ten
iki tecriibesiz gencin elinden olacaktir.” dedigini isittim diyerek bir hadis rivayet etti.
(Mervan lanetin kendi kabilesinden baz1 genclere ait oldugunu anlamazdan gelerek

veya hig iizerine almayarak)

- “Allah onlara lanet etsin.” dedi. Bunun tizerine Ebu Hureyre:

780 ibn Abdi’l-Berr, istiab, 11, 184.

8! ibn Sa’d, Tabakat, V, 35; ibn Abdi’l-Berr, istiab, 11, 184; ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, I, 208;
Ibn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 499.

782 {bn Sa’d, Tabakat, V, 35.

763 ibn Abdi’l-Berr, istiab, II, 185.

764 ibn Hacer, isabe, I1I, 92.
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- “Isterseniz bu gencleri falan ogullari, filan ogullar1 diye

aciklayabilirim.” diyerek karsilik verdi.
Amr b.Yahya diyor ki:

- “Mervan ogullar1 Sam’da saltanati ele gecirdiklerinde, dedemle

beraber Sam’a gitmistik. Orada Beni Mervan’in genclerini gordiik.” Dedem (Said):

- “Bu gengler iimmeti helaka siiriikleyecek gengler olabilir mi?” dedi.

Biz de:
- “Sen daha iyi bilirsin.” dedik.”®

Abdiissamed’in rivayetinde hadis “helak-u hazihil timmeti”
seklinde gegmektedir. Bununla murad o donemde ve onlara yakin donemde yasayan

kisilerdir. Kiyamete kadar gelecek olan iimmetin tamam degildir.”*®

Ebu Hureyre bu genglerden Allah’a siginmistir. Bunun sebebini ise
“Onlara itaat ederseniz dininiz helak olur, itaat etmezseniz diinyaniz helak olur”

diyerek aciklamustir.”®’

Goriintirde bu gengler kendi soyundan olmasma ragmen
Mervan onlara lanet etmistir. Allah Teala Mervan’1 konusturmus ve Mervan agziyla
onlar lanet okutmustur ki bu onlarin aleyhine bir delil teskil etsin ve bu durumdan

6giit alsmlar.”®®

Yukaridaki olay1 anlatan Amr b. Yahya b. As’in dedesi Said b.

769
As’tir.

Bu da Said b. As’in limmetin helakina sebep olacak genclerin kendi
kabilesinden olduklarinin siiphesi igerisinde oldugunu gosterir. Dolayisiyla Said b.
As’n tarafsiz kalmasinin dini sebebi, immetin helakina sebep olacak kisilerle kendi

kabilesinden de olsa ayni safta bulunmak istemeyisidir diyebiliriz.

b) SiYASIi SEBEPLER

765 Buhari, Sahih, IV, 2429, (Fiten, 3).
7% {bn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 500.
787 {bn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 501.
788 {bn Hacer, Fethu’l Bard, XIV, 501
7 {bn Hacer, Fethu’l Bard, XIV, 499.
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b.1) Said b. As’in Goriislerinin Kabul Gormemesi Sebebiyle

Hz. Osman gibi Said b. As da Umeyye ogullarindandi. Hz. Osman’in evi

muhasara edildiginde Said b. As, Osman’in yanina varmis ve:

- “Ey Mii’'minlerin Emiri! Daha ne kadar bizi boyle elimiz kolumuz
bagl bekleteceksin? Bu topluluk bizi yedi bitirdi. Kimi ok atiyor, kimi tas atiyor,
kimi kilicim1 gosteriyor. Artik bize emrini ver de cikip savasalim.” demisti. Hz.

Osman ise:
- “Vallahi ben onlarla savasmak istemiyorum. Onlarla savassam

yenecegimi umuyorum ancak ben gerek onlar1 gerek onlar1 benim aleyhime
toplayanlar1 Allah’a havale ediyorum ki Rabbimizin huzurunda bir araya gelecegimiz
giin yakindir. Savagmaya gelince, ben sana asla savagsmani emretmem.” dedi. Bunun

lizerine Said:
- “Bundan sonra asla sana bir sey sormayacagim.” dedi ve disar1 ¢ikip

savasmaya basladi ve basindan bir yara alincaya kadar asilerle g:arplstl.770

Mugire b. Ahnes de, Hz. Osman’in taraftarlarindandi. Hz.
Osman’in evine girmek isteyenlere bes yliz kolesiyle karsi durmaya ¢alisiyordu;
baslart Mervan’di. Mugire de, Said b. As ile gelenlere saldiranlar arasindaydi. O giin
Hz. Osman’in evine girilinceye dek siddetli bir savas olmustu. O giine, “Ev giinii”

anlamina (Yevmii’d-D4r) denildi ve cetin savaslar o giinkii savasa benzetilir oldu.””’

Muhasara ve ¢arpismalar Osman’in sehadetiyle son buldu.
Osman’in ortadan kaldirilmasiyla her seyin diizene kavusacagini zanneden asiler
yanilmiglardi. Asil sikintili glinler yeni bagliyordu. Hz. Ali’nin halife se¢ilmesinin
ardindan ona kars1 yeni bir cephe olusturulmustu. Bunlarin basini Talha, Ziibeyr ve
Aise cekiyordu. Cemel ashabi yola ¢ikarken ortamin gerilecegini, hatta kan akacagini
hi¢ diisinmemislerdi belki de. Toplanan bu kuvvetler daha ¢ok caydirma amagch idi.
“Talha, Ziibeyr ve Aise Mekke’den ¢ikip Basra’ya yiiriidiikleri esnada, Said b. As,
Mervan b. Hakem, Abdurrahman b. Attab b. Useyd ve Mugire b. Su’be de onlarla
beraber ¢ikti. Merrii’z-Zahran (Zat-u Irk)’a vardiklarinda, Said b. As ayaga kalkti,

hamd ve senadan sonra: “Hz. Osman diinyada dvgliye layik bir sekilde yasadi. Bir

" ibn Sa’d, Tabakét, V, 34.
7' Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 182.
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seyler elinden alinmis ve hakki gasp edilmis olsa da bu diinyadan mutlu ve sehit
olarak ayrildi. Allah onun hasenatini1 kat kat artirsin, kotii amellerini af ve magfiret
etsin. Allah Teala, kendisine nimet verdigi peygamberler, siddiklar, sehitler,
salihlerle beraber onun da derecesini yliceltsin. Onlar ne giizel dostturlar. Ey
Insanlar! Siz Hz. Osman’1n kanimn talep etmek icin yola ¢iktigimizi iddia ediyorsunuz.
Eger siz ger¢ekten onun intikamini almak istiyorsaniz, onun katilleri bu binegin
oniinde ve arkasindadir. Kiliclarinizla onlara saldiriniz yahut da evlerinize doniiniiz.
Yoksa birilerinin rizas1 ugruna savasip kendinizi heba etmeyiniz. Kiyamet giintinde
insanlar size hi¢ bir yarar saglamayacak ve sizden higbir seyi def edemeyecektir.”
dedi. Bunun {izerine Mervan b. Hakem de: “Hayir, bilakis biz onlar1 bir birine
vurduracagiz, kim oldiiriiliirse bu konuda zafer elde edilmistir, kalan kalir. Geri
kalanlar bitkin ve zayif diigerler, biz de onlar1 (kolayca) alt ederiz.” dedi. Sonra
Mugire b. Su’be ayaga kalkti, hamd ve senadan sonra: “Siiphesiz dogru olan gortis,
Said b. As’in goriisiidiir. Simdi Hevazin’den kim bana katilmak istiyorsa katilsin.”
dedi. Onlardan bir grup kendisine tibi oldu ve Mugire bu grupla oradan ¢ikarak
Taif’e varincaya kadar yola devam etti. Cemel ve Siffin Savaglar1 bitinceye kadar
oradan ayrilmadi. Said b. As da, kendisine tabi olanlarla beraber Mekke’ye doniip
oraya yerlesti. Cemel ve Siffin Savaglar1 bitinceye kadar o da oradan ayrilmadi.
Talha, Ziibeyr, Aise ve onlarla beraber Abdurrahman b. Attab, ibn Useyd ve Mervan
b. Hakem, Kureysten ve diger kabilelerden kendilerine tabi olanlarla Basra’ya gittiler

ve Cemel Savasi’na sahit oldular.””"?

Goriildigii gibi Mekke’den Basra’ya dogru yola ¢ikan birlik
igerisinde Said de vardir. Ancak “Zatu Irk” denilen yere ulastiginda Beni Umeyye
arasinda ihtilaf ¢ikmis ve Said b. As, Osman’in 6ldiiriilmesinde Talha ve Ziibeyr’in
de rollerinin bulundugunu belirterek once bunlarla savasilmasi gerektigini, aksi
takdirde onlarla birlikte Hz. Ali’ye karst savasilmasinin anlamsiz ve gereksiz
oldugunu savunmus lakin bu gériis diger Umeyyelilerce kabul gérmemistir. Mervan
b. Hakem’in bagim ¢ektigi diger Umeyye ogullar1 Hz. Osman’in dldiiriilmesinde Hz.
Ali kadar Talha ve Ziibeyr’in de suglu oldugunu diistliniiyorlardi. Bu sebeple Talha ve
Ziibeyr’i, Hz. Ali ile kars1 karsiya getirip bunlari birbirine kirdirmak istiyorlardi. Bu

"2 {bn Sa’d, Tabakat, V, 34-35.
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icin de her iki grupla da savasmak gerektigini diisiinen Said b. As’in goriisiine itiraz
etti.”” Iste bu gibi goriis farkliliklar, Said’in i¢inde bulundugu gruptan ayrilmasina
ve bu savaglarda yer almamasina sebep olmustu. Daha ac¢ik bir ifadeyle anlatmak
gerekirse Said b. As, hem Hz. Ali’yi hem de Talha, Ziibeyr ve Aise’yi Hz. Osman’in
Olimiiyle sorumlu tuttugu i¢in Cemel Savasi’na katilmamis, Mervan ve diger
Umeyyeliler tarafindan goriislerinin kabul gdérmemesi sebebiyle ona uyanlarla
beraber diger Umeyye ogullarmdan yolunu aymrmis ve tarafsiz kalmistr. Bu agidan

bakildiginda baslangicta Said, Mervan’dan daha fazla savas taraftariydi.

Sanki Mervan ve Said arasinda gizli bir rekabet vardi. Said
kendi goriisleri ¢ergevesinde hareket ediyor, bu goriisiin Mervan tarafindan kabul
gérmemesi lizerine etrafinda bulunanlarin bir kismin1 da yanina alarak bir kenara
cekiliyordu. Belki de Muaviye, aralarindaki bu rekabeti bildigi i¢in halife olduktan

sonra onlar1 birbirinden ayirmiyor, doniisiimlii olarak Medine’ye vali olarak atiyordu.

Yukarida da ifade edildigi ilizere ayaklananlarin ordusuna
disaridan bakildiginda birlesmis bir halde idi. Fakat onlarin yapmak istedikleri seyler
birbirinden c¢ok farkli idi. Aise, Talha ve Ziibeyr Hz. Osman’in kanin istemek iizere
meydana ¢ikmislardi. Emevilere gelince, onlar Hz. Osman’in katline sebep olanlarin
ona itiraz edenler oldugunu, bundan dolay1 hepsinin katiller sirasinda bulundugunu
kabul ediyorlardi. Lakin Emeviler de kendi i¢lerinde ayri1 diismiislerdi. Onlarin bir
kism1 hem Cemel hem de Hz. Ali ashabiyla savagmay1 isterlerken diger bir kismi da

onlar1 birbirine ¢arpistirarak zayiflattiktan sonra hepsini yok etmek istiyorlardr.”™

Bu goriisii Mervan tarafindan kabul gérmemis olan Said b.
As’in halife olacak kisi hakkindaki goriisii de kabul géormemisti. Mugire her iki
konuda da Said’i destekliyordu. Cemel Savasi giinlerinde Zat-i Irk denilen yerde
Said b. As, Mervan b. Hakem ve ashabiyla karsilagtiktan sonra Talha ve Ziibeyr ile

bir araya gelerek onlara:
- “Eger siz ikiniz bu savasta muzaffer olursaniz hanginiz halife

olacak?” diye sordu. Onlar:

- “Insanlar hangimizi segerse o halife olur.” dediler. Said:

3 Saricam, Emevi-Hasimi iliskileri, 263.
7™ Taberd, Tarih, IV, 453; ibn Esir, el-Kéamil, III, 209; Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, III, 21-22.
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- “Madem ki siz Osman’in kanimi talep etmek icin yola ¢iktiniz. O

halde Osman’in ogullarindan birini halife segmelisiniz.” dedi. Talha ve Ziibeyr:

- “Mubhacirlerin biiytiklerini birakip da Osman’in yetimlerini mi halife

segelim.” dediler. Said bu cevaba kizd1 ve:

- “Ben kendimi, Abdi Menaf ogullarindan hilafeti almaktan baska bir
caba igerisinde gormiiyorum.” diyerek geri dondii. Abdullah b. Halid b. Esid de

onunla beraber dondii. Bunun {izerine Mugire b. Su’be:

- “Bu konuda dogru olan ancak Said’in dedigidir. Burada Beni
Sakif’ten kim varsa geri donslin.” diyerek Hz. Osman’in oglu Eban ve Velid de
yanlarinda oldugu halde kavmi alip geri dondii.””> Cemel ve Siffin Savaslarina
katilmayip tarafsiz kaldi. Said’in tarafsizligi aktif bir tarafsizlikti. Hz. Osman’in

ogullar1 Eban ve Velid de onun sebebiyle tarafsiz kalanlardanda.

Said b. As’a gore Osman’in ogullarindan birinin halife
olmas1 gerekiyordu. Muaviye, Amr b. As ile kendini hilafete hazirlayan bir anlasma
yapmusti. Bu sebeple Said, kendi goriisline Muaviye tarafindan da riayet
edilmeyecegine kanaat getirmisti. Kendisiyle ayni gorlisii paylasmayan diger
gruplardan ayrilan Said, Muaviye’nin yaninda da yer almamis ve Cemel Savasi’nda

oldugu gibi Siffin Savasi’nda da tarafsiz kalmusti.
b.2) Emevi-Hasimi Miicadelesi ve Miilkiyet

Emevi-Hasimi miicadelesi Islamiyet’ten onceye
dayaniyordu. Nitekim “Emevi ailesinin Islam’1 kabulde bu kadar gecikmesinin
temelinde, onlarin misrik Mekke toplumunda ulagmis olduklart mevki ile Hz.
Muhammed (sav.)’in peygamber olarak eskiden beri miinasebetlerinin iyi olmadigi
ve miicadele halinde olduklari Hasim ogullarmdan gelmesinin biiyiik rolii vardi.”’"®
Mekke doneminde miisriklerin ele basi Ebu Cehil, Hz. Ali ile karsilastiginda
“Amcanin oglu dogru soyliiyor.” dedikten sonra iki kabile arasindaki rekabeti uzun

uzadiya siralayip, “Simdi de Hagim ogullar1 tutmuslar bir peygamber ¢ikarmislar; biz

7> Taberd, Tarih, IV, 453; ibn Esir, el-Kéamil, III, 209; Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, III, 21-22.
776 Aycan, Saricam, Emeviler, 1-2.
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nereden bulalim peygamberi?” diyordu.””’

Umeyye ogullarinin Hz. Ali’ye kars1 Cahiliye déneminde bazi
diismanliklar1 vardi. Daha sonra Miisliman olmalart Onceden kalan bu
anlagmazliklari tamamen ortadan kaldirmis degildi. Hz. Peygamber ve ilk iki halife
zamaninda bu durum kendini gostermese de Hz. Osman’in akrabalarimi devlet
kademelerinde gorevlendirmesi, Hz. Ali’nin tepkisine neden olmustu. Hz. Ali, Hz.
Osman’dan sonra hilafetin en gii¢lii aday1 idi. Osman’in daha sonra asiler tarafindan
sehit edilmesiyle Muaviye ve diger Umeyye ogullari saltanatlarinin sonunun
geldigine inaniyorlardi. Su bir gergektir ki, Hz. Ali o zamana kadar kendisine yapilan
biitiin kigkirtmalara ragmen yOnetim aleyhine bir faaliyetin i¢inde olmamistir. Hz.
Ali’nin bu dénemde Hz. Osman’in yerine gegme hirsi i¢inde olsaydi dahi, onun
Osman’in Oldiiriilmesi i¢in gayret gostermesi anlamsiz olurdu. Zira halifenin
vefatindan sonra en giicli aday zaten kendisiydi. Aslinda Hz. Ali’nin yOnetime
muhalif hareket etmedigini Umeyye ogullar1 da biliyorlardi. Ancak onu siyaseten
olaylarin sorumlusu olarak gostermek istiyorlardi. Hz. Osman’in o6ldiiriilmesinden
onu sorumlu tuttuklar1 gibi bundan sonra olacaklarin faturasini da pesin olarak ona

¢ikarmislardi.”’®

Hz. Ali’nin halife olmasiyla ellerindeki mali miilkii ve valilik
gibi gorevleri kaybedeceklerine inanan Umeyye ogullar1 ya Ali’nin karsisinda yer
almislar ya da Said b. As gibi her iki gruba da katilmayip tarafsiz kalmiglardi. Said’e
gore, Hz. Ali kadar Hz. Osman’1 ve Umeyye ogullarindan olan valileri elestiren
Cemel ashabiin onderleri de suglu idi. Bu sebeple onlardan birinin tarafinda yer

almak dogru olmazdi.

Kendisi gibi Umeyye ogullarindan olan Hz. Osman’in
Olimiinde ihmalleri bulundugu i¢in Talha, Ziibeyr ve Aise’ye diisman olan Said’in
Hz. Ali’ye kars1 olan diismanlig1 onlardan daha fazlaydi. Bunun sebebi de babasinin
Bedir Savasi’nda Hz. Ali tarafindan 6ldiirtilmiis olmasiydi. “Hz. Ali, savaslarda bir

cok miisrik 6ldiirmiistii. Bu sebeple o kisilerin akrabalar1 Islam’a girmelerine ragmen

77 [slamoglu, imamlar ve Sultanlar, 37.
7% Adem Apak, “Hz. Ali'nin Siyasi Kisiligi”, Hayati Kisiligi ve Diisiinceleriyle Hz. Ali
Sempozyumu, (Hazirlayan: M. Selim Arik), Bursa, 2005, s. 35-36.
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zaman zaman Hz. Ali aleyhine bir tavir sergileyebiliyorlardi.”’” Nitekim Hz. Ali’nin
halife secildigi ve halkin toplu halde ona biat ettigi sirada Hz. Ali’ye diisman olan
Emevi mensuplart bu merasimde bulunmamislardi.”®® Cahiliye dénemine kadar
uzanan Emevi-Hasimi miicadelesi ve edinilen miilklerin Hz. Ali tarafindan ellerinden
almacagi korkusu, Emevi siilalesinden bir ¢ok kisinin Hz. Ali’ye biat etmeme
sebeplerindendi. Oteden beri devam edegelen bu kin, her ne kadar Umeyye ogullar
Miisliiman olduktan sonra Hz. Peygamber hayatta iken bastirilsa da, Hz. Osman’in

sehit edilip Ali’nin halife secilmesiyle agikca dile getirilir olmustu.

Hz. Ali halife olduktan sonra kendisine biat etmekten geri
duran Mervan b. Hakem, Said b. As ve Velid b. Ukbe’ye el¢i gonderip yanina
cagird.”™' Biattan geri duran Said b. As, Mervan b. Hakem ve Velid b. Ukbe b. Ebi
Muayt Hz. Ali’ye gelmislerdi. Velid b. Ukbe kavmin sozciisii idi. SO0yle dedi: “Biz
sana biat etmemek i¢in geri kalmadik; sen bizim kokiimiizii kazidin. Bana gelince
Bedir giinii babami 6ldiirdiin ve bana had vurdun. Ayni1 zamanda o giin Said’in
babasin1 da o6ldiirdiin ki o Kureys’in ileri gelenlerindendi. Mervan’in babasina
hakaret ettin ve onu yanmna aldigi igin Osman’1 ayipladin.”®* Biz, suan kars1 karsiya
bulundugumuz su durumdan bizi kurtarman, ellerimizde bulunan geyleri almaman ve
arkadagimizi (Osman’1) oldiirenleri 6ldiirmen {izere sana biat ettik.” Bunun iizerine
Hz. Ali sinirlendi ve s0yle dedi: “Benim sizin kokiiniizii kazidigimi séyliiyorsunuz.
Halbuki sizin kokiiniizi Hak kazidi. Size isabet eden seyi sizden kaldirmami
istiyorsunuz. Allah’in koymus oldugu seyi benim kaldirmam miimkiin degildir.
Ellerinizde bulunan Allah’in ve Miisliimanlarin hakki olan seyleri affetmeme gelince
bu konuda adalet sizi kusatiyor. Hz. Osman’in katillerini 6ldiirmeme gelince o
katilleri bugiin 6ldiirmem gerektigi gibi yarin da bu bana gerekmektedir. Sizin i¢in
yapacagim sey, sizi Allah’in kitab1 ve peygamberinin siinnetine sevk etmemdir ki
Hak kimin yasantisim daraltirsa (bilsin ki) batil o kisiye daha dardir. Isterseniz bana
biat etmeyip geride kalanlar arasina katilabilirsiniz.” Bunun {izerine Mervan:

“Bilakis biz sana biat ediyoruz, seninle beraber kalacagiz, bunu sen de goreceksin,

7 Ali b. Ebi Talib, Nehcii’l Belaga, 171-172.

780 Siikri, islam Tarihinde Nifak, 45.

81 ibn A’sem, el-Fiitiih, I, 441.

82 Ya’kabi, Tarih, II, 178; Mesudi, Miiruc, II, 353-354; ibn A’sem, el-Fiitiih, I, 441.
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biz de gorecegiz.” dedi.”™

Said’in dedesi Bedir’den 6nce miisrik olarak olmiigtii.”®*

Babas1 As b. Said b. As da Bedir Savasi’nda Ali b. Ebi Talib tarafindan kafir olarak
oldiiriilmiistii. (Daha sonralar1 Omer b. Hattab, Said b. As’m kendisine soguk

davranmasindan olsa gerek) Said’e gelerek:

- “Bedir giinii baban1 Ali b. Ebi Talib 6ldiirdii. Ben dayim As b. Saim
(As b. Hisam’1 savasta kafir olarak) 6ldiirdiim. Ancak senin babani 6ldiiren ben
degilim. (Aslinda) ben bir miisrigi 6ldiirmekten dolay1 6ziir beyan etmem (ve onu

oldiirmekten geri durmam)” dedi. Bunun iizerine Said:

- “Ey Miiminlerin Emiri! Babami 6ldiirsen bile sen hak iizereydin, o ise

785

batil {izere.” deyince Hz. Omer onun bu cevabina ¢ok sasird1 ve sevindi.”> Hatta:

- “Kureys, hilm (yumusak huyluluk) bakimindan insanlarin en

faziletlisidir.” demekten de kendini alamadi.”®¢

Bir seyden hoslansa da hoslanmayip bugz etse de bunu asla
sOylemeyen ve Toplumun onde gelen sahsiyetlerinin kin ve nefretini kazanmak
istemeyen Said b. As,”®” gercekten béyle mi diisiiniiyordu, yoksa asil diisiincesini
gizliyor muydu? Eger gercekten bdyle diisiiniiyorduysa Hz. Ali’ye ni¢in Hz. Omer’e
soylediklerinin aksini sdylemisti? Hz. Omer hak iizere idiyse Hz. Ali hak iizere degil
miydi? Ni¢in Mervan b. Hakem ve Velid b. Ukbe ile Hz. Ali’den ta Bedir’de
oldiiriilen babasinin hesabin1 sormaya gitmisti? Yahut da Said b. As Hz. Ali’ye hig
de boyle bir serzeniste bulunmadig1 halde sirf Emevi oldugu i¢in “Hz. Ali yanlilarina

temdyilii ile tanman Ya’kabi”™™®

gibi tarihcilerin kitaplarinda mi1 boyle yer
almaktadir? Eger bu rivayet sahih ise Said b. As’in Hz. Ali’ye diigmanliginin

sebebinin de bu oldugu dogruydu. Hz. Ali’nin onlara olan cevabi da sert olmustu.

8 ya’kabi, Tarih, 11, 178-179; ibn A’sem, el-Fiitih, I, 441.

78 {bn Hacer, Isabe, 111, 235.

785 {bn Sa’d, Tabakat, V, 31; ibn Abdi’l-Berr, istiab, II, 183; ibn Hacer, isabe, 111, 90.

78 ibn Abdi’l-Berr, istiab, 11, 184.

787 ibn Hacer, isabe, I1I, 92.

™ Seyyide Ismail Kasif, islim Tarihinin Kaynaklar1 ve Arastirma Metodlari, (¢cev. Mehmet
Seker, Riza Savas, Ramazan Simsek), izmir, 1997, s. 43.
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Hz. Ali iyi bir hukuk adamiydi. Onun kitabinda tedbir i¢in
bile olsa dogru olandan sasmak yoktu. Ibn Abbas’in ifadesiyle: O, cesur ve kahraman
bir adamd1 fakat fikir ve tedbir sahibi degildi.”™ Bu durum Muaviye’nin saltanat

hirsiyla ¢atiginca Miisliimanlar arasinda meydana gelecek savas kaginilmaz olmustu.

Muaviye ve Sam ehli Hz. Ali’nin Osman’in katillerini tanidigina ve onlari
cezalandirmaya gii¢ yetirebilecegine inaniyorlardi. Ancak bu durum Siffin Savasi’nin
asil sebebi degildi. Hz. Osman’t Ali’nin O6ldiirmedigini herkes gibi onlar da
biliyorlardi. Ancak Emevileri devlet kademelerinden uzaklastirmay1 kafasina
koymus olan Hz. Ali’ye karsi insanlar1 kigkirtmanin en giizel yolu, onun Hz.
Osman’in kanina girdigine ve asileri bildigi halde cezalandirmak istemedigine dair
siyaset yapmakti. Yani Siffin Savasi’nin asil sebebi Emevi-Hasimi miicadelesi ve

elde edilen miilkiyeti kaybetme korkusuydu.

Hz. Ali halife secildikten sonra Mugire b. Sube’nin, Ibn
Abbas tarafindan da desteklenen: “Muaviye diinya ehlidir, onu sana biat edinceye
kadar yerinde birak.” seklindeki nasihati da bize gosteriyor ki, Cahiliye donemine
kadar uzanan Emevi-Hagimi miicadelesi kadar saltanat ve miilkiyet de Hz. Ali’ye
kars1 tavir alimmasinin sebepleri arasindadir. “Ozellikle Bedir Savasi’nda Velid ve
Said’in babalar1 da dahil olmak iizere Umeyye ogullarindan bir ¢ok kisinin Ali
tarafindan oldiiriilmesi gibi konular sebebiyle Mervan, Said ve Velid’in, hilafetinin
ilk giinlerinde Hz. Ali’nin huzuruna ¢ikarak ge¢cmiste Benil Hasim tarafindan
haksizliga ugramis bir topluluk olduklarini dile getirmeleri, sayet daha Once
biriktirdikleri mallar ve o anda ellerinde bulunan servete dokunmayacagina ve
Osman’in Kkatillerini cezalandiracagina sz verirse kendisine biat edeceklerini
bildirmeleri ve bunun Ali tarafindan reddedilmesi,””® devam edegelen Emevi-
Hasimi miicadelesini ve pazarlik konusu olan mallarin, Said’i Hz. Ali’den
uzaklastirmis olmasi1 ve Siffin Savasi’nin asil sebepleri arasinda sayilmasi uzak bir
ihtimal degildir. Iste Hz. Ali’nin hilafetinin, Emevilerin sonu olacag diisiincesi Siffin
Savagi’n1 kaginilmaz kilmistir. Ancak Hz. Ali’ye karst durus Emevilerin her birinde

ayn1 sekilde olmamistir. Yani Said b. As; Mervan b. Hakem ve Velid b. Ukbe gibi

8 Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, III, 8.
70 ya’kibi, Tarih, II, 178-179; Mesudi, Miiruc, II, 353-354; Saricam, Emevi-Hasim] iliskileri, 258.
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Medine’den ayrilmis olsa da onlar gibi savasa miidahil olmamis ve kendisine tabi
olanlar1 da yanina alarak Mekke’ye yerlesmis, savas bitene kadar oradan ayrilmamis

ve yanindakileri de ayirmamay1 basarmistir.
b.3) Kiifeliler Sebebiyle

Yukarida Said b. As’in Mervan’in ve Cemel ashabinin ve Hz. Ali’nin
yanindan yer almama sebeplerine deginmistik. Denilebilir ki onun Hz. Ali’nin
yaninda yer almama sebeplerinden biri de Ali’nin ordusunun ¢ogunlugunun

Kifelilerden olugmasi ve Ester’in Hz. Ali yaninda yer almasidir.

“Said b. As Hz. Osman tarafindan Kife’ye vali olarak
atandiginda Kiufeliler, valileri Said b. As’in Kife’ye girmesine engel olmuglar ve
silaha sarilmislardi. Onu sehre sokmamaya yemin eden Kifeliler, Hz. Osman’dan
onu azledip yerine Ebu Musa el-Es’ari’yi atamasini istemigler ve bununla da
kalmayip Cer’a denen yere toplanmiglardi. O esnada Ester en-Nehai: “Allah’a yemin
ederim ki, bizim kiliclarimiz elimizdeyken o (Said) sehre giremeyecektir.” dedi.
Said, Cer’a’da toplanip bekleyen insanlarla savasmadi. Kufeliler onu sehre
sokmamaya kesin karar vermislerdi... Nitekim Said b. As, Medine’ye geri donmiis,
fitne kirilmisti. Kafe halki bundan memnun olarak Hz. Osman’a kendilerine vali
olarak Ebu Musa el-Eg’ari’yi atamasini istediklerine dair bir mektup yazdilar... Hz.

Osman da bu isteklerini yerine getirdi.””"

Iste simdi Hz. Osman sehit edilmis ve insanlar Cemel ve Siffin Savasi
icin bir araya gelmiglerdi. Her iki tarafta da Hz. Osman’in katline géz yumanlar
oldugu halde Hz. Ali’nin yaninda bulunanlarin ¢ogu, daha 6nce kendisini Kife’ye
sokmayan ve Umeyye ogullarmin valiligine karsi ¢ikanlardan olusuyordu. Bu
sebeple tarihte bu savasi Kife-Basra savasi olarak degerlendirenler de olmustur.””?
Gortslerini kabul etmedikleri i¢gin Mervan’dan, Talha’dan ve Ziibeyr’den ayrilan
Said’i Hz. Ali’den uzaklastiran sebeplerden biri de Ester gibi Kifeliler’le ayni safta

yer almak istememesi olabilir.

¢) PSIKOLOJIK SEBEPLER

7! fbn Kesir, Bidaye, VII, 167.
72 Apak, “Hz. Ali’nin Siyasi Kisiligi”, Hayati Kisiligi ve Diisiinceleriyle Hz. Ali Sempozyumu, 41.
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Halim ve vakarl biri olan Said b. As, bir seyden hoslansa da
hoslanmayip bugz etse de bunu asla sdylemez ve kalpler degiskendir, bugiin
methettigini yarin ayiplamasi kisiye yakismaz, derdi. Ayrica o, insanlara: Toplumun
onde gelen sahsiyetleriyle dalga gecme; bdyle yaptigin takdirde onlarmn kin ve
nefretini kazanirsin. Alt tabakadaki kisilerle de sakalasma; bdyle yaparsan basite
alimirsin diye tavsiyelerde bulunurdu.””® Kureys’in ileri gelenlerinden Said b. As

comertlik bakimindan da sdhret bulmustu.”*

Iste Said b. As kimsenin kin ve nefretini iizerine ¢ekmek
istemeyen, bugz ettigi kimseye bunu sdylemeyen birisiydi. Ne Muaviye ne de bir
baskasinin saltanati i¢in savasmayacagini bildiren Said kendisiyle ayni kabileden
olan “Muaviye ve diger Umeyye ailesi fertleri tarafindan siyasi bir koz olarak ortaya
atilan,”””> daha ¢ok Muaviye’ye yarayan savaslarda yer almamus, tarafsizligimi
muhafaza etmisti. Ancak insanlar Muaviye’ye biat ettiginde ve ona itimat ettiginde
ona gidip tdbi olmustur.””® Cemel ve Ali taraftarlari arasma baska sebeplerle
katilmadig1 halde Muaviye’nin yaninda da yer almamasinin sebebi, onun saltanatini
desteklemek istemeyen yapisindan kaynaklaniyordu. Nitekim Said b. As gibi bazi
Umeyye ogullar1 daha temkinli hareket edip bir kenara cekilmisler ve tarafsiz
kalmislardi. Said’in tarafsiz kalmasi, Ali’nin kin ve nefretini kazanmak istememesi,
savasin sonunda Hz. Ali galip gelirse cezalarinin agir olacagini diisiinmesi sebebiyle

temkin amagl da olabilirdi.

Hz. Osman’in sehit edilmesinden sonra higbir harbe istirak
etmeyen Said, insanlar Muaviye’ye biat edip, Muaviye kendisine giivence verinceye
ve kendisini Medine’ye vali olarak ataymcaya kadar olaylarin disinda kaldi.”’
Muaviye, Said b. As’i, kendisine yardim etmeyip savaslarindan geri kalmasi
sebebiyle azarladi. Said bu sebeple Muaviye’den 6ziir dilemisti. Daha sonra Muaviye
onu Medine’ye vali tayin etti ve zaman zaman Mervan ve Said arasinda Medine

valiligi yer degistirdi.””®

73 {bn Hacer, Isabe, 111, 92.

% ibn Abdi’l-Berr, istiab, I1, 183.

795 Bakir, Hz. Ali Dénemi, 29.

7% ibn Sa’d, Tabakat, V, 35; ibn Abdi’l-Berr, istiab, II, 184; ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, 1, 208.
7 ibn Abdi’l-Berr, istiab, II, 184.

7% ibn Hacer, isabe, IIL, 91.
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Fitne ortadan kalkip insanlar Muaviye’nin hilafeti {izerinde
birlestiklerinde ve Muaviye’ye itimat ettiginde Muaviye zamaninda birka¢ kez

Medine’ye vali tayin edilmisti.”*’

E) MUGIRE B. SU’BE
1- KISA BIYOGRAFISI

Sakif Kabilesi’ne mensup®® bir sahabi olan Mugire b. Su’be’nin
kiinyesi Ebu Abdullah ve Ebu isa’dir.*' Annesi Beni Nasr b. Muaviyeli bir kadin
olan Mugire b. Su’be, uzun boylu ve ciisseli bir yapiya sahiptir. Hendek Savasinin
yapildigr yil Miisliman olmustur ve Rasulullah’la ilk kez Hudeybiye’de
goriismiustiir. Yermiik Savasi’nda goziine aldigi bir darbe sonucu (tek goziini

802

kaybetmistir.)"~ Bu olayimn Taif’in fethi sirasinda yasandigini sdyleyenler de vardir.

803

Irak’a gelen ve Medain’de bulunan Mugire b. Su’be,”~ Yermiik ve Taif’ten baska

Kadisiye ve Nihavend’de de savasmustir.***

Hz. Omer zamaninda Basra valisi olan Mugire, aleyhinde
yapilan bir gahitlik sonucunda Hz. Omer tarafindan Basra valiliginden azledip Kife
valiligine atanmis ve Hz. Omer sehit edilip yerine Hz. Osman halife oluncaya kadar

valilik gérevine devam etmistir.**

0, c¢ok zeki bir sahabiydi.*” Arabin dahilerinden sayilan
Mugire’nin,*”” 40/660-1 yilinda Muaviye tarafindan hac emiri vazifesine tayin
edilmis goriinen sahte bir belge diizenledigi, bundan sonra Muaviye’nin, bu kurnaz
ve becerikli adamin yardimina muhta¢ oldugunu diisiinerek onu Kife valiligine

808

getirdigi rivayet edilir.” Onun en 6nemli isleri Kife valiligini iistlenmesi ve Harici

" 1bn Sa’d, Tabakat, V, 35; ibn Abdi’l-Berr, istiab, II, 184; Ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, I, 208.
%00 Hayyat, et-Tabakat, 222.

801 Neysabiri, et-Tabakat, I, 173.

%02 fbn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 8.

893 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, I, 205-206.

804 Dineverd, islam Tarihi, 194.

805 ibn Sa’d, Tabakat, V, 35; ibn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 8.

896 ibn Esir, el-Kéamil, II1, 330.

%07 Cahiz, el-Osmaniyye, s. 94-95.

%98 Bahriye Ugok, islam Tarihi Emeviler-Abbasiler, MEB Basimevi, bs. 2, Ank., 1983, s. 34.
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fitnesini ortadan kaldirmasidir.*®® Hz. Ali’nin vefatindan sonra Kafe’ye vali olan
Mugire burada yaklagik on yil goérev yaptiktan sonra hicri 50. yilin Saban ayinda

810

Kife’de vefat etmistir.”~ Vefat sebebi kanser olan Mugire’nin hicri 46’da vefat

ettigine dair rivayet de vardir.®"!
2- ASILER HZ. OSMAN’I KUSATTIGI SIRADA MUGIRE B. SU'BE

Hz. Osman zamaninda ikinci plana diisen Mugire, halifeye
kars1 ¢ikan ayaklanmaya katilmadigi i¢in yeniden yiikselmisti.*'> Mugire, Osman’in

evi asiler tarafindan abluka altina alindig1 giin onun yanina varmis ve sdyle demisti:

- “Sen biitiin Miisliimanlarin imamisin. Basina gelenleri gordiin. Sana
tic yol gosterecegim. (icinde bulundugun bu sikintidan kurtulmak i¢in) bu {i¢ yoldan
birini se¢: Ya ¢ik ve onlarla savas. Ciinkii gerek say1 gerekse kuvvet bakimindan
iistlinliik sendedir. Ayrica sen hak iizere oldugun halde, onlar batilin pesindedirler.
Ya arkadan bir kap1 agtir, binegine bin, Mekke’ye git. Orada oldugun siire icerisinde
kimse sana dokunamaz. Yahut da Sam’a git. Ki onlar Sam ehlidir, Muaviye de
oradadir (yani onlar seni korumaya muktedirdirler)” dedim. Bunun iizerine Osman

bana:

- “Onlarin karsisina ¢ikip savasayim O0yle mi? Rasulullah’tan sonra
immet-i Muhammed igerisinde (Miisliiman) kam1 akitan ilk kisi asla ben
olmayacagim. Mekke’ye gidip oraya siginma fikrine gelince (bilesin ki) oraya
siginmayacagim. Ciinkii ben Rasulullah’in sdyle dedigini duymustum: ‘Kureys’ten
bir adam geri doniip Mekke’ye siginacak, iste o kimseye alemin tamamina verilecek
azabin yaris1 kadar azap vardir.” Bu durumda o kisi ben olamam. Benden Sam’a
gitmemi istiyorsun. Ancak ben ne hicret yurdumdan ayrilirim, ne de Rasulullah’in

95813

komsulugunu birakirim.” ~ cevabini verdi.

899 Dineverd, islam Tarihi, 194.

810 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 205-206.
811 Dineverd, islam Tarihi, 194.

812 (Jcok, islam Tarihi Emeviler-Abbasiler, 34.
813 fmam Ahmed, Miisned, I, 519, H. No: 481.
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Sakif kabilesine mensup olan Mugire b. Su’be, Hz.
Osman’n sehit edilmesinden sonra Hz. Ali’ye biat konusunda gevsek davranmugtr.®'*
Hatta Mugire, Cemel Savasi 6ncesinde aktif bir tarafsizlik 6rnegi gostererek kendi
kabilesi olan Sakif ile birlikte Taif’te yasayan Hevazinlileri de kendine tabi olmaya
davet etmis, Cemel ve Siffin Savaglari bitinceye kadar Taif’e kapanmis ve oradan

ayrilmamist.®"> Ancak Hakem olayinda hazir bulunanlar arasinda o da vardi.®'

Mugire, Hz. Ali zamaninda yapilan Cemel ve Siffin
Savaslar hicbir grubun yaninda yer almamus ve tarafsiz kalmustr.®'” Bunun bazi

sebepleri vardi. Ancak bu sebepler daha ¢ok siyasi sebeplerdi.

3- MUGIRE B. SU’BE’NiN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) SIYASI SEBEPLER
a.1) Tavsiyelerine Uyulmamasi Sebebiyle

Mugire nerede nasil davranmasi gerektigini bilen ileri
goriisli bir sahabilydi. Bu sebeple o, Arabin dort dahisinden biri kabul edilirdi. Hz.
Ali halife secildiginde Mugire ona bir takim tavsiyelerde bulunmustu. Ancak
tavsiyelerinin dikkate alinmadigin1 géren Mugire, Hz. Ali’den uzaklasmis ve ona
kars1 olan gruplar igerisinde yer almisti. Ancak goriislerine bu kisiler tarafindan da
deger verilmedigini géren Mugire sadece kendisi tarafsiz kalmamis, ona uyanlar1 da
Cemel ve Siffin Savaslarindan uzak tutmay1 basarmisti. Bu sebeple onun tarafsizligi

pasif degil aktif bir tarafsizlikt.

Misir, Basra ve Kife’den Medine’ye gelerek Hz. Osman’1

uzun bir siire muhasara eden isyanci grup, 18 Zilhicce 35 Cuma giinii Hz. Osman’1

814 Mesudi, Miiruc, 11, 353.

815 {bn Sa’d, Tabakat, V, 34-35.

816 {bn Esir, el-Kamil, 111, 330.

817 ibn Sa’d, Tabakat, V, 35; ibn Abdi’l-Berr, istiab, IV, 8.
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sehit etmiglerdi.®"® Kugatma kirk giin boyunca devam etmisti.*"” Hz. Osman’in
Oldiirtiliistinden sonra Medine bes gilin halifesiz kalmist1.*”® Her ne kadar Hz. Ali

baslangigta asilerin kendisine biat etmesini istememis ve:

- “Sizin isinizde bana ihtiyac¢ yoktur, ben sizinle beraberim, siz kimi

secerseniz ben ona raziyim.” demisse de, Hz. Ali’nin halife olmasini isteyen bu grup:

- “Vallahi senden baskasini segmiyoruz.” diyerek Hz.Ali’den 1srarla

halife olmasini istemisler, nihayet onu halife secmislerdi.®!

Hz. Ali halife olmasina ragmen heniiz hakimiyeti tam olarak saglayabilmis
degildi. Halifenin i¢inde bulundugu durum acik¢a ortadayken “Talha, Ziibeyr ve
sahabilerin 6nde gelenleri onun yanina giderek hadleri tatbik etmesini ve Osman’in
intikaminin alinmasim1 talep ettiler. Hz. Ali de asilerin yardimcilarinin ve
destekcilerinin bulundugunu séyleyerek o isi bu glinde yapamayacagini ifade etti ve
onlardan oOziir diledi. Ziibeyr, Kife’den kendisine (Hz. Ali’ye) yardimci askerler
getirebilmek i¢in Hz. Ali’den kendisini Kife valiligine atamasini istedi. Talha da
gidip yardimci askerler getirmek icin Hz. Ali’den kendisini Basra valiligine
atamasini istedi ki, boylece asi ve haricilerle birlik olan cahil bedevilere karsi
kuvvetlensin. Ciinkii bunlar, Hz. Osman’in 6ldiiriilmesine istirak etmislerdi. Ancak
Hz. Ali, Talha ile Ziibeyr’e: “Yavas olun hele, ben bu idare isini tamamiyla elime
gecireyim, ondan sonra bu ise bakarim.” diyerek onlarin bu isteklerini geri
¢evirmisti.”®** “Halifenin Talha ve Ziibeyr’i darltmasi siyasi agidan hatali bir

davranisti. Bu ayni zamanda Hz. Ali’nin ilk siyasi hatastydi.”**

Mugire b. Su’be Emevileri iyi taniyordu.*** Hz. Ali’nin
hilafete gectigini, Talha ve Ziibeyr’in de vali olmak istediklerini duyunca, Ali’ye

gelip: “Sana biat etmek de nasihat etmek de vacip oldu. Bugiinden tedbir almak yarin

818 ibn Sa’d, Tabakat, I11, 31.

819 7irikli, A’1am, IV, 372.

820 ibn Esir, el-Kéamil, I11, 192.

821 Taberd, Tarih, IV, 427-428; Ibn Esir, el-Kamil, I1I, 190.

%22 Taberd, Tarih, IV, 429; ibn Esir, el-Kamil, III, 191; ibn Kesir, Bidaye, VII, 227.
823 Akbulut, Sahabe Dénemi iktidar Kavgasi, 175.

824 Danisman, Biiyiik islam Tarihi, I, 211, Tarih Yay., istanbul, 1985.
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olacak seyi engeller. Eger bugiin bu firsati kagirirsan yarm onu kaybedersin.”®*

Talha’y1 ve Ziibeyr’i vali olarak gonder.**® Ayrica “ben hi¢ kimsenin sana muhalefet
etmesinden korkmuyorum ancak Muaviye hari¢. O, Osman’in amca ogludur, Sam
onun elindedir.”®’ Hatta ona, kendinin ve babasimin serefini hatirlatacak bir mektup
yaz ve Muaviye’nin yerinin senin yaninda Omer ve Osman’dan daha iyi olacagim
bildir. Amr b. As’t Misir’a tekrar vali olarak ata, onun seref ve konumunu
hatirlatacak bir mektup yaz. Cilinkii o senin katinda zikretmeye deger bir adamdir. Bu
is kesinlestiginde (sana biatleri geldiginde) iilkeleri ve tebaalari hakkinda bilgi
vermek i¢in o ikisinin sana gelmelerine izin ver. Sonra da iki vali gonderip onlar1 bu
bolgelere yerlestir. Bunu yapmak senin elindedir. Sayet bundan yiiz ¢evirirsen bu
beldeden ¢ik. Burasi siivari ve silah (savas) beldesi degildir, deyince®™® Hz. Al,
“Vallahi ben Muaviye’ye kiligtan baska bir sey vermem” dedi.**” Mugire, nasihatinin

dikkate alimmadigini goriince, kizarak onun yanindan ayrildi.**

Ertesi giin sehit edilen halife Hz. Osman tarafindan
Mekke’ye memur olarak gonderilmis olan Abdullah b. Abbas hacdan dénmiistii.**’
Mugire tekrar Ali’ye geldi ve: “Bence valileri gérevden azletmelisin ki hangisinin
sana itaat ettigini, hangisinin asi oldugunu anlayasin.” dedi (ve oradan ayrildi).
Mugire, Ali’nin yanindan cikarken Ibn Abbas da iceri girmekteydi. Ali’ye biat
ettikten sonra Mugire’nin ni¢in geldigini sordu. Ali de ona: Diin bana geldiginde
sOyle sOyle sOylemisti, bugiin ise sdyle sdyle sdyledi diyerek olay:r anlatti. Bunun
{izerine Ibn Abbas: “Diin sana 6giit vermis ama bugiin seni aldatmis.”®? Ciinkii
Muaviye ile diger Emevi kumandanlar1 diinya adamlaridir. Yerlerinde birakirsan
ilgilenmezler, sayet yerlerinde birakmaz azledersen seni suclu ¢ikararak Sam ve Irak
ahalisini senin aleyhine ayaklandirirlar. Bununla beraber ben Talha ile Ziibeyr’den de

emin degilim. Muaviye’yi yerinde birak sana biat etsin. Sonra onu yerinden

koparmay1 ben iizerime alirim.”dedi.**

825 Taberd, Tarih, IV, 438.

826 ibn Abdi’l-Berr, el-istiab, IV, 9.

27 {bn A’sem, el-Fiitéih, 1, 446.

828 [bn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, s. 524-525.

829 ya’kibi, Tarih, II, 180; Taberd, Tarih, c. IV, ss. 438-441; Mesudi, Miiriic, c. II, ss. 354-356.
839 ibn Abdi’l-Berr, el-istiab, IV, 9.

831 Siikri, islam Tarihi’nde Nifak, 51.

%32 Taberd, Tarih, IV, 438; ibn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 525-526.

833 Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, III, 8.
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Hz. Ali heniliz hakimiyeti tam olarak ele almis degildi. Onu hilafete
layik goren iimmetin biiylikleri bile ona biat etmekte tereddiit icerisindelerdi. Ciinkii
“Hz. Ali hilafete ¢ok istekli goriintiyordu. Onun bu hali, kendisini sevenlerce ve onu
hilafete layik gorenlerce hos karsilanmiyor, insanlarin ondan uzaklagsmasina sebep
oluyordu. Bu sebeple Mugire b. Su’be de: “Ben bazi insanlarda sana kars1 (biat ve
emrine itaat hususunda) bir gevseklik goriiyorum. Bu sebeple senin esyalarini bir
deveye ylikleyip insanlardan kacarak uzaklasmani istiyorum. (Eger bdyle yaparsan)
insanlar senden daha iyi deve ve atlar alip, her nerede olursan ol, sana yetismek i¢in
pesinden kosacaklar ve bu durum, onlarin toplu halde seni halife tayin etmelerine
sebep olacaktir. Sayet bunu yapmazsan Muaviye Sam’in tamamina hakim
olacaktir.”®* diyerek Hz. Ali’yi uyariyordu. Abdullah b. Abbas da ona benzer bir
tavsiyede bulunuyor ve ihtilaf ve fesadin nasil ortadan kalkacagini soran Hz. Ali’ye:
“Simdi artik ne sdylesem bostur. Ciinkii vakit ve firsat gegti. Bunu 6nceden yapmak
gerekirdi. Halk sana biat etmek istiyordu. Senin bu halktan kagman gerekirdi. Mesela
hizli bir deveye binerek Mekke’ye gidecektin. Seni isteyen halk, seni gelip orada da
bulurlardi. Ciinkii bu makama senden daha layik bir kimse yoktu. O zaman senin
vaziyetin, bu giinkii vaziyetten daha iyi olurdu. Halbuki simdi Beni Umeyyeliler
Osman’mn kanini senden isterler ve bazi hususlarda bu cinayet i¢in seni muhatap
tutarlar. Eger sen burada olmasaydin, bu sozler, bu dedi kodular hi¢bir vakit yer
bulmazdi. Fakat bunlar1 yapmadin ve is bdyle olmadi. Simdi kadere rizadan bagka ve
vaziyeti en makbul yoldan gitmek suretiyle idareden bagka care kalmadi...”

diyordu.*

Gerek Ibn Abbas’mn gerekse Mugire’ nin tavsiyelerinin temelinde Hz.
Ali’nin bu ise fazla istekli oldugu icin insanlar tarafindan biatin agirdan alindiginin,
bu sebeple kendisini biraz agirdan satmasi gerektiginin ifadesi mevcuttur. Aslinda
Mugire b. Su’be ve Abdullah b. Abbas hakliydi. Her ikisi de Ali’nin hilafet
makaminda endise kalmamas: i¢in hiisn-ii niyetle ¢alisiyorlardi. Fakat Hz. Ali boyle
dolambagli yollardan is yapmak istemiyordu. O, ziiht ve takva yolunda bir halifelik
yapmak istiyordu. Zannediyordu ki her sey Hz. Omer’in zamanindaki gibiydi.

Halbuki devir o devir degildi. Omer’in zamaninda halk arasinda tefrika namma

*** Ibn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524-525.
835 Siikri, islam Tarihinde Nifak, 51-52.
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hi¢bir sey yoktu. Hi¢ kimse halifenin emrine muhalefet edemezdi. Nitekim o devir
ile bu devir arasinda ¢ok fark vardi. Cesitli firkalar zuhur etmisti, Emeviler hilafette
s6z sahibi olmustu. Biitiin bu ahval ve serait dahilinde Mugire ve ibn Abbas’in
nasihatleri ¢cok yerinde bir nasihatti. Ancak Hz. Ali i¢in zamana uymak ve tebdil-i
meslek etmek miiskiil bir durumdu fakat o tavsiyeleri dinlemedi.**® Mugire b. Su’be:
Eger bu soylediklerimi dinlemezsen buradan ¢ik ve bagka bir yerde mesken tut.
Burasi siivari ve silah beldesi degildir, dedi.*”’ Mugire Medinelilerin boyle bir
savasta yer almayacagimi ve bu kutsal beldede savasmanin hos olmayacagini

diisiindiigiinden olsa gerek burada kendini miidafaa edemezsin diyordu.

Aslinda Hz. Ali de Medinelilerin Miisliimanlar arasinda vuku bulacak
bir savasa hos bakmadiklarini, dolayisiyla eger bir savas olacaksa bu savasi
kazanmanin yolunun Medine’den ¢ikarak Kife ve Basralilarin destegini almakla
miimkiin olacagini biliyordu. Bu sebeple Hz. Ali: “Muhakkak mallar ve adamlar
Irak’tadir. Sam halkinda bir ayaklanma var ve ben oraya yakin olmak istiyorum.”

diyerek insanlar sefere cagirdi ve yola ¢ikti. insanlar da onunla beraber ¢iktilar.**®

Hz. Ali, Muaviye’yi daha fazla yerinde tutmak istemiyordu.
“Muaviye’ye karsi tutumunda da bir sertlik vardi. Bunda ise Hz. Osman zamaninda
Muaviye’nin, Hz. Ali’ye karst davraniglarinin @ ve  Ali’nin  Muaviye’yi

kiigiimsemesinin biiyiik bir pay1 bulunmaktaydi.”**

Bu sebeple Hz. Ali, Mugire’nin
ve baskalarinin dediklerini dikkate almiyor, eger dogru bir sey yaptigina inaniyorsa
onu en kisa zamanda gergeklestirmek istiyordu. Ibn Abbas gibi Hz. Ali’ye kan
bagiyla da bagli olanlar yine de Hz. Ali’nin yanindan ayrilmiyorlarsa da Mugire gibi

bazi sahabiler yanindakilerle beraber Ali’den ayrilmislardi.

“Ibn Abbas’in sdzleri ¢ok halis ve iyi niyetli olmasima
ragmen Hz. Ali hile ile is yapmay1 kendi ali-cenaplifina uygun bulmadig: icin, o
tavsiyeleri reddetmisti. Bunun iizerine Ibn Abbas ona: ‘Ey Mii’minlerin Emiri, sen

cesur ve kahraman bir adamsmn, fakat fikir ve tedbir sahibi degilsin’ demisti.”**’

836 Siikri, islam Tarihinde Nifak, 53-54.

%37 [bn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524-525.
838 Dineveri, el-Ahbér, 136.

839 Akbulut, Sahabe Dénemi iktidar Kavgasi, 175.
840 Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, III, 8.
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Gergekten de Ali iy1 bir hukuk adamiydi. Onun kitabinda tedbir icin bile olsa dogru
olandan sasmak yoktu. Kendisine hakkiyla inanan ve onu seven taraftarlar1 vardi.
Biiyiik Islam hakikatinin son eseri olduguna inaniyor ve ona bu gozle bakiyorlard.
Ancak Hz. Ali’nin etrafinda sirf fitne koriiklensin diye bir araya gelenler de
meveuttu.**' Onun karsisinda ise dnceden beri yerlesik bir kent diizeninde olan
Sam’da yirmi y1l gibi uzun bir siire valilik yapmasina ragmen halkin kendisinden ¢ok
memnun oldugu, gerektiginde kanuna muhalefet bile etmis olsa yanindakileri affedip
koruyan, ayn1 zamanda Arabin dort dahisinden biri sayilan, oncelikle Amr b. As’1,
halife olduktan sonra da Ziyad b. Ebi Siifyan ve Mugire b. Su’be gibi diger ii¢ dahiyi
yanina ¢ekmeyi basarabilmis, Kureys’in sereflilerinden, iyi bir siyaset adami olan

Muaviye b. Ebi Siifyan duruyordu.

“Hz. Ali hakli olarak hiikiimetin bir an evvel
kuvvetlenmesini, istikrar bulmasini istiyordu. Ortalik siikiinet bulmadan, makam-1
hilafet Medine ve vilayetlere tam manasiyla hakim olmadan hicbir is gormeye imkan
yoktu. Biitiin valiler Emevilerdendi. Onlar1 degistirerek kendine sadik valileri
vilayetlere yerlestirmek lazimdi.”*** Selefini 6ldiiren asilerin gdlgesi kasvetli bir
bulut gibi tlizerindeyken, ne kendisi ne de iimmet-i Muhammed giiven ic¢indeydi.
Artik daha fazla beklemeye tahammiilii yoktu. Ancak Mugire ve Ibn Abbas’in
tavsiyeleri oldukca yerindeydi. Iste onun kendisine yapilan tavsiyelerin aksine,
alelacele Osman’in valilerini ve amillerini gorevden almasi vb. konular, Hz. Ali’ye
muhalefeti ve husiimeti daha da giiglendirmisti.*** Insanlar Ali’nin géndermis oldugu
yeni valilerden Osman’in 6ciiniin alinmasini istemisler, hatta bir kismin1 vali olarak

844

kabul etmeyip geri gondermislerdi.”™™ Artik otorite iyice bozulmus, ortam gerilmis,

karmasalar ilerlemisti. Hz. Ali’ye kars1 biiyiik bir kuvvet meydana gelmisti.

Mugire b. Su’be Hz. Ali ile {i¢ ay boyunca istisare etmis, ona
tavsiyelerde bulunmustu. Goriislerinin dikkate alinmadigini goriince de artik

diledigini yap diyerek onun yanindan ayrilmust.** Hz. Ali, belki de kendisine

841 en-Negsar, islam’da Felsefi Diisiincenin Dogusu, I, 321-322.
842 Danigman, Biiyiik islam Tarihi, 111, 211.

3 Hizmetli, islam Tarihi, 505.

844 Taberd, Tarih, IV, 442-443.

%3 [bn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524.
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tavsiyelerde bulunan Mugire’ye giivenmiyordu. Ona hitap ederken “Ey A’ver” (tek

846

gozIli)™ diyordu.

Mugire’nin Hz. Ali’ye verdigi Ogiitlerin Hz. Ali tarafindan
kabul gérmemesi, onun adeta ne halin varsa gor dercesine Hz. Ali’den uzaklagmasina
hatta Hz. Ali’yi aldatma ¢abasina sebep olmustu. Arabin dort dahisinden biri olan
Mugire’nin Hz. Ali’ye kiismesi ve onun yanindan uzaklagmasi da bir ¢ok kisinin
Mugire’ye katilmasina, Cemel ve Siffin Savaglarinda taraf tutmamasina sebep

olmustu.
a.2) Yeni Halifenin Kim Olmas1 Gerektigi Hakkindaki Goriis

Farkhliklar1 Sebebiyle

Mugire b. Su’be tavsilerine uymadigi i¢in Hz. Ali’den
ayrilmis, ona kasi olanlarin safina katilmisti. Ancak ona karsi olanlar da kendi
icerisinde boliinmils durumda ve Hz. Osman’in kanini isteme konusunda siliphe
igerisindeydiler. Onlarin ser’an yapmasi gereken sey Once biat etmek, sonra ser’i
Olgiiler ¢ercevesinde haklarini istemekti. Osman’in katilleri belli olmamakla birlikte,
hakikatte onun kanini talep etme bakimundan velileri elbette ogullar idi.**” Said b.
As ve Mugire de bu goriiste idiler. Bu sebeple her ikisi de tarafsiz kalmisti. Onlarin

tarafsizlig1 pasif bir tarafsizlik da degildi.

Cemel ashabinin savas i¢in toplandiklarin1 géren Said b. As,

Talha ve Ziibeyr ile goriistip:

- “Savas1 kazanirsaniz hanginiz halife olacaksiniz” diye sormus,

onlar da:
- “Halk hangimizi isterse o olur.” diye cevap vermislerdi. Bunun

uzerine Said:

“Siz Osman’in kanini istemek icin ayaklandigimiza gore,
halifelige Osman’in ogullarindan birini gegirmelisiniz.” dedigi zaman Talha ve

Ziibeyr:

%46 fbn Hibban, es-Siretii’n-Nebeviyye, 524.
87 ibn Imad, Sezeratii’z-Zeheb, 1, 45.
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- “Mubhacirlerin ihtiyarlarin1  birakip da, yetimleri mi basa
gecirelim.” diye cevap vermiglerdi. Said bu cevaba kizarak doniip gitmis ve

Mugire b. Sube:
- “Dogru fikir ancak Said’in dedigidir.” diyerek o da kendi kabilesi

olan Sakif ogullar1 ile beraber dénmiistii.”**®

Yani Hz. Ali’ye karsi olusan
mubhaliflerin bir kism1 ona kars1 savagirken diger bir kismi Ali’ye kars1 gelenlere
de kars1 gelmisler ve Mugire gibi bir kenara cekilip beklemek gerektigine
inanmiglardi. Said b As’1 destekleyen bir konusma yaparak Hevazin’den
kendisine katilmak isteyenleri de yanina alip oradan c¢ikan, Taif’e varincaya
kadar yola devam eden, Cemel ve Siffin Savaslar1 bitinceye kadar oradan
ayrilmayan®® Mugire’nin fitne doéneminde izlemis oldugu aktif tarafsizlik
politikas1 sonucu Sakif kabilesi fertleri®® ve bir grup Hevézinli ona tabi olarak bu

savaslara katilmamislar ve tarafsiz kalmislardi.®'

J) ABDULLAH B. SELAM
1- KISA BiYOGRAFISI

Medine Yahudilerinin ulularindan ve Aalimlerinden olan
Abdullah b. Selam’a®? Ebu Yusuf*>® ve Ibn Haris denildigi gibi Ebu Haris el-israili
de denilmektedir. Asil ismi Husayn oldugu halde Miisliiman olduktan sonra Hz.
Peygamber tarafindan Abdullah olarak isimlendirmistir. Hz. Yusuf b. Yakub’un
soyundan gelen Abdullah b. Selam, Hz. Peygamber’in hicret ettigi sirada Miisliiman

olmustur. O, Hz. Peygamber’in ashabinin ileri gelenlerindendir.®*

Hz. Peygamber’in Veda Haccinda bulunan Abdullah, Hz.

Ebu Bekir devrinde miirtedlerle yapilan savaslara katilmistir. Hz. Omer devrinde ise

848 Cevdet Paga, Kisas-1 Enbiya, 111, 21-22.

%9 [bn Sa’d, Tabakat, V, 34-35.

850 Bakir, Hz. Ali Dénemi, 69.

%1 fbn Sa’d, Tabakat, V, 35.

852 K gksal, islam Tarihi, VIIL 80.

853 7irikli, A’1am, IV, 223.

854 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 11, 413-414.
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855 Ancak Nihavent Savasi’na katilanlar

genellikle halifenin yanindan ayrilmamistir.
arasinda onun da ad1 gegmektedir.®*® Ayrica onun Beytii’l Makdis’in fethine sahit

oldugu da soylenir. Hz. Peygamber’in vefatindan iki y1l 6nce vefat ettigi sylense de

bu haber sazdir, merduttur.**’

etmistir.*® Ebu Hureyre, Enes b. Malik, Abdullah b. Ma’kil, Abdullah b. Hanzala,

O, Muaviye’nin halifeligi sirasinda Medine’de vefat

iki oglu Muhammed, Yusuf ve daha bir ¢oklar1 ondan hadis rivayet etmislerdir.
Hakkinda bazi ayet-i kerimeler nazil olmustur. Mesela su ayet ibn Selam, Sa’lebe b.

Sa’ye ve Esed b. Ubeyd hakkinda inmistir:*>

“Onlarin (Kitap ehlinin) hepsi bir degildir. Kitap ehli i¢inde, gece
saatlerinde ayakta duran, secdeye kapanarak Allah’in ayetlerini okuyan bir topluluk
da vardir. Onlar Allah’a ve ahiret giiniine inanirlar, iyiligi emrederler, kotiiliikkten

men ederler, hayir islerinde birbirleriyle yarisirlar. iste onlar salihlerdendir.”*®

Rasulullah (as.)’mm Abdullah b. Selam’1 cennetle miijdeledigi rivayet
edilmektedir. Ayrica Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela adli eserinde Ahkaf Suresi’nin
10. ayetinin de onun hakkinda nazil oldugunu rivayet etse de,**' Seyyid Kutub bu
surenin Mekke’de indigini, Medine’de inen higbir ayetinin bulunmadigini, Abdullah
b. Selam’1n ise Medine’de Miisliiman oldugunu, dolayisiyla bu ayetin onun hakkinda

nazil olmasinin miimkiin olmadigin ifade eder.**

Ayrica “Kafir olanlar: Sen Rasul olarak gonderilmis bir
kimse degilsin, derler. De ki: Benimle sizin aranizda sahit olarak Allah ve yaninda

86395

Kitab’n bilgisi olan yeter, ayetinde “yaninda Kitab’in bilgisi bulunan” kisiden

kastin Abdullah b. Selam oldugu sdylenir.***

2- ABDULLAH B. SELAM’IN TARAFSIZLIK SEBEPLERI

%55 hlas Matbaacilik, “Abdullah b. Selam”, islam Alimleri Ansiklopedisi, I-XIII, istanbul, (t.y.), I,
211.

836 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibel4, II, 422.

%57 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 11, 415-416.

¥5% Mustafa Fayda, “Abdullah b. Selam Maddesi”, TDVIA, (I-...), istanbul, 1988, I, 135.

¥59 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibela, 11, 413-416.

860 Al-i imrén Saresi (3), 113-114.

861 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibel4, 11, 417.

862 Seyyid Kutub, Fi Zalali’l Kur’an, (trc. I. Hakk: Sengiiler, Bekir Karliga, M. E. Sarag), Hikmet
Yay., Istanbul, (t.y.), XIIL, 311.

863 Ra’d Siresi (13), 43.

864 Zirikli, A’1am, IV, 223.

195



a) DINi SEBEPLER
a.1) Hz. Osman’in Telkini Sebebiyle

Hz. Osman’a yardim etmek istedigi halde Cemel ve Siffin
Savaglarinda higbir gruba dahil olmayip tarafsiz kalanlardan biri de, yaninda Kitab’in
bilgisi bulunan Abdullah b. Selam’dir. Abdullah’in bu donemde takinmis oldugu

tavir ve bu tavrin sebepleri hakkinda sunlar1 sdyleyebiliriz.
Ebu Leyla el-Kindi anlatiyor:

“Osman’t goérmiistiim, asiler evini kusatinca duvardaki bir
gedikten basini1 uzatip isyancilara: ‘Ey Insanlar! Beni 6ldiirmeyin. Bir sugum varsa
benden onu telafi etmemi isteyin. Eger Allah’a yemin olsun ki beni dldiiriirseniz artik
bir arada namaz kilamazsiniz, birlik olup diismanla savasamazsiniz. (Parmaklarin
birbirine kenetleyip) iste bunun gibi birbirinize girersiniz.” dedi ve konusmasini®®
‘Ey Milletim! Bana kars1 gelmeniz, Nuh kavmine veya Hud kavmine yahut da Salih
kavmine gelen felaketin bir benzerini sakin basiniza getirmesin. Lut kavmi sizden

1866

uzak degildir.”™™ ayetiyle bitirdi.

Hz. Osman zamaninda Medine’de kalan Abdullah, onun miisavere
heyeti (danisma kurulu) igerisine girmisti. Hz. Osman, kendisine isyan edenler evini
kusattiklarinda yukaridaki konusmay1 yapmis ve durumdan haberdar olan Abdullah,
sehit oluncaya kadar veya Allahii Teala Osman’1 kurtarincaya kadar halife ile birlikte
kalmak istemisti®®’” ancak Hz. Osman ona: ‘Kesinlikle déviisten uzak dur, kesinlikle
déviisten uzak dur! Boyle yapman senin iyiligine daha giiglii bir delil olur.” dedi”®®®
ve ekledi: “Benim senden istedigim, disarida onlarin karsisina ¢iktigin zaman Allah
Teala’nin senin sebebinle onlar iyilige sevk edip, kétiiliikklerine mani olmasidir.”
buyurdu. Bundan sonra Abdullah, Misirl asilere karsi onlar1 ikna edici bir konusma

869

yapt1 ancak asiler onu dinlemediler™” ve 18 Zilhicce 35 Cuma giinii Hz. Osman’1

865 Muhammed Yusuf Kéandehlevi, Hayatii’s-Sahabe, I-1V, (trc. Sitki Giille), Divan Yay., Istanbul,
1991, 11, 424.

866 Had Sdresi (11), 89.

%7 [hlas Matbaacilik, “Abdullah b. Selam”, islim Alimleri Ansiklopedisi, I, 211.

868 Kéandehlevi, Hayatii’s-Sahabe, I, 424.

869 fhlas Matbaacilik, “Abdullah b. Selam”, islam Alimleri Ansiklopedisi, I, 211-212.

196



sehit ettiler.*”” Abdullah b. Selam, onun sehadeti esnasinda yaninda bulunanlara:
“Hz. Osman son olarak o esnada ne dedi?” diye sordu. Onlar da “Hz. Osman:
“Allahim, immet-i Muhammed’in fitnesini kaldir ve kendilerini birlestir” diye ii¢
kere dua etti.” dediler. Abdullah b. Selam (ra.) da: “Eger Hz. Osman bdyle dua

etmeseydi, Miislimanlar kiyamete kadar bir araya gelemezlerdi.” buyurdu.®”’

Ashab-1 kiramin biiyiikleri genellikle fitne doneminde
savasmaktan uzak durmaya calismislardi. Abdullah b. Selam da bunlardan biriydi.
Stiphesiz Abdullah b. Selam’in Cemel ve Siffin Savaslarinda yer almamasinda, daha
hayattayken: “Kesinlikle doviisten uzak dur, kesinlikle doviisten uzak dur! Boyle
yapman senin iyiligine daha giiclii bir delil olur.”®"* diyen Hz. Osman’m etkisi biiyiik
olmustu. Yine Hz. Osman’in ondan: “Benim senden istedigim, disarida onlarin
karsisina ¢iktigin zaman Allahii Tedlda’nin senin sebebinle onlar iyilige sevkedip,
kotiiliklerine mani olmasidir.”®” seklindeki istegi, Abdullah’m asileri uyarmasinda
etkili oldugu gibi daha sonra savas icin “Medine’den ayrilan Hz. Ali’ye biat
etmemekle beraber ona Irak’a gitmemek ve Aise ile miicadeleye girismemek

99874

konusunda telkinde bulunmasina™ ™ sebep olmustur.

a.2) Hadisler Sebebiyle

Hz. Peygamber (as.) cemiyetin kaderini, yarmini alakadar
eden emr-i bi’l ma’rif ve nehy-i ani’l miinker (irsad) hizmetini if etmek gerektigini,
yani dinin yasakladigr bir sey yapilmaya emrettigi bir sey de terk edilmeye
baslandigr zaman hakki teblig ederken yilmamak gerektigini ifade eder. Hakk,
sultana kars1 da halka kars1 da ¢ekinmeden séylenmelidir.875 Iste Abdullah b. Selam,
halifeye karsi hak bildigini ¢ekinmeden sdylemesi sebebiyle aktif tarafsizlardan

say1lmaktadir.
Hz. Ali Cemel Savasi’na giderken Medinelilerden pek ¢ok

halk Hz. Ali ile birlikte sefer hazir oldular. iglerinde Bedir’de bulunanlardan alt1 kisi

de vardi. Bunun iizerine Hz. Ali, Bedir ehlinden Hanif-i Ensari’nin oglu Sehl’i

%70 fbn Sa’d, Tabakat, 111, 31.

$71 fhlas Matbaacilik, “Abdullah b. Selam”, islim Alimleri Ansiklopedisi, I, 212.

872 K andehlevi, Hayatii’s-Sahabe, 11, 424.

873 [hlas Matbaacilik, “Abdullah b. Selam”, islam Alimleri Ansiklopedisi, I, 211-212.
874 Fayda, “Abdullah b. Selam Maddesi”, TDVIA, I, 135.

873 Canan, Ahir Zaman Fitnesi ve Anarsi, 134.

197



Medine’de vekil birakti ve Medine halkindan kendisine tabi olanlarla beraber
hicretin 36. yilinin Rabiu’l-ahir ayinda Medine’den ¢ikip Rebeze’ye gitti. Medine’de

bulunan Kife ve Basra ahalisinden 900 kadar goniillii de onunla beraber gitti.*’®

“Hz. Ali, Talha, Ziibeyr ve Aise’nin kendine karsi bir kuvvet
olusturmak amaciyla Basra’ya gittiklerini haber aldiginda, yaninda bulunanlarla
birlikte Medine’den ayrildi ve yolda Abdullah b. Selam ile karsilasti. Abdullah atinin
dizgininden tutup ‘Ey Miiminlerin Emiri! Medine’den ¢ikma. Vallahi sen buradan

cikacak olursan artik buraya islam hiikiimeti girmez.” dedi.”®"’

Orada bulunanlar, (bu sozleri sebebiyle) ona soviip saydilar.
Hz. Ali ise ‘Ona dokunmayin. O, Rasulullah’in ashabindan ne giizel bir adamdir.’
dedi ve Rebeze’ye dogru yoluna devam etti.”®”® Gergekten de Abdullah’in sozii
dogru ¢ikmis, ondan sonra Medine hilafet makami olmamisti. Ciinkii Hz. Ali Kufe’yi
baskent yapmis, daha sonra Sam Emeviler’e, Bagdat da Abbasiler’e saltanat bassehri

olmustu.®”

Hentiz Cemel ve Siffin Savaslar1 yapilmadan 6nce Hz. Ali’yi
uyaran Abdullah b. Selam, Hz. Ali’ye soziinii dinletememisti. Bunun iizerine bir
kenara cekilen Abdullah b. Selam, tahtadan bir kilic edinmis Ali ile Muaviye
arasindaki miicadeleden uzak durmus ve fitne doneminde yapilan bu savasa
katilmamist.*® Bunun sebebi, Hz. Peygamber’in bazi sahabileri, insanlar ihtilafa

diistiiklerinde tahtadan bir kili¢ edinmekle miikellef kllrnas1yd1.881

Abdullah b. Selam’1n tarafsizlik politikasi aktif bir tarafsizlik
politikasi idi. Gerek Hz. Osman’in evi muhasara altina alindiginda yaptiklar1 gerek
Medine’den ¢ikmamasi i¢in Hz. Ali’nin yoluna ¢ikarak onu ikna etmeye ¢aligmasi
bunun en giizel 6rnegiydi. Ancak Abdullah b. Selam biitlin ¢abalarina ragmen bunu
Hz. Ali ve yanindakilere dinletememis, fitneyi engelleyememisti. Goriildigli gibi
Abdullah b. Omer Cemel ashabi igerisinde yer alanlardan sadece kardesini geri

cevirmeye calisirken Abdullah b. Selam Hz. Ali ve yanindaki herkesi geri ¢cevirmek

876 Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, I11, 30.

877 Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, I1I, 30.

878 Taberd, Tarih, IV, 455.

879 Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, III, 30-31.
880 7irikli, A’1am, IV, 223.

88! Tirmizi, Siinen, IV, 86, (Fiten, 33).
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i¢in gayret sarfediyordu. Bu sebeple kitleleri bu savastan uzaklastirmak isteyen Ibn
Selam aktif tarafsizlar arasinda yer aliyordu. Ustelik o, sadece kendisine soru
soruldugunda konusanlardan da degildi. Aktif tarafsizlar arasinda saymis oldugumuz
Ebu Musa el-Es’ari, Ebu Mesud el-Bedri, Ebu Hureyre ve Abdullah b. Selam sadece
bir kenara ¢ekilip beklemiyorlar, bizzat Hz. Ali’yi ve ulasabildikleri diger miiminleri
bu savastan uzak tutmaya c¢alistyorlardi. Halbuki pasif tarafsizlar sadece kendileri bir
kenara c¢ekiliyorlar ve sadece kendilerine bunun sebebi soruldugunda cevap
veriyorlardi. Diger taraftan aktif tarafsizlar arasinda saydigimiz Said b. As ve Mugire
b. Su’be de yanlarma bir ¢ok kisiyi alarak tarafsiz kaldiklar1 i¢in aktif tarafsizlardan
sayiliyorlardi. Abdullah b. Amr’in durumu digerlerinden biraz farkli konumda
olmakla birlikte kendisi savagmamasi, Samlilarin lideri olan Muaviye ve Amr b. As’a
stirekli savagmama konusunda telkinde bulunmasi sebebiyle aktif tarafsizlardan

sayiliyordu.
F) ABDULLAH B. AMR B. AS
1- KISA BiYOGRAFISI

Kiinyesi Ebu Muhammed® Ebu Abdurrahman ve Ebu
Nusayr es-Sehmi olan Abdullah b. Amr’in asil adi As iken Miisliiman olduktan sonra
Hz. Peygamber tarafindan Abdullah diye isimlendirmistir.® Annesinin adi Rayta

bint Miinebbih olan Abdullah,*®* babasi Amr b. As’tan nce Miisliman olmustur.®®

Uzun boylu, gobekli ve kizil tenli biri olan Abdullah, ibadete
cok diigkiindiir. Nitekim Rasulullah (sav.) ona: “Giindiizleri oru¢ tutup geceleri
namaz kildigindan haberdar edilmedigimi mi saniyorsun? Bazen orug tut, bazen iftar
et, baz1 geceler uyu, bazi1 geceler ibadet et. Viicudunun senin {izerinde hakki vardir,
bogazinin ve goziiniin senin lizerinde hakki vardir, esinin senin {izerinde hakki
vardir.” demek suretiyle, sorumluluklarini ihmal etmeme hususunda onu uyarmis ve
ayda ii¢ giin orug tutmanin yetecegini sdylemistir. Onun defalarca: Ya Rasulallah ben

buna gii¢ yetirebilirim demesine ragmen onu her giin oru¢ tutmaktan men etmis,

882 el-Hayyat, et-Tabakat, 62.

883 Mizzi, Tehzibii’l Kemal, XV, 357.

884 el-Hayyat, et-Tabakat, 62.

885 Mizzi, Tehzibii’l Kemal, XV, 358; Zirikli, A’1am, IV, 250.
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Davud (as.)’1n tuttugu gibi birer giin arayla oruc tutmasini tavsiye etmistir.**® Alim,
miifessir ve fakih bir sahabi olan Abdullah b. Amr,**’ ziiht hayati yasayan bir
sahabidir.

Abdullah b. Amr, heniiz Cahiliye doénemindeyken
yazabiliyordu. Rasulullah (sav.), kendisinden duymus oldugu her seyi yazabilecegine
dair ona izin vermisti.**® “Ashap arasinda en fazla hadis rivayet eden o idi. Ebu
Hureyre bunu: Ashaptan Abdullah b. Amr b. As disinda benden daha fazla hadis
rivayet eden kimse yoktu. Ciinkii o yazardi ben ise yazmazdim.”® sozleriyle dile
getiriyordu. Ayrica Abdullah b. Amr, Siiryanice’yi de ¢ok iyi biliyordu.*° O bir yere

oturdugunda Kureys konusmaktan imtina ederdi.*"

Abdullah, harplere ve gazvelere katilmisti. Fitne doneminde

de Muaviye ile beraber Siffin Savasi’na katilmis®>

ancak kimseyle savagmamusti.
Kendisinden 700 hadisi serif rivayet edilmis olan Abdullah, 72 yasinda, 65 yilinda

Misir’da, diger bir rivayete gore ise Mekke’de veya Taif’te vefat etmistir.**
2- MUAVIYE’NIN AMR B. AS’I YANINA CEKME CABASI

Cemel ashabinin basina gelenleri duyduktan sonra Muaviye
isin ciddiyetinin daha da farkina vardi. I¢inde bulundugu durum siranm kendisine
geldigini haber veriyordu. “Hz. Ali Kife’ye yerlesmis ve en kuvvetli rakibi en sona
kalmisti. Bu gaileyi de bertaraf ederse belki Islam aleminin durumu bambaska
olacak, Islam tarihinin mecras1 degisecekti. Muaviye b. Ebi Siifyan, niifusu kalabalik,
hazinesi dolu, kendisinin ¢ok sevildigi bir beldeye hakimdi. Hz. Osman da kendisi
gibi Emevi idi.”¥* Dolayisiyla fazla vakit gecirmeden son hazirliklari yapmak
gerekti. Muaviye her ne kadar Ali’ye kars1 koyabilecek kuvvetli bir orduya sahipse
de, kendisi de biliyordu ki harp sadece kolluk gii¢leriyle olacak is degildi. Muaviye

886 ibn, Sa’d, Tabakat, IV, 263-266.

%7 Bilmen, Hukuk-1 islimiyye Kamusu, I, 367.

888 Zirikli, A’1am, IV, 250.

9 Hatib el Bagdadi, Kitabii’l Esmai’l Miibheme, 172-173; Mizzi, Tehzibii’l Kemal, XV, 357-358.
80 ibn, Sa’d, Tabakat, IV, 266; Zirikli, A’lam, IV, 250.

%1 fbn, Sa’d, Tabakat, IV, 267.

892 7irikli, A’1am, IV, 250.

%93 Bilmen, Hukuk-1 islimiyye Kamusu, I, 367.

894 Unli, islam Tarihi, I, 152.

200



bu diisiince ile, sonradan kendisi lehine savasin seyrini degistirecek Amr b. As’1

yanina ¢gekmek i¢in bir girisimde bulundu ve Amr b. As’a bir mektup yazarak:

- “Stiphesiz Ali, Talha, Ziibeyr ve Aise’nin durumu sana ulagmustir.
Mervan, Basra Rafizileri i¢inde bize geldi. Ayn1 zamanda Cerir b. Abdillah, Hz.
Ali’nin biat1 hususunda bana geldi. Senin gelmeni dort gozle bekliyorum. Allah’in
liitfu ve bereketi ile gel!” sozleriyle onu yanina davet ediyordu. Mektup Amr b. As’a
ulastiginda Amr, iki oglu Abdullah (b. Amr b. As) ve Muhammed’i yanina ¢agirarak
bu konuyu o ikisiyle istisare etti. Oglu Abdullah ona:

- “Ey yash babacigim! Muhakkak Rasulullah vefat ettiginde senden
raz1 idi. Ebu Bekir ve Omer de senden razi olarak vefat etti. Eger sen Muaviye ile
beraber elde edecegin az bir diinya menfaati karsisinda dinini fesada ugratirsan
(dinine halel getirirsen) yarin kiyamette ikiniz de cehennem atesine atilacaksiniz.”

dedi. Amr, Muhammed’e (donerek):
- “Sen ne diisiinliyorsun?” dedi. Muhammed babasina:

- “Bu iste acele et ve sakin geri durma, kuyruk olacagina bas ol!”

dedi.*”
Minkari, Vak’at-i Siffin kitabinda bu olaydan aynen

bahsediyor ve buna ek olarak sunlar1 aktartyor: “Abdullah babasina:

- “...Onlar senden razi olarak vefat ettiler, Hz. Osman vefat ettiginde
de sen burada degildin. Evinde dur ve sakin ¢ikma, sen halife kilinacak da degilsin,
az bir diinya mukabilinde Muaviye taraftar1 olmay1 da arzu etmiyorsun, eger bu

savasa girersen helak olursun.” diyordu. Diger oglu Muhammed ise:

- “Sen Kureys’in efendisisin, onlarin islerinde séz sahibisin, eger bu
hilafet meselesi karara baglandiginda sen orada bulunmazsan, senin yetkin zayiflar,
git ve Samlilara katil, onlarin giiciinden bir giic ol, Osman’in kanini talep et. Sen

Beni Umeyye iginde kalmis birisin.” dedi. Amr b. As, oglu Abdullah’a (dénerek):

- “Sen bana, dinimle ilgili yarar saglayabilecek bir sey emrettin.

%95 Ya’kabi, Tarih, 11, 184-185.
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Muhammed’e gelince, o bana diinyada benim i¢in hayirli olacak bir seyi emretmistir.
Ben bu konuyu diisiinecegim.” dedi®® ve ¢ok gecmeden kararimi verdi. Samlilar
intikam i¢in hazirdilar. Siyaset dahilerinden Amr b. As da Muaviye’'nin saflarina

katilmistr.®”
3- ABDULLAH B. AMR B. AS’IN TARAFSIZLIK SEBEPLERI
a) DINi SEBEPLER
a.1) Dininin Fesada Ugramasindan Korkmasi Sebebiyle

Diinya menfaatinde gozii olmayan ve bu savaslarda taraf olmak
istemeyen Abdullah, babasinin da boyle davranmasini istiyordu. Siffin Savasi’na
katilmasin1 isteyenlere de: “Bana ne oluyor da ben Siffin’e katilacagim ve
Miisliimanlarla savasacagim. Siiphesiz ben, biitiin bunlar yasanmazdan on yi1l dnce
Olmeyi isterdim. Allah’a ant olsun ki! Ben hi¢ kimseye bir kili¢ darbesi vurmadim,
hi¢ kimseyi yaralamadim ve higbir ok da atmadim. Bu konuda biitiin bunlar
yapmamis biri olarak benden daha gayretkar biri yoktur.” diyordu. Kesin olmamakla
birlikte onun kisa siireligine bayraktarlik yaptigindan ve zaman zaman kilicim

dalgalandirmus olabileceginden bahsedilir.*®

Siffin Savagi’nda “Amr b. As, oglu Abdullah’t yanina
cagirmis ve ona (bir sancak vererek): Bu sancagi al ve 6nlime ge¢ demisti. Abdullah:
Bunu yapmayacagim. Sen Allah’1 asla inkar etmemis bir adama kars1 benim harp
etmemi istiyorsun dedi. Amr b. As bu cevaba sinirlendi ve sonra: Vallahi ya onu
alirsin, yahut da bu kilic1 indiririm (diyerek onu tehdit etti). Bunun iizerine Abdullah:
Sayet Rasulullah (sav.) bana “Ey Abdullah babana itaat et demis olmasaydi, bu is
hususunda asla sana itaat etmezdim dedi ve sancagi eline alarak babasinin ve onun

ashabimn 6niine gegti.”*”

Ancak Abdullah bir miiddet sancak tasimis olsa bile, fiili

miicadelede yer almamig hatta bunun icin biiyiik bir gayret sarf etmistir. Nitekim

89 Minkari, Vak’atii Siffin, 34-35.

87 Unli, islam Tarihi, I, 152.

5% ibn Sa’d, Tabakat, IV, 266-267.

%9 bn A’sem, el-Fiitih, c. [II-IV, 23-24.
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onun Siffin Savasi’nda Muaviye’nin yaninda bulunmasi, babasiyla kendi arasindaki
yas farki 12-13 olan Abdullah’a Hz. Peygamber’in babasina itaat etmesini emretmesi
sebebiyle idi. Abdullah bu sebeple babasinin yaninda yer alsa da, diinya menfaati

ugruna Miisliimanlarla savasmanin “dinini fesada ugratacagindan korktugu igin™"

1 .
5590 Yani

Siffin’e katilmayacagini ve Miislimanlarla savasmayacagini ifade ediyordu.
Abdullah b. Amr bu savaglarda hi¢bir gruba kars1 savagsmamis ve tarafsiz kalmistir.
Ustelik o yaninda bulunanlara da bu savaslarda yer almamalar1 gerektigini siirekli

hatirlatarak pasif bir tarafsizlik degil aktif bir tarafsizlik politikas1 glitmiistiir.
a.2) Hadisler Sebebiyle

Tabi ki onun bizzat Rasulullah’tan duyup rivayet ettigi su hadisler de

onun bu savaslara katilmama sebeplerindendir:

Abdullah b. Amr’dan rivayet edildigine gore Rasulullah
(sav.) sOyle buyurmustur:

“Ileride Araplar1 temizleyen (6ldiiren) bir fitne olacaktir. O
ylizden Olenlerin hepsi cehennemdedir. O fitne esnasinda dil darbesi kilig

darbesinden daha siddetlidir.””"*

Yani Hz. Peygamber (a.s.)’in bir kisim hadislerine gore, fitne
yoksa ¢ikaran, ¢ikmis ise biiyiitiip gelistiren ve fertleri fitnenin getirecegi serlerin
icine atan en mithim amillerden biri de “dil”dir. Fitneye karst miiminleri uyarmak
maksadiyla varid olan bir kisim hadislerde dilin roliine dikkat cekilerek dilin kilig
gibi hatta kilictan da beter oldugu ifade edilmistir. Abdullah b. Amr’in yukarida
rivayet etmis oldugu hadis de bunlardandir. Yine Abdullah b. Amr’dan gelen bir
rivayette, Hz. Peygamber (as.)’in gelecek fitne ile alakali tasvir ve ihbarlari {izerine,
“O ¢1kt1ig1 zaman ne yapalim?” diye soranlara: “Evine ¢ekil, diline sahip ol, maruf ile

amel et, miinkeri terket, kendi ¢oluk cocugunla ilgilen, baskasiyla mesgul olma.”

990 ya’kabi, Tarih, 11, 184-185.

%! ibn Sa’d, Tabakat, IV, 266-267.

%2 Ebu Davud, Siinen, s. 134, (Fiten ve Melahim, Bab: 3, 2/4265); Tirmizi, Siinen, IV, 74, (Fiten,
16/2185).
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seklinde cevap verdigini gérmekteyiz.”®

Ayrica ibn Amr’in Ammar hakkinda duymus oldugu rivayet

edilen su hadis onun bu savaslara katilmamasinda etkili olmustur diyebiliriz.

(Siffin Savasi esnasinda) iki kisiden her biri Ammar’
kendisinin 6ldiirdiigiinii iddia ederek Ibn Amr’m huzuruna geldiler ve aralarinda

tartismaya basladilar. Onlarin bu halini goéren Abdullah b. Amr:

- “Ammar’1 ben 6ldiirdiim.” diyerek ¢ekisen iki adama soyle dedi:
Ammar’1 6ldiirme konusunda her biriniz digerine karsi gonliinii hos tutsun. Ciinkii

ben, Rasulullah (as.)’1n:

- “Ammar’1 zalim bir topluluk 6ldiirecektir.” dedigini duymustum. Bu
durumda ikinizden biri Ammar’1 6ldiirmesini ic¢ine sindirebilir mi?” dedi. Bunun

tizerine Muaviye:
- “Oyleyse senin bizimle ne isin var?” deyince Abdullah:

- “Babam beni Rasulullah’a sikayet etti. Bunun iizerine Rasulullah:
‘Sag oldugu siirece babana itaat et, ona bas kaldirma!” dedi. Iste bu yiizden ben
sizinle beraberim. Fakat kimseyi 6ldiirecek de degilim” dedi.”® Sonra babasina

donerek:
- “Sayet Rasulullah (sav.), sana itaat etmemi bana emretmis olmasaydi,

seninle birlikte buralara kadar gelmezdim. Sen Rasulullah (sav.)’mmn Ammar b.
Yasir’e: ‘Seni asi bir grup Sldiirecektir.” dedigini isitmedin mi?” dedi.””

Muaviye durumu kurtarmak i¢in: Ancak Ammar’1
oldiirenler, onu buraya getirenler ve onu bu savasa sokanlardir.” diyerek olaya farkl

bir yorum getiriyordu.”®® Hz. Ali ise, eger bu sekilde diisiiniirsek o zaman Hz.

Hamza’yr Uhud Savasi’na Hz. Muhammed getirdigi i¢in onu Oldiiren de Hz.

%3 fbn Deyba, Kiitiib-i Sitte, XIII, 201.

%% Radant, Biiyiik Hadis Kiilliyati, c. V, s. 349, (Fiten, 9838); ibn Kesir, Bidaye, VII, 269.
%% bn Kesir, Bidaye, VII, 269.

%% bn Kesir, Bidaye, VII, 269.
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Muhammed’dir demek gerekir, diyerek bu mantigin yanlishigim dile getiriyordu.’”’

Yine Abdullah b. Amr b. As’tan rivayet edilen ve onun bu
savaslara katilmamasina sebep olabilecek bir hadiste Rasulullah (sav.) soyle
buyurdular: Nefsim yed-i kudret elinde bulunan Allah’a yemin olsun ki, bir miimini
6ldiirmek, Allah katinda diinyanin yok olup gitmesinden daha biiyiik bir giinahtir.””®
Iste Hz. Peygamber’in tavsiyelerine uyan ve dindar bir sahabi olan Abdullah,

hadisler sebebiyle Cemel ve Siffin Savaslarinda hicbir Miislimanin kanini

dokmemisti. _ _
Ayrica Ibn Amr’in tarafsizlik sebeplerinden biri olan Ibn

Omer’den rivayet ettigi hadis de: “Her kim ki kasten bir miimini ldiiriirse Allah’a

9909

nankorliik etmis olur. seklindedir.

%7 ibn Imad, Sezeratii’z-Zeheb, 1, 45; Sirma, Ornek Halifeler Dénemi, 159.

%% Nesai, Siinen, VII, 82, (Tahrim, 2/3987); Suyiti, Suyuti Serhi ve imam Sindi Hasiyesiyle
Siinenii’n-Nesai, VII, 94-95.

9 fbn Omer, Miisned, H. No: 41, s. 77.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Sebep ve sonuglari itibariyle Cemel ve Siffin Savaslarmimn Islam Tarihi
acisindan bir doniim noktasi oldugunda siiphe yoktur. Kaynaklarin “biiyiik fitne” ya
da “birinci fitne” olarak isimlendirdikleri bu donemde Miisliimanlar, ¢esitli gruplara
ayrilmislardir. Bu gruplar arasinda meydana gelen savaglar sonucunda ayriliklar daha
da kesinlesmis, saflar daha da belirginlesmistir. Donemin goz ardi edilemeyen en
onemli gruplarindan biri de Cemel ve Siffin Savaslarina katilmayip tarafsiz kalan
sahabiler grubudur. Genellikle dindar kisiler olan bu sahabilerin Cemel ve Siffin
Savaslarinda yer almamasinin en 6nemli sebebi Hz. Peygamber’in fitne hakkinda
sOylemis oldugu hadislerdir. Fitne zamaninda savagmama ile ilgili hadisler genellikle
tarafsiz kalmay1 tercih eden sahabiler tarafindan rivayet edilmistir. Elbette bu bir
tevafuktan ibaret degildir. Topluma yon verebilme, kitleleri pesinden stirtikleyebilme
kudretine sahip olan bu sahabilerin yapilan savaslara katilmama nedenleri
soruldugunda onlar bu soruya, bazen Kur’an’dan bir ayeti aktararak bazen de
Rasulullah’tan duyduklar1 bir hadisi rivayet ederek cevap vermislerdir. Hatta bazi
sahabiler gerilen ortami yatistirma gayretiyle kendilerine sorulmaksizin bu ayet ve
hadisleri insanlara ulastirmislardir. Rasulullah tarafindan, oOzellikle bu kisilere
Miisliiman kani dokmenin haramligi defalarca vurgulanmis ve belki de heniiz testi
kirilmadan onlarin fitnelerden uzak durmasi saglanmistir. Nasil ki Rasulullah’in, Ebu
Zer’e mal biriktirmenin dogru olmadigini tekrar tekrar hatirlatmasi Ebu Zer’in daha
sonralar1 mal biriktirmemesine ve bunu da insanlara defalarca telkin etmesine sebep
olmusgsa, yine Rasulullah’in 6zellikle bazi1 sahabilere Miisliimanlarla savagmanin
dogru olmadigini tekrar tekrar hatirlatmasi da onlarin Cemel ve Siffin Savaslarina

katilmamasina sebep olmustur denilebilir.

Tarafsiz sahabilerin rivayet ettikleri hadislerde fitneden
sakinma ve baskalarim1 fitneye girmekten sakindirmaya yonelik bir tesvik vardir.
Ciinkii o fitnenin serri, fitneye tutunma nispetince olur. Ayrica fitne esnasinda hakli
haksiz ayirt edilemez. Selef bu konuda ihtilaf etmis ve mutlak olarak Miisliimanlar
arasinda meydana gelen savasa girmekten vazge¢miglerdir. Sa’d b. Ebl Vakkas,
Abdullah b. Omer, Muhammed b. Mesleme ve Ebu Bekre gibi baz1 sahabiler mezkur

rivayetlerin zahirlerine tutunmuslardir. Bu kisilerden bir grup evlere kapanmanin
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gerekliligini savunmus, diger bir grup da asil olarak fitne beldesinden uzaklagmay1
savunmustur. Sonra tekrar ihtilaf etmisler ve onlardan bir grup: Fitne esnasinda
kisiye saldirilsa ve dldiiriilmek istense, 6ldiirmeye yeltenene karsi el kaldirilip nefis
miidafaas1 yapilmaz derken diger bir grup savastan geri durmay: kabulle birlikte
nefis miidafaasim caiz gérmiislerdir. Diger taraftan bazilar, “iki taife birbirleriyle
savagirlarsa, giicii yeten herkese hatali olan tarafi savastan vazgecirmesi ve mazlum
tarafa yardim etmesi ayni sekilde vaciptir.” derken, diger bazilari, “Eger iimmetin
basinda bir imam yoksa Miisliiman iki grup arasinda vaki olan her savas kesinlikle
yasaktir... Eger is karisik olur (hakli ile haksiz birbirinden ayirt edilemezse) iste

kendisinde savagmaktan nehyedilen durum bu durumdur.” demislerdir.’"’

Hadislerle savastan nehyedilen bu kisilerden bazilar1 Hz. Osman’in sehit
edilmesiyle baslayan déneme ulasmislardir. Ancak diger taraftan Ebu Zer el-Gifari
ve Ibn Mesud gibi tarafsizliga meyyal bazi sahabiler heniiz Cemel ve Siffin Savaslari
yapilmadan O6nce vafat etmislerdir. Ayr1 bir baglik altinda ele alinmasa bile tezimizde
de yer aldig1 tizere Hz. Osman’in ogullar1 Eban, Velid ve Ebu Hureyre’nin oglu Bilal
de bu savaglarda yer almamislardir. Ebu’d Derda’nin da tarafsiz kaldigina dair
rivayetler oldugu gibi heniiz Hz. Osman zamaninda hicri 32. yilda vefat etigi de

sdylenir.”!

Diger taraftan Cemel Savasi’na katildigi halde Siffin Savasi’na
katilmayan, Siffin Savasi’na katildig1 halde Cemel Savasi’na katilmayan binlerce kisi
vardir. Mesela Hz. Aise, Amr b. As ve Habbab b. Eret bunlardan bazilaridir. Hakem
b. Amr (Ebu Berze el-Gifarl) ve Ebu Said el-Hudri i¢in bazi kaynaklarda Cemel ve
Siffin Savaglarina katilmamislardir ifadesi yer alirken’'? ibn Habib, “Muhabber” adli
eserinde, Hakem b. Amr Siffin’de Muaviye taraftarlar1 arasinda Ebu Said el-Hudri
Hz. Ali taraftarlari arasinda sayimustir.”’> Ayrica zii’s-Sahadeteyn lakabiyla

914

tinlenmis olan Huzeyme b. Sabit” " ve 6lim tarihi hakkinda farkli rivayetler s6z

%19 ibn Hacer, Fethu’l Bari, XIV, 526-527.

' Ali Bardakoglu ve digerleri, Sahabiler Ansiklopedisi, (b.y.y.), (t.y.), s. 166.

%12 7ehebi, Siyeru A’lAmi’n-Niibel4, 11, 475; Ibn Hacer, Isabe, III, 66; Mehmet Ali S6zmez, “Hakem
b. Amr (Ebu Berze)” TDVIA, istanbul, 1997, c. 15, s. 175; Akbulut, Sahabe Dénemi iktidar
Kavgasi, 168.

°" ibn Habib, Muhabber, 295.

?!* Nurettin Ali b. Sultan Muhammed b. Herevi Aliyyi’l Kéri, (61. 1014), Serhu Miisnedi’l imami’l-
A’zam Ebi Hanife, (b.y.y.), (t.y.), s. 39; Safedi, Vefayat, XIII, 310-311; ibn Esir, Usdii’l-Gabe, I,
296-297.
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konusu olan Malik b. Teyyihan’'’

gibi bazi sahabiler, Hz. Ali ile birlikte Cemel ve
Siffin Savaslarina sahit olduklar1 halde hatali bir tavir sergileyebiliriz endisesiyle
silahlarin1 her iki gruba da denk tutmuslar ve bu iki savasta da fiilen yer
almamiglardi. Ancak Ammar b. Yasir sehit edildiginde rivayete goére Hz.
Peygamber’den isittikleri, “Ammar, azgin (asi) bir topluluk tarafindan
oldiirtilecektir.” soziinii hatirlamislar ve kiliglarini siyirip karsi tarafa hiicum ederek

bu savasta 6ldiiriiliinceye kadar savasmislardi.’'®

Cemel ve Siffin Savaglar1 oncesi ve sonrasinda yasananlar
her grubun digerinin kabahatini zikredemeyecegi kadar biiylikti. Aslinda
Miisliimanlarin ileri gelenleri tamamen anlagsmis olsaydi, yiliz ylize geldikleri bu
azginliga kars1 durmalar isten bile degildi. Ama kalplerin birbiriyle olan iilfet ve
baglar1 kopmus, bdylece ayak takimi vaziyete hakim olmus ve yapacaklarini
yapmiglardi. Oysa kangrenlesen bu fitne ortaminda yapilacak bir tek sey vardi ki, o

17 fste kiliclarin cekildigi, Islam

da herkesin i¢indeki seyleri unutmasiydi.
kardesliginin unutuldugu, Miisliiman kani dékmenin mubah sayildig1 bu ortamda
tarafsiz kalan sahabilerin yaptig1 sey, konusmak yerine susmak, hatirlamak yerine
unutmak ve Rasulullah’in tam da bu giinler i¢in soyledigi, “Siiphesiz Oniinlizde
karanlik gecenin boéliimleri gibi fitneler vardir. (O zaman) kisi miimin olarak
sabahlayacak, kafir olarak aksamlayacaktir. O fitne esnasinda oturan ayakta
durandan, ayakta duran yiiriiyenden, yiiriiyende kosandan daha hayirlidir.” (Iste bu
fitneyle karsilastigimizda), “evinizin cullart (gibi) olunuz.””'® hadisinin geregini

yerine getirmekti. Tabi ki biitiin bu olanlar karsisinda sessiz kalip yapilanlar1 sineye

cekmek o kadar kolay degildi.
Bazi klasik kaynaklar, ashabin tamamini Cemel ve Siffin

Savaglarina katilmig olarak gosterirken diger baz1 kaynaklar, birkag kisi hari¢ hicbir
sahabinin s6z konusu savaglarda yer almadigini rivayet etmektedirler. Bu savaslarda
birka¢ sahabi disinda hi¢ kimse yer almamistir denilmesinin sebebi, bu kisilerden
rivayet edilen hadislerinin sithhat derecesine zarar gelmemesi i¢indir. Ciinkii fitne

zuhur edinceye kadar senet sorulmazken fitneden sonra hadis rivayet edenlerin

°15 Bardakoglu ve digerleri, Sahébiler Ansiklopedisi, 173.

%16 Safedi, Vefayat, XIII, 311; ibn Esir, el-Kamil, I, 297.

7 Komisyon, Dogustan Giiniimiize Biiyiik islam Tarihi, II, 216.

°% Ebu Davud, Siinen, (Fiten ve Melahim, 7/4262), (Ebu Musa (r.a.)’dan rivayet ediliyor).
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durumu arastirilmaya baslanmistir.””® Bu haber, fitnenin baslamasiyla birlikte bazi
insanlarin siyasi fikirlerini saglam bir temele dayandirmak i¢in Hz. Peygamber adina
hadis uydurduklar1 ve bu sebeple hadis rivayet edenler hakkinda bir arastirma
yapilmaya baglandig1 sonucunu ortaya c¢ikarmaktadir. Her ne sebeple olursa olsun,
ifrat ve tefrit noktasindaki bu yaklasimlarin her ikisinin de gergegi yansitmaktan ¢ok
uzak oldugunu ifade etmeliyiz. Oncelikle bilinmesi gereken sudur ki, ashabin tamami
fitneye karismis degildir. Karigmayanlarin sayisi da tezimizde gegen isimlerle sinirli
degildir. Muhammed b. Sirin: “Fitne ortaya ¢iktiginda Rasulullah (sav.)’in
10000’lerce sahabisi vardik. Bunlardan yiiz kadari, hatta belki otuzu diginda kimse
bu olaylara karismadi.”**° diyerek tarafsiz kalan sahabilerin sayisi hakkinda bize
bilgi vermektedir. Ustelik bu kisiler Huzeyme b. Sabit gibi savasmamakla

kalmamuislar, savas meydaninda da bulunmamislardir.

Ancak bu konudaki rivayetler arasinda biiylik farkliliklar
vardir. Mesela, Hakem, Siffin Savasi’na Bedir ehlinden yetmis kisinin katildigini
bildirir. Hakem’in bu séziine karsi Abdurrahman b. Ebi Leyla ise: Ebu Seybe
(Hakem), yalan sdylemistir. Biz bu hususu kendisiyle tartistik. Siffin Savasi’nda,
Bedir’e katilanlardan Huzeyme b. Sabit disinda hi¢ kimseyi goérmedik, demistir.
Baska bir rivayette: Sehl b. Hanif ve Ebu Eyyub el-Ensari hari¢ hi¢bir Bedir ehli
Siffin Savasi’na katilmamustir, denilmistir.”?' {bn Teymiye ise Kitabu’r-Red ale’r-
Réfiza adli eserde Biikeyr b. Esec’in: “Osman’in Oldiiriilmesinden sonra Bedir
ehlinden olanlar evlerine kapandilar. Disar1 ¢ikmadilar. Ancak dldiiklerinde

mezarlarina gétiiriildiiler.” dedigini rivayet etmistir.”*

Goriildigl tizere rivayetler arasinda ¢ok biiytik farkliliklar
vardir. Bazilar1 ashabi toptan bu savaslara dahil ederken bazilar1 da olaya tamamen
savunmact bir mantikla yaklagmis ve hi¢ kimsenin bu savaslara bulagsmadigini
sOylemistir. Objektif bir sekilde olaya bakildiginda denilebilir ki, ashabin tamam
Cemel ve Siffin Savaslarmma katilmamislardir ancak ashabin tamami tarafsiz da

kalmamislardir. Mesela Ebu Bekre boliimiinde ele aldigimiz gibi Ahnef b. Kays 10

%19 Ertiirk, Metin Tenkidi, 218-219.
%20 fbn Kesir, Bidaye, VII, 253.
2! fbn Kesir, Bidaye, VII, 253.
%22 [bn Kesir, Bidaye, VII, 253-254.
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000 kisiyi Cemel Savasi’ndan uzak tutmustur. Ancak diger taraftan Hz. Ali ile ve Hz.
Aise ile birlikte yola ¢ikan ve savasan onbinlerce er de vardir. Said b. As ve Mugire
b. Su’be bir ¢ok kisiyi bu savaglardan uzaklastirirken Mervan ile savasanlar da
vardir. Kiife’de Hz. Hasan ve Ammar b. Yasir’e uyarak savasa ¢ikanlar varken Ebu
Musa ile Kife’de kalanlar da vardir. Bu kisilerin kag¢1 ashabdandir bilinmez ancak bu
savaglara katilmayan ashabin tezimizde bahsedilenlerden daha fazla oldugunda siiphe
yoktur. Lakin bu kalabaliklar tek tek isim olarak kaynaklarda yer almamistir.
Tezimizin giris bdliimiinde de belirttigimiz gibi bizim ele aldigimiz kisiler igin
toplumda niifuz sahibi oldugu halde tarafsiz kalan sahabiler demek daha dogru
olacaktir. Diger taraftan o donemde sahabeden olup da Maveraiinnehir gibi merkeze
uzak bolgelerde bulunan veya ¢o6l hayati yasayan kimseler vardir. Bu kisilerin
tamaminin tespit edilmesi, bu savaslara katilip katilmadiginin bilinmesi miimkiin
degildir. Ancak yine de Selemetii’bnii Ekva’ gibi bedevi hayati yasadigindan
haberdar oldugumuz kisiler tezimizde yer almistir. Ancak tezimizde tarafsizlikla
meshur olan sahabiler titiz bir ¢calisma ile kaynaklardan tek tek g¢ikarilmaya geyret
edilmigstir. Tarafsiz sahabiler her iki tarafa da esit davranmislar ve hi¢ kimseyi
kafirlikle itham etmemislerdir. Bunlar birbiriyle ¢arpisan iki Miisliiman gruptan
hangisinin hak iizere oldugunu arastirmamiglar ve hiikmii Allah’a birakmislardir.
Sa’d b. Ebi Vakkas, Ebu Bekre, Abdullah b. Omer, imran b. Husayn ve saire

bunlardandir.’

Bu savaslarda kimi sahabiler, dini sebeplerle bir kenara
cekilip uzlete dalmigken, kimilerinin tarafsizliginda siyasi anlasmazliklarin,
ekonomik beklentilerin, kabilevi egilimlerin ve sosyo-psikolojik tutumlarin etkisi
olmustur. Iste biitin bu degerlendirmeler 1s18inda saglikli bir anlayisma sahip
olabilmek i¢in, Hz. Peygamber’i goren ve ondan Islam’i &grenen ilk nesil olan
sahabilerin Islam’a essiz hizmetleri yaninda, onlarin da insan olduklari, farkli dini,
siyasi tutumlar takinabildikleri, ekonomik ve idari beklentilerinin olabilecegi gdzden
irak tutulmamalidir. Bagta ifade ettigimiz gibi Cemel ve Siffin Savaslarina

katilmayan bu sahabiler genellikle dindar sahabilerdir. Ancak asil tarafsiz kalma

92 Ebu Zehra, Ebu Hanife, 161.
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sebebi farkli oldugu halde dini bir gerek¢e one siirerek savasa katilmamasinin asil

sebeplerini gizlemeye ¢alisan bazi kisiler de olmustur.

Bu sahabilerden bazilar1 pasif bir tarafsizlik politikasi
giiderken bazilar1 aktif bir tarafsizlik politikasi izleyerek diger Miislimanlar1 da bu

‘kaos’ ortamindan uzak tutmaya ¢alismislardir.

Bu kisilerin o donemde ¢ok sesi ¢ikmasa da sonradan onlarin
gorilisinii dillendiren dogru olan goriisiin  onlarinki oldugunu savunan biiyiik
topluluklar olmustur. Hatta Abbasiler doneminde Miircie’nin tarafsizlik goriisiinii
dillendirenlerin basinda Ebu Hanife gelmektedir. Ebu Hanife’nin vefatindan sonra
temelde Miircii akideye bagli Rey’de Neccarilik, Nisabur’da ve Sicistan’da
Kerramilik, Semerkant’ta daha sonralar1 Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat olarak tanimlanan
Maturidilik olmak tizere ii¢ ayri fikir ekolii ortaya c¢ikmis ve Maturidiligin
tesekkiililyle birlikte Miircie tammlamasi terk edilmistir.”** Yani Miircie’nin
birbiriyle c¢arpisan iki Miisliiman gruptan hangisinin hak iizere oldugunu
arastirmaksizin hiikmii Allah’a birakma seklindeki tarafsizlik goriisii, daha sonra

Miisliimanlarin ¢ogunlugunu olusturan Ehl-i Siinnet’in goriisii haline gelmistir.

Cemel ve Siffin Savaslariyla baslayan giiniimiiz Islam
diinyasinda ortaya c¢ikan boliinmiislik hala devam etmekte, Sii ve Siinnilerin
birbirlerine olan tahammiilsiizliikleri bu boliinmiisliigii daha da keskinlestirmektedir.
Gerek klasik gerekse giiniimiiz Islam Tarihi eserlerinde Cemel ve Siffin Savaslar
anlatilirken sadece savasan gruplardan bahsedilmekte, cogu zaman tarafgirane bir
tutumla bu gruplardan biri dviiliirken digeri yerilmektedir. Halbuki Miisliimanlarin
kaynagmasini saglamak icin Cemel ve Siffin Savaslarina katilmayip tarafsiz kalan
sahabilerin daha ¢ok anlatilmasi, Islam iilkesi énderlerinin Ebu Musa gibi aktif bir
tarafsizlik politikasi giiderek daha ¢ok baristan yana olmalar1 gerekmektedir. Nitekim
Islam diinyasinda fitne sona ermis degildir. 1. Diinya Savasi’nda ayaklanan Serif
Hiiseyin’in askerleri Miisliman Osmanl askerleriyle savasirlarken, Irak’ta Araplar,
Tiirkmenler ve Kiirtler birbirlerini bombalarken, Filistin’de Hamas ve el-Fetih

birbirlerine intikam yeminleri ederken, Afganistan’da Miisliiman gruplar birbirleriyle

24 Kutlu ve digerleri, islam Diisiince Ekolleri Tarihi, 69.
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ugrasirken ve diinya bunlara seyirci kalip alkis tutarken yapilmasi gereken ayriliktan
cok birlikten bahsetmek, diismanliktan c¢ok kardeslikten bahsetmek, yapilan
kotiiliiklerden ¢ok iyiliklerden bahsetmektir. Is sadece dindarlikta da degildir. Ciinkii
binlerce Miisliiman1 6ldiirdiikleri halde karincay: incitmeme gayreti giiden Hariciler
de oldukg¢a dindar kisilerdir. Bilingli ve akilli davranmak tarafsiz sahabilerin
diisiincelerini iyi kavramak gerekmektedir. Iste tezimizin konusu bu acidan ayr1 bir
onem arz etmektedir. Sadece iilkelerin kendi i¢lerindeki diismanliklarin degil, tilkeler

arasindaki kin ve nefretin kalkmasi i¢in de buna ihtiyag¢ vardir.
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