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21. yiizyll fantastik edebiyat acisindan dikkate deger gelismelerle
baslamistir. Bu alanda verilen eserler Kkitleleri pesinden siiriiklemis, ticari
anlamda biiyiik bir piyasa olusturmustur. Buradan yola cikarak cocuklara
yonelik fantastik yazin alaminda yaptigimiz bu tez calismasinda, iilkemizde ¢ok
taminmayan ancak Amerikan cocuk edebiyatinin 6nemli eserlerinden olan The
Wonderful Wizard of Oz adl eserin Tiirkce’ye dort farkh cevirisi karsilastirmal
olarak incelenmistir.

Cevirmenleri ve yaymevleri farkh olan kitaplarin secildigi arastirmamiz
fantastik cocuk kitabi cevirilerinde uyarlama yapilip, yapilmadigim belirlemeyi
amaclamistir. Oncelikle cocuk edebiyatinin ve fantastik tiiriin ozellikleri
iizerinde durulduktan sonra tarihsel siire¢ icinde fantastik cocuk kitaplarimin
yeri belirlenip, eser incelemesine gecilmistir. Ilk olarak kitaplar bicimsel
ozellikleri acisindan karsilastirlus ve Is Bankasi Kiiltiir Yaymlar’ndan cikan
kitap disindaki cevirilerle orijinal kitap arasinda biiyiikk farkhihklar oldugu
ortaya cikmustir. Icerik incelemesinde ise, cevirmenlerin fantastik cocuk kitabi
cevirilerinde karsilastiklar1 problemlere getirdikleri c¢oziimler normlar ile
uyarlama kavramm cercevesinde degerlendirilmistir. Bu degerlendirme
neticesinde fantastik cocuk kitab1 cevirilerinde tiim cevirmenlerin uyarlama
yontemlerinden yararlandigi ortaya cikmustir. Ancak bu uyarlamalardan
bazilar1 okunabilirligi arttirmak adima cevirinin gerekliligiyken, digerleri
metnin bicimini ve icerigini bozacak boyutlardadir. Buradan hareket ederek
tezimizde, uyarlamalarin olumsuz etkileri vargulanmstir.

Bu tezin amac cocuk kitaplarn cevirisinde uyarlamanin tek bir yontem
olarak kullanilmasimin olumsuz yoniine dikkat cekmek, aym zamanda da
kitaplarin bicimsel ve iceriksel olarak iyilestirilmesine katkida bulunmaktir.
Bunun disinda, tezimizin, ¢ocuk Kitabi cevirmenliginin uzmanlasma isteyen bir
alan oldugunun fark edilmesi hususunda da yardimci olabilecegini
diisiinmekteyiz.

Anahtar Kelimeler: Fantastik Cocuk Edebiyati, Ceviri, Uyarlama, Ceviri

Normlari, Oz Biiyiiciisii.
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ABSTRACT
Master’s Thesis
A Study on the Translations of Children’s Fantasy: The Wonderful Wizard of Oz
Sample
Giilcin UGUR ASLANKABAKLI

Dokuz Eylul University
Institute of Social Sciences
Department of Translation and Interpereting (English)

21st century started with striking developments in terms of fantastic
literature. Works in this field drew large audiences and created an enormous
commercial market. In our resultant work of thesis on children’s fantastic
literature, four different translations of The Wonderful Wizard of Oz, which is
one of the major works of American Children’s Literature but not well-known
in our country, were analyzed.

Our research aimed to determine whether adaptation was applied as a
translation strategy in fantastic children’s books. Firstly, the characteristics of
children’s literature and fantasy were dwelt upon. After the position of
children’s fantasy in the history of children’s literature was determined, we
passed on our case study. To begin with, the formal properties of books were
compared and it was found that there were noticable differences between the
original book and the translations except for the one published by is Bankasi
Kiiltiir Publishing House. In textual analysis, the translators’ decisions when
dealing with problems in translations of fantastic children’s literature were
explained within the framework of norms and adaptation. As a result, it was
revealed that all translators used adaptation techniques in the translation of
fantastic children’s literature. However, while some of these adaptations were a
necessity for increasing readability, others manipulated the form and content of
the text. Departing from this, we emphasized the negative effects of adaptations.

The aim of this thesis is to draw attention to the negative aspects of
adaptation when used as an overall translation strategy and to contribute to the
improvement of the content and form of the books at the same time.
Furthermore, we think that our thesis may be helpful in realization of the
significance of specialization in translating children’s books.

Key Words: Children’s Fantasy, Translation, Adaptation, Norms in
Translation, The Wonderful Wizard of Oz.
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GIRIS

Giliniimiiz edebiyatinda fantastik eserler barindirdigi siradisi karakterler ve
farkli diinyalarla hem yetiskinlerin hem de cocuklarin ilgisini daha fazla
cekmektedir. Bu eserlerin yarattifi diinyalarda kimine gore bir kacis yasayan, kimine
gore ise kendini yeniden kesfeden insanoglunun fantastik tiirde yazilan eserlerle
kolayca etkilesim haline girdigi agiktir. Modern zamanlarda popiiler olmus bu tiir,
televizyon ve sinemaya yoOnelik eserlerin de etkisiyle hizli bir ¢ikis yakalamstir.
Fantezinin baska higbir tiiriin yakalayamadigi bir okuma heyacani ve istegi yaratmasi
da bu cikista bir etkendir. Fantastik eserlerin iilkemizde de ilgiyle karsilanmasindan
yola c¢ikarak, bir egitimci olmam nedeniyle, calistigim ilkdgretim okullarinda ¢ocuk
kitapliklarinda yer alan kitaplar1 inceledim. Ogretmenlerin, simf kitapliklarim
olustururken tiir ve yazar cesitliligi gibi belli kistaslara 6nem vermelerine ragmen, bu
kitaplardan c¢eviri olanlarin cevirmenleri ya da yaymevleri ile ilgili bir
farkindaliklarinin  olmadigin1 ve bu konunun egitim cevrelerinde yeterince
onemsenmedigini gozlemledim. Bu durum c¢ocuk edebiyati cevirileri ile ilgili
arastirmalarin artmasinin gerekliligini ortaya koydu. Yaptifimiz taramalarda, gerek
yetigskin yazinimiz gerekse cocuk yazinimizda fantastik edebiyat dendiginde ceviri
eserlerin akla geldigini gordiik. Buna ragmen Tiirkiye’de fantastik cocuk edebiyati
cevirisi ile 1ilgili yapilmis arastirmaya rastlayamadik. Bir baska deyisle konu

akademik cevrelerce heniiz ilgi gormemisti.

Son yillarda fantastik edebiyatin diinyadaki ve Tiirkiye’deki cikisini,
Yiiziiklerin Efendisi filmleri ve Harry Potter serilerinin olusturdugu biiyiik piyasay1
da goz Oniinde bulundurarak, iilkemizdeki ¢cocuklara yonelik fantastik yazin alaninda
yakin gecmise yonelik bir calisma yapmak istedik. Ilk olarak, bu cikis oncesi yillarda
Tiirkiye’deki durumu merak ederek 1990-2000 yillar1 arasinda Tiirk¢e’ye cevrilmis
olan fantastik cocuk kitaplarim1 belirlemek iizere bir bibliyografya caligmasi yaptlkl.

Bunun sonucunda bu yillar arasinda baskis1 yapilan iki yiize yakin kitap ortaya cikti.

" Bibliyografya calismamz icin bkz. Ek 1, s. 136.



Cogunlugu Ingilizce ve Almanca’dan yapilmis olan bu ceviriler toplam onbir farkli

dilden yap11m1$t1r2.

Bibliyografyamizda  ¢ocuklugumuzdan hafizalarimizda  kalan, bizi
heyecanlandirmig, yarattigi hayal diinyasiyla bize giizel anlar yasatmis pek cok
isimle karsilastik. Bu isim kimimize gore Alice, kimimize gore Pinokyo, bazilarimiza
gore de Peter Pan olabilir diye diisiindiik. Ancak listemizde, giincel bir kitap
olmamasina karsin pek azimizin bildigi bir kitap karsimiza ¢ikti. Okul kitapliklarinda
ve Milli Egitim Bakanhigimnin ilkdgretim 6grencilerine yonelik 100 Temel Eser
Listesinde’ yer almayan Oz Biiyiiciisii isimli kitabin belirli araliklarla cevrilmis
oldugunu gordiik. Sonrasinda kitabin geg¢mis yillardan giiniimiize {iilkemizdeki
tarihcesine baktigimizda ilk olarak 1989, son olarak da 2007 yilinda dilimize
aktarildigin1 saptadik. Elde ettigimiz bu bilgiler iizerine, 1939 yilindaki Metro-
Goldywn-Mayer yapim filmiyle* tiim diinyada taminan ve Children’s Literature
Association tarafindan 1976 yilinda Amerika’nin son iki yiliz yildaki en iyi onbir
kitabindan® biri secilen Lyman Frank Baum’un The Wonderful Wizard of Oz isimli

kitabini arastirmaya deger bulduk.

Baum’un yapitinin iilkemize ilk girisi bir uyarlamayla gerceklesmistir.
Zeynep Degirmencioglu’nun basroliinii oynadig1 Aysecik ve Sihirli Ciiceler Riiyalar
Ulkesinde® adiyla 1971°de sinemamiza uyarlanmis olan bu eser, Amerika’da
yayimlandig tarihten 89 yil sonra edebiyat alaninda da tilkemizde fark edilmis olup,
bu tarihten itibaren ¢ocuk yayincilarinin giindeminde siirekli yer almistir. Diger
ilkelerde Baum ve eseri hakkinda bugiine kadar sayisiz calisma yapilmasina ragmen,
Tiirkiye’deki akademik cevrelerde iizerine calisitlmamis bir eser olmasi da
caligmamizin gerekliligini ortaya koymaktadir. Asagida iilkemizde bu yapit ve
cevirileri iizerine yapilan ilk calisma olacak bu tezde cevap arayacagimiz sorulari

belirlerken izledigimiz yoldan bahsedilecektir.

2 Diger kaynak metin dilleri ise soyledir: 1svegge, Fransizca, Fars¢a, Flemenkce, Ispanyolca, Italyanca,
Bulgarca, Danimarka Dili, Yunanca.

3 Eserlerin tam listesi icin bkz. Ek 2, s. 148.

* Film ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz. http://www.imdb.com/title/tt0032138/, (15.06.2009).

> Tam liste icin bkz. Ek 3, s. 151.

® Film ile ilgili detayl: bilgi i¢in bkz. http://www.imdb.com/title/tt0066801/, (09.07.2009).




Tiirkiye’de ceviri ¢ocuk edebiyatinin tarihine baktigimizda yazinimiza
kazandirilan ilk eserler arasinda fantastik bir yapit olan Gulliver’in Gezileri
goriilmektedir. Bu eserin 1872 yilinda dilimize kazandirilisi uyarlama seklinde
olmustur. O giinden bugiine de uyarlamalar cocuk yazinimizda ¢esitli nedenlerle hep
yer almistir. Cocuk yazininin her zaman miidahalelere agik bir alan oldugunu goz
ontinde bulundurarak ve ilk fantastik ¢eviri 6rnegi olan Gulliver’in Gezileri’nin
uyarlama olmasim da dikkate alarak Oz Biiyiiciisii adli eserin Tiirk¢e cevirilerinde
uyarlamaya gidilip gidilmedigini saptamaya c¢alisacagiz. Bunu yaparken
arastirmamiza bir siir ¢izerek farkli yaymevlerinden ¢ikan ve cevirmenleri farkli
olan dort kitabr arastirma kapsamimiza aldik. Bu kapsamda eserin ilk ve son
cevirileri ile bicimsel olarak orijinal eserden farkli goriinen iki kitabi arastirma
yapmak iizere belirledik. Diger ceviriler’ ise arastirma kapsamimizin disinda

birakilmustir.

Tezimizin birinci boliimiinde kuramsal cerceve cizilecektir. Ikinci boliimde
ise ¢cocuk edebiyati tanimlandiktan sonra 6zellikleri ve tiirleri iizerinde durulacaktir.
Fantastik tiiriin diger tiirlerden farkli olarak tasidig: 6zellikler belirtilecek ve tarihce
kismina gegilecektir. Ugiincii boliimiimiiz eser incelemesi boliimii olacak ve dorde
ayrilacaktir. Ik kisimda eserimizin yazari olan Lyman Frank Baum ile eserin ortaya
cikist hakkinda bilgiler verildikten sonra ikinci kissmda Oz Biiyiiciisii adli eserin
Tiirkiye’deki ceviri cocuk yazinindaki yeri belirlenecektir. Uciincii  kistma
gecildiginde incelememize esas erek metinlerin ¢evirmenlerinin yazin alanindaki
gecmislerine deginilecektir. Dordiincii kisimda ise eser incelemesine baslanacak ve
bu kisim betimleyici ¢eviribilim caligmalariyla taninan ve erek odakli bir yaklasimi
benimseyen fsrailli bilim adami Toury’nin “norm™ kavraminin 1siginda bicimsel
inceleme ve igeriksel inceleme olarak ikiye ayrilacaktir. Farkli sorunsallarla karsi
karsiya kalan cocuk kitab1 ¢evirmenlerinin en temel sorunu ceviriyi cocuklar icin
daha anlasilir kilmak ya da kaynak metnin tam olarak cevirisini yapmak
tercihlerinden hangisini sececekleridir. Cevirmenin elindeki metnin fantastik tiirde
olmas: ise farkli problemleri de beraberinde getirir. Iste bu arastirmanmizda

cevirmenlerin problemler karsisinda yaptiklari secimler one ¢ikartilarak bulduklar

’ Diger ceviriler icin bkz. Bu tezde s. 45-46.
$bkz. y.a.ge.,s. 5.



¢oziim yollar1 orneklenecektir. Icerik incelememize esas olan bu o6rneklerin
yorumlanmasi ise normlar ile uyarlama kavrami esas alinarak, uyarlamanin sekilleri
olan yerellestirme-yabancilastirma, cikarma-ekleme, Ozetleme ve basitlestirme
stratejileri 1s18inda  degerlendirilecektir. Elde edilen veriler sonucu uyarlama
kavraminin yeterlik- kabul edilebilirlik, goriiniirliik-goriinmezlik ve okunabilirlik
kavramlan ile iligkisi irdelenecektir. Sonu¢ olarak, cevirmenlerin fantastik cocuk
kitab1 cevirilerinde uyarlama yoluna gidip gitmedikleri tespit edilecek, uyarlama
yapan c¢evirmenlerin hangi stratejilerden yararlandiklar1 saptanip, uyarlamanin

nedenleri sorgulanacaktir.

Bu tezin amaci fantastik ¢ocuk yazini cevirisinde uyarlamanin nedenleri ile
sonuglarina dikkat ¢ekmek, ¢cocuk kitaplarinin igeriksel oldugu kadar bigimsel olarak
da gelistirilmesi gerektigine dair farkindaligr arttirmak ve sanilanin aksine cocuk
kitab1 cevirmenliginin 6zel bir emek gerektirdigini vurgulayarak Tirkiye’de ¢ocuk
yayincilarinin ¢ocugun beklentilerine uygun kitaplar yayimlamalari, ebeveyn ve
ogretmenlerin de uygun kitaplar secmeleri konusunda daha bilingli olmalar1 yoniinde

bir katki saglayabilmektir.



BIRINCi BOLUM
KURAMSAL CERCEVE

1.1. GIDEON TOURY’NIiN NORM KAVRAMI

1970’11 yillarin sonunda norm kavramini ortaya atan Toury, Even-Zohar’in
coguldizge kuramini’ calismasina temel almustir. Toury Descriptive Translation
Studies and Beyond (1995) isimli kitabinda norm kavrami iizerinde durarak,
normlarin ¢evirmenlerin bulunduklar1 zamana ve kosullara gore aldiklar1 geviri
kararlarinin bir biitiinii oldugunu belirtmektedir. Bir bagka ifadeyle ¢evirinin normlar
tarafindan yonlendirilen bir etkinlik oldugunu vurgulayan Toury, ¢evirmene yol
gosteren bu normlart {ice ayirmistir. Bunlar “Onciil normlar”, “siire¢ oncesi ceviri
normlar1’” ve “ceviri siireci normlari”dir. Onciil normlar ceviride izlenecek yolu
belirlemekle ilgili, yani kaynak kiiltiir ya da erek kiiltiir normlarina bagli kalmakla
ilgili kararlar1 icerir. Siire¢ Oncesi ceviri normlar1 ¢eviri politikalar1 ve ¢evirinin
dogrudan ya da dolayl yapilmasi ile alakalidir. Eser incelememize temel olacak
kavramlardan olan c¢eviri siireci normlar1 ise c¢eviri sirasinda alinan Kkararlar
etkileyen normlar1 kapsar. Bu normlar kaynak metin ve erek metin arasindaki
iliskinin niteligini belirler. Toury c¢eviri siireci normlarmm kendi iginde ikiye
ayirmistir. Metnin tiimiiniin cevrilip ¢evrilmemesi, boliimlemelerdeki farkliliklar,
atlamalar, eklemeler, yer degistirmeler ceviri siireci normlarinin ilki olan “matriks
normlar1” ile iligkilendirilir. Ikinci tiir normlar olan “metinsel-dilsel normlar” ise erek

metni olusturacak metin tiirii ve dili ile ilgilidirlo.

Yukarida bahsettigimiz bu normlar 1s18inda Toury yaratilan metnin
konumunu iki kutuba gore degerlendirir. Bunlar eser incelememiz esnasinda bize de
yol gosterecek olan “yeterlik” ve “kabul edilebilirlik” kutuplaridir. Toury’nin “The
Nature and Role of Norms in Translation” makalesine gore, bir ¢evirmenin kaynak

metin normlarina ya da erek metin normlarina bagli kalmak seklinde iki tercihi

? Coguldizge Kurami i¢in bkz. Itamar Even-Zohar, Polysystem Studies, Poetics Today, Volume 11,
Number 1, 1990, http://www.tau.ac.il/~itamarez/works/books/ez-pss1990.pdf, (29.07.2008).

' Gideon Toury, Descriptive Translation Studies and Beyond, John Benjamins, Amsterdam, 1995,
ss. 56-59.




olabilir. Eger ¢cevirmen kaynak dilin ve kiiltiiriin normlarina bagh kalirsa “yeterli” bir
ceviri ortaya koymus olacaktir. Sayet erek metnin normlarina uygun bir tutum
icersinde olursa da “kabul edilebilir” bir ceviri ortaya c¢ikacaktir. Boyle bir durumda
kaynak metin ile farkhiliklar kacinilmaz olacaktir''. Tezimizde, yeterlik ya da kabul
edilebilirligi belirlemek amaciyla ilk olarak kitaplarin bicimsel 6zellikleri
degerlendirilecek, sonrasinda ise Kkiiltiirdzgiin kavramlarin cevirisinde izlenen
yontemler tespit edilmeye calisilarak erek kiiltiire ya da kaynak kiiltiir normlarina
yakinligin derecesi saptanmaya calisilacaktir. Bir bagka ifadeyle, matriks normlar ve
metinsel-dilsel normlar 15181nda, bicimin aktarimi ve Kkiiltiirel 68elerin cevirisinde
izlenen yollar belirlenerek metnin kabul edilebilirlik ya da yeterlik kutuplarindan

hangisine yakin oldugu belirlenmeye ¢alisilacaktir.

1.2. COCUK EDEBIYATI CEVIRISINDE NORMLAR

Toury c¢eviri normlarin1 genel olarak tiim cevirilere yonelik belirlemistir.
Desmidt ise ¢ocuk edebiyati cevirisi alaninin normlar agisindan daha karmasik

oldugunu sdyleyerek ve bu alandaki normlar1 sdyle siniflandirmistir:

1. Kaynak metinle ilgili normlar (kaynak metne ve yazara sadakat, kabul
edilebilirlikten ziyade yeterlik kutbuna yakin olmaya calismak).

2. Edebi ve estetik normlar (yeterlikten ziyade kabul edilebilirlik kutbuna yakin
olmaya calismak).

3. Ticari normlar (basim ve dagitim ile ilgili durumlar).

4. Didaktik normlar (¢ocugun entellektiiel ve duygusal gelisimine uygun
olmak).

5. Pedagojik normlar ( ¢ocugun dilsel ve kavramsal gelismine uygun olmak).

6. Teknik normlar (¢cocuk kitaplarinin basimina 6zel durumlar, resimlerle ilgili

kararlar). 12

" Gideon Toury, “The Nature and Role of Norms in Translation”, The Translation Studies Reader,
Routledge, London and New York, 1995, s. 201.

"2 Tsabelle Desmidt, “A Prototypical Approach within Descriptive Translation Studies? Colliding
Norms in Translated Children’s Literature”, Children’s Literature in Translation Challenges and
Strategies, St. Jerome Publishing, Manchester, 2006, s. 86.



Yukaridaki normlar birbiriyle iliski halindedir ve bazen birinin olmasi
digerinin ortadan kalkmasina sebep olmaktadir. Ornegin, eger cevirmen pedagojik
normlara kaynak metinle ilgili normlardan daha fazla 6ncelik veriyorsa, kisaltmalar
yaparak igerigi, metnin big¢imsel yapisini ve stilini degistirebilir. Bu yontemler
kaynak metnin yapisin1 ve sanatsal degerini degistirdigi icin edebi normlara ters
diiser'’. Bize gore yukaridaki smiflandirmada yer alan ticari normlar ile teknik
normlar diginda kalanlar Toury’nin metinsel-dilsel normlar1 icinde ele alinabilir. Bu
dogrultuda tezimizde yer alan 6rnekler degerlendirilirken, Desmidt’in ticari ve teknik
normlar haricindeki norm siniflandirmalart metinsel-dilsel normlarin alt bir kavrami

olarak kullanilacaktir.

1.3. UYARLAMA, UYARLAMANIN NEDENLERi, YONTEMLERIi ve
ETKIiLERI

Toury’nin ¢eviriye yaklagiminin bir uzantis1 olarak Horton giiniimiiz ¢eviri
kuramlarinin odaginin esdegerlik kavramindan uzaklasip kabul edilebilirlik ya da
yeterlik gibi kavramlara yoneldigini belirtmektedir. Yani kaynak-odakli yaklasgimdan
erek-odakli yaklasima yonelme olmustur. Bunun neticesinde de uyarlama ya da
sO0zde-ceviri gibi kaynak ve erek metin arasindaki iligki tiirleri 6nem kazanmugtir'*,

Asagidaki paragraflarda yillar i¢inde ceviride uyarlamaya yaklasima deginilecektir.

Son zamanlarda 6nem kazanan uyarlama ge¢miste Onyargiyla yaklasilan bir
kavram olmustur. Bu olumsuz yargimin ifade edildigi en onemli kaynak Dryden’in
yiizyillar oncesine ait “The Three Types of Translation (1680)” adli makalesidir. Bu
makalede Dryden, “metaphrase” (kelimesi kelimesine terciime) , ‘“paraphrase”
(yorumlayarak acgiklama) ve “imitation” (Oykiinme) olmak {iizere {i¢ ceviri
yonteminden bahsetmektedir. Bunlardan Oykiinme uyarlama kavrami ile
iliskilendirilebilecek bir kavramdir. Soyle ki Dryden’a gore Oykiinme, cevirmenin

kaynak metni 6zgiir bir bicimde kelime bazinda ve anlamsal olarak c¢esitlendirmesi

" Desmidt, s. 88.

4 David Horton, “Describing intercultural transfer in literary translation: Alice in ‘Wunderland’ ”,
Kultur und Ubersetzung Methodologische Probleme des Kulturtransfers, Gunter Narr Verlag,
Tiibingen, 2002, s. 96.



ve Ozgiin bir yapit yaratmasi anlamina gelmektedir. S6z konusu makalede Dryden
her dilin kendine has zenginlikleri olduguna, bu nedenle de ¢evirmeni kaynak metnin
ve yazarin sozciikleriyle kisitlandirmanin anlamsizligina isaret etmekle birlikte
oykiinme taraftar1 degildir. Oykiinme bir ¢evirmenin kendini gosterebilmesi icin en
avantajli yontem olmasina ragmen, yazarin anisina ve iiniine yapilabilecek en kotii

seydirls. Yani Dryden’a gore 6ykiinme tercih edilmemesi gereken bir stratejidir.

Ulkemizde Oykiinme kavramim degerlendiren akademisyenlerden olan
Yazici, 16. ve 17. yiizyillardaki “sadik” ve “Ozgiir ¢eviri” tartigmalarinin altinda
Oykiinme kavraminin yattigini belirtmekte ve bunlarin sonucu olarak Dryden’in 18.
yiizyilda yukarida bahsettigimiz 6ykiinme kavramini ortaya attigini ifade etmektedir.
17. yiizyllda Almanya ve Ingiltere gibi Bat1 iilkelerinin Yunan ve Latin tragedya ve
komedilerinden esinlenerek ortaya koyduklart eserleri dykiinmeye ornek gosteren
Yazicy, bu aktiviteyi 6zgiirligiin bir ifadesi olarak yorumlayarak dykiinmeyi dillerin
yetkinlik kazanmasinin bir sonucu olarak degerlendirmektedir. Yazic1 oykiinmeyi
Toury’nin ¢evirilerin erek iiriinii oldugu saviyla iliskilendirerek giiniimiiz ¢eviribilim

anlayistyla da ters diismeyen bir ¢eviri yontemi olduguna isaret etmektedir'.

Dryden’in ortaya attigi Oykiinme kavraminin bir bagka sekli 19. yiizyilda
ortaya cikmistir. Schleiermacher bu yiizyilin basinda “On Different Methods of
Translating (1813)” adli makalesini yayimlayarak ticari, bilimsel ve sanatsal
metinlerin cevirisinde okuru yazara gotiirmek ve yazari okura gotiirmek olmak iizere
iki yontem Onermistir. Yazinsal metinlerde Schleiermacher’in tercih ettigi yontem
ilkidir'”. Yani Schleiermacher metnin yabanciliginin korunmasindan yanadir. Ancak
Goktiirk’e gore bu noktada ¢evirmenlerin basibos uygulamalariyla karsilasilabilir.
Ciinkii yazart okura gotiiren ¢evirmen, kaynak metnin farkli bir seklini, erek dilin

kaliplarina uygun bir bicimde sunar'®.

'3 John Dryden, “The Three Types of Translation”, Western Translation Theory from Heredotus to
Nietzsche, St. Jerome Publishing, Manchester, 2002, ss. 172- 173.

1 Mine Yazici, Ceviribilimin Temel Kavram ve Kuramlari, Multilingual, [stanbul, 2005, ss.67—68.
7 Friedrich Schleiermacher, “On Different Methods of Translating”, Western Translation Theory
from Heredotus to Nietzsche, St. Jerome Publishing, Manchester, 2002, s. 229.

'8 Aksit Goktiirk, Ceviri: Dillerin Dili, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul, 2004, s. 50.



Schleiermacher’in iizerinde durdugu bu iki ceviri stratejisinin bir yansimasi
1990’11 yillarda ortaya cikmistir. Lawrence Venuti The Translator’s Invisibility
(1995) isimli kitabinda Schleiermacher’dan esinlenerek olusturdugu ceviri
yaklasimindan bahsetmektedir. Bu yaklagima gore Venuti “yabancilagtirma” ve
“yerellestirme” olmak {iizere iki c¢eviri yOntemini aciklar. Venuti’ye gore
yerellestirme yontemiyle metnin yabanciligi ortadan kaldirilarak saydam ve akici bir
metin olusturulabilir. Yabancilastirma yonteminde ise yabanci metnin farkliligi
vurgulanmaktadir'®. Yani yabancilastirma yonteminde erek dilde hdkim olan
normlara kars1 bir durus sergilenmektedirzo. Venuti bir ¢eviri metnin bir¢ok yayinci,
elestirmen ve okuyucu tarafindan akici olmast kosuluyla kabul edilebilir olarak
nitelendirildigini belirtmektedir. Bunun i¢in de metinde iislupla ilgili ya da
dilbilgisine ait tuhafliklar olmamalidir. Bir bagka deyisle kabul edilebilir metinler
yerellestirme stratejisinin izlendigi metinlerdir. Yani yerellestirme kaynak metni erek
kiiltiir normlarina goére uyarlamanin bir seklidir. Venuti’ye gore yabancilastirma
stratejisini izleyen c¢evirmenler “goriiniir’, yerellestirme stratejisini izleyen
cevirmenler “goriinmez”dir. Cilinkii Venuti, “metin ne kadar akici ise, ¢evirmen o
kadar goriinmezdir” der. Venuti’nin agikladigi gibi cevirmen akict bir metin
olusturmak adina goriinmezlik stratejisiyle saydam bir metin olusturmaya c¢alisir ve
metnin  ¢eviri  oldugu anlasllmazﬂ. Goriiniirliik-goriinmezlik  kavramlarinin
aciklamasinda Oittinen, Venuti’yle ayr1 diismektedir. Ciinkii Oittinen’e gore
uyarlama yapan cevirmenler daha goriiniirdiir®. Oittinen’in bu yargisindan,
cevirmenin kisiligi ile kiiltiirel ve ideolojik kimligini metnine yansittig1 vakit, yani
cevirmene dair izler gordiigimiiz vakit onun varliginin hissedilebildigini anliyoruz.
Ancak biz tezimizde goriiniirliik-goriinmezlik kavramini ele alirken Venuti’nin
aciklamast 1s1ginda yorumlarimizi yapacagiz. Ciinkii kavramin genel olarak

alimlanmasi terimleri ortaya atan ilk kisi olanVenuti’nin agiklamalar1 yoniindedir.

Yukarida degindigimiz gibi yerellestirme kiiltiirel normlarla iligkilidir. Erten

ve Razi’nmin “Yerellestirme, hedef dildeki bir metinde var olan kiiltiirel 6gelerin,

19 Lawrence Venuti, The Translator’s Invisibility, Routledge, London and New York, 1995, s. 20.
2 Ozlem Berk, Ceviribilim Terimcesi, Multilingual, istanbul, 2005, s. 162.

2 Venuti, ss. 1, 2, 5.

*2 Riita Oittinen, Translating For Children, Garland, New York, 2000, s. 74.



metnin dilbilgisine sadik kalinarak, okuyucularin kendi kiiltiirlerine ait Ogelerle

degistirilmesidir”23 seklindeki taniminda da yerellestirmenin kiiltiirel 6geler tizerinde

degisiklik yapilan bir eylem oldugunu vurguladigini gérmekteyiz.

Arastirma yapabilme becerileri ve biligsel gelisimlerinin tamamlanmis olmasi
g6z Oniinde bulundurularak yetiskinlere yonelik ¢evirilerde kiiltiirel 6geler her zaman
bir problem olarak goriilmese de cocuk yazini c¢evirisinde durum daha farklidir.
Ciinkii s6z konusu edebiyat oldugunda cocuklarin kendilerini zorlayan durumlardan
sikildiklar1 bir gergektir. Bahsettiklerimiz sonucunda, cocuklara hitap etmesi
nedeniyle cocuk yazini cevirisinin uyarlamalara ve kisaltmalara agik oldugunu
belirten Toral Barda da uyarlamanin yabanci 6gelerin aktarilmasinda zorlanilan
durumlarda uygulanan bir islem oldugunu belirtir ve ¢evirmenin varig kiiltiiriine
yabanci olmayan imgeler kullanarak bu durumun iistesinden geldigini vurgular.
Ancak Toral Barda “cocugun kavrayisina gore cevirmek i¢in yapilan uyarlamalar,
gereksiz kisaltmalar, 6teki kiiltiiriin bilinmesi, taninmasi agisindan ve de en énemlisi
metin acisindan bir kayiptir™* diyerek bu yaklasimi elestirmistir. Biz de edebiyatin
cocuklarin farkli olan1 gorerek diger kiiltiirlerin yasamlariyla ilgili bilgi sahibi
olmasinda etkili bir ara¢ oldugunu diisiinmekteyiz. Bu sayede cocuklarin gorgiileri

artacak, farkli olana saygiy1 ve hosgoriiyii 6greneceklerdir.

Tiirkiye’de ¢eviribilim alanindaki calismalariyla taninan Berk de
yerellestirmeye karsi olumsuz bir bakis acis1 sergileyerek, ¢cevirmenin okurun ufkunu
acmasinin yolunun dilsel ve kiiltiirel farkliligi korumaktan gectigine isaret eder.
Ancak bu sekilde metne yabancilik katilabilir ve okuyucunun diinyas1 genisletilebilir.
Aksi halde, yani yazarin okurun diinyasina getirildigi bir yontemle bireylerin ve

uluslarin gelisimine katkida bulunulamaz®.

» {smail Hakki Erten ve Salim Razi, “Yabanci Dilde Yazilmig Kisa Oykiilerin Yerellestirilmesinin
Okudugunu Anlama ve Yabanct Dil Ogrenmedeki Yeri”, Uluslararasi IV. Dil, Yazin ve Deyisbilim
Sempozyumu Bildirileri, Canakkale 18 Mart Universitesi, Yabanci Diller Egitimi Boliimii Alman
Dili Egitimi Anabilim Dali, Nobel Basimevi, Canakkale, 2005, s. 578.

2% 7uhal Toral Barda, “Alice Harikalar Ulkesinde’ki Kiiltiirel Gercekliklerin Fransiz ve Tiirk
Kiiltiirlerine Yansimasi”, Ceviribilim ve Uygulamalari, Bizim Biiro Basimevi, Ankara, 1998, ss.
121, 126.

% Ozlem Berk, “Uluslarin Ve Ulusal Kimliklerinin Olusturulmasinda Ceviri Yontemlerinin Rol ve
Islevleri”, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 4, Giiz 2001,
http://www.mu.edu.tr/sbe/sbedergi/dosya/4_5.pdf (15.06.2009), s. 3.
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20. yilizyihn 1ilk yarisinda ceviriye yaklasimi degerlendiren Yiicel,
yerellestirme ile ilgili yukarida bahsettigimiz goriislerden farkli bir noktaya dikkat

ceker ve sunlar soyler:

Erek dil okurunun, kaynak dil okuru gibi kendi dilinde yazilmis bir
metnin diinyasiyla oOzdeslesebilmesi, c¢evirmenin erek okur igin
anlasilmaz olan yabanci etmenleri/imgeleri kendi diline yerellestirerek
aktarmasiyla gerceklesebilir. Bu da, bir metnin farkli dilsel gostergeler
kullanarak kendi okuru iizerindeki etkiye benzer, bir etkinin erek okur
lizerinde de saglamasina yol acmaktadir. Bu acidan bakildiginda,
metinler arasinda ‘yaklasik/olasi’ bir ortiigmenin gerceklestirilebilmesi
icin, ¢cevirmenin kaynak metni erek dile cevirirken kaynak metinde var
olmayan eklemeler, ¢ikarmalar, acimlamalar gibi bazi  dilsel
gostergelerde degisikliklere basvurmasi zorunludur.”’

Goriildiigii gibi, Yiicel yerellestirmeyi 6zdeslesmeyi saglamak adina onemli
bir unsur olarak gormekte ve bu yonde yapilan degisikliklerin kag¢inilmaz oldugunu

vurgulamaktadir.

Yukaridaki paragraflardan anlasildig1 iizere, uyarlama akademik cevrelerin
ilgisini c¢eken ve hakkinda farkli goriisler bildirdikleri bir konu olmustur.
Uyarlamanin uygulamalardaki sikligi da dikkate alindiginda bu alanda yeni
yaklasimlarin gelismesi kacinilmaz olmustur. Bu yaklasimlardan birisi Lefevere’nin
cevirilere getirdigi yorumdur. Toury’e benzer bir sekilde ceviriyi daha genis bir
cercevede degerlendiren ve c¢evirinin alanim1 genisleten bakis acisiyla taninan bilim
adami Lefevere ilk olarak 1982 yilinda yayimlanan makalesi “Mother Courage’s
Cucumbers: Text, System and Refraction in a Theory of Literature”da “refraction”
terimini ortaya atarak, bu genel terimin edebiyatlarin gelisimlerinde ¢ok 6nemli bir
rol oynadiginin altin1 cizmistir. Lefevere farkli bir kitle icin bir edebiyat eserinin
uyarlanmasi islemine “refraction” adini verir. Bunlar en belirgin sekilde ceviri
formunda ya da daha az belirgin sekilde elestiri, edebiyat tarihi ya da antoloji
seklinde olabilir. Her dil farkli bir kiiltiiriin temsilcisi oldugu icin, erek okurun

aligkanliklarina uydurmak ve beklentilerini karsilayabilmek amaciyla cevirilerde

*® Faruk Yiicel, “Ceviri Etkinliginin Ana Dil Uzerindeki Etkisi”, C.U. Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:
30 No:2, Aralik 2006, http://www.cumhuriyet.edu.tr/edergi/makale/1465.pdf , (24.04.2009), s. 230.
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daima farkli olan kiiltiire miidahaleler gozlemlenir”. Yani Lefevere, cevirilerdeki
miidahalelere kars1 olumsuz bir yaklagim sergilememekte, bunlarin dogal bir ceviri
eylemi oldugunu diisiinmektedir. Sonrasinda 1992 yilinda yayimlanan Translation,
Rewriting and the Manipulation of Literary Fame isimli kitabinda Lefevere
“refraction” terimi yerine “rewriting” yani yeniden yazim ifadesini kullanmaktadir.
Yukaridaki makalede sozii gecen elestiri, edebiyat tarihi ve antolojilere ek olarak bu
kitabinda Lefevere film ve televizyona yonelik uyarlamalarin, yani tiirler arasi
aktarimin da bir tiir yeniden yazim oldugunu belirtmektedir. Lefevere profesyonel
olmayan okuyucunun bir yapiti yazarin yazdigt sekliyle degil de yeniden yazilmis

sekliyle okudugunu vurgular.

Lefevere’e gore yeniden yazan kisiler, iizerinde calistiklart metni belli bir
dereceye kadar uyarlarlar ve metne miidahale ederler. Bunu yapmalarindaki amag
metni giiniin baskin ideolojik kosullarina uydurmaktir. Yani orijinal metne karsi
gelistirilen farkli tutumlar farkli ceviri stratejilerinin ortaya ¢ikmasina neden olur.
Lefevere’in bu kitabinda belirttigi cok Onemi bir nokta da bir yapitin varligini
stirdiirebilmesi i¢in yeniden yazilmasinin gerekliligidir. Eger bir yazarin yapiti

) . . 28
yeniden yazilmazsa, eseri unutulmaya mahkimdur™.

Tezimizin eser incelemesi boliimiinde ele alacagimiz The Wonderful Wizard
of Oz isimli eser de yillar boyu ¢esitli yeniden yazim islemlerinden ge¢mistir. Filmi,
tiyatrosu, Oz hayranlarinin olusturdugu web sitesi, aciklamali kitabi, operaya
uyarlanmis sekli, kisa oykii haline getirilmis sekli, ¢esitli kuramlar 15181inda hakkinda

yazilan makaleler bunlara ornektir.

Uyarlamanin sekillerinden olan yerellestirmeye farkli yaklasimlara ve
Lefevere’in uyarlama ile ilgili ag¢ilimmna degindikten sonra, kavramin ¢ocuk
edebiyatindaki yerini daha detayli bir sekilde ele alacagiz. Cocuk edebiyatina dair

yapilan aragtirmalara baktigimizda cocuk kitabi cevirilerinde kelime, ciimle, paragraf

7 André Lefevere, “Mother Courage’s Cucumbers: Text, System and Refraction in a Theory of
Literature”, The Translation Studies Reader, Routledge, London and New York, 2000, ss. 241, 243.
* André Lefevere, Translation, Rewriting and the Manipulation of Literary Fame, Routledge,
London and New York, 1992, ss. 4, 8,9, 91, 112.
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ve bolim bazinda ¢ikarma yontemi izlendigini gormekteyiz. Bu durumu cocuk
edebiyatinin coguldizgedeki konumuyla iligskilendiren Shavit, cevirmenlerin biiyiik
bir ozgiirliikk icinde davrandigini, eklemeler ya da c¢ikarmalarla metinler {izerinde
degisiklikler yaptiklarin1 soyler. Ancak Shavit’e gore bu yaklasim su iki kosul s6z
konusuysa sergilenebilir: Eger metin, icinde bulunulan zamanin ve toplumun
kosullarina gore, cocugu egitmek amaciyla ona uygun hale getirilmeye c¢alisiliyorsa
ve ¢cocugun okuma ve anlama becerisi géz oniinde bulundurularak yer, karakterler ve
dilde degisiklikler yapiliyorsa. Ikinci madde dogrultusunda Shavit'e gore
cevirmenlere yol gosteren en dnemli kistaslardan biri ¢ocuklarin okudugunu anlama
kapasitelerine karsi olan duyarliliklaridir ve eger cevirmen bir paragrafin ¢ocuklar
tarafindan anlasilamayacagini diisliniirse paragrafi onlarin anlayabilecegi seviyeye
getirmek icin degisikliklere gitmektedir”. Yani Shavit'e gore cevirmenin metni

degistirmesinin nedeni ¢ocugun onu anlamada yetersiz oldugunu diisiinmesidir.

Shavit disinda ¢ocuk edebiyati ¢evirilerinde uyarlama {izerine calisan bir
bagka bilim adam ise Klingberg’dir. Cocuk edebiyatinda kiiltiir uyarlamasi iizerine
calisan Klingberg, Children’s Fiction in the Hands of Translators adli kitabinda
uyarlamay1 ¢ikarma, ekleme, aciklama, basitlestirme, yerellestirme olmak iizere alt
kategorilere ayrrmistir. Klingberg’e gore uyarlamanin derecesi ne kadar fazlaysa
metnin okunmasi o kadar kolay olur. Fakat hikayenin etkisini azaltiyor ya da igerik
veya bicimi degistiriyorsa Ozetleme yapilmamalidir. Sayet gercekten yapilmasi
gerekiyorsa da paragraf tiimiiyle cikarilmali, eger paragraflarin  kisaltilmasi
gerekiyorsa da ciimleler tiimiiyle c¢ikarilmalidir ve eger ciimlelerin kisaltilmasi
gerekiyorsa da en iyi yontem onlar1 daha kii¢iik birimlere ayirmaktir. Ciinki
Klingberg’e gore eger bir ciimleden bazi kelimeler cikarilirsa, yazarin iislubu
degistirilmis olur®. Oittinen ise bir metni yar1 yariya kisaltip, iislup agisindan ashina
uygunlugunu korumanin miimkiin olmadigimi diisiinmektedir. Ciinkii dislup
climlelerin, paragraflarin ya da metinlerin uzunlugunu da kapsar. Oittinen ile
Klingberg’in uyarlamaya bakisindaki farklilik Oittinen’in uyarlamayi teknik bir olgu

degil, insani duygular iceren tiim c¢eviri durumlarinin meselesi olarak gdrmesinde

2 Zohar Shavit, Poetics of Children’s Literature, The University of Georgia Press, Athens and
London, 1986, http://www.tau.ac.il/~zshavit/pocl/index.html (22.08.2008), ss. 111, 112, 122.
* Bu alint1 i¢in bkz. Oittinen, s. 89, 95.
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yatmaktadir. Oittinen, Shavit ve Klingberg’in uyarlamay1 olumsuz ve ¢cocuklara karsi
saygisiz bir davramis olarak degerlendirerek uyarlamaya dar bir cerceveden
baktiklarin1 vurgular. Ciinkii Oittinen’e gore her ceviride uyarlama ve yerellestirme
vardir’'. Ancak Klingberg’in 2008’de yayimlanan Facets of Children’s Literature
Research adl1 kitabinda bu elestiriye bir cevap bulunmaktadir. Klingberg, uyarlamayi
uygulanmasi ya da uygulanmamasi gereken bir strateji olarak degil, bir arastirma
araci olarak gordiigiinii soyler. Ayrica her zaman uyarlanmig metinler i¢in uyarlama
yapilmamis metinlerden daha az edebi degere sahiptir denemeyecegini agiklar ve
edebi deger kavramimnin cesitli durumlara gore farklilik gosterdigini vurgular’>. Biz
de Klingberg’in yaptig1 siniflandirmay1 uyarlamay: belirlemede etkin bir arastirma
araci olarak gormekteyiz ve tezimizde bu arag¢ vasitasiyla elde edecegimiz sonuclara

gore edebi degeri ve kabul edilebilirlik kavramini sorgulayacagiz.

Klingberg’in bir arastirma araci olarak gordiigii uyarlamayi, Oittinen gerekli
bir ¢eviri stratejisi olarak goriir. Oittinen’e gore cocuklar icin gerceklestirilen her
ceviri eyleminin bir amaci vardir ve tiim ceviriler bu amag¢ dogrultusunda
yerellestirilmelidir. Buna ek olarak basarili olmak isteyen tiim cevirmenler, olasi
hedef kitleye gore metinlerini uyarlamalidir. Oittinen’e gore uyarlamalar cesitli
nedenlerle yapilabilir ve bu nedenlerden biri de ¢ocuk okuyucu Kkitlesinin daha iyi
anlayabilmesini saglamaktir’”. Bir bagka ifadeyle metnin “okunabilirlik” diizeyini
arttirmaktir.  Cocuk  edebiyatinda uyarlamalara gidilmesinin en 6nemli
gerekcelerinden biri metnin ¢ocuklar tarafindan daha kolay okunabilmesini
saglamaktir. Okunabilirlik iizerine calismalariyla taninan Puurtinen okunabilirlik

kavramini soyle agiklamaktadir:

3! Qittinen, ss. 89, 95, 98, 99.

32 Gote Klingberg, Facets of Children’s Literature Research, The Swedish Institute for Children’s
Books, Stockholm, 2008, ss. 13, 16,
http://www?2.arnes.si/~supmblaz/GOTE%20KLINGBERG %20FACETS %200F%20CHILDRENS %2
OLITERATURE%20RESEARCH, (14.02.2009).

 Qittinen, ss. 76-77.
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Cocuk kitaplarmmin hem yazilmasinda hem de cevirisinde okunabilirlik
onemli bir etkendir. Okunabilirlik, metnin dilbilimsel zorluk derecesine
gore belirlenen okuma kolayligi ya da anlasiabilirligi olarak
tamimlanabilir. Bir baska deyisle metnin yiiksek sesle okunabilirlige
uygun olmasit demektir bu. Cocuk yazimmmin okunabilirligi, cocuk
yazimimin oncelikle islevi olan eglence ya da egitim aract olarak - belli
bir kitabin hedeflenen okuyucusunun yast ve okuma becerileri ¢ocuk

yazimimin normlart ve gelenekleri - yazinsal bicem zorunlulugu goriisiine

34
dayanmir™.

Bu agiklamadan hareketle, Puurtinen’in cocuklara yonelik 0zgiin ve ceviri
eserlerin kolayligina ve anlasilir olmasina 6nem verdigini sdylememiz miimkiindiir.
Ciinkii Puurtinen’e gore okunabilirlik, anlasilabilirligin bir yoniidiir ve ciimlelerin

uzunlugu ve karmasiklig1 okunabilirligi etkileyen faktorlerdendir™.

Benzer sekilde Savas sozciik zorlugu, ciimle uzunlugu ve icerigin
okunabilirlik diizeyini belirleyen degiskenler oldugunu belirtmektedir. Bir sozciigiin
zorlugu sozciigiin hece sayisina, en sik kullanilan sozciikler listesinde olup
olmamasina ve mecazi anlamlarinin ¢okluguna baghdir. Ciimle uzunlugunu ise
icindeki sozciik sayisi ile dilbilgisi yapilarmin karmasiklik diizeyi belirler®. Buna
gore okunabilirligi arttirmak ic¢in, az heceli, sik kullanilan sozciikleri temel
anlamlariyla kullanmak, bunlarla kurulan ciimlelerde de sozciik sayisini sinirlt tutup,

basit ciimleler kurulmasi gerektigini soyleyebiliriz.

Bu boliimde bahsettigimiz uyarlama ile ilgili 6geler bir zincirin halkalart gibi
birbirine baghdir. Eser incelemesi boliimiimiizde bu kavramlar karsilastirmali olarak

orneklendirilecek ve bunlarin olusturulan metni nasil etkiledigi agiklanacaktir.

** Bu alinti i¢in bkz. Asalet Erten, “Oscar Wilde’in “Mutlu Prens” Basliklh Masahmin Ug Ayri
Cevirisine Elestirel Yaklasimlar’, Uluslararas1 VII. Dil, Yazin, Deyisbilim Sempozyumu, Selcuk
Universitesi Basimevi, Konya, 2007, s. 238.

35 Tiina Puurtinen, “Syntax, Readability and Ideology in Children's Literature”, Meta, Vol. 43, n: 4,
University of Joensuu, Joensuu, Finland, 1998.

% Bekir Savas, “Okuma Etkinligi icin Kullamlan Cocuk Edebiyat1 Eserlerindeki Okunabilirlik
Sorununun Uygulamali Dilbilim Acisindan Degerlendirilmesi”’, Uluslararas1 IV. Dil, Yazin ve
Deyisbilim Sempozyumu Bildirileri, Canakkale 18 Mart Universitesi Yabanci Diller Egitimi
Boliimii Alman Dili Egitimi Anabilim Dali, Nobel Basimevi, Canakkale, 2005, s. 502.
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IKINCi BOLUM
COCUK EDEBIiYATININ TANIMI, OZELLIiKLERi, TURLERI, BATI’DA ve
TURKIYE’DEKI KISA TARIHI ile FANTASTIiK TURUN CIKISI

2.1. COCUK EDEBIYATI NEDiR?

Cocuk edebiyatinin tanimin1 yapmadan 6nce cocuk ve edebiyat kelimelerinin
anlamlarina ayr ayr1 deginmek yerinde olacaktir. Ciinkii cocuk ve cocukluk kavrami

olusmadan, ¢cocuk edebiyatinin olmasi miimkiin olmamaistir.

Ingiltere’de ilk kitaplar basildiginda yani 15. yiizyilin sonlarinda, cocugun
yetiskinin minyatiirii olduguna inanilirdi. Bu bakis acisina gore cocukluk kiigiik
yetiskinin biiyiidiigii dsnem olarak goriiliirdii®’. Yiizyillar 6ncesine ait olan bu inanis
giiniimiizde degismistir. “Cocuk, yetiskinin kiiciik bir érnegi (modeli) degildir*®
diyen Nas bu degisime dikkat c¢ekmekte ve cocufun diinyasinin yetiskinlerden

farkliliginin tizerine vurgu yapmaktadir. O halde nedir, kimdir cocuk?

Pembecioglu ¢ocugun yasal tanimin “evli bir erkek ve bir kadindan olusan
toplumsal bir kurumun en kiiciik bireyi”*® seklinde yapmaktadir. Ancak bu
tanimlama bize gore ¢ok dar bir cer¢eve olusturmus ve tiim cocuklar1 kapsamina alan
bir tanimlama olma yolunda yetersiz kalmistir. Bu sebepten dolayi, ¢cocuk kavramini
daha genis bir bakis acisiyla degerlendiren tanimlamlara yer verecegiz. Neydim’e
gore “cocuk dendiginde, genelde insanin 0-7 yas arasindaki belirli bir kategorisi akla
gelir’®. Neydim’e benzer sekilde, tanmimlamasinda yas olgusu iizerinde duran bir
baska isim de Kog¢oglu’dur. Ancak Kogoglu cocugu “bebeklikle ergenlik (ilkgenclik)

9941

donemi arasinda gelisme c¢aginda bulunan insan yavrusu olarak gormekte

Neydim’in ¢izdigi iist yas sinirimi biraz daha yukar cekmektedir. Bilindigi iizere,

37 Kimberley Reynolds, Children's Literature in the 1890s and the 1990s, Northcote House
Publishers Ltd, Exeter, 1994, s. 4.

38 Recep Nas, Orneklerle Cocuk Edebiyati, Ezgi Kitapevi, Bursa, 2002, s. 1.

% Niliifer Pembecioglu, Tiirk ve Diinya Sinemasinda Cocuk imgesi, ebabil yayincilik, Ankara
2006, s. 15.

40 Necdet Neydim, Cocuk ve Edebiyat, Bu Yaymlari, Istanbul, 2000 (Cocuk) s. 10.

I Mustafa Kogoglu, “Cocuk Yaymlarr”, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Kiitiiphaneler ve Yayimlar
Genel Miidiirliigii Cocuk Yayinlar1 Sempozyumu Bildiriler, Seving Matbaasi, Ankara, 1981, s. 37.
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insanlar gelisim evrelerini farkli yaslarda tamamlayabilmektedir. Bu nedenle
herhangi bir yas smiurlamasindan kacindigini disiindiiglimiiz  Kibris ¢ocugu

"2 seklinde tanimlamaktadir.

“olgunluga erisinceye dek, her yastaki erkek ve kiz
Cocukla ilgili tanimlamlarin hepsinde yas olgusu iizerinde durulmamaktadir.
Ornegin, pedagojik olan tanimlamasiyla dikkatimizi ceken Ciravoglu, herhangi bir
yas sinirlamasi ¢izmeyerek cocuk kavramini “giin giin, adim adim olgunlasan,

biiyiiyen, bu amacla egitilmesi gereken bir insan, bir yurttastir™*

ifadesiyle
aciklamaktadir. Biitiin bu tamimlamalarin 1s181nda kisaca ifade edecek olursak ¢ocuk

belli bir yas grubunda olan, zamanla gelisen ve egitime ihtiya¢ duyan bir varliktir.

Cocuk kelimesine yiiklenen anlamlar1 acikladiktan sonra, Tiirkiye’de
Tanzimat’tan sonra kullanilmaya baslanilan edebiyat terimine** gececegiz. Ilk olarak
Tirk Dil Kurumu Tiirkge sozliiginden sozciikk anlamina baktigimizda edebiyat
“Olay, diisiince, duygu ve hayallerin dil araciligiyla sozlii veya yazili olarak

bicimlendirilmesi sanati”™*’

olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tanimda edebiyatin
sOzlii ve yazili olma seklinde iki temel tiirii belirtilmesine ragmen, tezimiz ¢ocuklara
yonelik yazili edebiyatla smirlandirilmigtir. Ciravoglu, TDK’nin tanimlamasin
“Edebiyat duygu, diisiince, olay ve hayallerin dil, yani sdz ve yaziyla

2546

bicimlendirilmesidir. Bu bi¢imlendirme, ayrica giizel ve etkili olmalidir”™™ seklinde

genisleterek edebiyatin hedef kitle iizerindeki etkisine dikkat ¢cekmektedir.

Edebiyat ve cocukluk kavramlar ortaya ¢iktiktan sonra da cocuklara yonelik
bir edebiyatin olusmasi zaman almistir. Cocukluk kavrami 16. yiizyilda Ronesans’la
ortaya ¢ikmasina ragmen, 18. ylizyilda yani Aydinlanma déneminde ilk kez ¢ocuk
icin edebiyat anlayisi olusmustur’’. Yani cocuklarin kendine has okuma
gereksinimleri ve ihtiyaclar1 oldugu anlagilmistir. Oyleyse nedir cocuk edebiyati?
Ciravoglu cocuk edebiyatin1 “Heniiz yetiskin olmayan ve egitilmesi gereken,

toplumumuzun en geng iiyelerinin diisiince diinyasina seslenebilecek sozlii ve yazili

> ibrahim Kibris, Yeni Yiizyil icin Cocuk Edebiyati: tarihge, tiirler, metinler, aciklamalar,
etkinlikler, Eyliil Kitap ve Yaymevi, Ankara, 2000, s. 2.
* Oner Ciravoglu, Cocuk Edebiyati, Esin Yayinevi, istanbul, 1997, s. 9.
44
Nas, s. 17.
* Tiirk Dil Kurumu, Tiirkce Sozliik, Ankara, 2003, s. 600.
% Ciravoglu, s. 9.
47 Nas, s. 4.
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iiriinlerin tiimii”"*

olarak tanimlamaktadir. Ciravoglu, cocuk edebiyati taniminda da
yukarida gecen cocuk taniminda oldugu gibi cocuklarin egitilmesi gerekliligini
yinelemektedir. Benzer sekilde, Koc¢oglu “cocuk edebiyati, cocukluk c¢aginda
bulunan insan yavrusunun diisiince, duygu ve hayallerini soz ya da yazi ile giizel ve
etkili bir bicimde isleme sanatidir”™® diyerek bu yazinin egitimsel yoniine vurgu
yapmaktadir. Elbetteki, ¢ocuk edebiyatinin tek 6zelligi cocuklart egitmek degildir.
Bu dogrultuda Demiray cocuklara yonelik eserlerin hazirlanmasinda cocuk
psikolojisinin ve egitim ilkelerinin onderliginin onemini vurgulamasinin yaninda
cocuk eserlerinin sanatsal deger tasimasmn gerekliligine de dikkat cekmektedir.
Demiray’a gore bu ilkelere uygun olan eserler eger ¢ocuklarin ilgisini ¢ekiyorsa
cocuk yazim olarak degerlendirilir’®. Oysaki yukarida verdigimiz edebiyat
tanimlarinda egitici bir unsura deginilmemektedir. Oyleyse kavramin icine ¢ocuk
girdigi vakit edebiyatin egitsel yonii ortaya c¢ikmaktadir. Zaman icinde cocuk
edebiyatinin tanimlanmasinda yeni unsurlar devreye girmistir. Ornegin, Atatug
yazarin “Ogretmekten ¢ok, cocugun dilini zenginlestirmek, duygularini gelistirmek

ve eglendirmek icin™"

yazmasinin gerekliligine dikkat cekerek Demiray, Kogoglu ve
Ciravoglu’nun yaklasimma ek olarak bu edebiyatin eglendirici yoniinden

bahsetmistir.

21. yiizylla geldigimizde ise daha kapsamli tamimlamalar karsimiza

cikmaktadir. Bunlardan bir tanesi Dilidiizgiin’{in su tanimlamasidir:

Cagdas cocuk yazini, cocugun ruhsal, toplumsal, bilissel, dilsel ve kigilik
gelisimini goz Oniinden Yyitirmeyerek, cocuk gercekligini ve cocuga
goreligi zedelemeden, bunu yani sira edebiyat niteliginden de odiin
vermeden olusturulmus, cocuklar icin ozel olarak hazirlanmis edebiyat
kitaplaridir.”?

* Ciravoglu, s. 9.

¥ Kogoglu, s. 37.

30 Kemal Demiray, “Cocuklar ve Yazin”, Tiirk Dili Dergisi, Cilt XXXIX, Say1 331, 1979, s. 287.

3! Feridettin Atatug, “Cocuklar I¢in Yazmak”, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Kiitiiphaneler ve
Yaymmlar Genel Miidiirliigii Cocuk Yaymlar1 Sempozyumu Bildiriler, Seving Matbaasi, Ankara,
1981, s. 53.

2 Selahattin Dilidiizgiin, “Tiirkiye’de Cocuk Edebiyatina Bakislar ve Cagdas Cocuk Edebiyati”,
Cocuk ve ilkgenclik Edebiyat1 Kurultayr (11-12 Kasim 2005) Bildiriler, T.C. Maltepe Universitesi
No:25, Istanbul, 2006, s. 44.
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Dilidiizgiin bu sozleriyle cocugun diinyasint merkeze alan ama bunun
yaninda cocugun gelisimini de goz Oniinde bulunduran bir tanim yapmustir.
Asagidaki alintida, Akin’in da Dilidiizgiin’e benzer bir sekilde cocuk edebiyatini
detayh bir sekilde acikladigi goriilmektedir:

Cocuk edebiyati; ¢ocuklari hedefleyen, cocuklarin algilayabilecegi bir
dil ve tislupla yazilmis, onlarin yas, zekd ve egitim seviyelerine, dil
gelisimi ve anlama diizeylerine uygun; okuma, hayal kurma ve bunu
gelistirme, ogrenme, bilgi edinme ve eglendirme fonksiyonlarini yerine
getiren, yasamlarina anlam katan, estetik degerlerinin
olusmasini/gelismesini saglayan, ote yandan pedagojik ve daha bircok
tiirde kaygilarla da bicimlenen ve ama siiphesiz bir edebi deger tasiyan
yazznlardzr.ﬁ
Cocuk edebiyatim1 tamimlarken, genclik edebiyatina da yer vermek istiyoruz.
Giiltekin gelismis iilkelerde cocuk ve genglik edebiyatinin ¢at1 bir kavram oldugunu
ve 0-25 yas arasinda bulunan ¢ocuk ve genclere yonelik iiretilen edebiyat oldugunu
vurgulamaktadir. Bu genel kavram ¢ocuk edebiyati ve gencglik edebiyati1 olarak ikiye
ayrilir. Cocuk edebiyatinin alt kategorileri ise 0-6 yas grubunu kapsayan okul oncesi
cocuk edebiyati ve 6-13 yas grubunu kapsayan cocuk edebiyatidir. Genglik edebiyati
da, 13-18 yas arasina yonelik olan ilk genglik donemi edebiyati ile 18-25 yas arasina

yonelik olan genglik edebiyati olmak iizere iki alt gruptan olusmaktadir™.

Cocuk edebiyatina dair tiim bu tanimlar bize ¢ocuk edebiyatinin hedefledigi
yas grubu skalasinda bir uzlas1 saglanamadigin1 géstermektedir. Bu durum daha 6nce
de belirttigimiz gibi sosyal bir varlik olan insanin biligsel ve Kkiiltiirel gelisiminin
farkli hizda olmasiyla ilgilidir. Ancak tiim tanimlamalarin ortak yonii cocuk
edebiyatinin didaktik bir yonii oldugudur. ilk tamimlardan itibaren bu yazinin
egitimsel yoniine yer verilmis, fakat zamanla buna yeni boyutlar da kazandirilmastir.
Yukaridaki alintilardan ortaya ¢ikan dikkat ¢ekici sonuglardan bir digeri de ¢ocuklari
hedefleyerek yazilmamis ancak cocuklar tarafindan okunup, begenilmis kitaplari
cocuk yazini kapsamina almiyor olmalaridir. Oysaki cocuk edebiyati ve yetiskin

edebiyat1 arasinda her zaman kesin bir ayrim oldugunu sdylemek zordur. Ancak,

3 Mazlum Akin, Tiirk Cocuk Edebiyatinda Bilimkurgu, Bizim Kitaplar, Istanbul, 2009, s. 44.
>* Ali Giiltekin, “Cocuk ve Genglik Edebiyat: Egitimi Neden Gerekli?”, Varhk Dergisi, Ekim 2006,
s. 29.
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aydinlarimiz yaptiklart agiklamalarda ideal olam1 vurgulamakta ve ¢ocuklara yonelik

bilin¢li yapilan caligmalara yer vermektedirler.

2.2. COCUK KiTAPLARININ OZELLIiKLERIi

Cocuk kitaplar1 hedefledikleri 6zel okuyucusu Kkitlesi nedeniyle yetiskin
edebiyatindan farkli bazi ozelliklere sahip olmalidir. Bu o6zellikler bigimsel ve
iceriksel Ozellikler olarak iki ana baglik altinda incelenebilir. Bigimsel 6zelliklere, dis

yapryla ilgili 6zellikler ya da tasarim 6zellikleri de denmektedir.

2.2.1. Bicimsel Ozellikler

Cocugun ilgisini ¢ekmede ilk basamak kitabin kapagidir. Kibris’in ¢ok
yerinde bir benzetmeyle ifade ettigi lizere bir cocuk kitab1 tipki bir oyuncak gibi
cocugun ilgisini ¢ekebilmelidir. Kibris’in bu benzetmesi cocuk kitaplarinin fiziksel
ozelliklerine vurgu yapmaktadir ve bu nedenledir ki kitabin kapagi hem ilgi ¢ekici
hem de igerikle uyumlu olmalidir. Buna ek olarak kitaplarin cildi saglam, hacmi ve
agirhigr da cocugun yasma uygun olmalidir. Cocuk kitaplarinda sayfalarin kolay
acilabilir, parlak ve kalin olmasi ile harflerin biiyiikliiklerinin hedeflenen yas grubuna

uygun olmasi da cocuklara yonelik kitaplarda dnemli olan dgelerdendir™.

Kitapta emegi gecen kisilerin isimlerine yer vermek onlara duyulan saygiy1
gostermenin bir seklidir. Ayrica kitapla ilgili ne kadar cok bilgiye yer verilirse,
arastirmalarda o kadar ¢cok veri toplanacaktir. Bu nedenle Ciravoglu’nun da belirttigi
gibi kitapta yazarin isminin yam sira, kitaba emek veren diger sanatcilarin da
isimlerine yer verilmeli, resimleyen, sayfa diizeni yapan, dizgisini gerceklestiren,
diizeltmeleri yapanlar, yayinevinin adi, editoriin adi, basildigi ve ciltlendigi basimevi
ile ISBN numaras1 verilmelidir. Bunlara ek olarak kitabin arka kapaginda yazarin
resmi ile onu tanitic1 bir yazi ya da kitaptan bir alint1 veya kitabin 6zeti yer alabilir.

Kiitiiphaneye dizilisteki 6nemi agisindan kitaplarda sirt yazisi bulunmasi da 6nemli

55 Kibris, ss. 26-27.
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bir ayr1nt1d1r56. Bahsettigimiz bu bilgilere yer verilmesi, ¢cocuk kitaplarinin rastgele
yaymlar olmasindan ziyade, kimlikli yayinlara doniismesi yOniinde Onemli

adimlardir.

Cocuk hikdye ve romanlarinda bulunmasi gereken temel ozelliklerden birisi
de “metinle ilgili giizel ve anlaml resimler’™’dir. Ciinkii gorsel oOgeler hem
cocuklarin ilgisini canli tutmakta, hem de metnin anlasilmasina yardimci olmaktadir.
Ancak bu etkinin saglanabilmesi i¢in cocuk kitaplar1 resimlenirken ¢ocugun yas
diizeyi ve metnin Ozellikleri goz Oniinde bulundurulmali, metin ve resimler
arasindaki uyuma onem verilmelidir. Demiray da bunu “Resim, cocuk kitabinda
vazgecilmez bir 6gedir ama icerikle siki sikiya ilgili olmalidir. Bu nitelikte olmayan
resimler ne denli giizel olurlarsa olsunlar ¢ocuk kitabina deger katmazlar™® diyerek

vurgulamaktadir.

Kitabin yazim ve noktalama kurallarina uygun olmasi, ¢ocuklara yonelik
eserlerin Onemli niteliklerinden bir digeridir. Cocuk kitaplarindaki bir yazim
yanlisligi cocugun yanlis Ogrenmesine sebep olacagi icin bu konuda cok titiz
davranilmalidir’®. Yani cocuk kitaplarinin tasimasi gereken bu bicimsel 6zellik bu

edebiyatin egitimsel yoniiyle ilgilidir.
2.2.2. iceriksel Ozellikler

Edebi ve estetik deger tasimas1 gereken c¢ocuk kitaplarinda deginecegimiz ilk
icerik 0zelligi, ana diisiince veya ana duygunun agik olmasidir. Bu dogrultuda, hedef
yas grubunun ilgileri, cinsiyetleri ve okuma egilimleri géz 6niinde bulundurularak,
cocuga ulusal ve evrensel diizeyde bir kisilik kazandiracak tiirde konular titizlikle
secilmelidir®. Boylelikle, kitaplar cocugun diinyasma daha kolay girmekte ve

gelisimine katkida bulunabilmektedir. Aksi halde ¢ocuga gore olmayan konularda

% Ciravoglu, ss. 190- 191.

7 Ferhan Oguzkan, Cocuk Edebiyati, An1 Yayincilik, Ankara, (Edebiyat) 2006, s. 111.

8 Kemal Demiray, “Cocuk Ruhunu Besleyen Kaynak”, Tiirk Dili Dergisi, Cilt XXXIX, Say1 331,
(Ruh) 1979, s. 257.

% Ciravoglu, s. 190.

60 Kibris, ss. 28, 29.
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yazilmis kitaplar1 okuyan cocuk bir bocalamaya girip, endise duyabilir ve kendini

mutsuz hissedebilir.

Cocuk kitaplarinda konunun onemini belirttikten sonra bu konu icinde yer
alacak karakterlere gececegiz. Oguzkan bununla ilgili olarak c¢ocuklara yonelik
eserlerde kahraman sayisinin c¢ok fazla olmamasinin daha uygun oldugunu
belirtmektedir®. Ciinkii cok sayida karakter barindiran bir kitap cocuga karmasik
gelebilir. Buna ek olarak olaylar “Cocuk diinyasinda, c¢ocuklar arasinda

”6

gecmelidir > Bu sayede okuyucu kahramanlarla 6zdesim kurabilir ve kitap ¢cocugu

icine ¢eker.

Konu ve kahramanlarla ilgili belli kistaslara sahip olmasi gereken c¢ocuk
kitaplarinda, kullanilan dil de 6nemli bir unsurdur. Akin nitelikli cocuk edebiyatinin
cocugun dili dogru ve etkili bir bicimde kullanmasini saglayip, bakis acisim
gelistirdigini vurgulamaktadir®. Bu baglamda diisiiniildiigiinde cocuk edebiyati
yazarlarinin ciimle ve paragraf kurmada, sozciik ve deyimleri se¢gmede ne kadar
dikkatli olmalar1 gerektigi ortadadir. Yazarin secimleri ¢ocuklarin kavrama diizeyine
uygun olmali, yersiz kelime kullanimindan kag¢imilmalidir. Bununla birlikte
cocuklarin kelime bilgilerinin  gelistirilmesinin  gerekliligi de g6z Oniinde
bulundurularak metinsel baglamdan yola c¢ikip c¢ocuklarin anlamini tahmin
edebilecegi yeni kelimeler de kullanilmahdir®. Sézciik kullanimu ile ilgili diger bir
husus da yabanci sozciiklerin kullanimidir. Demiray’a gore “Cocuklar, yabanci 6zel
adlarla, yabanci sozciiklerle, benzetme ve igretilemelerle dolu anlatimdan

hoslanmazlar®

. Ancak giiniimiiz cocuklar kiiresellesen diinyada yabanc1 adlara dair
daha fazla bilgi sahibidirler. Yabanci1 sozciikler konusunda Demiray’a gore daha
esnek bir yaklasim sergileyen Kibris, 4. ve 5. smifa kadar olan ¢ocuklara yonelik
ceviri eserlerde sodylenisi zor ya da anlam karisikligina yol acabilecek isimlerin

yerine Tiirkce adlar konulabilecegini, ancak daha biiyilk yas gruplarinda zorunlu

®' Oguzkan, Edebiyat, s. 377.
62 Akin, s. 63.

yage.,s. 61.

o4 Kibris, s. 30.

% Demiray, Ruh, s. 257.
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olmadik¢a bunun tercih edilmemesi gereken bir yontem oldugunu vurgular66. Burada
Kibris’in zorunlu gordiigi durumlarin ne oldugunu bilmemekle birlikte, bu
zorunlulugun kullanilan alfabedeki farkliliktan kaynaklanabilecegini diisiinmekteyiz.
Nas ise daha farkli bir Oneri getirerek ‘“Yabanci sozciiklerin okunuslar1 ayrac
(parantez) ic¢inde yalzﬂmahdlr”67 der. Bu ilk etapta bir ¢oziim gibi goriinse de
cocugun dil 6grenim siireciyle ilgili olarak gelistirecegi davranislar iizerinde olumsuz
bir etkiye sahip olabilir. Soyle ki, Ingilizce ornegini ele alirsak, ¢ocuk okudugu
kitaplarda yer alan yabanci isimlerin Tiirk¢ce yazilisimmi gormeye kosullandigindan,
Ingilizce derslerinde de her 6grendigi kelimede boyle bir beklenti icine girecektir. Bu
sebeple, Nas’in bu Onerisini makul bir davranis olarak degerlendirmemiz miimkiin
degildir. Anlatimda sozciiklerin bahsettigimiz etkisinin yaninda, ciimle kuruluglarinin
da etkisi biiyiiktiir. Edilgen catili fiiller yerine etken catili fiillerin kullanilmasi
anlatima yalinlik ve hareketlilik kazandirmak adina oldukc¢a onemlidir®®. Ciinkii bu
kitaplar seslenecegi okur kitlesi gibi kipir kipir bir anlatima sahip olmalidir. Ayrica
bilesik citimleli anlattimdan kag¢inilmasi ve anlatimda siklikla diyaloglara yer

verilmesi de anlatima canlilik katan unsurlardir®.
2.3. COCUK EDEBIiYATININ TURLERI

Cocuk edebiyatim1 besleyen ana kaynaklar, sozlii gelenekten gelen masal,
fabl, efsane gibi anonim eserler, cocuklar i¢in uyarlanan diinya edebiyat1 eserleri ve
cocuklar i¢in yazilan eserler olmak iizere iice ayrilir’’. Asagida bu kaynaklardan
beslenen ve bizim de cesitli kaynaklardan yararlanarak derledigimiz ¢ocuk

edebiyatinin tiirlerine yer verecegiz’ .

Yaptigimiz tarama sonucunda tekerleme ve siir kitaplari, alfabe kitaplari, say1

kitaplar1, kavram kitaplari, yazisiz kitaplar, okumaya baslama kitaplari, resimli 6ykii

66 Kibris, s. 29.

67 Nas, s. 78.

% Oguzkan, Edebiyat, s. 378.

69 Demiray, Ruh, s. 257.

" Berrin Kasapoglu, “Tiirkiye’de Cocuk Edebiyat1 Gergegi ve Egitimdeki Yeri”, Edebiyat, Edebiyat
()gretimi ve Deyisbilim Yazilar: Cilt II, Pegem A Yayincilik, Ankara, May1s 2006, s. 430.

"' S6z konusu tiirler yerli ve yabanci kaynaklari taramamuz sonucunda derlenmistir. Bu kaynaklar
tezimiz boyunca kullandigimiz ¢cocuk edebiyati ile ilgili kitaplarin tiimuidiir.
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kitaplari, masallar, fabllar, destanlar, efsaneler, hikdye ve romanlar, biyografiler,
bilmeceler, an1 yazilari, gezi yazilari, drama, doga ve fen olaylarim1 anlatan kitaplar,
ansiklopedik yayinlar, tiyatro eserleri, maniler, ninniler, cocuk oyunlari, piyesler ve
cizgi romanlar ¢cocuk eserlerinin tiirleri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bunlara ek

olarak siireli yayinlar olan ¢ocuklara yonelik gazete ve dergiler de bulunmaktadir.

Zinzade Akinci yukaridaki tiirlere daha genel bir siniflandirma yaparak ¢ocuk
kitaplarim1 bi¢imsel olarak diiz yazi, siir ve tiyatro olmak iizere iice ayirmaktadir.
1gerik acisindan ise macera, bilim kurgu, kriminal, fantastik, gercekci, donem-
tarihsel, siyasi, ¢evreci, halk Kkiiltiirline doniik ve yas doniimsel eserler seklinde bir
stniflandirma yapmaktadir’®. Tezimizin arastirma konusu olan The Wonderful Wizard
of Oz adli eser ise bu simiflandirmada fantastik eserler kategorisine girmektedir.
Gangi de bu esere fantastik ve bilim-kurgu kronolojisinde yer vermistir””. Russell’in
siniflandirmasina gore ise The Wonderful Wizard of Oz tipki Alice’s Adventures in
Wonderland ya da Peter Pan gibi fantastik eserlerin bir alt kategorisi olan tilstmli
seyahatler ve alternatif diinyalar kategorisine girmektedir. Bu kitaplarda gecen
tilstmh seyahatler gercek diinyada baslamakta ve ana karakter bir olayla biiyiilii
diinyaya gitmektedir. Bu yolculugun bir amaci olmasina ragmen, o biiyiilii diinyada
yasanan sira disi olaylar bu amaci golgede birakmaktadir. Bu biiyiili diinyada
minyatiir karakterler yer alabilmektedir’®. Soz konusu eserimizdeki Munchkinler

buna bir Ornektir.

Tiirtin  Ozelliklerine gecmeden Once fantastik edebiyatin ne oldugunu
tanimlamak yerinde olacaktir. Fantastigin edebi alandaki tanimi “18. yiizyildan

baslayarak Fransa’da gelisen bir edebi tiir””

seklindedir. En genis anlamiyla ise
fantezi imkansizin dykiisiidiir denebilir. Neydim de “bir edebiyat metninin fantastik

olabilmesi i¢in gercekiistii bir diizlemde ge¢mesi gerekir”76 diyerek oncelikli olarak

"2 Silvia Zinzade Akinci. “Egitbilimsel A¢idan Cocuk ve Genglik Romanlarmin Yeri ve Onemi”, IIL
Dil, Yazin ve Deyisbilim Sempozyumu Bildirileri, Anadolu Universitesi, Birlik Ofset, Eskisehir,
2003, s. 611.

7 Jane M. Gangi, Encountering Children’s Literature an Arts Approach, Pearson Education,
Inc., Boston, 2004, s. 233.

" David L. Russell, Literature for Children, Pearson Education, Inc., Boston, 2005, s. 200.

” Tiirk Dil Kurumu, s. 679.

’® Necdet Neydim, Cocuk Edebiyati, Bu Yaymevi, istanbul, 2003 (Edebiyat), s. 173.
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bu yazinin imkansiz, yani diigsel boyutuna deginmektedir. Egoff’un tanimina gore
ise fantastik Oykii herhangi bir tabiat kanununun bilin¢li olarak kullanilmamasiyla
siirekli bir hazzin canli tutuldugu Oykiidiir. Bu dogrultuda hikaye bizi bagska
diinyalara, bagka zamanlara ve bagka bir boyuta gotiiriir ya da dogaiistii olaylari
diinyamiza entegre eder’’. iste fantezinin hayali ve eglenceli olan bu yoniiyle
cocugun diinyasinda cok ©zel bir yeri vardir. Eglenceli ve macera yiiklii olmasi
nedeniyle siiriikleyici olan fantastik edebiyat metinleri ¢ocukla kolayca iletisim
kurarlar. Bilindigi iizere giinlimiiz ¢ocuklar1 iletisim caginin ¢ocuklaridir ancak sanal
diinyada yasamalari sonucu bir yalmzlik ve yabancilik sorunu yasamaktadirlar.
Sorunlarina  ¢oziim arayan bu c¢ocuklar bunu fantastik  metinlerde
bulabilmektedirler’®. Ciinkii bu eserlerde cocuklarin ve genglerin benliklerini bulma
ve bagimsizlasma sorunlarina deginilmektedir. Bu sayede cocuklar bu kitaplarda
kendilerini bulmakta ve kahramanlar c¢ocuklara sorunlariyla bas etmede yol
gostermektedirler. Yani fantezi ¢ocugun diinyasinda toylugundan ve bilgisizliginden
kaynaklanan biiyiikk bir boslugu doldurur’”’. Dilidiizgiin’iin ifadesiyle “Fantastik
yazin, cocugun gerceklerden kopmasini degil gerceklerle yiizlesmesini kolaylastiran,
korkularin1 yenmesini Ogreten bir isleve sahiptir”go. Diger bir deyisle fantastik
edebiyatin amaci bizi gercekdisi bir diinyada tutmak degil, gercek diinyaya ve
kendimize daha yeni bir bakis acisi ile bakabilmemizi saglamaktir. Goriildiigii iizere

bir paradoks olmasina ragmen iyi bir fantezi ¢cogu zaman gercekle ilgilidir.

Cocuklarin diinyasinda bu denli Onem tasiyan fantastik metinleri diger
tirlerden ayiran cesitli ozellikler bulunmaktadir. Todorov’a gore fantastik tiiriin
olusmasi ii¢ kosula baghdir: Ilk olarak, metin okuyucuya karakterlerin olusturdugu
diinyayr bizim diinyamiz gibi diisiindiirmeli ve anlatilan olaylarin agiklamalarinin
dogal olaylar m1 yoksa sira dis1 olaylar m1 oldugu konusunda okuyucuyu tereddiite
diisiirmelidir. ikinci kosul ise bunu okuyucu yerine bir karakterin yasamasidir.

Ciinkii okuyucu da karakterle 6zdesim kurabilmektedir. Uciinciisii de okuyucunun

"'Sheila A. Egoff, Worlds Within: Children's Fantasy from the Middle Ages to Today, American
Library Association, Chicago, 1988, ss. 1, 17.

8 Neydim, Edebiyat, ss. 28, 174.

" Bruno Bettelheim, The Uses of Enchantment The Meaning and Importance of Fairy Tales,
Vintage Books, New York, 1989, s. 61.

% Selahattin Dilidiizgiin, Cagdas Cocuk Yazim: Yazin Egitimine Atilan ilk Adim, Yap: Kredi
Yayinlari, Istanbul, (Kitap) 1996, s. 49
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metne karst belli bir yaklasim sergilemesi ve kinayeli ve siirsel bir anlatima kars1
olmasidir. Bu kosullardan ilki ve sonuncusu tiirii olusturmakla birlikte, ikinci
kosulun gerceklesmesi zorunlu degildir®’. Baum’un inceleyecegimiz eserinde
olusturdugu fantastik diyar bizim diinyamiza benzemekle birlikte, icerdigi siradisi
ayrintilarla diinyamizdan farklilasmaktadir. Dogal bir olay gibi goériinen hortumla
baskahraman kendini bu farkli diinyada bulur. Eser bu ozelligiyle Todorov’un
fantastik tiiriin olusmasinda gerekli gordiigii ilk kosulu tasimaktadir. Ugiincii kosulu
ise okuyucudan ziyade eser tasimaktadir. Soyle ki Baum mecazi bir anlatim yerine,

yalin bir anlatimi tercih etmis ve olay Orgiisiine nem vermistir.

Fantezinin bir 6zelligi de fantastik 6geler barindirmasidir. Bu kimi zaman
konusan bir hayvan ya da agac, kimi zaman da kahramana yardimci olan bir tabiat
olayr olabilir®. Fantastik ogeler esere cesitli sekillerde katkida bulunur. Okuyucu
tizerinde korku ya da merak gibi bir etki uyandirmak bunlardan ilkidir. Bir digeri ise
bu fantastik ogeler sayesinde metnin daha karmasik hale getirilebilmesidir.
Sonuncusu da, fantastik diinyanin betimlenmesi i¢in bu 6gelerin  olmasi
gerekliligidir®. Tezimizin konusu olan eserde de okurlar fantastik karakterlerle
Ozdesleserek onlarin yasadigi korkulart yasamakta ve merakla olaylarin nasil
neticelenecegini beklemektedirler. Ayrica Baum Oz diyarim1 betimlerken siirekli
fantastik Ogelere yer vermektedir. Zaten bu iilkede yasayanlar da basli basina

fantastiktir.

Sembolik bir anlatima sahip olmasi ve abartilan 6gelerin dogaiistii sonuglar
dogurmasi da bir metni fantastik yapan unsurlar arasinda yer alir®’. Baum’un
eserinde bir tabiat olay1 olan hortum abartilmig ve yeryiizii kanunlarindan farkli bir
sekilde sonuclanmistir. Eserimizden bu unsurla ilgili diger bir 6rnek de Dorothy’nin

bir kova su ile kotii cadiyr oldiirmesidir. Bu dogaiistii olaylarin yani sira Baum’un

81 Tzvetan Todorov, The Fantastic A Structural Approach To A Literary Genre, Translated from
the French by Richard Howard, Cornell University Press, Ithaca, New York, 1975, s. 33.

82 Bettelheim, s. 11.

83 Todorov, s. 92.

¥yage,s. 77.
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kitabinda birgok sembol vardir ve bunlar yillar boyu farkl alanlardaki arastirmalara®

konu olmustur.

Tiiriin 6zelliklerine degindikten sonra masallarla fantastik eserlerin iliskisini
aciklayacagiz. Bilindigi iizere mitler, efsaneler ve halk masallar1 fantastik tiiriin
temelini olusturur. Cocuklara yonelik fantastik hikaye tiiriiniin gelisiminde ise 19.
yiizy1l Alman edebiyatinin etkisi belirgindir®®. Bir baska deyisle Almanya’da Grimm
kardeslerin derledigi masallarin ¢ocuklara yonelik fantastik tiiriin gelisiminde etkili
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu gelisim asamasi nedeniyle fantastik tiiriin
masallarla benzerlikleri bulunsa da, bu eserler Gangi’nin belirttigi gibi kurgu,
karakter ve bicim acisindan daha karmasiktir. Ayrica fantastik yapitlar masallardan
daha uzundur®’. Masallar, mitolojik Sykiiler, destanlar ve fabllar da fantastik 6geler
iceren tiirlerdendir. Ancak fantastik eserlerde biitiin bu tiirlerden farkli olarak,
Oykiiniin, romanin kurgusunu belirleyen farkli bir olusum s0z konusudur.
Dilizdiizgiin masallarin sadece diissel bir diinyada gelistigine ancak yukarida da
degindigimiz gibi fantastik tiirlerde siirekli bir gercek-diis catismasi, hesaplagmasi
oldugunu vurgulamaktadir. “Fantastik olarak ortaya konan olaylar, nesnel diinyanin

99

icinde yer alan onun farkli bir boyutu gibidir 8 sozleriyle de Dilidiizgiin gercek ve
hayali diinyanin iligkisine dikkat ¢ekmektedir. Masallarda ise yer ve zaman belli
degildir ve gercekle bir baglant1 yoktur. Fantastik eserlerin masallardan farkli olan

diger bir 6zelligi de tiimiiniin yazar1 belli olmasidir.

Fantastik tiirlin gelisiminde etkili olan masallar1 dikkate aldigimizda tiiriin
tarihini ¢ok eskilere dayandirmak miimkiindiir. Ancak tezimizde daha cok modern
fantezi sayilan eserlere deginilecektir. Yani Guliver’in Gezileri ya da Alice Harikalar
Diyarinda gibi eserlerden bagslayan fantastik edebiyatin Bati’daki ve iilkemizdeki

gelisimi ana hatlariyla asagidaki boliimde ele alinacaktir.

% Bu arastirmalar icin bkz. Neil Earle, The Wonderful Wizard of Oz in American Popular Culture:
Uneasy in Eden, E. Mellen Press, Lewiston, 1993.

% Klingberg, s.108.

87 Gangi, ss. 33, 230.

% Dilidiizgiin, Kitap, ss. 47-53.
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2.4. BATI'DA ve TURKIYE’DE COCUK EDEBIYATININ GELIiSiMi ve
FANTASTIK TURUN BU GELIiSIMDEKI YERi

16. ylizyilda Avrupa’da c¢ocuklara uygun eserlerle ilgili tartismalar
baslamistir. Bu donemde Avrupa iilkelerinde kilisenin tutumu c¢ocuklarin dinsel
yayinlar disinda kitap okumasmnin karsisindadir. Bu dogrultuda 18. yiizyila dek
yazilan kitaplar hem dini icerikte hem de 6gretici kitaplar olmustur®. Diger bir
deyisle matbaanin bulunusunu (1439) takip eden 300 y1l boyunca cocuk edebiyatinin
sadece egitici ve yol gosterici oldugu diisiiniilmiistiir. Ancak Aydinlanma
Doéneminde cocuga bakis degismeye baslamistir. Bunun sonucu olarak da ¢ocuk ve
genclik edebiyati 18. ve 19. yiizyilda degisen tarihsel, ekonomik ve sosyolojik
kosullar neticesinde bir ihtiyac olarak ortaya ¢cikmustir’’. Boylece bagimsiz bir ¢ocuk
edebiyat1 yaratma yolunda ilk bilingli ¢alismalar Ingiltere’de baslamis ve cocugun
degisen konumuna gore ¢ocuk yaymlari devamli olarak gelistirilmistir’'. ingiltere’de
baslayan bu calismalar Fransa, Almanya, Iskandinav iilkeleri ile Amerika Birlesik

Devletleri’nde goriilmiistiir.

17. yiizyillda Ingiltere’de ortacaga ait oykiiler, efsaneler ve peri masallart
yayimlanmis ve Bin Bir Gece Masallari’ndan esinlenerek yazilan bu masallar
Amerikan cocuklari arasinda da biiyiik ilgi gormiistiir’>. Yine bu yiizyilda ingiliz
filozof John Locke’un felsefesi 1s1ginda cocuklarin yas ve ilgi diizeyleri dikkate
alinmaya baslanmistir. Fabllar donemin popiiler tiirii olmakla birlikte roman tiirii de
yeni bir tiir olarak kabul edilmistir. Esasen yetigkinler i¢cin yazilmis olan John
Bunyan’nmin A Pilgrim’s Progress (1678), Daniel Defoe’nun Robinson Crusoe
(1719), Jonathan Swift’in fantastik yapit1 Gulliver’s Travels (1726) ve Sir Walter
Scott’un Ivanhoe (1819) eseri 17. ve 18. yiizyilin 6nemli yapitlarindandir. Bunlara ek
olarak, ¢ocuklara hem yol gosterici hem de onlar1 eglendirici kitaplar yazan Ingiliz

Yazar John Newbery A Little Pretty Pocket-Book (1744) adh kitabiyla yeni bir

89 Kibris, s. 3.

% Neydim, Edebiyat, s. 10, benzer yonde bkz. Kibris, s. 3.

! A. Ferhan Oguzkan, “Diinyada ve Bizde Cocuk Yazimmn Gelismesine Toplu Bir Bakis”, Tiirk Dili
Dergisi, Cilt XXXIX, Say1 331, 1979, s. 261.

92 Kibris, s. 3.
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dénemin &nciisii olmustur’. Newbery 1750 yihinda cocuk kitaplari basimi ve
dagitim1 i¢in actifi Juvenile Library ile c¢ocuk yayimciliinin babasi sifatin
kazanmustir. Sonug olarak diyebiliriz ki, 17. yiizyilin sonlar1 ve 18. yiizyll cocuk

edebiyati agisindan olumlu gelismelere sahne olmustur.

17. ve 18. yiizyillarda bir ¢ocuk edebiyati olusturma c¢abalarina rastlanan
Fransa’da da La Fontaine hayvan masallariyla, Charles Perrault ise peri masallariyla
donemin 6nemli yazarlar1 arasina girmislerdir. Donemin pek cok yazari Jean Jacques
Rousseau’nun egitim teorisini yansitan Emile (1762) adli eserinin etkisinde kalarak
didaktik bir amagcla diiriistliik, erdem, ozveri gibi temalar islemisler ve bu etki 19.
yiizyll Fransiz cocuk edebiyatinda da devam etmistir. Bahsettigimiz temalara ek
olarak 19. ylizyilda duygusallik da yapitlara yansimistir. Mime de Ségur ile Hector
Malot bu donemin yazarlarindandir. Donemin sonralar1 diinya ¢apinda iin kazanmus,
caginin Gtesinde yazari ise Jules Verne'dir™. Ayrica Fransiz yazar Alexandre Dumas

1844°de yazdig1 U¢ Silahsérler eseriyle bu donemde 6ne ¢ikmistir.

Almanya’da ise cocuk edebiyatimin ortaya cikist kilisenin etkisiyle 18.
yiizyillda gerceklesmistir. J. B. Basedow, J. F. Herbart, F. Froebel isimli yazarlar
cocuk egitimi alanindaki bilimsel gelismeler dogrultusunda eser veren yazarlar
arasinda yer almaktadir. Cocugu kendine has diinyasi olan bir varlik olarak
degerlendiren Grimm kardesler 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar Almanya’yi
dolasarak topladiklar1 halk masallarin1 kendi anlatimlariyla yazmislardir. Daha 6nce
de degindigimiz gibi bu calisma fantastik tiiriin gelisiminde oldukg¢a etkili olmustur.
Almanya’nin 6nemli bir diger masal yazari ise Paskalya Yumurtalar: adli eseriyle
Christophe Schmid’dir. Takip eden donemde Tiirkiye’de de begeniyle okunan Alman

yazar Erich Késtner cocuklara yonelik eserler vermistir’.

Cocuklar eglendirmeye yonelik bir edebiyat anlayisi, 1740’1 yillara kadar

olusmamis ve sonrasinda da cocuk edebiyatinin altin ¢agi olan 19. yiizyil sonuna

93 Gangi, s. 37.
% Kibris, s. 4.
yage., s.5.
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kadar ¢ok yavas bir gelisim géstermistir%. 19. yiizyilin sonlarma dogru ¢ocuklari
eglendirmeye yonelik kitaplar yazan yetenekli yazarlarin ortaya ¢ikmasiyla Kralige
Victoria’nin yonetimindeki Ingiltere’de cocuk edebiyatinin ilk altin ¢ag1 yasanmaya
baglamistir. Bu dénemde Ingiltere’nin cocuk yazininda macera hikayeleri ve
fantastik tiiriin egemenligi hakimdi. Giintimiizde Tiirk ¢cocuk yazininda popiilaritesini
halen koruyan Robert Louis Stevenson’in Treasure Island (1883) adli macera romani
bu donemin onemli eserlerindendir. Yine ayni 6zellige sahip Lewis Carroll’in siradist
bir fantezi olan Alice’s Adventures in Wonderland (1865) adli eseri Russell’a gore
cocuk edebiyatinda didaktikligin hikimiyetini yikmaya calisan ilk eser olarak kabul
edilir. Tiim diinyada taninan ve sayisiz dile ¢evrilen Carroll’in bu eserini takip eden
ikinci kitab1 ise Through the Looking-Glass (1871/2)’dir. Victoria doneminin 6nemli
bir diger fantezi yazari ise The Princess and the Goblin (1872) adli peri masaliyla
George MacDonald’dir. Fantastik alanda iriin veren yazarlardan Juliana Horatia
Ewing The Brownies and Other Tales (1870), Charles Kingsley ise Water Babies
(1863) adl eserleriyle etkili olmuslardir. Russell fantastik alanda yazar-ressamlarin
onciilerinden olan Beatrix Potter’in The Tale Of Peter Rabbit (1901) eseriyle resimli
cocuk kitaplarinda yiiksek bir standard1 yakaladigint vurgular 7. J. M. Barrie Peter
Pan (1904), Kenneth Grahame ise The Wind in the Willows (1908) adli fantastik

eserlerini bu donemde vermislerdir.

Victoria doneminde yukarida bahsettigimiz fantastik eser yazarlarinin
yanisira hem gercekci cocuk yazimi hem de fantastik yazin alaninda yapitlar veren
yazarlar bulunmaktadir. Bunlar Five Children and It (1902) ve The Phoenix and the
Carpet adl1 fantastik kitaplariyla Edith Nesbit, The Jungle Book (1894) adl1 eseriyle
Rudyard Kipling ve Ingiltere’de dogup Amerika Birlesik Devletleri’ne yerlesen ve
bu nedenle Russell’a gore iki iilke arasinda bir koprii konumunda olan Frances

Hodgson Burnett’in The Secret Garden (1911) adli eserleridir’™.

% Johanna Bradley, From Chapbooks to Plumb Cake: The History of Children’s Literature,
(Yayimnlanmamig Doktora Tezi), University of Illinois, Urbana Illinois, 2007, s.11.
7 Russell, ss. 10- 13. Modern resimli kitaplarin baslangici olarak ise Randolph Caldecott'un The
giverting History of John Gilpin (1878) eseri kabul edilir, bkz. Gangi s. 37.

y.a.g.e.,s. 14.
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19. yiizyilda Ingiliz ¢ocuklarina benzer bir sekilde Amerikali ¢ocuklar da
seriiven hikadyelerinden hoslanmislar ancak Ingilizler’den farkli olarak Amerikalilar
kendi {iilkelerinde gecen hikayeleri sevmislerdir. The Adventures of Tom Sawyer
(1876) ve The Adventures of Huckleberry Finn (1884) yapitlariyla Mark Twain,
Little Women (1868) eseriyle de Louisa May Alcott donemin Onemli
yazarlarindandir. Ayrica Herman Melville’nin bu doneme ait Moby Dick; or The
Whale (1851) eseri degeri ¢cok gec anlasilmasina ragmen Amerikan edebiyatinin
mihenk taslarindan olmustur. Russell’a gore bu yillarda Ingiltere’de cok popiiler olan
fantezi tiirii Amerika’da aym ilgiyle karsilanmaz®. Ancak bu dénemde dikkate deger
bir kitap vardir ki o da L. Frank Baum’un tezimizin konusu olan The Wonderful
Wizard of Oz (1900) adli eseridir. Eserin gordiigii ilgiden sonra yazar seri halinde
bircok kitap daha yazmustir. Ulkemizde de Oz Biiyiiciisii olarak bilinen bu fantastik
yapit efsanevi veya tarihi yerlerde gegen Ingiliz eserlerinden farkli olarak cagdas bir

yerde gegmektedirloo.

Italya’da ise 19. yiizyila ait Carlo Collodi’nin Pinokyo (1883) adli eseri
fantastik bir bagyapit olarak kabul edilmektedir. Diger bir Avrupa iilkesi olan
Danimarka’nin bu doneme ait en 6nemli eserleri Hans Christian Andersen’in Grimm
kardeslerden ilham alarak yazdig masallardir.'”! Isvigre’deki cocuk yazinina
bakildigindaysa bu donemde Johanna Spyri’'nin yazdigi tabiatla i¢ i¢e bir cocugu
anlatan Heidi (1880) adl1 eseri 6ne ¢ikmaktadir.

Iskandinav iilkelerinde de cocuk edebiyati alaninda ©nemli gelismeler
yasanmustir. 19. yiizyilinin sonlarina dogru Isveg’li yazar Selma Lagerlof Tiirkiye’de
Ucan Kaz adiyla da taniman, Nils Holgerson’un Essiz Isve¢ Yolculugu (1906) isimli
kitab1 yazrmstlrm. Bu eserin iilkemizdeki ilk cevirisi Hayrullah Ors tarafindan

Parmak Cocugun Isve¢ Gezisi (1971) adiyla yapilmustir. 20. yiizyilda ise Astrid

9 Russell, ss. 14- 15.

1% Jules Zanger, “Dorothy and Tarzan: Notes toward a Theory of National Fantasy”, Contours of the
Fantastic Selected Essays from the Eighth International Conference on the Fantastic in the Arts,
Greenwood Press, New York, 1990, s. 84.

101 Russell, s. 10.

102 Kibris, s. 5.
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Lingren’in Uzungorap Pippi (1945) isimli eseri yaymlanmis ve Tiirkiye’de de 1975

yilinda taninmaya baglayarak fantastik ceviri yazini eserlerimiz arasina girmistir.

Cocuk edebiyatinin tiim diinyada bagimsiz bir edebiyat haline geldigi 20.
yiizyilda, politik egilimlerin etkileri goriilmeye baslanmlstlrm. 1920 ile 1940 yillan
arasinda, yani iki diinya savas1 arasindaki donemde, fantastik cocuk yazini alaninda
cogunu Ingiliz yapitlarin olusturdugu 6nemli eserler verilmistir. Bunlardan bazilari
Hugh Lofting’in The Story of Doctor Dolittle (1920), A. A. Milne’nin Winnie-the
Pooh (1926) ve The House at Pooh Corner (1928), P. L. Traver’in Mary Poppins
(1934) ve J. R. R. Tolkien’in The Hobbit; or There and Back Again (1937) adl
eserleridir. Russell bu eserlerden sonra ¢ocuk edebiyatina yaklasimin biiyiik bir
degisim gosterdigini vurgular ve Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ¢ocuk edebiyati
alaninda Bati toplumlarinin didaktik yaklagiminin degiserek yerini ¢cocuk merkezli
bir edebiyata biraktigin1 belirtir. Ayrica ikinci Diinya Savasi’na kadar olan donemde
fantastik ¢ocuk yazini hayvanlar ya da oyuncaklardan olusan karakterlerle sinirh
romantik ozellikler sergilerken, modern fantezide yaratilan diinyalar daha farklidir.
Cocuklar icin artik daha zengin ve daha heyecanli bir edebiyat diinyas:1 vardir. Bu
yaklasimin devaminda yazilan fantastik eserlerden bazilart C. S. Lewis’in The Lion,
the Witch and the Wardrobe (1950), Mary Norton’un The Borrowers (1952), Lucy
Boston’un The Children of Green Knowe (1954), Lloyd Alexander’in The Book of
Three (1965) ve Ursula Le Guin’in A Wizard of Earthsea (1967), E. B. White’in
Charlotte’s Web (1952), Philippa Pearce’in Tom’s Midnight Garden (1956) ve
Natalie Babbitt’in Tuck Everlasting (1975) adli eserleridir. Bu yapitlar Russell’in

deyimiyle fantezinin modern klasikleridir'®*.

Bati’daki bu gelisim siirecinden sonra iilkemizde ¢ocuk edebiyatinin gelisim
asamalarina deginecegiz. Cocuk edebiyati Bati’da 17. ylizyilin sonlarinda baslarken,
Osmanlhida, Tanzimat Donemi’nden sonra, yani 19. yiizyihn ikinci yarisinda
baslamistir. Bir baska deyisle cocuk edebiyati batililasmanin etkisiyle giindeme

gelmis ve masallar disinda yerli kaynak bulunmayan bu alandaki bosluk ceviri

103 Necdet Neydim, “Cocuk Edebiyatinin Durumu ve ‘100 Temel Eser” Uzerine’, Varhk Dergisi

ilkﬁgretimde Anadil Egitimi ve Cocuk Edebiyati, Ekim 2006 (Varhk), s. 3.
1% Russell, ss. 17-20.
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edebiyatla doldurulmaya §a11$11m1§t11‘105. Yani ¢ocuk edebiyatimizin temelleri batili
kitaplarla atilmistir. Ancak Akin farkli bir noktaya dikkat ceker ve Bati’min aksine
Tiirk toplumlar ile Islam geleneginde cocuklara biiyiik 6nem verildiginin altin1 ¢izer.
Oguz Kagan Destant, Tiireyis Destant ve Dede Korkut Hikdyeleri’nde cocuga verilen
deger buna Ornektir. Buna ragmen c¢ocuklar icin uzun siire din ve ahlak temelli
yazinlarin var oldugunu kabul eden Akin, iilkemizde cocuk edebiyati tarihini
Tanzimat Donemi ile baslatmanin geleneksel bir davranis oldugunu ve bunun
nedeninin de Onceki donemlere dair yapilamayan arastirmalar oldugunu

vurgulamaktadir'®.

Akin’in bahsettigi bu durum iilkemizde yapilan bir¢ok
arastirmaya kisithliklar getirmektedir. Dolayisiyla ¢cocuk edebiyati alaninda da
benzer bir sorun s6z konusudur. Ezop masal ¢evirileri ve Anadolu masal gelenegine
bagli masal yazarlig1 ve yayincilifiyla da taninan yazarimiz Kaking ise Tiirkiye’de
cocuk edebiyatinin Cumhuriyet Oncesi ve Cumhuriyet sonrasit seklinde ikiye
ayrilmasinin uygun oldugunu belirtmektedir. Yaymnciligin az gelismis oldugu
Cumhuriyet 6ncesi donemde cocuk edebiyati ilgi odagi olmamistir. Cumhuriyet

sonrasinda ise donemsel olarak inis ve cikislar gdzlenmektedir'®”’

. Goriildugt gibi,
cocuk edebiyatinin baslangici ve tarihsel gelisiminin siiflandirilmasinda farkhi
diisiinceler mevcuttur. Bizim fikrimize gore bu alanda bir uzlasi saglanmasi
arastirmalarin niteligini arttiracaktir. Biz tezimizde baslangic olarak Tanzimat
Donemini kabul ederek, Tiirkiye’de bu donemden itibaren ¢ocuk edebiyatinin

gelisimine yonelik olaylara genel hatlariyla yer verecegiz.

Tanzimat Donemiyle baglayarak cocuk yazinimizda kirk yil kadar
Fransizca’dan yapilan ceviriler yogunlukta olmus, sonrasinda ise Ingilizce’den
yapilan ceviriler agirlik kazanrmstlrm. Ulkemizde ¢ocuklar icin ilk geviri iiriin veren
kisi Sinasi’dir. Sonrasinda Recaizade Mahmut Ekrem, Ahmet Mithat Efendi ve
Muallim Naci Fransizca’dan yaptiklar cevirilerle cocuk edebiyatimizin gelismesine
katkida bulunmuglardir'®. Bu kisilerden Ahmet Mithat Efendi Hace-i Evvel (1870)

ve Kissadan Hisse (1871) isimli 6zgiin eserler de vermistir. Bunun disinda Caylak

19 Neydim, Cocuk, s. 7, 32.

1% Ak, s. 49.

197 Miige Giirsoy ve Turgay Kurultay , “Cocuk Edebiyat1, Tiirkiye’deki Gelisimi ve Cevirisi Uzerine”,

Metis Ceviri Dergisi, Say1 15, 1991 Bahar, s.11.

izz Fatih Erdogan, “Cocuk Kitaplarinda Ceviri”, Metis Ceviri Dergisi, Say1 15, 1991 Bahar, s. 117.
Kibris, s. 6.
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Tevfik’in yazdigi, resimli ve yazari belli olan ilk Nasreddin Hoca kitab1 Letaif-i

Nasreddin (1880) nin yayimlanmasi bu doneme ait 6nemli gelismelerdendir“o.

Neydim’in belirttigi gibi Bat1 edebiyatinin temel alindig1 bu siirecte yetiskin
edebiyatinin bazi1 iiriinleri c¢ocuklar icin uyarlanmistir. Robinson Crusoe ve
Gulliver’in Gezileri bu uyarlamalarin basinda gelir. Ezop, Andersen ve Grimm

111 .
. Robinson

masallart ise c¢ocuklar icin sadelestirilen masallar ve fabllardandir
Crusoe (1719) Ahmet Liitfi Efendi tarafindan 1864’de Hikdye-i Robinson olarak,
Gulliver’s Travels (1726) ise Mahmud Nedim tarafindan 1872 yilinda Gulliver Nam
Miiellifin Seyahatnamesi adi altinda gevrilmistirllz. Goriildiigti tizere ceviri yoluyla
dilimize kazandirilan ilk iki eserden biri macera romani, digeri ise fantastik bir
romandir. Bu durum fantastik tiirlin, ¢ocuk edebiyatinin iilkemizdeki ilk
zamanlarindan bu yana yer aldigina bir kanittir. Bunlardan sonra cevrilen kitaplar
arasinda Jules Verne kitaplar1 gelir. Neydim’e gore bu cocuklart bilime yonlendirme
amacinin bir sonucudur. Jules Verne’in bu donemde yayimlanan kitaplar1 Ahmet
Thsan Tokgoz cevirileri olan Gizli Ada (1869), Seksen Giinde Devridlem (1889), Iki
Sene Mektep Tatili (1891) ile Mehmet Emin cevirileri olan Merkez-i Arza Seyahat
(1885) ve Bes Hafta Balon ile Seyahat (1888)’dir. Tanzimat doneminde yayimlanan
diger bir fantastik eser de parlak ve iki renkli kapagiyla dikkat c¢eken Charles
Kingsley’in Su Bebekleri adl kitabidir' .

Yeni bir toplum yaratma arayisinin egemen oldugu Ikinci Mesrutiyet (1908-
1922) donemine gelindiginde cocuk edebiyati ile ilgili de cagdas goriisler ortaya
ctkmis ve siir alaninda da cocuklara yonelik eserler verilmistir. Ibrahim Al4attin
Govsa, Ali Ulvi Elove ve Tevfik Fikret donemin {iinli sairleridir. Edebiyatin hem
yetiskinler hem de c¢ocuklar icin bir egitim araci olarak goriildiigii 1911 yilindan
sonraki donem olan Milli Edebiyat Donemi’nde ise Ziya Gokalp, Siracettin

Hasircioglu, Fuat Kopriilii, Ali Ekrem Bolayir, Aka Giindiiz, Ahmet Cevat Emre,

"% Akan, s. 52.

" Neydim, Cocuk, ss. 31-32.

"2 Neydim, Edebiyat, ss. 159-160.
"% Neydim, Cocuk, s. 32.
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Orhan Seyfi Orhon, Yusuf Ziya Orta¢c ve Enis Behi¢ Koryiirek cocuklar icin siir

yazmis sairlerimizdendir1 "

Cumbhuriyet donemindeki yerli yazindan orneklere bakildiginda ise Omer
Seyfettin kitaplar1 ilk eserler olarak kabul edilebilir. Yakup Kadri, Halide Edip ve
Resat Nuri de dogrudan cocuklara yonelik eserler yazmamalarina ragmen bu
dénemin cocuklar tarafindan begeniyle okunmuslardir'’®. Ancak Neydim’e gore
Cumhuriyetin ilk donemlerinde yazarlarimizin 6zgiin eserler verme caligmalar1 yine
Bati kiiltiiriiniin etkisinde kalmistir''®. Tanzimat dénemindeki aydin hareketi,
Cumbhuriyet doneminde bir devlet politikasina doniiserek 1960’lara kadar devam
etmis ve didaktik anlayisin etkisi siirmiistiir. 1923-1940 aras1 donemde Milli Egitim
Bakan1 Mustafa Necati Ugural c¢ocuk ve genglerle ilgili ii¢ ayr1 dizi yayin
hazirlattirmistir. Bu dizilerden ilki yerli ve yabanci klasiklerin yer aldigt Cihan
Edebiyati’ndan Numunele; ikincisi kiz ve erkek okullar1 i¢in Mahmut Yesari, Resat
Nuri Giintekin, Ibniilrefik, Ahmet Nuri gibi yazarlarca yazilan Mektep Temsilleri;
ticlinciisii ise Art Maya, Heidi, Kimsesiz Cocuk gibi yapitlarin yer aldigr Diinya
Cocuk Klasikleri dizisidir. Halen okunan bu klasikler o yillarda ¢evrilmis, dnceden

cevrilen kitaplarla birlikte satisa sunulmustur'"’.

1940’11 yillardan sonra ulus sevgisi, yurt sevgisi, insanlik ve din disinda
konular da Tiirk ¢ocuk edebiyatinda yer bulmaya baslamistir. Tiirk masallarinin
yeniden yazilmasi sonucu Orhan Saik Gokyay Dede Korkut Masallari’ni 1939
yilinda o giiniin Tiirkcgesiyle yeniden yazmugtir. 1956 ve 1960 yillarinda “Christian
Andersen Payesi” seref diplomas1 alan Eflatun Cem Giiney 1945 yilindan baglayarak
Tiirk halk masallarin1 derlemistir. Bu donemde Tiirk masallarim1 derleyerek cocuk
edebiyatimiza biiyiik katkida bulunan diger isimler ise Naki Tezel, Cahit Ucuk, Oguz
Tansel ve Tahir Alangu’dur. 1940’11 yillarin edebiyat alanindaki en Onemli
olaylarindan biri o giine dek uyarlama agirlikli siirdiiriilen Bati ¢ocuk edebiyati

caligmalarinin Hasan Ali Yiicel’in Milli Egitim Bakanligi doneminde yeni bir

14 Kibris, s. 7.
' Akin, s. 54. .
" Necdet Neydim, Ceviri Cocuk Edebiyati, Bu Yaymevi, istanbul, 2003 (Ceviri), s. 48.
117
Kibris, s. 8.
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anlayisla giindeme gelmesi ve yeni c¢ocuk kitaplarinin Tiirk¢ceye kazandirilmasidir.
1940’11 yillarin yerli yazininda ise Kemalettin Tugcu 6liim temali eserleriyle cocuk

edebiyatimizdaki yerini almustir' ',

Ersozlii’niin 1940 ve 1965 yillar1 arasina yonelik yaptigi Ingiliz ve Amerikan
edebiyatindan Tiirk¢e’ye aktarilmis eserleri kapsayan bibliyografya ¢alismasina gore
1950’li yillar c¢eviri ¢ocuk edebiyati agisindan verimli bir donem olmustur.
Yayinevleri bu yillar arasinda farkli yas gruplarin1 hedefleyerek, ulasacaklar kitleyi
genisletmislerdir. Kiiciik Robensonlar (O. Barker), Kiiciik Prenses (F. H. Burnett) ve
Kurt Cocuk (Rudyard Kipling) gibi kitaplar bu donemde bir¢cok kez basilmasina
ragmen, Ingiliz ve Amerikan edebiyatinin cok satan diger kitaplarinin cevrilmemis
olmas1 dikkat cekicidir. Tiirk¢ce’ye aktarilmayan onemli kitaplardan bir tanesi The
Wonderful Wizard of Oz (1900)’dur. Ersozlii bu durumu yaymevlerinin ticari
kaygilariyla iliskilendirmektedir''®. Bir bagka ifadeyle bu durum ticari normlarla

alakalidir.

1960’11 yillarla birlikte cocuk edebiyati alaninda siir, roman ve hikayelerde
artiglar goriilir. Dogan Kardes Yaymlarinin 1964 yilinda agtigi cocuk romani
yarismast o yillarin biiyiik girisimleri arasinda yer almaktadir. Bu gelismeleri
takiben, 1970 sonras1 donemde cocuk edebiyati alaninda bir zenginlik donemi
baslamistir' . Neydim, Metis Ceviri Dergisi’nin 1991 bahar ve 1991 yaz sayilarinda
yaymmlanan c¢eviri c¢ocuk edebiyati kaynakcasiyla ilgili olarak yaptig
degerlendirmede 70’li yillarda c¢eviri kitaplardaki baski yogunlugunun azaldigina
dikkat cekmekte ve bu donemde bir¢ok iinlii yazarin c¢ocuklara yonelik kitaplar
yazdigini belirtmektedir. Aziz Nesin, Ulkii Tamer, Erdal Oz, Erol Toy, Demirtas
Ceyhun, Abbas Cilga, Rifat Ilgaz ve Fakir Bayburt bu yazarlardandir. Ancak bu
girisim bir devamlilikla sonuglandirilamamistir. 70’11 yillarin 6zelligi hem c¢eviri

yayinlarda hem de yerli iiriinlerde sol ideolojinin baskin olmasidir'?'.

18 Kibris, ss. 9-11.

9 glif Ersozlii, The Translation Policy and its Effects on Children’s Literature Translated from
English and American Literatures into Turkish Between 1940-1965, (Yaymlanmamis Yiikseklisans
Tezi), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1994, s. 60.

120 Kibris, s. 11.

2! Neydim, Cocuk, ss. 39, 42.
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UNESCO tarafindan Diinya Cocuk Yili olarak kabul edilen 1979 yilinin bu
ozelligi Tirkiye’de de benimsenmis ve yerel yonetimler ile Kiiltiir Bakanligi, Milli
Egitim Bakanligi gibi kurumlar yeni iiriinlerin verilmesini destekleyici ¢alismalarda
bulunmuslardir. “Elma Sekeri”, “Cankaya Cocuk™ gibi dergiler o yilda ¢ikarilmaya
baglanmistir. Yalvag Ural 1970’11 yillarin ¢ocuk edebiyati alaninda ¢alisan onemli
isimlerinden biridir. Ural dncelikle Milliyet Cocuk Dergisi’nde yayimlanan siirleriyle
taninmis, sonrasinda siirleri ve Oykiileriyle uluslararas1 alanda odiiller kazanmustir.
Kitaplar1 ve siirleri ¢esitli dillere cevrilen Ural, 1979 yilinda “Miizik Satan Cocuklar”
isimli siirsel dykiisiiyle ikinci Uluslararast Cocuk Kitaplar1 Fuari’nda siir birincilik
odiiliinti almig, Tirk ve Diinya Edebiyatina olan katkilarindan dolayr da “Polonya
Giiliimseme Nisani”’na layik goriilmiistiir. Bu donemde yapilan bir baska calisma ise
Orhan Kemal, Sabahattin Ali, Sait Faik, Yasar Kemal ve Firuzan’in Oykiilerinin
Ankara Belediyesi tarafindan Arabalar Bes Kurusa (1979) adi altinda
kitaplastirllmasidir. 1970 ve 1980 arasi donemde hem halk masallar1 yeniden
yorumlanmis, hem de ozgiin iiriinler yazilmistir'”2. Ahmet Uysal, Ismail Sivri,
Ahmet Kahraman, Yasar Kemal, Erol Toy, Ulkii Tamer donemin masal yazan
yazarlarindandir. Ceviri ¢ocuk yazimina bakildiginda ise Samed Behrengi'nin
kitaplart 1975-1980 yillar1 arasinda bir¢cok yaymnevi tarafindan c¢evrilmistir. Bu
gelismeler sonucunda 1979 yilinda basilan 682 kitapla o zamana kadarki en yiiksek

yayin sayisina ulasilmistir'>.

1980 sonrast donemde c¢ocugun toplumda merkez konuma yiikselmesiyle,

cocuk edebiyatinda yeni arayislar ortaya glkm1$t1r124

. Clinkii daha 6nce degindigimiz
gibi ¢ocuklugun degisimiyle edebiyatta da farkliliklar olugmaktadir. O yillarda
cocugun tiiketici bir kitle olarak goriilmesi sonucu, edebiyatta ¢ocugun secimleri
onem kazanmaya baslamustir'”. Ancak dini ideoloji iceren cocuk kitaplari da bu

donemde artmistir. Alpay da Cumhuriyet sonrast dosnemde 60’11 yillara kadar islami

122 Kibris, s. 13.

123 Niliifer Tuncer,“Giiniimiizde Cocuk Kitaplarinin Sorunlari”, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg:
Kiitiiphaneler ve Yayimlar Genel Miidiirliigii Cocuk Yaymlar1 Sempozyumu Bildiriler, Seving
Matbaasi, Ankara, 1981, s. 101.

'2* Neydim, Ceviri, ss. 63- 64.

'% Neydim, Edebiyat, ss. 70- 71.
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cocuk yaymlarinin goriilmedigini ancak oOzellikle 80’den sonra ¢cocuk edebiyatinin

dini dykiilere acik bir alan haline geldigine dikkat cekmektedir'*®.

1960 ve 1990 yillar1 aras1 yasanan gelismeleri toparlamak amaciyla
Neydim’in yiiksek lisans tezinde yaptigi bir ¢alismanin sonucuna bakmak yerinde
olacaktir. Bu arastirmaya gore 60’11 yillardan 90’l1 yillara uzanan siirecte en ¢ok
baski yapan kitaplarin ¢ocuk klasikleri oldugu ortaya cikmaktadir. Bu da Bati’nin
70’11 yillarda benimsedigi cocuk gecekligine doniik, esitlik¢i ¢cocuk yazininin bizim
yazinimza yansimadiginmn bir gostergesidir'?’. Ciinkii giinceli takip etmeyen bir

cocuk yayinciligt anlayisi, cocugun diinyasindan uzak kalmaya mahkimdur.

Yukaridaki bilgiler 1s18inda, 1990 sonrasindaki gelismelere bakacagiz.
1990’11 yillarda ¢ocuk yazinma 6nemli katkilar1 olan Muzaffer Izgii ilk olarak 1984
yilinda yayimlanan Okkes dizisiyle cocuk edebiyatindaki yerini almistir. Oykii ve
romanin agirlikta oldugu 1980 ve 1990 yillarinin dikkat ceken yazarlar1 Giilten
Dayioglu, Ipek Ongun, Ayla Kutlu, Tarik Dursun Kaking, Ayse Kilimci, Erhan
Bener, Sulhi Dolek ve Hiiseyin Yurttas’tir. Bu donemin en 6nemli 6zelliklerinden
biri gelisen baski ve resimleme teknigi sonucu kitaplarin estetik anlamda deger
kazanmaya baslamalar1 olmus, degisik boyutlarda, miizikli ve kabartmali kitaplarla
cesitlilik artmustir. Kibris’a gore hem bicimde hem icerikte 6zgiin olmayr basaran
Aytiil Akal 1990’11 yillarin en yenilik¢i yazarlarindandir. Mustafa Ruhi Sirin ise
kuramsal caligmalarmin  yam1 sira  yazdigi masallarla  donemin Onemli
aydinlarindandir. Dénemin diger masal yazarlari Hasan Latif Sariyiice, Mevlana Idris
Zengin, Ahmethan Yilmaz, Dilek Aykul Biskhu, Elvan Pekdemir, Neda Ulkii
Kuglin, Dinger Siimer, Erhan Bener, Ayse Kilimci, Tarik Dursun Kaking¢ ve Hiiseyin
Yurttas’tir. Cocuklara yonelik siirlerin az oldugu bu dénemin sairleri ise Fazil Hiisnii
Daglarca, Abdiilkadir Bulut, Abdiilkadir Budak, Ulkii Tamer, Cahit Zarifoglu,
Ahmet Uysal ve 70’li yillardan beri siir yazma etkinligini siiridiiren Yalvag

Ural’dir'?8,

1% Giirsoy ve Kurultay, s. 13.
2" Neydim, Ceviri, ss. 53, 60.
128 Kibris, ss. 16-17.
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90’l1 yillarda baz1 yaymevleri cocuk kitaplar1 yayimminda giinceli izlemeye
baslamislardir. Bu dogrultuda diger iilkelerde ¢ok satan kitaplarin yayin haklarim
hemen alip yayimlamislardir. Can Yayinlari’nin Carli’nin Cikolata Fabrikasi, Carli
ve Cam Asansor adli kitaplariyla, Afa Yaymlarinin Kiiciik Vampir dizisi bunlara
ornektir. Okul ©Oncesi doneme yonelik olarak da bazi yaymevleri Bati’min iyi
orneklerinin haklarim alarak 6zenli ¢evirilerle dilimize kazandirmislardir. Bu kitaplar
arasinda Remzi Yayinevi'nin Susam Sokag: dizisi, Redhouse Yaymevi'nin Diinya
Odiilleri dizisi, Ya-Pa Yaymlari’'min Sesli Kitaplar'iyla Cevremiz adli dizileri,
Mavibulut  Yayinlart’'nin ~ Uyuyamiyor —musun  Kiiciik Ayt? adli  kitabi
bulunmaktadir'®. Ayrica 1990-2000 yillar1 arasinda yazimmizda dikkat ¢eken diger
bir husus Alman yazar Thomas Brezina’nin otuzdan fazla eserinin dilimize

kazandirilmis olmasi ve ¢ocuklar tarafindan heyecanla takip edilmesidir'*.

Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu (TUBITAK) 1998 yili
sonlarinda kaliteli baskiya sahip ve renkli resimlerden olusan bilimsel bulus ve doga
olaylari ile ilgili cok sayida kitap yayimlamistir. Bunlardan bazilar1 Biz Hiicreyiz (Dr.
Fran Balkwill), Ona Kisaca DNA Denir, Uydular (Mike Painter), Uzay Denen O Yer
(Helen Sharmen), Mavi Gezegen (Brian Bett), Carpma ve Boélme (Karen

131

Bryant)’dir . Tiirk ¢ocuk yazininda onemli bir yeri olan Yap1 Kredi Yayinlar1 bu

donemde igerik ve bicim yoniinden nitelikli yerli ve yabanci kitaplar yayimlamstir.

Gortildigi gibi 1990 sonrast donem, Oncesine gore biiylik farkliliklar
tasimaktadir. Dilidiizgiin de 1990 sonrasi1 donemi c¢ocuk edebiyatinda bir donim
noktas1 olarak degerlendirmektedir. Ciinkii ¢ocugun gelisim evrelerinin dikkate
alinmasiyla birlikte kitaplarin hem dis 6zellikleri hem de icerikleri agisindan cagdas
bir edebiyat olusturma yolunda biiyiik gelisme kaydedilmistir13 2. Bu yillardan sonra
Tiirk cocuk edebiyatinda ¢ocuk gerceginden hareket eden ve cocuklarin diinyasina
yakin eserler vermeyi benimseyen yazarlar kendini gostermektedir. Ornegin, yakin

tarihlere geldigimizde Erol Biiyiikkmeri¢’in Midas’in Serceparmagi (2006) adh

129 Erdogan, s. 118.

130 Eserlerin isimleri icin bkz. Ek 1, s. 136.

131 Kibris, s. 17.

12 Selahattin Dilidiizgiin, “Egitim Gergegi Acisindan ‘100 Temel Eser’ Tartigmalar1”, Varhk Dergisi
ilkogretimde Anadil Egitimi ve Cocuk Edebiyati, Ekim 2006 (Tartigma), s. 26.
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roman1 Tiirk yazinindan gergekiistiicii eserlere bir Ornektir. Tankut da g¢ocuk
yazininda igeriksel agidan olan gelismelere dikkat cekerek 90’1 yillardan baslayarak
cocuk edebiyatinda koklii degisiklikler yasanmaya basladigini ve cadilarin,

vampirlerin, biiyiiciilerin popiilerlik kazandigint belirtir' .

2000’11 yillara gelindiginde ise Milli Egitim Bakanliginin ilkogretim ve
ortadgretim Ogrencilerine yonelik hazirladigit 100 Temel Eser seckisi bu alandaki
onemli gelismelerdendir. Ancak bu secki akademisyenler, yazarlar ve yayincilar
birligi tarafindan olumlu karsilanmamistir. Neydim, bu listelerin 6gretmenlerin kitap
secme Ozgirligiini kisitladigini, tekdiize bir egitim anlayisina yol actigini, cocuk
haklarina aykir1 oldugunu, yalnizca yasamini yitirmis olan yazarlarin eserlerini
icermesi nedeniyle de hayattaki yazarlarimizin varligini siirdiirmesini zorlastirdigin
iddia etmektedir. Ayrica bu seckinin ideolojik amaglarla kullamilma tehlikesi

barindirmasina da dikkat gekmektedir134.

Neydim’in elestirilerine ek olarak
Dilidiizgiin de bu kitaplarin giiniimiiz cocuk gercekliginin uzaginda olduklari icin
gecerliligini vyitirdiklerini belirtmistir'”. Biz Milli Egitim Bakanh@min bu
listelerinin, yukarida bahsettigimiz Cumhuriyetin ilk donemlerinden 1960’11 yillara
dek izlenen devlet politikasi ile benzestigini diisiinmekteyiz. Devletin vatandaglarinin
gelisimlerine yonelik adimlar atmasini olumlu bulmakla birlikte, bu adimlarin
bireyleri listelere yonlendirerek, siirlandirmasina kars1 ¢cikmaktayiz. izlenen devlet
politikalar1 sinirlandirmadan ziyade, 6zgiirlestirmeye yonelik olmalidir. Ayrica atilan

adimlarin bireyleri sekillendirmeye yonelik ideolojiler icermesinin demokrasinin

ilkeleriyle ters diistiigiinii diistinmekteyiz.

2000’li yillarda dikkat ceken bir diger gelisme ise bu yillardan itibaren
fantastik ceviri yayinlarla ¢cocuk yazinin farkli bir sekillenmeye dogru gidisidir136.
Ornegin, J. K. Rowling’in Harry Potter and the Sorcerer’s Stone (1998) eseriyle

baslayan dizisi yillar siiren biiyiik bir ilgi uyandirmaktadir.

'3 Tiilin Tankut, “Cocuk ve Genclik Edebiyatinda Cagdas Yonelimler”, II. Ulusal Cocuk ve Genglik
Edebiyati Sempozyumu Gelismeler, Sorunlar ve Coziim Onerileri 04-06 Ekim 2006, Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi, Ankara, 2007, s. 901.

134 Neydim, Varlik, ss. 4-6.

135 Dilidiizgiin, Tartigma, s. 26.

% Akin, s. 57.
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2005 yilinda Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Tiirk edebiyatinin klasiklesmis ya
da giincel yapitlarinin baska dillere ¢evrilmesi ve Tiirk sanati ile kiiltiiriine kars1 bir
farkindalik uyandirmak amaciyla TEDA" isimli bir proje baslatmistir. Bu proje
kapsaminda 45 iilkede 35 farkli dile c¢evrilmis olan eserlerimiz arasinda cocuk
yazinindan da Ornekler yer almaktadir. Aytiil Akal, Behi¢c Ak, Cahit Zarifoglu,
Giilsiim Cengiz, Hasan Latif Sariyiice, Mevlana Idris Zengin, Nur Icozii, Nuran
Turan, Rifat Ilgaz, Sait Faik Abasiyanik, Serpil Ural ve Sevim Ak eserleri baska
dillere aktarilan yazarlarimizdandir. Kiiltiir aktariminda bugiine kadar tek yonlii bir
akimin oldugu iilkemizde, tersi yonde bir hareketin baslamis olmasi umut verici bir
gelisme olarak nitelendirilebilir. Ciinkii Nieres’in de vurguladig: gibi ¢cocuk edebiyati
her zaman c¢eviriye acik bir alan olmustur. Bu nedenle ¢eviri, uluslararasi bir ¢cocuk
kiiltiirii olusmasinda biiyiik role sahiptir'*®. Bu uluslararas: kiiltiir olusurken Tiirk

yazarlarimizin ve yapitlarinin da bunda etkisinin olmas1 onur verici bir durumdur.

7 Projenin detaylari i¢in bkz. http:/www.tedaproject.com/, (30.09.2008)

138 Isabelle Nieres, “Writers Writing a Short History of Children’s Literature within Their Texts”,
Aspects and Issues in the History of Children’s Literature, Greenwood Press, the USA, 1995, s.
51.
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UCUNCU BOLUM
YAZAR, ESER ve CEVIRMENLER HAKKINDA BiLGILER

3.1. LYMAN FRANK BAUM’UN YASAMI, SANATI VE 0OZ BUYUCUSU
ESERININ OLUSUMU

Bu boliimde yirminci yiizyilin en popiiler ve en c¢ok tartisilan ¢ocuk
kitaplarindan olan The Wonderful Wizard of Oz un yazar ve eserleri hakkinda bazi
bilgiler verecegiz. Gazateci, oyun yazari ve cocuk hikdyesi yazari olarak bilinen ve
Oz iilkesiyle ilgili fantastik eserleri ile diinya ¢apinda taninan Lyman Frank Baum 15
Mayis 1856 yilinda New York’un kiigiik bir kasabasi olan Chittenango’da diinyaya
geldi"®. Dokuz cocuklu bir ailenin yedinci ¢cocugu olarak diinyaya gelen Baum’da

40 Varlikli bir ailesi olan

omrii boyunca devam edecek olan kalp hastaligi vardi
Baum yeteneklerini kesfetmek yoniinde yonlendirilmis ve zamanin zengin ailelerinde
oldugu gibi Baum ile kardesleri egitimlerini evlerinde Ingiliz &gretmenlerinden
almiglardir. 15 yasindayken kardesi Harry ile birlikte The Rose Lawn Home Journal
1simli dort sayfalik bir edebi gazete, sonrasinda sinif arkadasiyla birlikte The Empire
adinda aylik simif dergisi cikardi. 17 yasina geldiginde pul satis rehberi olan bir
kitapcik hazirladi. Baum’un ilk ticaret tecriibesi enistesinin yaninda toptan bir
manifaturacida calismak oldu'*'. Tavuk yetistirmeye de merakli olmasi nedeniyle
1886 yilinda tavuk ticaretiyle ilgili The Book of the Hamburgs isimli bir kitap
yayimladi. Ailesi opera sahibi oldugu i¢in Baum bu alanda yeteneklerini sergilemek
istemis, 26 yasinda yazdigi The Maid of Arran isimli oyunla basarilt olmus ve
Kanada’dan Kansas’a turneye ¢ikmistir. Bu opera oyunundan duydugu heyecanin bir
benzerini Baum 1902 yilinda The Wizard Of Oz adli miizikalde yasayacaktir. Turne
doniisii Maud Gage ile tanisip, 1882 yilinda evlenen Baum’un kisa siirede iki erkek

cocugu oldu ve ailesine bakma yiikiimliiliigiiyle baba meslegi olan petrol isine

basladi. Ancak iki yil sonra Baum babasim1 kaybetti. Bunu takip eden zaman

39 DL Kirkpatrick, Reference Guide To American Literature, St. James Press Chicago and
London, 1987, s. 74.

0 Michael O’ Neal Riley, Introductory Interiors: The Development of L. Frank Baum’s
Imaginary World, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Emory University, 1988, s. 20.

! Michael Patrick Hearn, The annotated Wizard of Oz: The Wonderful Wizard of Oz, Norton
New York, 2000, ss. Xxvi- XVii.
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diliminde de isi bozuldu ve sikintili yillari baslaldl142

. Baum’un 30 yasina kadarki
yasam tecriibelerinin izleri The Wonderful Wizard of Oz adli eserin ilk
paragraflarindan itibaren goriilmektedir. Yazarin eserine yansiyan bu tecriibelerden
biri Giiney Dakota’da olan Aberdeen’deki amator fotografciligidir. Ciinkii eserdeki
bozkirlar agactan yoksun Dakota topraklarinin yazar {izerindeki etkisini
gostermektedir. Fotografcilik tecriibesinin sonrasinda Baum, ticaret ve sanatla ilgili
cesitli isler yapsa da, ekonomik kosullarin elverissizligi nedeniyle bu isler
basarisizlikla sonuclandi'®. Yazarin eserinde etkisini gordiigiimiiz islerden biri de
porselen ve cam esya pazarlamaciligidir. Porselenler iilkesiyle ilgili bolimde bunu
gorebilmekteyiz. Baum pazarlama isi yaptigi sirada artik dort ¢ocogu vardi ve
cogunlukla sehir disinda oldugu icin Maud ¢ocuklarla tek basina ilgilenmek zorunda
kaliyordu. Cocuklar iizerinde kati bir disiplin kuran Maud’un aksine Baum daha
1liml1 bir tavira sahipti. Esine olan sevgisini The Wonderful Wizard of Oz kitabin1 ona
adayarak da gostermis olan Baum iyi bir aile babasiydi ve onun i¢in en degerli

zamanlar cocuklarina hikéyeler anlattigi zamanlardi'**.

Cocuklaryla gecirdigi vakitler sonucu kafasinda bir eser sekillenen Baum’un
ilk ¢ocuk kitabt Mother Goose in Prose (1897) icerdigi giizel resimlerle yetiskinlerin
begenisini toplasa da ¢ocuklar tarafindan ilgi gérmemis ve bir yil sonra basimdan
kaldirilmistir. Yasamini siirdiirebilmek icin bir seyler yapmak zorunda olan Baum
Ozgiin bir diisiinceyle magaza vitrinlerinin tasarimiyla ilgili bilgiler iceren The Show
Window isimli bir dergi c¢ikarmistir. ki yil boyunca yayimlanan bu dergideki
makaleleri yalnizca abonelikle satilan The Art of Decorating Dry Goods Windows
and Interiors (1900) isimli bilimsel bir eserde toplamlstlr145 . Baum’un bu eserin
oncesinde yayimlanan Father Goose, His Book (1899) isimli kitabi, o yilin en ¢ok
satan cocuk kitab1 oldu ve 1900 yiliyla birlikte yazarin maddi durumu diizelmeye
basladi. Sonrasinda kendi cocuklarina yatmadan once anlattigi hikayeyi kafasinda

tasarlamaya basladi'*°.

"2 Neil Earle, The Wonderful Wizard of Oz in American Popular Culture: Uneasy in Eden, E.
Mellen Press, Lewiston, 1993, ss. 34-35.

143 Hearn, ss. xix, xxi, xxii.

144 y.a.g.e., $S. XXiv, XXVi.

5y a.g.e., ss. Xxviii.

146 Earle, s. 45.
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The Wonderful Wizard of Oz yazildig1 donemde Amerika Birlesik Devletleri
ciddi bir ekonomik darbogaz yasamaktaydi. 1890’11 yillarin sonunda iilkedeki
tarlalarin neredeyse iicte biri ipotek altindaydi. Issizlik oran1 da oldukca yiiksekti.
Iste bu sosyal ve ekonomik yapi Baum’un eserini sekillendirmesinde etkili oldu'*’.
Kosullarin zorluguna ragmen, icerdigi yiizden fazla resimle The Wonderful Wizard of
Oz cok kisa siirede doksan bin adet satarak Amerika’da hediye aligverislerinin yogun
oldugu Noel déneminin en ¢ok satan kitabr oldu'*®. Gerek eglenceli icerigi gerekse
renkli tasarimiyla biiyiik begeni toplayan ve Amerika’da tiiriiniin ilk 6rnegi olan eser
Amerikan ¢ocuk edebiyatinda yeni bir donemin Onciisii olmustur. Baum, bir cocugun
neden hoslanacagim bilen bir sanatgi olarak kitabinda eglenceli diyaloglara yer
vermis, detayli karakter tasvirlerinden kacginarak karakterlerin olaylara verdikleri
tepkilerle onlar1 betimleme yoluna gitmis ve didaktiklikten kaginmistir. Baum ile
ayn1 donemde eserler veren Amerikali yazarlar Nathaniel Hawthorne, Howard Pyle
ve Frank Stockton ise daha cok Ingiliz peri masali gelenegine uygun eserler
vermigler, Baum gibi Amerika’ya 0zgii yerlerden ve durumlardan
bahsetmemislerdir'®. Baum’u bir yazar olarak basarili kilan etkenlerin arasinda
Amerika hakkinda derin bilgilere sahip olan bir kisi olmasi yer alir. Ciinkii New
York, Los Angeles, Chicago ve Hollywood gibi bircok yerde yasamis ve aktorliik,
oyun yazarligi, esnaflik, gazete yayinciligi, pazarlamacilik, dergi editorligii, film
yapimciligi gibi farkli alanlarda calismistir. Yazarlarin yasadiklarinin eserlerine
yansidigin1 goz oniinde bulundurdugumuzda, Baum kendi renkli diinyas1 gibi renkli
bir kitap yaratmustir diyebiliriz. Ancak yazarimiz Amerika’yr ¢ok iyi tanimasina
ragmen tamamen bir Amerikan peri masali yaratmistir denilemez. Ciinkii cadilar,
biyiiciiler, sihirli ayakkabilar ve bashiklar Avrupa geleneginden gelmektedir'™.
Eserin yazildigi donemde Amerika’da Protestan degerlerinin etkisi diisiiniildiigiinde
Baum’un doneminin ne kadar oncii bir yazar oldugu ¢ok daha iyi anlasilmaktadir.
Ayrica kadin  hareketinin  gelismesini  destekleyen Baum’un hikayesinin
baskahramanini bir kiz c¢ocugu olarak belirlemesi de onun yenilik¢i yOniinii

gostermektedir. Baum’un eserlerine yansiyan bir baska ozelligi ise pozitifligi ve

147 Zanger, s. 86.

148 Earle, s. 47.

149 Hearn, ss. xliv-xlvii.
0y a.ge., s. xlix.
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nesesidirm. The Wonderful Wizard of Oz eseri boyunca bu iki o0zellik
hissedilmektedir. Kurgusu da oldukca basarilt olan bu eser biitiin biiyiik fantastik
eserler gibi zamandan bagimsizdir. Yani bugiin de ilk yazildigi giinkii gibi
okunabilir. Eserin giiniimiizde gecerliligini koruyabilmesinin bir nedeni de islenen
temalarin evrensel nitelikte olmasidir. Bu oOzelligiyle eser farkli kisilere farkli
yonleriyle hitap edebilmektedir'>. Eserlerdeki karakterler ve olaylar semboliktir. Bu
semboller ayn1 anda bir¢ok seyi temsil eder. Dorothy’nin {i¢ arkadas1 akil, kalp ve
cesaret olmak iizere ii¢c temel Ozelligi temsil etmektedir ve Baum Dorothy’nin bu
degerleri kesfetmesini ve yasami boyunca bunlara sahip olmasini istemektedir.
Yukarida anlattigimiz tiim bu Ozellikler nedeniyle Baum c¢ocuklara yonelik en iyi

Amerikan fantastik yazar1 iinvanini hak etmistir.

The Wonderful Wizard of Oz eserinin yayimlanmasindan sonra mutlu ve refah
giinler geciren Baum yasaminin son yillarinda ciddi rahatsizliklarla miicadele etmek
zorunda kalmasina ragmen pozitifligini korudu. Ancak 6 Mayis 1919 sabahi

Hollywood’daki evinde 63 yasinda yasama veda etti'>.

Baum 1919 yilinda oliimiine kadar 14 tane Oz kitabi, 6 tane Kkiiciiklere
yonelik kitap¢ik ve Oz karakterleriyle ilgili gazetelere yonelik 27 hikdye yazmis, son
kitab1 oliimiinden sonra 1919 yilinda yayimlanmistir. Toplamda ise 60 kadar kitap

yazmis olan Baum’un bu kitaplarinin ¢ogu ¢ocuklara yoneliktir.

3.2. 0Z BUYUCUSU’NUN TURKIYE’'DE CEVIiRi COCUK YAZININDAKI
YERI

Toury’nin ¢eviri siireci 6ncesi normlari 1s18inda bir degerlendirme yapilacak
olursa, The Wonderful Wizard of Oz adli eser Tiirk yazinina ilk olarak 1989 yilinda
Ziimriit Kent Oz Biiyiiciisii adiyla Nihal Yeginobali’nin cevirisiyle Engin Yayincilik
tarafindan kazandirilmistir. Hemen ardindan 1990 yilinda Can Yayinlan tarafindan

Sihirbaz Oz baghgi altinda Hale Kuntay cevirisiyle cevirisiyle okurun begenisine

151 Earle, ss. 38, 50.
12 Riley, s. 66.
153 Hearn, ss. Ixxxiv-1xxxv.
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sunulan kitabin ismi daha sonra yaymnevi tarafindan Oz Biiyiiciisii seklinde
degistirilmistir. Kitap 2009 yilma dek sirasiyla Altin Kitaplar (Cev: Feza Ozgen),
Remzi Kitabevi (Cev: Giirol Koca), Epsilon Yayinlar1 (Cev: Bengi Pirim), Bordo
Siyah Yaymlar1 (Cev: Giirol Koca), Imge Kitabevi (Cev: Nihal Yeginobal1) ve Is
Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1 (Cev: Volkan Yalc;mtoklu)154 tarafindan basilmistir.
Bunlardan Giirol Koca ve Nihal Yeginobali’nin cevirileri yaymevi degisikligiyle
yeniden basilmistir. Serinin ilk ve en iinlii kitab1 olan The Wonderful Wizard of Oz
farkli yaymevleri tarafindan yayimlanmis olmasina ragmen, serinin diger 13
kitabindan hicbiri Tiirk¢e’ye ¢evrilmemistir. Bu durum ilk kitabin beklenen ilgiyle

karsilanmamas1 nedeniyle iliskilendirilebilir.

Yukarida belirttigimiz iizere eser 1989 yilindan beri Tiirk yayincilarinin
ilgisini ¢ekmektedir. Buna ragmen adet bazinda degerlendirildiginde kitabin cok
fazla okuyucuya ulagsmadigimi diisiinmekteyiz. En azindan eserle ¢ok karsilastirilan
Alice Harikalar Diyarinda ve Peter Pan kadar taninmadigini séylememiz
miimkiindiir. Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1 da kitabin bu yoniine dikkat cekerek, arka
kapakta Oz Biiyiiciisii’niin iilkemizde daha ¢ok film olarak bilindigine deginmektedir.
Daha once de belirttigimiz gibi arastirmamizda yukarida bahsettigimiz cevirilerin
hepsi incelenmeyecek ve bazilari arastirma disinda birakilacaktir. Arastirmamizin
kapsamina, zaman icinde cevirilerde bir farklilik olusup olusmadigini, yani normlarin
degisip degismedigini, tespit etmek adina kitabin ilk ve son ¢evirisi, matriks normlari
1s1ginda On incemede tespit ettigimiz farkliliklar nedeniyle de Altun Kitaplar ve

Epsilon Yayinevi gevirileri alinacaktir.
3.3. CEVIRMENLER HAKKINDA BiLGILER
Cocuk kitabi ¢evirisi yaygin inanisin aksine, ciddi ve 6zel uzmanlik isteyen

bir istir. Cocuk yazarlar1 gibi ¢ocuk yazimi ¢evirmenlerinin de cocugun gelisimsel

ozelliklerini bilmesi ve onun diinyasina yakin olmasi gerekir. Fakat Tiirkiye’deki

'3 Aragtirmamuz boyunca Feza Ozgen’in Altin Kitaplar’dan ¢ikan cevirisinden EMI1, Nihal
Yeginobal'min Engin Yayinciliktan ¢ikan cevirisinden EM2, Volkan Yalgintoklu'nun Is Bankasi
Kiiltiir Yaymnlari’ndan ¢ikan cevirisinden EM3 ve Bengi Pirim’in Epsilon Yayinciliktan ¢ikan
cevirisinden EM4 olarak bahsedilecektir.

46



cocuk yazininda ¢evirmenin Onemi tam manasiyla anlasilabilmis degildir. Bunun da
en biiyiik kaniti, cocuk kitaplarinda yer alan hazirlayan, uyarlayan gibi ifadelerdir.
Bu baglamda inceleyecegimiz Kkitaplarin cevirmenleri ile ilgili arastirma

yaptigimizda derinlemesine bir bilgi edinebilmemiz miimkiin olmamustir.

Birinci erek metnimizin cevirmeni Feza Ozgen’in egitimi ya da hayat: ile
ilgili hi¢bir bilgi edinemeyip, Milli Kiitiiphane kataloglarin1 taramamamiz sonucunda
yalnizca cevirisini yaptig1 kitaplarla ilgili bilgiye ulagsmamiz miimkiin olmustur.
Buna gore Feza Ozgen’in 70’1li yillardan 90’11 yillarin ortasina kadar cogunlugu
cocuk kitab1 olan 8 adet kitabin g¢evirisini yaptigim saptadik. Bu cevirilerin hepsi
Ingilizce’den olup eserleri cevrilen yazarlar arasinda ceviri cocuk yazinimizda
onemli isimler olan Enid Blyton ve Oscar Wilde yer almaktadir. Oz Biiyiiciisii ise

Ozgen’in son cevirisi olmustur.

Inceleyecegimiz ikinci erek metnimizin cevirmeni olan Nihal Yeginobali yas
geregi diger metinlerimizin cevirmenlerinden daha tecriibeli olup, Ozgen’den 30 yil,
Yalcmtoklu ve Pirim’den ise neredeyse 60 yil once c¢eviri etkinligine baslamistir.
1927 yilinda Manisa’da dogan yazar-cevirmen Yeginobali, Arnavutkdy Amerikan
Kiz Koleji'ni bitirdikten sonra New York Universitesi Edebiyat Béliimii’nde
ogrenime baslamis ancak egitimini tamamlamamistir'™. flk cevirisi olan Allahin
Bahgesi 1946 yilinda yayimlanmistir. Geng Kizlar (1950) isimli romanin sozde-
cevirmeni olmasiyla bir donem giindeme gelen Yeginobali’nin ceviri ile ilgili
goriiglerinden bazilarim1 1990 yilinda Isin Bengi-Oner’in  kendisiyle yaptigi
sOylesiden oOgrenebilmekteyiz. 1940’11 yillarda ceviri etkinligine baslamis olan
Yeginobali ile yapilan bu sodyleside, Yeginobali 1950’li yillarda okuru egitmeye
onem verdiklerinden, bunu yaparken ona kolaylik saglamak gerektiginden ve okurun
yabanci adlar1 okumakta zorluk ¢ekecegi hususundaki kaygilarindan bahsetmektedir.
Ayrica, 6zgiin metinde okurun anlamasindan endise ettigi noktalarda 6zgiin metinden
uzaklasabildigini sdylemektedir. Bu soyleside Yeginobali’nin degindigi bir baska
konu ise ciimlelerin uzunlugudur. Cevirmen Ingilizce’dekiyle aym vurguyu

yakalayabilmenin ©Onemli oldugunu, bu yiizden cilimleleri bolebildigini ancak

155

http://sozluk.sourtimes.org/?t=nihal+ye %C4%9Finobal%C4%B1, (01.11.2008).
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bunlarin bicak sirtinda kararlar oldugunu vurgulamaktadir. Bunlara ek olarak,
Yeginobali ciimlenin sesinin kendisi icin ¢ok nem tasidigindan bahsetmektedir. Bu
nedenle, ceviri eylemi siirecinde metnin biitiiniiniin miizigini, temposunu ve anlamini

degerlendirdigini anlatmaktadir'™®

. Gliniimiize dek cogunlugunu yetiskinlere yonelik
kitaplarin olusturdugu yiizden fazla kitabin cevirisini yapmis olan Yeginobali’nin,
eserlerini Tiirkce’ye kazandirdigr ¢ocuk yazarlart arasinda Carlo Collodi, Lewis
Carroll, Jacob Grimm, James Matthew Barrie, Oscar Wilde, Louisa May Alcott,
Mark Twain ve Lyman Frank Baum yer almaktadir. Nihal Yeginobali’nin Ziimriit
Kent Oz Biiyiiciisii adli ¢evirisi kitabin Tiirkiye’deki ilk cevirisi olup, 1989 yilinda

yayimlanmistir.

Uciincii erek metnimizin ¢evirmeni olan Volkan Yalcintoklu 1961 yilinda
diinyaya gelmistir. Saint-Joseph Lisesi’nde okuduktan sonra, iiniversite egitimini 9
Eyliil Universitesi Tibbi Biyoloji ve Genetik boliimiinde tamamladi. Uzun yillar
kitapcilik yapan Yalcintoklu Fransizca ve Ingilizce’den geviriler yapmaktad1r157.
2002 yilindan bu yana Is Bankas1 Kiiltir Yaymnlar1 ve Ithaki Yayinlari, Soyut
Yayinlar1 ve 1001 yayinlar icin ¢eviriler yapan Yal¢intoklu agirlikli olarak bilim
kurgu ve fantastik tiirde kitaplar1 ¢evirmektedir. Eserlerini ¢evirdigi cocuk yazarlar
arasinda Jules Verne, Charles Perrault, Beatrix Potter, Alan Snow ve Lyman Frank
Baum yer almaktadir. Cevirmenin kitaplar1 arasinda yetigkinlere yonelik kitaplar
bulunmakla birlikte cogunluk cocuk kitaplarina aittir. Cevirmenin bu yazinsal
0zgecmisini degerlendirdigimizde, yogunlukla ¢ocuk kitab1 gevirileri yapmasini ve
bunlarin da fantastik ve bilim kurgu tiiriinden olmasimi c¢eviri ¢ocuk yazinimiz

acisindan olumlu bir gelisme olarak nitelendirmekteyiz.

Arastirmamiza esas son metnimizin ¢evirmeni Bengi Pirim’in yasamu ile ilgili
bilgi edinmemiz miimkiin olmamigstir. Milli Kiitiiphane kayitlarindan Oz Biiyiiciisii

disinda cevirisini yaptig1r 2 kitap oldugu bilgisini edindik. Bu kitaplar da Epsilon

' Isin Bengi-Oner, “Ceviriyle Kirk Y1l Nihal Yeginobali ile Bir Soylesi”, Ceviri Bir Siirectir...Ya
Ceviribilim?, Sel Yayincilik , stanbul, 1999, ss. 42-44.
7 http://www.pandora.com.tr/kisi.aspx2id=33524&sayfa=1, (10.07.2009).
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yayinciliktan olup, 1999 ve 2001 yilinda cevrilmis, ¢ocuk yazinina ait olmayan

kitaplardir. Pirim’in Oz Biiyiiciisii ¢cevirisi ise 2000 yilinda yayimlanmustir.

34. THE WONDERFUL WIZARD OF OZ ADLI ESERIN DORT
CEVIRISININ KARSILASTIRMALI iNCELEMESI

Calismamizin bu béliimiinde Baum’un The Wonderful Wizard of 0z">° adh
eserinin Tiirk¢e’ye dort farkli cevirisi, karsilastirmali 6rneklerle kavramsal
cergevenin ¢izildigi 6geler 1s181inda ele alinacaktir. S6z konusu inceleme, bigimsel
inceleme ve igerik incelemesi olarak iki ana bashk altinda yapilacaktir. Bunun
nedeni, dilimize aktarilan ¢ocuk edebiyati eserlerinde bi¢imin aktariminda izlenen
yaklasimi orneklemek ve cocuk edebiyati eserlerinde bi¢ime verilen Onemin

arttirtlmasinin gerekliligine dikkat ¢cekmektir.

Incelemeye baslamadan 6nce kitapta gecen olaylara yer verilecektir.
3.4.1. Kitapta Gecen Olaylar

Henry Eniste’si ve Em Teyze’siyle birlikte yasayan Dorothy’nin hikayesi bir
Kansas kasabasinda baglar. Burada pek de renkli sayilmayacak bir yasantist olan
Dorothy’nin hayatinda bir giin sira dis1 bir olay meydana gelir. Evleri kasirgada
havalanan Dorothy ve kopegi Toto bu biiyiik sarsintida uyuya kalir. Uyandiklarinda
kendilerini bambaska bir yerde bulurlar. Kasirga, evi inanilmaz giizellikteki bir
bolgeye indirmistir. . Dorothy’nin Oz iilkesindeki seriiveni Munchkinlerin sehrinde
baslamistir. Munchkinler boylar1 Dorothy kadar olan ancak ondan daha yash olan
kiiciik insanlardir. Bu insanlar Dorothy’nin bir biiylicii olduguna inanirlar ve
Dogu’nun Kotii Cadisi’ni1 oldiirerek onlart kolelikten kurtardigl icin ona minnettar
kalirlar. Dorothy biiyiik bir saskinlik icerisindedir. Ciinkii cadiyr kasitli olarak
oldiirmemistir. Dogu’nun Kotii Cadisi’nin 6liimiinden haberdar olan Kuzey Cadisi
oraya gelmistir. Bu cadi, Dogu Cadisi’nin aksine iyi bir cadidir. Dorothy Kuzey
Cadisi’ndan Oz iilkesinde oldugunu ve iilkenin en biiyiikk biiyiiciisii olan Oz’un

Ziumriit Sehir’de yasadigini 6grenir. Dorothy’nin evine donebilmesi icin Oz

138 Kaynak metnimizi temsil eden bu eser bundan bdyle KM olarak amlacaktir.
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Biiyiiciisii’'nti bulmast gerekmektedir. Kuzey’in Cadist Dorothy’nin alnindan oper,
clinkii onun Opiiciik izini goren biri ona zarar vermeye cesaret edemez. Dorothy
Dogu’nun Kotii Cadisi’nin giimiis ayakkabilarini da giyerek Toto ile birlikte Ziimriit
Sehir’e giden sar1 tuglali yolu bulmak iizere yola koyulur. Dorothy yolda bir misir
tarlasinda gordiigii ve canli oldugunu fark ettigi Korkuluk’u oradan kurtarir. Zavalli
Korkuluk’un biiyiik bir derdi vardir, o da beyni olmamasidir. Korkuluk akil bulmak
umuduyla Dorothy ve Toto’ya katilir. Yasayacagi maceralarin heniiz cok basinda
olan Dorothy, Toto ve Korkuluk biiyiik bir ormanda Teneke Adam’la karsilasirlar.
Teneke Adam aci icerisindedir. Dorothy eklemlerini yaglayarak onu acidan kurtarir.
Teneke Adam da onlarla birlikte yolculuga katilir, ¢iinkii onun da kalbi yoktur.
Biiyiik iimitlerle Oz Biiyiiciisii’ne ulasmaya calisan bu yol arkadaglar1 Aslan’la
karsilasirlar. Aslan’in da cesareti yoktur. Oz’a giden yolda bir¢ok macera yasayan ve

cesitli tehlikeler atlatan kahramanlarimiz sonunda Ziimriit Sehir’e ulasirlar.

Dorothy ve arkadaslar sehrin giizelliginden cok etkilenirler. Cok sasirtici bir
sekilde buradaki her sey yesildir. Kahramanlarimiz sirayla Oz Biyiiciisii’yle
goriisme firsat1 elde ederler. Ilk olarak Oz Biiyiiciisii’yle goriisen Dorothy Kansas’a
geri donme istegini biiyliciiye iletir. Ancak aldigr yamit Dorothy’i cok {iizer ciinkii
biiylici ondan Bati’'nmin Kotii Cadist’m1 Oldiirmesini sart kosar. Sonrasinda sira
Korkuluk’a gelir. Ancak Oz ona da Bati’nin Kotii Cadisi’ni 6ldiirmesi kosuluyla akil
verebilecegini soyler. Teneke Adam ve Korkak Aslan’dan da ayni seyleri isteyen Oz
her kahramana farkli kiliklarda goriinmiistir. Oz’un bu isteginden sonra
kahramanlarimiz yeni maceralarla kars1i karsiyadir. Yasadiklari heyecan dolu
olaylarin sonunda Dorothy’nin bir kova su ile Kotii Cadi’y1 yok etmesinin ardindan
Zimriit Sehir’e geri donerler. Bu, Oz i¢in beklenmedik bir gelismedir ve Oz’un
sOzilinii tutmas1 gerekmektedir. Ancak Oz bir sahtekardir. Kahramanlarimiz onun
minicik, yash bir adam oldugunu goériirler ve c¢ok sinirlenirler. Oz Biiyiiciisii ise bu
durumdan ¢ok utanarak, neden bunu yaptigini anlatir. Kahramanlarimiz, isteklerinin
yerine getirilmesi sarttyla Oz’un sirrim1 paylasacaktir. Oz sirasiyla Korkuluk’un,
Teneke Adam’in ve Aslan’in dileklerini yerine getirir. Fakat Dorothy’nin istegi biraz
zordur. Oz Dorothy’i Kansas’a gondermek icin bir balon yapar. Ancak bir aksilikle

Dorothy ve Toto olmadan Oz yalniz basina havalanir. Kansas’a donme umudunu
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yitirip biiylik bir hayal kirikligi yasayan Dorothy, kendisine tek yardim edebilecek
kisinin Giiney’in Iyi Cadis1 Glinda oldugunu o6grenir ve ona ulasmak iizere
arkadaslariyla birlikte yola koyulur. Bir dizi seriiven sonucu Glinda’ya ulasan
Dorothy ve arkadaslari, Dorothy’nin giimiis ayakkabilar1 yardimiyla Kansas’a
donebilecegini Ogrenirler. Arkadaslariyla vedalasan Dorothy sevgili kopegi Toto ile
birlikte havalanip hizla donerek Kansas cayirinin ortasina diiser. Mutlulukla Em

Teyze’yle kucaklasan Dorothy’nin siradisi macerasi burada son bulur.

3.4.2. Kaynak ve Erek Metinlerin Bicimsel Ozelliklerinin incelenmesi

3.4.2.1. Kitap Kapaklarinda Yer Alan Bilgiler

Distan ice dogru bir metod izleyerek inceleme yapacagimiz kitaplarin ilk
olarak kapaklarini inceleyecegiz. The Wonderful Wizard of Oz’un Tirkiye’ deki
yayinevlerinden ¢ikan gevirilerini inceledigimizde Altin Kitaplar’dan olan ¢evirinin
(EM1) dis kapaginda yazarin ve eserin ismine yer verilmistir. EM1’in i¢c kapaginda
bu bilgilere cevirmenin adi da eklenerek “Tiirkcesi Feza Ozgen” olarak denmistir. Bu
kitap “Gokkusagi Dizisi” i¢inde yer almaktadir. Engin Yayincilik’tan ¢ikan kitapta
(EM2) da cevirmenin adi1 dis kapakta degil, i¢ kapakta “Tiirkcesi Nihal Yeginobal1”
olarak belirtilmistir. Eserin i¢ sayfalarinda “Diinya Cocuk Klasikleri Dizisi” ifadesi
yer almaktadir. Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar'nmin kitabin1 (EM3) inceledigimizde
cevirmen Volkan Yalgintoklu’nun adinin kapak {iistiinde “Ceviren” ibaresiyle yer
aldigim ve kitabin kapaginda “Cocuk Klasikleri” dendigini gérmekteyiz. Epsilon
Yaymnevi cevirisinde (EM4) ise kitabin dis kapaginda cevirmenin adi yer almamakta
i¢ kapakta “Ceviri Bengi Pirim” olarak yer almaktadir. Kitabin kapaginda “Cocuk
Klasikleri” ibaresi mevcuttur. Bu bilgilerin 1s18inda Tiirk ¢ocuk yazininda da eserin
bir klasik olarak kabul edildigini sdylememiz miimkiindiir. S6z konusu kitaplarda,
cevirmenlerin adina yer verilmesi nedeniyle, ¢evirmenlerin bu noktada goriiniir
oldugunu diisiinmekteyiz. Ciinkii Munday’in de ifade ettigi gibi cevirmenin
goriliniirliigiinii arastirmanin bir yolu da, metnin iizerinde ¢cevirmenin adinin yer alip

159

almadigina bakmaktir . Cocuk yaymni piyasasinda cevirmenlerin higbir sekilde

adinin ge¢cmedigi kitaplar1 diislindiiglimiizde c¢evirmenin adina yer verilmesini

' Jeremy Munday, Introducing Translation Studies: Theories and Applications, Routledge,
London and New York, 2001, s. 156.
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olduk¢a olumlu bir durum olarak nitelendirebiliriz. Ancak cevirmenlerin mesleki

0zgecmesine dair bilgi verilmemesini bir eksiklik olarak gormekteyiz.

3.4.2.2. Kitaplarin Dayamkhihig:

1900 yilinda yayimlanan The Wonderful Wizard of Oz adli eser kirmizi ciltli
kapaga sahiptir. Bu ciltte sirt yazis1 olarak kitabin adi1 ve yazarin adi yer almaktadir.
Bunun i¢inde yer alan kapakta ise renkli bir kapak daha mevcuttur. Bu kapakta
kitabin, yazarin ve illustratoriin adi yazmaktadir'®. incelememiz kapsamindaki dort
kitabt dayamiklilik olciitii acisindan KM ile karsilastirdigimizda, KM’ye benzer
sekilde en saglam olanin cilt kapaklariyla Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari’na ait olan
kitap (EM3) oldugunu gormekteyiz. Ayrica kitabin cildi dikiglidir. Pek tabii ki bu
durum kitabin fiyatina yansimis olup, yaymnevi li¢ ay sonra ciltli olmayan, karton
kapakli ve saman kagida basili daha diisiik fiyatli bir baskiyr piyasaya siirmiistiir.
Bunda yayinevinin ticari kaygilarinin etkili oldugunu soyleyebiliriz. Ciinkii iki

baskinin fiyatlar1 arasinda ciddi bir fark vardir.

EM4 olarak adlandirdigimiz Epsilon yayinevi tarafindan yayimlanan kitap
kabartmal1 siislemesi olan, renkli kapagiyla cocuklarin ilgisini ¢ekebilecek nitelikte

ve orta dayaniklikta bir kitaptir.

Engin Yayincilik’a ait olan kitap (EM2) ise saman kagida basilmis ve kolay
dagilabilecek tiirde bir kitaptir. Ayn1 durum Altin Kitaplarin piyasaya siirdiigii eser
(EM1) icin de gecerlidir. Sonug olarak, EM1, EM2 ve EM4’iin KM’den daha az
dayanikli olmasini, Desmidt’in ¢ocuk yayinlariyla ilgili bahsettigi ticari normlarla
iliskilendirebilirizm. Yayinevlerinin, ailelerin ¢ocuk Kkitaplarina ayirdigi biitge
dogrultusunda, daha diisiik kalitede kitaplar piyasaya siirdiigiinii sOylememiz
miimkiindiir. Cocuk yayinciligima uygun kalitede kitap piyasaya siiren EM3’iin
yaymevinin de sonrasinda kaliteyi diisiirmesi piyasa sartlarina uyum saglamaya

calistigimi gosteren carpict bir ornektir.

1% Eserin orijinali i¢in bkz. http://etext.virginia.edu/toc/modeng/public/BauWiza.html (30.09.2008)
' Ticari normlar icin bkz. Bu tezde s. 6.
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3.4.2.3. Kitaplarin Gorsel Yonii: Resimler

Cocuk kitaplarinin 6zellikleriyle ilgili boliimiimiizde degindigimiz gibi
cocuklara yonelik eserlerin en onemli unsurlarindan biri de resimlemedir. Resimler
cocuk kitaplariin vazgecilmez Ogeleridir. Nitekim cocuk edebiyatini, yetiskin
edebiyatindan farkli kilan en Onemli hususlardan biri budur. Resimlerin sayisi
hedeflenen kitleye gore degisir. Yas arttikca resimlerin sayist azalabilir, ancak higbir

zaman kitaplar tamamen resimsiz olmamalidir'®%.

Bir baska deyisle c¢ocuk
kitaplarinda mutlaka gorsel ve estetik 6geler bulunmalidir. Sever daha genis bir bakis
acistyla eserin basarisini icerik ve dis yapiyla bir biitiin olarak degerlendirir ve
“Cocuk edebiyati yapiti, tasarim ve icerik (i¢yap1) Ozelliklerinin birbirini

biitinlemedeki basarisiyla nitelik kazanir™'® der.

Cocuk kitaplarindaki resimlerin cesitli islevleri vardir. Her seyden Once
bunlar ¢cocugun sanatla ilk karsilasmasi olup, ¢ocugun yaraticilifini ortaya ¢ikarmada
etkendirler. Bu yilizdendir ki ¢ocuk kitab1 ¢izerleri tipki yazarlar gibi biiyiik bir

sorumluluk tagimaktadirlar'®

. Resimlerin ikinci bir islevi de kitaplart ¢ok daha
eglenceli hale getirmeleridir. Ciinkii resimler ¢izgileriyle, renkleriyle, sekilleriyle
okuyucusuna zevk vererek onlarin ilgisini ¢ceker ve bir metne canlilik kazandirmada
resimlerin sihirli bir giicii vardir. Dilidiizgiin de ¢ocuk kitaplarindaki resimlerin
fonksiyonunu “sozlerle anlatilan diisiinceler, gorsel 68e ve renklerin yardimiyla ete

kemige biiriiniir”'®’

seklinde belirtmektedir. Cocuk yazini eserlerinin ¢cok uyaranl
bir nitelik tagimasi i¢in bu resimlerin de belli ozelliklere sahip olmasi gerekir.
Resimler o6zgiin olmali, c¢ocuklarin ilgisini ¢ekebilmeli, metnin anlamim

tamamlamali, sozciiklerle ifade edilemeyenleri sezdirebilmeli, metinde anlatilanlarin

12 Zeynep Bilgin, An Exploratory Study About The Evaluation of Children’s Books Market In
Turkey, Bogazici University, Master of Arts in Business Administration, 1983, s. 89.

' Sedat Sever, “Cocuk Edebiyati Ogretimi Nasil Olmalidir?”, Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi I1. Ulusal Cocuk ve Genclik Edebiyati Sempozyumu Gelismeler, Sorunlar ve
Coziim Onerileri, 04-06 Ekim 2006, Ankara 2007, s. 47.

1% Arzu Yetim, “Cocuk- Edebiyat-Sanat Etkilesiminin Saglanmasinda Cocuk Ve Genglik Edebiyatina
Elestirel Bir Bakis” II. Uluslararasi Karsilastirmali Edebiyatbilim Kongre Bildirileri 1. Cilt,
Sakarya Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Alman Dili ve Edebiyat1 Boliimii, Sakarya Universitesi
Basimevi, Sakarya, s. 53.

195 Selahattin Dilidiizgiin, “Cocuk Kitaplarimin Cocugun Sanat Egitimine Katkisi”, Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi II. Ulusal Cocuk ve Genclik Edebiyati Sempozyumu
Gelismeler, Sorunlar ve Coziim Onerileri, 04-06 Ekim 2006, Ankara 2007, s.112.
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cocugun belleginde canlandirilmasina yardimci olmali, metne yorum katabilmels,
yeni anlamlar yiikleyebilmeli, ¢ocugu eglendirmeli, giildiirmeli, diisiindiirmeli,
estetik ozellikler tasimali ve cocukta resim yapma istegi uyandirmalidir'®.
Goriildiigii gibi, cocuk kitaplarinin resimlenmesi de tipki yazilmasi ve g¢evirisi gibi

0zel bir uzmanlik gerektirmektedir.

S6z konusu fantastik tiirdeki eserler oldugunda, farkli karakterlerin zihinde
canlanmasini saglamak adma resimlemenin ayri bir énemi vardir'®. Ancak bu
diisiinceye karsit goriisler de yok degildir. Ornegin, fantastik tiiriin biiyiik
isimlerinden J. R. R. Tolkien resimlemeye kars1 bir yazardi. Ciinkii ancak boylelikle
cocuklarin rahatsiz olmayacaklar1 imgeleri zihinlerinde olusturabileceklerine
inamrd1'®. Tolkien’den farkli bir bakis acisi olan Baum ise fantastik 6ykiisiiniin
anlatimin ve estetik degerini zenginlestirmede resimlemenin Onemine inanan bir
yazardi. Bu nedenle kitabinda gerek tam sayfa gerekse kiiciik resimlere yer vemistir.
Hatta baz1 yerlerde iki tam sayfa resimlemeler de yer almaktadir. Eserin basarisinda
kitabin illustratorii William Wallace Denslow’un biiyiikk payr vardir. Denslow
Baum’un modern bir resimli kitap yaratma konusundaki vizyonuna sahip bir sanat¢i

ey C . < 16
olarak, zamaninin otesinde bir giizellikte olan bir eser basilmasini saglamigtir .

Yaslar1 ayni olan Baum ve Denslow’un tanigmasi 1898 yilinda Chicago Press

70 {lke capinda dolasarak tiyatro posteri ¢izimi ya da gazeteler

Club’da olmustur
icin ¢izim yapmak gibi farkli islerde calisan Denslow kariyerinde ¢ok sayida kitabin
resimlemesini yapmakla birlikte Baum’un 1899 yilinda yayimlanan Father Goose,
His Book isimli kitabina kadar hi¢ ¢ocuk kitab1 resimlememistir. Nazik, duygusal ve
pozitif bir kisi olan Baum’un aksine alayci ve saldirgan bir yapisi olan Denslow ile
Baum dengeli bir iliski yakalayarak uyumlu bir sekilde calismayr basarmislardir.

Baum’un hedefi, eserinin Onsoziinde de belirttigi {iizere, okuyucu kitlesini

166 Sever, ss. 46—47.

" Yvonne Bertills, Beyond Identification Proper Names in Children’s Literature, (Yayinlanmanus
Doktora Tezi), Abo Akademi University, Finland, 2003, s. 179.

' Gangi s. 140.

1% Gail Bouslough, Appropriating Wonderland: Nostalgia and Modernity in the Children’s Fantasy of
Lewis Carroll’s Alice Books and L. Frank Baum’s The Wonderful Wizard of Oz, (Yaymlanmamis
Doktora Tezi), Claremont Graduate University, California, 2007, ss.190, 261, 279, 280.

170 Hearn, s. xxviii.
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trkiitmekten, korkutmaktan kagimmaktir. Denslow da ayni dogrultuda ¢izimlerini
yaparken Dorothy’nin tehlikelere cok yaklastigi anlar1 ya da Korkak Aslan’in
canavarla miicadelesi gibi c¢ocuklar1 kaygilandirabilecek sahneleri c¢izmekten
kacinmustir. Resimlerinin ¢izgi film gibi bir sicakligi olan Denslow yaptigi resimlerle
Baum’un uzun uzun anlatmaktan kacindigir detaylart doldurmustur. Ayrica bazi
boliimlerde o boliimiin havasini hissetirmek amaciyla gorsel simgeler kullanmistir.
Eseri siradisi kilan 6zelliklerden biri de metin ve resimlerin biitiinlesmesi agisindan
her boliimiin basinda bir karakter resmi ¢cikmasidir. Hi¢ siyah beyaz resim icermeyen
ve bir renk ciimbiisii olan kitapta Denslow resimlerinin arka fonunda her boliime
0zgii olaylarin gectigi yerlerle ilgili farkli renkler secerek kitaba ayri1 bir eglence
katmistir'’'. Baum’un eserini sonraki yillarda Denslow’dan farkli sanatcilar da
resimlemesine ragmen hicbiri Baum ve Denslow’un bir arada ¢alismasiyla yarattigi
etkiyli yaratamamislardir. Bu basarida Denslow’un sanat¢i kisiliginin yani sira

Baum’un gazetecilikten gelme tecriibesinin de pay1 yadsmamazm.

Kitabin orijinalinin tasarimiyla ne kadar oncii bir eser olduguna degindikten
sonra, bunun Tiirk¢e baskilara ne sekilde yansidigim1 degerlendirecegiz. Cocuklara
yonelik kitaplarin dilimize aktariminda resimlerin aktariminin da ¢ok Onemli bir
unsur oldugunu diisiinmekteyiz. Resimlere yonelik karsilastirmamizda ilk olarak
kapak resimleri incelenecektir. Denslow okuyucunun ilgisini ¢cekmede ve karakterler
ile hikayenin gectigi yeri sunmada kapak resminin giiciiniin farkinda oldugu icin
kapak resminde bunlara yer vermistir' . Denslow’un bakis acistyla incelememize
esas kitap kapaklarina baktigimizda sadece EM4’de buna uyuldugunu ve seriiveni
yasayan bes kahramana da yer verildigini goriiyoruz. Bu kapak resmini yapan kisinin
ad1 verilmemekle birlikte, resmin Bordo Resim Atolyesi tarafindan hazirlandigi i
sayfada belirtilmektedir. EM1’°de ise Toto’ya yer verilmeyerek bir kahraman eksikle,
maceraylr yasayan dort Kkisinin resmine yer almistir. EM3’lin kapaginda
baskahramanlardan Dorothy ile kopegi Toto’nun resmi varken, Aslan, Teneke Adam
ve Korkuluk’a yer verilmemistir. KM, EM1 ve EM4’de eserin fantastik bir yapit
olduguna dair ipucu varken, EM3’de bu yoktur. EM2’de ise on kapak ve arka

"I Bouslough, ss. 7, 131, 192, 239, 240, 246, 257, 252.
"2 Riley, s. 62.
'3 Bouslough, s.242.
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kapakta hicbir kahramanin resmine yer verilmemis, arka kapakta evin hortumda
yiikselisi resmedilmistir. Bu resimle eserin fantastik boyutuna dair bir izlenim
edinilmekte ancak eserde yer alan kisilerle ilgili bir imge cocuk okuyucunun

zihninde olusmamaktadir.

Kitap kapaklarin1 inceledikten sonra ikinci basamagimiz olan kitaplarin
icinde yer alan resimlerle ilgili degerlendirmemize gececegiz. EM1 ve EM4’°de resim
olmadig1 i¢in resimleyen adi da yoktur. Resimli olan kitaplarimizi inceledigimizde
ise EM2’de resimleyenin isminin olmadigin1 gormekteyiz. Resimlerde ilk
dikkatimizi ceken nokta yukarida belirttigimiz Denslow’un c¢izmekten kacindigi
kaygilandirici olabilecek sahnelere bu kitapta yer verilmesidir. Ornegin sayfa 39°da
Aslan’in Korkuluk’a saldirdig1 sahne, sayfa 59°da ise yaban kedisinin tarlafaresine
saldiris1 resmedilmistir. Bunlar c¢ocuklar1 kaygilandirabilecek resimler olarak
nitelendirilebilir. Buna ek olarak KM ile kiyaslandiginda bu kitapta oldukca az
saylda resim bulunmaktadir. Ayrica her boliimiin girisinde bulunan o boliimdeki ana
karakterlerle ilgili resimler de bu kitapta yer almamaktadir. EM3’ii inceledigimizde
ise kitapta belirtildigi gibi Denslow’un orijinal resimlerinin eserde kullanildigini
gormekteyiz. Say1 olarak KM’e gore azaltilmis olan bu resimler, KM’den farkli
olarak siyah beyaz kullanilmistir. Ancak cizgiler son derece net ve c¢ocugun
begenisini kazanabilecek niteliktedir. Boliimlerin basinda yer alan resimler de bu

kitapta kullanilmis ve bu anlamda aslina uygunluk saglanmistir.

Sonu¢ olarak kitaplarin bigimsel o0zelliklerini inceleyip, norm kavrami
acisindan degerlendirdigimizde, teknik normlar agisindan EM2’nin KM ile
ortiismedigini fakat EM3’de KM’deki yapinin korunmaya calisildigini ve KM’deki
ozelliklerin bir kisminin erek metne aktarildigini sdyleyebiliriz. EM1 ve EM4’de ise
hi¢ resme yer verilmemis olmasi nedeniyle hem teknik normlar agisindan KM ile
ciddi bir farkliik olusmakta hem de cocuk yazim1 6zellikleri goz Oniinde

bulunduruldugunda bu durum biiyiik bir eksiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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3.4.3. Kaynak ve Erek Metinlerin Icerik Acisindan Incelenmesi

Arastirmamiza esas olan cevirilerde yapilacak karsilastirmali icerik
incelemesinde betimleyici bir yontem izlenecek ve ¢rneklerin verilmesinde orijinal
metnin akis1 takip edilecektir. Incelememize ilk basamak olarak kitabin basligindan

baslanacaktir.

Tablo 1: Kitabin Adi

Oz Biiyiiciisii (EM1)

Ziimriit Kent Oz Biiyiticiisii (EM?2)

The Wonderful Wizard of Oz (KM)
Oz Biiyiiciisii (EM3)

Oz Biiyiiciisii (EM4)

Baum’un The Wonderful Wizard of Oz eserinin adi erek metne aktarilirken
dort kitapta da kelime bazinda ¢ikarma yontemi izlenmis ve harika, muhtesem
anlamina gelen “wonderful” sozciigiine yer verilmemistir. Bu durum eserin farkli
dillere cevirileri ile paralellik gostermektedir. Ornegin, kitabin Almancasi Der
Zauberer von Qos (1984), Fransizcas1 Le magicien d'Oz (1979) ve Ispanyolcas1 El
Mago de Oz (1980) diye adlandirilmistir. Bu durumun ortaya c¢ikmasinda eserden
uyarlanan ve kitabin diinyadaki popiilaritesini arttiran filminin adinin etkili oldugu
sOylenebilir. Baum ve Oz’la ilgili en yetkin otoritelerden biri olan Hearn da kitabin
ilk resmi cevirisinin Fransizca’ya yapilip, 1932 yilinda yayimlandigin1 ancak 1939
yilindaki “The Wizard of Oz” filminden sonra kitabin diinya capinda bir iin
kazandigimi belirtmektedir. Eserin Amerika’da yayimlanmadan onceki hikayesine
baktigimizda da isminin koyulma siirecinin oldukga ilgin¢ gelistigini goriiyoruz.
Hearn’in aktardigina gore 1899 yilinda Baum’un kitabin ¢izimlerini yapacak olan
Denslow ile imzaladig1 kontratta kitap The City of Oz diye adlandirilmistir. Ancak
Baum kitab1 yazmay1 tamamladiginda ismini The Emerald City olarak degistirmis ve

yayinciyla yaptigi anlagsmada kitap bu isimle yer almistir' ™. Anlasmadan sonraki giin

174 Earle’e gore ise yaymevinin i¢inde degerli bir tag ismi gecen bir kitabin basarisiz olacagina dair
batil inanci yiiziinden The Emerald City ad1 altinda anlagma yapilmamustir, bkz. Earle, s. 46.
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Baum kitab1 icin farkli bir isim diisiinmeye baslamustir. Ik diisiindiigii isim From
Kansas to Fairyland olmustur. Diislindiigli bir diger isim de The City of the Great Oz
olmasina ragmen, yayinci kitabin The Fairyland of Oz adi altinda cikacagim
duyurmustur. Bu esnada Denslow kitabin adinin yer aldigi resimli sayfayi
hazirlarken yayincimin 6nerdigi bashg The Land of Oz diye kisaltmis ve Baum da
telif haklari i¢in kitabin kaydini yaptirirken bu ismi kullanmustir. The Land of Oz bir
kitap adi olarak pek renkli bulunmamig ve giinler sonra Baum’un kitab1 i¢in The
Wonderful Wizard of Oz ismini bulmasinin ardindan Denslow’un da baglik sayfasini

175 Kitabin isminin

yeniden diizenlemesiyle kitap baskiya bu sekilde girmistir
koyulus asamasindaki bu gelismelerden sonra Tiirk¢e’ye aktarilmis isimlere yeniden
baktigimizda, EM2’nin basghgimnin bu siirecteki isimlerden biri olan Ziimriit Kent
oldugunu gormekteyiz. Tiirk¢e’ye ilk ¢eviri olan bu kitabin kapak sayfasinda kirmizi
ve biiyiik harflerle Ziimriit Kent, bunun altinda da cok daha kiiciik harfler ve siyah
renkle Oz Biiyiiciisii bash@ yer almaktadir. Burada Oz Biiyiiciisii adina yer
verilmesinin nedeninin kitabin alici kitleye tamamen yabanci olmadigim fark

ettirmek oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim ileriki yillarda yayimlanan EM1, EM3,
EM4’te kitabin ad1 okuyucunun asina oldugu Oz Biiyiictisii seklindedir.

Incelememizin ikinci basamagi olarak yazarin 6nsozii, Toury’nin norm
kavrami cercevesinde degerlendirildiginde 6nsoziin cevrilip ¢evrilmemesi ile ilgili
karar ceviri siireci normlarindan matriks normlar1 kapsaminda degerlendirilebilir.
EM1, EM2 ve EM4’de yazarin 6nsoziine yer verilmedigini, EM3’de ise bu 0nsdziin
aynen aktarildigini gormekteyiz. Bir baska deyisle matriks normlar acisindan EM1,
EM?2 ve EM4 KM ile farklilik gosterirken, EM3 KM ile ortiismektedir. Baum 1900
yilinin Nisan ayinda yazdigr 6nsoziinde diissel hikdyelerin cocugun diinyasindaki
onemini vurgulayarak, o giine kadar yazilmis hikdyelerin didaktik oldugundan ve
korku verici unsurlar igerdiginden yakinmakta ve modern cocugun hikayelerde
sadece eglence aradigini belirtmektedir. Eserinin de bunu amagladigin1 ve ¢ocuklari
neselendirmeye cabaladigim soylemektedir. Incelememizin kapsaminda olan ii¢
kitapta bu Onsoze yer verilmemesini ¢esitli nedenlerle iliskilendirebiliriz. Bunlardan

ilki, ¢ocuk i¢in boyle bir 6nsoziin anlam tagimayacagina dair inang olabilir. Ciinkii

175 . .. .
Hearn, ss. ci, cii, XXXVii-XXXiX.
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cocuk okuyucu Kkitlesi, kitabin yazari ya da ¢evirmeniyle genelde ilgilenmez. Onu
ilgilendiren tek sey Oykiiniin kendisidir. Bu nedenle, bu bilgilendirici 6nsoziin ¢gocuk
icin ilgi cekici olmadig1 ve kitabin okunabilirligini yavaslattigr diisiiniiliip ¢ikarilmis
olabilir. Ikinci bir neden ise bu 6nsdzii okuyacak ebeveynin kitapla ilgili endise
duymasinin Oniine ge¢gmek olabilir. Neydim’in Ceviri Cocuk Edebiyati isimli
kitabinda yer alan anket calismasi da bu gerekceyi destekler niteliktedir. Bu anketten
edindigimiz bilgiye gore bizim c¢alismamizda EM1 olarak adlandirilan kitabin
yaymevi olan Altin Kitaplar’in temsilcisi hedef Kkitlelerinin veliler oldugunu
belirtmistir' . Bu olgu cocuklara yonelik eserlerde her zaman gecerlidir denebilir.
Ciinkii cocuklarin kiiciik yaslarda anne-babalarindan bagimsiz karar verip bu
dogrultuda hareket edebilmeleri miimkiin degildir. Bu dogrultuda Hearn da cocuk
kitaplarinin cocuklar icin yazilmis olsa da alicilarin ebeveynler oldugunun altini

cizmektedir'”’

. Fakat bizim toplumumuzdaki alict ebeveyn Kkitlesinin ¢ogunlugu
cocugun okuma eylemini onun eglenmesini saglayacak bir aktivite olarak degil,
bilgilenmesini saglayacak bir aktivite olarak gormektedir. Bu bakis agisi
dogrultusunda O©nsoézii okuyan bir ebeveyn cocugunu sadece eglendirip,
neselendirecek bir kitaba olumlu yaklasmayabilir. Oysaki Baum 1900 yilinda yazdigi
bu 6nsoézde cocuk diinyasinin ve gercekliginin farkinda olan bir kisi oldugunu acikca

gosteren bir yazardir. Uzerinden bir asir gecmesine ragmen bizim kitaplarimizda

Baum’un bu 6nsoziiniin sansiire ugramis olabilecegini diisiinmekteyiz.

Icerik incelememizin iigiincii basamag olarak kitabin boliim basliklar: ele
alinacaktir. Baum kitabini yirmidort boliime ayirmis ve her boliimii basliklandirarak,
cocuklarin ilgisini cekecek farkli olaylara yer vermistir. Boliimler ilerledikge
hikayeye yeni karakterler eklenmekte ve bunlarla yasanan olaylara yer verilmektedir.
Cocuk kitaplariin tasimast gereken oOzelliklerle ilgili boliimiimiizde belirttigimiz
gibi cocuk kitaplarinda az sayida kahramanin bulunmas: uygundur. Ancak Baum,
cok sayidaki karakteri bolimler ilerledikce hikayeye dahil ederek, olas1 bir
anlasilmazligin Oniine ge¢mistir. Buna ek olarak, Baum’un bu anlatimi cocuk
okuyucunun sikilmasinin Oniine ge¢mektedir. Asagidaki tabloda kaynak metin ve

erek metinlerin boliim basliklar goriilmektedir.

176 Neydim, Ceviri, s. 72.
177 Hearn, s. 1.
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Tablo 2: Boliim Bagliklar

KM EM1 EM2 EM3 EM4
CHAPTER I BIRINCI BOLUM | BIRINCI BOLUM | I. Biliim BIRINCI
The Cyclone Havalarda Ugan | HORTUM KASIRGA BOLUM

Giizel Ev
CHAPTER II IKINCI BOLUM | IKINCI BOLUM II. Boliim IKINCI
The Council with | Beberuhi’ler MANCKINLER KITIRSOYLAR BOLUM
the Munchkins Ulkesinde GELIYOR
CHAPTER III UCUNCU UCUNCU BOLUM | III. Boliim UCUNCU
How Dorothy BOLUM DOROTHY DOROTHY BOLUM
Saved the Fatmagiil KORKULUGU KORKULUK’U
Scarecrow Yolculuga Cikiyor | KURTARIYOR KURTARIYOR
CHAPTER IV DORDUNCU DORDUNCU IV. Boliim DORDUNCU
The Road BOLUM BOLUM ORMAN YOLU BOLUM
Through the Fatmagiil’le ORMAN YOLU
Forest Korkuluk Amca
CHAPTERV BESINCI BOLUM | BESINCI BOLUM | V. Béliim BESINCI
The Rescue of the | Yeni Bir Arkadas | TENEKE TENEKE BOLUM
Tin Woodman Daha ODUNCU’NUN ADAM’IN
KURTARILISI KURTULUSU
CHAPTER VI ALTINCI BOLUM | ALTINCI BOLUM | VI. Boliim ALTINCI
The Cowardly Korkak Aslan Bey | KORKAK ASLAN KORKAK ASLAN | BOLUM
Lion
CHAPTER VII YEDINCI YEDINCI BOLUM | VII. Boliim YEDINCI
The Journey to BOLUM ULU OZ’A BUYUK OZ’'A BOLUM
the Great Oz Zorluklarla Karst | DOGRU GIDERKEN
Karsiya
CHAPTER VIII SEKIZINCI SEKIZINCI VIII. Boliim SEKIZINCI
The Deadly BOLUM BOLUM OLUMCUL BOLUM
Poppy Field Tehlikeler OLUMCUL GELINCIK
Basliyor HASHAS TARLASI | TARLASI
CHAPTER IX DOKUZUNCU DOKUZUNCU IX. Boliim DOKUZUNC
The Queen of the | BOLUM BOLUM TARLA U BOLUM
Field Mice Fareler Kralicesi | TARLAFARELERI | FARELERININ
NIN ECESI KARALICESI
CHAPTER X ONUNCU ONUNCU BOLUM | X. Boliim ONUNCU
The Guardian of | BOLUM BEKCIBASI KAPI MUHAFIZI | BOLUM
the Gates Ziimriit Kent’te
CHAPTER XI ON BIRINCI ON BIRINCI XI. Boliim ON BIRINCI
The Wonderful BOLUM BOLUM 0Z’UN BOLUM
Emerald City of | Biiyiik Oz’la AKILLARA MUHTESEM
(0)4 Karsi Karsiya DURGUNLUK ZUMRUT SEHRI
VERICI ZUMRUT
OZ KENTI
CHAPTER XII ON IKINCI ON IKINCI XII. Boliim ON IKINCI
The Search for the | BOLUM BOLUM KOTU CADI BOLUM
Wicked Witch Kotii Cady’min KOTU CADININ
Elinde PESINDE
CHAPTER XIII ON UCUNCU ON UCUNCU XII1. Boliim ON UCUNCU
How the Four BOLUM BOLUM KURTULUS BOLUM
were Reunited/ Ziimriit Kent’e KURTARMA

The Rescue

Doniis
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CHAPTER XIV ON DORDUNCU | ON DORDUNCU | XIV. Boliim ON
The Winged BOLUM BOLUM UCAN DORDUNCU
Monkeys Altin Kepin Sihri | KANATLI MAYMUNLAR
MAYMUNLAR
CHAPTER XV ON BESINCI ON BESINCI XV. Boliim ON BESINCI
The Discovery of | BOLUM BOLUM 0Z’UN GERCEK | BOLUM
Oz the Terrible Biiyiik Biiyiiciiniin | ULU OZ ORTAYA | YUZU
Surnt CIKIYOR
CHAPTER XVI ON ALTINCI ON ALTINCI XVI. Boliim ON ALTINCI
The Magic Art of | BOLUM BOLUM SARLATANIN BOLUM
the Great Herkesin Gonlii BUYUK GOZ BUYUSU
Humbug Oluyor BOYAYICININ
BUYUCULUGU
CHAPTER XVII | ON YEDINCI ON YEDINCI XVII. Boliim ON YEDINCI
How the Balloon | BOLUM BOLUM BALONUN BOLUM
Was Launched Balonla Yolculuk | BALON HAVALANISI
HAVALANIYOR
CHAPTER XVIII | ON SEKIZINCI ON SEKIZINCI XVIII. Boliim ON
Away to the South | BOLUM BOLUM GUNEYE SEKIZINCI
Yeni Bir Yolculuk | GUNEYE DOGRU | YOLCULUK BOLUM
Ve... Son
CHAPTER XIX ON DOKUZUNCU | XIX. Boliim ON
Attacked by the BOLUM SALDIRGAN DOKUZUNC
Fighting Trees KAVGACI AGACLAR U BOLUM
AGACLARIN
SALDIRISI
CHAPTER XX YIRMINCI XX. Boliim YIRMINCI
The Dainty China BOLUM PORSELEN BOLUM
Country CITKIRILDIM DIYARI
PORSELENLER
ULKESI
CHAPTER XXI YIRMI BIRINCI XXI. Boliim YIRMI
The Lion Becomes BOLUM HAYVANLAR BIRINCI
the King of Beasts ASLAN KRALI ASLAN
HAYVANLAR
KRALI OLUYOR
CHAPTER XXII YIRMI IKINCI XXII. Boliim YIRMI IKINCI
The Country of BOLUM CEKREKLIKLER | BOLUM
the Quadlings KUVADLINGLERI | DIYARI
N ULKESI
CHAPTER XXIII YIRMI UCUNCU | XXIII. Boliim YIRMI
Glinda The Good BOLUM GLINDA UCUNCU
Witch Grants GLINDA DOROTHY’NIN
Dorothy's Wish DOROTHY’NIN DILEGINI
DILEGINI YERINE | YERINE
GETIRIYOR GETIRIYOR
CHAPTER XXIV YIRMI XXIV. Boliim YIRMI
Home Again DORDUNCU EVE DONUS DORDUNCU
BOLUM BOLUM
YUVAYA DONUS

Eserin boliim bashiklar ile ilgili sayisal bir degerlendirme yapti§imizda
KM’de yirmidort boliim bulunmasina ragmen, EM1°de on sekiz boliim yer aldigi

godze carpmaktadir. Yani matriks normlar agisindan KM ile EM1 arasinda farklilik
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bulunmaktadir. Bunun sadece bicimsel bir kisaltma mi1 oldugu, icerik olarak da bir
kisaltma olup olmadig: ilk akla gelen sorulardandir. KM’nin 15. bdliimiine kadar
olan boliimlerini EM1’le karsilastirdigimizda kelime, ciimle ve paragraf bazinda
tespit edilen ¢ikarmalara ilerleyen orneklerde deginilecektir. Ancak 15. boliimden
itibaren boliim birlestirme, boliim ¢ikarma ve 6zetleme daha biiyiik parcalarda goze
carpmaktadir. KM’nin 15. boliimiiniin girisinde yer alan Kap1 Muhafiz1 ile Korkuluk
ve Aslan arasinda gecen diyaloga EM1’de yer verilmemistir. Bu diyalogun ardindan
dort kahramanin, yani Dorothy, Korkak Aslan, Korkuluk ve Teneke Adam’in,
Ziumriit Kent’ten Oz’un sarayma halk esliginde gittiklerini anlatan ve Dorothy’nin
Batr’'min Kétii Cadisi’m1 yok etmesinin hikdyedeki onemini pekistiren paragraf da
cikarilmigtir. Bu boliimiin devaminda da bir¢cok ciimle ¢ikarilmis ve bazi kisimlar
ozetlenerek verilmistir. Ayrica Oz ve diger kahramanlar arasinda gecen diyaloglar da
kisaltllmis ve Ozetlenmistir. Oysaki Oz’un farkli kiliklarda kahramanlarin karsisina
cikmasini saglayan araglar anlattigi bu diyaloglar cocuklarin keyif alabilecekleri

diyaloglardir.

Bir bagka konugsmada Oz Omaha’da dogdugunu sdylemektedir. EM1’de buna
da yer verilmemektedir. Omaha Tiirk cocuklart icin yabanci bir kavramdir ve
cevirmen bu yabanci kavrami ¢ikararak 118. sayfada da bu yerden “kendi tilkesi”
olarak bahsetmekte ve cografi yerin adina yer vermemektedir. 16. ve 17. boliimlere
gecildiginde de kisaltilmis diyaloglar ve cikarilmis paragraflar saptanmstir. Ozellikle
17. boliimde balonun yapilis siirecinin ¢ikarilmasi onem tagimaktadir. KM’de 18.
boliime gecilmesine ragmen, EM1’de bu boliim 17. boliimle birlestirilmistir. EM1°de
sayfa 119°dan itibaren 18. boliimiin igerigi 6zet seklinde aktarilmistir. KM’ nin 19.
boliimiinden ise EM1°de 18. boliimiin basinda yalnizca {i¢ paragrafa yer verilmis,
saldirgan agaclarla ilgili fantastik olaylar ¢ikarilmigtir. KM’nin 20. ve 21. boliimleri
EM1’de tiimiiyle cikarilmig, 18. boliimdeki ii¢ paragrafin ardindan KM’nin 22.
boliimiine baglanmistir. Bu boélim de ozetlendikten sonra KM’nin 23. boliimii
Ozetlenmis ancak bu ozette Toto’nun da Dorothy ile birlikte Kansas’a geri dondiigii
anlatilmamistir. Kitabin kurgusu baglaminda degerlendirildiginde kopegi Dorothy
icin cok Onemlidir ve hep yanindadir. Onun geri donmeyisi ¢ocukta kaygi

uyandirabilir ve bu durum Baum’un Onsoziine ters diismektedir. Ancak, yukarida
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degindigimiz iizere bu 6nsdze yer vermeyen cevrimen, Toto’ya da gereken Gnemi
gostermemistir. KM’nin 24. boliimiinden de Aunt Em ve Dorothy’nin kavusma
sahnesi alinip bu sahneye “Ali Day1” da dahil edilerek EM1°de “Bu masal da burada
bitmis (s. 127)” ciimlesiyle 18. bolim ve kitap sonlandirilmistir. Klingberg’in
goriisleri 15181inda EM1’1in yaptig1 bu 6zetlemeler uygun degildir diyebiliriz. Ciinkii
Klingberg hikadyenin icerigini ve bi¢imini degistirerek yapilan 6zetlemeleri hikayenin
etkisini azalttiklar1 gerekcesiyle elestirmektedir. Ozetleme icin kullamlan ii¢
yontemden bahseden Klingberg’in degindigi yontemlerden'’® iicii de EM1’de
uygulanmustir. Baz1 yerlerde paragraflar tiimiiyle ¢ikarilmis, bazi yerlerde kisaltilmis,
baz1 yerlerde de ciimleler boliinmiistiir. Klingberg’in iislubu degistiren bir yontem
olarak niteledigi climlelerden kelime c¢ikarmalar da EM1’de yer almaktadir.
Oittinen’in goriigleri goz oniinde bulunduruldugunda da EM1°de aslina uygunlugun
yitirilmis oldugunu séylemek miimkiindiir. Ciinkii Oittinen bir metnin kisaltildiginda

aslina uygunlugunun yitirilecegini vurgulamaktadir'”’.

Farkli iilkelerde de EMI’in c¢evirmeninin bu uygulamasina benzer
uygulamalar ve eserin bu boliimleriyle ilgili farkli goriisler vardir. Mesela, Salman
Rushdie Saldirgan Agaglar (19. Boliim), Porselen Diyar1 (20. Boliim) ve Ceyreklikler
Diyari’na (22. B6liim) olan ziyaretlerin hikiyenin ¢6ziimiine yakin bir boliim olan
cadinin yok edilmesinden sonra geldigini ve anlatimi yavaslattigin1 soyler. Ancak
Hearn’a gore bu boliimler, hikdye boyunca istedikleri seylere kavusan
kahramanlarin, bu degerleri kullanabilmeyi 6grenmeleri agisindan onemlidir. Ayrica
en temel sorun olan Dorothy’nin eve doniisii heniiz ¢oziimlenmemistir. Hearn Rus
edebiyatindan ornek verir ve Salman Rushdie ile benzer bir diisiinceye sahip olan
Rus ¢evirmen Volkov’un 19. ve 20. boliimleri ¢ikarttigini ve yerine “Sel Felaketi” ve
“Arkadaslar1 Ararken” adinda iki farkli bolim koydugunu belirtmektedir'*’. Icerik
olarak saptadigimiz bu farkliliklar yaninda basliklarda anlamsal olarak da KM ile
EM1 arasinda biiyiik farkliliklar oldugunu goriiyoruz. Baum bagsliklarinda o boliimde

yeni eklenen kahramanlarin adina yer vermistir. Fakat EM1’de cevirmenin sectigi

basliklar daha cok olaylarla ilgili bilgi verici niteliktedir.

'8 pkz. Bu tezde s. 13.
" bkz. y.a.ge.,s. 13.
180 Hearn, s. 306.
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KM’nin baglik sayisim1 EM2, EM3 ve EM4 ile karsilastirdigimizda KM’ye
esdeger sayida boliim oldugunu gormekteyiz. EM2 ve EM3’de baslik isimleri KM’le
ortismektedir fakat EM4’de boliimlerin isimlerine yer verilmemistir. Oysaki
bashiklar okuyucunun ilgisini canli tutmak ve onda merak uyandirmak adina
onemlidir. Bu nedenle, EM4’te ¢evirmenin bagliklar hususunda Baum’dan farkli bir

tislup izledigini sOyleyebiliriz.

Kitabin birinci boliimiinii okudugumuzda KM’de Dorothy’lerin yasadiklari ev
ve iilkenin anlatildigim1 gormekteyiz. Tablo 3, 4, 5, 6 ve 7°de bu yerlerle ilgili
tasvirlerin erek metinlerde nasil aktarildigina dair iliskin Ornekler karsilastirmali

olarak incelenecektir.

Tablo 3: Dorothy’nin Yasadig1 Yer ve Akrabalari

KM | Dorothy lived in the midst of the great Kansas prairies, with Uncle Henry, who was
a farmer, and Aunt Em, who was the farmer's wife. (s. 11)

EM1 | Evvel zaman i¢cinde kalbur saman icinde, memleketin birinde adina Ali Dayt derler
bir koyliiciik varmuig; egi Emine Baci, bir de Fatmagiil’le kiicticiik evlerinde mutlu
kutlu yagarlarmus. (s. 5)

EM2 | Dorothyler’in oturdugu yer, Kansas’in o ucsuz bucaksiz, agagsiz otluklarinin
ortasindaydi. Dorothy, ciftci olan Henry Amca ve ¢iftcinin karisi olan Emm Yenge
ile birlikte oturuyordu. (s. 5)

EM3 | Dorothy u¢csuz bucaksiz Kansas cayirlarinda ciftcilik yapan Henry Eniste ve Em
Teyze’yle birlikte yasiyordu. (s. 1)

EM4 | Dorothy, ciftci olan Henry Dayi ve onun karisi Em Yenge ile birlikte biiyiik Kansas
bozkirimin ortasinda yagsiyordu. (s. 5)

Ustteki tabloda yer alan ciimle eserin baskahramaninm tanitan, bu nedenle de
kitabin kurgusu agisindan son derece 6nemli bir ciimledir. Bu ciimlenin cevirilerinde
hem cikarma hem de eklemeler goze carpmaktadir. KM’de Dorothy’nin Kansas’ta
yasadigi belirtilmesine ragmen EM1’de bu ¢ikarilmis ve “memleketin birinde” (s. 5)
ifadesine yer verilmistir. Shavit’in ¢ocuklar tarafindan anlasilamayacak ogelerin
cevirmenlerce degistirildigine dair agiklamasim'®' géz éniinde bulundurdugumuzda,
cevirmenin cocuklarin bilmedigi bir yer olan Kansas’1 degistirme yoluna gittigini

sOyleyebiliriz. Ancak daha once de belirttigimiz gibi fantastik tiiriin 6zelliklerinden

81 bkz. Bu tezde s. 13.
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biri yer ve zamanin gercekle baglantisinin  kurulmasidir. Bu baglamda
degerlendirdigimizde ¢evirmenin bu yaklasimi, fantastik tiiriin 6zelliklerinden birini
cikarma anlamina gelmektedir. Yer bilgisinin c¢ikarilmasina ek olarak KM’de yer
alan “farmer” (s. 11) kelimesi yerine “koyliiciik” (EMI, s. 5) kelimesi kullanilarak,
Dorothy’nin amcasinin meslegi ile ilgili bilgi ¢ikarilmaktadir. Sonrasinda da “Ali
Dayi bile ise gitmemis...” (EM1, s. 7) ifadesiyle Ali Dayi’nin baska bir isi olduguna
dair bir izlenim verilmektedir. Oysaki orijinal metinde Uncle Henry ciftcidir. Yine
ayni cliimleden yola c¢iktigimizda, KM’ nin bu ilk ciimlesinde masallarda kullanilan
s0z Obeklerine yer verilmemesine ragmen EMI1’de Tiirk masal geleneginde
kullanilan “Evvel zaman i¢inde kalbur saman iginde” ifadesi goriilmektedir.
Dilidiizgiin’tiin bu konuda soyledigi “biitiin masallar belli anlatim bigimleri ile
anlatilir, yazilir. ‘Bir varmis bir yokmus’, ‘evvel zaman i¢inde kalbur saman i¢inde’
gibi masala baglama bi¢imlerinin yani sira belli dilsel kullanimlar biitiin masallarda

. 55182
egemendir”

sOzlerinden hareket ettigimizde de EM1’de masala 6zgii anlatim kalibi
kullanildigin1 sOyleyebiliriz. Masallardaki bu kullanimi1 Boratav su sozleriyle

aciklamaktadir:

Masal basi, yani tekerleme, biitiiniiyle kelime oyunlarindan, birbiriyle
pek ilgisi olmayan, ama dinleyicinin ilgisini masala ¢cekmek icin bir
araya getirilmis kelimelerdir. Tekerlemenin asil giizelligi ise, bu
birbiriyle ilgisiz kelimelerin bir araya getirilisindeki diizen
ustaligindadir.">

Yukaridaki sozlerden varilan sonu¢ EM1’de ¢ocuklarin ilgisini ¢cekmek i¢in
bu tekerlemenin kullanildigidir. Cevirmenin, yazardan farkl bir tislup kullanacagi bu
tercihinden anlasilmaktadir. Yukarida degindigimiz iizere ¢cevirmenin KM’ deki yer
bilgisini cikarmasi da masalin bir baska o©zelligidir. Bu noktada EMI, diger
cevirilerden farklilik gostermektedir. Masallarin bir diger 6zelligi ise Demirkan’in

belirttigi gibi “kural halinde hep duyulan ge¢mis zaman kipi”184 kullanilmasidir.

'8 Dilidiizgiin, Kitap, s. 43.

183 Recep Akay, “Tiirk ve Alman Masallarinda Farkli ve Ortak Yonler”, II. Uluslararasi
Karsilastirmali Edebiyatbilim Kongresi Kongre Bildirileri, Sakarya Universitesi Basimevi,
Sakarya, 2006, s. 245.

'8 Murat Demirkan, “Tiirkce’de Belirli Ge¢mis Zamanda Kullanilan —di’nin ve Duyulan Geg¢mis
Zaman Olan -mis’in Anlam Bilimi”, Uluslararasi IV. Dil, Yazin ve Deyisbilim Sempozyumu
Bildirileri, Canakkale 18 Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi Yabanci Diller Egitimi Boliimii Alman
Dili Egitimi Anabilim Dali, Nobel Basimevi, Canakkale, 2005, s. 412.
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EM1’de ¢evirmen —mis’li gegmis zaman kullanarak masal tiiriiniin bu 6zelligine de
uymustur. Bu bilgilerin 1s1ginda EM1°de masal tiirliniin 6zelliklerine rastlandigi
sOylenebilir. Bunun disinda cevirmen “koyliiciik-kiigiicik” (EMI1, s. 5), “mutlu-
kutlu” (EMI, s. 5) kelimelerinde uyaklara yer vererek bir ses uyumu ve siirsellik
yakalamaya calismistir. Oguzkan bu konuda soyle der: “Uslubu belirleyen
etmenlerin basinda siiphesiz kullanilan dil ve onun sozciikleri gelir. Climle yapisi,
secilen sozciiklerin arasindaki anlam ve ses iliskileri, bagvurulan deyimler hepsi
iisluba ayr1 bir kisilik kazandirr”'®. Yani cevirmenin bu ses uyumlarini yakalamaya
calismasi bize iislubu hakkinda bilgi vermektedir. Kaking¢’in da belirttigi gibi “masal
cocuga tam algilama caginda anadilinin tadin1 duyurur, kivrakligini, inceliklerini,
zenginliklerini 6gretir”’®. Buna gore cevirmen masalsi bir anlatim tercih ederek dilin
inceliklerini ¢ocuga sezdirmeye calismaktadir. “mutlu kutlu” (EMI, s. 5) obegiyle
ilgili bir bagka husus ise bunun eklenmis bir bilgi olmasidir. Ciinkiit KM’ de mutlu bir
yuvadan bahsedilmemektedir. Bu yoniiyle de EM1, incelememize konu olan diger ii¢

ceviriden farklidir.

KM ve EM2Yyi tabloda yer verdigimiz ciimle dogrultusunda
karsilastirdigimizda goziimiize carpan biiyiik farklilik “Kansas’in o ugsuz bucaksiz,
agacgsiz otluklarinin” (EM2, s. 5) ifadesidir. Baum ciimlesinde yalnizca cayir
anlamina gelen “prairie” (KM, s. 11) kelimesini kullanmistir. Fakat EM?2’nin
cevirmeni bunu aciklayict bir sifat tamlamasi haline getirmis ve otluk kelimesini
tercih etmistir. Cevirmenin bu yaklagiminin nedeni Tiirk¢e’de cayir kelimesinin
olumsuz bir anlam cagristirmamas1 olabilir. Kansas’in cografi 6zelligini, kaynak
kiiltiire yabanci olan okuyucu kitlesinin tam anlamiyla kavrayabilmesini isteyerek
boyle bir aciklamaya gitmis olabilir. EM4’iin ¢evirmeni ise bu anlami1 “bozkir” (s. 5)
kelimesiyle karsilamistir. Zira bozkir “Kurakc¢il otsu bitkilerden olusan, sicak ve

»187 anlamina

itlman iklimlerde genis alanlara yayilan, agacsiz dogal alan, step
gelmektedir. EM3’ii inceledigimizde ise, cevirmenin sozciigii sozciigiine ceviri

yaparak Baum’un iislubuyla paralel bir yaklasim sergiledigini goriiyoruz.

"% Oguzkan, Edebiyat, s. 378.

186 Tark Dursun Kaking, “Cocuklara Kitaplik”, Tiirk Dili Dergisi Y1l 28, Cilt XXXIX, Say1 331,
1979, s. 299.

"7 Tiirk Dil Kurumu, s. 310.
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Dikkatimizi ¢eken bir baska nokta ise EM2 ve EM3’te “great” (KM, s. 11)
kelimesinin “u¢suz bucaksiz” ifadesi ile karsilanmis olmasidir. Cevirmenlerin bu

ifadeyi se¢mesi cocuk okuyucu kitlesinin yeri hayal etmesini kolaylastirmaktadir.

Bu tablodan yola cikarak ilizerinde duracagimiz bir diger husus ise hitap

sozciikleridir. Zengin hitap sozciikleri ile ilgili olarak sunlar1 sdyler:

Her toplumda karsidaki insana seslenmek ve hitap etmek icin kimi
sozciikler  kullamilir.  Toplumsal ve kiiltiirel yapirya bagli olarak
toplumdan topluma hitap bicimlerinde bazi farkliliklarin olusmasi
kacimilmazdir ve bire bir ortiisme her zaman gerceklesmez. Tiirkce

hitaplar, dil ve kiiltiirel ozellikler acisindan baska dillerde ve kiiltiirlerde

esi az rastlanabilen bir zenginlik ve cesitlilik sunmaktadir'®.

Tablo 3 incelendiginde Zengin’in bahsettigi bu cesitlilik hemen goze
carpmaktadir. “uncle” ve “aunt” kelimeleri, akrabalik iligkilerinin Amerikan
toplumuna kiyasla daha onemli oldugu Tiirk kiiltiiriinde farkli sekillerde ifade
edilmektedir. Oysaki bu kelimelerin Ingilizce’sinden akrabaligin anne tarafindan mi
yoksa baba tarafindan mi1 oldugu anlasilmamaktadir. Tiirk dilindeyse bunlar1 ayr1 ayri
karsilayan kelimeler bulunmaktadir. Bu noktada ad1 gecen metinlerdeki ¢evirmenler
kendi izlenimleri dogrultusunda bir hitap secmislerdir. KM’ deki  “uncle”
kelimesinin karsiligr olarak EM1 ve EM4’te anne tarafindan akraba olan “day1”,
EM3’te anne veya babanin kiz kardesinin esi icin kullanilan “eniste”, EM2’de ise
baba tarafindan akraba olan “amca” hitabi tercih edilmistir. Ancak KM’ deki “aunt”
kelimesini EM1’in ¢evirmeni, “Bir evde uzun zaman ¢alismis yash kadinlara verilen
ad”'® olan “bact” kelimesiyle aktarmistir. Bundan yola ciktigimizda “dayr”
kelimesini de annenin erkek kardesi yerine degil “halk agzinda yash erkeklere
sOylenen bir seslenme sozii” olarak tercih ettiini soyleyebiliriz. Cevirmenin bu
tercihi bu kisileri koyliiler olarak tanitmasinin bir uzantisi olabilir. Ciinkii s6z konusu

ifadeler halk agzinda ve kirsal kesimde kullanilmaktadir.

' Dursun Zengin, “Tiirk¢e Hitaplarm Cevirisi”, Dilbilim, Dil Ogretimi ve Ceviribilim Yazlari
Cilt I, Pegem A Yayincilik, Ankara, 2000, s. 645.
' Tiirk Dil Kurumu, s. 174.
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Tablo 3’deki alintiy1 yerellestirme-yabancilastirma kavramlari cercevesinde
inceledigimizde ise EM1’in ¢evirmeninin kisi adlarimi yerellestirdigini goriiyoruz.
Metni okuyucu icin daha kolay anlasilabilir kilmak amaciyla uyarlama
yapilabilecegini belirten Oittinen’nin bu degerlendirmesi 1s18inda'® EM1’in
cevirmeninin, yabanci adlarda okuyucu kitlesinin zorlanacagim diisiinerek, daha
kolay 6zdeslesme saglayabilmeleri i¢in Tiirkgelestirmeye gittigini sdyleyebiliriz. Zira
Dilidiizgiin’iin de belirttigi gibi “bircok masalda cocuk, 6zdeslestigi kahramanla
birlikte zorlu bir ugras verir’®’. EM2, EM3 ve EM4’de ise isimlerin yabanciligi
korunmustur. Ozel isimlerle ilgili hususlar Tablo 33’de detayll bir sekilde ele

alinacaktir.

Tablo 4: Dorothy’lerin Kansas’ta Yasadig1 Evin Tasviri [

KM Their house was small, for the lumber to build it had to be carried by wagon many
miles. There were four walls, a floor and a roof, which made one room; and this
room contained a rusty looking cookstove, a cupboard for the dishes, a table, three
or four chairs, and the beds. (s. 11)

EM1 | Evleri, gercekten nohut oda bakla sofaynus. Cevrili dort duvar diisiiniin, iistiinii de
kapatin, iste size Ali Dayi’nin evi. Odamin icinde salkim sacak bir ocak, birkac
sandalye, bir masa, bir de koyun koyuna yattiklar: yataklari varmig, o kadar. (s. 5)

EM?2 | Evleri kiiciiktii, ciinkii yapida kullamlan kerestelerin kilometrelerce oteden
arabayla tasinmasi gerekmisti. Evin dort duvari, bir tabant bir de catist vardi ki,
bunlar tek bir odayr olustururdu. Bu odanin icine de paslannug suratli kuzine, tabak
dolabi, bir masa, ii¢c dort sandalyeyle yataklar sigdirilnugti. (s. 5)

EM3 | Insaat icin gereken tahtalarin kilometrelerce oteden arabalarla taginmast
gerektiginden kiiciik evleri dort duvari, zemini ve ¢atisi olan tek bir odadan
olusuyordu, odada pasli bir ocak, kap kacak icin bir dolap, bir masa, ii¢c dort
sandalye ve yataklar vardi. (s. 1)

EM4 | Evleri kiiciiktii, ciinkii evlerini yapmak icin getirilen kiitiiklerin miller boyunca
vagonlarla tasinmasi gerekmisti. Dort duvar ve bir catidan olusan kiigiik odada
pasly goriiniimlii bir firin, bir dolap, bir masa, ii¢c dort sandalye ve yataklar vardi.
(s. 5)

Yukaridaki tabloda Dorothy’nin yasadig1 ev anlatilmaktadir ve buras1 doneme
Ozgli bir Amerikan evidir. Laforse ve Drake’nin vurguladigr gibi “1900 yilinda
yalnizca iic Amerikalidan biri sehirde yasamaktaydi ve onlar bile bu tip evlerde

bitytimiislerdi”'®>. Tablo 4’te ilk gdziimiize carpan nokta “small” (KM, s. 11)

1% pkz. Bu tezde s. 14.
! Dilidiizgiin, Kitap, s. 37.
12 By alint1 i¢in bkz. Earle, s. 14.
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kelimesini EM1’in ¢evirmeninin “nohut oda bakla sofa” (s. 5) deyimiyle
karsilamasidir. Cevirmen burada da Tablo 3’de bahsettigimiz Tiirk masal gelenegine
uygun anlattmini siirdiirmektedir. Yine Tablo 3’de degindigimiz ses uyaklarini
“salkim sacak bir ocak” (EM1, s. 5) diyerek burada da yakalamaya ¢alismistir. Ayni
ifadeyi EM2’nin ¢evirmeni “paslanmis suratli kuzine (s. 5)” olarak aktarmistir.
Burada cevirmen kisilestirme sanatim1 kullanmistir. EM3’de “pash bir ocak™ (s. 1),
EM4’de ise “paslhi goriinimli bir firin” (s. 5) ifadeleri tercih edilmistir. Bu
orneklerde cevirmenlerin sozciik segimleri dikkat cekicidir. 1900 yilinin bir
Amerikan kasabasindaki evi anlatan Baum’un burada bulunan bir firindan s6z ediyor
olmasi diisiiniilemez. Bu baglamda diisiiniildiigiinde “firin” kelimesi KM’deki anlami1
karsilamamaktadir. Yine aynmi sekilde EM4’de gecen “vagon” (s. 5) kelimesi de
KM’deki “wagon” (s. 11) kelimesinin verdigi anlami karsilayamamaktadir.
Tiirk¢e’de vagon “Yiik ve yolcu tagimakta kullanilan, lokomotifin ¢ektigi demir yolu

193, Oysaki Ingilizce’de gecmiste genellikle at ve benzeri hayvanlarin

aract” dir
cektigi dort tekerlekli bir araba anlamina gelmektedir. Bu tiir tasima igleminin
zorlugundan bahseden Baum’un bu tiimcesinden de ayn1 anlam ¢ikmaktadir. EM4’iin
cagristirdig tiirde bir lokomotif s6z konusu degildir. Cevirmenlerin s6zciik secimleri
ile ilgili olarak dikkat cekecegimiz bir diger husus “mile” (KM, s. 11) kelimesi ile
ilgili yaklagimlaridir. EM1°de evin yapimu ile ilgili siire¢ tamamen cikarildig icin bu
kelime kullanilmamistir. EM2 ve EM3’lin ¢evirmenleri bu uzunluk 6l¢iisiiniin
Tiirkgce karsiligr olan “kilometre” kelimesini kullanmay1 tercih ederken EM4’iin
cevirmeni “mil” kelimesini kullanmistir. Farkli bir ifadeyle, EM2 ve EM3’de
yerellestirme stratejisi  kullanilirken, EM4’de yabancilastirma kullanilmastir.
Yerellestirme- yabancilagtirma baglaminda ele alacagimiz bir diger kiiltiir6zgiin
ornek ise KM’in 122. sayfasinda yer alan “Green pennies” ifadesidir. Bu kavram
EM1’de “yesil paralar’(s. 72), EM2’de “yemyesil ¢il para” (s. 75), EM3’de “yesil
bozuk paralar” (s. 88) ve EM4’de “yesil paralar” (s. 65) olarak aktarilmistir. Dort
metnin ¢evirmeni de KM’de yer alan ifadeyi para birimi belirtmek yerine, daha genel

ifadelerle karsilamislardir.

193 Tiirk Dil Kurumu, s. 2074.
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Tablo 5: Dorothy ve Ailesinin Kansas’ta Yasadigi Evin Tasviri 11

KM | Uncle Henry and Aunt Em had a big bed in one corner, and Dorothy a little bed in
another corner. (s. 18)

EM1 | ...koyun koyuna yattiklart yataklart varmis, o kadar. Ali Dayi’yla Emine Bact
yatagin bir ucunda, Fatmagiil de obiir ucunda yatarlarmus. (s. 5)

EM?2 | Bir kosede Henry Amca ile Emm Yenge’nin biiyiik karyolasi, baska bir kdsede de
Dorothy’nin kiiciik karyolasi dururdu. (s. 5)

EM3 | Bir kosedeki biiyiik yatak Henry Eniste ve Em Teyze’nin, diger kosedeki kiiciik
yataksa Dorothy’nindi. (s. 1)

EM4 | Henry Day: ve Em Yenge’nin biiyiik yatagi bir kdsede, Dorothy’nin kiiciik yatagu ise
diger kosedeydi. (s. 5)

KM’de yer alan yukaridaki ifadeden evde iki yatak oldugu anlasilmaktadir.
Ne var ki EM1’de tek bir yatak oldugu ve adi gecen kisilerin ayn1 yatakta yattigi
anlatilmaktadir. Tablo 3’te de belirttigimiz c¢evirmenin ekledigi “mutlu kutlu
yasarlarmis” (EMI1, s. 5) ifadesini ve kitabmn bu ilk boliimiinde yer alan diger
farkliliklar1 da g6z Oniinde bulundurdugumuzda, ¢evirmenin bu bilgiyi degistirme
nedeninin ¢ocuklara mutlu ve sicak bir aile ortami resmi ¢izmek oldugunu
sOyleyebiliriz. Cevirmen, EM1’in birinci boliimiin sonunda yer alan “Fatmagiil’iin de
uykusu gelmis, biiyiik yatagin kendine ayrilan ucuna gitmis ve girmis i¢ine, vurmus
kafayr yatmig” (s. 9) cilimlesiyle de iicliniin aym yatakta yattigin1 tekrar
vurgulamaktadir. Yani EM1’de c¢evirmen orijinal metindeki bilgiye miidahale
ederek, onu degistirmistir. EM2, EM3 ve EM4’de ise KM’ deki bilgiye sadik

kalinmistir.

Tablo 6: Dorothy ve Ailesinin Kansas’ta Yasadigi Evin Tasviri III

KM | There was no garret at all, and no cellar-- except a small hole dug in the ground,
called a cyclone cellar, where the family could go in case one of those great
whirlwinds arose, mighty enough to crush any building in its path. It was reached
by a trap door in the middle of the floor, from which a ladder led down into the
small, dark hole. (s. 18)

EMI1 | Evde tavanarast da yokmus, kiler ve mahzen de. Yalnizca yerin altinda adina Yel
Mahzeni dedikleri, ancak birkag kiginin zar zor sigisabilecegi mini minnacik kazil
bir yer varmis. O cevrelerde arada bir olaganiistii bir riizgar eser, oniine ctkani
saga sola savurur; bazen goge cikarir, bazen yerin yedi kat dibine batirirmis. Hele
bir insana rastlamaya gorsiin, onu da o diyardan bu diyara ugurur babam

70




ucururmus. O c¢evrenin insanlart bu olaganiistii riizgdrdan ¢ok korktuklari icin,
boyle yeri kazip icine sigisacaklart ve canlarint kurtaracaklart mahzenler yaparlar,
o0 kotii riizgdr esti mi de hemen oraya sigimirlarmis. (s. 5)

EM2 | Tavan arasi, bodrum gibi seyler yoktu. Yalnizca yere kazilmis “hortum siginag”
denilen bir cukur vardi. Yollarina cikan her yapuiyr ezebilecek giicteki o korkung
kasirgalardan biri estigi zaman siginabilmek amaciyla kazilmisti. Siginaga odanin
tabamimin ortasindaki bir kapak acilarak girilir; bir duvar merdiveninden,
asagidaki kiiciik karanlik kovuga inilirdi. (s. 5)

EM3 | Tavanarasi, ya da kiler yoktu - ama yeraltinda, yoluna ¢ikan biitiin binalart
yikabilecek giicte bir hortum c¢ikarsa, saklanabilecekleri kasirga siginagi denilen
kazilmig bir cukur vardi. Bu kiiciik, karanlik ¢ukura, zeminin ortasinda iizerinde
kapak bulunan bir merdivenle iniliyordu. (s. 2)

EM4 | Evde ne bir cati kati ne de bir kiler vardi. Yalniz, yolunun iizerine cikan her binayi
yvikabilecek hortumlardan biri geldiginde, ailenin siginabilecegi bir kasirga kileri
bulunuyordu. Buraya yerin ortasindan acilan ve agagi, karanliga inen merdivenin
sayesinde ulagiltyordu. (s. 5)

Yukaridaki tabloda KM ve erek metinler karsilastirildiginda EM1’in
uzunlugu goze carpmaktadir. Burada ¢evirmen “Yel Mahzeni’ni (EM1, s. 5) KM’
dekinden farkl1 bir sekilde betimlemistir. KM’ de Baum bu yere ailenin siginacagini
vurgulamistir. Ancak EM1°de bu bilgi “birkag kisi” seklinde degistirilmistir. EM2 ve
EM3’de bu bilgi tamamen ¢ikarilmig, EM4’de KM’ deki bilgi aynen yer verilmistir.
KM’ de Baum bu sigmagin kiiciik ve kazilmis bir yer oldugundan bahsetmektedir.
EM1’in ¢evirmeni bunu “mini minnacik kazili bir yer” (s. 5) olarak aktarmis ve
“ancak birkag kisinin zar zor sigisabilecegi” (s. 5) yer oldugu bilgisini de eklemistir.
Cevirmenin ag¢iklayici bu yaklasiminin nedeninin erek kitlenin zihninde bu yeri daha
1yi bir sekilde canlandirmak oldugu sdylenebilir. “O c¢evrenin insanlari bu olaganiistii
riizgardan ¢ok korktuklar i¢in, bdyle yeri kazip i¢ine sigisacaklari ve canlarini
kurtaracaklar1 mahzenler yaparlar, o kotii riizgar esti mi de hemen oraya
sigimirlarmis.” (EM1, s. 5) ciimlesiyle de c¢evirmenin agiklayict iislubu devam

etmektedir.

Baum’un eserinin yayimlanmasinin ardindan, kullandigi “cyclone” (s. 18)
kelimesi Amerikan Meteoroloji islerinden Profesor Willis L. Moore’un yazdigi bir
mektupla elestirilmis ve “tornado” kelimesini kullanmasi gerektigi vurgulanmistir.
Mektupta bu iki tabiat olaymmin birbirinden farkliliklar1 oldugu ve Baum’un
anlattiginin “tornado” oldugu belirtilmistir. Moore, yaygin olan bu yanlis kullanimin

oniine gegmek adina, kitapta dogru olan kelimenin kullanilmasinin bilime bir katki
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olacagim sOylemistir. Kitabin yayincisi bu mektup iizerine, bir dahaki basimda
kelimenin degistirilecegine dair s6z vermistir ancak bu hi¢cbir zaman
gergeklesmemistir194. Adi konusunda kanigiklik yasansa da hortum Amerikan
cocuklarinin bildigi bir tabiat olayidir. EM1’° de ise ¢evirmen erek okuyucu kitlesi
olan Tiirk cocuklar1 bdyle bir siginak kavramina yabanci olduklarini diisiinerek,
neden sigmaga ihtiya¢ duyduklar ile ilgili agiklayici bir ciimle eklemis olabilir.
Zaten “olaganiistii bir riizgar” (EM1, s. 5) ve “o kotii riizgar” (EMI, s. 5) diyerek
riizgarin niteligine de vurgu yapmistir. Buna ek olarak “Oniine ¢ikani saga sola
savurur; bazen goge c¢ikarir, bazen yerin yedi kat dibine batirirmis. Hele bir insana
rastlamaya gorsiin, onu da o diyardan bu diyara ugurur babam ugururmus” (EM1, s.
5) seklinde bir betimlemeye yer vermistir. Akay masal anlaticilarinin masala olan
ilgiyi artirmak icin gecisleri kullandiklarim1 séyler ve sdyle devam eder: “ ‘Bir de ne
gorsiin?’ ‘Ne gorse begenirsiniz?'. Biitiin bunlarin yaninda, Tiirk masal anlaticilari

ilgiyi artirmak i¢in her durumu degerlendirirler”195

. EMT1’in ¢evirmeni Akay’in bu
aciklamalarina benzer bir anlatim teknigi kullanmistir. Bir bagka deyisle ¢evirmen
masals1 anlatiminm siirdiirmektedir diyebiliriz. EM1’de kullanilmamasina ragmen,
EM2, EM3 ve EM4’de hortum ve kasirga sozciikleri kullanilmistir. Erek okuyucu
kitlesinin bu tabiat olaymni bildikleri farz edilmis ya da Ogrenmeleri gerektigi
diisiiniilerek sozciik dagarciklarini gelistirme yoniinde bir yontem izlenmigstir. Tabiat
olaymnin adina yer vermeyen ve siginagin kullanim amacini vurgulayan EM1’in

cevirmeni, bu siginaga nasil ulasildigina dair bilgiyi de ¢ikarmis ve buranin karanlik

oldugundan bahsetmemistir. Diger erek metinlerde ise bu bilgilere yer verilmistir.

Kaynak metin ve erek metinleri yapisal olarak inceledigimizde ise noktalama
isareti kullanimi goze carpmaktadir. Ingilizcede “dash”, Tiirkcede “kisa ¢izgi” denen
isaret Ingilizcede farkli gorevlerde de kullanilmaktadir. Yukaridaki drnekte KM’ de
bu isaret aciklayici bir ciimle eklemek icin kullanilmistir. EM1, EM2 ve EM4’de bu
climle ayr1 bir climle olarak aktarilmig, ancak EM3’de KM’ dekine benzer sekilde
kullamilmistir. Fakat Tiirkce’de kisa ¢izginin boyle bir kullanimi yoktur. Bir baska
deyisle burada c¢evirmenin KM’ nin normlarina uyarak gergeklestirdigi siradisi bir

kullanimi  s6z konusudur. Yani erek odakli kuramcilardan Toury’nin

194 Hearn, s. 23.
1 Akay, s. 251.
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tammlamasina'®® gore bu ceviri yeterli bir ¢eviridir. Ancak akici olan ve iislupla ya

da dilbilgisiyle ilgili tuhafliklar1 olmayan bir metni kabul edilebilir olarak

degerlendiren Venuti’nin goriisleri'”’ baglaminda degerlendirdigimizde, EM3’de

metnin akicilifi sekteye ugramis ve kabul edilebilir bir metin yaratilmamistir. Bunun

da okunabilirlik iizerinde olumsuz bir etkisi vardir.

Tablo 7: Dorothy ve Ailesinin Evinin Bulundugu Cevrenin Ozellikleri

When Dorothy stood in the doorway and looked around, she could see nothing but the
great gray prairie on every side. Not a tree nor a house broke the broad sweep of flat
country that reached to the edge of the sky in all directions. The sun had baked the
plowed land into a gray mass, with little cracks running through it. Even the grass was
not green, for the sun had burned the tops of the long blades until they were the same
gray color to be seen everywhere. Once the house had been painted, but the sun
blistered the paint and the rains washed it away, and now the house was as dull and
gray as everything else. (s. 18)

EM1

O giin kiiciik Fatmagiil nohut oda bakla sofa evin kapist oniinde durmus, ufuk boyunca
uzanan yemyesil cayirlara bakiyormus. Cayirlik, cok ilerlerde gokyiiziiyle birlegsen bir
cayiwrlikmis. Ufuk boyunca ne bir ev varmus, ne baska bir sey. Sabah giinesi, yeni siiriilii
tarlalarda dinlenmeye birakilmis topraklar hafiften hafife tiittiirmekteymis.

Ali Dayilar’in evi, soylemeyi unuttum, bir hayli eski bir evmis. Gerg¢i ilk yapildiginda
boyamip badanalanmis; ama yillar, yagmur, kar, yazin kizgin giinesi geride ne boya
birakmug, ne bir gey. (s. 5-6)

EM2

Dorothy, kapt oniinde durup da cevresine baktigi zaman dort bir yonde uzanan kiil
renkli, genis otluklardan bagka hicbir sey goremezdi. Dort kolda ufka kadar uzanan bu
alcak, otluk topragin diimdiizliigiinii bozacak ne baska ev vardi ne de bir agag. Giines,
stiriilti  topragi, ince cizgilerle c¢izgilenmis kursun renkli topraklara doniistiiriip
pisirmisti. Otlar bile yesil degildi. Giines uzun saplarin iist yanlarimi kavurmug
oldugundan, insan nereye baksa hep o kiil rengiyle karsilastyordu.

Kiiciik ev bir zamanlar boyaliymig, ama yagmur boyayt alip gotiirdiigiinden simdi o da
her sey gibi kiil renkli, donuk goriiniimliiydii. (s. 6)

EM3

Dorothy kapida durup etrafina baktiginda gorebildigi tek sey her yonde uzanan genis,
kiil rendi cayirlardi. Dort bir yandan ufka dek uzanan bu diiz arazinin goriintiisiiniin
tekdiizeligini bozan ne bir agag ne de bir ev vardi. Giines, capalanmuis topragi pisirmis
ve gri, ¢atlaklarla dolu bir yigin haline getirmisti. Giineg, uclarmm yakip her yani
kaplayan gri renge cevirdiginden, cimenler bile yesil degildi. Ev bir kere boyanmsti
ama giines boyayt kabartmuig, yagmurlar da yikayp gotiirmiistii, ev simdi cevredeki her
sey gibi donuk ve griydi. (s. 2)

EM4

Dorothy, kapida durup cevresine baktiginda, biiyiik gri bozkirdan baska bir sey
goremiyordu. Her yonde gokle birlesen bu genis bozkirda ne bir aga¢ ne de bir ev
vardi. Giineg, siiriilmiis araziyi iizerinde kiiciik catlaklar olan gri bir kiitleye geviriyor;
uzun yapraklart da aym gri renge cevirdiginden otlar bile yesil goriinmiiyordu. Evin
boyasi bile, giines ve yagmurlar yiiziinden cikmisti ve o da her sey gibi sikict gri
renkteydi. (s. 5-6)

"% Tamimlama igin bkz. Bu tezde s. 6.
" bkz. y.a.ge., s.9.
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Tablo 7°de goriildiigii iizere, Baum’un eserinin girisinde yer alan,
Dorothy’nin mutsuzlugunu temsil eden puslu, gri Kansas tasviri EM1’de tamamen
degistirilerek, yemyesil ¢ayirlarin oldugu bir yer olarak aktarilmistir. Oysa Baum, bu
tasvirinde “even the grass was not green” (KM, s. 18) diyerek grilige olan vurgusunu
giiclendirmektedir. Buna ek olarak, evi de bulundugu yere benzetmis ve gri, renksiz
oldugunu belirtmistir. EM1’in ¢evirmeni metne miidahale etmis ve bu karan
dogrultusunda, ikinci ve dordiincii boliimlerde de Kansas’in griliginden bahsedilen
yerleri cikarma yoluna gitmistir. Ulsever’in “Anlam yalmzca tiimcelerle smirh

degildir; metinsel anlam onemlidir.”'*®

ifadesi 1518Inda  EM1’in ¢evirmeninin
yaklagimini degerlendirirsek, metinsel anlamda biiyiik bir degisiklik yarattigini
sOyleyebiliriz. Ayrica iistteki ornekte EM1’in ¢cevirmeni “yagmur, kar, yazin kizgin
giinesi” (s. 6) diyerek iilkemizin iklimsel 6zelliklerinden bahsetmistir. Oysaki KM’
de kardan bahsedilmemektedir. Cevre tasvirini degistiren ¢evirmen, evin kotii bir

halde oldugunu aktarmistir.

EM?2, EM3 ve EM4’de ise KM nin betimlemesine oldugu gibi yer verilmis,

orijinal metinden bir farklilik yaratilmamustir.

Tablo 8: Hitap Sozciikleri

KM | “Quick, Dorothy!" she screamed. "Run for the cellar!” (s.22)

EM1 | — Cabuk, Fatmagiil! diye bagirnus. Cabuk, yavrum, kos dogru Yel Mahzeni’'ne in.
Durma, hadi! (s. 7)

EM?2 | “Dorothy, cabuk!” diye haykirdi. “Bodruma kog!” (s. 7)

EM3 | “Cabuk, Dorothy!” diye bagirdl. “Siginaga kos!” (s. 4)

EM4 | “Cabuk Dorothy!” diye bagirdi. “Kilere kos!” (s. 7)

KM’ de olmamasina ragmen EM1°’de Aunt Em’in sefkat dolu ve sahiplenici
sOylemi goze carpmaktadir. Bu durum EM1’in ¢evirmeninin ¢izdigi mutlu aile
tablosunu destekler niteliktedir. Bir bagka deyisle cevirmen metne eklemede

bulunmustur. Zengin’in belirttigi gibi “hitaplarda bir taraftan dil, diger taraftan

8 Seyda Ulsever, “Soz Sanatlari ve Ceviri: Egretilemeler”, IIIl. Dil, Yazin ve Deyisbilim

Sempozyumu Bildirileri, Anadolu Universitesi, Birlik Ofset, Eskisehir, 2003, s. 519.
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kiiltiire iliskin dzellikler s6z konusudur™®’

. “Yavrum, evladim, canim” gibi hitaplar
Tiirkce’de siklikla kullanilmaktadir ve yerel sdylemiyle EM1 buna bir 6rnektir. EM2,

EM3 ve EM4 ise Aunt Em’in s0ylemi korunmustur.

Tablo 9: Evin Havalanisi

KM | The house whirled around two or three times and rose slowly through the air.
Dorothy felt as if she were going up in a balloon. (s.22)

EM1 | Hani o nohut oda bakla sofa kiiciiciik ev, bir anda temellerinden sokiiliip havalara
kalkmusg, iki ti¢ kez topag gibi kendi cevresinde dondiikten sonra baglamus havalanip
ucmaya. Fatmagiil biiyiimiis gozlerle bakakalmis tabi. (s. 8)

EM?2 | Ev iki iic kez kendi gcevresinde fir dondiikten sonra yavas yavag havalandi. Dorothy
balonda ugar gibiydi. (s. 7)

EM3 | Ev kendi etrafinda iki, ii¢ kez dondiikten sonra yavasca havalanmaya baslad.
Dorothy kendini bir balondaynus gibi hissediyordu. (s. 4)

EM4 | Ev, birkag kere kendi etrafinda doniip, havalandi. Dorothy kendini bir balona
binmig gibi hissetti. (s. 7)

Basaril1 bir hikaye yapist olusturan Baum, hikayesinin basinda ve sonunda
balona yer vermektedir. Balonun Baum’un hayatinda 6zel bir yeri vardir ¢iinkii
Hearn’in da belirttigi gibi Baum’un kiigiikliigiinde balona binmek New York’ta
gdzde aktivitelerdendi*®. EM1°de Dorothy’nin kendini bir balonda ucuyormus gibi
hissettigi tasvir ¢ikarilmis ve cikarilan bu benzetme yerine evin bu hali bir topaca
benzetilmistir. Ulagim araci olarak balonun Tiirk okuyucu kitlesine yabanci bir
kavram oldugu ve topacin hedef kitleyi daha ¢ok eglendirecegi diisiiniilmiis olabilir.
Bir bagka deyisle kiiltiirel bir kavram olan balon yerellestirilerek topac¢ halini
almistir. Fakat EM1’in 17. boliimiinde ¢evirmen bir tutarsizlik sergileyerek, Oz’ un
kendi iilkesine balonla doniisiinii aktarmis ve Baum’un kurgusundaki detaylarin
iliskisini Tiirk okuyucusuna yansitamamistir. Diger erek metinlerde ise “balon”
kelimesi kullanilmistir. Yukaridaki 6rnegimizde dikkat c¢ekici bir bagka nokta da
EM?2’de cevirmenin evin doniisiinde “fir donmek™ (s. 7) ifadesine yer vermesidir.
Ancak fir donmek Tiirkce’de “bir kimseye yaranmak veya yardim etmek i¢in iistiin

caba harcamak™®®' anlamma gelmektedir. Cocuk edebiyati cevirilerinin didaktik

199 Zengin, s. 648.
200 Hearn, s. 267.
2! Tiirk Dil Kurumu, s. 695.
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boyutu gbz Oniine alindiginda, bu tiirdeki deyim yanlislarinin yapilmamasi

konusunda daha dikkatli davramilmalidir.

Tablo 9 ile ilgili olarak bir diger tespitimiz de EMI’in ¢evirmenin

Dorothy’nin ¢ok sasirdigini “Fatmagiil biiyiimiis gozlerle bakakalmis tabi” (EM1, s.

8) seklinde bir ciimle ekleyerek belirtmesi olmustur. Yani ¢evirmen burada da

uyarlamanin bir yontemi olan eklemeler yapmay1 siirdiirmiistiir.

Tablo 10: Toto’nun Yasadig: Biiyiik Tehlike

KM

Toto did not like it. He ran about the room, now here, now there, barking loudly;
but Dorothy sat quite still on the floor and waited to see what would happen.

Once Toto got too near the open trap door, and fell in; and at first the little girl
thought she had lost him. But soon she saw one of his ears sticking up through the
hole, for the strong pressure of the air was keeping him up so that he could not fall.
She crept to the hole, caught Toto by the ear, and dragged him into the room again,
afterward closing the trap door so that no more accidents could happen. (s. 24)

EM1

Fatmagiil bundan ¢ok memnunmus, ama Tonton’a gelin sorun bunu bir de.
Korkmus, cok da iirkmiismiis. Delirmis gibiymis sanki. Fir fir doniiyor, hav hav
havliyormus. Bir ara diiser gibi de olmus zavallicik, bereket Fatmagiil tam
zamaninda yetismis de kulagina yapisip acik Yel Mahzeni kapagindan pirr diye
ucup gitmesini engellemis. Ardindan baska bu denli korkulu seyler olmasin diye
kapagin kapatmus. (s. 9)

EM2

Toto ise hi¢c sevmemisti bu isi? Odanmin icinde bir o yana, bir bu yana kosarak
viiksek sesle havliyordu. Ama Dorothy hi¢c kipirdamadan oturmug, bakalim ne
olacak, diye beklemekteydi.

Bir ara Toto acik duran kapagin yamna giderek asagi diistii. Dorothy onu
yitirdigini sandi, ama cok gecmeden Toto’nun bir kulagimin delikten c¢iktigin
gordii.

Riizgarlarin giiclii basinct kdpegi havada tutarak diismekten alikoyuyordu. Dorothy
emekleyerek kapagin basina gitti, Toto’yu kulagindan tutup odamin icine cektikten
sonra, bir daha kaza olmasin diye kapagi kapatti. (s. 8)

EM3

Toto bundan hoglanmamisti. Odanin icinde oradan oraya kosuyor, yiiksek sesle
havlryordu, Dorothy ise yerde sessizce oturmug olacaklar: bekliyordu.

Toto agik duran kapaga ¢cok yaklasti ve asagi diistii, kiz ilk once onu kaybettigini
diisiinmiistii. Ama sonra kulagim gordii, hava basinct o kadar giicliiydii ki Toto
asagu diismemisti. Delige dogru siiriindii, Toto’yu kulagindan yakaladr ve odaya
cekti, baska bir kaza olmamas: icin de kapagi kapadi. (s. 5)

EM4

Toto bundan hoslanmanugsti. Odanin etrafinda bir oraya bir buraya havlayarak
dolasiyordu; ama Dorothy sakin bir sekilde yere oturmug, olacaklari bekliyordu.
Toto birden yerdeki acik kapaga yaklasti ve icine diistii. Dorothy once kopegi
kaybettigini sandi, fakat sonra onun kulagini gordii, riizgdrin basinct diismesini
onlemigti. Dorothy delige yaklasti, Toto’yu kulagindan yakaladi ve odanin icine

cekti. Sonra da kapagi, baska bir kazaya sebep olmamast icin kapatti. (s. 7-8)
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Tablo 10’da yer alan Ornekte, Baum bilimsellige ve fen bilimlerine 6nem

veren bir yazar olarak, Toto’nun gecirdigi diisme tehlikesini basing kavramiyla

aciklamaktadir. Ancak EMI1’de bu agiklama cikarilmistir. EM3 ve EM4’deki

anlatimlarda ise kopegin havada ucar vaziyette durdugu imgesi ¢cocugun kafasinda

canlanmayabilir. Bir bagka deyisle ele aldigimiz 6rnekte, EM3 ve EM4 okuyucu

tizerinde kaynak metinle ayn etkiyi yaratmamaktadir. EM?2’de ise ¢evirmen basingla

ilgili bu olguyu, cocuklarin anlayabilecegi sekilde ve KM ile esdeger olarak

aktararak, yeterlik kutbuna yakin bir ¢eviri yapmustir.

Tablo 11: Dorothy’nin Elbisesi

KM

Dorothy had only one other dress, but that happened to be clean and was hanging
on a peg beside her bed. It was gingham, with checks of white and blue; and
although the blue was somewhat faded with many washings, it was still a pretty
frock. The girl washed herself carefully, dressed herself in the clean gingham, and
tied her pink sunbonnet on her head. (s. 56)

EM1

Fatmagiil’iin iizerindekinden baska sadece tek bir elbisesi varmis. Allahtan, o,
temiz ve iitiilii olarak dolapta asili duruyormus. Uzerinde mavi ve beyaz siisleri
olan pamuklu kumastan yapinus bir elbiseymis bu. Cok yikandigindan icindeki
maviler soldugu halde yine de giizel bir elbise sayilirmuis. Bir giizel yikandiktan
sonra pamuklu elbisesini giymis, sart sapkasini bagina takmus. (s. 17)

EM2

Dorothy’nin tek bir yedek elbisesi vardi. Neyse ki bu da temizdi. Basucundaki bir
cengelde asili duruyordu. Mavi beyaz damali basmadandi. Ger¢i yikana yikana
mavisi biraz solmugtu, ama gene de giizel bir elbiseydi. Kiiciik kiz mis gibi yikandl,
damali basmasim giydi, pembe giines basligini basina gecirip kurdelesini ¢enesinin
altina bagladt. (s. 18-19)

EM3

Dorothy’nin iistiindekinden baska bir elbisesi daha vardi ve o da temiz olarak
yatagimin yamndaki askida duruyordu. Mavi beyaz ekoseli pamuklu bir elbiseydi,
mavisi defalarca ytkanmaktan solmus olsa da oldukca hos bir giysiydi. Kiz yikandk,
temiz elbisesini giyip, pembe bonesini basina bagladu. (s. 18)

EM4

Dorothy’nin yalniz bir tane yedek giysisi vardi. Bu elbise temiz bir sekilde yatagin
yamnda asudrydi. Pamuklu, mavi-beyaz ¢izgileri olan elbise, bircok kez yikanmuis
olmasina ragmen hala giizeldi. Dorothy giizelce banyo yapti, temiz elbisesini giydi,

basina da pembe sapkasini takti. (s. 16)

Hearn’mn agiklamasina gore “gingham” donemin Amerikan kadinlari

tarafindan giyilen ve genellikle kirsal kesimde kullanilan agik renkli, pamuklu, ucuz

bir kumas tiiriidiir ve Baum’un bu kiyafetten bahsetmesinin amaci, cadiy1

oldiirmesine ve Munchkinler’in kurtaricis1 olmasina ragmen aslinda kahramanin
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siradan bir ¢ocuk oldugunu vurgulamakt1r202. Tablo 11’de gordiiglimiiz EM1
climlesinde ¢evirmen Amerikan kiiltiiriine 6zgii bu kelimeyi “lizerinde mavi ve beyaz
siisleri olan pamuklu kumastan yapilmis elbise” (s. 17) seklinde agiklamay1 tercih
etmistir. Bir bagka deyisle burada ¢evirmen Kkiiltiir aktarimin1 gerceklestirememistir.
Buna ek olarak, Dorothy’nin giydigi elbisenin mavi-beyaz kareli oldugu bilgisi de
degistirilerek, “mavi ve beyaz siisleri olan” (EM1, s. 17) olarak aktarilmistir. EM2’de
ise cevirmen soz konusu kiiltiiremi bizim kiiltiirimiizden bir ifadeyle karsilayarak,
“damali basma” (s. 18) seklinde ¢evirmistir. Yani yerellestirme yoluna gitmistir.
EM3 ve EM4’de EM1’in ¢evirmeni ile benzer bir yontem izlenmistir. EM3’iin
cevirmeni elbiseyle ilgili olarak “mavi beyaz ekoseli pamuklu bir elbise” (s. 18)
aciklamasina yer verirken EM4’{in cevirmeni ‘“Pamuklu, mavi-beyaz ¢izgileri olan

elbise” (s. 16) seklinde aktarimda bulunmustur.

Yukaridaki metinlerde yer alan bir diger farklilik ise “pink sunbonnet” (KM,
s. 56) soz 6beginin cevirisidir. Baum’un kullandig1 “to tie” (baglamak) fiilini dikkate
aldigimizda burada bahsettigi seyin bir sapka olmadigr cok acgiktir. EM3’iin
cevirmeni “pembe bonesini basina bagladi” (s. 18) diyerek Baum’la ayni anlami
vermistir. Oysaki EM1’de ¢evirmen “sar1 sapka” (s. 17) diyerek hem renk hem de
nesne olarak bambagka bir seyden soz etmektedir. Benzer bir sekilde EM4’de de
cevirmen ‘“pembe sapka” (s. 16) ifadesini kullanmistir. Bizim kiiltiirimiizde
cocuklarin sapka takmalar1 yaygin bir davranis oldugu icin ¢evirmenlerin bu sekilde
aktarimda bulunmus olduklarin1 séyleyebiliriz. EM2’de ise ¢evirmen “pembe giines
bashgt” (s. 19) ifadesiyle KM’ deki anlami vermis, ancak ‘“kurdelesini ¢enesinin

altina baglad1” (s. 19) diyerek yine Tiirk cocuklarina 6zgii bir davranisi metne

eklemistir.

202
Hearn, s. 57.
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Tablo 12: Yiyecek isimleri I

KM Five little fiddlers played as loudly as possible, and the people were laughing
and singing, while a big table near by was loaded with delicious fruits and nuts,
pies and cakes, and many other good things to eat. (s. 60)

EM1 | Bes kiiciik kemanct kemanlarimi ¢aliyor, digerleri de kahkahalarla giiliip,
avazlart cikng kadar bagirarak sarkilar soyliiyorlarmis. Biraz oOtede, iizeri
meyveler, kuruyemisler, pastalar, kurabiyeler ve baska bircok yiyeceklerle
donatilnus bir masa duruyormus. (s. 19)

EM?2 | Bes biiciir kemanct var giicleriyle keman c¢aliyor, konuklar giiliip sarki
soyliiyordu. Kiytya kurulmug bir masanin iistiiyse agiz sulandiran meyvelerle,
findik fistik, borek c¢orekler, pastalar, daha nice nefis yiyeceklerle tepeleme
doluydu. (s. 20)

EM3 | Bes kiiciik kemanct olabildigince yiiksek sesle ¢altyor, insanlar giiliiyor ve sarki
soyliiyorlardi, bir masamn iistii agiz sulandiran meyveler, yemisler, pastalar,
kekler ve yenebilecek her tiirlii giizel seyle doluydu. (s. 20)

EM4 | Bes kiiciik kemanct, en yiiksek sesle keman calryordu. Insanlar giiliip egleniyor,
sarkr soyliiyorlardi. Yanlarindaki masada lezzetli meyveler, fistiklar, kekler,
turtalar ve yiyecek bir siirii baska sey duruyordu. (s. 18)

Tablo 12’de yiyecek isimlerinin cevirisinde farkliliklar vardir. KM’de “fruits
and nuts, pies and cakes” (s. 60) seklinde yiyecek isimleri yer almaktadir. Burada
erek okuyucunun yabanci olabilecegi tek kelime “pie” (turta, tart, borek) olabilir.
EM1’de c¢evirmen ‘“meyveler, kuruyemisler, pastalar, kurabiyeler” (s. 19) diye
aktarimda bulunmus ve turtaya yer vermemistir. Hermans’in da degindigi gibi geviri,
orijinalin hedeflediginden farkli bir kitleyi hedefler’™ ve bu sebepten dolay1
cevirmen “pie” yerine erek kitlenin beslenme aliskanliginda daha ¢ok yer alan
“kurabiye” kelimesini kullanmay1 tercih etmistir. Yani yabanci bir kavrami erek
kiiltiir okuyucusunun bildigi bir bagka kavramla degistirmistir. Dolayisiyla, ¢evirmen
uyarlamay1 tercih ettiginden, Toral Barda ve Berk’in elestirdigi gibi204 cocuk
okuyucunun kiiltiirel bir farkliliga karsi farkindaligi gelismemektedir. Benzer bir
sekilde, s6z konusu kismi, EM2’nin ¢evirmeni “meyvelerle, findik fistik, borek
corekler, pastalar” (s. 20) diye cevirmistir. Cevirmen “borek ¢orek” diyerek “pie”
kelimesinin barindirdigr hem tatli, hem de tuzlu yiyecekler icin kullanilan anlami
karsilamistir. Bunu yaparken, okuyucunun bildigi bir kavrami kullanarak metnin
okunabilirligini korumustur. EM3 olarak inceledigimiz ceviride ise “meyveler,

yemigler, pastalar, kekler” (s. 20) ifadesi kullanilmistir. Ancak Tiirk¢ce’de “pasta”

2083 Theo Hermans, “The Translator’s Voice in Translated Narrative”, Target, 8:1, 1996, s. 45.
2% pkz. Bu tezde s. 10.
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tath bir yiyecekten bahsetmek ic¢in kullanilmaktadir. Yani bu sozciigii secen
cevirmen ‘“pie” kelimesinin verdigi anlami vermemektedir. Son olarak EM4’e
baktigimizda ¢evirmenin “meyveler, fistiklar, kekler, turtalar” (s. 18) seklindeki
aktariminda Bat1 kokenli bir sozciik olan “turta” sézciigiinii tercih ettigini goriiyoruz.
Kuramsal agiklamalarimizda belirttigimiz gibi Schleiermacher’a gore okuru yazara
gotirmek ve yazart okura getirmek seklinde iki secenegi olan cevirmen burada
okuyucuyu yazara gotiirmektedir. Metnin yabanciliginin korunmasi suretiyle
okuyucunun gelisimine katkida bulunulabilecegini savunan Berk’e ve

yabancilastirict ¢eviri taraftar1 Schleiermacher’a g6r6205

EM4’iin ¢evirmeni yerinde
bir karar vermistir. Demek ki ¢evirmen burada diger kiiltiire olan farkindalig:

saglamaya ¢aligmistir.

Tablo 13: Yuva Sevgisi

KM | No matter how dreary and gray our homes are, we people of flesh and blood would
rather live there than in any other country, be it ever so beautiful. There is no place
like home. (s. 75-76)

EM1 | Ulkemiz nasil olursa olsun, boyle giizel bir yerde yasamaktansa bizim gibi etten
kandan yapilan insanlar kendi iilkelerinde yasamayu iistiin tutarlar.
(s.25)

EM2 | “Ulkelerimiz ne denli issiz, kurak olsalar da, biz insanlar en giizel iilkelerde
oturmaktansa gene kendi iilkemizde oturmay: yeg tutariz. Memleket bu baska hicbir
seye benzemez.” (s. 26)

EM3 | “Biz etten kemikten yapiumis insanlar giizel bir iilkede yasamaktansa, ne kadar
bunaltict ya da gri olursa olsun, evlerimizi tercih ederiz. Ev gibisi yoktur.” (s. 28)

EM4 | “Ne kadar sikict ve gri olursa olsun, biz insanlar evimizde yasamayt diger biitiin
giizel yerlere tercih ederiz. Yurdumuz gibisi yoktur.” (s. 24)

EM1’in cevirisinde Kansas’in griligi ¢ikarildig: i¢in yukaridaki ciimlede de
buna devam edilmistir. Buna ek olarak ciimle bazinda da ¢ikarma yapilarak “There is
no place like home” (KM, s. 76) ciimlesine yer verilmemistir. Bu noktada énemli bir
kayip ortaya ¢cikmaktadir. Ciinkii kitap boyunca Baum “yuva” ve “ev” kavramlarinin
insanlar i¢in 6nemini vurgulamaktadir. Bir bagka deyisle EM1’de tematik bir kayip

sOz konusudur.

205 bkz. Bu tezde, s. 8-10.
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KM’de yer alan “dreary and gray” (s. 75) EM2’de “issiz, kurak” (s. 26)
olarak aktarilmistir. Burada cevirmen Tablo 7°de bahsettigimiz agagsiz, otluk ve
hicbir evin bulunmadig Kansas tasvirinden yola c¢ikarak boyle bir ifade kullanmis
olabilir. Fakat bu ifade, Baum’un okuyucunun zihninde olusturmak istedigi etkiyi
yaratmamaktadir. Bulunulan yerin insan iizerinde yarattigi duygular énemlidir ve
KM’deki anlatimda insanin canini sikan bir yerden bahsedilmektedir. “issiz, kurak”
ise daha ¢ok o yerin sahip oldugu 6zellikleri anlatmaktadir. Yani EM2’de yasanan
yerin insan iizerine etkisi vurgulanmamaktadir. EM3 ve EM4’de ise Baum’un

vermek istedigi anlam aktarilmigtir.

Tablo 14: Korkuluk ve Kargalar

KM | Many crows and other birds flew into the cornfield, but as soon as they saw me they
flew away again, thinking I was a Munchkin; and this pleased me and made me feel
that I was quite an important person. (s. 79)

EMI1 | Cok gecmeden bir siirii karga, musir tarlasina saldirdi, ama beni goriince bir
Beberuhi oldugumu sanarak kagistilar.

Bu beni mutlu kildi. Kendimi onemli bir kimseymisim gibi hissetmeye baglamistim.

(s. 26-27)

EM?2 | Tarlaya bir siirii kargayla baska kuslar geliyordu, ama beni goriir gormez gercek bir
Mancgkin sandiklarindan kacip gidiyorlardi. Bu da hosuma gidiyor, koltuklarimi
kabartiyordu... (s. 27)

EM3 | Kargalar ve diger kuslar musir tarlasina geliyorlardi ama bir Kitirsoy oldugumu
sandiklarindan beni goriir gormez kagryorlardiy; bu hosuma gitmis ve kendimi onemli
hissetmemi saglanusti. (s. 30)

EM4 | Bircok karga ve kus geldi tarlaya, ama beni goriir gormez bir Munchkin sanip
kacgistyorlardi. Bu hosuma gitmis ve kendimi ¢ok onemli biri gibi hissetmemi
saglamusti. (s. 25)

Daha once de degindigimiz iizere Puurtinen’e gore ciimlelerin uzunlugu ve

karmasiklig1 okunabilirligi etkileyen faktorlerdendir ve bu faktorler metnin anlasilir

206

olup olmamasini etkiler™". Oguzkan da ¢ocuk yayinlarinda “ortalama bes veya alti

sozciikten olusan ve icinde tek 6zne ve tek yiikklem bulunan ciimlelere”™’ yer
verilmesi gerektigini vurgular. Bu ifadeye gore tabloda yer alan KM ciimlesi hedef
okur kitlesine gore uzun ve karmasik, bir baska deyisle okunabilirligi yavaslatan bir

ciimledir. EM1, EM2 ve EM4’iin ¢evirmenleri Baum’un bu ciimlesini iki climleye

2% bkz. Bu tezde s. 14-15.
7 Oguzkan, Edebiyat, s. 378.
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bolerek aktararak, tislup acisindan Baum’dan farklilagsmiglardir. EM3’{in ¢evirmeni
ise, KM’deki gibi noktali virgiil kullanarak ciimleleri siralamayi tercih etmistir.
KM’deki ciimle, i¢erigindeki yan ciimle, yani “thinking I was a Munchkin” kismiyla
kaynak hedef kitlesi karmasik bir ciimle olmasina karsin, ciimlenin Tiirk¢e’ye
aktarilisinda bu sorun ortadan kalkmistir. Dolayisiyla EM3’de climle uzun olmasina
ragmen, karmasik olmadigr i¢in okuyucunun hizina sekte vurmayan bir ciimledir.
Okunabilirlik kavrami 1s181nda degerlendirdigimizde dort metnin de okunabilirliginin
yiiksek oldugunu sdylememiz miimkiindiir. Ancak EM3’iin c¢evirmeni yazarin
tislubunu koruyarak bunu basarirken, EM1, EM2 ve EM4’de cevirmenlerimizin

yazarin climlesini bolerek, basitlestirme yoluna gittiklerini sOylememiz miimkiindiir.

Tablo 15: Ciimlenin Ogelerinin Kuraldis1 Dizilisi

KM | When Dorothy awoke the sun was shining through the trees and Toto had long been
out chasing birds around him and squirrels. (s. 87)

EM1 | Fatmagiil uyandiginda giines agaclarin arasindan piril pirid parliyormus. Tonton
ondan once yataktan firlayp kuliibenin cevresinde kugslart kovalamaya baglamigmis
bile. (s. 29)

EM?2 | Dorothy uyandiginda giines agaclarin arasinda parlwyor, Toto coktan kalkmus,
kuslarin peginden kosuyordu. Korkuluk’a gelince birakildigr kosede dikilmis,
sabirla Dorothy’yi beklemekteydi. (s. 30)

EM3 | Dorothy uyandiginda, giinesin isinlart parliyor, coktan uyanmis olan Toto kuslart
kovalryordu, Korkuluk ise kosede dikilmis onu bekliyordu. (s. 33)

EM4 | Dorothy uyandiginda giines coktan dogmustu. Toto etrafindaki kuslar: kovalamakla
megguldii. (s. 28)

Cocuklara yonelik eserlerin pek cogunda, cesitli hayvan isimleri siklikla
gecmektedir. Yukaridaki ornekte de sevimli bir hayvan olarak bilinen sincap yer
almaktadir. Dikkat cekici bir sekilde dort cevirmen de kaynak metinde yer alan
“squirrel” kelimesini yarattiklar1 metinlerde kullanmamiglardir. Oysaki “‘sincap”
Asya’da ve bizim kiiltiirimiizde bilinen bir hayvandir. O halde, kullanilmayisinin
nedenini kiiltiire yabancilikla iligskilendirememekteyiz. Baum burada “Toto had long
been out chasing birds around him and squirrels.” (KM, s. 87) ciimlesiyle
Ingilizce'nin s6z dizimine aykir1 bir anlatim kullanmis ve nesnenin arasina edat
koyarak, sincap kelimesini sona atmistir. Cevirmenlerimiz ise bu sira dis1 kullanim

yerine, kelimeyi ¢ikarma yoluna gitmislerdir. O halde, cevirmenlerimiz burada erek
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dilin normlarina aykirt hareket etmek istemeyerek wuyarlama yapmislar ve

okunabilirligi yiliksek tutmaya c¢alismiglardir.

Tablo 16: Kiiltiirel Ogelerden Sarkilarin Aktarimi

KM | When the Scarecrow found himself among his friends again, he was so happy that
he hugged them all, even the Lion and Toto; and as they walked along he sang
"Tol-de-ri-de-oh!" at every step, he felt so gay. (s. 138)

EM1 | Korkuluk Amca kendini tekrar arkadaslarimin arasinda bulunca oyle sevinmis ki,
hepsini, hatta Tonton’la Aslan Bey’i de, teker teker opmiis. Yiiriirlerken sevincinden
hoplayip, zipliyor, durmadan sarki soyliiyormus.(s.56)

EM?2 | Korkuluk kendini gene dostlarinin arasinda bulunca oyle bir sevindi, oyle bir
sevindi ki her biriyle kucaklagti; Aslan’la Toto’nun bile boynuna sarildi. Yeniden
yiiriimeye basladiklart zaman da her adimda, “Tray-lay-lom, nay nay nom,” diye
tiirkii soyliiyordu; o6ylesine kivancliydi! (s. 54-55)

EM3 | Korkuluk arkadaslarina yeniden kavustuguna o kadar mutlu oldu ki, Toto ve Aslan
da dahil hepsini tek tek kucakladi, vyiiriimeye basladiklarinda negesinden yerinde
duramiyor ve sarki soyliiyordu, “Lay- lara- lay- lom.” (s. 64)

EM4 | Korkuluk kendini yine arkadaslarinin yaninda bulunca o kadar sevindi ki hepsini
kucakladi. Yol boyunca “To-de-ri-de-oh!” diye sarkilar soyledi. Cok mutluydu. (s.
49)

Sarkilar ve tiirkiiler bir toplumun kiiltiirlinii yansitan Ogelerdendir. Tablo
16’deki ornekte, KM’de Korkuluk "Tol-de-ri-de-oh!" diye sarki sOylemektedir.
Hearn bu sozlerin 17. ylizyila ait bir halk sarkisinin nakaratina benzedigine dikkat

ceker. Bu sarkinin sozleri soyledir:

With a heigh ho! The carrion crow!
Sing tol de rol, de riddle row! 208

Korkulugun bu sarkisina bir diger kaynak ise N. N. Razgovorova tarafindan
gosterilmistir. Bu Amerika’nin ¢esitli yerlerinde bilinen “The Ox-Driving Song”’ un

nakaratidir:

To my roll, to my roll, to my ride-e-o
To my rid-e-u, to my reed-e-o,
To my roll, to my roll, to my ri-de-e-0.*"

208 Hearn, s. 139.
¥yage.,s. 139,
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EM1’de cevirmen bu sarkiyr cikarmistir. EM2’de “Tray-lay-lom, nay nay
nom”, EM3’de “Lay- lara- lay- lom” seklinde Tiirkcelestirmeye gidilmistir. EM4’de
ise bu sarki okuyucuya “To-de-ri-de-oh!” olarak aktarilmistir. Bu ifadenin sadece bir
harf eksigiyle aynen yer almasi, baskidaki bir hatadan kaynaklanmis olabilir. Bir
baska deyisle cevirmen bunu KM’ deki ile ayni birakmis olabilir. Venuti’nin
goriiniirliik- gortinmezlik ilkesine bakisi 1§1g1nda210 bu 6rnegi degerlendirdigimizde
EM1, EM2 ve EM3’iin cevirmenleri “goriinmez” olmayi tercih ederken, EM4’iin
cevirmeni “goriiniir” olmustur. Ciinkii Venuti’ye gore metnin akict olmasi
cevirmenin goriinmez olmas: anlamina gelir. Yukaridaki Ornegi okunabilirlik
kavrami1 cercevesinde degerlendirecek olursak, Klingberg’in uyarlama arttikca
okunabilirligin kolaylastig1 goriisinden”'' yola cikarak EM4’iin okunabilirliginin

diger erek metinlerden diisiik oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo 17: Korkak Aslan’in Kurtulusu

KM | Soon they rolled the Lion out of the poppy bed to the green fields, where he could
breathe the sweet, fresh air again, instead of the poisonous scent of the flowers. (s.
155)

EM1 | Aslan Bey’i temiz havali, giizel ciceklerin oldugu bir yere getirmisler.(s.63)

EM2 | Cok gecmeden Aslan’t oliimciil tarladan kurtarip yesil cimenlige getirmislerdi.
Aslan burada soludukca cigerlerini hashas zehri yerine kirlarin mis gibi temiz,
duru havasvyla doldurabilirdi artik. (s. 64-65)

EM3 | Kisa zamanda Aslan’t gelincik tarlasindan cikaryp onlarin zehirli kokusu yerine
tatli, temiz hava soluyabilecegi yesil cimenlere yatirdilar. (s. 74)

EM4 | Kisa siirede Aslan’t gelincik tarlasindan cikarip, yesil cayirlara ulastirdilar. Aslan
burada zehirli ¢iceklerin kokusu yerine, temiz havay icine gekebilirdi. (s. 56)

Hearn “scarlet poppy” (kirmizi gelincik)’in eski zamanlardan beri uyku ve
oliimle iliskilendirildigini belirtmektedir. Renklerinin kirmizi olmasi ve siklikla savas
alanlarinda goriilmeleri nedeniyle kanla beslendikleri soylenir. Bunun disinda Isa’nin
kanini temsil ettigine de inanmilir’'?. Dolayisiyla bu kavram, Hristiyan inancinda
cesitli cagrisimlart olan bir kavramdir. Tiirk kiiltiiriinde ise boyle bir ¢agristmdan s6z
etmek zordur. Tablo 17°de yer alan “poppy bed” (KM, s. 155) ifadesi de bir kelime

oyunudur. Hem Kkiiltiirde yarattigi farkli imgeden 6tiirii hem de mecazi bir anlatim

*'bkz. Bu tezde s. 9.
2 Venuti ve Klingberg’in goriisleri icin bkz. y.a.g.e., s. 9-13.
22 Hearn, s. 141.
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olmasindan dolayr bu kelime oyunu cevirmen i¢in sorun teskil edebilecek bir
noktadir. Nitekim Ulsever de mecazi anlam tagiyan yapilarin “cevrilmesi cok giig,

hatta imkansiz olarak diisiiniilen yapilar™"

oldugunu belirtmektedir. Hikayede
ciceklerin, oldugu yerde uyuyakalan Aslan’in o6lim dosegi olabilecegi
diisiiniilmektedir. EM1’e baktigimizda, bu kelime oyununa yer verilmedigini
goriiyoruz. EM2’de “6liimciil tarla” (s. 64), EM3 ve EM4°de ise “gelincik tarlas1” (s.
74, s. 56) denmistir. Ancak bunlar Baum’un yarattigi imgelemi yaratmamaktadir.
Cevirmenlerin bu aktarimlari  kelime oyunlarinin erek dile her zaman

yansitilamayacagina bir ornektir.

Bunun disinda, yukaridaki KM’de Aslan’in zehirli kokulu ¢igeklerin oldugu
yerden getirildigi vurgulanmaktadir. Ancak EMI1’de bu kisim ¢ikarilmastir.
Cevirmenin bunu yapmaktaki amaci ciimleyi kisaltmak istemesi olabilir. S6z konusu
diger erek metinlerdeyse bu bilgiye yer verilmistir. EM2 ve EM4’de cevirmenler
KM’ deki ciimleyi iki ciimle olarak aktarmislar ve Oguzkan’in cocuk hikdye ve
romanlarinda bulunmasi gereken baslica niteliklerden biri olarak belirttigi “kisa

ciimle ve paragraflar™*'

ozelligine uymuslardir. Bir bagka deyisle EM2 ve EM4’de
cevirmenler erek dilin ciimle yapisina uygun kisa climleler olusturarak Toury’e gore
kabul edilebilir bir ceviri olusturmuslar ve okunabilirligi de yiiksek tutmuslardir.
EM3’iin ¢evirmeni ise KM’ deki gibi tek ciimle kullanmay tercih etmis ve oldukca
yalin bir ifadeyle aktarimda bulunarak yazarin {islubunun yaninda metnin akiciligini

da korumustur.

Tablo 18: Metinleraras1 Gonderme

KM You see, Oz is a Great Wizard, and can take on any form he wishes. So that some
say he looks like a bird; and some say he looks like an elephant; and some say he
looks like a cat. To others he appears as a beautiful fairy, or a brownie, or in any
other form that pleases him. But who the real Oz is, when he is in his own form, no
living person can tell. (s. 165)

EMI1 | Biliyorsunuz, Oz biiyiik bir biiyiiciidiir. Istedigi sekle rahatlikla girebilir. Bazilar
kusa, bazilar file, bazilar: da kediye benzedigini soyler durur. Bazilarina da peri
gibi goriiniirmiig. Anlayacagimiz kendisini memnun eden her kiliga girebiliyor.

213 Ulsever, s. 521.
1 Oguzkan, Edebiyat, s. 111.
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Fakat gercek Oz’un ne tipte oldugunu hicbir yasayan varlik bilmiyor. (s. 67)

EM2 | Ulu Oz ¢ok biiyiik bir biiyiicii oldugundan her istedigi bicime girebilir. Daha
baskalarina giizel bir peri kizi, bir yer ciicesi olarak goriiniiyor ya da caninin
istedigi herhangi bir kilikta. Gelgelelim Biiyiik Oz kendi kiliginda, 0z bicimde
kimdir, nedir, bunu kimse bilemez. (s. 69)

EM3 | Biliyorsunuz, Oz biiyiik bir biiyiiciidiir ve istedigi her kiliga biiriinebilir. Bu yiizden
bazilart kusa, bazilart file, bazilartysa kediye benzedigini soyler. Bazilarina giizel
bir peri gibi, bazilarina ¢ikolatali pasta gibi, bazilarina da canm nasil goriinmek
istiyorsa oyle goriiniir. Ama yasayan hi¢ kimse Oz’un kendi kiligindayken neye
benzedigini soyleyemez. (s. 80)

EM4 | “Oz biiyiik bir biiyiicti, istedigi her sekli alabilir. Bu nedenle, bazilari kuga, bazilart
file, bazilart da kediye benzedigini soyliiyor. Bazilarima da giizel bir melek, pasta
ya da istedigi herhangi bir sey olarak goriiniiyor. Ama gercek Oz kim, gercek sekli
nedir, bunu kimse bilemez.” (s. 60-61)

Egoff’un belirttigi iizere Victoria doneminde Ingiltere’de “brownie”lerle ilgili
edebi masallar yazilmistir. Bunlar Dinah Marie Mulock’un The Adventures of a
Brownie (1872) ve Mrs. Juliana Horatia Ewing’in The Brownies and Other Tales
(1872) adli eserleridir. “brownie”ler Ingilterenin, komiir yiginlar1 icine saklanan
geleneksel peri masali karakteridir. Fakat Amerika’da “brownies” karakterlerinin
Ingiltere’deki gibi geleneksel kokenleri yoktur®'®. Dolayisiyla Hearn’a gore Baum
burada “brownie” diyerek Kanadali ressam Palmer Cox’un 1887 yilinda cizdigi ve

kaleme aldig1 karaktere gonderme yapmaktad1r216.

EMI’in c¢evirmeni, erek
okuyucuya yabanci olan bu karakteri metinden ¢ikarmistir. EM2’de ise kus, kedi ve
fil benzetmesi yapilan ciimle yer almamaktadir. Ancak ‘“daha baskalarina” diye
baslayan ciimleyi goz Oniinde bulundurdugumuzda, burada baski hatasindan
kaynaklanan bir ciimle eksikligi olabilecegini sOyleyebiliriz. Bu metinde ¢evirmen
“brownie” (KM, s. 165) kelimesini “yer ciicesi” (s. 69) diyerek karsilamistir. Bunu
da fantastik bir 6ge olarak diisiiniirsek, ¢evirmenin hem okunabilirligi arttiran hem de
bir kayipla sonu¢lanmayan bir karar almis oldugunu sdyleyebiliriz. Bu 6rnegimizde
cevirmenin tecriibesi ve edebiyat bilgisi ¢ok net bir sekilde ortaya konmustur.
EM4’de ise “brownie” sozciigii giincel anlamiyla degerlendirilip bir pasta olarak
aktarilmistir. Oysaki Baum burada hayali masal kahramanlarindan bahsetmektedir.
Cevirmenlerin bu aktarimindan ¢ocuk edebiyatina dair bu karakterin varligindan

haberdar olmadiklarin1 sdylememiz miimkiindiir. Bu da bize belli bir alanda ¢eviri

yaparak uzmanlagsmanin énemini gostermektedir.

21 Egoff, s, 64, 71.
216 Hearn, s. 166.
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Tablo 19: Yiyecek Isimleri IT

KM

The woman now called to them that supper was ready, so they gathered around the
table and Dorothy ate some delicious porridge and a dish of scrambled eggs and a
plate of nice white bread, and enjoyed her meal. The Lion ate some of the porridge,
but did not care for it, saying it was made from oats and oats were food for horses,
not for lions. The Scarecrow and the Tin Woodman ate nothing at all. Toto ate a
little of everything, and was glad to get a good supper again. (s. 167, 169)

EM1

Konugmalart devam ederken kadin yemegin hazir oldugunu soyleyip onlart sofraya
cagirnus. Fatmagiil birkac giinden beri dogru diiriist yemek yemediginden simdi
vedikleri onun icin adeta diinyanin en giizel yemekleriymis. Biiyiik bir istahla,
tabagina ne koyulursa yemis. Aslan Bey ondan sundan birer parca yemis, ama pek
zevk alamamig. Bu yemeklerin Aslan’lar icin olmadigini soylemis. Teneke Adam’la
Korkuluk Amca agizlarina bir lokma bile koymamuslar. Tonton da sahibi gibi her
seyden birer parca yemis, tekrar giizel yemeklere kavustugu icin pek memnun
olmus. (s. 69)

EM2

Tam o sirada evin kadint onlara seslenerek soframin hazirlandigini bildirdi. Masa
basina gectiler.

Dorothy cok lezzetli bir tas ¢orba icti, pamuk gibi bir ekmekle sahanda yumurta
vedi. Keyfine diyecek yoktu. Corbadan Aslanda biraz ictiyse de sevmedi. Corbanin
yulaftan yapudigini, yulafinda Aslan degil beygir besini oldugunu soyliiyordu.
Korkuluk’la Teneke Adam hicbir sey yemiyorlardi. Toto sofradaki her seyden birer
parca yedi. Onca agliktan sonra yemege benzer bir seyler yiyebildigine ¢ok
seviniyordu. (s. 70-71)

EM3

Kadin akgsam yemeginin hazir oldugunu soylediginde masanin etrafinda
toplandilar, Dorothy biiyiik bir zevkle lapa, ¢cirpilmis yumurta ve beyaz ekmekten
olusan yemegini yedi. Aslan lapadan biraz yedi ama lapa yulaftan yapildigindan ve
yulaf aslan degil at yemegi oldugundan pek de begenmedi. Korkuluk ve Teneke
Adam hicbir sey yemediler. Toto giizel bir yemege kavugmanin mutluluguyla her
seyden biraz yedi. (s. 82)

EM4

Yemek hazir olunca, kadin onlart sofraya cagirdi. Dorothy, bir tabak cirpilnus
yumurta, bir tabak beyaz ekmek ve cok lezzetli yapilmis olan lapadan yedi. Aslan
cok az yedigi lapayr pek sevmemisti; ciinkii lapa yulaftan yapilmisti ve yulaf da
atlarin yiyecegiydi. Korkuluk ve Teneke Ormanct hi¢cbir sey yemediler. Toto ise her
seyden azar azar yedi ve tekrar iyi bir yemek yedigi icin mutlu oldu. (s. 61-62)

Tablo 19°da, ¢cevirmenlerin karsilastig1 sorunlardan biri olan yiyecek adlarinin

cevirisiyle ilgili farkliliklar ¢arpicidir. Cakli toplumlarin yemek aliskanlig ile ilgili

sunlar1 soyler:
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Toplumlar, yasadiklart bolgenin bitki ortiisii, iklimi, tarimi, sanayisi gibi
etmenlerden kaynaklanan bir yemek aliskanligina sahiptir, bu aliskanlik
ise o toplumun yemek kiiltiiriine yansimaktadir. Bu nedenlerden dolayi,
her kiiltiirii birbirinden ayiran kendine 6zgii bir yemek kiiltiiriinden ve
damak zevkinden soz etmek olasidir™’.

Yukaridaki tablodaki oOrnekte Amerikan kiiltiirine has bir yemekten
bahsedilmektedir. Erek okur kitlesi ¢cocuklar olan ¢cevirmen bu noktada bir problemle
kars1 karsityadir. EM1°de c¢evirmenin uyguladigi strateji kaynak kiiltiire ait bu
kavramlar1 ¢ikarmak olmustur. Yiyecek isimleri yerine genel bir ifade olan
“yemekler” (EMI, s. 69) kullanilmistir. EM2’nin cevirmeni ise daha farkli bir
yaklasim izleyerek yerellestirme yoluna gitmistir. Tablo15’deki 6rnekte KM’e ait bir
kiiltiirel 6ge olan “porridge” (s. 167) yani yulaf lapasi yerine erek Kkiiltiire uygun
olarak EM2’de “bir tas ¢orba” (s. 70) tercih edilmistir. Erek kiiltiire yabanci
olmayan sahanda yumurta ifadesine ise ¢evirmen aynen yer vermistir. Buna ek
olarak “a plate of white nice bread” (KM, s. 167) yerine “pamuk gibi bir ekmek”
(EM2, s. 70) ifadesini kullanarak, Tiirk diline 0zgii bir benzetmeyle metnini
zenginlestirmistir. EM1 ve EM2’de izlenen yerellestirme stratejileri sonucunda
kiiltiirel Ogelerin yitirilmesi seklinde bir sorun ortaya c¢ikmaktadir. Aslan’in da
vurguladig gibi “Yazinsal metinlerin en onemli 6zelligi ait oldugu kiiltiirii en canli,
en giizel ve en ¢arpici bir bicimde yansitmasi nedeniyle bagka kiiltiirleri tanima ve 6z
kiiltiirii tanitmanin da etkili arac1 olmasidir”™*'®. Ancak EM1 ve EM2’de izlenen bu
cevirmen stratejileri sonucu kaynak kiiltiire ait 6geler yitirilmistir. Cevirmenler

metinlerinde Toral Barda’nin da degindigi gibi*"

uyarlamanin bir bicimi olan varig
kiiltiirtiniin yabanci olmadig1 imgeleri kullanmay1 tercih etmistir. Ancak bu durum

cevirmenin “diller arasinda araci degil, kiiltiirel bir aktarimi saglama sorumlulugunu

27 Lale Cakli, “Adalet Agaoglu’nun “Romantik Bir Viyana Yazi” Adli Yapitindaki Tirk ve
Avusturya Kiiltiir Ogelerine Bir Bakis”, Uluslararasi IV. Dil, Yazin ve Deyisbilim Sempozyumu
Bildirileri, Canakkale 18 Mart Universitesi Yabanci Diller Egitimi Boliimii Alman Dili Egitimi
Anabilim Dali, Nobel Basimevi, Canakkale, 2004, s. 378.

2% Osman Aslan, “Kiiltiirel Aktarim Baglamuinda Cevrilebilirlik- Cevrilemezlik Tartismalarinin
Elestirel Degerlendirilmesi ve Uygulamaya Yonelik Bir Yontem Onerisi”, Ege Alman Dili ve
Edebiyati Arastirmalar:1 Dergisi IV Edebi Ceviri ve Kiiltiir Transferi Ozel Sayisi, [zmir, 2002,
s.138.

2% bkz. Bu tezde s. 10.
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tastyan bir uzman”**

oldugunu vurgulayan Tosun’un bu goriisiine ters diismektedir.
Zira bu iki metinde cevirmenler kiiltiirel aktarimi1 gerceklestirememislerdir. EM3 ve
EM4’de ise ilk olarak “porridge”in yulaftan yapilmis oldugu bilgisine yer verilmeyip
sadece “lapa” (s. 61) olarak aktarilmistir. Sonrasinda aslanin yulaftan yapilmis olan
bu lapay1 sevmedigi agiklanmistir. Bu durum Savas’in da degindigi okunabilirligi
etkileyen faktorlerden igerikle221 ilgili bir ornektir. Burada her iki metnin ¢evirmeni
de, metnin okunabilirligini arttiran bir yol izlemistir Sayet cevirmen “yulaf lapas1”
diye bir aktarimda bulunsaydi, i¢erik olarak metnin okunabilirligi azalabilirdi. Erten
ve Razi’da belirtildigi ilizere Johnson (1982) “Okuyucular kendi Kkiiltiirlerine ait
ogelerin yer aldig1 metinleri daha hizli okumakta ve bu metinlerle ilgili bilgiler daha

99222

fazla akilda kalic1 olmaktadir seklinde bir goriisii savunmaktadir. Bu goriis de

yerellestirmenin okunabilirligi arttirdigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 20: Fantastik Ziimriit Kent’in Tasviri

KM | Many shops stood in the street, and Dorothy saw that everything in them was green.
Green candy and green pop corn were offered for sale, as well as green shoes,
green hats, and green clothes of all sorts. At one place a man was selling green
lemonade, and when the children bought it Dorothy could see that they paid for it
with green pennies. (s. 177)

EM1 | Caddelerde bir siirii diikkdnlar varmis. Hepsinin icindeki her sey yesilmis. Sekerler,
viyecekler, elbiseler, sapkalar... Bir kosede adanun biri yesil limonata sattyormus.

Cocuklar satin alirlarken Fatmagiil onlarin yesil paralar verdiklerini gormiis. (s.
72)

EM2 | Sokaklarda bir siirii diikkan vardi. Dorothy bu diikkanlardaki her seyin yesil
oldugunu gordii: yesil yesil sekerler, yesil renkli patlamis nusirlarin yani sira her
tiirlii yesil ayakkabi, yesil sapka, yesil giysiler. Bir kosede adamin bir ziimriit yesili
limonata satmaktaydi. Dorothy limonata icin cocuklarin adama yemyesil ¢il para
verdiklerini gordii. (s. 74-75)

EM3 | Sokaklarda bir¢ok diikkan vardi ve Dorothy bunlarda satilan iiriinlerin hepsinin
vesil oldugunu gordii. Yesil seker, yesil patlamig nusir ve her cesit yesil
ayakkabilar, yesil sapkalar, yesil giysiler satiltyordu. Dorothy yesil limonata alan
cocuklarin diikkan sahibine yesil bozuk paralar verdigini gordii. (s. 88)

EM4 | Caddelerde bir siirii diikkdn vardi. Dorothy bu diikkdnlarda satilan seylerin de yesil
oldugunu fark etti. Sekerler, patlanmis musirlar, ayakkabilar, sapkalar, elbiseler, her
sey vesildi. Kosede bir adam yesil limonata satryordu ve cocuklar da ona yesil
paralar veriyorlardi. (s. 65)

220 Muharrem Tosun, “Erek Odakli ceviribilim Kuramlarmin Kiiltirel Aktarma Bakis1 ve
ceviribilimde Paradigma Degisimi”’, Ege Alman Dili ve Edebiyat1 Arastirmalar: Dergisi IV Edebi
Ceviri ve Kiiltiir Transferi Ozel Sayisi, fzmir, 2002, s. 221.

2! bkz. Bu tezde s. 15.

2 Bu alint1 icin bkz. Erten ve Razi, s. 579.
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Fantastik eser yazarlar1 hikdyenin gectigi yeri uzun uzun anlatirlar™>. Tablo
20’de de Ziimriit Sehir ile ilgili bir betimleme bulunmaktadir. Baum’un bu sehirle
ilgili tasvirinde sekiz kez “green” kelimesi gegcmektedir. Bunun karsiligi olan “yesil”
kelimesi EM1’de ii¢, EM2’de dokuz, EM3’de sekiz ve EM4’de dort kez
kullamilmistir. Bilindigi iizere, diizyazinin da tipkr siir gibi bir ahengi vardir ve
yazarin yakaladig1 ahengi saglayabilmede sozciik kullanimi 6nemli bir yere sahiptir.
Tablodaki 6rnegi detayli olarak inceledigimizde ise EM1’de kisaltmalar yapilarak,
bazi nesnelerin ¢ikarildig1i goéze carpmaktadir. “pop-corn” yerine ‘“yiyecekler”

13

denmis, ayakkabilardan da bahsedilmemistir. Cevirmen ... (iic nokta)” isaretini
kullanarak daha farkli nesneler de oldugunu belirtmistir. Yani bir kelimeyi noktalama
isaretiyle karsilamistir. Baum’un ardi1 ardina yineledigi “green” kelimesini ise sinirli
sayida kullanarak, KM’ den farkli bir islup tercih etmistir. Bu Sayin’a gore basarili

bir ¢eviri olmaz ¢linkii Sayin ¢eviride tislup hakkinda sunlar1 sdyler:

Yazinsal ceviride ana kosul dogruluk ve sanatsal esdegerliktir ve bu
nedenle yazin c¢evirmeninin gorevi, anlam aktariciliginin ¢ok daha
ilerisine gecmek zorundadir. Baska bir deyigle, yazinsal ceviride kaynak
dildeki iletiyi erek dilde esdeger giizellikte gecirebilmek, anlami yazarin
tarzimi - zedelemeden  gecirebilmek  yazinsal —¢evirinin  bagarisini
olu§turur224

Dolayisiyla burada cevirmen yazarin tarzin1 zedelemistir diyebiliriz.
Toury’nin metinsel dilsel normlar1 agisindan bu Ornegi degerlendirdigimizde,
EMT1’in ¢evirmeni kaynak metnin normlarina uygun hareket etmemis ve erek kiiltiir
okuyucusu iizerinde, KM yazari i¢in ¢ok dnemli olan fantastik yer tasvirinin etkisini
yaratamamistir. Desmidt’in edebi ve estetik normlar®” agisindan da EM1 kabul

edilebilir olarak degerlendirilemez.

EM2’de ¢evirmen “yesil” kelimesini hem sifat olarak, hem de ikileme ile

pekistirme yaparak KM’dekine yakin bir sayida kullanmistir. Bir bagka deyisle

223 Russell, s. 40.

224 Giilsen Sayin, “Ceviri Egitiminde Yazinsal Cevirinin Yeri, Onemi ve Gerceklestirilme Kosullar1”,
Tiirkiye’de Ceviri Egitimi, Sel Yayincilik, Istanbul, s.76.

25 bkz. Bu tezde s. 6.
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betimleme yaparken, KM’ deki vurguyu goz oniinde bulundurarak, Tiirk dilinin

zenginligini kullanmistir. Bu goriisiimiizii Oguzkan’in su sozleri destekler:

Uslubu etkileyen baska bir etmen de wyum (ahenk) dur. Ozellikle kiiciik
cocuklar icin yazilan eserlerde - hatta ogretici eserlerde dahil - uyuma
onem verilmelidir. Eski tiirkiilerin nakaratlarinda veya tekerlemelerde
oldugu gibi tekrarlardan yararlanarak anlatima uyum zenginligi
kazandirmak miimkiindiir.**°

Oguzkan’in soylediklerinden yola cikarak EM2’nin ¢evirmeninin ¢ocuklara
yonelik bu ¢evirisinde uyuma O6nem verdigini ve yazarin iislubunu yakaladigin
sOylememiz miimkiindiir. EM3’ii inceledigimizde ¢evirmenin yesil kelimesini KM’
deki ile ayn1 oranda ve ayn1 anlatim teknigiyle kullandigin1 goriiyoruz. Yani EM3’iin
yeterli bir c¢eviri oldugunu sdylemek miimkiindiir. EM4’tin anlattmini
inceledigimizde, cevirmenin bu kelimeyi KM’dekinin yaris1 kadar kullandig1 ortaya
cikmaktadir. “yesil” kelimesini isimlerden ©Once sifat olarak kullanmayip, yan
climlecik olarak “her sey yesildi” seklinde kullanmay1 tercih etmis ve bu sekilde
KM’den farkli bir anlatima sahip olmustur. Toury’nin metinsel dilsel normlariyla
degerlendirildiginde kaynak metnin dilsel normlarina ters diisen ¢evirmenin bu
yaklasimi Egit’le de ters diismektedir. Egit’in c¢eviride dil ve anlatim ile ilgili

goriisleri soyledir:

Ceviri metin akicilik acisindan kaynak metinden ne daha zor, ne de daha
kolay olmalidir. Ayrica cok onemli buldugum bir nokta da yazin
cevirmenin kendi birey dilini (idolekt) bir tarafa birakip, yazarin
yvapitinda kullandig o ozgiin dili yakalaywp, coziimleyerek esdegerini erek
dilde yeniden yaratmasidir. Yazarlar kendi yapitlarinda dil ve anlatim
acisindan istediklerini yapabilirler, ancak yazin cevirmenin boyle bir
hakki olmadigini diisiinmekteyim®’

EM4’iin cevirmeni akicilik yakalamak adina aynmi kelimelerin tekrarindan
sakinmig olsa da bu Egit’in de belirttigi iizere yazarin dil ve anlatimindan

farklilagsmaktadir.

226 Oguzkan, Edebiyat, s. 380.

227 Yadigar Egit, “Yazin Cevirisinde Karsilasilan Sorunlar: Heinrich Biill’iin “Der blasse Hund”
Baglikli Oykii Kitabimin Tiirkce Cevirisi Ornegiyle”, Ege Alman Dili ve Edebiyati Arastirmalar
Dergisi IV Edebi Ceviri ve Kiiltiir Transferi Ozel Sayisi, zmir, 2002, s. 65.

91



Tablo 21: Oz’un Sarayinda Dorothy’e Verilen Oda

KM

It was the sweetest little room in the world, with a soft comfortable bed that had
sheets of green silk and a green velvet counterpane. There was a tiny fountain in
the middle of the room, that shot a spray of green perfume into the air, to fall back
into a beautifully carved green marble basin. Beautiful green flowers stood in the
windows, and there was a shelf with a row of little green books. When Dorothy had
time to open these books she found them full of queer green pictures that made her
laugh, they were so funny. (s. 180)

EM1

Diinyada bundan daha tatl kiiciiciik bir oda olamazmis. Odanin ortasinda yesil
carsafll ve yesil ortiilii yumugacik bir yatak, pencerelerde de cok giizel yesil cicekler
varmis. Odaya giizel bir koku yayuryormus. Bir kosede ici kitaplarla dolu kiiciiciik
vesil bir kitaplik duruyormugs. Fatmagiil kitaplardan birini eline alip da icine soyle
bir goz gezdirince, cok komik yesil renkli resimler gormiis, giilmekten kendini
alamanus.(s. 74)

EM2

Diinyada bundan daha sipsirin bir oda diisiiniilemezdi! Yesil ipek carsaflt kus tiiyii
bir yatak, yesil kadife perdeler. Odanin ortasindaki minnactk havuzun fiskiyesinden
piiskiiren hos kokulu yesil su, ince oymali yesil mermer yalaga dokiiliiyordu.
Pencerelerde giizel yesil cicekler, yesil kitap dolu bir de raf vardi. Dorothy bir siire
sonra bu kitaplardan birini acip bakinca sayfalarin tuhaf yesil resimlerle kapl
oldugunu gorerek giildii. Oyle giiliinctii ki resimlerin hepsi! (s. 76)

EM3

Bu, diinyamin en sirin odasvydi, yesil carsaflarla Ortiilmiis yumusak bir yatagi ve
vesil, kadife perdeleri vardi. Odanin ortasindaki kiiciik fiskiyenin havaya
pliskiirttiigii yesil bir parfiim hemen altindaki yesil mermerden oyulmus kiiciik bir
havuza dokiiliiyordu. Pencerelerde yesil cicekler, kiictik, yesil kitaplarla dolu bir raf
vardil. Dorothy bu kitaplara bakmaya zaman buldugunda garip, komik resimlerle
dolu olduklarint gordii. (s. 89-90)

EM4

Diinyanin en sevimli odastydr burast. Icinde yumusak rahat bir yatak vardi. Ipek
carsaflarla, kadife yatak ortiisii de tatli yesil renkteydi.

Odanin tam ortasinda, odaya yesil parfiim sikan bir cesme vardi. Pencerede
yvemyesil, giizel cicekler duruyordu. Bir de kiiciik yesil kitaplarla dolu bir raf goze
carpryordu. Dorothy kitaplart acip baktiginda, onu ¢ok giildiiren komik, garip yesil

resimlerle karsilasti. (s. 67)

Tablo 21’deki KM’den yapilmis alintida Dorothy’nin gotiiriildiigii oda

anlatilmaktadir. KM’ de bu odadaki yumusak, rahat yatagin ipekli yesil carsaf ve

kadife

yesil bir ortiisii oldugu goriilmektedir. EM1°de carsaf ve yatak oOrtiisiiniin

kumasindan bahsedilmemektedir. Her iki kelime de c¢ikarilmistir. Oysaki kitabin

geneline baktigimizda Baum tasvirlerinde kumas tiirlerini de kullanmaktadir.

EM?2’de ¢evirmen yatagin rahat ve yumusak olmasim “kus tiiyii” ifadesiyle vermistir.

Kumas

tirlerini metninde kullanmis ancak yatak Ortiisiinii, perde olarak

degistirmistir. EM3’de ise carsafin ipek oldugu sdylenmemis, EM2’deki gibi kadife

perdelerin oldugu anlatilmistir. EM4°de ise KM’ deki 6geler korunmustur.
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KM’ deki bu ilgin¢ odanin ortasindaki bir havuzdan séz edilmektedir. Bu
havuza dokiilen cesme, odaya yesil, hos kokulu parfiim piiskiirtmektedir. EM1°de bu
havuza yer verilmemis, odadaki giizel kokuyu cicekler veriyormus gibi yansitilmastir.
EM?2 ve EM3’de KM’ deki bu havuz tasvirine yer verilmistir. EM4’de ise bu tasvir

kisaltilmis, giizel oymali, yesil mermer havuz anlatilmamaistir.

Yukaridaki alintida yer alan bir diger tasvir ise kitaplikla ilgilidir. Baum
burada i¢inde bir sira kiigiik, yesil kitabin oldugu bir raftan bahsetmektedir. EM1’de
bu objenin kiigiiciik, yesil bir kitaplik oldugu sdylenmistir. Yani KM’ deki tasvir
degistirilmistir. EM2’de ise sadece “kiiciik” sifatina yer verilmemistir. EM3 ve
EM4’de ise tasvire aynen yer verilmistir. KM’ de Baum bu kitaplarda yesil tuhaf
resimler oldugunu anlatmaktadir. EM1, EM2 ve EM4’{in ¢evirmenleri buna aynen
yer vermis, EM3’iin ¢evirmeni ise resimlerin yesil oldugu bilgisine yer vermemistir.
Baum anlatiminda her seyin yesil oldugunu siirekli yinelemektedir. Cevirmenin buna

yer vermemesi anlamsal ve yapisal bir kayba yola agmaktadir.

Tablo 22: Oz’un Kendini Tamtirken Kullandig1 ifadeler

KM | I am Oz, the Great and Terrible. (s. 187)

EM1 | Ben Biiyiik Oz’'um. (s. 76)

EM?2 | Ben Oz’um, ulu ve miithig. (s. 78)

EM3 | Ben Oz, biiyiik ve korkung. (s. 92)

EM4 | Ben Oz um. Biiyiik ve iirkiitiicii Oz. (s. 69)

Tablo 22°deki alint1 Dorothy ile Oz’un ilk karsilagtiklar1 sahnedendir ve ayni
climle Oz’un diger kahramanlarla olan goriismelerinde de yer almaktadir. Oz’un bu
s6zii onun nasil tanindigin1 anlatan 6nemli bir ciimledir. Insanlarin goziinde o ¢ok
yiice bir varliktir ve herkes ondan ¢ekinmektedir. Kendisi de “I am Oz, the Great and
Terrible” (KM, s. 187) diyerek bunu vurgulamaktadir. “Ben Biiyiikk Oz’um” (s. 76)
seklindeki EM1 cilimlesinde tek bir sifat kullanilmig, “terrible” sifatina yer
verilmemistir. Anlam olarak eksik ve zayif kalmasina ragmen, sekil olarak KM ile
paralellik gostermistir. Soyle ki, Ingilizce ve Tiirk¢e’de sifatlarm ilk harfi kiigiik
harfle yazilir. Fakat Oz Biiyiiciisii adl1 eserde fantastik tiirlin bir 6zelligi olarak bazi

sifatlar biiyiik harfle yazilmistir. EM1’de de ¢evirmen biiyiik harf kullanarak metnin

93




fantastik 6zelligini korumustur. EM2, EM3 ve EM4’de ise tam tersi bir durum séz
konusudur. Cevirmenler metinlerinde iki niteleme sifatina yer vermelerine ragmen,
bunlar1 Tiirk¢e’nin yazim kurallarina uygun olarak kiiciik harfle yazmislardir.
Dolayistyla metnin fantastik 6zelligine dair bir kayip soz konusudur. Farkli bir
ifadeyle, EM1 kaynak dizge normlarina yakinken, EM2, EM3 ve EM4 erek dizge

normlarina yakindir.

Tablo 23: Oz’un Sarayindan Ayrilis

KM | They thanked him and bade him good-bye, and turned toward the West, walking
over fields of soft grass dotted here and there with daisies and buttercups. (s. 204)

EM1 | Yolcular nobetciye tesekkiir edip, hoscakal, demisler. Batiya doniip kirlardaki
papatyalar arasindan, yumusak ¢cimenler iizerinden yiiriimiigler. (s. 85)

EM2 | Yolcularimiz ona, “Sag ol, saglicakla kal,” dediler.
Batiya yoneldiler. Yagh canaklarla, papatyalarla beneklenmis, hali gibi cimen
kapli cayirlardan, tarlalardan gectiler. (s. 89)

EM3 | Ona tesekkiir edip el sallayarak yer yer papatyalar ve diigiin ciceklerinin
goriindiigii yumusak ¢imenlerin iistiinden batiya dogru yiiriimeye basladilar.
(s. 104)

EM4 | Dorothy ve arkadaslart Gardiyan’a tesekkiir edip hosca kal dedikten sonra,
papatyalar ve diigiin cicekleriyle siislii yumusak otlarin iizerinde batiya dogru yola
koyuldular. (s. 77)

Giinliik dilde vazgecilmez baz1 6gelerin kiiltiirel yoniinii Keskin “Iletisimde
kiiltiirozgiin davranmis kaliplari, selamlama, tesekkiir etme ve 6ziir dileme gibi iletisim
baglamlarinda 6ne cikar »228 diyerek agiklamaktadir. Yani her kiiltiiriin kendine 6zgii
bir selamlasma, tesekkiir etme ve oziir dileme sekli vardir. Oztirk de iletisim

kaliplarindaki farkliliklar1 su sozleriyle aciklar:

Kiiltiirler arasi transfer (verbal/ non-verbal) sozlii veya sozsiiz iletisimle
gerceklesir. Ozellikle sozlii ifadeler selamlamak, diisiinmek, —oziir
dilemek, dil estetigi, sosyolektlerin kullanimi, diger taraftan sozsiiz
olarak kullanilan bakis, gestik, mimik gibi olgularda bu farkliliklar
ortaya ¢ikar.”*’

28 Aytekin Keskin, “Kiiltiirozgiin Anlatimlarin  Cevirilebilirligi: Kiiltiiremler, Atasozleri ve
Oykiilestirilmis Soylesiler Orneginde Ceviri”, Ege Alman Dili ve Edebiyati Arastirmalar1 Dergisi
IV Edebi Ceviri ve Kiiltiir Transferi Ozel Sayisi, [zmir, 2002, s. 2009.

> flyas Oztirk, “Cevirmenin Kiiltir Transferindeki Roli”, Ege Alman Dili ve Edebiyati
Arastirmalar: Dergisi IV Edebi Ceviri ve Kiiltiir Transferi Ozel Sayisi, zmir, 2002, s. 83.
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Yukaridaki metinlere baktigimizda bu kiiltiiremlerin cevirileriyle ilgili farkli
yaklasimlar1 gormekteyiz. EM1 ve EM3’de “tesekkiir etmek” eylemi kullanilmasina
karsin EM2’de “sag ol” dendigi goze carpmaktadir. Tesekkiir etmek daha evrensel
bir kullanimken, “sag ol” Tiirk kiiltiiriine 6zgii, minnet duygusunu barindiran bir
kullamim seklidir. EM2’nin c¢evirmeni bu ifadeyi, “saglicakla kal” diyerek
tamamlayarak sadece yerel sOylemini desteklemekle kalmamis, aym1 zamanda
miizikalitesi yiiksek bir tarz yakalamistir. EM1°de ise daha siklikla kullanilan “hosca
kal” tabirine yer verilmistir. EM3’de ise bu sozlii ifade ayn1 anlamdaki bir mimik

olarak aktarilmis ve “el sallamak” denmistir.

Tabloda dikkat ¢eken bir diger 6ge ise flora ile ilgili kelimelerin aktarimidir.
KM’de “daisies and buttercups” (s. 204) olmak {iizere iki ¢i¢ek ismine yer verilmistir.
Bunlardan “daisy” (papatya) herkesin bildigi bir ¢igcektir ve dort erek metinde de
kullanilmistir. Ancak “buttercup” (diigiin cicegi, yagh canak), Tiirkiye’de de cok
goriilen bir ¢icek olmasina karsin, ismi fazla bilinmemektedir. Bu nedenledir ki
EM1’de ¢evirmen bu ¢icek ismini ¢ikarmistir. Oysaki ciimlenin kurulusunda séz
konusu kelimenin bir ¢icek adi oldugu c¢ok acgiktir ve okunabilirligi olumsuz
etkileyecek bir kelime degildir. EM2, EM3 ve EM4’de ise cevirmenler bu cicek
adina yer vererek cocugun sozciik haznesinin gelismesine katkida bulunmak adina

olumlu bir yontem izlemislerdir.

Tablo 24: Sihir Dolu Altin Sapka

KM | There was, in her cupboard, a Golden Cap, with a circle of diamonds and rubies
running round it. (s. 211)

EM1 | Dolabinda ¢evresi miicevherlerle siislii altin bir kep varmug. (s. 90)

EM?2 | Dolabinda cevresi elmas ve yakutla iglenmis bir altin takke vardi. (s. 93)

EM3 | Dolabinda elmaslarla cevrelenmis, yakutlarla bezeli bir Altin Sapka vardu. (s. 109)

EM4 | Dolabinda altin bir baslik vardi; etrafinda elmaslar ve yakutlar bulunan bir baslikti
bu. (s. 80)

Tablo 24’de Klingberg’in uyarlama kategorilerinden230 basitlestirmeye bir

ornek gormekteyiz. KM’de elmas ve yakutlarla cevrili altin bir kepten

29 Diger uyarlama yontemleri icin bkz. Bu tezde s. 13.
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bahsedilmektedir. EM2, EM3 ve EM4’de bu tas tiirlerine yer verilirken, EM1’de
genellestirilmis ve basite indirgenmis bir ifadeyle “miicevherler” kelimesi
kullamilmistir.  Ancak  Shavit basitlestirmenin  bazi  68elerin  islevlerini
degistirdirdigini, azaltiginm1 ya da islevsizlestirebildigini sOyleyerek bu stratejiyi

elestirmektedir23 L

Yukaridaki tabloda dikkat ¢ekici bir baska nokta ise sihirli bir 6zelligi olan,
yani fantastik bir 68e olan kepin, KM’de biiyiik harflerle “Golden Cap” (s. 211)
olarak yazilmasidir. Ancak EM3 disindaki metinlerde kiiciik harf kullanildigindan bu

fantastik 6ge kaybolmustur.

Tablo 25: Dorothy ve Bati’nin Kétii Cadisi

KM | She watched Dorothy carefully, to see if she ever took off her shoes, thinking she
might steal them. But the child was so proud of her pretty shoes that she never took
them off except at night and when she took her bath. The Witch was too much
afraid of the dark to dare go in Dorothy's room at night to take the shoes, and her
dread of water was greater than her fear of the dark, so she never came near when
Dorothy was bathing. Indeed, the old Witch never touched water, nor ever let water
touch her in any way. (s. 223)

EM1 | Cadi, Fatmagiil’ii hep goz altinda tutuyormus, belki bir giin ayagindan ¢ikarir da
glimiis pabuclart ¢alarun diye. Fakat kiiciik kiz ayagindaki giimiis pabuclarla oyle
oviiniiyormus ki, onlart geceleri bile ayagindan cikarmiyormus. Cadi geceden ve
karanliktan korktugu icin Fatmagiil uyuduktan sonra odasina girip pabuglar
calmaya bir tiirlii cesaret edemezmis. (s. 95)

EM2 | Bu yiizden, bakalim ayakkabilarini ¢ikarir mi, diye gozlerini Dorothy’den
ayiramiyordu. Gelgelelim kiiciik kiz bu giizel giimiis kunduralart oyle bir
benimsemisti ki gece giindiiz giyiyordu. Cadi kart karanliktan pek korktugu icin
geceleyin, Dorothy uyurken odasina giremiyordu. Karanliktan korkmast, suya karst
duydugu korkunun yaminda solda sifir kalirdi. Bu yiizden Dorothy yitkandig
stralarda da kotii cadi onun yanmina yaklasamiyordu. Evet, inanmayacaksiniz ama
ihtiyar cadi suya diinyada dokunmaz, suyun ona dokunmasina da izin vermezdi! (s.
102)

EM3 | Ayakkabilar: cikardiginda calabilecegini diisiindiigii icin Dorothy’i dikkatle
izliyordu. Ama kiz bu giizel ayakkabilarla o kadar gurur duyuyordu ki aksam banyo
yaptigi zaman disinda hi¢ ¢ikarmiyordu. Cadi gece karanligindan Dorothy’nin
odaswina girip ayakkabilarini calamayacak kadar korkuyordu, sudansa karanliktan
korktugundan daha fazla korkuyordu, bu yiizden Dorothy banyo yaparken hic
yvaklagmiyordu. Aslinda yasl cadi suya ne dokunmug ne de suyun ona dokunmasina
izin vermisti. (s. 114-115)

31 Zohar Shavit, Ceviren: Pinar Besen, “Cocuk Yazini Cevirisi, “Cocuk Yazimi Cevirisinin Yazinsal
Coguldizgedeki Konumu Acisindan Belirlenmesi”, Metis Ceviri Dergisi say1 15, 1991 Bahar
Donemi, 1978, s. 24.
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EM4

Belki ayakkabilar ¢ikarir umuduyla siirekli Dorothy’yi gozliiyordu. Ama Dorothy
ayakkabilariyla oylesine gurur duyuyordu ki onlart yalmizca geceleri ve banyo
yaparken ¢ikariyordu. Cadi da karanliktan ¢ok korktugundan, geceleri Dorothy’nin
odasina girip ayakkabuart alamiyordu. Sudan daha da ¢ok korktugu icin Dorothy
yikanmirken de yaklasamiyordu. (s. 84)

KM’den yapilmis yukaridaki alintida anlatilan cadinin sudan korkmasi hikaye

icinde 6nemli bir yere sahiptir. Lakin Dorothy cadimin iizerine su dokerek onu yok

edecektir. Fakat EM1’de cadinin sudan korkusuyla ilgili ctimleler ¢ikarilmistir. Bu

uyarlama stratejisi EM1’in KM yazarinin ayrintili anlatimindan uzaklasmasina neden

olmaktadir. EM2, EM3 ve EM4’de ise cadinin sudan korkusu vurgulanmis ve

Baum’un iislubundan bir farklilagma saptanmamastir.

Tablo 26: Kirpiklarin Bayrami

KM

There was great rejoicing among the yellow Winkies, for they had been made to
work hard during many years for the Wicked Witch, who had always treated them
with great cruelty. They kept this day as a holiday, then and ever after, and spent
the time in feasting and dancing. (s. 281)

EM1

Okus Mokus’larin arasinda bir sevingtir gitmig. Sevinglerinden ¢igliklar atmaya,
tepinmeye ve havalara ziplamaya baslanuslar. Ciinkii giiniin her saati, dinlenmek
nedir bilmeden, hababam ¢alisir dururlarmis. Yine de bu kotii cadiya
yaranamazlarmis. Bu yiizden Okus Mokus’lar bugiinii bayramlart ilan etmisler. O
giinden sonra her yil eglenceler diizenleyerek oyunlar oynar, sarkilar soyleyip
cilginca eglenirlermis. (5.97)

EM2

Sar1 Vinkiler kivanctan bayram ettiler, ciinkii uzun yilardan beri kendilerini ezen
cadimin egemenligi altinda ¢ok agir islere kosularak inim inim inlemislerdi. Bu
giinii Kurtulus Bayrami saydilar. O giin bugiin, her yil bu bayramda yerler igerler,
vur patlasin ¢al oynasin eglenirler. (s. 105)

EM3

Onlara zalimce davranan Kotii Cadi’min demir yumrugu altinda yillarca caligmg
olan sart Kirpiklar buna cok sevindi. Bu giinii ziyafet ve dans bayrami ilan ettiler.
(s. 119)

EM4

Yillarca Kotii Cadi tarafindan cok agir sartlarda calistirilan ve hep insafsizca
davranilan sart Winkieler cok mutlu olmuslardi. O giinii tatil ilan ettiler ve sonra ki

birkag giin senlikler diizenlediler. (s. 87)

Yukaridaki tabloda KM alintisim1 inceledigimizde kotii cadi tarafindan zorla

calistirilmis olan bu varliklarin, kurtulduklar1 giinii her yil geleneksel olarak tatilde

gecirdiklerinin, ziyafetler verip, dans ettiklerinin anlatildigin1 gormekteyiz. EM1°de

bu tatil giinii bayram olarak aktarilmis ve ziyafetler verildigi bilgisi ¢ikarilip, sarkilar

97




sOylendigi eklenmistir. Her ne kadar Tiirkce’de mutluluktan bayram etmek deyimi
kullanilsa da, Ozbek’in de belirttigi gibi “bayram ulusal ya da dinsel kutlama
giinlerinin karsilig1 olarak kullanilir ve tiim ulusu kapsar™>*?. Oysaki her tatil bayram
degildir. Burada bir tatil ve kutlama soz konusudur. EM2’ye baktigimizda ise,
cevirmenin “Kurtulus Bayrami” (s. 105) ifadesini kullandigin1 goriiyoruz. Bu ifade
bizim Kkiiltiiriimiizde daha c¢ok sehirlerin diisman isgalinden kurtarilist igin
kullanilmaktadir. Bu ifade erek dilin kiiltiir normlarina ve kaynak metnin baglamina
uygun olmasina ragmen metne miidahale olarak goriilebilir. EM3’de ise ¢ok yalin ve
kisa bir ifadeyle “ziyafet ve dans bayrami” (s. 119) denmis ve Winkielerin o giin
calismadig ¢ikarilmistir. EM4°de cevirmen tatil olduguna yer vermis ve Winkielerin
senlik diizenlediklerini aktarmuistir. Kullanilan “Senlik” (EM4, s. 87) kelimesi hem
topluca yemek yendigini hem de eglenceler oldugunu kapsayan bir kelimedir. Bu

nedenle ¢evirmenin bu tercihi KM’deki anlami aktarmada yerinde bir se¢cim olmustir.

Tablo 27: Tenecke Adam’in Onarilis1

KM | The tinsmiths looked the Woodman over carefully and then answered that they
thought they could mend him so he would be as good as ever. So they set to work in
one of the big yellow rooms of the castle and worked for three days and four nights,
hammering and twisting and bending and soldering and polishing and pounding at
the legs and body and head of the Tin Woodman, until at last he was straightened
out into his old form, and his joints worked as well as ever. To be sure, there were
several patches on him, but the tinsmiths did a good job, and as the Woodman was
not a vain man he did not mind the patches at all. (s. 233)

EM1 | Tenekeciler, Teneke Adam’it bir giizel inceleyip, en az eskisi kadar iyi
yvapabileceklerini diisiindiiklerini soylemisler. Sonra satonun biiyiik odalarindan
birinde ise koyulup ii¢ giin iic gece durmadan calismislar. Eski sekline gelip ek
verlerini yine eskisi gibi rahat oynatabilene kadar egri yerleri diizeltmigler.
Teneke'yi parlatip, Teneke Adam’i giizel bir sekle sokmuslar. Uzerinde bazi
yamalar varnug, ama dogrusunu soylemek gerekirse tenekeciler iyi is cikarnuslar.
Zaten Teneke Adam kendini begenmis bos bir insan olmadigindan yamalar onun
icin farketmezmis. (s. 98)

EM?2 | Tenekeciler Oduncu’yu evirip cevirip incelediler, sonra onu onarip yepyeni, gictr
gicir yapabileceklerini soylediler. Sart satonun o biiyiik, sart odalarindan birinde
kollart sivayip ii¢ giin tic gece, cekic sallayip kaynak yaparak, cila vurarak haril
haril caligtilar. Sonunda Teneke Oduncu diizelerek eski bicimini buldu. Eklemleri
de gene eskisi gibi calistyordu. Gergi otesine berisine bircok yamalar vurulmugtu,
ama tenekecilerin isciligi gercekten ustaydi, inceydi. Oduncu da kendini begenmis
bir kisi olmadigindan yamalari hi¢ yiiksiinmedi. (s. 106—-107)

2 Yilmaz Ozbek, “Ceviri Neden Zor Bir Ugrastir”, Ege Alman Dili ve Edebiyati Arastirmalari
Dergisi IV Edebi Ceviri ve Kiiltiir Transferi Ozel Sayisi, [zmir, 2002, s. 31.
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EM3 | Tenekeciler Teneke Adam’t dikkatle inceledikten sonra, onu tamir ettiklerinde eskisi
gibi olacagini soylediler. Boylece satonun biiyiik, sari odalarindan birinde ii¢ giin
dort gece siirecek olan calismalarma bagladilar, Teneke Adam’in bacaklari,
govdesi ve bast eski seklini alana ve eklemleri eskisi gibi hareket edene kadar
cekicle vurdular, egdiler, biiktiiler, lehimlediler ve cilaladilar. Birka¢ yamasi vardt
ama tenekeciler iyi bir ig ¢ikarmislardi ve Teneke Adam dis goriiniise onem veren
biri olamadigindan bu yamalara aldirmamisti. (s. 120-121)

EM4 | Usatalar Ormanct’yt dikkatle inceleyip onu eskisi kadar iyi hale getirebileceklerini
soylediler. Kalenin sart odalanindan birinde ¢alismaya basladilar. Ug giin ii¢ gece
boyunca doverek, birlestirerek, ekleyerek, cilalayarak Ormanci’min bacaklarini,
bedenini ve basini eski sekline kavusturdular, eklemleri de eskisi gibi calismaya
basladi. Iyice saglamlastirmak icin birkag ekleme de yaptilar. Ormanct oyle
kaprisli bir adam olmadig icin, bu yamalara aldirmadi. (s. 88)

Yukaridaki ornekte Teneke Adam’in eski haline getirilisi ile ilgili bir alinti
bulunmaktadir. Bu alintida Baum’un iislubu dikkat ¢ekicidir. Yazarin i¢inde “and”
baglacim1 on kez kullandigi ve toplam 64 kelimenin oldugu uzun bir ciimle
bulunmaktadir. EM1’deki aktarimi inceledigimizde cevirmenin bu ciimleyi ikiye
boldiigiinii ve 6zetledigini gormekteyiz. Burada ¢evirmen bu kararini okunabilirligi
arttirmak amaciyla almis olabilir. Ancak bu karar1 iislubunu farklilagtirmistir.
EM?2’de c¢evirmen bu uzun ciimleyi ii¢ ciimle olarak aktarmis ve o da orijinal
metinden cikarmalar yapmistir. EM3’de cevirmen KM’deki ciimleyi tek ciimle
olarak aktarmis ve yazarin iislubuna yakin bir strateji kullanmistir. Yazarin fiilleri
siralarken kullandigi “and” baglaci yerine virgiil kullanarak, hem okunabilirligi
yiilksek hem de KM’e daha yakin bir ciimle yaratmistir. EM4’de ise cevirmen
KM’deki ciimleyi ikiye bolerek aktarmistir. Ancak bunu ii¢ climle haline aktarmasi
daha uygun olabilirdi. Ciinkii “Ormanci’nin bacaklarini, bedenini ve basim eski
sekline kavusturdular, eklemleri de eskisi gibi calismaya bagladi” cilimlesinde
tamlayan 6gesinin eksikligi nedeniyle anlam bulaniklig1 vardir. “eklemleri’n kime ait
oldugu konusunda bir karmasa vardir. Oysaki Shleiermacher’in da vurguladigr gibi
yazarin dili gibi yalin ve miikemmel bir dil kullanmaya 6zen gostermek cevirmenin

.. . 4. 233
gorevidir™.

Ustteki alintida Baum’un kullandign “three days and four nights” ifadesi
ilginctir. EM1, EM2 ve EM4’de cevirmenler bunu ‘“ii¢ giin ii¢ gece” olarak

aktarirken EM3’de cevirmen ‘“‘ii¢c giin dort gece” ifadesini kullanmistir. Diger bir

233 Schleiermacher, s. 234.
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deyisle, EM1, EM2 ve EM4’de cevirmenler okuyucunun yadirgayacagr bir
kullanimdan kaginirken, EM3’de yabancilastirici bir yaklasim vardir. Ciinkii
Schleiermacher’a gore ceviri ne kadar orijinalin ¢izgisindeyse, okura o kadar yabanci

gelecektir™*.

Tablo 28: Kirpiklarin Kahramanlara Verdigi Hediyeler

KM | Finding they were determined to go, the Winkies gave Toto and the Lion each a
golden collar; and to Dorothy they presented a beautiful bracelet studded with
diamonds; and to the Scarecrow they gave a gold-headed walking stick, to keep him
from stumbling; and to the Tin Woodman they offered a silver oil-can, inlaid with
gold and set with precious jewels. (s. 236, 239)

EM1 | Ama onlarin gitmeye kararli olduklarini goriince hepsine birer armagan vermigler.
Aslan Bey’le Tonton’a altindan birer tasma, Fatmagiil’e de iizeri miicevherlerle
donatilmis bir bilezik, Korkuluk Amca’ya altin basli bir baston-boylece Korkuluk
Amca yerlerde tokezlenmekten kurtulacakmig-Teneke Adam’a altin bir yag kutusu
vermigsler. (s.101)

EM?2 | Ama yolcularin dedikleri dedik oldugunu anlayinca ayriik armagant olarak Toto
ile Aslan’a birer altin tasma, Dorothy’e pek giizel, elmas kakmali bir altin bilezik,
Korkuluk’a, sendelemeden yiiriiyebilsin diye altin basli bir baston, Oduncu’ya da
altin kaplamali, degerli taslarla siislii giimiis bir yagdanlik verdiler. (s. 109)

EM3 | Gitmeye kararli olduklarint goriince Toto ve Aslan’a birer altin tasma, Dorothy’e
elmas kakmali giizel bir bilezik, Korkuluk’a takilip diismesin diye altin basl bir
baston ve Teneke Adam’a da degerli miicevherlerle siislenmis, altin kaplama,
giimiis bir yagdanlik hediye ettiler. (s. 124)

EM4 | Gitmekte kararli olduklarini anlayinca da Toto’ya ve Aslan’a birer altin atki,
Dorothy’ye elmaslarla siislii cok giizel bir kolye, Korkuluk’a tokezlemesini onlemek
icin altin sapli bir baston ve Teneke Ormanci’ya da ici altin kapli disi degerli
miicevherlerle siislii giimiis bir yag tenekesi hediye ettiler. (s. 90)

Barry Moser Baum’un Amerikalilarin bir¢cogu gibi altin, giimiis ve degerli
miicevherlere diiskiinliigii oldugunu sijyler23 >, Yukaridaki ornekte de kahramanlara
verilen hediyelerde degerli taslar ya da metaller vardir. Bu hediyelerden ilki “golden
collar” (KM, s. 236)’dir. EM1, EM2 ve EM3’de ¢evirmen bunu altin tasma olarak
aktarirken, EM4’de c¢evirmen “altin atki” (s. 90) ifadesini tercih etmistir. Atki
insanlarin kullandig: bir aksesuar oldugu i¢in ¢evirmen bu tercihiyle Toto ve Aslan’a
insani bir o6zellik yiiklemistir diyebiliriz. Zaten Baum da Aslan’1 konusturarak bunu
yapmaktadir, ancak Toto i¢in bdyle bir durum s6z konusu degildir. Eserde

konusmayan tek hayvan Toto’dur ve bu sayede gercek diinyayla olan baglantiy1

234 Schleiermacher, s. 232.
235 Hearn, s. 237.
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korumaktadir. Winkieler’in verdigi ikinci hediyeyi Baum “a beautiful bracelet
studded with diamonds” (KM, s. 236) olarak tanimlamistir. EM1’de ¢evirmen bunu
“lizeri miicevherlerle donatilmis bir bilezik” (s. 101) olarak aktarmis ve bu
miicevherin altin iizerine islenmis pirlanta olduguna yer vermeyerek daha genel bir
ifadeye yer vermistir. EM2’de ise “pek giizel, elmas kakmali bir altin bilezik™ (s.
109) seklinde aktarimda bulunan ¢evirmen Baum’a benzer bir ifade kullanmustir.
EM3’de “elmas kakmali giizel bir bilezik” (s. 124) cevirisiyle ¢evirmen EM2’nin
cevirmeniyle benzer bir ifade kullanmistir. EM4’de cevirmen “elmaslarla siislii cok
giizel bir kolye” (s. 90) diye aktarimda bulunmus ve atki Orneginde oldugu gibi
burada da nesneyi degistirip kolye yapmistir. Tablo 28’de gecgen ii¢iincii hediye “a
gold-headed walking stick” (KM, s. 239)tir. EM1, EM2 ve EM3’te kaynak
metindekine paralel bir ifadeyle ‘“altin basli bir baston” seklinde aktarimda
bulunulurken, EM4’de “altin sapl bir baston” (s. 90) ifadesi yer almaktadir. Bu ifade
de KM ile ayni anlama sahiptir. Tabloda yer alan son hediyeyi Baum “a silver oil-
can, inlaid with gold and set with precious jewels” (KM, s. 239) olarak betimlemistir.
EM1’de bu “altin bir yag kutusu” seklinde daha ayrintisiz bir sekilde, kutunun diger
ozelliklerinden bahsedilmeden aktarilmistir. Ayrica kutu altin degil giimiistiir.
Cevirmen bunu degistirmistir. EM2’de “altin kaplamali, degerli taslarla siislii glimiis
bir yagdanlik” (s. 109) EM3’de “degerli miicevherlerle siislenmis, altin kaplama,
giimiis bir yagdanlik” (s. 124), EM4’de “i¢i altin kaph dis1 degerli miicevherlerle
stislii giimiis bir yag tenekesi” (s. 90) ifadeleri kullanilmistir. Bunlar betimlemeler
Baum’un betimlemesiyle Ortiismemektedir ciinkii Baum altin islemeli, degerli
miicevherlelerle siislii giimiis bir kutudan bahsetmektedir. Bu durum bizi,
cevirmenlerin bunu bilin¢li olarak mi1 yoksa dikkatsizlik sonucu mu yaptiklari
sorusuyla karst karsiya getirmektedir. Yukaridaki metinde gecen maden ve taglar
evrensel bir degere sahip olmasina ragmen, kiiltiirlere gore Onem derecesi
degismektedir. Bu nedenledir ki, yerellestirici yaklasim sonucunda kaynak metnin
Tiirkge karsiliklarinda altin one ¢ikarilmaktadir. Yabancilastirici ya da yerellestirici
yaklasimlarin tek ol¢iit olarak kullanilmamasi gerektigi goriisiinii savunan Yiicel’in
asagidaki sozleri kaynak metnin ozelliklerinin aktarimina verilmesi gereken Onemi

gostermektedir:
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Kaynak metin yazarimin dilsel duyarliliginmi, kurgusal diinyasint erek dil
okuruna sezdiremeyen ceviriler, erek dil okurunun yapiti oldugundan
farkli alimlamasina neden olabilir. Bu da kaynak metnin sahip oldugu
gizil giiciin dilsel diizlemde erek dile yansitilamamast anlamina
gelmektedir” >
Goriildiigi gibi Yiicel bu sozleriyle kaynak dil ve erek dil arasinda iyi bir
denge saglanmasi gerektigine dikkat cekmektedir. S6z konusu Ornegimizde de
Baum’un dilsel duyarliligi, hediyelerin detayli tasvirinde goriilmektedir. Ancak

cevirmenlerimiz bu hediyelerin niteliklerini yazarin kurguladig sekliyle erek kiiltiir

okuruna aktarmamislardir.

Tablo 29: Kirpiklarla Vedalasma Sahnesi

KM | Then, being prepared for the journey, they all started for the Emerald City; and the
Winkies gave them three cheers and many good wishes to carry with them. (s. 239)

EM1 | Sonra yolculuk icin hazirlamp Ziimriit Kent’e dogru yola c¢iknuslar. Okus
Mokus’lar onlari ge¢irip iyi dileklerde bulunmusglar. (s. 101)

EM2 | Iste boyle yol hazirliklart bitince hep birden Ziimriit Kent’in yolunu tuttular.
Vinkiler onlarin ardindan iic kez, “Cok yasa!” diye bagirdilar; sesleri kisilana dek
iyi yolculuklar dilediler onlara... (s. 110)

EM3 | Sonra yolculuga hazirlamp Ziimriit Sehir’e dogru yola c¢iktilar. Kirpiklar da
arkalarindan onlar icin hurra cektiler. (s. 124)

EM4 | Artik yolculuk icin hazirdilar. Winkieler’e bir kez daha veda ettikten sonra yola
koyuldular. (s. 90)

Tablo 29°da bir vedalagsma sahnesi yer almaktadir. Vedalagsmalarda da tipki
selamlagmalarda oldugu gibi kiiltire 6zgii davramiglar 6n plana ¢ikmaktadir.
Alintidaki vedada duyulan bir minnetten dolay1, Winkie’ler Dorothy ve arkadaslarin
ugurlarken arkalarindan ii¢ kez “Bravo” diye bagirmaktadirlar. Bu Ingilizce’ deki “to
give three cheers for someone” deyimiyle ifade edilmistir. Bu deyimin c¢evirisinde
izlenen yontemleri inceledigimizde EM1 ve EM4’de cevirmenlerin bunu ¢ikarma
yoluna gittigini, EM2’de “ii¢c kez, ‘Cok yasa!’ diye bagirdilar” seklinde ayn1 anlamin
verildigini, EM3’de ise “hurra ¢ekmek” deyiminin kullanildigin1 goriiyoruz. “gave
them many good wishes” (KM, s. 239) ifadesi ise EM1’de aynen yer almis, EM2’de
bizim kiiltiiriimiize ©6zgli bir ifade olan “iyi yolculuklar dilemek” ifadesiyle

degistirilmistir. EM3 ve EM4’de ise bu kisim ¢ikarilmistir. Daha genel bir bakisla

26 Yiicel, s. 233.
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degerlendirdigimizde EM1, EM2, EM3 ve EM4’de kisaltma ve Ozetleme yoluna

gidilmistir. Shavit’in belirttigi metne miidahale nedenlerinden®

7 olan cocuklarin

paragrafi anlamayabilecegini diisiincesiyle ve onlar icin metni anlasilabilir hale

getirmek maksadiyla cevirmenlerin bu degisiklikleri yaptiklarim1 soylememiz

miimkiindiir. Bir baska deyisle de bu durum pedagojik normlarla ilgilidir. Ancak

uyarlamalart ve kisaltmalart metin acisindan bir kayip olarak diisiindiiglimiizde ise

cevirmenlerin bu stratejileri elistirilmesi gereken bir durumdur.

Tablo 30: Sihirli Sozler

KM

"Ep-pe, pep-pe, kak-ke!" she said, standing on her left foot.

"What did you say?" asked the Scarecrow, who did not know what she was doing.
"Hil-lo, hol-lo, hel-lo!" Dorothy went on, standing this time on her right foot.
"Hello!" replied the Tin Woodman calmly.

"Ziz-zy, zuz-zy, zik!" said Dorothy, who was now standing on both feet.” (s. 246)

EM1

“- Ep-pe, pep-pe, tak-ke, demis.

Korkuluk Amca:

Ne diyorsun sen oyle? diye sormus. Fatmagiil’tin ne yaptigini anlamamis.
Fatmagiil ona aldirmadan:

Hil-lo, hel-lo, hol-lo, diye devam etmig, bu kez saga ayag iizerinde durmus.
Onun arkasindan Teneke Adam:

Hel-lo, diye tekrarlamus.

Iki ayagu iizerinde duran Fatmagiil:

Ziz-zi, zuz-zi, zik, demig.” (s. 104)

EM2

Once sol ayagimin iizerinde durarak, “Ep-pe, pep-pe, tak-ke!” dedi.

Onun yaptigindan bir sey anlamayan Korkuluk, “Ne dedin, ne dedin?” diye
sordu.

Dorothy bu kez sag ayagun iistiinde durarak, “Hil-lo, hol-lo, hel-lo!” dedi.

Teneke Adam, “Hello!” diye yanitladi.

Simdi iki ayaginn iistiinde durmakta olan Dorothy, “Ziz-zi, zuz-zi, zak!” dedi. (s.
113-114)

EM3

“Ep-pe, pep-pe, kak-ke!” dedi, sol ayaginin iizerinde durarak.

“Ne dedin?” diye sordu kizin ne yaptigindan haberi olmayan Korkuluk.
“Hil-lo, hol-lo, hel-lo!” dedi Dorothy, sag ayaginin iistiinde.
“Merhaba!” diye yanitladi Teneke Adam, sakince.

“Ziz-zi, zuz-7i, zak!” dedi Dorothy, iki ayaguun listiinde durarak. (s. 128)

EM4

Sol ayagnin iizerinde durarak ‘Ep-pe, pep-pe, kak-ke!’ dedi.

“Ne dedin?” diye sordu Korkuluk, hicbir sey anlamayarak.

"Hil-lo, hol-lo, hel-lo!" diye devam etti Dorothy, bu kez sag ayagimn iizerinde
durarak.

"Hello!" dedi Teneke Ormanct sakin sakin.

"Ziz-zy, zuz-7y, zik!" Dorothy sozleri tamamlamigsti. (s. 93)

27 bkz. Bu tezde s. 13.
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Kappas’in okul Oncesi donemden ilk gencglik edebiyatina uzanan c¢ocuk
kitaplarinda en sik rastlanan mizah Ogelerini kapsayan 10 maddeden olusan bir
siniflandirmas1 vardir. Bunlardan sonuncusu kelime oyunlari, mecazi 6geler, dilin
yanlis kullannmindan dogan komik durumlar1 kapsayan sozciik bazindaki

esprilerdir23 s

Tablo 30’da sozciik kullammmyla ilgili komik bir durum so6z
konusudur. Yukaridaki 6rnekte Hearn’1n isaret ettigi gibi sihir sesli harflerin degisimi
ile saglanmaktadlr239 ancak bunun farkinda olmayan Teneke Adam "Hil-lo, hol-lo,
hel-lo!" diyen Dorothy’e “Hello” diye yamit vermektedir. Cevirmenler i¢in bu
boliimiin ¢evirisi sorun yaratmaktadir. Ciinkii metnin Ingilizce akis1 igerisinde sihir
sOzciiklerine “hello” cevabini veren Teneke Adam giiliing bir durum yaratmaktadir.
EM1’de bu komik unsurun ortadan kalktiginin farkinda olan c¢evirmen, Teneke
Adamin da “Hello” diye sihir soziinii tekrar ettigini belirterek KM’den farkli bir
metin yaratmistir. EM2 ve EM4’de ise KM’deki gibi Teneke Adam’in cevap olarak
“hello” dedigi anlasilmaktadir. Bu yaklasimin sonucu olarak eger okuyucu Kkitlesi
“hello” kelimesini biliyorsa metin onlar i¢in komik unsur tasiyabilir. EM3’de ise
cevirmen kelimenin Tiirk¢e karsiligi olan “merhaba”ya yer vermistir. Yine burada da
“hello” kelimesinin anlamini bilen ¢ocuklar bu cevab1 komik bulabilirler. Sonug
olarak her dort ¢cevirmenin de metnin yabanciligini korudugunu ancak bunu yaparken

KM’le ayni etkiyi yaratip yaratamadiklarinin tartigilabilir oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 31: Giizel Prenses Gayelette

KM | Her name was Gayelette, and she lived in a handsome palace built from great
blocks of ruby. (s. 248)

EM1 | Adi Sevil Prenses’ti. Giizel bir sarayda yasardi. (s. 106)

EM2 | Adi Geylett’mis. Koca koca yakut parcalarindan yapilma, goz kamastirict bir
sarayda otururmus. (s. 115)

EM3 | Yakuttan yapimis muhtesem bir satoda yasayan bu prensesin adi Gayelette'ti.
(s. 130)

EM4 | Adi Gayelette idi. Biiyiik yakutlardan yapilmig ¢ok giizel bir sarayda yastyordu.
(s. 94-95)

¥ Simiflandirmanin diger maddeleri icin bkz. Russell, s. 45-46.
39 Hearn, s. 214.
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Tablo 31°de prenses ve yasadigi saray tanitilmaktadir. EM1’de prensese
Tiirkge bir isim verilmistir. Onceki degerlendirmelerimizde EM1’in masal tiiriinde
yazilmis oldugunu ve yerellestirilen 68eleri belirtmistik. Bu 6rnekte karsimiza ¢ikan
“prenses” kavrami ise yabanci bir kavramdir. Kuzu masallarda yonetime ait 6gelerle
ilgili olarak Tiirklerde padisahlik, Batida ise krallik yonetiminin gdze carptigini ve
bunun sonucu olarak da Bati masallarinda krallar, kraliceler, prensler, prensesler,
diikler, kontlar, baranlar, sovalyeler gibi yonetimde s6z sahibi kisilerin 6ne c¢iktigini
soyler*. Oysaki EM1’de Tiirkce isme sahip bir prensesten bahsedilmektedir. Bu
ornekten yola c¢ikarak burada c¢evirmenin tutarsiz bir davramig sergiledigini
sOylememiz miimkiindiir. Yine EM1’de sarayin yakuttan yapildigi cikarilmistir.
EM2, EM3 ve EM4’de ise bu bolime yer verilmistir. EM2’de prensesin ismi
okunusuyla yazilmistir. EM1°de prensese verilen Tiirk¢e isim ve EM2’de cevirmenin
izledigi yOntem metnin okunabilirlik seviyesini arttirmak admna uygulanmis
yontemler olabilir. EM3 ve EM4’de ise prensesin orijinal adi ve yabancilig
korunmustur. Tablo 33’de metinde gecen isimler daha detayli bir sekilde

incelenecektir.

Tablo 32: Kanatli Maymunlar ve Quelala

KM | One day, just before the wedding, my grandfather was flying out with his band
when he saw Quelala walking beside the river. He was dressed in a rich costume of
pink silk and purple velvet, and my grandfather thought he would see what he could
do. At his word the band flew down and seized Quelala, carried him in their arms
until they were over the middle of the river, and then dropped him into the water.
Swim out, my fine fellow,’ cried my grandfather, “and see if the water has spotted
your clothes." Quelala was much too wise not to swim, and he was not in the least
spoiled by all his good fortune. He laughed, when he came to the top of the water,
and swam in to shore. But when Gayelette came running out to him she found his
silks and velvet all ruined by the river. (s. 250)

EM1 | Diigiinden once bir giin dedem, kanatli maymunlarla ucarken Sevil Prenses’in
yavuklusunu gordii. O anda aklina bir sey geldi. Emri iizerine gcevresindeki kanatli
maymunlar yavukluyu alip irmagin ortasina getirdiler ve suya biraktilar. Dedem:

- Giizel cocuk, yiiz bakayim su elbiselerini kirletecek mi? dedi.

Ama Prenses’in yavuklusu ¢ok akiullvydi. Giildii, suyun yiiziine ¢ikinca kiyiya dogru
yiizdii. Fakat Sevil Prenses kosa kosa yamina geldiginde onu iistii bast sirilstklam
bir halde buldu. (s. 106)

0 Tiirkan Kuzu, “Masallarda Kiiltir Aktarimi”, IIL Dil, Yazin ve Deyisbilim Sempozyumu
Bildirileri, Anadolu Universitesi, Birlik Ofset, Eskisehir, 2003, s. 363.
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EM?2 | Bir giin, diigiinden hemen once dedem siiriisiiyle ugcarken Kuelala’min irmak
kiyisinda dolastigint goriirler. Pembe ipek, mor kadifeden yapima giysiler varmug
sirtinda. Dedemin aklina bir hinzirlik gelmis. Onun sozii iizerine siiriideki
maymunlar Kuelala’yt yakalayip irmagin orta yerine atnslar.

Dedem, ‘Yiiz bakalim, sayin bayim!’ diye bagirmis. ‘Giysilerin suda islanacak mi,
gorelim!” Kuelala akilli, hem de simariklik nedir bilmeyen iyi yiirekli bir geng
oldugundan yiizmeye baslanus kiytya ¢ciktigr zaman da kahkahalarla giilmiis.

Beri yandan Geylett kosarak gelip de nisanlisimin giizelim giysilerinin sirilstklam
oldugunu goriince kizmus. (s. 116)

EM3 | Diigiinden bir giin once, cetesiyle birlikte ucan biiyiikbabam nehir kenarinda
yiiriiyen Quelala’yt ve onun pembe ipek ve mor kadifeden yapilmig harika giysisini
gordiigiinde ne yapabilecegini diisiindii. Verdigi talimat iizerine, cete asagi inip
Quelala’yt yakaladi ve nehrin ortasinda suya attt.

‘Yiiz bakalim,” diye bagirdi biiyiikbabam ‘ve su giysilerini lekelemis mi bir bak.
Quelala bilge ve talihin hic yiiz ¢cevirmedigi biriydi. Suyun yiizeyine ciktiginda
giildii ve kiyrya yiizdii. Ama ona dogru kosan Gayelette ipek ve kadife giysisinin
mahvoldugunu gordii. (s. 130)

EM4 | Biiyiikbabam diigiinden dnce kafilesiyle gezerken, irmagin kenarinda yiiriiyen
Quelala’yr gordii. Quelala’nin iizerinde pembe ipek ve mor kadifeden ¢ok sik bir
giysi vardi. Biiyiikbabamin emri iizerine maymun grubu ucup, Quelala’yt yakaladi
ve nehrin ortasina kadar gotiiriip suya birakti.

“viiz hadi iyi adam. Bakalim elbiselerin kirlenecek mi?” diye bagirdi biiyiikbabam.
Quelala yiizme bilmeyecek kadar aptal degildi. Stmarik da degildi. Giilerek kiyiya
kadar ytizdii. Ama Gayelette kosarak gelince, onun elbiselerinin nehirde kirlenmig
oldugunu gordii. (s. 95)

Yukaridaki metin Baum’un eseri boyunca betimlemelerinde kumas tiirlerine
yer verdigi c¢ok sayidaki Ornekten biridir. Ornekte Quelala pembe ipek ve mor
kadifeden bir kiyafet giymekte ve Kanatli Maymunlar tarafindan suya atilarak,
kiyafetine zarar verilmektedir. EM1’de 6zetleme yapilarak, Quelala’nin giysilerinin
niteligine yer verilmemis ve KM’den farkli bir anlam ortaya ¢ikmistir. EM2’de ise
giysilerin niteligine yer verilmis ancak bunlarin sudan zarar gordiigii degistirilmis ve
1slandiklar1  vurgulanmigtir.  EM3’de ise KM ile aym anlamda aktarimda
bulunulmustur. Son olarak EM4’de Quelala’nin kiyafetinin 6zelligi verilmis ancak
kaynak metinden farkli olarak suyun onu kirletecegi belirtilmistir. Baum eserindeki
ince ayrintilarla siirekli olarak gercek diinyayla baglantiyr korumaktadir. Kurguladig:
bu oOrnekte de ipekli kumaslarda su lekesi kaldigr gercegi vardir. Ancak
cevirmenlerin metne miidahale ederek yaptiklar1 uyarlamalar sonucunda EM1, EM2

ve EM4’te bu 6zellik yitirilmistir.
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Tablo 33: Ozel Isimler ve Fantastik Isimler

KM

EM1

EM2

EM3

EM4

Dorothy (s. 11)

Fatmagiil (s. 5)

Dorothy (s. 5)

Dorothy (s. 1)

Dorothy (s. 5)

Aunt Em (s. 11)

Emine Baci (s. 5)

Emm Yenge (s. 5)

Em Teyze (s. 1)

Em Yenge (s. 5)

Uncle Henry Ali Day: (s. 5) Henry Amca (s. 5) | Henry Enigste Henry Day:
(s. 11) (s. 1) (s.5)
Toto (s. 20) Tonton (s. 6) Toto (s. 6) Toto (s. 3) Toto (s. 6)

Kansas (s. 11)

Memleketin biri,
tilke (s. 5)

Kansas (s. 5)

Kansas (s. 1)

Kansas (s. 5)

Munchkins (s. 36) | Beberuhiler (s. 9) | Manckinler (s. 10) | Kiutirsoylar (s. 7) | Munchkinler
(s. 10)
Winkies (s. 49) Okus Mokuslar Vinkiler (s. 15) Kirpiklar (s. 13) | Winkieler (s. 13)
(s. 14)
Boq (s. 60) Liikliik (s. 19) Bakk (s. 20) Boq (s. 20) Bog (s. 18)
Quadlings (s. 49) | Ecis Biiciisler Kuvadlingler Ceyreklikler Quadlingler
(s. 14) (s. 15) (s. 13) (s. 13)

Land of Oz (s. 40)

Oz Dagi (s. 13)

Oz iilkesi (s. 13)

Oz Diyari (s. 11)

Oz Ulkesi (s. 12)

Gayelette (s. 248)

Sevil Prenses

Geylett (s. 115)

Gayelette (s.

Gayelette (s. 94)

(s. 106) 130)
Glinda (s. 302) Ayna Mayna Glinda (s. 143) Glinda (s. 162) Glinda (s. 116)
(s. 121)
Quelala (s. 248) | ----------- Kuelala (s. 115) Quelala (s. 130) | Quelala (s. 95)
the Tin Woodman | Teneke Adam Teneke Oduncu Teneke Adam Teneke Ormanci
(s. 91) (s. 30) (s. 31) (s. 35) (s. 29)
the Scarecrow Korkuluk Amca Korkuluk (s. 22) Korkuluk (s. 23) | Korkuluk (s. 20)
(s. 65) (s. 22)
the Cowardly Lion | Korkak Aslan Bey | Korkak Aslan korkak Aslan korkak Aslan
(s. 112) (s. 37) (s. 43) (s. 47) (s. 38)
the Queen of the fareler kraligesi Tarlafarelerinin tarla farelerinin | farelerin

Field Mice (s. (s. 59) Ecesi (s. 58) kraligesi (s. 70) kraligesi (s. 54)
145)
the Winged kanatli maymunlar | kanatli maymunlar | Ucan kanatl
Monkeys (s. 211) (s. 90) (s. 95) Maymunlar maymunlar

(s. 111) (s. 81)

the Wicked Witch
of the East (s. 36)

Dogunun kotii
kalpli cadis
(s. 11)

kotii ytirekli Dogu
Cadisi (s. 12)

Dogu’nun Kotii

Cadsi (s. 9)

Dogu’nun Kotii

Cadsi (s. 10)

the Wicked Witch
of the West (s. 49)

kotii yiirekli Bati
Cadsi (s. 15)

Bati’min Kotii
Cadisi (s. 13)

Bati’min Kotii
Cadisi (s. 13)

The Good Witch
of the North
(s. 187)

Kuzey’in iyi kalpli
cadisi (s. 77)

Iyi yiirekli Kuzey
Cadsi (s. 79)
(Ciimle bast
oldugu icin biiyiik
yazilmistir.)

Kuzey’in Iyi
Cadist (s. 93)
(Ciimle basi
oldugu icin
biiyiik
yazimigtir.)

Kuzey’in Iyi
Cadist (s. 69)
(Ciimle basi
oldugu icin
biiyiik
yazimigtir.)

The Witch of the

Giiney Eli’nin

Giineyin Cadisi

Giineyin cadisi

South (s. 302) Cadisi (s. 143) (s. 162) (s. 116)

the Kalidahs ay1 govdeli, Kalida (5.48) Zebellalar(s. 55) | Kalidahlar

(s. 123) kaplan bash (s. 42)
yaratiklar /

canavarlar (s. 49)
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Bertills’in  edebi  eserlerde kullamlan 6zel isim tiirleriyle ilgili
siniflandirmasina gore geleneksel isimler, uydurulmus isimler ve klasik isimler
olmak iizere ii¢ tiir isim bulunmaktadir**'. Bu siniflandirmadan yola ¢iktigimizda,
Baum’un eserinde iki tiir isim kullanildigin1 s6yleyebiliriz. Bunlardan ilki geleneksel
isimler, ikincisi ise uydurulmus isimlerdir. Geleneksel isimler kategorisinde yer
alanlar “Dorothy”, “Henry” ve “Em”dir. Hearn’dan 6grendigimize gore Dorothy o
zamanlarin gozde bir ismidir ve Amerikan romanlarinda bircok kahramana bu isim
verilir. Ancak Baum’un ailesi, onun bunlardan etkilenmedigini vurgular. Baum’un en
biiyiik oglu Frank Joslyn Baum 1957 yilinda yazdig1 bir mektupta, Baum’un Dorothy
ismini se¢mesinin nedeninin, bu ismin melodisi oldugunu soyler. Ayrica, dort erkek
evladi olan Baum, her defasinda dogacak ¢ocuguna bu ismi koymaya hazirlanir,
fakat hicbir zaman kiz evladi olmaz. Frank Joslyn Baum, babasinin kitabindaki
karaktere Dorothy adini vermesini bu sekilde acgiklar. Ancak, Hearn mektupta
anlatilanlarin tamamen dogru olmadigini belirtir ve Baum’un bu isimde tanidig:
kisilerden bazilarimi anlatir. Yine Hearn’in verdigi bilgiye gére Aunt Em ve Uncle
Henry Baum’un South Dakota’da yasadigi donemde tamidigi kisilere

benzemektedirler’*?

. Dorothy, Henry, Em ve hatta kiicilk kdopek Toto’nun ismi
yukaridaki tabloda gordiigiimiiz gibi EM1’de Tiirkgelestirilerek aktarilmastir.
Cevirmen bunu okuyucunun bu karakterlerle kendini daha kolay 6zdeslestirebilmesi
adina yapmis olabilir. Bertills karakterin 6zelliklerinin ve statiisiiniin, isim seciminde
etkili oldugunu vurgular®”’. Bu dogrultuda EM1’in cevirmeni de Tiirkcelestirme
yaparken, karakterlerin yasadiklar1 yeri dikkate alarak, “Ali” ve “Emine” gibi kirsal
kesimde de siklikla kullanilan isimleri tercih etmistir. “Fatmagiil”, “Ali” ve “Emine”
isimlerinin dikkat cekici bir 6zelligi Arapca kokenli olmalar1 ve Miisliimanlarin

peygamberi olan Hz. Muhammed ile akrabaligi olan kisilerin isimleri olmalaridir.

Oguzkan isimlerin Tiirkcelestirilmesini su sekilde elestirmektedir:

2! Bertills, s. 45.
242 Hearn, ss. 12, 16.
23 Bertills, s. 41.
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Yabanct dillerden dilimize cevrilen eserlerde bazen kahramanlarin adlart
Tiirkcelestirilmektedir. Bu uygulama, kiiciik cocuklara ozgii yaymnlarda
bir dereceye kadar dogru olabilir. Ancak bu konuda asiriliga
kactlmamali, sadece soylenisi giic ve anlam karisikligina yol agacak
adlarin yerine Tiirkce adlar konulmalidir.***

Oguzkan’in soylediklerinin 1s18inda EM1’de asiriliga kacilmis oldugu
sOylenebilir. Kisi isimlerine ek olarak Tablo 3’de de belirttigimiz gibi, EM1’de yer
ismi olan Kansas’a da yer verilmemistir. EM2, EM3 ve EM4’de ise Ingilizce olan
kisi ve yer isimlerinin yabanciligi korunmustur. Yalnizca EM2’de “Em” ismi “Emm”
olarak aktarilmig, boylece son harfteki vurgu arttirllmistir. Bertills yabanci isimlerin
0zel bir anlam tasgimadigl siirece aynen aktarilmasi gerektigini savunur. Cocuk
edebiyati cevirilerinin en 6nemli amaglarindan birinin farkli kiiltiirlerle tanisma
oldugunu vurgulayan Bertills, 6zel isimlerin kiiltiirel degerlerinin de gz ©niinde
bulundurulmast ~ gerektigini  belirtir’™”.  Bertills’in  bakis acisiyla  EM1’i
degerlendirdigimizde kiiltiirel 6gelerin yitirilmis oldugunu, EM2, EM3 ve EM4’°de
ise KM’nin kiiltiirel degerlerinin korundugunu goérmekteyiz. Tablo 33’de yer alan
diger isimlerden “Gayelette”ye daha Once deginildiginden burada tekrar ele
alinmayacaktir. Baum’un iyi cadilardan birine verdigi isim olan “Glinda”, EM1°de

“Ayna Mayna” olarak degistirilirken, EM2, EM3 ve EM4’de aynen aktarilmstir.

Baum fantastik eserinde yer alan sira dis1 yerin adim1 “Land of Oz” olarak
belirlemistir ve bu yer “Oz” tarafindan yonetilmektedir. EM1’in ¢evirmeni burayi
ayr bir iilke degil de “Oz Dag1” olarak aktarmaktadir. Cevirmenin bu kullanimi bize
kiiltiiriimiize yabanci olmayan “Kaf Dagi”ni amimsatmaktadir. Cevirmen Asya
geleneginde bilinen ve hayali bir yer olan, yesil ziimriitten bir dag olarak da
tanimlanan Kaf Dagi ile benzer bir imge yaratmak maksadiyla boyle bir kullanimi
tercih etmis olabilir. EM2, EM3 ve EM4’de ise KM nin fantastik kurgusuna uygun
olarak bu yer farkl bir iilke olarak aktarilmastir.

*** Oguzkan, Edebiyat, s. 377.
2 Bertills, ss. 195, 231.
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Klingberg’in 19. yiizyila ait fantastik eserlere gore simiflandirdigi fantastik

246
. Baum’un

Ogelerden biri insandan farkli dis goriiniisii olan dogaiistii yaratiklardir
da kullandig1 bu fantastik karakterlerin isimleri ise yazarin kendi yarattig1 isimlerdir.
Baum’un yarattig1 bir isim olan “Munchkin” “munch (katur kutur yemek)” fiilinin ve
“kin (soydas)” isminin bir araya gelmesiyle olugsmustur. Bertills’in vurguladig gibi

247

fantastik tiir isim kullanimi agisindan oldukg¢a zengin bir tiirdiir™" ve Baum da bu

kullantmiyla bir zenginlik yaratmaktadir. Nitekim Hearn da “Munchkin” kelimesinin
Baum’dan sonra dile girdigini ve sozliklerde yer aldigini vurgulamaktadir®®.
EM1’de ¢evirmen “Munchkin” yerine “Beberuhi” kelimseini kullanmistir. Beberuhi
Karagdz oyunundaki kambur ciicenin adidir, ayn1 zamanda bu kelime “sevimsiz,

budala, biiciir erkek”?*

anlamina da gelmektedir. Cevirmen bu kelimeyi secerek hem
Tiirk kiiltiiriinden bir orta oyun karakterine gonderme yapmis, hem de bu kisilerin
kisa boylu oldugunu sectigi kelimeyle aktarabilmistir. Bir baska deyisle kaynak

metindeki karakterlerin 6zelligini koruyarak, onu yerellestirmistir.

EM2’de ise ¢evirmen “Munchkin” kelimesini Ingilizce okunusuyla yazarak
aktarmistir. Oysaki bu kelime hedef okuyucuya higbir ¢agrisim yaptirmamaktadir.
Kaynak metin okuyucusu ise yeni bir kelimeyle karsilasmasina karsin, bu kelimeyle
zihninde bir seyler canlandirabilmektedir. Buna benzer bir durumla ilgili olarak
Dilidiizgiin kendi yaptig1 bir ceviriden 6rnek vererek, okunmasi zor olan isimlerin
metnin akiciligi 6niinde bir engel teskil ettigini bu sebeple bu isimleri Tiirk okurunun
yadirgamamas1 amaciyla bir kereye mahsus parantez i¢inde okunusuyla birlikte
yazdigini agiklar ve bunun gibi simirli alanda kullanilan agiklayic1 ¢oziimlerin bir

20 Oysaki bizim 6rnegimizde

olumsuzluk yaratacagimi diisiinmedigini vurgular
cevirmen bunu metin boyunca siirdiirmiistiir. Cevirmenlerle ilgili boliimiimiizde
bahsettigimiz sOyleside Yeginobali'nin okurun yabancit isimleri okumada
zorlanabilecegi ile ilgili kaygilarin1 ve okura kolaylik saglanmasi gerektigi yoniinde

goriislerini belirttigini de dikkate aldigimizda, ¢evirmenin bu stratejisinin nedeni

6 Klingberg, ss.84-85.

247 Bertills, s. 41.

248 Hearn, s. 39.

** Tiirk Dil Kurumu, s. 230.

9 Selahattin Dilidiizgiin, “Cocuk Kitaplar1 ve Cevirisi Uzerine Diisiinceler”, 4. Germanistik
Sempozyumu, Goksu Fotokopi- Ofset, [zmir, 1994, s. 159.
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ortaya c¢ikmaktadir. Yeginobali bunun 1950’li yillardaki kaygilar1 oldugunu
belirtmesine ragmen, kitabin cevirisini yaptigr donem olan 1980’li yillarin sonunda
cocuk yazininda aymi yaklasimi siirdiirmektedir. Cevirmenin buradaki amacinin
metnin akiciligini korumak oldugunu soyleyebiliriz. Ciinkii bunu okuyucuyu egitme
yOniinde bir karar olarak degerlendirmemiz miimkiin degildir. EM3’de ise ¢evirmen
“Kitirsoylar” kelimesini kullanarak, bu fantastik kelimeyi hem Tiirkgelestirmis hem
de yazarla benzer bir etki yaratmistir. S6z konusu kelimenin Ingilizce sekliyle

birakildigt EM4’de ise tamamen yabancilastirici bir etkiden soz edebiliriz.

KM’de yazar yukarida bahsettigimiz “Munchkin”lerden bir tanesinin adinin
“Boq” oldugunu belirtmistir. EM1°’de bu isim digerleri gibi Tiirkcelestirilerek
“Liikliik” olarak erek okuyucuya sunulurken, EM2’de de onceki benzerlerinde
oldugu gibi okunusuyla “Bakk” olarak aktarilmistir. EM3’iin ¢evirmeni bu kisinin
adint KM’deki ile aym birakarak “Boq” olarak aktarmis, yani yabancilastirict bir
yontem izlemistir. “q” harfi Tiirk cocuklarina yabanci bir harftir ve bu anlamda
degerlendirildiginde cevirmen kaynak dilin normlarina uyarak Toury’nin ifadesiyle
yeterli bir ceviri ortaya koymustur. EM4’lin ¢evirmeni ise Onceki yabancilastirici

[IP=E)

stratejilerinin aksine bu harfi “g” olarak erek kitleye aktarmis ve bu noktada
okuyucuya farkli gelecek bir durumdan kagmmustir. Icinde “q” harfi gecen bir diger
isim ise “Quelala”dir. EM1’de cevirmen bu isme hicbir sekilde yer vermezken,
EM?2’de ¢evirmen tutarliligini siirdiirmiis ve “Kuelala” seklinde ismin okunusuna yer
vermistir. EM3’iin ¢evirmeni de tutarlilikla ismin yabanciligim1 koruyup “Quelala”
diye aktarimda bulunurken, EM4’de karsimiza farkli bir durum ¢ikmaktadir. “Boq”

orneginde “q” harfinin kullanimindan kaginan ¢evirmen son ornegimizde “Quelala”

ismini kullanarak bu farkli harfin kullanimina yer vermistir.

Baum eserinde diger bir fantastik 68e olan soyu “Winkies” olarak
adlandirmistir. “wink” Ingilizcede goz kirpmak anlamina gelen bir fiildir. EM1°de
cevirmen bu kelime yerine kendi yarattigi “Okus Mokuslar” ifadesini kullanmustir.
Bu “Hokus Pokus™u animsatan bir s6z 6begi olmasi nedeniyle ¢cocuklarin dikkatini
ceken ve hoslarina giden bir ifade olabilir. EM2’de cevirmen kelimeyi ilk Ornekte

oldugu gibi okunusuyla yazarak aktarmistir. Ancak tekrar vurgulamaliyiz ki Aslan’in
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da belirttigi iizere bu “kiiltiirel aktarim baglaminda dogru degildir”. Bu diisiincesini
Aslan “Diinyaca iin kazanmis yazarlar Tiirk¢e’ye iy1 ki Balzak, Siller, Aysendorf
seklinde cevrilmemis, yoksa o isimleri yeniden dogru haliyle 6grenme durumunda
kalacaktik” sozleriyle son derece etkileyici bir sekilde drneklemektedir®'. EM3’iin
cevirmeni s6z konusu kelimeyi Ingilizce anlamindan yola ¢ikarak “Kirpiklar” olarak

cevirmistir. EM4’de ise kelime aynen Ingilizcesiyle birakilmustir.

Kitapta yer alan bir baska soy da “Quadlings”dir. Hearn “quad” kelimesinin
“dort” demek olduguna gore serbest bir ¢eviriyle kelimenin “dordiincii iilkenin kiigiik

sakinleri” seklinde aktarilabilecegini belirtmektedir®>

. EM1’de cevirmen bunu
“Okus Mokus” orneginde oldugu gibi bir ikilemeyle “Ecis Biiciisler” olarak
aktarmistir. Bertills cocuk edebiyatinda karakterin dig goriiniisiinii tanitan isimlerin

siklikla goriildiigiinden s6z eder™’.

EM1’de cevirmenin bu isimlendirmesi,
karakterleri kisa boylu ve sisman olarak tanitan Baum’un betimlemesine uygun bir
isim obegidir. EM2’de ise ¢evirmen ilk iki ornegimizdeki yaklasiminmi siirdiirerek,
“Kuvadlingler” olarak aktarimda bulunmustur. EM3’de c¢evirmen yine
Tiirkgelestirme yaparak ‘“Ceyreklikler” kelimesini yaratmistir. Bu soyun adini
“Quadlingler” olarak aktaran EM4’lin cevirmeni ise yabancilastirici stratejisini

devam ettirmistir.

Nord’un Alice In Wonderland adli kitap incelemesinde saptadigi orneklere
benzer sekilde Baum’un kitabinda da bas harfi biiyiik harfle yazilarak 6zel isim
haline getirimis cins isimler vardir™*. “the Tin Woodman” (s. 91), “the Scarecrow”
(s. 65), “the Cowardly Lion” (s. 112), “the Queen of the Field Mice” (s. 143), “the
Winged Monkeys” (s. 211), “the Wicked Witch of the East” (s. 36), “the Wicked
Witch of the West” (s. 49), “the Good Witch of the North” (s. 187) ve “the Witch of
the South” (s. 302) bu isimlere ornektir. Bunlardan baskahramanlar olan Teneke

Adam, Korkuluk ve Korkak Aslan her dort metinde de kaynak metin ile aym
dogrultuda biiyiik harfle yazilmistir. Ancak “the Queen of the Field Mice”, “the

1 Aslan, s. 139.

252 Hearn, s. 48.

253 Bertills, s. 121.

»* Christiane Nord, “Proper Names in Translations for Children: Alice in Wonderland as a Case in
Point”, Meta/Meta, Volume 48, numéro 1-2, Mai 2003, s. 184.
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Winged Monkeys”, “the Wicked Witch of the East”, “the Wicked Witch of the
West”, “the Good Witch of the North”, “the Witch of the South” karakterlerinin
Tiirkge’ye aktariminda EM1°de kiiciik harflerle, EM2’de yalnizca kanatli maymunlar
kiiciik harflerle, digerleri biiyiik harflerle, EM3’de kaynak metindeki gibi hepsinin
ilk harfi biiyiik harflerle, EM4’de “farelerin kraligesi” ve “kanatli maymunlar” kiiciik
harflerle, digerleri biiyiik harflerle gerceklestirilmistir. Bu verilerin 1s18inda EM1°de
cevirmenin erek metin normlarina uygun bir yontem izlenmeye calistigini ve metnin
okunabilirligini azaltacak sira dis1 kullanimlardan kacindigini séylemek miimkiindiir.
EM?2’deki ve EM4’deki tercihin cogunlukla biiyiik harf kullanimindan yana
oldugunu, EM3’de ise birebir KM’dekine ortiisen bir kullanimi goz Oniinde
bulundurdugumuzda, EM2, EM3 ve EM4’iin kaynak metnin normlarina uygun

olarak cevrilmis oldugunu soyleyebiliriz.
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SONUC ve ONERILER

Tezimizde The Wonderful Wizard of Oz adhi fantastik cocuk kitabinin
Tiirkge’ye yapilmis olan dort farkli ¢evirisi arastirma kapsamimiza alinarak, izlenen
cevirmen stratejileri normlar ve uyarlama kavrami cercevesinde saptanmistir. Bu
calismanin amaci fantastik ¢ocuk kitabi cevirilerinde uyarlama yapilip yapilmadigini
belirlemek ve yapilan uyarlamalarin yontemlerini belirleyip, bu yontemlerin getirileri
ve gotiiriileri lizerine dikkat cektikten sonra, piyasada ¢agimizin gereklerine uygun

cocuk kitaplarint gorebilmek iizere oneriler gelistirmektir.

Birinci boliimde arastirmamiz  boyunca kullanacagimiz kavramlarin
aciklamas1 yapilmis ve kuramsal cerceve olusturulmustur. Ikinci béliime gecildiginde
cocuk edebiyati tamimlanip, 6zellikleri lizerinde durulduktan sonra genel hatlariyla
Bati’daki ve Tiirkiye’deki tarihgesi ele alinmistir. Bu tarih¢cede gercekei cocuk yazim
ile ilgili bilgilerden c¢ok fantastik cocuk edebiyati {iiriinlerinin olusumuna yer
verilmistir. Uclincii boliimde ise veri toplamamizi saglayan kaynak ve erek
metinlerin karsilagtirmali incelemesi yapilmistir. Betimleyici yontemin izlendigi
incelememiz iki ana bashik altinda yapilmistir. Cocugun kitaba karsi gelistirecegi
tutumdaki etkisi nedeniyle, incelememizde bi¢imin aktarimina da verilen Onem
sonucu ilk kistmda kaynak ve erek metinlerin dis yapisiyla ilgili ozellikler
incelenmistir. Sonra ikinci baslik altinda metinsel incelemeye gecilmistir. Ilk kisim
cevirmenin yanisira yayinevi politikalar ile iligkili olabilecegi gibi, ikinci boliimdeki

ornekler tamamiyla ¢evirmen kararlarini kapsamaktadir.

Yaptigimiz karsilastirmali incelemede elde ettigimiz veriler agikca
gostermistir ki kaynak metinden en cok sapma EM1’de yer almaktadir. Oncelikle
kitabin bicimsel 6zelliklerini degerlendirdigimizde, Toury nin matriks normlar1 ve
Desmidt’in teknik ve ticari normlar1 cercevesinde EM1’in KM ile biiyiik farkliliklar
tasidigin1 saptadik. Cocuk Kkitaplarinin tasimasi gereken tasarim oOzelliklerini goz
ontinde bulundurdugumuzda EM1’in c¢ocuklarin diinyasina kolayca girebilecek,
onlarin zevklerine uygun ve ilgilerini c¢ekebilecek bicimsel oOzelliklere sahip

oldugunu sOyleyemeyiz. Bu nedenle EM1’de bicimin aktarimi
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gerceklestirilememistir  diyebiliriz. Oysaki ¢ocuklarin  kitaplara kars1 ilgisini
arttirmak i¢in kitaplarin albenisinin arttirilmasi gerekmektedir. Ayrica incelememizin
onemli bir neticesi olarak boliimler halinde yapilmis cikarmalar ve Ozetlemeler
saptanmistir. Bu yoniiyle EM1, EM2, EM3 ve EM4’den farklilik gostermektedir.
EM1’deki bu uygulama kaynak metinden farkli bir metin ortaya cikarmis ve
cevirmenin uyarlamay1 tercih ettigi yoniindeki ilk verimiz olmustur. Sonrasinda yer
alan orneklerde EM1°de ¢evirmenin sadece KM’den boliim eksiltmekle kalmayip,
paragraf, ciimle ve kelime bazinda da aym1 yontemi izledigini tespit ettik. Cevirmen
izledigi bu yontemle kiiciik okuyucu kitlesine eglenceli gelebilecek yerleri de
cikarma yoluna gidip, Baum’un 0nsoziine aykir1 bir yaklasim sergilemistir. Bunun
yaninda ¢ikarilan ve eklenen 6g8eler kaynak metnin cizgisinden farkli bir duygu
aktarimina neden olmus, KM’de yer alan bazi bilgileri degistirilerek metne daha
olumlu anlamlar yiiklemistir. Ancak Baum’un ¢ocuklari iizebilecek ya da olumsuz
etkileyebilecek bir eser yaratmaktan kagcinmis olmasi ve bu dogrultuda eserinin
olumlu bir atmosferde gecmesi ¢cevirmenin, bu miidahalesini fazlaca korumaci bir

tutum olarak degerlendirmemize gerekce olmaktadir.

Cevirmen c¢ikarma ve Ozetleme yaninda uyarlama yontemlerinden olan
yerellestirmeyi de metnin genelinde siklikla kullanarak erek kiiltiir normlarina yakin
bir durus sergilemeye calismis, Toury’nin deyimiyle kabul edilebilir bir metin
olusturma yoniinde hareket etmistir. Bu yerellestirme stratejileri gerek ozel isim
cevirilerinde gerekse uzunluk Olciileri, giyecekler ya da yiyecekler gibi kiiltiire 6zgii
kavramlarin cevirisinde karsimiza c¢ikmistir. Cevirmenin izledigi diger bir
yerellestirme yontemi de metinde vurgulanan bir 6genin yerine Tiirk kiiltiiriinde daha
onemli olan baska bir 6geyi vurgulamak olmustur. Ornegin, metinde Amerikan
toplumunun deger verdigi taslar vurgulanirken EM1°de Tiirk kiiltiiriinde daha ¢ok
onem tasiyan altin vurgulanmaktadir. izlenen bu yontemler cevirinin yerine getirdigi
fonksiyonlardan olan kiiltiir aktariminin gerceklesmesi agisindan metni basarisiz
kilmistir. Oysaki ¢ocuklara yonelik bir edebi metnin, ¢ocuklarin evrenini gelistirmesi

acisindan farkl kiiltiirel 6zellikler barindirmasi 6nemlidir.
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Yukarida degindigimiz kiiltiirel Ogelerdeki kayiplara ek olarak, EM1’de
fantastik tiirlin tasimasi gereken ozellikler acsindan da kayiplar oldugu yaptigimiz
inceleme sonucunda ortaya ¢ikan bir diger onemli sonugtur. Ozgen tarafindan
yapilmig olan bu cevirideki en onemli 6zellik metnin fantastik tiiriin 6zelliklerinden
ziyade masal tiirliniin Ozelliklerini barindirmasidir. Bu dogrultuda cevirmen ilk
olarak olaylarin Kansas’ta basladigina yer vermeyerek metnin gercek diinyayla olan
baglantisin1 ortadan kaldirmistir. Tiirk masal gelenegine 6zgii ifadelerle de anlatimi
boyunca masal tiiriiniin 6zelliklerine yer vermistir. Fantastik metinlerin ve Baum’un
eserinin Onemli Ozelliklerinden olan ayrintilarin aktarimi konusunda da EM1’°de
biiyiik kayiplar tespit edilmistir. Ornegin yer tasvirleri ve esya betimlemelerindeki
detaylar kisaltilmis ve yazarla aym etki yaratilamamistir. Cevirmen okuyucuya
yabanci gelebilecek fantastik ogeleri bazen ¢ikarmayi tercih ederken bazen de tam
olarak tiirlin Ozelliginin gerektirdigi sekilde yansitmamistir. Mesela, fantastik
nesnelerin biiyiik harfle yazilmasi kuralin1 uygulamayarak tiiriin bu 6zelligi acisindan
bir kaybin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Fantastik karakterlerin isimlerini ise
Tiirkce ses oyunlarindan yararlanarak aktaran c¢evirmen, okunabilirligi arttirmis
ancak Baum’un yarattig1 fantastik isimlerle benzeyen isimler yaratamamistir. Ciinkii
Baum’un karakterlere verdigi isimlerden karakterlerin dis goriiniislerine ait

ozellikleri anlagilmakta, EM1’de ise boyle bir ¢agrisim yer almamaktadir.

EM1’de yer alan bir diger uyarlama yontemi ise basitlestirmedir. Cevirmen
cocuga yabanci gelebilecegini diisiindiigli baz1 nesnelerin genel sinifa ait ismini
vermistir. Degerli taslarin isimleri yerine miicevherler demesi ve kiiltiirii yansitan
yiyeceklerin isimleri yerine yemekler demekle yetinmesi basitlestirmeye Ornektir.
Bunlarin sonucu olarak edebi ve estetik normlar agisindan Baum’la ayni ritm

yakalanamamis, kullanilan ifadelerle metne yerel bir boyut katilmistir.

Ozgen tarafindan yapilan bu cevirideki degisiklikler bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, c¢ikarma, ekleme, Ozetleme, basitlestirme ve yerellestirme
yontemleri ile ¢cevirmenin bu degisiklikleri yapmadaki amacinin metnini hedef kitle
icin daha okunabilir kilmak oldugunu sdylememiz miimkiindiir. Zira c¢evirmenin

KM’de yer alan uzun ctimleleri bolmesi ve kisa ciimleler halinde aktarmasinin da bu

116



dogrultuda aldig1 kararlardan olabilecegini diisiinmekteyiz. Ancak gerekcesi ne
olursa olsun, ¢cocuk edebiyati cevirilerinde izlenen bu uyarlamalar1 onaylamamiz
miimkiin degildir. Ceviri olan bir metin orijinalin tasidig1 sanatsal ve tiire ait
ozellikleri tasimak zorundadir. Bu noktada Venuti’nin tanimlamasi dogrultusunda
cevirmenin yabancilastirict bir yontem izleyerek gorliniir olmast gerektigini

diistinmekteyiz.

Incelememiz kapsamindaki ikinci eserle ilgili bigimsel bulgularimiz
sonucunda EM2’de KM ile paralel sekilde resimlendirmelere yer verildigi ancak
nitelik acisindan bu resimlerin orijinal metnin ¢ok gerisinde oldugunu sdylememiz
miimkiindiir. Bir baska deyisle bu yayimevi ve cevirmen tarafindan resimlemenin
oneminin fark edilmesine ragmen, nasil yapilacagi konusunda bilingli bir ¢alisma
yapilmadigim1 ya da ticari normlar dogrultusunda boyle bir karar alindigim
diistinmekteyiz. Oysaki yazara ve metne sadakatin bir yonii de resimlere sadakattir.
Ciinkii resimler ve metin ayrilmaz bir biitiindiir. Sanatin evrensel bir dili oldugu
diisiiniildiigiinde, resimlerde uyarlamaya gitmeyi gerekli gormiiyoruz. Ancak daha
kaliteli ve c¢ocuklarin diinyasina uygun resimlere yer verilmesi kosuluyla
degisiklikleri anlamli bulabiliriz EM2’nin dayanikliligin diisiik oldugunu da goz
ontinde bulundurdugumuzda EMI1 gibi bicimsel olarak cocuklarimiza uygun
bulmadik. Icerik incelememizin ilk basmaginda ise yukarida da belirttigimiz gibi
boliim sayis1 ve boliim isimleri agisindan EM2 ile KM’yi esdeger bulduk. Bir baska
deyisle bu basamakta uyarlama yapilmadigi ortaya c¢ikti. Ancak ciimle bazinda
incelemeye gec¢ildiginde, kitabin ¢evirmeni Yeginobali’nin uzunluk 6lgiileri, yiyecek
ve giyecek isimleri ile diger bazi kiiltiirel 6gelerde yerellestirmeye giderken, kisi
isimleri ve cografi isimlerde yabanciligi korudugunu belirledik. Bir baska ifadeyle
kiiltiirel 6gelerde erek kiiltiire yakinlik saglanmaya ¢alisilmis ve bu durum Toury’nin
kabul edilebilirlik olciitii ile Ortiismiistiir. EM1°deki kadar fazla sayida olmasa da
EM2’de de cikarma ve Ozetlemeler tespit edilmistir. Yine EM1’de oldugu gibi
EM2’de de Baum’un ciimlelerinin boliiniip, kisaltildigini belirledik. Cevirmenin bu
kararlar1 metnin okunabilirligini arttirmak amaciyla almis oldugunu diisiinmekteyiz.
Yani ¢evirmeni uyarlamaya iten neden ¢ocuklar i¢in daha anlagilir bir metin ortaya

koyabilmektir.
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Metindeki fantastik Ogelerin cevirisi ile 1ilgili olarak EM?2’de yer alan
fantastik karakter isimlerini inceledigimizde, Yeginobali’'nin bunlarnn Tiirkce
okunusuna gore yazdigim belirledik. Cocuk yazininda yabanci kelimelerin Tiirkce
okunusuyla yer almasini cocugun farkli dillerle olan iliskisi acisindan dogru
bulmamaktayiz. Ge¢miste uygulanan bu yontemi giiniimiiz kosullarinda olumlu
karsilamiyor, aksine giincel gevirilerde kesinlikle bunlara yer verilmemesi gerektigini
diisiiniiyoruz. Bugiiniin cocugu yabanci dillere ait 6gelerle cok erken karsilagsmakta
ve bunlarla biiyiiklerinin yasadigi tiirde problemler yasamamaktadir. Ciinkii gecmise
oranla yabanci dil egitimine iilkemizde daha fazla 6nem verilmektedir. Bir kez daha
vurgularsak eserimizin hedef kitlesi olan okuma cagindaki ¢ocuklara yonelik olan
cevirisinde Yeginobali’nin bu ceviri stratejisini bu ¢cagin kosullarina uygun olmayan
bir yontem olarak gormekteyiz. Bunun nedeni zamanin c¢eviri normlarini
degistirmesidir. Ciinkii Yeginobali’nin 1989 yilinda yaptig1 bu ceviri, diinyanin hizla
degistigi teknoloji caginin gerisinde kalmistir. Okunabilirlik kavrami ¢ercevesinde
degerlendirdigimizde de bu yontemi akicili@i arttiran bir yontem olarak
gormemekteyiz. Ciinkii bir kelimeyi Tiirkce okunusuyla yazmak onun yabanciliginm
gidermemekte ve yine okuyucuyu duraksatmaktadir. Yeginobali’nin metni ile ilgili
bu tespitlerimiz giinlin normlarma gore cevirmenlerimizin de kendilerini ve
yontemlerini yenilemeleri gerektigini ortaya koymaktadir. Baum’un, metninde bas
harflerini biiyiik yazarak ve cesitli gii¢ler yiikleyerek olusturdugu fantastik 6gelerden
bazilarinda da EM2’de kayip vardir. Cevirmen erek dilin yazim kurallarina uymayi
tercih etmistir. Tim bu bulgularin 1s181nda goriiniirlikk-goriinmezlik baglaminda
EM2’yi degerlendirdigimizde ¢evirmenin goriinmez olmaya daha yakin oldugunu

sOyleyebiliriz.

Arastirmanmuizin kapsamindaki iiciincii kitabimiz olan Is Bankas1 Yayinlari’nin
kitabinin hem bi¢cimsel hem iceriksel acidan KM’ye en yakin metin oldugunu tespit
ettik. Bircok yoniiyle diger {ic metinden farkli olan bu kitap dis kapaginda
cevirmenin adinin yer aldigi tek kitabimizdir. Cevirmeni bu noktadan itibaren
goriiniir olan EM3 tasarimiyla ve Denslow’un orijinal resimleriyle basilan kitap sekil
acisindan cocuklarin ilgisini ¢cekecek ve begenisini toplayacak nitelige sahiptir. KM

normlarina yakin bir kitap ortaya c¢ikarilmaya ¢alisilmasina ragmen, resimlerin siyah-

118



beyaz olmasi nedeniyle yapitin Amerika’daki ilk baskisiyla bire bir 6rtiismemektedir.
Bu durumun cevirmen kararindan ziyade, yaymevinin bagli oldugu ticari normlarla
iliskili oldugunu diisiinmekteyiz. Bu farkliliga ragmen, Tiirkiye’deki emsallerini
diisiindiigtimiizde, yayinevinin politikasini ¢cocuga gorelige Onem veren eserler
piyasaya c¢ikarma konusunda Oncii buldugumuzu belirtmeden ge¢mek haksizlik
olacaktir. Bu, Tiirk ¢cocuk edebiyatinda gelismis iilkelerdekinin kalitesinde kitaplarin

basilmasi yoniinde atilan biiyiik bir adimdir.

Boliimler bazinda KM ile aym sayiya sahip olan EM3’ii diger cevirilerden
ayiran en 6nemli farkliliklardan biri yazarin 6nsoziine yer verilmis olmasidir. Igerik
incelememizin sonucu olarak EM2’de oldugu gibi, EM3’de de hem yerellestirme
hem de yabancilastirma yontemlerinin kullanildigimi  belirledik. Cevirmenin
yerellestirmeyi tercih ettigi durumlar kiiltiire 6zgii kavramlarin kullaniminda tespit
edildi. Bunu okunabilirligi arttirma amaciyla yapmis olan ¢evirmen, Baum’un uzun
climlelerini aktarirken ise ilk iki Ornegimizdeki cevirmenlerin aksine cilimleleri
bolmekten kacinip, yazarin iislubuyla aktarmaya onem vermistir. Buldugu ¢oziim
dogrultusunda yalin ifadelerle virgiil kullanarak sirali ciimleler kullanan ¢evirmen
akicilig sekteye ugratabilecek az sayidaki bulguya ragmen edebi ve estetik normlar
acisindan KM’ye yakin bir ceviri olustururken okunabilirligi de korumay:

basarmustir.

Eserin fantastik ozelligi acisindan EM3’ii degerlendirdigimizde, fantastik
ozellikleri koruyarak okunabilirligi de yiiksek tutmayi basarabilen tek cevirmen
olarak Yalcintoklu’yu gosterebiliriz. Cevirmen Baum’un yarattigi fantastik isimlerin
benzerlerinin Tiirk¢e’sini olusturarak yaraticiligini ortaya koymus ve hem yazarla
ayni anlam1 vermeyi basarabilmis hem de metnine eglenceli bir boyut katabilmistir.
Bu anlamda karsisindaki okuyucu kitlesini EM1 ve EM2’nin ¢evirmenlerinden daha
ciddiye aldigin1 ve metnini degerlendirecek kitlenin ne kadar bilingli ve segici
oldugunun farkinda oldugunu diisiinmekteyiz. Cevirmenimizin Ozge¢misini
hatirladigimizda, diger cevirmenlere oranla daha fazla ¢ocuk kitabi1 ve ozellikle de
fantastik kitaplarin cevirisini yaptigint goz Oniinde bulundurarak cevirmenin bir

alanda yogunlagsmasinin hedef kitlenin 6zelliklerini bilmesi, onlar1 ciddiye almasi ve
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daha yaratic1 ¢oziimler bulabilmesinde ne kadar etkili oldugunu gérmekteyiz. Sonug
olarak EM3’de az sayida uyarlama Ornegi olsa da, metnin genelini
degerlendirdigimizde cevirmenin uyarlamaya yonelik sistemli bir davranisinin
oldugundan bahsetmek miimkiin degildir. Is Bankasi Yaynlari’ndan ¢ikan bu kitap
hem bi¢cimsel hem de igeriksel Ozelikleri nedeniyle yeterlik Olciitiine yakin bir
ceviridir. Cevirmen yarattigi metinle erek Kkiiltiirliin normlaria ters diismemeye

calisirken, kaynak kiiltiir normlarina da biiyiik 6lciide yakin durmay1 bagarmastir.

Inceledigimiz son kitabimiz Epsilon Yayinevi’ne aittir. Bu kitap kapag: ve dis
ozellikleri itibariyle cocuga gorelik acgisindan dort kitabimiz arsinda ikinci siradadir.
Cekiciligi yiliksek ve tasarimiyla ¢ocuga uygundur. Fakat bu kitap tipki EM1 gibi
metin ici resimlemeden yoksundur. Bu sebeple kitabin ¢cocuga goreligi yanlizca dis
kapakla smirli kalmis, i¢ sayfalara yansitilamamis ve EM4, KM ile bu acidan
farklilasmistir.

Icerik olarak EM4 ile ilgili bulgularimizi genel bir degerlendirmeye almamiz
gerekirse, ilk olarak elde ettigimiz veri EM4’te KM ile aym sayida boliimleme
yapilmasina ragmen, boliimlere isim verilmemesidir. Yani cevirmen c¢ikarma
yontemi izlemistir. Cevirmenin izledigi bu yol ilk olarak aklimiza bdliimlerin
icerigini degistirmesi nedeniyle isimlendirmeye gitmemis olabilecegini getirdiyse de
icerigi inceledigimizde boyle bir degisiklik yani uyarlama yapilmadigini gordiik.
Aksine inceledigimiz metinler icinde en ¢ok okuru yazara goétiirmeye calisan
cevirmenin Pirim oldugunu belirledik. Ancak bu metnimizde de yerellestirmeler,
cikarma, agiklama ve Ozetlemeler ortaya cikti. Bu ozetlemelerden bazilart metnin
fantastik tiir Ozelliklerini kaybetmesine ve c¢evirmenin Baum’un tarzindan
uzaklagsmasina sebep olmustur. Ayrica ¢cevirmenin Baum’un ciimlelerini bolerek, ayri
climleler halinde aktarmasi da iislubu farklilastiran nedenlerden olarak EM4’de

karsimiza ¢cikmistir.
EM#4’iin tasidig1 fantastik tiir 6zellikleri acisindan diger ii¢ erek metinle en

temel farkliligit Baum’un olusturdugu fantastik karakter isimlerine hi¢cbir miidahalede

bulunmayan cevirmenin, Ingilizce olarak bu kelimeleri vermesi oldu. Cevirmenin bu
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tutumu, metnin fantastik 6zelligini tam olarak yansitamamasina yol agcmis ve metnin

akiciligini bozmustur.

Sonug olarak dort ¢eviriyi bir arada degerlendirdigimizde, fantastik ¢ocuk
kitab1 cevirilerinde uyarlamanin yapildigi ortaya ¢ikmistir. Ancak bu uyarlamalar
bazen metnin igerigini ve bi¢cimini bozacak derecede olup metin tiiriiniin
degistirilmesiyle sonuclanabilirken, diger durumlarda okunabilirligi arttirmak adina
cevirinin bir gerekliligi olarak karsimiza ¢ikmistir. Fakat daha once de bahsettigimiz
gibi metin tiirtinde degisikliklere kadar giden uyarlamalari olumlu bulmadigimiz
gibi, bunun yasamda olmayan yapitin yazarina ve ¢cocuklara bir saygisizlik oldugunu
diisiinmekteyiz. Ciinkii pedagojik normlarla iligkilendirilebilecek bu uyarlamalar,
metni KM’nin edebi ve estetik normlarindan uzaklastirmaktadir. Bu sekildeki
degisikliklerin telif hakki dolan kitaplar iizerinde yapildigina siklikla tanik
olmaktay1z. Yani ¢cocuk klasikleri hedef okuyucu kitlesinin istek ve ihtiyaclarina gore
Ozgiirce degistirilebilecek ortak varliklar olarak goriilmektedir. Ancak, yazarin
hayatta olmamasi demek, c¢evirmenin kendini yazar yerine koyup istedigi
degisiklikleri yapabilecegi anlamina gelemez. Bunu yapan cevirmenin bu eylemini
cocuga gore bir metin yaratma amaciyla yapmis olabilecegini kabullenmemiz de s6z
konusu degildir. Ciinkii bu yapitlar cocuga gore olmasa, yiizyilllar boyu varligini
siirdiirebilmesi zaten miimkiin olamazdi. Edebiyatin da bir sanat oldugu ve bir eserin
yazarinin sanat¢i oldugu unutulmamalidir. Ayrica incelememiz kapsamindaki diger
erek metinler de EM1’de yapilan uyarlamanin zorunlu bir uyarlama olmadigim
gozler Oniine sermektedir. Ciinkii hem kaynak metni biitiiniiyle aktarmak hem de
cocuklar i¢in anlagilabilir kilmanin miimkiin oldugu EM3 ile kamtlanmstir.
Cevirmenin bir metni uyarlamasini ancak bunu agiklayan bir onsozle okuyucuya
sunmast kosuluyla olumlu karsilayabiliriz. Zaten bu durumda da cevirmenin yaptigi

Lefevere’in belirttigi yeniden yazma islemi kapsamina girecektir.

Fantastik metin tiiriiniin cevirisi hususunda elde ettigimiz en 6nemli sonug
cevirmenlerimizin bu konuda yeterince bilgi ve tecriibe sahibi olmadigidir. Ciinkii bu
konuda bir ¢evirmenin basarili olabilmesi i¢cin EM3’de oldugu gibi bu tiire ait

Ogelerin cevirisinde tipki eserin yazar1 gibi oOzgiinliigiinii ortaya koyabilmesi
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gerekmektedir. Bu da bize bu alanin cevirisinde uzmanlagsmanin Onemini
gostermektedir. Yetiskinlere yonelik cevirilerde kazanilan ciddiyet cocuk edebiyati
cevirisi piyasasina da yansimalidir. Nasil herkes siir ¢evirisi yapamazsa, herkes
fantastik metinlerin ¢evirisini de yapmamalidir. Hele bu ceviri ¢ocuklara yonelik ise
cocuga goreligin de devreye girmesiyle is daha farkli bir boyut kazanmaktadir. Bu
nedenle ¢ocuk kitab1 cevirisi profesyonel bir is olarak goriilmelidir. Buna ek olarak
konu cocuk edebiyati oldugunda kitabin sadece metinsel olarak degerlendirilmesi
diisiiniilemez. Resimler de kitabin ihtiva ettigi onemi unsurlardandir. Fantastik cocuk
metinlerinin resimlemesi ise icerdigi biiyiilii 6geler ve bu biiyiiniin bozulmamasi,
metinsel anlamla uyum saglanmasi adina diger cocuk metinlerinden farklidir.
Yayinevlerinin ve ¢evirmenlerin bunlarin bilincinde olarak hareket etmesiyle ¢cocuk
edebiyatimizin yol almasi ve nitelikli iiriinlerin ortaya ¢ikmasi miimkiin olabilecektir.
Nasil ki bir cocuk diinyaya geldiginde, yatagi ona gore, battaniyesi ona gore,
yiyecekleri ona 0zel oluyorsa, cocuk edebiyatinda da ¢ocuga gorelik cok 6nemli bir

unsurdur.

Bu alanda bundan sonra yapilacak akademik calismalarla iyi Orneklerin
ortaya ¢ikarilmasi ve kotii orneklerin de elestirilerek iyilestirilmelerine ¢alisilmasi da
fantastik cocuk edebiyati c¢evirisi alanina katki saglayacaktir. Bu sayede okuma
sevgisi konusunda ciddi sikintilarin yasandigi iilkemizde cocuga gore olusturulan
nitelikli eserlerle bu sevgi ¢ocuga kazandirilabilecek, siirekli bir okuma istegi
yaratilabilecektir. Unutulmamalidir ki okuma sevgisini asilamak ¢ocuk edebiyatinin
en Onemli didaktik boyutudur. Ciinkii ancak okumayr seven bir cocuk bilgiye
ulasabilmeyi 6grenecektir. Anne-babalar, 6gretmenler ve yayinevlerinin ortak bir
sorumluluk bilinci paylagsmasiyla ¢ocuk edebiyatimizin ¢agdas standartlara ulasmasi

miimkiin olacaktir.
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EK 2 MEB ilkogretim Ogrencileri icin 100 Temel Eser Listesi**®

1. Dede Korkut Hikayeleri ([Ikogretim i¢in Uyarlama)

2. Mevlana'nin Mesnevisinden Secme Hikayeler (ilkogretim Cocuklari Icin Secme
Hikayeler)

3. Karagoz ile Hacivat (Ilkogretim icin Secme Hikayeler)
4. Vatan Yahut Silistre (Namik Kemal)

5. Omer'in Cocuklugu (Muallim Naci)

6. Gulyabani (Hiiseyin Rahmi Giirpinar)

7. Sermin (Tevfik Fikret)

8. Altin Isik (Ziya Gokalp)

9. Yalniz Efe (Omer Seyrettin)

10. Cocuk Siirleri (Ibrahim Alaaddin G6vsa)

11. Hep O Sarki (Yakup Kadri Karaosmanoglu)

12. Peri Kiz1 ile Coban Hikayesi (Orhan Seyfi Orhon)

13. Ulug Reis (Halikarnas Balik¢isi-Cevat Sakir Kabaagacli)
14. Damla Damla (Rusen Esref Unaydin)

15. Bagriyanik Omer (Mahmut Yesari)

16. Domani¢ Daglarinin Yolcusu (Sukufe Nihai)

17. Evvel Zaman icinde (Eflatun Cem Giiney)

18. Cumhuriyet Oncesi Yazarlardan Cocuklara Hikayeler (Mehmet Seyda)
19. Gururlu Peri (Mehmet Seyda)

20. Akin (Faruk Nafiz Camlibel)

21. Havaya Ucgan At (Peyami Safa)

22. Benim Kiiciik Dostlarim (Halide Nusret Zorlutuna)
23. Sevdali Bulut (Nazim Hikmet)

24. Kuklac1 (Kemalettin Tugcu)

25. Yer Altinda Bir Sehir (Kemalettin Tugcu)

26. Arif Nihat Asya'dan Se¢gme Siirler (Arif Nihat Asya)
27. Sait Faik Abasiyanik'tan Se¢me Hikayeler (Sait Faik Abasiyanik)
28. Kocyigit Kéroglu (Ahmet Kutsi Tecer)

29. Az Gittik Uz Gittik (Pertev Naili Boratav)

30. Aritmetik Iyi Kuslar Pekiyi (Cemal Siireya)

31. Cocuklara Siirler (Vehbi Cem Askun)

32. 87 Oguz (Rakim Calapala)

33. Yonca Kiz (Kemal Bilbasar)

34. Bitmeyen Gece (Mithat Enc)

35. Halime Kaptan (Rifat Ilgaz)

36. Glimiis Kanat (Cahit Uguk)

37. Vatan Toprag (Miikerrem Kamil Su)

38. Barbaros Hayrettin Geliyor (Feridun Fazil Tiilbentci)
39. Egsref Saati (Sevket Rado)

40. Nasreddin Hoca Hikayeleri (Orhan Veli)

41. Inci'nin Maceralar1 (Orhan Kemal)

6 Milli Egitim Bakanliginin web sitesinden alinmistir.
bkz. http://www.meb.gov.tr/haberler/haberayrinti.asp?ID=924 , (30.06.2009).
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42.
43.
44.
45.
46.

47

58

All ile Firfir1 (Oguz Tansel)

Tiryaki Sozleri (Cenap Sahabettin)
Keloglan Masallar (Tahir Alangu)
Billur Késk Masallari (Tahir Alangu)
Osmancik (Tarik Bugra)

. Balim Kiz Dalim Ogul (Ceyhun Atuf Kansu)
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
. Otlegen Kusu (Halil Karagoz)
59.
60.
61.
62.
63.

Falaka (Ahmet Rasim)

Bir Gemi Yelken Act1 (Ali Miimtaz Arolat)
Uc Minik Sercem (Necati Cumalr)
Memleket Siirleri Antolojisi (Osman Atilla)
Ulkemin Efsaneleri (Ibrahim Zeki Burdurlu)
Amilarda Oykiiler (Ibrahim Zeki Burdurlu)
Aldi S6zii Anadolu (Mehmet Onder)

Gol Cocuklari (Ibrahim Ors)

Miskinler Tekkesi (Resat Nuri Giintekin)
Tanr1 Misafiri (Resat Nuri Giintekin)

Arilar Ordusu (Bekir Yildiz)

Yankili Kayalar (Yilmaz Boyunaga)
Yiirekdede ile Padisah (Cahit Zarifoglu)

Serce Kus (Cahit Zarifoglu)

Bir Kiiciik Osmancik Vardi (Hasan Nail Canat)

HAZIRLATILACAK ESERLER

64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.

Tekerlemeler

Tiirkcede Deyimler

Tiirk Atasozlerinden Secmeler
Tiirk Bilmecelerinden Se¢meler
Tiirk Ninnilerinden Se¢meler
Tirkiilerden Se¢meler

Tiirk Manilerinden Secmeler

DUNYA EDEBIYATI

71

77

83

. Kiiciik Prens (A. de Exupery)
72.
73.
74.
75.
76.
. Robin Hood (Howard Pyle)
78.
79.
80.
81.
82.
. Pinokyo (Carlo Collodi)

Seker Portakali (Jose Mauro de Vasconcelos)
Oliver Twist (Charles Dickens)

Alice Harikalar Ulkesinde (Lewis Carrol)
Giilliver'in Gezileri (Swift)

Define Adasi (Robert Louis Stevenson)

Tom Sawyer (Mark Twain)

Ezop Masallar1

Andersen Masallar1 I-11

Ucg Silahsorler (Alexander Dumas)

La Fontaine'den Se¢meler (La Fontaine)
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84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
917.
98.
99.

80 Giinde Devr-i Alem (Jules Verne)

Inci (John Steinbeck)

Beyaz Yele (Rene Guillot)

Peter Pan (James Matthew Barrie)

Ucan Sinif (Erich Kastner)

Yagmur Yagdiran Kedi (Marcel Ayme)
Oliimsiiz Aile (Natalie Babbitt)

Yasli Adam ve Deniz (Ernest Hemingway)
Mutlu Prens (Oscar Wilde)

Samatali Koy (Astrid Lindgren)

Momo (Michael Ende)

Heidi (Johanna Styri)

Insan Ne ile Yasar (Leo Tolstoy)

Sol Ayagim (Christy Brown)

Hikayeler (Anton Cehov)

Degirmenimden Mektuplar (Alfonse Daudet)

100. Pollyanna (Elaanor Porter)
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EK 3 Son 200 Yilin En Iyi 11 Amerikan Cocuk Kitabi*’

. Charlotte's Web (E. B. White)

. Where the Wild Things Are (Maurice Sendak)

. The Adventures of Tom Sawyer (Mark Twain)

. Little Women (Louisa May Alcott)

. The Adventures of Huckleberry Finn (Mark Twain)
. Little House in the Big Woods (Laura Ingalls Wilder)
. Johnny Tremain (Ester Forbes)

. The Wonderful Wizard of Oz (Lyman Frank Baum)
. Little House on the Prairie (Laura Ingalls Wilder)
10. Island of the Blue Dolphins (Scott O'Dell)

11. Julie of the Wolves (Jean Craighead George)

O 001NN B~ Wi —

»7 Liste su web sitesinden alinmustir: http://home.comcast.net/~dwtaylor1/childrensliteleven.html,
(09.07.2009)
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