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TURKIYE'DEKI SAVUNMA HARCAMALARININ SiviL
HARCAMALAR UZERINDEKI ETKILERI, 1970-1992

_ Muammer SIMSEK ‘(*)

- OZET

Ekonomide verimlilik artig1 saglanmadan savunma harcamalarinda
meydana gelecek bir artig, sivil harcamalarda meydana gelecek bir azal-
ma ile kargilanacaktir. Boyle bir durumda sivil harcamalarda meydana
gelecek azalmalarin gerek fonksiyonel olarak ve gerekse toplumun
cegitli katmanlari arasinda nasil dagildiginin belirlenmesi d&nem
tagimaktadir. Bu c¢aligma, Turktye 'de 1970-1992 déneminde savunma
harcamalarindaki artiglardan en fazla etk:lenen sivil harcama gru-
' plarmm behrlenmeslm amaclamaktadir. ' '

-+ SaVunmamn Alte*rnatif*L Maliyeti

. Savunma harcamalarlndan kimlerin kazang sagladi§i bazen cesitli
arastirmacilarin dikkatini cekmekle birlikte, savunmanin bedelini kimlerin
' odedlgl pek fazla dikkat qekmemektedlr

_ 'Bu gahgmada savunma harcamalarl artti§i zaman, ekonominin ve toplu-
- mun hangi bélimlerinin bu harcamalari haksiz olarak daha fazla yuklendigine

Jiligkin bazi ipuglari elde etmeye Qall§acag|z Savunma, gok az geligen bir ekon-
- omiden daha buyUk bir pay aldig: zaman, ne gesit kamu veya 6zel harcamalarin

azaltlldlgl veya Onceden hesaplanan oranlardaki ekonomik biyiime hedefinin ne
~dlglude bagarildiginin belirlenmesidir. Dolayisiyla uluslararasi kriz déneminde
- savunma harcamalarindaki artlglarla' birlikte, kendi geleneksel yagam .stan-
~ dardlarini stirdirmeye muktedir olan veya olmayan veyahutta global tansiyon-

~daki yumusamaya paralel olarak uzanan savunma faaliyetlerinin olusturdugu
~parasal firsatlan hangi 6zel gikar veya baski gruplarinin elde edebildiginin be-
lirlenmesi 6nemlidir. Savunma harcamalari ayrica, kaybolan sosyal faydalarin
gesit ve miktarinin . alternatif maliyetlerinin - belirlenmesine, herhangi bir
savas veya askeri hazirhgin bir fayda-maliyet analizinin yapilmasina da imkan
saglar. Boyle maliyetler, tamamen kaybolan mevcut faydalar geklinde olabi-

lecedi gibi, eger bu nedenle Ulkenin kaynak temell asinirsa, genisg olgude gele-
cek kU§akIara da odetllm|§ olacaktlr

Savunmanm' bedelini kimlerin odediginin belirlenebilmesi igin, vergi
sonuglari ile Gcret ve fiyat degigsmeleriyle ilgili ayrintil verilerin incelenmesi
gerekmektedir. Qunku artan savunma ihtiyaglarn genellikle, artan vergileme
ve agik finansman ydnteminin bir karigimiyla finanse edilmektedir. Vergi oran-
lari bize, vergi artiglarina haksiz olarak katlanan gellir ve. meslek gruplarini
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- Tarkiye'deki Savunma Harcamalar

gOsterir. Vergi artiglarinin yeterince saglanamamasi durumunda uygulanan

.

‘agik finansman ydntemi, normal olarak ekonomide enflasyon Uretir. Ucret ve
fiyat verileri bize, reel gelirleri ortalama tiiketime gére enflasyonist
baskilara daha fazla maruz kalan gruplar gésterir. Bireyler genellikle en az
yuke katlanmayi isterler ve bu yénde caba harcarlar. Ancak Isciler, memurlar
- ve Ozellikle emekliler ise ¢ogunlukla sabit gelirlidir. Dolayisiyla bu harcama
artiglarindan da en gok bu kesimler zarar gérirler.

- Burada amag, agir askeri harC_amaIara en gok maruz kalan halternatif '
“harcamalarin gesitlerini gérmek igin, GSMH daki temel harcama kategorilerine
iligkin verileri incelemektir. Elimizde TUrkiye'nin 1970-92 ddneminde yaptig

harcamalara iligkin veriler mevcuttur.

yapmak yararli olur. Turkiye'nin savunma harcamalan Sekil 1 de goruldagd
gibi son yirmilg yilda pek 6nemli bir gelisme géstermemistir. Reel olarak
‘artig gosteren savunma harcamalari, GSMH nin bir oran: olarak ele alindiginda
baglica U¢ dénemde yiikselen, ancak genel olarak azalma gosteren bir gelisme
trendi gostermektedir. Ancak yine de bu ddénemdeki savunma harcamalarin:
baslica iic dénemde Incelemek mimkindur. Bunlardan birincisi. 1974 Kibris
Baris Harekati ve bunun sonrasi birkag¢ yila rastlayan dénemdir. Bu ‘dénemde
~ Tarkiye Yunanistan'labagta Kibris sorunun olmak iizere cesitli gerginlikler
‘yasamig ve ayrica ABD nin silah amhargosu yiziinden harcamalarini daha da
~artirmak zorunda kalmistir. lkinci olarak savunma harcamalar: 1980 sonrasi
donemde artis gbstermistir. Bilindigi gibi bu alt dénemde Tlrkiye'de askeri bir
‘hukdmet kurulmusgtur ve ayrica i¢ gatismalarla, devam eden Yunanistan kriz
~de askeri harcamalarin bu alt dénemde artisinda etkili olmustur. Turkiye'de
~ askeri hukimetin yerini sivil hUkiimetlere birakmasiyla digsmeye baslayan sa-
vunma harcamalar Tirk-Yunan gerginliginin artmasi ve gineydodu sorununun

- iz kazanmasiyla 1988 den itibaren pek &nemli olmamakla birlikte tekrar bir
artig gdbstermistir. ‘ - ‘

2. Degeriendirme Olgiitleri

Bu ¢aligmada, GSMH nin oranlari olarak gesitli 6zel ve kamu harcama-

lar1, yine GSMH nin bir orani otarak savunma harcamalar ile regresyona tabi
tutulacaktir. ' . o ‘

- Savunma, bagimsiz bir degiskendir. Dolayisiyla diger degigkenlerin ona
bagimli oldugu ortaya ¢ikiyor. Yani sivil harcamalardaki artiglar, ancak sa-

- vunma harcamalarindaki oransal azalmalarla gerceklestirilebilir. Savunma

harcamalarindaki artiglar ise askeri olmayan mallarda azalmalara yol agar.
Yani bu harcamalar mutlaka bir sey pahasina yapilmak durumundadir.
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Sekil 1. GSMH'nin Yizdesi Olarak Tirkiye'nin Savunma Harcamalar

> 1970-92. Kaynak: [IMF, Governmental Financial Statistical
Yearbook, 1981 ve 1994. ' g

 Bazilar, yiiksek diizeydeki savunma harcamalarinin sirekli talep
artiglariyla ekonomik durgunlugu ortadan kaldirdigini, aksi takdirde ekonominin
deprasyona girecedini ileri siriyorlar (RUSSET; 1969, 415). Eger bu
gergekse, savunma harcamalarinin alternatuf maliyeti minimum diUzeyde ol-
malidir. Savunma harcamalari, daha fazla sosyal fayda saglayamazsa,
_yapiimasi zoruniu degildir. Askeri A+G (") harcamalarinin, sivil sektbre
onemli teknolojik spin off sagladig: ileri striimektedir (**). Silahli kuvvetler-
‘deki hizmet esnasinda gen¢ erkekler elde ettikleri egitim, beceriler ve fiziksel

‘kondisyon ile sivil hayata déndikleri zaman hem kendilerinin ve hem de
cevrenin modernlesmesinde yararli olabilirler (BENOIT; 1973, 16-20). Ayrica
askeri nitelikteki bilimsel arstirmalar bazi gelismelerin saglanmasina yol
acgabllir. Ornegln flze sustemlen Uzerine bir arastirma esnasinda, kanser ted-
avisi igin yeni bir yontem bulunabilir. Yani, saglik, egitim ve arasgtirma
_ amacwla yapilan harcamalar bazen askeri hedefler tarafindan uyarilabilirler.
-Ancak bdéyle yararlar, ender durumlarda elde edilmektedir. Bu nedenle askeri

ihtiyaglarin uyardlgl bu harcamalar, benzeri sivil ihtiyaglardan
aylrdedllmeludtr e

& ) A+G aragtlrma ve Gellgtlrme

(*") Askeri harcamalarin ve Ozellikle silah uretlmlnm sonucunda ekonomide meydana
- gelen canlandmm hlzlandlrlm ve uyancu etkilere spln off" etkllen denilmektedir.
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Sivil ve askeri harcamalar eger, klt kaynaklar lgm sirekli olarak reka-
bet ederlerse, bu iki deglgken arasinda gok ylksek bir negatif iliski ortaya
¢ikacaktir. Eger bu degiskenler ayni talep tarafindan ydnlendirilirse, o zaman
da bu iki degigken arasindaki iliski pozitif gikacaktir. Buna kargsilik bu iki

~ degigken genellikle rekabet eder, fakat bazen tamamlayncu olurlarsa, o zaman
da aralarindaki negatif iligki oldukga dusuk olacaktir. -

Askeri harcamalarin sivil harcamalara etkllerme |I|§k|n genel bir

degerlendirme yapmak igin bazi agik olqutlere ihtiyag vardir. Bunun igin
a§ag|dak| olqutler onemii olabilir: -

e Gelecektekl kaynaklarl ve venmllllgl §|mdlk| savunma veya savag
: faahyetlerl igin feda etmek yanhstir. Bu gesit faaliyetler miimkiinse simdiki
kaynaklardan kargilanmalidir. Kriz ddnemleri diginda bunu basarmak

mumkiundur. Bir Olkenin gelecegine 6nemli dlglde ipotek koymaya ender olarak
‘duyulan bdéyle |ht|yaglar elbette dikkatle- degerlendiriimelidir.

a. Bununla devletm tuketlm kapltal b|r|k|m| ile savunma taleplerine
duyarsiz olan egitim ve saglik seklindeki kamusal sosyal yatinmlar disindaki

alanlardan cektigi kaynaklarla flnanse ettlgl savunma ihtiyaglarindaki inig ve
9|kl§Iar|n gorulmesi lstenebullr

b. Bu olgltin bir diger gérinimi de, askeri ihtiyaglarin geriledigi
donemde serbest birakilan kaynaklarin 6zel tuketlm yerine, genis oOlcude
~ yatinm ve egitime ydneltilmesidir. Bu 6lgit, GSMH nin bir orani olarak gesitli
yatirim sekillerine ayrilan qok uzun donemli bir artigi gerektirir. Bu trend ar-
tan savunma ihtiyaglarina karsi duyarsiz, fakat silahlanma dénemlerinin so-

~ nundaki yumugamalarln sagladigl firsatlara karg! duyarl olan bir seriden
' olugmaktadlr

IkInCIJ olarak harcamalarin politik soklardan kuvvetli bir sekilde soy-
' utlanma ihtiyact vurgulanmalidir. Sistemin sosyal kaynaklarinin sirekli bir

- sekilde geniglemesi, sistemin ¢ok dizenli ve e'(klll bir sekilde buylumesi ic¢in
zorunludur ' '

Bazu harcamalar kriz dénemlerinde sadece gegict olarak gecuktmlebl- '
lirler. Ancak bu harcamalar, savunma ihtiyaglarinin baskisi kesildigi zaman

daha ylksek bir oranda ortaya ¢ikarlar. BOyle bir durumda ugramlan hasarin
‘derecesi azaltllablllr fakat tamamiyla ortadan kaldirilamaz. Ornegin ilk
agsamada sadece birkag yil icin geciktirilen bir okul yapimi, baz| ogrencilere
zamaninda yetisecek, fakat bir yas grubu bu firsati tamamen kagiracaktir.
Ayrica genigleme ve patlama geklindeki bu dalgalanmalar, bir siire sonra arzu

edilen harcama diizeyine ulagsa bile etklll olmayabilirler ve sirekli bir faaliy-
‘etten daha az g¢ikti Uretebilirler.
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3. MetOdo]i 'Veriler, | Tahminler ve Sonugl’ar

GSMH - 6zel tiuketim harcamalan (C), yatirim harcamalarl veya kapltal

~~ birikimi (l), devletin mal ve hizmetler satin alimlari (G) ile dis alem gelir ve '

= glder farkinin toplami (X-M) olarak tanimlanmaktadir. [Y.. C+1+G+ (X-M)]

Bu qalu§madak| metod Once, mevcut durumlara duyarli olarak dalgalanan
ve bu calismayi gok az llgilendiren stoklar harig, yukardaki makro ekonomik
6zdegslikte yer alan temel harcama gruplarinin GSMH' ya oraniari ile savunma
~harcamalarinin GSMH ya orani arasindaki iliskinin, sonra da fonksiyonel
- bakimdan dort gruba ayrilan sivil kamu harcamalari ile savunma harcamalari
arasindaki iligkinin regresyonu seklinde yapiimistir. E. K.K. tahminleri, otokor-
~ elasyon probleminin varligini géstermistir. Bu nedenle tahminler Cochrane-
Orcutt teknigi ile yapilmigtir. VIF degerleri, degiskenler arasinda ¢oklu

5 d‘ogrusalllgln bulunmadi§ini gdstermistir.

=L Burada kullanllan verilerden &zel tiketim, kaynak dengesi, ve GSMH ya
_ |I|§k|n rakamlar, Dinya Bankasinin yillik yayini olan "World Tables" dan,
~egitim, sadlik, sosyal guvenlik ve refah harcamalari, savunma harcamalari,
toplam ve sivil kamu harcamalari ile diger kamu harcamalarina iligkin rakam-
lar, IMF nin yillik yayini olan "Governmental Financial Statlstlcal Yearbook"”
~ dan ve ozel yatirimlara iligkin rakamlar da, DPT nin yaynm olan "ekonomik ve
- sosyal gostergeler 1950 92" den allnm|§t|r

' Biraz 6nce belirtile'n modeli olusturan esitlikier ‘§Un.lard|r:

CpY = at +bIDEY o

le-—a2+b2DEY e

‘ GY = a3 + bSDEY | -'(3) |
(X- M)Y ag + oY . W

' Bu egathklerde yer alan deg|§kenler §un|ar| ifade etmektedur

' CpY = ekonmideki toplam &zel tiketim harcamalarlnm GSMH ya- orani,
IpY = toplam 5zel yatmmlarm GSMH ya orani, .
GY = toplam sivil kamu harcamalarmln GSMH ya orani,

(X- M)Y kaynak dengesmln GSMH ya orant, =

DEY = savunma harcamalarlmn GSMH ya orani,

_ aj sabit terim ve bi de katsaylardlr. Yukarlda- belirtilen dort esitlilige
- dayal olarak yapilan regresyonun sonuglart Tablo 1 de gorillmektedir.
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Tirkiye'deki Savunma Harcamalar

A Tablo 1 .
- Tarkiye'deki Savunma Harcamalarinin Sivil Faaliyetler
e ' Uzerindeki etkisi, 1970-1992

Not: 1.Bagimsiz degisken, DEY, bagimli degiskenler ise, yukardidaki _
egitliklerdeki sirayla, CpY, IpY, GY ve (X-M)Y dir. 2. Parantezdekiler "t"

degerleridir. = o + — .

Tablo 1 r2 yi, yani savunmanin sorumiu oldugu bagimli degiskenlerdeki

~ degigme oranini, regresyon katsayisin ve diger istatistiki dl¢cimleri
- gOsteriyor. re, sirasiyla sivil harcama gruplarinin her biriyle askeri harcam-
alarin birlikte ne kadar yakin degistigini ifade ediyor. Regresyon katsayisi,
savunmadaki bir TL lik artisa karsilik olarak, bagimli degiskendeki degisme
miktarini TL cinsinden gdsteriyor. t

. Tablo .1 deki tiiketicilerin savunma harcamalarindan olumsuz yonde
‘etkilenmedigini gosteriyor. ‘Aksine askeri harcamalar, tiketim harcamalarini

‘destekliyor. Elde edilen sonuglara gbére savunma harcamalari, toplam tiketim
~ harcamalarindaki degismenin ylzde 57 sinden sorumludur ve savunmaya

yapilan her bir TL lik artlg tuketim harcamalarini yaklasik 2.6 kat
artirmaktadir. Turkiye *g-ibi‘ geligmekte olan Ulkelerde béyle bir sonucun elde
edilmesi normaldir. Clnki dogrudan dogruya savunma ve savunma ile igili

~ sektorlerde calisanlarin sayisindaki fazlalik nedeniyle, savunma harcama-

larindaki artiglariyla birlikte bu sektorlerde ¢aligsaniarin gelirlerindeki artiglar
tuketim harcamalarini uyarmaktadir. ‘ - -




Muammer Simgsek

Turkiye'deki 6zel yatirnmlarin, yani sabit kapital birikiminin, savunma

ve savas faaliyetleriyle kayba ugradigi goériimektedir. Ozel yatinmlar igin .55
lik bir r2 oldukc¢a yUksektir ve regreasyon katsayisi da ¢ok 6nemli bir sayidir;
- -2.1179. Bbylece ozel yatinmlar oransal olarak savunma harcamalarinin
artisiyla birlikte kayba ugruyo_rlar. Gelecekteki Uretim, simdiki yatinma bagl
oldugu igin, mevcut savunma harcamalarinin sirdlrulmesi yerine savunmaya
daha fazla harcama yapilmasi karariyla, ekonominin kaynak temeline ve ge-
lecedin kaynaklarina énemli derecede zarar verilebilir. DPT verilerine gore
yaklagik olarak incelenen dénemde Turkiye'deki kapitalin marjinal verimliligi
ortalama ylzde, 6,8 civarindadir (DPT; 1993, 10-11). Yani bu oran ayni
donemde Turkiye'deki yatinmlara yapilacak her 1 TL lik bir ilavenin, Uretimde

- de siirekli olarak yizde 6,8 oraninda bir fazlaliltk meydana getlrecegml
gbstermektedir. Bu nedenle eder savunmaya bir yilda 1 trilyon TL eklenirse
bu, 6zel yatinmlarn 2,118 trilyon TL azaltacak, ondan sonra da ekonomide

6zel sektdorin sorumlu oldudu ¢ikti dizeyi her yil surekli olarak yaklagik
2.118"6.8 = 14 4 trilyon TL azalacaktlr

Toplam icinde savunmamn,_ SlVll kamu harcamalari Gzerinde gok kuvvetli
bir etkiye sahip olmadigi gbrulUyor.- GUnkl r2 gok dusuktur..1572; regresyon
katsayisi, .5032 dir. Savunma harcamalari, sivil kamu harcamalarinin sadece
ylzde 15.7 sinden sorumludur ve savunmaya ayrilan her 1TL lik bir ek, sivil
kamu harcamalarinda 0.5 (yizde 50) oraninda bir artisa yol agmaktadir. Yani
~ savunmaya ayrilan kaynaklardaki artis sivil kamu harcamalarini olumiu yonde
~ etkilemektedir. GUnkU savunma faaliyetlert dolayli olarak diger kamu harcam-

alarinin da artigina neden olmaktadir. *

Ulkenin kaynak dengesn genellikle savunma harcamalarlndakl ani
artislardan etkilenmektedir. Potansiyel ihrag Grlnleri, savunmanin neden
oldugu ig talep eger memnun edici olursa o zaman Uretim i¢ talebi kargilamaya
yonelir.Ayrica bir kisim ihrag Urlinlerinin fiyatlari da, enflasyon ylziinden
dinya piyasalarinin izerine gikar ve bdylece ihracati azaltir. Ithalat gok daha
“karmasiktir. lthalatin savunma harcamalarindaki artislarla birlikte yikselmesi
‘normaldir. Cunku Silahli Kuvvetlerin .ihtiyaglarinin bir kisminin digardan
karsilanmasi zorunludur. Tablo 1 deki kaynak dengesine |||§k|n re savunma
'harcamalarlmn bu kalemlerdeki deg|§men|n yaklasik ylizde 50 sini acikladigini
gostermektedlr Regresyon katsayisi da .5391 dir. Savunma harcamalanndakl
her B Ilk artig, ithalati O. 53 oramnda artlrmaktadlr

Savunma Harcamalarinin Swul Kamu Harcamalan Uzerindeki
Etkllermm Fonkslyonel Olarak Degerlendirilmesi

4

~ Savunma harcamalarinin snvnl kamu harcamalari (Uzerindeki etkilerinin
- fonksiyonel olarak degerlendiriimesi igin baglica doért 6nemli sivil harcama
grubu ele alinmigtir. Bunlar; egitim, saglik, sosyal givenlik ve refah ile, diger

kamu harcamalaridir. Bu harcama gruplari savunma harcamalan ile ayri ayri
regresyona tabi tutulmustur. Bu amagla ag.agndakl esitlikler olugturulmustur:
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Turkiye'deki Savunma Harcamalari

EdG =c1 + d1 DETG Sk _ (5)
HG =c2 + d2 DETG e (6)
SWG=c3+d3DETG (1)

OG=c4 +d4 DETG - (8)

Yukaridaki egitliklerde yer alan simgeler sunlan gdstermektedir:
EgG = egitim harcamalahmn toplam kamu harcamalarina orani,
HG = saglik harcamalarinin toplam karhu harcamalarina orani,

SWG = sosyal glvenlik ve refah harcamalarinin toplam kamu harcama-
larina orani, S

- Tablo 2 '
Savunma Harcamalarinin Sivil Kamu Faaliyetleri
~ Uzerindeki Etkisi, 1970-92

. Not: 1. Bagimsiz degisken, DETG, 'ba§|m3|z degiskenler yukaridaki
egitliklerdeki sirayla, EdG, HG, SWG, ve OG dir. 2. Parantezdekiler "t" ;
degerleridir. . . '

OG = yukaridaki ti¢ grup disinda kalan diger sivil kamu harcamalarinin
toplam kamu harcamalarina orani, s - - e
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DETG = savunma harcamalarinin toplam kamu harcamalarina orani,

Ch, sabit terimler ve di katsayilardir. Yukaridaki 5, 6, 7 ve 8 numarali
egltllklere ligkin regresyonun sonuglari Tablo 2 de yer almaktadir.

. Savunma harcamalarinin artiriimasi gerektiginde devlet egitim, saglik,

sosyal glvenlik ve refah harcamalari ile dijer harcamalarinda kisitlama
yapilabilir. Ancak boyle bir kisittama 6zellikle uzun siireli savaslarin yasandigy ,_
‘dénemier ve sonrasinda gorulebilir. Bunun d|§|nda barig donemlerinde cesitli

~ nedenlerle savunma harcamalarinda yapilacak artiglarin kamu harcamalarn

igerisinde ozellikle editim ve sadlik harcamalarindan yapilacak kisitlamalaria
kargilanmas! normal degildir. CUnklu egitim ve sagliga yapilacak harcamalarin
ihmali, ekonomiye ve bir milletin sosyal yapisina uzun dénemli ciddi zararlar
~verebilir. Dolayisiyla bu iki harcama grubu, bir Ulkenin gelecegi agisindan gok
~ dnemlidir. Bu nedenle savunma harcamalarindaki artiglar, bu ¢ temel grubun
digindaki harcamalardan, vergi gelirlerindeki artislardan veya agik finansman
yontemi ile kargilanmaktadir. Tablo 2 de elde edilen sonuglar da bu 6ngoriyd
dogrulamaktadir. Tablo 2 deki sonuglara gdre savunma harcamalarindaki
artiglar, bu Ug grup harcamayu olumiu yonde etkilerken, diger harcama gru-
planni olumsuz ydénde etkilemektedir. Nitekim savunma harcamalari, dérdiinci
sutunda yer alan diger harcama gruplarinin yaklasik yiizda 40 indan sorumlu-

- dur r2 = .3962 ve savunmadaki her 1 TL lik bir artis bu harcama grubuna

‘ayrilan kaynaklari 2.5 kat azaltmaktadir. Sonuqlar istatistiki agidan da an-
lamlidir. '

5. SONUC

Bu caligmada elde edilen bulgular Turkiye'deki savunma harcamalarinin
genig odlglide 6zel yatirm harcamalarindan finanse edildigini gdstermektedir.
Ancak bu konuda sadece bir {lkenin tecrubesme dayali, normatif, kesin bir
degerlendirme yapmak gugtir. Egitim ve sagllga kamu sektdriinin yaptig!

yatinimlar, savunma harcamalarindaki artiglardan olumsuz yodnde etkilenme-

mektedir. Tlrkiye'de savunma harcamalarinin en yakin tarihlerdeki
' artlglannda bu artiglara 6zel yatinmlar maruz kalmis bulunuyor. Buna
karsilik sagllk ve egitimin paylari reel olarak yukselm|§t|r Bununla birlikte
diger olgut §udur Savunma ihtiyaglarinin azaldi§i ddnemlerde serbest
birakilan kaynaklarin 6zel tilketime geri dénmesi yerine, bu kaynaklarin
yatirim ve egitim igin saklanip saklanmadigi 6nemlidir. Nitekim Tirkiye'nin son
on yilda kendi kapital birikimini kotl bir sekilde kullandigi gorulmektedir.
Ornegin Tirkiye'de yatinmlarin nisbeten canlandigi 1976-77 ve 1986-87
yillan ile, savunma harcamalarinin digls g6sterdigi 1979, 1984 ve 1988
yillari blyik bir ¢cogunlukia ayni zamana tesadif etmemektedir. Halbuki savun-
ma harcamalarinin geriledigi dénemlerde savunmadan serbest kalan kaynak-
larin yatirnmlara gitmesi igin, yukarida belirtilen bu dénemlerin birbirleriyle
uyusmasi gerekirdi. Diger kamu harcamalari ise, savunma harcamalarindan
olumsuz yodnde etkllenmektedlr
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Sonug olarak bu galigmadan elde edilen bulgular, Turkiye'deki savunma
harcamalarinin artmasindan 6zel kesimde yatirnmlarin, kamu kesiminde de,
~ egitim, saglk, sosyal giivenlik ve refah harcamalari disinda kalan kamu har-
= camalarmln olumsuz yonde etkilendigini gostermektedlr

SUMMARY

Wlthout an increase in productivity, an mcrease In defense spending will
be met by cutting other civilian expenditures in economy. In that case, it is

 important to know how distribution of decreasing civilian expenditures both by

function and among different categories of society. This study investigates the

‘most civilian expenditures groups affected by mcreases in defense spendlng
1970-1992 period In Turkey.
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