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- OZET

 Qok partili siyasal yasama gectigi ilk ginden bugine siyasal par-
tilerin kiyasiya micadelesine tamik olunmusgtur. Rejimin igleyigini etki-
lemekle kalmayip, rotasimi da belirleyen onemli rolleri dikkate
alindiginda bu kurumlarin Tirk Siyasal Yasaminin bag aktoru olduklarini

savunmak yanlis olmaz.
\ e

- Demokratik siyasal yasamda boylesine agirlikli bir yere sahip
sivasal partilerin rolleri ulkenin sosyal ve siyasal geligsme sablonunda
belirlenmeye c¢ahgilirken, "hukuk”un Tirk siyasal yagamindaki etkinligi
inkar edilmemis, ancak sosyal ve siyasal geligmeleri 6n plana cikarmak

kaygisiyla ihmal edilmigtir.

Slyasal partilerin kokenlerlm yainizca siyasal bazda agiklamaya
calismak; bu konuda hi¢ bir sey soylememis olmakia esanlamli sayilabilir.
Cinki ele alinan hangi kurum olursa olsun, o kurumun hangi ortamda ortaya
¢ikti§! konusu agikhda kavusturulmaksizin, kokeni, gergek roli ve iglevi yete-
rince ortaya konulamaz. ‘

Turkiye'de cok partili rejimle birlikte. ¢ok partililikten s6z edilmekle
birlikte, siyasal yasamin 1960 6ncesinde iki buyuk parti, 1961 sonrasinda
birkac bliyilk parti tarafindan sekillendirilisine tanik olunmustur. Bunda sosyo-
ekonomik yap! kadar siyasal hukuk dizenlemeleri de etkilidir. Ancak, siyasal
yasamin c¢evgevesini hukuk c¢izmekle birlikte, yasa-toplum karsihikli etkilegimi
gbzard! edilmeksizin; toplumun yapisi ile bu yaplda ortaya ¢ikan suyasal KUV-
vetlerin birbirleri ve toplumla olan iliskileri de dikkate alinmalidir. Ozellikle
rejimin kesintiye ugradig: dénemlerde "hukuk"un rolinin On plana c¢ikariimasi
ve toplumsal yagsamda karg:lag:lan gugcliklerin ortaya ¢ikis gerekgesi ve
¢6zum yollarinin burada aranmasi, kisaca da olsa toplumun sosyo-ekonomik

temellerine lligkin genel bir agiklamay! zorunlu kilmaktadir. Konuyu birkag
cumle iginde genellemenin guclugl ve yaniigilara yol agacag! endigesi bir yana
birakilarak, degisimin genel trendinin belirlenmesine galisilacaktir.

(*Y Dog¢.Dr. D.E.U. LL.B.F. Kamu Yénetimi Bélumu.

(**) Bu makale, Milliyet Gazetesi'nin 1993'de dUZenlediQi. yarismada Sosyal Bilimler
dalinda lkincilik Odill kazanan "Turkiye'nin Siyasal Yelpazesindeki Dagdiniklik" ko-
nulu arastirmanin bir bolimuddr.

.30.



Turkiye'de Siyasal Partiler

1.'  Sosyo-Ekonomik Degisme ve Gelisme

Turkiye'nin DP ile degigsmeye baslayan sinifsal yapisi, liberal egilimlerin
yalnlzca siyasal alanda degil, ekonomik ve sosyal alanda da kendisini hissattir-
mesinin bir sonucu degil, baslangicidir.

. Ataturk'in ©Onderlik ettigi bir dizi devrim hareketleri ile Tirkiye
 "modernlegsme” siirecine girmistir. 1926 yilinda lsvicre Medeni Kanunu'ndan
cevrilerek alinan Tirk Medeni Kanunu'nun yirirlige girmesi ile millkiyet ve
alle iligkileri kapitalist dizenin iglerligini saglayacak sekle dénistirGimUstir.

Ayni asker-blrokrat kadro, '1931'de parti programina alinan
"Devletgilik”™ ilkesi geregince, 1933'de ilk bes yillik plani uygulamaya koymus;
bu dénemde sanayi alaninda énemli yatinmlar yapilmis ve hizh bir kalkinma
sureci i¢ine g|r||m|§t|r Devlet aktif sekilde ekonomlye mildahale ederek her
alana el atmig, fabrikalar kurmus ve |§letm|§tlr Ulkenin cesitli koselerine

~dagilan bu kuruluglar bulunduklari ¢evrenin ekonomli« kKUltOrel ve sosyal
yagsaminda derin degismelere yol agcmisglardir (1).

Uretim ili§kilerindeki degisim, tarimsal (retime dayanan yari-feodal
- toplumu kapitalist Uretim bigimine dayanan burjuva toplumuna dénustirirken
~ (bkz. Saylan, 1974: 191), ekonomik hareketliligi de yaratmis ve toplumun
statik yapisini gozmeye baglamigtir. Boylece, toplumda kapitalist diizenin ge-
tiraigl farklilagma olgusu ortaya ¢ikmistir. Farklilasan sosyal gicler, toplum-
da ve siyasal yagsamda s6z sahibi olmak igin érgiitlenme ve baski grubu olma
ugrasilarini baslatmiglardir (bkz. Yiicekdk, 1972: 11).

Turkiye'nin kapitalistlegme surecl iginde yasadigl degisim olgusunun
. gell§me agisindan kritigi onem tagir. Degisimin gelisme olarak adlandlrllmasa
neye gore, kime ya da kimler igin sorusu ile anlam kazamr

1950 ile birlikte yalnizca hizli kapitalistlesme olgusu yagsanmamis, tek
partili donemde baslatilan "batililagma” hareketleri o dénemde "gagdaslagsma”
(modernlesme) gerici c¢evrelerce "gavurlasma”"- diye bilinen Bati'nin
degerlerinin Ulke yararina benimsenme ve benimsetme siirecinin tersine:
DP'nin Bati'ya endeksli (2) dig politikasi da glindeme gelmistir. Isin ilging yan

CHP'nin "batililagsma" formiline karsi olan dinsel muhalefetln Bati yanlis) po-
litika uygulayan DP icinde yer almasidir.

- Toplumdaki degisme, topyekin bir getligmeyi ortaya c¢ikarmadig! gibi,
zaman iginde ulkede siniflar arasi mesafeyi genigletici etkide bulunmustur.
Ulkenin bati kesimi gelismeden payini alirken, dodu bu degismenin marjinal

~noktasinda yer almigtir. Ayrica gelismigliginden s6z edilen bati bolgesinde de
degisimden nasibini yeterince almamis kesimler unutulmamahdir. Ne dengeli
bir ekonomik kalkinma ne de dengeli bir sosyal hareketlilik s6z konusudur.
Ozellikle siniflar arasindaki ugurumu belirginlegtiren gelir adaletsizlidi, gide-
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rek artan hizla toplumu yeni denge sorunlarina suruklem|§/suruklemekted|r

Orta sinifin giderek daralan hacmine isaret eden Mardin, modern Cumbhuriyet
Tlrkiyesi'ni yaratan orta-memur tabakasinin Cumhuriyet devrimlerindeki
roline dedinmekte ve devrimleri "bu sinifa dayandirmis olmanin rejimimiz
bakimindan saglamig oldugu avantajlari bugliin kimse inkdr edemez” (1991:

339) demektedir. Ayrica, orta sinifin gelisme agisindan tim toplumlardaki
“Gnemli roline dedinen Mardin, 1950'den itibaren iilkede girigilen nisbi ekono-
mik liberalizm deneyiminin orta tabakanin geligmesi agisindan olumiu sonuglar
verebilmesi igin, ekonomik politikanin vasat isadami tipi ile (ikinci bir orta
halli tabaka) varolan orta tabakayi (memur tabakasinin) destekleyecek sekilde

olugturuimasi gerektigini, ancak bdyle yapiimamasinin sosyal yapida énemli
degigsmelere yol agtiini ve orta siniflarin buginki (3) durumunun tehlike -

- igareti oldugunu belirtmektedir (bkz. 1991: 339-340).

Toplumsal degisim slreci iginde ozelhkle giderek rolu artan siyasal par-

tilerle, siyasal yasamin c¢atismaci yoninin swasal partiler rekabetinin
Otesine tasarak, toplumdaki bdlinmeleri ortaya g¢ikaran, belirginlestiren
egilimlerin, zaten bltunlegsememis toplumsal kaltdrld, dinci-laik, ilerici-gerici,
kirli-kentli, sagci-solcu gibi kutuplagmalara gdtirdiigii de bir gergektir. Siya-
sal partilerin toplum igindeki kultir farklihiini birlestirmeye calismak yerine,
ounu ideoloji ya da Ozellikle ginimizde etnik ayriliklara dayandirarak kullan-
~malari, toplumsal degisimi gelisimci ydnde motive edecegine kutuplar arasi
~ gekigme iginde duraganlagtirici etkilerde bulunmustur.

2. Siyasal Gelismeler ve Siyasal Partiler

1946'dan itibaren Tlrkiye'de siyasal geligmelerin dénemler itibariyle en
- garpici ayrimi askeri darbeler ve bununla paralel olarak anayasal
geligmelerdir. Siyasal partiler igin de yine ayni ayirimin c¢arpicihigindan séz
edilebilir. ClUnki her askeri darbe sonrasi siyasal yasam yeniden
yapilanmakta, siyasal yagamin temel kuvvetleri olan siyasal partiler de bu
yeniden yapilanmadan nasiplerini almaktadirlar. Siyasal partilerin temel
tarklihklarindan ve odak noktalarindan hareketle, siyasal geligmeler iginde
gecirdikieri evrim, gogalmalari, bolunmelen sOzU gegen donemler iginde ayri

ayri mcelenecektlr

a. 1946-1960 Donemi

Cok partili ssyasal yasamin ilk donemeci olarak nitelenebilecek bu

- doénemin ilk segimlerinde (21. Temmuz 1946) CHP iktidari DP'ye
kaptirmamistir. Ancak, DP'liler &zellikle illerde, segimlerin CHP'li devlet
gorevlilerinin  baskisi altinda yapildig! sodylentisini gikarmiglardir (Ahmad,
1976: 23). lki partl arasinda Temmuz 1947'de Basbakan Recep Peker ile

DP Baskani Celal Bayar'in baslattig tartigma, Iktidar-muhalefet iligkilerini
kilittenme noktasina getirmis, Indni'nin 12 Temmuz Bildirisi (bkz. Burgak,
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1979: 126-133) uzla§may| saglamakla kalmam|§, Burgak'a gore "muhtemel
bir patlamamn da' onine geqmlgtlr (1979 130).

aglga glkarmlgtlr DP lqmdekz muhalefet, bu bildirinin ortaya anardlgl CHP DP
uzlagmasini "muvazaa” olarak niteleyen gruptan bazilarinin partiden

ayrilmalari, bazilarinin ihrag edilmelerinden sonra olusturdukian *Mustakil
Demokratlar Grubu" adi altinda 10 Mayis 1948'de &rgiitlenmeleriyle aciga
glkmigtir. Bu grup, 20 Temmuz 1948'de Marega! Fevzi Cakmak'in fahri

baskanliginda Millet Partisi'ni kurmustur. Partinin asil bagkani Hikmat Ba-
yur'dur.

“Millet Partisi belli bir programa sahip olmad|g| gibi, dayandid: bir
ideoloji de yoktur, yainizca ahlaki ilkelerin gergeklestiriimesi gibi bir amaca
dayanmaktadir (bkz. Ahmad, 19786: 44). Nitekim 27-29 Haziran 1953'deki
Kongresi'nde parti Uyelerinden bir kisminin, par’umn Atatirk ve Devrimiere

kargl oldugu gerekgesi ile istifa etmeleri ile parti gecici olarak (Tezig, 1976:
276); 27 Ocak 1954'de mahkeme kararn ile "Millet Partisi'nin dini esasa

dayanan ve gayesini saklayan bir cemiyet” (Ahmad, 1976: 118) oldugu
aclklanarak kapatllmlgtlr ~

Partinin eski yodneticileri 9 $ubat 1954'de “CumhunyetQI Millet Partisi®
adi lle yeni bir parti kurmuslar; 16 Ekim 1958'de, DP'nin Adana | Kongresmde
¢tkan uyusmazliktan sonra 29 Mayls 1851'de kurulan "Tirkiye Koylu Partisi”
lle "Cumhuriyet¢i Koyli Millet Partisi" adi altinda birlesmisierdir. Bu parti
1960'dan sonra Milliyetgi Hareket Parti (MHP), 1980'den sonra Milliyetct

Galigma Partisi (MGP) adi altinda varligini sirdiirecek ve 24 Ocak 1993'de
yeniden MHP adini alarak, partu bagkanhgina Alparslan Tlrkes segnlecektlr e

DP iginden glkan uguncu orgutlu muhalefet, 20 Arahik 1955'de kurulan
Hurriyet Partisi'dir. Uyelerlnm ¢oguniugunu DP'den hognut olmayan partililerin
olusturdugu (bkz. Kabasakal, 1991: 189) bu partinin, 24 Kasim 1958'de yapilan
olaganustl kongrede CHP'ye katiima karari tartigiimak istenmis, hitkimet kom-
Iserinin kongreyi dagitmaya galigmasi Uzerine parti, kendi kendisini kapatarak,
mallarini CHP'ye devretme kararin: almigtir. Tezig, "Bu aslinda, hukuksal

agidan Hurriyet Partisi'nin CHP ile oirlesmesi demekti” ( 1976: 279) yorumunu
getirmektedir.

. 1950-1960 arasinda birgok siyasal parti kurulmustur (bkz. Kabasakal,
1991: 189-190). Tezig, bu dénemde ciddi bir muhalefetin ortaya ¢ikmayis ge-
rekgesini DP-CHP ikili micadelesinin yogunlugu yaninda, bu dénemde uygulanan
goguniuk sisteminin bagka partilere iktidar sans! tanimadigina baglamakta, sol
partilerin de Ceza Kanunu'nda 141-142. maddelerde yapilan degigikliklerle

- (bkz. Tunaya, 1952 550-552), yagama §ansma sahip olmadiklarindan (4) s6z
etmektedir.
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Ele alinan dénemin en 6nemli siyasal olayi kU§kUSUZ 14 Mayis 1950
secimleridir. Turkiye'de ¢ok partili rejim 1946 yili ile resmen baglamigsa,
"en sekilci anlamiyla® (Tunaya, 1966: 247) da olsa demokrasi (5) resmen bu
tarihte Ulkeye gelmis oluyordu. 1946 segimlerinin aksine bu segimler silkunet
icinde gegmis ve |kt|dar yumusgak bir gekilde el degistirmistir. CHP'yi sonuglar

ne kadar sok etmigse, DP'de o denli hazirliksiz yakalanmistir (bkz. Kabasakal,
18991: 179). ' ' -

Tunaya, se¢im sonunda gekigmenin iki biyik siyasal parti arasinda
yagsanmasina deginirken nisbi temsil sisteminin mevcut olmamasini (6) KUGUK
partilerin az yagamalari ya da orgltlenerek faaliyet gdosterememelerine bir
gerekge .olarak ileri siirmekte, segim sonunda kiigik ve gok partili rejime
ragbet edilmeyigini de siyasal psikolojiyle agiklamaktadir (bkz. 1952: 757).

-l

27 Mayis 1 960

27 Mayis hareketl ‘Tirkiye'de otoriter eglllmlere Karsg! ba§ kaldirigin
Ilk toplumsal - kdkenli eylemi olmustur. Gerek 1854, gerekse 1957
segimlerinden sonra Meclis godunlugunu alarak, hakim parti konumunda olan
DP, Anayasa'daki "Meclis UstinlUgt" ilkesi ile "Millet iradesi" kavramlarin:
Ozdesglegtirerek, baglangigtaki 06zglrlikgi flktrlermden giderek sapmis ve
ozgurlukleri kisitlayici eylemlere girismistir.

DP'nin kendlsml elegtmyorlar d|-ye Basin Kanunu'nda degisiklik yapma
yoluna gitmesi, hatta Universitelerin 6zerkligine son vermeyi diusiinmesi (Tan-
sel, 1960: 9), hem basinin, hem de 0grencisi ve 6greticisi ile Universitelerin
(/) kendisine cephe almasina neden olmustur. DP buna karsilik olarak, kendi
gorug ve duglncelerini topluma iletebilmek amaciyla "Vatan Cepheleri"ni (8)
Kurmus, ancak tek partili rejimlerde gegerli olabilecek bu girisim kamuoyunda
olumsuz etkiler yaratmistir. ‘ '

DP HUkUrﬁeti'nin eylemlerinde bardag: ta!;nrah son damila, 27 Nisan
1860'da kurulan "Meclis Tahkikat Komisyonu" olmustur. Anayasaya aykiri
~ yetkilerle (Ahmad 1976: 208) donatilan bu komisyon, muhalefet ve bir kisim

basinin aleyhte suglamalarini sorusturacak, bunlarin yasa disi faaliyetlerini
behﬂeyeceknr

DP'nin 6zgirliklere kargi olan bu tutumu, hem kendisinin, hem de

- olugsumuna katkisinin biyiik oldugu demokrasinin sonunu hazirlamistir. Her ne

kadar formel kaliplar iginde yer alsa da demokrasi Tirkiye'ye DP ile adimini

atmigtir. DP'nin temel kaygisinin Ulkedeki i¢i bos demokrasiye 6z kazandirmak

olmadigi, onun Turk siyasal ve toplumsal yasamini sekillendirdigi on yil
Icindeki faaliyetlerinden c¢ikarilabilir.

Ulkede giderek artis gosteren ekonomik bunalim, gelir dagilimindaki ada-
letsizlik ve iyice belirginlesen siyasal gruplasmanin ortaya cikardig! siyasal
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catigma ortami 27 Mayis' getifmigtir. ,

27 Mayis; bir anlamda tlcaret Ve sanayl burjuvazisini temsil eden
-DP'nm iktidar sirecinden digladigi kesimin (9), yani CHP'nin ideolojisi
etrafinda kimelenmis olan sivil-asker birokratlar ve aydinlarin, iktidari ele
gegirmesi (10), blylk olgide ©6din verilen Atatirk Devrimleri'ne sahip
¢citkmasidir. ' | ' e '

27 Mayis'in gelisinde DP ¢ok dnemli bir rol oynamistir; ancak, tek so-
rumiu DP'yi gostermek yanligtir. Bunun yaninda yirmiyedi yil iktidarda kalan
CHP'nin kamu oyundaki etkisini kullanmak suretiyle yaptigi tahrik edici muha-
Iefetln kismen de olsa etkisi olmugtur (Oziierman, 1989 226)

e Mayls in bir seyler dogurmaya geldlglnl 'soyleyen Savel sovle de-
-mektedir: "(...) 27 Mayis, her gseyden Once, bir soyut demokrasicilik ve onun
kurumiarini igletme presibini, ydnelimini getirmistir (...)" (1970: 288). Nite-
kim bu yéndeki kurumlagmanin temeli 1961 Anayasasi ile atiimigtir,

Tarkiye'ye gok partili rejim kurumlagsmadan geimigtir. Tek partili reji-
min kendisini yasal normlarla kalici kilmamas! nedeniyle aralik biraktigl
kapidan sizarak siyasal yagsamin kosullari iginde hukukiden g¢ok fiili gergeve
icinde bir baglangi¢ s6z konusu olmustur. Bu dar gergeve iginde, ¢ok partili
sekli demokrasinin ciliz sesi ancak toplumda 6zgurlik, demokrasi, gogulculuk
gibi kavramlara temel hazirlayabilmigtir. Teslim etmek gerekir ki, bu temel
olmasaydi 27 Mayis toplumsal igerikli bir hareket olarak dogmazd:. Buradan,
demokrasinin  hukuki statusunun 1961 Anayasasi ile belirlendigi soyleneblhr
Belirlenen bu soyut statliye 6z kazandiracak olan, anayasanin getirmis oldugu
kurumlarin siyasal yasamda I§|etlll§ldll’ Bu da, toplumun yapisiyla, anaya-
sanin getirdigi kurum ve kurallari benimseyebilecek, 6zimseyebilecek sosyo-
ekonomik diizeye sahip olmakla iligkilidir. Ozellikle getirdigi dzglrlikler rsjimi
‘agisindan 1961. Anayasasi, Tanor'in tanimiyla, "(...) bitin doktrin ve ideolo-
jilerin serbestge tartigilip yayilmasina, elestiriimesine, savunulmasina,
ovulmesine, telkin ve tavsiyesine ve propagandasina agik, "fikir sugu” denilen
yasaklarin konmasina ise kesmllkle kar§| bir Anayasadir" (1969: 225).
Asirlarla ifade edilen otoriter ydonetimden sonra, demokratiklegme sireci en
ilkel anlami ile Cumhuriyet'in kurulmasi ile baslatilirsa, hukuk alamnda gelinen
bu agsama hig de kiguimsenmemelidir.

1946 ile kurulan ¢ok partili dizende ¢ok sayida siyasal parti vardir, an-
cak siyasal gogulculuk yoktur. Rejimin ad: gok partilidir fakat uygulamada tek
partinin fiilli hakimiyeti s6z konusudur. 1961 Anayasas! ile ¢ok partili siyasal
rejimin de gehresi degistirilmistir. Anayasa, siyasal partilere diger siyasal
kuvvetlerden ayrn bir stati taniyarak, faaliyetlerini dizenleyen 6zel bir ya-
- sanin g¢ikariimasini ongérmekle, onlari birer dernek statusunden Kkurtarip,

gercek kimliklerine (11) kaVU§turmU§tur -
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D.

_ 1961-1980 Donemi*

27 Mayis 1960 ile 25 Ekim 1961'de olaganustu diye nitelenen Milli Bir-
lik Komitesi'nin  TBMM'nin yetkilerini alarak ulkeyi yonettigi, 1924 Anaya-

sasi'nin ruhuna (57) sadik kalinan bir gegici donem (bkz.. Ozuerman 1992: 47)
yasanmigtir, ‘ |

MBK'nin 13 numarali bildirisi ile yeni anayasanin ilanina kadar siyasal
partilerin her turid faaliyetleri yasaklanmistir. 23 Ocak'ta hiikimet
"partilerin ocak ve bucak tegkilatlarinin®™ kaldirilacagina iliskin kararini

aglklayarak bu konudaki yasayl /7 Temmuz'da yururluge koymustur (bkz. Ah-.
mad, 1976: 219). -

29 Eylul 1960'da DP, parti Gyelerinden birinin kongrenin zamaninda
yapiimadig! ve partinin dagiimis oldugu gerekgesi ile a¢tigi dava (zerine, mah-
~keme tarafindan kapatiimigtir (bkz. Tezig, 1976: 274). 12 Ocak 1961'de
- hikimet siyasal partilere yeniden faaliyete ge¢me iznini vermis ancak bunun

27 Mayis rejimi sinirlarn iginde olacagini da belirtmistir. Bu agiklamadan son-
ra, DP'nin devami oldugunu beyan ederek 11 Subat'ta kurulan Adalet Partisi
(AP) ve 12 Subat'ta kurulan Yeni Tirkiye Partisi (YTP) gibi eski kutuplagsmay
temsil eden partiler kadar, yeni odak noktalari olusturarak siyasal parti yel-
pazesini genigletecek, farkll kesimlerin temsil edilebildigi yeni partiler de or-
taya ¢ikmigtir. AP'nin kurulusunu acikiadigi gin bes ayri parti daha siyasal
yagsama katiimistir. Bunlar; Cumhuriyet¢i Mesleki Islahat Partisi, Calisma
 Partisi, Memleketci Parti, Tlrkiye ls¢i ve Ciftgi Partisi ve Mutedil Liberal
Parti'dir. 13 Subat'ta bir grup sendikacinin kurdugu Turkiye lsci Partisi (TIP),
Atatlrk'dn tum siniflarin tek vicut oldugunu ileri siiren Halkgilik ilkesine karst
oldugunu ileri surerek, is¢i sinifi, koylt ve sdmiurilenlerin haklarini savunan
bir anlayisi benimsemektedir (bkz. Ahmad, 1976: 229). TIP, emekgi kitlelerle
belli bir bag kurabilen ve parlamentoya girebilen ilk sosyalist partidir (Per-

ingek, 1985: 54).

15 Ekim 1961'de yapilan seg¢imlerle ¢ok partili siyasal yasama yeniden
gegis yaptimistir. Bu segimlerde uygulanan nisbi temsil sistemi, alinan oylar-
la, kazanilan”iskemle arasindaki orani oldukga esitlemistir (Kongar, 1985:
241). Segim sonuglar, "Menderes'in zaferi” olarak nitelendirilmistir (bkz.
Ahmad, 1976: 239). AP (%34.7) ve YTP (%13.7)'nin toplam oylari
%48.4'tur. Oylarin %36.7'sini alan CHP'nin bu hezimetini Kongar, halkin bu

partiyi MBK'nin uygulamalarl lle O0zdeslestirdigi igin destek vermeyerek ceza-
!andlrdlgl seklinde yorumlamaktadir (bkz. 1985: 241).

SR

(") 12 Mart Reiimi'ne ayri bir bashk altinda yer veriimeyisi bu rejimin rolinun

‘Onemsenmed jinden degil, calismayi, siyasal partilerin yeniden yapllanma
sureclerinde bir butunluk iIcinde sunabilmek kaygisindandir.
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Tek basina oylafln' qo@Unlugunu almig olan CHP, Ismet Indni bagkanliginda
‘koalisyon hikimetlerini .(13) formlle etme olanagini elde etmistir (Bektas
11993: 27). ! ' s

. Ozbudun, 1960 sonrasinda partilerarasi micadelenin degisen icerigine

dikkat gekerek, siyasal tartismalarin merkezini sosyo-ekonomik sorunlarin,
ozellikle bdlugim soruniarinin olusturdugunu, bu sorunlarin 8neminin artisinin
Ideolojik bélinmeleri keskinlestirdigini belirimekte: sosyo-ekonomik niteligi
agir basan ideolojilere sahip olmayan siyasal partilerin, bu tirld sorunlar
kargisinda 1950'lerden daha agik ve belirgin tutumlar alma zoruniulugu duy-
duklarini, biiyik partilerin dzellikle CHP igindeki bdlinme ve dedismelerin sos-
yo-ekonomik soruniar hakkinda farkl: yaklagimlarla ilgili cldugunu ileri
sUrmektedir (bkz. 1975: 46). Ozbudun'un bu gorusunu Turhan, "Merkez-kenar
Gatigmasina dayanan eski geliski yerini sosyo-ekonomik gatismaya dayanan
yeni geligkilere birakmaktadir" seklinde onaylamakta, bu degisikli§in toplum-
daki ideolojik ayriik ve kutuplagmalari olagan d&lciilerin ¢ok &tesine
ulastirdiindan sdz etmektedir (bkz. 1991: 21 4). Nitekim, 1946-1960
doneminde partilerin odaklasmasi ve ideolojik kutuplagmalardan sdz edilmez-
ken, 1961'den sonra siyasal partilerin farklilagmalari, ideolojik kutup-
lagmalari, partilerarasi mesafenin giderek aglimasina ve partilerin farkli odak
noktalarinda yer aldigi ideolojik bir sablonun ortaya c¢ikmasina zemin

. hazirlamigtir. Bu sablonda ya da ideolojik yelpazede, iki biiyilk partinin (AP ve

CHP) merkez sag ve merkez sol noktalarinda yer aldiklari, diger siyasal par-
tilerin. bu partilerin daha sag ve daha solunda siralandiklar soylenebilir. Bu
~ donemde Gnemli roller Ustlenen siyasal partiler, Ideolojik temelleri acisindan

~siyasal geligmeler iginde ayri ayri ele alinirsa, yelpazedeki yerleri ile

bolinme ve birlesme nedenleri daha iyi belirlenmis olacaktir. '

' CuthrIyet Halk Partisi

CHP'de 1960'dan sonra ortaya cikan bolunmeler, esasen 1955'ten iti-
baren parti kadrolarinin yenilenmesine baglanabilir. Bu kadrolar on yilik sireg
Iiginde yavas yavas parti ydnetiminde séz sahibi oimuglar ve parti igi
geligmelere yon vermiglerdir (bkz. Bektas, 1993; 27). ' e

, CHP'nin igindeki degisim, kendini "ortanin solu" (14) slogani ile disa
~ vurmustur. Ayata, esasen partinin ideolojisini ya da programini
degistirmedigini, 1960'dan sonra moda olan kavramlarla partinin yeniden
tanimlandigini, Inénd'niin mevcut programin ideolojiler yelpazesindeki yerini
bu kavramla belirledigini ileri surmektedir (bkz.1992: 82).

~ CHP'nin bu slogani 1965 segimlerinde oy kaybina gerekce
gosterilmigtir. Nitekim, Ecevit, "Ortanin solu, Moskova yolu™ gibi
taglamalarla kafalarda kusku uyandiriima
(bkz. 1973: 16). Sad partiler bu "sol” sozcugunu CHP'nin kdminist oldugunu
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kanitlamak icin kullanmiglar (Kongar, 1876: 181) sozcuklenn yeni olmasi
nedeniyle halk uzennde etkili olabllm|§lerd|r

- CHP'de 1965 oy -kaybml,. ortanl_n solu sloganina baglayan Turhan
Feyzioglu'nun dncl oldugu bir grup, daha sonra partiden istifa ederek 12
Mayis 1967'de Given Partisi'ni (GP) kurmustur (15). 1972 yilinda partiden
yeni kopmalar olacak, bunlar da "Cumhuriyetgi Parti"yi kuracaklardir. Bu Ik

parti Mart 1973'de "Cumhuriyet¢i Guven Partisi" (CGP) adini alacaktir (bkz.
Tezu;., 1976: 295). = -

- CHP'nin dayandigi sosyal temellerine degmen Ozbudun, partinin
1920" lerde CHP'ni yaratmig olan blrokrat-egraf ittifakinin gok partili sireg
icinde de uzun sire devam ettigine deginerek, ortanin solu politikasinin 1969
 segimlerinde CHP'ye geligmis bélgelerde bir miktar oy kazandirirken, az-

gelismis bolgelerde Gnemli digide oy kaybma neden oldugunu belirtmektedir
(bkz. 1975: 197-198). _ _ _ He

14 Mayis 1972'de Biilent Ecevit'in partinin Genel Baskani (16)
secilmesinden sonra "ortanin solu” ideolojisi, "demokratik sol” slogani ile daha
sonra da "sosyal demokrasi" kavrami ile ifade edilmeye baglanmigtir (bkz.
Bektas, 1993: 29). S = : T

CHP'nin 1973 Genel se¢imlerinden en kazangh ¢ikan siyasal parti olusu,
yeni lider kadrosu ve bu kadronun savundugu sosyal demokrat id=nloji kadar,
~diger suyasal partilerle de iligkilidir. '

1973 seqam sonuglart Uzerinde bazi degerlendirmeler, CHP'nin '

basarisinda sosyal yapidaki degigimin etkisini ortaya koymak aglsmdan garpici
olacaktlr '

. 1950'li ve 1960'h yillarda gikarlar, 6zgll ve somut nitelikte kisi veya
yéresel grup cikarlari olurken; 1973 segimlerinde sgehirlerin dar gelirli

- gruplannin, daha uzun vadeli sinifsal qukarlar dogrultusunda oy kuliandiklar

gorulmaistur (Ozbudun 1975 192)

Kongar a gore, cevletg'-seqklnler e Lgelenekqi liberaller arasindaki
~yapay karsitlik, toplumun igindeki belli siniflar tarafindan desteklenen, anlaml
bir sag kanat-sol kanat aynmma donusmug;tur (1985: 426)

. Ahmad, bu secimlerin CHP'nin  biyik toprak sahipléri ve sanayi
cevreleri ile asker-sivil blrokrasi ile ittifakini zayiflattigini; Ecevit'in
aydinlar, §eh|rde galiganlar, Anadolu'nun kigik esnaflari, kdyliler ve ticaret

burjuvazisi igince milliyetgileri isbirligi u;m tercih ettigini bellrtmektedlr
(1977: 329).

: Teziq'e gore CHP, "bliylk biirokrasinin ve sermayenin s6zculigint yapan
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: 'bir parti olmaktan ¢ikmis, kugik burjuvazinin dedismeden yana halk¢!
egilimlerini yansitan ve demokratik hak ve hirriyetlerin genis boyutlara
‘ulagtinimasini amaglayan bir parti durumundadir” (197/6: 299).

1977 Genel segimlerinde oy oranini arttiran CHP yine en fazla oy alan
(%41.4) partidir. Ancak bu oy tek bagina iktidar oimasina yeterli geimemigtir. &
' Ocak 1978-12 Kasim 1979 arasinda 22 ay siiren hikimeti CHP, diger partilerden
istifa eden milletvekilleri ile kurmus ancak ilkedeki ekonomik bunalim, kanli sag-
sol gatismalarn ve 14 Ekim 1979 ara segimierindeki blyiik oy kaybi Eceviti istifaya
itmigtir. 12 Kasim'da AP'nin kurdugu azinlik hikimeti, 1961-1980 dénemi partiler
 rejiminin son hikimeti olacaktir.

- 12 Eylul 1980'de yasanan askeri darbe ile siyasal partilerin faaliyetleri
durduruimug, 15 Ekim 1981'de de tiim siyasal partiler kapatiimigtir. Boylece,
Turk siyasal yasaminda 57 yillik gegmigi olan CHP kendisinin de katkisi
oldugu kiyasiya politik miicadalenin kurbanlarindan biri olmustur.

CHP'nin ortadan kalkmasi onun baglattigi sosyal demokrat hareksti orta-
dan kaldirmamig, tam tersine, 1980'i villarin sonlarindan itibaren sosyal de-
mokrat fikirler merkez-sagd partileri de etkiler olmustur. CHP'nin bu hareketin

mokrat Orglitlenmenin ciddiye alinmamasi, hep karizmatik lider hegoman-
yasinin olagan kargilanmasidir” diyerek (1991: 144), bugin de soldaki parti-
~ler igin tartigilmakta olan "parti ici demokrasi sorunu"na deginmektedir.

Adalet Partisi

_ 41 Subat 1961'de kurulan AP, DP'nin devam: oldugunu agtkga ifade
etmig, ayni paralelde kuruldugunu agiklayan YTP (17)'nin tersine basari gra-
figini giderek ylkselterek Tirkiye'de merkez-sag'in temsilcisi olmustur. ‘

- AP'nin bagarisinda DP'nin mirasgisi oldugu teziyle geligi, anayasa oyla-
- masinda once oylariniz "hayir"li olsun, "hayir demekte nayir vardir" gibi slo-
ganlaria, anayasaya karsi tavir takinmasinin ve 1961 secim kampanyasinda
"eski DP'lilerin affi" sloganini Isleyerek DP tabanini kendi yanina
gekebilmesinin pay! vardir. ' '

DP ile hayli benzesen AP, yiikselen yeni zengin gruplara hitap etmistir.
"Kirsal alandaki geleneksel bagliliklarin olusturdugu oylar, ticaret ve sanayi
burjuvazisi destegi bu yeni partide odaklagmigtir" (Kili, 1981: 287). DP'yi
destekleyen sosyal siniflar, zengin toprak sanipleri, varlikli kapitalistler
AP'yi desteklemiglerdir. AP, CHP'nin devlet agirlikli ekonom:i regetesine kars!
gikmakta, ekonomik kalkinmada &ze! sektérin Ulkenin az geligmig yoéreierine
yatinm yapmasini tesviki ongdérmektedir (bkz. Bektas, 1993: 34-35).
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- 1965 segimierinde en yuksek oyu alarak tek baguna hukumet kurabulen
AP, 1969 sec¢imlerini de kazanmig, 12 Mart 1971 Muhtirasi (18) ile Stleyman
Demirel baskanligindaki hiukiimet istifa etmigtir. lktidarlari siiresince AP'nin
isledigi tez, bagindan beri karg! oldukiari 1961 Anayasasi ile "Devlet'in idare
- edilemeyecegd!” |d| Nitekim 12 Mart repml iginde anayasada Ug kez deg|§|kl|ge
gidilmigtir (19). '

1960'larin - sonuna gelindiginde AP'de pargalanmalar baglamigtir. Bu

parcalanmada, "hizla gelisen orgutii gehir burjuvazisi kargisinda, toprak sahi-

plerinin ve yerel ticcarlarin kendi gikarlarini savunabilecek partiler kurma-
lari” (’Schick ve Tonak, 1990: 386) rol oynam|§t:r. '

8 $ubat 1970'de Konya bagsmsm mﬂletvekm Necmettm Erbakan ve ar-
kada§lar| islamci-dinci ideoloji etrafinda, Anadolu tiiccari ve gugslz sermaye
gruplarini ayni g¢at altinda toplamak amaci ile, Milii Nizam Partisi'ni (MNP)
kurmuslardir. Blylik toprak agalarinin ve ticaret burjuvazisinin cikarlarini
- savunan AP iginden kopan grubun 18 Aralik 1970° de kurdugu hizip partisi (De-

‘ 'mokratlk Parti) (bkz. Tezig, 1976 - 302- 3¢3) AP'yi oy kaybina ugratmigtir.

1973 sonrasmda, hiqbw pam tek basina hukumet olabﬂecek qogunlugu '
 kazanamadid! i¢in hikiumetler partilerarasi koalisyoniarca olugturuimugtur
(20). Bu koalisyonlardan ikisini Demirel kurmustur. Demirel'in 31 Mart
1975'de kurdugu ilk koahsyon iki yil sirmustir. Koalisyon donemmm en uzun
‘sireli hilkiimeti niteligine de sahip bu hikiimetin bir diger niteligi s27 cephenin
(AP-MSP-MHP) sola karsi kurmu;;: oldugu ittifaktir. Bu ittifak Mllhyetgl Cephe

(MC) olarak amlm|§t|r

AP, 1'977 seg¢imlerinde oy oranini a'rttlrmlg, ancak birinci parti ola-
mamistir. CHP'nin basarisiz hikimet girigimlerinin ardindan ikinci kez (AP-
MSP- MHP) sag cephenin koalisyonu kurulmugtur ‘

* Ddnemin en bellrgln 0zelligi, *‘“ukumet blurokrasisinin a§m sag"in kadro-
lari tarafindan gasp edilmesi ve siyasal terorun g:derek mmanmaSIdlr (bkz

~Schick ve Tonak, 1990 391

AP son kez 12 Kasim: 1979'da azinlik hilkimeti ile iktidara gelmis ve
donem siresince tirmaniga gegen anarsi ve terorun onlenemez boyutlara
ulagti§i dénemde, partilerarzsi sUrtigmenin doruga yikselmesi, sen-ben kav-

‘gasinin llkeyi cumhurbaskansiz birakma sirecine getirmesi ile 12 Eylul'e
~ davetiye gikaran olaylarin sorumlularindan biri olmusgtur.

Milliyetci Hareket Partisi

- DP'nin i¢;iden kop'a.‘nf MP'nin kapatiimasi Uzerine kurulan CMP'nin sonra
- KP ile birlegerek olusturugu CKMP, 8-9 Subat 1969'da yapilan Genel Kon-
gre'de partinin adl Millivet¢i Hareket Parhsn (MHP) olarak deg|§t|r||m|§ ve bu
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degigim partinin tiz0Gind ve yapilanmasini da yenileme olanagini vermigtir.
Genel Baskan Alpaslan Tlrkes'e bilylk yetkiler taniyan ve askeri bir hiyer-

argiye dayali yapilanma getiren bu deg|§|kllklerle parti, kati otoriter bir ig
yaplya burunduriimustur. =

MHP'nin sloganlari "dizen degl$lkllgl uzarmde yoGunlastiriimis, demox-
rasi anlayist "Millh - Demokrasi® adt aitinda formile edilmis ve bunun

gergeklesmesi igin, hem anayasanin timiyle deglwnlmes; hem de parla-
menter rejimden baskanlik rejimine gegilmesi geradine igaret ediimistir (bkz.
Tezig, 1976: 314).

-~ MHP'nin ideolojisi, irk¢i-Turanci-islameci bir milliyetgilik ve hiyerarsik-
esitliksizci bir toplum dizenine dayali; anti-kapitalist, anti-komunist, Oiklcu
milli devlet (bkz. Schick ve Tonak. 1990: 219-223) teme!lerine dayanmak-
tadir. Kili, MHP icin "Bu siyasal kurulug,davraniglari, sdzleri, girigimieri, et-
‘kisi ve denetimi altina aldid! drgitlerin eylemleriyle anassycu bir disiincenin,

~sagci, otoriter bir diizenin savunucusu olarak gorUimigtur” (1981. 288) de-
mektedir. '

MHP, MC Hukimetleri doneminde Turk siyasal yagaminda etkin oima
firsatin1 yakalamis ve bunu ¢ok iyi degerlendirmistir. Parti diginda yan
orgutler olugturmaya "Ulki Ocaklar Dernekleri® ve "Komanda Kamplan” ile
baglayan MHP 1977-1980 arasinda kitle orgitlerinin gesitierini arttirarak,
"kararli bir bigimde devletin-ordu ve polis dahil olmak Uzere-her kesimine

- sizma ve yerlesme politikasi” (bkz. Schick ve Tonak, 1990: 224-225,391)

~uygulamigtir. Peringek de, partinin MC sayesinde deviet 6rguth iginde Gnemli
- mevziler ele gegirerek buralari sigrama tahtasi olarak kullandigint
sOylemektedir (1985: 56).

- Turkiye'de asin sad: temsil eden (21) bu partmm faaliyetleri de
digerleri gibi 12 Eylul'de durduruImU§tur

M_|II| -"Selamet Partisi

: Kapatilan MNP yerine partililer 11 Ekim 1972'de Milli Selamet Partisi'ni
kurmuglardir. Stleyman Arif Emre bagkanliginda kurulan partinin bagina 21 Ekim
1973'de Necmettin Erbakan getirilmigtir. Segim kampanyasi suresince fiili bir

lider olarak faal rol oynayan (bkz. Oszdun 1976: 339) Erbakan'in liderligi
boylece resmilegsmigtir. - ..

"MSP, toplumsal ve kiiltirel hayatin Islami ilkeler uyarinca yeniden gele-
nekselle§t|r||meSIn| ongdren bir platformu savunan, yeni-islamci bir parti ola-

rak (...)" (Schick ve Tonak, 1990: 249) ortaya ¢ikmis ve 1973 segimierinde

uclincu parti olabilecek: miktarda oy toplayabilma§ ve koalisyon hiukimetlerinde
de anahtar parti” olmugtur
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- 1973 segimlerinde bu partide %24.4 oraninda, 1977'de %16.7 oraninda
din adaminin Meclis'e girdigine dikkat ¢eken Turhan, "Tirkiye'de 1920 Mec-
lis'inden beri ilk kez bu denli gok din adami niteliinde milletvekilinin varli§indan
s0z edilecektir. Bu olayin Turk siyasal yagamindaki konsensusu bozan neden-
lerden biri oldugu Ve kutuplagmayl arttirdidi sodylenebilir” (1991: 199) demek-
tedir. _ = , -

- MEP'nin ‘s%mar parti olarak, hem CHP ile, hem de MC iginde yer aldigi
koalizyoniar igin, Kili "yanigi” terimini- kullanmakta; "Atatirk'Gn partisi dev-
rimin ortadan kaldinldi§: seriatgi diizeni savunan bir partinin hikiimette yer
aimasina olanak saglamigtir. Bu olgu (...) bOylik bir yanilg), biyik bir
geliskidir {...) CHP'nin MSP ile ortaklaga hikiimet kurarak distigu yaniigiya
AP'de dugmlg, MSP ve MHP'nin hikimet ortakli§ini benimsemistir. Bu
olusumlar geleneksel guqlerm ~sagc! otoriter dizen savunucularinin
blrokrasiyi, devlet kuruluglarini denetimleri altina almalarina, bu yoldan
guglenmelerine olanak saglamigtir™ (bkz. Kili,1 981 . 288, 289) de'rnektedir. e

- . MNP'nin cizgisini izleyen MSP igin, '(kal devaml oldugu parti gibi,
| gell§me karsisinda, statll, gelir ve itibarlarnini yitirmis bir kisim kiigilk tacir,
igletmeci, esnaf ve el sanatkarinin temszlcullgml yapmaktaydi” (bkz. Ylcekok,
1983: 80) denilebilir. Fikirlerini islami-adalet ve esitlik tzerine oturtma cabasi
U icinde olan MSP'liler Islam dini sloganiari ile yoksul kesimlere seslenirlerken,
‘yoksul kesimin durumuna ¢6ziUm getirecek tutarll bir ekonomlk gorugten yOK-

~ sundurlar (bkz Tezig, 1976: 342).

. 12 Eylﬂl harekati ile faaliyeti durdurulan MSP'nin ydneticileri hakkinda
- da MHP gibi kamu davasi! agllarak askerj m&hkemelerde yargllanmlglar ve ha-
pls cezasi almiglardir. | '

Ti‘lrkiye lgqi Partisi

13 $ubat 1961’de sendlkacﬂar tarafindan kurulan "TIP, programlnda ihti-
lalci olmadigini bellrlemlg, blylk sanayinin, bankalarin, sigortalarin devlet-
legtirilecedini, ABD ve NATC ile bagiarin zaylflatllacagml onermls;,tlr (Saylan,
1978: 410). . -

KurUIU§undan sonra, Mehmet Ali Aybar parti bagkam oImU§, 27 Mayis'tan
dnce kurulan Sosyallst Part de TiP'e katilmigtir. Parti programinda
"sosyalist" "sosyalizm" gibi sézcilklere yer verilmedigi gibi, kendi yasaminin

bir guvencesi olarak 1961 Anayasasz na olan manq bellrtllmlgtlr (bkz. Kongar
1976: 181-182). -

1961 secimlerine katilabilecek gelisme gosteremeyen TIP, yogun
ylpratma kampanyalarina ragmen 1965 segimlerinde %J3'lUk oy orani ile segim
sisteminin sayesinde (bkz. Tezig, 1976: 322) 15 sandalye kazanarak TBMM'ne
temsilci gdndermigtir. Béylece, ilk kez bir sosyalist parti parlamentoda temsil
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ediime olanagini elde etmigtir.

Partinin bu bagarisi sag kanadin tepkilerini yoJunlagtirmig, 5 Mayis
1967'de TIP'nin Kayseri || Merkezi tahrip edilmis (Ahmad, 1976: 327), 20
gubat 1968'de Meclis'te Igigleri Bakani Sukan TIP'e hiicum etmig, TIP'li millet-
- vekilleri AP'li milletvekillerince dovllmiglerdir (Ahmad, 1976: 341 -342).

: Sagd kanadin anti-komiinist propaganda etrafinda yogunlastirdigi TIP
_kargiti propaganda yaninda TIP'in kendi iginde bdliinmeler (22) TiP'in 1969
segimlerinde Meclis'teki sandalye sayisini Ikiye indirecektir. Bu azalmada 17

Ekim 1966'da Alevi mezhepcilerin kurdugu Tirkiye Birlik Partisi'nin (TBP) sol
oylari bolmesinin de etkisi olmustur. '

~ TIP'in Anayasa Mahkemesi'nin 20 Temmuz 1971 glnli kararn ile ka-
patiimasini Peringek, "12 Mart  rejiminin siyasal partiler alanina bir
yansimasiydi® seklinde yorumlamaktadir (bkz. 1985: 58).

Akat da sosyalist ve kominist partilere getirilen yasaklarin dzellikle
1970 yillanin ikinci yarisindan itibaren, mevcut sosyalist hareketleri 1980
oncesinde CHP, 1980 sonrasinda ise SHP iginde siyaset yapma arayisina
~ittigine isaret ederek (bkz. 1991: 144-145) bu partilerin parti igi hizi-
plegsmelerinde yasaklamalarin roliine dikkat ¢ekmektedir. '

c. 12 EYLUL 1980

Ulkeyi 12 EylUl'e getiren olaylarin bilangosu hayli UrkUticiidir. Giderek
tirmanan anarsgi, terdr, cinayetler, ekonomik bunalim ve catigmanin kiyasiya
yagandigi, uyugsma sdzciginin unutuldugu bir siyasal arena. Ulkedeki IC
cekismeler Meclis'i cumhurbaskanini segmeme noktasinda Kkilitleyecek dere-
cede yiksek bir tansiyona ulagmistir. ' *

_ Igeride yaganan olgularin dis faktdrine dikkat geken Peringek (1985:
61), "Turkiye'deki terdr ve anarsi, diinya ¢apinda ve Orta Dogu'da iki super
devlet arasindaki rekabetin keskinlesmesinden kaynaklanan anarsinin bir
pargas! olarak anlam kazanmaktadir" demektedir

Huntington, Ulkeler arasindaki en &nemli farkliligin, yo6netim
bigimlerinden degil, yénetme giiclerinden dogdugunu (1968: 1) belirtir. Nite-
~ kim yénetimdeki beceriksizlik Glkedeki ydnetimin bigimini de etkilemekle kal-
mamig, 1960 rejiminin agti§ kapilar, 1980 rejimi ile belli kayitlara bagh ola-
rak agilir hale gelmistir. Ciinki, ulkenin geldigi agamanin bas sorumlusu, 1960
rejimi ve basta 1961 Anayasasi olmak uzere, getirdigi kurumlardir.

12 EylGl getirdigi yasaklarla; (lkeyi yonetemeyen, sen-ben gekismesi
Iginde halki alet etmekten gekinmeyen, halk adina miicadele veriyor gorinerek,
halki politik cinayetlere kurban edenlere bedelini 6detecek dizenlemeler de ge-
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tirmigtir. Ancak, darbenin bedelini 6deyen ya2|k ki Ulkeyi darbeye surukleyen
slyasetgilerden gok, yine halk olmustur. Hatta gegmigte yasananlar adeta un-

~ utan halk sivil yagama gegilince, hemen tiim siyasileri yeniden eski konum-
larina déndirmek suretiyle yasaklara olan tepkisini ortaya koymustur.

~ 12 Eylul'de yonetimi ele alan Milli Giveniik Konseyi (MGK); tim siyasal
partilerin siyasal faaliyetlerini durdurmus, 16 Ekim 1981'de de tim siyasal
partiler kapatilmistir. Ordu, iktidar1 ele allrken belirttigi gibi yeni anayasay!
ve gerekli yasal dizenlemeleri yaptiktan sonra (23), 6 Kasim 1983 Genel

Segimleri ile ydnetimi swlllere birakmis, boylece Turk siyasal ya.sammda yeni
bir sayfa aqnlmngtlr ' '

d. 1933-1991 Dénemi

12 Eylal Yoénetimi'nin 1983 de ki izni ile Nisan siyasal partiler Mayis
1983'den itibaren orgutienmeye baglamiglardir. 16 Mayis-28 Temmuz 1983
tarihleri arasinda 15 siyasal parti 6rgutlenmis ancak bunlardan yalnizca
MGK'den “icazet” alanlar Kasim 1983 seqimlerine katilabilmiglerdir.

Icazet alan siyasal partiler: 16 Mayis 1983'de Turgut Sunalp'in kurdugu
ve 12 Eylil'in temsilcisi oldujunu belirten Milliyetci Demokrasi Partisi

~ (MDP); 20- Mayis 1983'de, 12 Eylil Dénemi'nin ekonomlden sorumlu Basbakan
Yardimcisi Turgut Ozal'in kurdugu, 1980'den dnce kapatllan siyasal partileri -
simgeleyen dort egilimi (AP-MHP- MSP CHP) birlestiren parti olarak lanse

~ edilen Anavatan Partisi (ANAP) ve Necdet Calp'in 20 Mayis 1983'de kurdugu

- edilmesini, "her askeri ddénemi izleyen secimin genel

sosyal-demokrat oldugu ileri sirlilen Halkgi Parti (HP) dir.

lcazet alamayanlar (veto edilenler) arasinda, daha sonra siyasal
yagsamda o6nemli roller Ustlenecek olan, Erdal Indni tarafindan 6 Haziran
1983'de kurulan Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP) ve 23 Haziran 1983'de
Ahmet Nusret Tuna'nin Genel Baskan oldugu Dogru Yol Partisi (DYP) de
vardir. AP'nin ¢izgisinde oldugunu beyan ederek 20 Mayis 1983'de kurulan
ilk parti Buyuk Tarkiye Partisi (BTP), MGK tarafindan eski siyasal partinin

devami oldugu gerekgesi ile 31 Mayis 1983'de kapatnlmng bu kapatiima
uzerine kurulan DYP ayni ¢izgiyi sUrdUrmustar.

‘ ~ Kasim 1983 segimlerinin galibi, dort kesime de hitap ettigini ileri siren

ANAP'tir (%45.1). Onu, %30.5 ile HP, %23.3 ile MDP izlemislerdir. 12 Eyldl

yonetiminin devam! oldugunu belirten MDP'nin sonuncu gelisini Kongar,

se¢menin demokratik degerleri, her tirli baskici eyleme kars! gikacak 6lgide

- benimsemis oluguna baglamigtir (bkz. 1985: 241). Kon¥ ANAP'In tercih
Z

elligine uygundu;
segmen asker: ydnetimleri izleyen dénemlerde "yenilik" ve "deglglkhk" IS-

tlyordu (1985: 250) seklinde yorumlanmaktad IT.

Ordunun yonetimi ele gecirip ulkeyl, yonettigi slre¢ demokrasiye gegis
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ddnemi olarak kabul edilmektedir. Esasen (lkede biri ordunun ydnetimi elinde
tuttugu, dideri de devrettigi donem olmak Uzere iki ayri gegis sdreci
yasanmaktadir. Ve bu siiregte ordunun etkilerinin devam ettigi gergedi dikkate
“alininca, gegis siirecinin yasal ve fiili olmak UOzere farkl tanimlar olmaktadir.
Demokrasinin yeniden islerlik kazandigi bu silireg, toplumdaki glcler dengesini
yeni bastan olusturmakta; toplumsal, ekonomik ve siyasal agidan yeniden
yapilanma olmaktadir. Bu yeniden yapilanmada kapatilan siyasal partiler de
yer almaktadir. ‘ " '

Temelleri tek partili dénemde atilan kapitalistiegsme sireci, 27 Mayis'in
getirdigi pluralizme agik yasal gergeve iginde toplumdaki farkli sosyal siniflan
kendi drgitlerini kurmaya etmisgtir. 0rgﬁtlerin ¢oklugu yainizca SOSYO-
ekonomik farklilagsmada degdil ayni zamanda bazi sosyal guglerin gikar
arayisinin farkhiliklar abartarak kullanmasi ile de agiklanabilir. Biri ya da
digeri veya ikisi birden bdlinmeleri artirmig ve 1980 Oncesinde Ulkede
yasanan koalisyonlar bu bdlinmelerin bir sonucu olmustur. _

12 Eylul sonrasinda ise, kapatilan siyasal partilerin mensuplarina siya-
set yasagl getiriimesi, yeni yapilanmalari ortaya gikarmigtir. Yeni siyasal
partilerin kargisinda kimlik arayisi icindeki halk yiginlan vardir. Bu kimiik
arayigina en yakin formil ANAP olmustur. ANAP'in dort egilimi temsil ettigl
savi, yalnizca bu egilimleri tasiyanlari degil, 12 Eylul Oncesindeki
bélinmislige tepkiyi de oya gevirecek gekiciliktedir. '

~ Koalisyonlarin verdigi bikkinliga tepki olarak 12 Eyitlci'lerin
hazirlattiklari segim yasasinin getirmig oldugu guglid hukumet formulh ANAP'
‘tek basina iktidar yapmaya yetmigtir.

Secim sisteminin getirdigi avantaj ANAP"I 1991'e dek iktidarda tutabil-
mistir. Bu arada, 28 Eylil 1986'da yapilan ara segimlere DYP'nin katiimasi ile
ANAP'In oy orani %32'e diigerken, DYP'nin oy orani %23.5'tur. Bu durum
ilkede yasaklarin kaldiriimasi ve erken segim tartigmalarini baslatmig ve
ANAP'In yasal kilifli siyasal manevralarina da zemin hazilamigtir.

ANAP, yasaklar konusunu halka goétirme fikrini ortaya atmig ve uygula-
maya koymustur. 1982 Anayasi'nda yapilan degisikligin Turk anayasal
stirecinde ayri bir yeri vardir. Ginkd Tarkiye'de daha once yapilan iki halkoy-
lamas! Anayasalar'in kabuliine iligkindir ve 6 Eylll 1987 tarihlerinde yapilan
halkoylamasi, hem sivil iktidar doneminde yapilan ilk halkoylamasidir, hem de
Turk ulusu ilk kez anayasa degisikligi icin sandik bagina gitmigtir.

. Halkoﬁamasmda, 12 Eylil dncesinde siyasal faaliyet gbsteren bazi
siyaseigilere siyasal etkinlikte bulunma yasagd! getiren gegici 4. madde
yaninda, anayasa degisikliklerini dizenleyen 175. madde de oylanmis, yasak-
larin kalkmamasi ydninde iradesini ortaya koyan ANAP'a ragmen halkin
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%50.16 sinin yasaklara kargi oy kullanmasi ile gegici-4. madde yururlukten
kalkarken dlger degdisik maddeler yuriariige girmig, 175.madde Meclis'te
sayisal Ustlinlige sahip iktidarin' anayasa degugukhklermde etkmllglm
arttlracak bir formule donU§turulmU§tur

- Yasaklarin hemen ardindan, siyaset yasa§: kalkan liderler toparlanma-

dan erken se¢im karari alan ANAP, 29 Kasnm 1987 (24)  segimlerinde %36.3
. oyla yeniden iktidara gelmngtlr *

* Yasaklarm kalkmas! ile eski siyasetcgiler yeniden siyaset sahnesine
- ¢tkmiglar ve yeni isimler altinda eski gorUsler yeniden o6rgltlenmigtir. BOylece
askeri darbenin cezalandirdiji esasen siyasetgiler degil, demokratik duzen
olmustur. Bugiin yerlegmis demokrasilerin kok salmig siyasal kurumlarn vardir.
Turkiye'de ise ne demokrasi koklesebilmistir, ne de siyasal kurumlar. Yasaklarin
kalkmasi demokrasinin yerlemisligini mi, yoksa toplumda varolan bélinmelerin
yasaklarla ertelenen potansiyellerinin yasakiara karsi ortaya ¢ikmasinin mi
gdstergesidir? Kugkusuz bu potansiyeli eyleme gegiren 6zde 6zgurluklerden yana
Ancak bu ozgurlik nasil bir demokrasi anlayiginin igindeki
6zglrluktir? lgi bos, sekli demokrasinin koklerinin salindigi bir gergektir;
~ ayrica, kesintiler, kapatilmalar nedeniyle siyasal patiler koklesememektedir. O
halde geleneksellesmis siyasal partiler yoktur fakat siyasal parti gelenegi
vardir demek yanhs olmaz.

~ Demokrasinin dozajinin yeniden ayarlandi§i 12 Eylul ile halk yeniden
eski gorislerine doniis yapmigtir, fakat bu dénis eskisinden daha keskin bolin-
meleri de beraberinde getirmekle kalmamis, toplumdaki muhafazakar ve dinci
unsurlan giiglendirmigtir. Bunda 12 Eylllculer kadar ANAP'nin de pay! olmus-
tur. Baglangigta CHP'nin de temsilcisi goriinimindeki partinin, zamanla iginde
barindirdi§i diger ic unsuru agir basmis ve parti muhafazakar sagci gorunimi
ile siyasal yelpazedeki yerini almistir. Sivilesme tezini iglemesine ragmen,
uygulamalar agisindan 12 Eylul rejimine en yakin parti imajint yaratmigtir.

SUMMARY

: Since -the very first day when transformation to multiparty system has

been realized, we have witnessed big competition among the political parties.
When we take into account the fact that political parties do not only affect the
working of the regime but also exert influence on the determination of the its

route, it will not be mistake to say that they are the maln actors of the
Turkish polltlcs '

~ As the parties roles that posses considerably vital location in
democratic political life are tried to be assesed within social and political
development ccntext of the country, the supremacy of law in Turkish political

life is not denied, but is neglected due to getting social and political develop-
- ments to fore.
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NOTLAR

Ulkedeki toplumsal degigiklige iligkin yorum icin (bkz. Lewis, 1984: 399-
411; Kongar, 1976; 420-494). -

Erogul, "Demokrat Parti ydneticileri bu dénemde gercekiestirdikleri
icraatla, - memieket yéneticilerinin 1947'den beri girigtikleri Bati'ya ya-
manma cabalarini olgunluga vardirmiglar ve bugiin dahi Tirkiye'yi bir
nevi uydu durumunda tutan esas yapiyr kurmuslardir® iddiasini ileri

~ sUrmektedir (bkz. 1990: 68).

(3)

(4)
(9)

(7)

(8)

serif Mardin'in "Tﬁrkiye‘_de Orta Siniflarin Ug Devri" adh makalesi, 1

yubat 1957'de Forum Dergisi'nin 69. say: 6. cildinde yayinlanmigtir. Yuk-
~ andaki "buglin” deyimi o yillar ifade etmektedir, ancak olgunun gecen

bunca zamana kargin gincel olusu ifadeyi aynen aktarmakta tereddiit
yaratmamigtir. Orta kesimden ¢ok, ortanin alti ve Usti kavramlar bugini
daha iyi agiklamaktadir. Ortanin alti denilen kesimin enflasyonla
mucadelesi onu kendi sinifinin bilincinden uzak tuttugu gibi, bu sinif sadece

- ekonomik anlamda degil, yasal statiide de sabit gelirinin mahkumu edilmis

durumdadir.
Bu donemde kurulan sol partilérin akibeti iglin (bkz.Ahmad, 1976: 27-28).

DP'li yagémm Ulkenin demokratiklesme sirecine katkisina iligkin gorusler

- igin (bkz. Erdogan, 1993: 256-263).

o b8

~ sistemine baglayarak gdyle ifade etmektedir: "GCoguniuk usuliine dayanan

Tunaya, 1954 secimleri ile daha kazangli ¢ikan DP'nin kazancini segim

segim sistemi, Tirkiye'de oylarin 55% ini alan DP'ye Meclisin 3/4 (ni
sagliyordu. 45% alan muhalefet 1/3 e bile sahip olamiyordu. Nisbi temsil
felsefesine; muhalefet, bu olaydan sonra sariimigtir” (1966: 247).

2/ Mayis Oncesi Universite olaylarina iligkin bir degerlendirme igin (bkz.

Weiker, 1963: 16 vd).

Indnli bu uygulamanin toplumu kamplara bélecegine isaret etmis, bu model
hakkinda DP ve CHP arasindaki sdziii hiicum DP hikimetinin devrildigi 27

- Mayis'a degin sirmustur (bkz. Geyikdagi, 1984: 82).
(9)

Kiglah, " 27 Mayis 1960'da ordunun yénetimine el Koymasl! bir anlamda si-
vil-asker aydin seckinlerin ‘rovang!” bigiminde de yorumlanabilir® demek-
tedir (1987. 288). ' =

(10) "(...) bltin yaptinmlara ragmen gercek bir tarimsal kalkinmanin saglan-

mayigl bir yana, izlenen enflasyonist politika Uzlnden fiyat artiglari ve
tuketim maddeleri sikintisi, basta sabit gelirli bUrokrat kategorileri etkile-
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m|§, 6te yandan, ozelllkle geligmeden yeterince pay alamadlgl gibi uygula-
nan politikayla gug duruma dusen bir kategori de biylk kent burjuvazist

olmustur Bu ylzdendir ki, adi gegen dénem, ctkarlart DP politikasiyla
catigan sosyal kategorilerin bir hikimet darbesi yaparak iktidari ele '

gegirmeleriylie son bulmugtur (Sencer 1971: 388)

(1 1) Abadan 1961 Anayasa5| nin 56. ve 5/. maddelerlnln siyasal part|ler|
‘"kamu hukuku” kurumlarn olarak devlet organiari niteligine ulastirdigini

belirtmektedir (bkz. 1966: 1/71). Tezlq ise, ¢ok partili dizende siyasal
partileri devletin organiari olarak nitelemenin dogru olmayacag!
~ kanisindadir. Cinki siyasal partiler, devlet drguti digina tiizel kigilige sa-
hip ‘olup; devlet iradesinin yasama ve yiritme organlari aracilig: ile or-
_taya cikmasinda bir aragtirlar. Ayrica, siyasal partilerin kamu kuruluglari
olarak nitelendirilimelerinin de dogru olmadigini ifade’ etmekte ve kamu ku-
rulusglarimin 6zelligini, devlet drgitliine dahil olmakia agiklamakta, siyasal
~ partilerin ancak tek partili sistemierde kamu kurUIU§u olarak nitelenebi-

Iecegml soylemektedlr (bkz. Tezig, 1986 326 327).

(12) Gmtll 1924 anayasasmm DP tarafmdan thlal edllen Ilberal ruhunun ordu
tarafindan korundugunu belirtmektedir (bkz. 1969: 101). MBK, anayasa
konusunda gosterdigi hassaswetl idam olaylarinda da gOstermis olsaydi,
27 Mayis'i ve Turk suyasal ya§amim gblgelememis olurdu

(13) Sayari, 1961 ve 1973 sequmlerml |zleyen donemlerde Bat: Avrupanin
' gogulcu demokrasilerinde Gok sik bagvurulan koalisyon hukUmeti for-
mulinin Tirkiye'de kullanildigini belirtmekte, segimier sonucunda ortaya
¢tkan hikimet formillerini goyle gzetlemektedir:” Cok partili, dénemin
baslangicindan bu yana yapilan sekiz genel segimden altisi (1946, 1950,
1954. 1957, 1965 ve 1969) goJunluk partisi hikimetlerinin iktidara gel-

mesini saglayacak sekilde sonuglanmig ve yalniz iki dénemde (1961-1965
- ve 1973-18/77) partalerarasn koahsyonlarm kurulmasn zoruniulugu ortaya

Qikml§tlr (1980 167).

- (14) "Ortanin soiu hareketinin anlami, biirokratik devrimcilige kargu demokratik
halk devrimciligini savunmak programi ise, bigimsel Tanzimat Baticihgina
karg! altyapi devrimieri ile sistemil dizen degisikligini hedef almaktr”
(Blla 1979 481\) Tanim igin ayrica (bkz Ecevit, 1973: 23 -26). ‘

_ (1 5) CHP'nin artik gegmisgte kalma5| gereken szelliklerini GP'ne terk ederek
deg|§tlg| ve ilerledigine iligkin gorug IGin (bkz Baykal ve Cem, 1992: 135).

(1 6) Partl Genei Sekreterl Bilent Ecevit'in 12 Mart ara rejimine kar§| ¢lkmasi
parti-ici hiziplesmeyi agiga g¢ikarir. Indnii-Ecevit gatigmasinda partinin

Ecevit'ten yana agirigini koymasi ile Ecevit CHP'nin uguncu genel bagkani
. Olur (bkz. Tezm; 1976 296 297). - -
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(17) Partinin kuruculari 1955'de DP'den ayrilarak Hurriyet Partisi'ni kuranlar
Universite ogretim lyeleri ve is ¢evresinden desteklenen Kkigilerden
olugsmustur. AP'nin basaris! kargisinda taban olugturama-yan bu parti 1973
secimierine katiimadan siyasal yagamdan silinmistir (bkz. Tezlq, 1976;

308-310).

1(18) Muhtranin tam metni igin (bkz. Ahmad, 1976: 410-411).

(19) 12 Mart Rejimi anayasa degigiklikleri icin (‘bkz. Tanoér, 1978; 419-438).

(20) Bu konuda Sayari, "(...) 1961-1965 ylllarl arasinda olusturulan koalisyon
hikimetlerinin kurulug bicimleri en ¢ok bu doénemin olaganistli siyasal
k0§ullar|nca etkilenmis, 1973 segimlerinden sonra iktidara gelen iki ortak
“hikimetin kurulugunda ise, parti “sisteminin niteligi kadar parti
- yoneticilerinin koalisyon strateplerl de rol oynamlgtnr yorumunu getir-

mektedir (bkz. 1980: 248).

(21) Turhan, "MHP Turkiye'de genqhgin belli bir bélumini o6rgutlemis ve fagist

 bir ideolojiyle butiinlesmigtir. Mussolini ltalyasi'nin "Kara Goémlekler"i gibi
terdrist komando gruplan kurup egiterek iktidara gegme igin her tirld
araca, Ozellikle karisiklik ve yilginlik ortamina bagvurmusgtur. Bu partinin

~ Tarkiye'de consensusun yok olmasinda ve kutuplagmanin gogalmasinda ¢ok
6nemli roli oldugunu unutmamak gerekir" demektedir (1991: .204).

(22) Soldaki bolunmeler Icin (bkz Kongar, 1976 185-186; Teazic, 1976 322-
324).

- (23) Bu yasal duzenlemeler icin de siyasal partilerin yasal statisini yeni bir
gerceveyle belirleyen 22.4.1983 tarih ve 2820 sayili Siyasi Partiler Ka-
nunu da vardlr ' '

(24) Seglm tarihi 1 Kasim olarak belirlenmis, Sosyal Demokrat Halkg: Parti
(SHP) Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmug, Mahkeme erken segim yasasinin
onseg¢imleri kaldiran maddesini iptal edince, TBMM 6ncegim yapacak parti-

~ lere zaman vermek igin segim tarihini 29 Kasim'a almigtir.
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