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OZET

Universite ¢grencilerinin yabanci dile yonelik tutumlarmi belirlemeyi
amaglayan bu aragttrmada, Saracaloflu (1992) tarafindan geligtirilen "Yabanct
Dile Yonelik Tutum Olgeffi” kullanilmig ve gesitli bolimlerden 300 ¢grenciye
uygulanmugtir, Aragtirma bulgular, yabanct dil yonelik tutumlanin bdliimlere,
siniflara, cinsiyete, bitirilen lise tipine, ortadfretimde okunan yabanc dile ve

yurt diginda kalma silresine gore farklifagtifini ortaya koymaktadir,

THE UNIVERSITY STUDENTS’ ATTITUDES

TOWARD FOREIGN LANGUAGE
ABSTRACT

This research is aimed at determining the university students attitudes
toward foreign languages. The data have been collected by using "The Attitude
Scale toward Foreign Language” which was developed by Saracaloflu (1992).
The scale was appointed to threc-hundreds students of various departments. The
research findings have brought up that there were significantly diffcrences
among departments, classes, sex, the type of high schools which were graduated,

the foreign languages in the previous school, and the age of living abroad.
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GIRiS

Her egitim programtﬁda ve her derste biligsel, duyussal ve devinigsel
hedefler  bulunmaktadir. Ancak o&zellikle duyugsal alana giren hedef-.
davraniglarin tizerinde pek fazla durulmadifi gériilmektedir.

Duyussal alan 6zellikleri ilgiler, tutumlar, deferler, efilimler ile ilgilidir
(1) ve bu Ozelliklerin Gnemli bir bolimind tutumlar olugturmaktadir. Ancak
tutumlarin, gerek arastirmalarda gerekse okullarda olgiilip degerlendirilmesi
genellikle gbzardi edilmektedir (2).. Ayrica tutumlaria bagan arasindaki
anlamli korelasyonlar, tutumlarin en az biligsel alan davraniglan kadar ¢nemli
olduklanini. ve okul programlan igerisinde ele alinmasy gerektiffini ortaya

kog;makladx'r (3, 4).

Yiiksek bir givenirlik diizeyinde Olgiilebilen dfrenci tutumlart efitim
programi iginde yer alan dersler iizerinde cok dnemli bir rol oynamakta ve
< Ozellikle yabanct dil Ofretme-0frenme sirecinde daha belirgin hu‘ bicimde
kendini gdstermektedir (5). Ne var ki.yabanct dil ¢fretiminde duyugsal alan‘
fjiclliklcri oldukga ihmal edilmig gériinmektedir. Bununla birlikte 1960’ lardan

bu yana, sézii edilen alana yonelik galigmalar sirdirilmektedir.

Ulkemizde de yabanci dile iligkin tutﬁm ve motivasyon galigmalan
1980° i yillarda baglamistir (6-17). Ancak bu arastirmalarin birisi diginda
timi Ingilizceye, Ingilizce efitim programina yonelik tutumlar ile
‘motivasyonlari incelemigtir. Bu aragtirmada (12) ise, Arapgaya iligkin tutum ve
davramglar belirlenmigtir. S¢zil edilen aragtirmalar yalmizca Ingilizce ve
Arapeaya yiinclik tutumlar: belirledifi igin, tlkemiz okullarinda okutulan diger
diller agsindan bir cksiklik oldufu gorilmektedir. Bu nedenle, egitim

sistemimizde yer alan tim yabanci dillere iligkin tutumlarin incelenmesi
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gerekmektedir. S8z konusu gereklilikten kaynaklanan bu aragtirmanin, yabanci
dil programlarini geligtirme ve degerlendirme ¢aligmalarinda yararht olacaj
umulmaktadir. Ayrica yabanci dil dfretmenleri ile dfrencilerine ve bu konuda

calisan akademisyenlere de katki saflanmasi beklenmektedir.
Arﬁstirmanm Amac

Bu aragtirmanin temel amac, tniversite ¢frencilerinin yabanc dile
yonelik tutumlanini belirlemektedir. Sézii edilen amacin gergeklestirilebilmesi

icin agafidaki sorulara yanmit aranmigtir:

Oprencilerin yabanci dile yonelik tutumlan;

1. Boliimlere gére anlamhi bir bigimde farkhilagmakta midir?

2. Siniflara gore anlamh bir bigimde defigmekte midir?

3. Cinsiyete gre anlamh bir farklilik gostermekte midir?

4. Bitirilen lise tipine gore anlamli bir bigimde farklilagmakta mudur,

5. Ortarﬁgretimde okunan yabanct dile gdre anlamli bir bigimde
degigmekte midir? ’
6. Yurt diginda kalma siiresine gore anlamh bir farklilik gostermekte

midir?
Sayiltilar
1. Ofrenciler yabanc, dil tutuin ¢lgegini yanitlarken, kigisel ve duyussal

ozelliklerini igtenlikle belirtmiglerdir.

2. Kaynaklardan saflanan gesitli bilgiler, gerceffi yansitmaktadir.
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Simirlamalar

Bu arastirma,
1. Yabana dile yonelik tutumlar ve

2. Universite 8grencileri ile sinirlandiriinustir.
Evren ve Orneklem

Aragtirma evrenini Tirkiye' deki iniversite 6frencileri olugturmaktadir.

waligma evreni olarak ise, Ege Universitesi segilmigtir.

Arastirmanin Orneklemini Edebiyat ve Fen Fakiiltelerinden 300 §frenci
Qlugturmaktad:r..AIman Dili ve Edebiyau (ADE) ile Ingiliz Dili ve Edebiyats
(IDE) bolitmiinden 75’ er kisi olmak iizere toplam 150, Coprafya, Psikoloji ve
Tarih ile Astronomi, Biyoloji ve Kimya bdliimierinden 25’ er olmak tzere

toplam 150 &frenci segilmigtir.

Aragtirma Orncklemi, simf farki. pozetmeksizin, oransiz eleman

drnekleme (random) ydnilemiyle belirlenmigtir.
Verilerin Toplanmasi

Aragtirma 6frencilerin yabanci dile yonelik tutumlarini belirleyebilmek
amactyla Saracaloflu (18) tarafindan geligtirilen bir tutum olgegi

uygulanmigtir, Olgegin givenirliligi .96" dir.

Ofrencilere iligkin kigisel bilgiler "Yabanct Dile Yonelik Tutum

Olgepi”ne eklenen sorulardan elde edilmistir.
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Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Aragtirma verileri E.U. Edebiyat Fakiltesi Psikoloji Bolimiinde

deferlendirilmigtir.

Aragtirmanin -amaclart dofrultusunda tek yonli varyans analizi ve

Scheffe testi uygulanmusgtir.

Ara§hrinada Ynem diizeyi p=.05 olarak alinmig ve SPSS paket

programu kullantlmigtir.
BULGULAR VE YORUM
Birinel Alt Probleme iligkin Bulgular,

Arastirmanin birinci alt problemi, "Ofrencilerin yabanct . yonelik
tutumlart  bélimlere godre anlaml  bir bigimde‘ farklilagmakta midur?”

" bigiminde ifade edilmigtir. '

Ogrencilerin yabanct dile yonelik tutumlarinin bolimlere gore durumu
tek yonli varyans analizi ile belirlenmigti. Bu bulgular Tablo 1' de

verilemektedir.

Tablo 1' de de gorildiigd gibi, 6frencilein tutum puanlart bolimlere
gore istatistiksel olarak .0000 diizeyinde farkhlagmaktadir. Bu farkhilifin hangi
gruplardan  kaynaklandifim  belirleycbilmek — amaciyla  Scheffe  testi

uygulanmigtir. Tablo-2' de Scheffe testi sonuglari yer aimaktadir.
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TABLO 1

OGRENCILERIN TUTUM PUANLARININ BOLUMLERE GORE DURUMU

Boliimler N X S F
ADE 5 © 163.5067 12.2798 362710
iDE 75 160.2400 15.7779 '
Coprafya 25 124.0000 19.7041
Psikoloji 25 138.9600 23.1231
Tarih 25 114.2400 32.9751
Astronomi . 25 123.2000 19.7948
Biyoloji 25 131.4800 23.1050
Kimya 25 136.1600 22,0126
Toplam 300 - 144.9400 26.4243
*
p<.0000
TABLO 2

BOLUMLERE GORE OGRENCILERIN TUTUM PUANLARINA ILISKIN
SCHEFFE TESTi SONUCLARI

Boliimler 5 6 (3 @) (8) 4) (2) 0
' 5, Tarih

6. Astronomi

3. Cofirafya
" 7. Biyoloji

8. Kimya *

4. Psikoloji * ’

2. iDE * ] *® » * *

l_ ADE » x = L] = =

. :
p<.05

Tablo 2’ den de aﬁlagllabileocgi gibi, Alman Dili ve Edcbiyati ile
Ingiliz Dili ve Edebiyau holimlerindeki ofrenciler, difer boliimlerin tiimiinden
daha olumlu. bir tutuma sahiptirler. Ayni bigimdc, Psikoloji .vc Kimya
palumlcrindeki genglerin de Tarih bolimiindeki ofrencilerden daha olumlu

tutuma sahip olduklart goriilmektedir. Bu durum, yabanai dil bolimlerindcki
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Ofrencilerin, kendi kigisel ozelliklerine, yeteneklerine uygun bulunmasindan

kaynaklanabilecefi gibi, alana duyulan ilgi ve sevgiden de kaynaklanmig olabilir.

Tarih bolimi ¢grencilerinin yabanci dile iligkin tutumlanmin olumsuz
bulunmasi, Tﬁfk tarih ve kiiltiriine baghlik olabilir. Nitekim bir aragtirmaya
(19) gore, kendi toplumlarma gigli bir bigimde bagli olan Taylandh
(’)grencile-rin yabanci dil yeterliligi ile yabana dile (Ingilizceye) iligkin tutumlarn
arasinda ollumsuz korelasyonlar bulunmustur. Bu baglamda, sz konusu

bulgularin, ulagilan vargiy destekledigi sdylenebilir.

Psikoloji ve Kimya bolimlerineki genglerin tutumlarmin daha olumlu
bulunmasimin nedeni ise, onlarin galigmalarinda yabanci dili daha cok
kullanmalarindan olabilecei gibi, olumlu tutuma sahip 6grencilerin 6rncklemde

yer almasindan da kaynaklanabilir.

Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin ikinci alt problemi, "Ofrencilerin yabanc dile yonelik
tutumlart simflara gore anlamli bir bigimde degismekte midir?" bigiminde
ifade edilmigtir.

Oprencilerin yabanc dile -iliskin tutumlarinin siniflara gore durumu
incelendifinde, istalistiksel bakimdan .0001 dilzeyinde anlamli bir farklilik

oldufu gériilmektedir. Tablo 3' te, bu bulgulara yer verilmektedir.

- Farkhlagmay: yaratan gruplar belirleyebilmek igin Scheffe testi

uygulanmigtir. Sonuglar Tablo 4’ te verilmektedir.
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'TABLO 3

OGRENCILERIN TUTUM PUANLARININ SINIFLARA GORE DURUMU

Smiflar N . X 8 I
1. Sif 22 161.0455 129926  7.1678"
2. Smf 51 143.6863 29.0293
3. Simif 166 140.0663 27.6296
4. Smf 61 153.4426 19.5768
Toplam 300 144.9400 26.4243

p<.0001

Tablo 4’ te de goriildagd gibi, 1. ve 4. siuf Ofrencilerinin yabanci dile
yonelik tutumlarni daha olumludur ve 3. sinif Ggrencilerin(?en fafkhlagmakladtr.
Bu sonug, 1. simf Ofrencilerinin daha geng olmalari nedeniy].e gittikge artan
yabanci dilin dneminin ve gereklilifinin bilincinde olmalarina baflanabilecegi -
gibi, 1. s-lmflaki genglerin  ¢ofuniufunun yabanc dil bolimlerindeki
ofrencilerden olugtufu da diginiilebilir. Dordiinci sinif dgrencileri igin ise,
hayata atilma durumuna gclfnig ve yabanci dil bilmenin ig yagaminda avantaj
safladifinin bilincinde olmalarindan kaynaklanabilir. ' |

TABLO 4

SINIFLARA GORE OGRENCILERIN TUTUM PUANLARINA ILISKIN
SCHEFFE TESTi SONUCLARI

Suflar (&) ’ (2) (4) (1)

3. Ugiincit Simf

2. ikinci Simif

4. Dordiincii Simf x

1. Birin*ci Simif
p<.05

Ugiincii simiftaki orencilerin tutum puanlaninin digik bulunmasinin
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nedeni, idniversitedeki yabanct dil derslerinin kaldinimast olabilir.  Ayni
durum, 2. simf Ofrencileri igin de gegerlidir. Bir aragtirmaya (20) gire,
yabanct dil programindan ayrilan ¢frencilerin tutumlari, devam eden gruptan
daha dugiiktiir. Bu anlamda, iki ¢aligmanin bulgulart birbirini desteklemektedir.

Ancak bu durumun arastiriimasinda yarar gériillmektedir.
Ugiincii Alt Probleme lligkin Bulgular

Aragtirmanin figlineii alt problemi, "Ofrencilerin yabanci dile yonclik
-tutumlari cinsiyele gre anlamli bir farklilk gostermekte midir?” bigiminde

ifade edilmigtir.

Oprencilerin cinsiyele gore tutum puanlan incelendifinde, istatistikscl
olarak .0000 dizeyinde anlamlt bir farkhilik oldufu goriillmektedir. Bu durum
kiz 8frenciler lehinedir. Tablo 5' te Ofrencilerin cinsiyete gire tutum puanlar

yer almaktadir.

Tablo 5" ten de anlagilabilecefi gibi, kiz ofrencilerin yabanar dile
yonelik tutumlari daha olumludur. Bazi aragtirmalarda (19, 21, 22) da kizlarin
yabanct dile iligkin tutumlari daha olumlu bulunmustur. Bu durumda, adi
gegen  aragirma  bulgulariyla, bu  aragtrmamin - bulgulan  birbirini
desteklemektedir. Bagka bir aragtirmada (13) ise, “yabanci dil opretimine™

iligkin tutumlarin erkek dgrencilerin Ichine oldufu bulunmustur.

"Yabana dil egitim programlarina iligkin tutumlar™in belirlendigi bu
arasirma ile eldeki aragtirmanin bulgulan geligkili gérinmektedir, Ancak bu
.durum, yapilan aragtirmalarda farkhi  boyutlarin  irdelenmis  olmasmdan

kaynaklanabilir. =
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TABLO 5

OGRENCILERIN TUTUM PUANLARININ CINSIYETE GORE DURUMU

Cinsiyet N X S F
Kiz 209 149.6555 23.8728 23,6005
Erkek 91 134.1099 26.8507
Toplam 300 144.9400 26.4243
*
p<.0000

Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Ara§urmﬁnm dordiinci alt problemi, Oprencilerin yabanei dile yonelik
tutumlan bitirilen lise tipine gore anlaml bir bigimde farklilagmakta mdir?”

bigimindc ifade edilmigtir.

Yabanct dile yonelik tutum puanlarinin bitirilen lise tipine gore

durumu Tablo 6" da gorillmektedir,

Tablo 6' da da verildifi gihi, dgrenciicfin tutum puanlan bitirdikleri
ilise tipine gore 0000 diizeyinde anlamli bir farklilik olugturmaktadir. Bu
farklihffin hangi pruplardan kaynaklandifini belirleyebilmek amaciyla Scheff(;
testi uygulanmiguir. Buna gore, tiim gruplanin tutum puanlari, mesleki-teknik
lise mezunlarindan daha yiiksektir. ‘Ayrlca Anadolu lisesi ve ¢7el lise mezunu
genglerin tutum  puanlan, akademik liseyi bitirenlerden daha yiiksek
goriinmektedir. Bu durumda, Anadolu’ lisesi ve ozel lise mezunu genglerin
tutumlarimin, difer gruplardan daha olumlu oldufiu anlagilmaktadir. Tablo 7

dc Scheffe testi snhuglan verilmektedir.
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TABLO 6

OGRENCILERIN TUTUM PUANLARININ BITIRILEN LiSE TIPINE
GORE DURUMU

Lise Tipi N X S F
Akademik Lise 189 140.1534 26.5288 25,0240
Anadolu Lisesi 23 165.8438 14,1857
Ozel Lise ) 51 160.6275 12.8701 )
Mesleki-teknik Lise 28 124.7857 27.0163
Toplam 300 144.9400 26.4243

p<.00XX}

' TABLO 7

BITIRILEN LISE TiPINE GORE OGRENCILERIN TUTUM
PUANLARINA iLISKIN SCHEFFE TESTI SONUCLARI

Lise Tipi C)] (1 (3) 2)
4. Mesleki-teknik Lise
1. Akademik Lise *
3. Ozel Lise . s
2. Anadolu Lisesi * *
p<.05

Buna gdre, takviycli yabanci dil efiitimi géren dgrencilerin, yabanct dille
ilgili yasanularinin artmast nedeniyle tutumlarinin digt‘l’-gl‘upl:lrd:!n daha
olumlu oldufu stylenebilir. Akademik ve mesleki-icknik lise mezunlarinin
tutumlarimin  olumsuz olmasi, yabanct dil derslerinin - Anadolu ve  dvel
liselerdekinden daha az verilmesinden kaynaklanabilir. Bunun yani sira, yabanc
dile iligkin tutumlarn olumsuz olan genglerin, 6Oraeklemde  yer  aldig

diigiiniile nilir.

. Beginci Alt Probleme iliskin Bulgular
Arastirmanin beginci alt problemi, "Ogrencilerin yabanar dile yonelik

tutumlart ota Ofretimde okunan yabanci dile ghre anlamlt bir bicimde
pUCA BEGITIM FAKULTESI

FUTUPHANEST
43
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deffismekte midir?” biciminde ifade edilmistir.

| Ogrencilerin ortadgretimde okuduklari yabanci dillere gire tufum

puanlarina iligkin varyans analizi sonuglart Tablo 8 de yer almaktadir.
TABLO 8

(}GRFNCII ERIN TUTUM PUANLARININ ORTAOGRETIMDE OKUNAN
YABANCI DILLERE GORE DURUMU

Yabanct Diller N X S F
ingilizce 174 142.7356 24.5387 8.8452"
Almanca 57 146.7193 26.7133

Fransizca l7> 119.9412 31.8580

iki dil 43 156.4419 24.6551

Ug ail 9 168.5556 8.0173

Toplnm* k1) 144.9400 26.4243

p<.(XKX)

Ogrencilerin ortadfretimde okuduklan yabancr dillere gore tutum
puanlar, Tablo 8 de de gorilldagi gibi, istatistiksel olarak .0000 dizeyinde
anlamli  bir  bigimde farkblasmaktadir. S6z  konusu farklilifin - hangi
gruplardan kaynaklandifim saptayabilmek igin Scheffe testi uygulanmistir.
Buna gore, tim gruplann tutumu, Fransizcaya y(“)'nclik tuluml]ardan daha
olumlu géritnmektedir. Aynéa iki dil bilen grubun tutumlan, ingilizce hilen

gruptan daha olumludur. Tablo 9" da Scheffe testi sonuglar verilmektedir.

Yabanci dile yonelit tutumlarin, iki ve daha fazla dil hilen g.nglerdc
daha yiiksck bulunmasi, yabana dile iligkin yasantilarin artmasindan ve bu
durumun Ofrencileri olumlu yonde ctkilemis olmasindan  kaynaklanabilir.
Fransizcaya yonelik tutumlanin olumsuz bulunmasinin nedeni, Fransizcanin
iilkemizde yaygin bir bigimde kullanilmamas: ve giintimiizde tercih cdilmeyen

bir dil durumuna digmesi olabilir. Bagka bir anlatmla, ginlik ve i
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yasaminda  Fransizcanin pek gegerli bir dil olmamasindan kaynaklanabilir.
Nitekim bir aragtirmanin (23) bulgular, i§ ve {iniversite yaganunda yabanc
dilin yardimct oimayacagini digiinme durumunun, tutumlar  olumsuz
etkiledifini ortaya koymaktadir. Bir bagka araguirmada (24), 6frenilen ikinci dil
ve ikinci dilin kullantm sikliinin, oOfrenilen ikinci . dilin dcge.rinc ve
gereklilifiine iligkin Lutumlafi'etkiiedigi bulunmustur. Bir difer aragtirmada (25)
is;e, yabanct dilin okul diginda cesitli bigimlerde kullamilmasi, tutumlar
olurnlu ‘etkilemektedir. S¢zii edilen aragtirma bulgularinin, bu anlamda,
birbirini destekledifi sbylcnebiiir. Aynca Fransizeaya yOnelik tutumlarin

”

‘olumsuz bulunmasinin bir diger nedeni, bu dilin, difer dillerden “daha zor"”

bigiminde algilanmasi olabilir. Nitekim bir araguirmaya (26) gére, yahanct dilin

kolay ya da zor oldugunu diginme, tutumlari etkilemektedir. Bu baflamda, 5oz

konusu bulgunun, ulagtlan vargiyt giiclendirdigi S'('bylcncbi!ir. |
TABLO 9

ORTAOGRETIMDE OKUNAN YABANCI DILLERE GORFE
OGRENCILERIN TUTUM PUANIARINA ILISKIN SCHEFFE TESTI

SONUCLARI

Yabanci Diller 3) 0 @ (@) (5)
3. Fransizea
1. Tugilizce *
2. Almanca *
3. iki dil * »
5. Ug dil *

p<.05

Altinct Alt Probleme iligkin Bulgular

Aragtirmanin altinct alt problemi “Ofrencilerin yabana dile yonelik

tutumlan yurt disinda kalma siresine pgoire anlamli bir farklilk gostermekic
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midir?” bigiminde ifade edilmistir.

Ogrencilerin tutum puaniar yﬁrl diginda kélma siiresine gdre dc
incclenmistir. Buna gore, genglerin tutum puanlart yurt diginda kalma stiresiyle
dogru orantili olarak yiikselmekte ve .0000 dizeyinde anlamh bir farkhilik
yaratmaktadir. Tablo 10" da bu duruma iligkin bulgular verilmekiedir.

TABLO 10

OGRENCILERIN YURT DISINDA KALMA SURESINE GORE TUTUM

PUANLARI
Yurt Diginda Kalma Siiresi N X S F
Yurt diginda kalmayanlar 179 136.1676 269174 21.8369"
5 yil ve daha az 41 150.8537 26,1051 -
6-9 yil 16 156.1250 - 14.1930
10 yil ve daha fazla 64 162.8906 13.6220 -
Toplam 300 144.9400 26.4243

p<.0000

Tablo 11" de ise, Ofrencilerin yurt diginda kalma strelerine gore tutum
_puanlarina uygulanan Scheffe testi sonuglari gorillmektedir.
TABLO 11

OGRENCILERIN YURT DISINDA KALMA SURELERINE GORE TUTUM
PUANLARINA ILISKIN SCHEFFE TESTI

Yurt Dhiginda Kalma Siiresi (N 2) 3 (4)
1. Yurt diginda kalmayanlar
2. 5 yil ve daha az "
3 6-9 3l *
4. 10 ylj ve dahn fazla ' . %
p<.05

Tablo 11 irdelendiginde, yurt diginda belirli bir siire yagang gruplann
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tutumlari, yurt diginda bulunmayanlara gbre daha olumludur. Bu sonug,
yabanci ilkelerde kalan genglerin, yabanci dil bilmenin insanlarla iletigim
kufabilmek icin ne denli &nemli ve gerekli oldugu bilincini kazanmalarindan
kaynaklanabilir. Ayrica bireylerin iginde yasadii toplumda giinliik yagamint
sirdiirebilmesi, topluma uyum saglayabilmesi, o toplumun dilini etkinlikle
kullanabilmesine bagh g¢ ‘inmek: dir. Bu .iedenle, iginde bulundugu topluma
iligkin yagantilari artan genglerin s6z konusu toplumun diline yonelik olumlu
tutum geligtirmesi beklenebilir. Bunun yani sira, yurt diginda belirli bir siirc
yasamiy Ofrencilerin, yasadiklann ilkede okula gitmiy olduklann da
disiiniillebilir. Bu bajlamda, dille ilgili bagarilar1 ve yabanci dili etkinlikle
kullanabilme becerisi, bu dile iligkin olumlu tutum gelistirmig olabilir. Bir
aragtirmaya (27) gore, yurt diginda yasayanlar, yagamayanlara ve yabancr dil
efitimine ‘ilkokulda baglayanlar, difcrlerine gore daha baganlidir. Ayrica
yabanci dil becerisi ‘kazanma, yabanci dil dfrenmek icin gegen siire ile
agiklanabilmcktedir. Bagka aragtirmada (28) ise, ofrencilerin yabanci dil
agisindan  dofal ortamda, simftakinden daha baganlt olduklarimi ortaya
koymaktadir. Bu baglamda, yurt diginda yasama siiresi arttikga, tutumlartn
olumlu. yonde etkilendifine iligkin vargl, sozi edilen (27, 28) araghrma

bulgulariyla da desteklenmektedir.

SONUC VE ONERILER

Bu aragtirma bulgularni, yabanci dile iliskin tutumlann bélimlere,
simiflara, cinsiyete, bitirilen lise tipine, ortadfiretimde okunan yabanci dile ve

yurt diginda kalma siiresine gtire farklilastifini ortaya koymaktadir.

Aragtirma bulgularina dayanarak asafidaki ¢nerilerde bulunulahilir.

1. Yabanci dil programiari gelistirilerek duyussal hedeflere ve yabanc
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dile jliskin olumiu tutum olugturabilecek etkinliklere yer verilmelidir,

2. Bu araglirmaya benzer ¢aligmalar, defisik ditzey ve kurumlarda da
ya)pllmalldlr.

3. Yabancr dil programlarimin, bu alana yonelik olumlu tutum
gelistirme durumu incelenmelidir.

4. Akademik basan ile yabancr dile yonelik tutumlar arasinda iliski
aragtirilmalidir.

5. Ofrencilerin difer duyussal ozellikleri flc (")grcnmé diizeyleri
arasindaki iligkiler irdelenmelidir.

6. Ofrenci girig 6zci]ikicri ile 8gretme-ofrenme siireci dzelliklerinin her
birinin tck bagia ve birlikie ¢grenme diizeyine ctkileri boylamsal ve deneysel

~aragtirmalarla incelenmelidir.
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