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OSMANLI'DAN CUMHURIYETE:
KADIN KiMLIGININ BiCIMLENDIRILMESI

Ahmet YILMAZ®

Ozet

Ttirk Devrimi stireci, éncelikle Osmanlt Devleti'nden kalan kurumlar: ve o yapz ile
ozdeslesen algilar1 ulusallik baglaminda “yeniden bicimlendirmeye” ¢alistyordu. Diger taraftan
da kendisi, bu geleneksel algilayislara gore bicimlenmek durumunda kaliyordu. Bunun
yaninda dogal olarak bir iktidar ve egemenlik anlayisina sahip olmasi dolayisiyla; “Vatandas
/ Ulusun Bireyi” olarak tanimladigi toplumu, bu yeni “Egemenlik” anlayis cercevesinde
bicimlendirmeye calismistir. Boylece daha 6ncesinde Osmanli Devleti'nin “Miisliman-Aile
Kadimi” algisinin yerine “Cumhuriyet¢i Asri Kadin” algisiuin yerlestirilmesine ¢abalanmuistir.
Bu makale de, kadinligin Tiirkiye’de Osmanli’dan Cumhuriyet’'e giden stirecte, mevcut
“Egemenlik” anlayis1 tarafindan nasil bir bicimlendirilme yasadigini ortaya koymay:
amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Kadini, Cumhuriyet Kadini, Kadin Haklari, Asri Kadin, Aile
Kadinz.

FROM THE OTTOMAN TO REPUBLIC:
FORMATION OF WOMAN IDENTITY

Abstract

Turkish revolution process primarily tried to reform institutions and perceptions
that perpatuated with the structure which vestigial from the Ottoman Empire. Moreover, the
revolution was formed itself according to the traditional perception. In addition,the possession
of a natural sense of power and sovereignty, it tried to form people in the framework of this
new sovereignty understanding which had been described as a Citizen/ Individual of Nation.
Thus, it was endeavored to establish Republican Modern Woman instead of Muslim-Family
Woman perception. This article aims to introduce how womanhood is formed by sovereignty
mentality in the process from Ottoman Empire to Republic in Turkey.

Keywords: Ottoman Woman, Republican Woman, Woman Rights, Modern Women, Family
Woman.
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Giris

Sanayi Devrimi'nden bu yana tizerine en ¢ok tartisilan konularin basinda
gelmis olmasina ve Tiirk Devrimi siirecinde de kadin haklarmin énemli bir yer isgal
etmis olmasina karsin; 6zellikle Tiirkiye agisindan bakacak olursak, “ Kadin Haklarinin
Tamnmast” konusu hala 6nemli bir toplumsal sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu sorunun hala gitincelligini korumasinin ve belli ki koruyacak olmasinin en
onemli nedenlerinden biri de; Kadiligin, Erkek egemenligi tizerine kurulmus olan
ve bunu mesrulastiran ataerkil sistem ve toplumsal yapr icerisinde tanimlanmasi;
¢oziimiin de boylelikle bir fasid daire haline gelmis olmasidir. Oyle ki, tiiriimiiz
atalarmin topraga yerlesmeye baslamas: ile kadin ilk ve -bugiine degin kalici-
yenilgisini aldi; artik toplumsal olarak “ne-kim oldugu” erkek tarafindan nitelenir
oldu'. Topraga yerlesilmeye baslanmasi ile erkegin tiremedeki rolii anlasilmaya
baslanmisty; miilkiyet anlayisinin ortaya ¢ikmasi ile de erkegin, kendi miilkii olarak
benimsedigi yasam alanmni kendisine ve kendisinden olacak ve esinden dogacak
ancak yine kendisi gibi erkek ¢ocuga mal etmesi, kadin ikincillestiren Ataerkil
toplumsal yapilart dogurdu®. Edindigi miilkii, kendisinden olan erkek cocuga
aktarmak kaygis1 tasiyan erkek ve giictinti kendi giiciinden almak tizere ortaya
koydugu erkek egemen toplumsal yapi, erkegin soyunu garanti altina almak igin
kadin1 yeniden tanimlamak ve onun tiremesini ya da cinselligini, dolayis: ile de
bedenini bir giidiim altina almaya yani kontrol etmeye yoneldi®. Bu da her ne kadar
yonetim iliskileri degisse bile “Ataerkillik” tizerine insa edilmis sonraki ve ardil1 her
toplumda, o toplumu orgiitleyen tiim sistemlerde kadinligin, erkeklik tarafindan
ingsasma neden oldu!. Bu insanin en 6nemli araci olarak da dinler ve ozellikle
Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islamiyet gibi Ibrahim kokenli tic din ortaya cikts;
toplumsal yap: igerisinde de bu dinler artik, erkek egemenligini mesrulastirmanin
en etkili araglart1 konumundaydilar®. Ataerkil ailenin dogudan batiya hemen her
cografyada yayilmasi ve 6zellikle Roma, Yunanistan, Misir, Hindistan, Cin ve Arap
cografyalari gibi diinyay1 oldukca etkileyen bolgelerde giiclti hale gelmesi ile kadin,
erkekler tarafindan erkeklere has kilian toplumsal alandan koparilarak, erkeginin
neslini stirdiriip stirdiirmedigi kolayca kontrol edilebilecek olan hane/ev’e itildi®.

=

Simon de Beauvoiere, Kadinli§in Kaderi, (Cev: Canset Unan), Altin Kitaplar, 1966, s.35.

Bertrand Russell, Evlilik ve Ahlak, Varlik Yayinlari, Aralik-1971, Istanbul, s.22.

3 August Bebel, Kadin ve Sosyalizm, (cev: Sabiha Zekeriya Sertel), Toplum yaynevi,
Eyliil-1978, Istanbul, s.27.

4 Erich Fromm, Anaerkil Toplum ve Kadin Haklari, (Haz: Aydin Aritan), Aritan yaymevi,
Eyliil-1998, Istanbul.s.17.

5  Fatmagiil Berktay, Tek Tanrili Dinler Karsisinda Kadin, Metis yaymnlari, Eyliil-2000,
Istanbul, s.18.

6 Simon de Beauvoiere, a.4.¢., 5.5.55-57.
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Osmanli’da Kadin ve Kadinin Bi¢gimlendirilmesi

Kadin ve Erkegin varlik sahalariin toplumsal yapida farklilasmasini
odagina alarak bicimlenen Osmanli toplum yapisi, kadinhigin erkeklik tarafindan
bicimlendirilmesinin en énemli 6rneklerinden birini olusturur ve temelini, erkek
egemenligini pekistiren bir inangtan; Arap ve Iran kiiltiiriintin etkisinde kalmis
olan Islamiyet ten alir. Benimsesin ya da yadsisin; kokenini ve degerlerini Arap ve
[ran toplumundan alan ve bu degerleri tizerinde bicimlenmis bulunan Islamiyet’i’
benimsemis olan Osmanli toplumu, bu inancin gerekleri dogrultusunda oldukga
merkezi ve ataerkil bir toplumsal 6rgiitlenme gerceklestirmekteydiler®. Kadina bakis
da bu anlayis dogrultusunda sekillenmekteydi: Kadini erkege neredeyse esit kabul
eden Tiirklerin eski inanglarindan kaynaklanan anlayisin yerine artik, kadini erkek
karsisinda ikincillestiren ve bu anlayis: benimsemis oldugu yaraticiya dayandirarak
kutsallastiran bir inang yerlesmekteydi®. Bunun aile icerisindeki en énemli 6rnegini,
“Ocak” denilen ve ailenin kadinl1 erkekli biitiin bireylerinin ortak yasam alani olarak
surdirtilen hane anlayisiin terkedilmesi olusturmaktadir. “Ocak”, 6zellikle Fatih
Sultan Mehmet sonrasinda', kadin ile erkegin yasam alanlarin birbirinden kesin bir
bicimde ayiran hane anlayisina terk etmistir: Erkeklere 6zgii olarak yapilandirilan
“Selamlik” ve kadinlarin yasam alani olarak bicimlendirilen “Harem”!!... Yine Fatih’e
kadar da kadinlar pege ya da ¢arsaf kusanmamaktaydilar'2.

Osmanli'ninilk donemlerinde eski Tiirk gelenekleri varliklarini stirdtirmekte
ise de yerini Arap/islam kiiltiiriine ve hukukuna birakma siirecine girmisti.
Islamiyet'in bir toplumsal ve siyasal yap1 olarak benimsenmesi, ayni zamanda
teokratik ozellikte bir orgiitlenmeyi de yapilandirmaktaydi. Bu orgiitlenmenin
en onemli ozelligi de, Islamiyet tarafindan tarmimlanan yaraticisi tarafindan
konulmus; bundan dolay1 da elestirilemez-sorgulanamaz-degistirilemez olan
hukuki kurallardan olusmasiydi®®. Dolayzsi ile “Din”, yani Islamiyet, Osmanlilarda
kadinin bi¢imlendirilmesinin araci olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Boylelikle dini
yuktmluliikler ve algilayislar, geleneksel yap1 igerisinde bireylere benimsetilirken;
kadin ve erkek kimligi, kadinin erkek karsisindaki ikincilliginin “kutsal bir yazg1”
olmas1 nedeni ile kaginilmaz da oldugu benimsetilerek bicimlendiriliyordu. Bu
anlaysla birlikte de erkege tanian haklar kadma taninmamaktaydi. Ornegin, bir
kadinin esini bosamak gibi bir hakki bulunmazken, erkek karisini ya da karilarindan

7 Emel Dogramaci, Tiirkiye’de Kadimn Diinii ve Bugiinii, Tiirkiye Is Bankasi Kltiir
yayinlari, 1992, Ankara, s.4. )
8 Bernard Caporal, Kemalizmde ve Kemalizm Sonrasinda Tiirk Kadini, Tiirkiye Is Bankasi

Kiilttir Yaymnlari, 1982, Ankara, s.97. .

9 Aytunc Altindal, Tiirkiye’de Kadin, Havass yayinlari, 1977, Istanbul, 5.103.

10 Tezer Taskiran, Cumhuriyetin 50. Yilmda Tiirk Kadim Haklari, Basbakanlik Kultur
Miistesarligr Cumhuriyetin 50. Yildontimii Yayinlari, 1973, Ankara, s.19.

11  Bernard Caporal, a.g.e., 5.97.

12 Tezer Taskiran, a.g.e., s.19.

13 Aytung Altindal, a..e., 5.97.
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birini kolayca bosamak hakkina sahipti'*. Erkegin bosamak icin “bos ol” demesi de
yeterliydi ki, kadinin kaderi, erkegin iki dudag: arasina terkedilmekteydi®. Kaldi
ki kadma bir agiklama yapmasi veya bosadigin ytiziine kars1 ifade etmesi de sart
kosulan bir kosul degildi'. Fakat kadinin boyle bir hakki yoktu: Bosanmak istedigi
zaman bunu gerekcelendirmek zorundaydi. Bu da kadina dolayli da olsa bosanma
hakkimi tanimaktayds; ancak bu da kocasi ile daha evlenirken ondan bdyle bir hak
icin izin alabilmesi ile miimkundu'. Diger taraftan ¢ok eslilik, 6zellikle iist tabaka
icin, genellikle dul kalan erkegi fahiselerden uzak tutmak kaygisina biirtindiirtilerek
din ile de mesrulastirilan bir anlayisti. Kadinin ise ¢ok eslilik yapamadig: gibi bir
erkekle ikinci veya sonraki eslerden birisi olarak evlendirilmesi de, kadmin toplum
icerisinde sahipsiz kalmamasi amactyla gergeklestiriliyordu'. Yine de erkegin ¢ok
esliligi, Osmanli toplumunda ¢ok fazla yayilamamis ancak ¢ogunlukla saray igin
gegerli olabilmisti’. Sonralar1 ise vezirler ve beylerin de dahil oldugu 6nde gelen
saray erkdni da bu anlayist benimsemis ve uygulamus, en son da varlikli erkekler
cok es alabilir hale gelmisti®. Kadini ikincillestiren bir diger uygulama da, yine
kokenlerini 1slamiyet'ten alarak mesrulastirilan ve kadimin alinip satilmalar ile
bi¢imlenen “Cariyelik” idi*". Yine de kadimin din araciligi ile bigimlendirilmesine
karsin, dine uygun olmayan bir bicimde Cariyelerin dans etmeyi 6grenmelerine ve
dans etmelerine izin veriliyordu®.

Halk arasinda ise 16nc1 yiizyila kadar Tek Eglilik yaygindi ve hentiz Cok
Eslilik benimsenmis degildi®. 18 ve 6zellikle 19ncu ytiizyilda artan Batililasma egilimi
sonucunda cok eglilige karsi da tavir alinmaya baslandi. Ancak bu sefer dinin yani
Islamiyet'in Cok Eslilik agisindan tavrimin, ashinda “Tek Eslilik”i uygun gordiigi
diistintilmeye baslanmisti®.

Erkeginin neslini korumakla gorevlendirilen kadin bedeni, bu gérevini her
ne sekilde olursa olsun sekteye ugratmamasi icin “Harem” e itilmekteydi. Yani kadin,

14 A. Afetinan, Tarih Boyunca Tiirk Kadinmimin Hak ve Gorevleri, Milli Egitim Bakanligt
yayinlari, 1982, Istanbul, s.60.

15  Emel Dogramaci, a.g.e., s.7.

16  Fanny Davis, Osmanlt Hanimz, (cev: Bahar Tirnaker) , Yap1 Kredi yayinlari, Agustos-2009,
Istanbul, 5.137.

17 A.ge.,s138.

18  Fanny Davis, a.g.e., s5.103-104.

19  Aytung Altindal, a.g.e., s.106.

20  A. Afetinan, a.g.e., 5.59.

21  Olga Augutinos, “Dogulu Cariyeler, Batili Metresler: Prévost'un Histoire d'une
Grecque Moderne’i”, Osmanlit Doneminde Balkan Kadinlari, (Der: Amila Buturovic- Irvin
Cemil Schick, gev: Guhz Erginsoy), [stanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Eyliil/2009,
Istanbul, ss.14-16; 1876'da ilan edilen Kanun-u Esasi ile Osmanlida halkin kisisel
ozgtirliiklerinin taninmasmna karsin 1915-1916 yillarinda Seyhiilislamligin kéle ve
cariyeler ile ilgili hiiktimleri bulunmaktaydi. Bakimz: Sefika Kurnaz, Yenilesme
Siirecinde Tiirk Kadimi: 1839-1923, Otiigen yayinlari, Subat-2011, Istanbul, ss.64-67.

22 Aytung Altindal, a.g.e., s.110.

23 Tezer Taskiran, a.g.e., 5.23.

24  Fanny Davis, a.g.e., s.109.

194



Osmanli’dan Cumhuriyet’e Kadin Kimliginin Bicimlen... CTTAD, IX/20-21, (2010/Bahar-Gtiz)

evdeki bir “f¢ Mekan”a tutsak ediliyordu®. Kadinin “Haremlik-Selamlik” bigimindeki
bir ayrima tabi tutulmasi, en sonunda ev disindaki yasam agisindan da kadinin
yerinin tanmimlanmasi sorununu dogurmaktaydi. Bu da sonug¢ olarak kadmin,
toplumsal yasamdan koparilmas siirecini hizlandiracakti. Ornegin, her ne kadar
yenilikci bir padisah olsa bile III. Selim doneminde ¢ikarilan bir kanun ile gamasirci
kadinlarin diikkdn agmalarinin 6nti kapatiliyordu. Yine ayni emirde, kadinlarin
kaymakge1 ditkkdnina girmeleri de yasaklanmaktaydi®. Yine kadinlarin kusandiklar:
feracelerin de acik renkli olmamasi gerektigi dile getirilmekteydi®. Dolayisiyla, kadin
evin disina ¢ikmak zorunda kaldiginda, “Evdeki I¢ Mekan”1n yani “Harem” in yerini;
“Disaridaki I¢ Mekan” yani “Carsaf, Pece (Giiniimiizde: Tiirban)” almaktayd1 ve kadin
ev disinda da bir i¢ mekana tutsak edilmekteydi. Bu anlayis 6zellikle Lale Devri'nde
oldukga 6nemli bir boyuta ulasmists; kadinlarin artik ¢arsaflarimin kalinlig1 ve bicimi
bile devlet tarafindan belirleniyordu®. Yine bu donemde kadin ile erkegin sokakta
birlikte ytirtimeleri bile imkéansiz hale getirilmekteydi®.

Osmanlilarda kadinin algilanisi, halk ile saray arasindaki yonetim iliskilerine
de bagli olarak farklilik gostermekteydi. Ornegin, Saray kadinlari farkli kokenlerden
ve inanclardan gelen kadinlardi. Saraya yerlestirilmeleri ile birlikte kendi kuiltiirlerini
ve inanglarini, Saraym onlara sundugu duyus ve inaniglarla pekistiriyor, dolayst ile
halk kadminin sahip oldugu ve duygu-diistintisten ¢ok daha farklh bir benimseyise
sahip oluyorlardi®. Halk kadi toplum igerisinde ikincillestirilirken ve toplum
disina itilip haneye mahktm edilirken®, Saray’da “Valide Sultan” 6nemli bir giictin
merkezi konumuna gelebiliyordu ve oldukca 6zgiir bir yasam siirtiyordu®. Bu
da Saray Kadimnlariin zamanla politikanin iginde yer almalarina ve ozellikle 18-
19ncu ytizyillarda goriildiigii tizere® Osmanli siyasetini bicimlendirecek duruma
gelmelerine neden olabiliyordu®. Sarayda devlet otoritesinde etkili olan ve siyasi
iradeye miidahale edebilen Saray Kadmnimin karsisinda Halk Kadininin gorevi,
erkeginin neslini dogurmak, saglikli bir bigimde biiytitmek ve soyu stirdtirmekti®.
Dolayzisi ile Saray Kadini herhangi bir tiretim asamasinda bulunmamaktaydi; tam
anlami ile ttiketici konumundaydi. Bununla birlikte olabildigince egitim alma,
ogretim gorme imkanma sahiptiler. Kiiltiirel gelisimlerini saglayabiliyorlardi®.

25  Bernard Caporal, a.g.e., s.130.

26 Aytung Altindal, a.g.e., s5.107-109.

27  Tezer Tagkiran, a.g.e., s.20.

28  Bernard Caporal, a.g.e., s5.141-142.

29  A. Afetinan, a.g.e., 5.63; Sefika Kurnaz, a.g.e., s.70.

30 Aytung Altindal, a.g.e., s.112.

31 A.ge.,ss.112-113.

32 “Valide Sultan” tinvaninn ilk kez III. Murad tarafindan annesine verildigi kabul edilir:
Fanny Davis, a.g.e., 5.24.

33 A.ge.,s.26.

34  A. Afetinan, a.g.e., s.85.

35 Suraiya Faroghi, “18. Yiizyll Anadolu Kirsalinda Sug, Kadinlar ve Servet”,
Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadinlari, (Ed: Madeline C. Zilfi, cev: Necmiye Alpay),
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Temmuz-2009, s.9.

36  Tezer Taskiran, a.g.e., s.21.
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Erkegi ile birlikte ziraat is¢iliginden ev ekonomisine kadar genis bir alanda {tiretici
konumunda bulunan Koylu kadin ise egitim ve ogretimden mahrum kaldig:
gibi kiiltiirel gelisimden mahrum birakiliyor ve Toplumsal algilar tarafindan
bicimlendirilerek oldukga edilgen bir konuma itiliyordu®. Dolayisi ile Koyl kadin
bir miilk sahibi olmak yerine erkegin miilkii konumunda iken; Sarayli kadin vakiflar
kurabiliyorlardi®. Gogebe kadin ise Orta Asya’dan ve Islam 6ncesinden gelen
algilanisini biiyiik oranda korumaktaydi ve erkek karsisinda ikincillestirilmemisti®.
Gogebe kadin, erkegi ile esit bir karakterde algilanmaktaydi*.

Tanzimat stireci, kadin konusunu bir sorun olarak giindeme getiren en
onemli olgu oldu. Ozellikle kadinlarin sokaga ¢ikmalar1 ve gezmeleri konusunda
bir hosgorii ortami dogmaya basladi*. Bu donemde devlet, kadinlarin giyim ve
kusamlarini nemli bir sorun haline getirmemekteydi*>. Tanzimat donemi ile birlikte,
Islamiyet'in Hanefi mezhebinin algiladi1 seriat anlayisina gére bigimlendirilen
kadin, artik Bati'dan esinlenerek olusturulan hukuk cercevesinde tamimlanmaya
baglandi. Yine de Mecelle'nin hazirlanisi siirecinde, kadin haklarinin “Fransiz
Yurttaglar Yasasi”na gore mi, yoksa “Islam Seriati"na gore mi bigimlendirilecegi
konusu gatisma yaratmistir. Ve Kadinin toplumsal yapidaki konumu agisindan da
pek bir degisiklik yasanmadi: Kadimin statiisiinde bir degisiklik olmadi®. Ornek
olarak; kadmnlar ve erkekler, Osmanli'nin son dénemlerinde 6zellikle istanbul’da
yayginlasmaya baslayan toplu tasima araclarinda kendi cinsiyetlerine 6zgii ayrilmis
alanlarda yolculuk etmeye devam edeceklerdi*.

1908’deki Jon Tiirk Devrimi’nin hemen ardindan kadinlara cesitli haklar1
kazandiran yeniliklerin yapilmis olmasina karsin, mesela, 1911 tarihindeki Zina
konusundaki diizenlemelerde erkek kayirilmaktaydi. Buna gore karisim zina
yaparken bulan erkegin karisini 6ldirmesi bagislanabilir bir durumken, kocasin
zina yaparken bulup oldiiren kadimnin sugu bagislanabilir bir sey degildi. 1915
yilinda ise Seyhiilislam’dan; kadina, kocasini, belirli kosullarin gerceklesmesi sart:
ile bosanma yetkisinin verilmesi yoniinde fetva alinmas ile Padisah iki tane ferman
yayinladi. Bu sartlarin basinda kocanin evi terk etmesi ve ¢ocuklarina bakmamasi
gelmekteydi®.

37  Aytung Altindal, a.g.e., s.116.

38  Osmanli’'da kadinlar tarafindan kurulmus vakiflar konusunda Halep 6rnegi icin
bakimiz: Margaret L. Meriwether, “Yeniden Kadinlar ve Vakif Ustiine: Halep, 1773-
1840”, Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadinlari, (Ed: Madeline C. Zilfi, cev: Necmiye
Alpay), Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, Temmuz-2009, ss.128-131 vd; Yine Osmanli’da
kadinlarca kurulan vakiflardan Bosna 6rnegi i¢in bakiniz: Kerima Filan, “Osmanl
Bosnasi'nda Vakif Kuran Kadinlar”, Osmanli Déneminde Balkan Kadinlari, (Der: Amila
Buturovic- Irvin Cemil Schick, Cev: Giiliz Erginsoy), Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Eyliil /2009, Istanbul, ss.109-136.

39  Aytung Altindal, a.g.e., s.114.

40  Emel Dogramaci, a.g.e., s.7.

41  Aytung Altindal, a.g.e., s.124.

42 Tezer Tagkiran, a.g.e., s.29.

43 Bernard Caporal, a.g.e., s5.116-117.

44 A. Afetinan, a.g.e., 5.99.

45  Bernard Caporal, a.g.¢., 5.119-120.
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Tanzimat siirecinde siirekli elestirilen Goriicii usulii evlenmeler ise olumsuz
olarak nitelenmelerine karsin geleneksel gecerliligini korumayi stirdiirdii*. Evlilik,
Osmanli Kizi'nin yetiskinlige erismesinin en énemli adimiydi ve onu esi tarafindan
bosanana ya da Olene kadar erkegin ayrilmaz bir parcas: haline getiriyordu®.
Bu kurumda erkek egemenligini mesrulastiran dini uygulama ise “Mehr” idi*.
Mehr, erkek tarafindan kadina verilen ve oldukca kiigiik miktarlarda da olabilen
fakat temelde erkegin, kadin tizerindeki “Gecimlik” egemenligini temsil eden bir
uygulamaydi.

Evlilik stirecinde kadindan beklenen en 6nemli gorev, esine bir “ Erkek Cocuk”
vermek ve boylece erkeginin soyunun siirdiiriilmesini giivence altina almakti1*. Bu
benimseyis, soyun erkek evlattan stirdiigii ve kadin bedeninin bu gorevi yerine
getirmek {izere erkek icin yaratilmis bir “Tarla” oldugu dinsel diistincesine paralel
olarak Islamiyet'in erkegi kadima tistiin goren anlayisii yansitmaktaydi. Dolayist
ile geleneksellestirilen erkek egemenligi, dinsel gortiis ile de pekistiriliyordu ve
sorgulanamaz hale getiriliyordu™.

Cocugun dogumu da kadin ve erkegin cinsiyetlerine verilen 6nemi yansitan
en Onemli olay haline gelmisti. Dogan cocugun ziyaretine gelenler; erkek ¢ocuk
dogmus ise yasanan “seving”e ortak olmak icin gelirken; dogan ¢ocuk kiz ise eger,
yasanacak “keder”i paylasmak ve teselli etmek igin geliyorlardi™.

Kadin bedeninin erkek kontroliine alinmasinin en énemli nedeni ve “Erkek
Cocuk” dogurmakla yiiktimlendirilmesinin diger bir yont de; kadinin, kocasin
namusunu korumakla ve ona leke stirdiirmemekle gorevlendirilmesidir. Dolayis1
ile bu da, kadmin dogurdugu ¢ocuklar arasinda, kocasindan olmayan yani baska bir
kani tastyacak bir cocugun bulunmamasini garanti altina almak ile ilgilidir. Boylece
kadin, baskalarinin goziinden bile sakinilacak; bedensel olarak da biitiintiyle
kisitlanip, erkek egemenligi ile kontrol edilecek bir nesne haline getiriliyordu®.

Toprak miilkiyeti agisindan; Tanzimat’a kadar miilkiyet hakki babadan
ogula gecmekteydi. Erkek cocugun olmadig: hanelerde ise kiz evlat, tarlay1 ancak
bedeli karsiiginda kullanabilmekteydi. Bu anlayis da, tarlanin bedelini 6deyecek
maddi varliga ve birikime sahip olmayan kadini; bu bedeli dolayl1 olarak 6demek
durumunda kalan esinin giidiimiinde kalmaya zorluyordu. Boylece kadimnin
babasindan kalan miilkii, esinin miilkiyetine geciyordu. Kizlarin miras yolu ile

46 A. Afetinan, a.g.e., 5.59; Fanny Davis, a.g.e., 5.75.

47 Leslie P. Peirce, “Ekberiyet, Cinsellik ve Toplum Diizeni: Modern D&nemin
Baslangicinda Toplumsal Cinsiyetle Ilgili Osmanli S6z Dagarcig1”, Modernlesmenin
Esiginde Osmanli Kadinlar:, (Ed: Madeline C. Zilfi, Cev: Necmiye Alpay), Tarih Vakfi
Yurt Yaymlari, Temmuz-2009, ss.178-179.

48  Colin Imber, a.g.m., s5.78,80 vd; A. Afetinan, a.g.e., s.60.

49  Fanny Davis, a.g.e., s.47.

50  Bernard Caporal, a.g.e., s.127.

51  Fanny Davis, a.g.e., s.48.

52 Bernard Caporal, a.g.e., 5.129.
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miilkiyet hakkini kazanmalari ise ancak Tanzimat ile miimkiin olabilmisti®. Ataerkil
Osmanli Ailesi'nde, uygulama da mal varliginin boltinmezligi esas ilke olarak kabul
edilmekle birlikte®, kiz evlat, babadan kalan mirasin yarisi tizerinde hak sahibi
olmaktaydi®.

Yine Tanzimat ile beraber, Osmanli Hukuku ¢ercevesinden uygulanmakta
olan kizlardan Gelinlik Vergisi alim1 da sona bulmaktayd1®.

Egitim konusunda ise kizlar, yine Tanzimat'tan ©nce, ancak Sibyan
mekteplerine gidebiliyorlardi. Burada, erkekler gibi sadece dinsel egitim
gorebilmekteydiler. Yiiksekogretimin goruldugii medreselerde egitim gormek
imkanlar1 ise bulunmamaktaydr””. Tanzimat Fermani'nin ardindan ise 1843 yilinda
ilk defa kizlar Tibbiye’de Ebelik dersleri gérmeye ve bu alanda egitim almaya
basladilar®. Bu uygulama, kizlarin egitimleri acisinda olumlu bir adim olmasinin
yaninda kadina bakis agist ile de dogrudan ilintilidir. Oyle ki, Ebelik; geleneksel
olarak kadinlara atanmis bir meslek tiirtidiir. Tibbiye’de verilmekte olan bu
ders de yine kadimna ytiklenen bu “Toplumsal Cinsiyet” ve bununla ilgili olarak
benimsenen meslek anlayist ile bicimlenmekteydi. Ornegin, kadinlar ebelik ile
ilgili tatbiki derslerde egitim goriirlerken yanlarinda erkekler bulunamamaktaydi.
Yine okula kaydolurken kizlarin okur-yazar olmalar: sartt da yoktu®; ebeler icin
ilkokul mezunu olma sarti, ancak II. Mesrutiyet'in ardindan aranacaktir®. Boylece
Tibbiye’de verilmekte olan “Ebelik” dersleri, kadmnlara yeni bir konum kazandirmak
amaci ile uygulanmamaktaydi. Bu uygulama igin, kadinlara 6zgii tanimlanmis olan
geleneksel bir mesleki konumun, o meslegi icra edeceklerin egitilerek o meslegi
surdiirmelerini saglamasi dolayist ile tutucu bir uygulama idi denilebilir. Tibbiye’de
Ebelik dersi alarak mezun olan ilk Miisliiman kiz 6grenciler 1845 yilinda mezun
oldular ve sayilar1 10 idi®.

1848’ de, “ Meclis-i Maarif-i Umumiye” artik “ Maarif-i Umumiye Nezareti” olarak
yapilandirildi. 1869'da ise okullar1 Seyhiilislam’a bagli olan ve Devlete bagli olan
okullar olarak ikiye ayiran “Maarif-i Umumiye Nizamnamesi” ¢ikarildi ve buna gore
Ortadgretim’de yine kiz ¢ocuklar1 yer almamaktaydi. Yiiksekogretim de yalnizca
erkeklere yonelik olmakla birlikte egitim alaninda yapilan yenilikler de erkeklere
yonelik yapilmaktaydi: Ornegin, ilk Ogretmen Okulu 1848de acildi ve yalnizca
erkeklere egitim vermekteydi®. 1869’ da ¢ikarilan Nizamnameye gore erkek cocuklara
6-11 yaslarinda egitim gormeleri zorunlu tutulurken; kizlar icin zorunlu egitim,

53 Aytung Altindal, a.g.e., 5.125.
54  Bernard Caporal, a.g.e., s.127.
55  Sefika Kurnaz, a.g.e., s.71.

56  Tezer Tagkiran, a.g.e., s5.25-26.
57  Bernard Caporal, a.g.e., s.102.
58  Aytung Altindal, a.g.e., s.124.
59  Sefika Kurnaz, a.g.e., s.47.

60  Tezer Taskiran, a.g.e., 5.27.

61  Bernard Caporal, a.g.e., 5.105.
62  Bernard Caporal, a.g.e., 5.103.
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6-10 yaslar1 idi. 12 yasindaki kizlarmn egitimi igin yine kiz 6gretmen yetistirmeye
yonelik Kiz Ogretmen Okulu ise 1870 yilinda acildi®. Bu okullarm agilmasinda da
yine kadina yeni bir konum kazandirmak gibi bir amag yoktu. Asil kaygy; 12 yasina
giren kiz ¢cocuklarinin artik toplum icine ve 6zellikle erkek 6gretmenlerin karsisina
yizleri agik bir bicimde ¢ikamayacaklarini dayatan dinsel algilayis ile ilgiliydi.
Tum o6gretmenler erkek olduklar: i¢in 12 yasimni ge¢mis kizlar ile 6zellikle de o
kizlarin ytizleri gortiniir bir bigimdeyken ayni ortamda yer alamazlardi®. Dolayis1
ile bu yaslardaki kizlarin, ytizlerinin goriinmesinden ya da erkek bir 6gretmenden
ders almasindansa; egitim gormemesi tercih edilebilir bir durumdu. Yine de kiz
cocuklara egitim verilecekse, kiz cocuklari ikincillestiren bu anlayis: koruyacak ve
stirdiirecek bir uygulamaya gidilmesi gerekmekteydi ki bu da, Kiz Ogretmen Okulu
ile kendi cinsiyetinden olanlara 6gretmenlik yapabilecek olan kadin 6gretmenlerin
yetistirilmeleri ile miimkiin olacakti. Boylece, Kiz Ogretmen Okulu da, daha énce
Tibbiye’de verilen Ebelik dersi ile bagintili olan anlayisin bir yansimasi olarak,
kadina ve erkege birlikte yiiklenen toplumsal rollerde bir degisiklik ya da gelisme
yaratmak icin degil; var olagelmis ve dinsel buyruklar ile i¢sellestirilmis kadmna
ve erkege yonelik toplumsal yargilar pekistirmek igin yapilandirilmistir. Oyle ki,
kizlar i¢in acilmis olan bu 6gretmen okullarinda, 6gretmen olarak yetistirilecek
kizlara egitim vermesi icin gerekli kadin 6gretmenler temin edilemediginde; edepli
olmas: sartiyla, ancak yash erkek ogretmenler gorevlendirilebiliyordu®. Yine
benzer bir anlayis da Sibyan Mektepleri'nde ortaya ¢cikmaktaydi. Bir yerde iki tane
Sibyan Mektebi bulundugu zaman, biri kizlarin egitimi icin ayrilacakt. Ancak eger
bir tek Sibyan Mektebi bulunuyorsa, kizlar ve erkekler ayn: mektebe gidecekler,
fakat ayr1 ayr1 oturtulacaklardi®. Boylece 6zellikle 6grencilere yonelik kiz ve erkek
ayrimina dayali algilayis, her uygulamada korunarak siirdiirtilmekte ve bireyleri
geleneksellestirilmis Toplumsal Cinsiyet’e dayali olarak bicimlendirmekteydi.

1864 yilinda ise ilk Kiz Sanat Okulu, Ruscuk’ta, Mithat Pasa tarafindan
acildi”. Yine bu okulda da kizlar, “Kizlara 6zgii” olarak tanimlanan ve kaliplasmis
bir anlay1s cercevesinde; dikis, dokuma gibi isleri 6greniyorlardi: Ve ozellikle de
savaslar sirasinda ordu icin giysi dikiyorlardi. Yine Mithat Pasa’nin destegi ile ve
aym1 anlayisla, 1869'da Istanbul’da “Dikimhane”® niteligindeki “Kiz Sanayi Mektebi”
acildi. 1884 yilinda ise Kiz Sanayi Mektepleri, gerceklestirilen diizenlemelerle 5
sene egitim vermek tizere yapilandirildi ve bu sefer Savas Bakanlig1 yerine Egitim
Bakanligi'na baglandi®. 1858 yilinda ilki acilan Kiz Lisesi'nin™ yayginlasmasi ise

63  Sefika Kurnaz, a.g.e., s.53

64  Aysegiil Yaraman, Resmi Tarihten Kadin Tarihine, Baglam yaymlari, Kasim-2001,
Istanbul, s.30.

65  A. Afetinan, a.g.e., s.88.

66  Sefika Kurnaz, a.g.e., s.25.

67  Aytung Altindal, a.g.e., s.124.

68  Sefika Kurnaz, a.g.e., s.48.

69  Bernard Caporal, a.g.e., s5.105-107.

70  Aytung Altindal, a.g.e., s.125.
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II. Abdiilhamit’'e kadar miimkiin olmadi”. 1870 yilina gelindiginde de kizlar igin
[kogretim Okulu agild1’.

Abdiilhamit’in kizlarin egitimine pek sicak bakmamis olmasina karsin,
kizlarin egitimi ile ilgili talepler ve gereksinimler artmaktaydi. Ozellikle Ogretmen
Okullar’'ndan mezun olmus kiz 6grencilerin sayisiin ¢ogalmasi, onlarin ayni
zamanda lise egitimine yonlenmelerini sonucunu doguruyordu. Bu nedenle
yine Abdiilhamit doneminde, 1880 yilinda, kizlar igin Idadi acildi. Kizlarin lise
egitimlerini karsilamak tizere agilan okul, kizlarin egitim seviyelerinin ytikseltilmesi
agisindan bir ilk olma 6zelligini tasiyordu”.

Osmanlilarda kadin kimliginin bi¢imlendirilmesi, ¢ncelikli olarak dinin
ve geleneksel toplumsal yapinin izin verdigi 6lgtide ve kadmin her seyden 6nce
“Edilgen” oldugu benimseyisine dayanarak gerceklestirilmekteydi. Oncelikle
Islam inancinin dikte ettigi “Kadin-Erkek” ayrimina ve erkegin karsisinda kadinin
ikincillestirilmesine bagh olarak oncelikle toplumsal yasamda ve hanede kadin
bicimlendirilmekteydi. Ancak Bati'daki toplumsal degisimlerin oldukca hiz
kazanmasi ve Osmanli insanin bu degisimin neresinde oldugu ile ilgili yargilarin ve
elestirilerin artmasi ile Osmanli’da kadin haklar1 19. ytizyilda baslamisti™. Bat1’daki
Sanayi Devrimi sonucunda artan teknik ilerlemenin etkisiyle is gorebilen giice
yonelik ihtiyacin artmasi ve bu ihtiyaci karsilamak icin kadinlarin da is giictinde
etkili bir bicimde kullanilmaya baslamasryla “Kadin”in konumuna yonelik anlayis
yeni bir boyut kazanma stirecine girdi””. Daha 6ncesinde Osmanlilarda “Kadinin
Tutsaklig1”, dinsel anlayisa gore “Kutsanir” ve ona gore her yenilikle bastan ve fakat
ayni anlayisla Ataerkil dinin ve geleneklerin ¢ikarlarina gore bicimlendirilirken;
arttk Kadin Haklari, kadimnlarin gercekten ozgiirlestirilmeleri cergevesinde
gelisiyordu. Oyle ki bu dénemde Fransiz Komiinistler, kadinin sistem igerisindeki
yerine elestiriler getirirken; Kapitalist egilimli kesimler de Ingiltere ve Amerika'mn
soylemlerine siginiyorlardi”. Buna karsin Semsettin Sami gibi aydinlar da, kadmnlar
toplumun diger yarisi olarak goren; dislanmisliklar: karsisinda onlarin kazanilmasi
gereken bir kitle olduklarini vurgulayan 6zgiin bir anlayis seviyesine yiikselmis
bulunmaktaydilar”. Bu anlayis, Osmanlilarin ardindan Mustafa Kemali de
etkileyecektir.

Yeni Tiirkiye’de Kadin ve Kadinin Bi¢cimlendirilmesi

Turk Devrimi, Osmanli Devletinin monarsik yapisina 6zgti tek bir hanedanin
egemenligini temsil eden kurumlarini yikip yerine, halkin egemenligini temsil

71  Sefika Kurnaz, a.g.e., 5.32.

72 Aytung Altindal, a.g.e., s.124.

73 Sefika Kurnaz, a.g.e., s.44.

74 Aytung Altindal, a.g.e., s.123.

75  A. Afetinan, a.g.e., s.87.

76  Aytung Altindal, a.g.e.,,s.123.

77 Semsettin Sami, Kadinlar, (Haz: Ismail Dogan), Ankara, 1996, s.5.
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eden kurumlar: kurarken; diger taraftan da ozellikle dini algilayisla bicimlenmis
geleneksel Osmanli Toplumunu da “Ulus Toplum” yapismna uygun bir bigcimde
yeniden yapilandirmak durumundaydi. Bu cercevede, Osmanli toplum yapist ile
ozdes algilayislarin eskiligini ortaya koymak ve boylece kendisinin ortaya koydugu
yeni toplumsal kaygilar1 ve benimseyisleri mesrulastirmak egilimindeydi”®. Boylece
Turk Devrimi, yalnizca kendisinden onceki Osmanli Devleti'nin kurumlarimi
kaldirarak yenisini yapilandiran bir siire¢ degil; ayni zamanda yeni bir “Bilinglenme”
ya da “Aydinlanma” gerceklestirmek yani bir biling degisimi gerceklestirmek
durumundaydi. Bu elbette ki ge¢gmisteki toplumsal yapi ile bigimlenmis Osmanh
halkinin bu degisim stirecinde diisecekleri boslugu doldurabilecek bir birikimi ve
yonelisi gerekli kiliyordu™. Iste bu noktada Devrim’in diger bir dayanacag: kitle
ve ozellikle yenilesmenin “Itici Giicii” olarak “Kadin”in 6n plana cikmasina neden
oldu®. Hentiz Osmanli'nin son dénemlerinde kendi varliginin farkina varmaya
baslayan, bunu anlamlandirma stirecine giren ve iginde var olmaya basladiklar1
devletin yikilis1 ile kurulan yeni devlette s6z sahibi olduklarmni gergeklestirdikleri
derneklerle ve mitinglerle ortaya koyan “ Kadinlik”, toplumun “diger yarisi” oldugunu
etkili ve etkin bir bicimde ortaya koydu.

Yine de Osmanli Devleti, nasil ki var olan rejimin ve toplumun mevcut
“Kadin ve Erkek” algilayisi ile birlikte her iki cinsiyete de yiiklenen Toplumsal roller
cercevesinde kadini bicimlendirme yoluna gitmisse; Tiirkiye Cumhuriyeti de,
benimsedigi “Ulus-Toplum” anlayist ile ayni diizlemde bir biling ile kadini, iyi ya
da kétti, bicimlendirme ve yeni kurulan sisteme 6ylelikle dahil etme kaygis: giittii.
Bununla bagmtili olarak kadinin toplum igerisinde edinecegi yer ve devrimler
stirecinde alacagr rol, “Ulus-Toplum”un ona ve erkege bictigi sorumluluk kadar
olmak durumundaydi. Bununla birlikte Tiirk Devrimi'nin kurucusu olan Mustafa
Kemal Atatiirk’tin de kadinlik konusundaki diisiinceleri de bu bi¢gimlendirmede
o6nemli bir rol oynamuistir.

Mustafa Kemal, 6zellikle Ulusal Kurtulus Miicadelesi’ne etkin bir bicimde
katilmis olan ve sonunda da kurulan Ulusal Cumhuriyet’'te “Ttirk Kadini” olarak
yer alan kadmligin yerini, kadinligin dogasi geregi “Yiiksek” bir mevkii olarak
tanimlamaktaydi. O, kadinligin, insanligin var olusunun merkezinde oldugunu
belirtmekteydi ve kadmin “Yoksul”lugunun, insanhigm yoksullugu demek
oldugunu dustinmekteydi. Ciinkii ona gore; insanligin bugiin yaratti§1 ve sahip
oldugu zenginligi yaratanlar, insanlar1 doguran, yetistiren ve bu miras1 kucaginda
onlara aktaran kadinlardi. Bu ytizden “kadin”1, zenginlik ile 6zdeslestirmekteydi®.

78  Kemal Ari, a.g.e., 55.262-263. )

79  Ulker Giirkan, “Tiirk Kadimmimmin Hukuki Statiisii ve Sorunlar1”, AU-Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.35, 5.1, 1978, 5.382.

80  Serafettin Yamaner, Atatiirk Oncesi ve Sonrast Kiiltiirel Degisim: Degisimin Felsefesi ve
Toplumsal Ozii, 1999, Istanbul, 5.231; Aysegiil Yaraman, a.g.e., 5.132.

81 Turkan Arikan, Atatiirk’tin Tiirk Kadi Hakkindaki Gortiglerinden Bir Demet, Atatiirk
Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Tarik Kurumu basimevi, 1984, Ankara,
$8.22-23.
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Yine kadinin, toplumun diger yarist oldugu karusi ile ortiisen bir bicimde Mustafa
Kemal, Ttirk Devrimi 6ncesinde hemen bircok alanda atil kalmis olan kadinligin,
bundan boyle toplumun her alaninda ve ozellikle erkekle birlikte ytiirtimesi,
calismasi ve ilerlemesi gerektigi diistincesinden hareket etmekteydi®?. Ona gore
Kadin; bilim diinyasinda, toplumsal ve ekonomik faaliyetlerde erkege yardimci
olmali ve onu yalniz birakmamaliydi. Kadmi toplumun diger etkin unsuru oldugu
anlayisinin oldukca bi¢cim kazanmis olmasina karsin erkegi yine de ¢n planda
tuttugu belli olmakla birlikte kadini, “Ulus Kadini” kimligine buirtiyen bir anlayis
sergilemekteydi: “Tiirk’ii, zihniyetiyle, bazusiyle, azmiyle muhafaza ve miidafaaya kadir
nesiller yetistirmek” ifadesiile kadina, Ulusallik bilincini kazanmuis bireyler yetistirmek
gorevini vermekteydi®. Dolayisi ile Osmanli Devleti doneminde Miisliiman bireyler
dogurmak ve yetistirmekle gorevlendirilen kadin; bu sefer de Ulusal degerleri
benimsemis ve igsellestirmis bireyleri yetistirmekle gorevlendirilmekteydi.
Kadinlarim ikincillestirilmelerinin en temel 6gelerinden olan ve kadinlarin toplum
icindeyken bile ayr1 bir i¢ mekana tutsak birakan kusamlar ile ilgili olarak da; bu
kusamlarin, toplumunkadina bakis acistile dogrudanilgili oldugunu belirtmekteydi.
Boylece kiyafet konusu da nemli ayr1 bir konuydu. Ancak ona gore kadinlar igin
gercek basar1 sadece kiyafetle degil; onlarin bilimsel ve kiilttirel kazanimlara sahip
olabilmeleri ile miimkiin olacakt*. Gelecek igin ise kadin ve erkegin her bakim esit
olacaklari diistincesine sahipti®.

Atattirk’tin gerceklestirdigi devrim ozellikle iki temel noktadan hareket
etmekteydi: Oncelikli olarak “Tiirklik” tamimi adi altinda, biitiin Etnik ve Dinsel
kaygilarin da tizerinde ortak bir deger algisi ile bicimlenmis Ulusal bir kimlik tanimi
ongoriiliiyordu. Diger taraftan da Bati’dan kaynaklanan ve Bati'y1 cagdaslastiran
degerleri alip igsellestirmek, yeniden yorumlamak ve o6ziimsemek kaygisiydi
bulunmaktaydi®. Bu cercevede Tiirk Devrimi, cagin gerektirmesine karsimn
kadinlarin daha 6nce elde edemedikleri haklarin kazaniminin gerceklestirilmesini
gerekli gortiyordu. Fakat donemin toplumsal bilinci acisindan bu haklarla ilgili
olarak tabandan gelen ciddi bir talep bulunmamaktaydi. Bu da kadimnlar ile
ilgili yeniliklerin yonetim tarafindan belirlenmesine, tanimlanmasina ve tayin
edilmesine neden olmakta ve “Devlet Feminizmi” diye adlandirilan bir siirecin
islemesine neden olmaktaydi®. Bu siireg de sonunda, yeni kurulmus bir devlet

82  Aytung Altindal, a.g.e., 5.140.

83 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C.11, Atatiirk Kiilttir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisti yayinlari, 1997, Ankara, s.242.

84  Leyla Kaplan, Cemiyetlerde ve Siyasi Teskilatlarda Tiirk Kadini (1908-1960), Atatiirk
Kiiltiir, Dil ve Tarih ytiksek Kurumu Atattirk Arastirma Merkezi, 1998, Ankara, s.182.

85  Utkan Kocatiirk, Atatiirk’tin Fikir ve Diistinceleri, Atatiirk Arastirma Merkezi, 2007,
Ankara, s.228.

86  Leyla Kaplan, a.g.e., s.170.

87 “Bu devrimci ideoloji, her devrimci yapilanma gibi otokratik bir yontemi benimsemistir. Yani
toplumda s6z konusu olan degismeler, tabandan gelen ve tavan etkileyen bir siireg olarak degil,
bunun tam tersine, tavanin taban etkilemesi ve yonlendirmesi biciminde gelismistir”: Leyla
Kirkpinar, Tiirkiye'de Toplumsal Degisme ve Kadin, Zeus kitabevi, 2010, Izmir, s.121; Nur
Bilge Criss, “Ttirk Kadininin Giindemi”, (Cev: Kadriye Goksel), AU-Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, C.51,S.1, ss.115.
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olarak Yeni Tiirkiye'nin, monarsinin ardindan benimsedigi devlet ve toplum
algistyla 6zdes ve “Cumhuriyet Kadim” olarak nitelenen kadin imajinin yaratilmasinm
getirdi. Daha 6ncesinde “Aile Kadini: Iyi Anne ve Es”® olarak yetistirilen “Osmanli
Kadini”na karsilik artik Ulus Devlet “Asri Kadin”1 insa etmekteydi. Bu kadinin en
temel ozelligi; cagin gereklerine ayak uydurmus olmasi, egitim gormiis olmasy;
toplumsal hayata ve tiretime katilabilmesi idi. Bununla birlikte erkegin rahatca
girip kendisini ifade edebildigi toplumsal ve ekonomik alanda da erkeklerle birlikte
esit bir bicimde etkin rol almas: da diger bir 6zelligiydi®*. Buna karsin, temellerini
Tanzimat sonrasinda gergeklestirilen ve yine kadinin bigimlendirilmesine yonelik
olan yeniliklerden ve bu yeniliklerin yarattig1 algidan alan Tiirk Cagdaslasmasi da,
kadinlar lehine ortaya ¢ikan ve onlar1 toplumda etken hale getirmeyi hedefleyen
esitlik ve egitim yontindeki gelismeleri onlarin “daha iyi Annelik” yapabilmeleri
kaygisi ile gerceklestirmekteydi®. Dolayist ile Tiirk Devrimi, Osmanli'nin kadimna
yonelik algisinda ilerici olmakla birlikle”, diger taraftan da hala erkek egemen bir
anlayisa sahipti. Oyle ki, devrimleri benimseyecek olan toplum Ataerkil koklerden
gelmekteydi ve bu anlayisi siirdiirmekteydi. Devrim siirecinin Ulus-Devlet
anlayisina yonelik olarak “Devlet Feminizmi”ni de benimsemesi, kadinin bu Ataerkil
Olctilere gore sistem igerisinde yeniden bigimlendirilmesine; geleneksel olarak
tasidigt “Annelik” gorevinin onun temel gorevi oldugu anlayistyla tanimlanmasina
neden oluyordu®. Bu, Ttirk Devrimi'ni 6rgiitleyen diisiince yapisi her ne kadar ilerici
ve yenilikci olsa da, ayn1 kadronun, dénemin toplumunun algisina gore temkinli
hareket etmek durumunda kalmastyla da agiklanabilir®®. Oyle ki Devrim’i, halkin
algilayislarindan ve benimseyislerinden koparmak; onu o 6zden uzaklastirmak,
devrimin arkasinda yer alan ve itici giicti olarak bigimlenen halk desteginin birden
yok olmasina ve boylece devrimin ciddi bir yadsinma ile karsilasmasina neden
olurdu. Boylelikle devrim bir ¢okiise gider ve ayakta kalmasi imkansizlagirdi®™.
Iste “Aydin Kisi” olarak da tanimlanacak olan “Cumhuriyet Kadmi”, toplumun
temel benimseyislerinin farkinda olan, ona gore bilgilenmis ve kadin-erkek esitligi
acisindan erkek ile ayni egitim siirecine dahil olmus bir birey olarak ele alinmistir®.
Boylece kadimnin egitimi, ona tepeden verilecek bir “ayricalik” olmak yerine, ona
iktidar tarafindan taninmasi zorunlu olan bir hak olarak ortaya g¢ikmistir®®. Bu

88  Hasan Ali Koger, “Tiirkiye’de Kadmn Egitimi”, AU-Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi,
C5,51,1972,ss.81-124.

89 Isik Ozel, “1930'larin Istanbul Basminda Kadmn”, Toplumsal Tarih, C.6, S.31,
Temmuz-1996, s.30.

90  Semiha Tuna, “K&y Enstitiileri'nde Kadin Olmak”, Fe Dergi - Feminist Elestiri, C.1,S.1,
2009, .21

91  Leyla Kirkpinar, a.g.e., 5.122.

92 Siyasal iktidarin cinsiyeti ve ataerkil anlayisa yonelik siyasal yapilanmanin tahlili
konusunda ayrimntili bilgi igin bakimuz: Aysegiil Yaraman, Tiirkiye'de Kadinlarin Siyasal
Temsili, Baglam yayinlari, Kasim-1999, Istanbul, .22 vd.

93 Aysegiil Yaraman, Resmi Tarihten Kadin Tarihine, s.132.

94  Devrimin ve devrim siirecinin isleyisi ve toplum ile olan iliskisi bakimindan bakiniz:
Kemal Ary, a.g.e., ¢st syf.

95  A. Afetinan, a.g.e., s.151.

96  Bernard Caporal, a.g.e., 5.248.
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anlayis da temellerini, egitimsiz birakilan kadinlarin; toplumun yarisiin egitimsiz
birakilmas: demek oldugu diistincesinden almaktaydi. Bu diistince, kadinlarin
toplum icerisindeki “Onciilliigii” ile pekistirilmek istenmekteydi. Fakat kadmin
toplumda 6ncii konuma getirilecek olmas: diistincesi, ataerkil algilayis cercevesinde
erkek iktidarini sorgulatan ve neredeyse sarsan bir egilim olacagi, boylelikle tepki
toplayabilecegi i¢in diger taraftan da kadmin onculligiintin “tehlikesiz” oldugu
anlayis1 bicimlendirilmeye calisiliyordu ve kadmlar “Ulusalci” sdylemlere dahil
ediliyorlardi”. Bu soylemleri dile getirenlerin basinda da Ziya Gokalp ve Halide
Edip Adivar gelmekteydi®.

Turk Devrimi siirecinde kadin haklar1 konusunun ayrica bir yer teskil
etmesinin ve Osmanli’dan kalan Ataerkil anlayisin bu cercevede esnemesinin en
onemli nedeni; 19. yy’da gerceklestirilen ve stirekli kayiplar verilerek Osmanli'nin
¢okmesine neden olan gerileyisin diger taraftan da erkek niifusunu oldukga
azaltmasi ve ortaya ¢ikan yikintidan kurtulmak igin kadmin kaginilmaz olarak
toplumsal yasama dahil olmasidir. Kaybedilen savaslar, en sonunda toplumsal ve
ekonomik alanda erkeklerden bosalan konuma kadmin yerlesmesi ile sonuglandi.
Kadinlar, ozellikle Kurtulus Miicadelesinde oldukga etkili bir bicimde yer aldilar®.
Ornegin Istanbul’dan Anadolu'nun bircok bolgesine kadar gerceklestirdikleri
mitinglerle ve orgiitlenmeler ile yadsinamaz bir giic olusturdular. iste Kemalist
egilim de, bu deneyimden yararlanarak kadinin artik toplumsal hayata biittintiyle
katilmas1 gerektigi diistincesindeydi. Yine de kadinin geleneksel rollerine ¢ok
dokunulmadan ve kadin bu rolleri sahiplenirken, toplumsal alanda da meslek
kadin1 olarak yeni bir kimlik gelistiriyordu'®. Bu da kadinin, Osmanl: geleneginde
tanimlanin konumundan ayr olarak Aile iginde tanimlanmug kimliginden “Ustiin”
bir nitelige sahip oldugu anlayisiyla pekistirilmekteydi'”. Boylece kadin, hem
geleneksel degerler tarafindan bicimlenen rolleri benimseyen ve siirdiiren, hem
de yeni Ulus ve Cumhuriyet Kadini olarak benimseyecegi rolii icsellestirmek
durumundaydi. Ciinkii “Erkeklik” olarak adlandirilan ve toplumun diger kesimi
olusturan anlayis, koklerini Ataerkil geleneklerden alan ayricaliklarini kadinhiga
teslim etmek konusunda ¢ok da goniilli sayillamazdi. Erkeklik, kadina verilen
yeni toplumsal konumunu onunla paylasabilecek bilingte degildi. Iste bu yiizden
kadinin var olan Toplumsal Cinsiyet algisinda tiimiiyle kopmasi beklenemezdi.
Kadini, ¢agdas normlarin yaninda geleneksel olarak kendisine bigilmis konumu da
benimsemek ve stirdiirmek zorunda birakan da buydu. En azidan erkeklik, tedirgin
edilmiyordu. Bu stirecin en 6nemli adimi da Medeni Kanun olacakti. Mahmut Esad
Bozkurt'un 17 Subat 1926’da meclise sundugu kanun oy birligi ile kabul edildi ve 4
Ekim 1926’da da yiiriirliige girdi'® Bu kanun ile ailedeki iliskiler ag1 oldukca énemli

97  Ayse Durakbasi, “Cumhuriyet Déneminde Kemalist Kadm Kimliginin Olusumu”,
Tarih ve Toplum, S.91, Mart-1988, s.39.

98 A.gm., s.39.

99 Ulker Giirkan, a.g.m., 5.389.

100 Aysegiil Yaraman, a.g.e., s132.

101  Ayse Durakbasy, a.g.m., 5.43.

102 Ulker Giirkan, a.g.m.,5.382.
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degisiklige ugradi. Kadin ve erkege yonelik toplumsal iliskiler artik hukuki ve yasal
olarak yeniden bicimlenecekti'™. Oncelikle cok esli evlilige son verildi. Bununla
birlikte kadin ve erkek i¢in evlilikte yas sinir1 konuldu'®. Yine miras konusunda kiz
cocuklara erkek ¢ocuklarla ayni haklar verildi ve birbirlerine esit kabul edildiler'®.
Buna karsin evlilik kurumunda geleneksel olarak benimsenen anlayis stirdiirtildi ve
erkek, aile reisi olarak tanimlandi. Gene bununla ilgili olarak; soyun babadan erkek
evlada gectigi anlayis ile bagimntili bir bigimde, kizlarin evlendiklerinde kocalarini
soyadlarini almalari uygun goriilmekteydi ve artik eslerinin niifuslarina gegeceklerdi
1%, Bu kanun ile kadma bosanma hakkinin verilmesi de diger bir yenilikti. Ancak
Turk Ticaret Kanunu cergevesinde kadinin ticaret yapabilmesi icin kocasindan onay
almas1 gerekmekteydi. Bu da, ticari islerin aile biitgesi ve mal sahipligi konusunda
oldukca fazla sorumlulugu ortaya ¢ikarmas: ile gerekcelendiriliyordu. Kanuni
olarak aile reisligi ve evi gegindirme sorumlulugu erkege verildigi ve erkek aile
ekonomisinin stirdiirtilmesinden ytikiimli oldugu icin, kadimin ticari egilimleri de
esinin onayina birakiliyordu'®.

Egitim alaninda ise Osmanlilarin kiz ¢ocuklarina yonelik egitim anlayisinda
oldukga ciddi bir kopus ve ayrilis gortilmekteydi. Tevhid-i Tedrisat kanunu ile egitim
ve ogretimde birlik saglandi ve karma egitime ge¢ildi'®. Boylece okullarda kiz-erkek
ayrimi sonlandirildig: gibi dinsel 6gretim de yasaklandi. Kizlarin egitim alanindaki
ytikselisi de bu anlamda Laik bir ahlak egitimi alabilmeleri ile saglanmaya calisild1'®.
Teskilat-1 Esasiye’nin 87nci maddesi ile de ilkogretime gitmek biitiin Ttirk cocuklar:
igin zorunlu hale getirilerek okullar parasiz egitim verir halde yapilandirildi'®.
Bunu, 1928 yilinda Latin harflerinin kabul edilmesi ve ilkogretimin daha verimli
hale getirilmesi izledi. Ancak yeni harflerin kabulii, diger taraftan da zorlu bir stireci
dayatmaktaydi. Toplumun biyiik ¢cogunlugu zaten okuma-yazma bilmiyordu.
Fakat okumasi yazmasi olanlar da Arap harfleriyle okuyup yazabiliyorlardi. Boylece
bu her iki kesime de yeniden ulasma ve yeni harfleri 6gretme sorunu ortaya ¢ikt.
Bu ihtiyact karsilamak icin Ulus Okullar1 agildi'. 16-45 yas aras: biitiin bireylerin,
kadm-erkek ayrimi olmaksizin, yeni Ttirkceyi okuyup yazdigina dair belge almasi
zorunlu hale getirildi'

103 Leyla Kirkpinar, a.g.e., s.165.

104 Tezer Taskiran, a.g.e., s.121.

105 Aytung Altindal, a.g.e., s.150.

106 A. Afetinan, a.g.e., s5.166-167.

107 A.g.e., s.167.

108  Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi II, (sekreterya: Huiseyin Tosun), Atattirk Arastirma Merkezi,
Ankara-2010, 5.108.

109 Bernard Caporal, a.g.e., 5.240.

110 “Seksen vyedinci madde: Iptidai tahsil biitiin Tiirkler icin mecburi, devlet mekteplerinde
meccanidir”: T.B.M.M. Teskilat: Esasiye Kanunu ve Déhili Nizamname, T.B.M.M. Matbaasi,
1933, Ankara, s.25; Suna Kili, Seref Goziibiiyiik, Sened-i Ittifak’tan Giiniimiize Tiirk
Anayasa Metinleri, Ttirkiye is Bankas1 yaynlari, Eyliil-2006, Istanbul, s.147.

111 A. Afetinan, a.g.e., s5.152-155.

112 Bernard Caporal, a.g.e., 5.324.

205



Ahmet YILMAZ CTTAD, IX/20-21, (2010/Bahar-Giiz)

Yeni Tiirkiye’de oncelikli okuma-yazma ihtiyacim1 gidermek tizere
baslatilan Egitim ve Ogretim Seferberligi, sonrasinda kadimnlarin meslek edinme
ve ozellikle diistinsel yasamda bir konum elde edebilme egilimlerini de arttirdi.
Bununla birlikte okumasi yazmasi hi¢ olmayan kadinlar da dershanelerden
aldiklar1 sertifikalar sayesinde toplumun gelismesine de belirli dlgiide ivme
kazandirmaktaydi. Boylece “Ulus Kadmi”nin toplum igindeki yeri ve ©nemi
artmaya baslamis, kadinlar toplumsal alanda daha ¢ok yer edinir olmus; 6ncelikle
fikir is¢isi olarak da aile biitgesine katki saglar duruma yiikselmisti?. Yine de
kadina, geleneksel Toplumsal Cinsiyet ayrimi gercevesinde bicimlenen yaklasim
varligini bu alanda da siirdiirmekteydi. Ornegin ilkokul dérdiincii simiftan itibaren
kiz cocuklar1 6zel olarak ev isleri ile ilgili dersler goriiyorlardi. Bu ders icerigi olarak
kiz cocuklarina ev isleri ile ilgili ilk bilgiler, kavramlar 6gretilmekte; ev biitcesinin
nasil diizenlenecegi anlatilmakta ve gelir-gider ile ilgili hesaplarin nasil yapilacag:
egitimi verilmekteydi'. Kadinliga yiiklenen temel cinsiyet ayrimina yonelik bu
ders anlayisina karsin 1930l yillara gelindiginde 6grenciler ve o6zellikle calisan
kadinlarin bir kismi i¢in evlilik “kaginilmaz” bir olgu olmaktan ¢ikmisti™®. Ciinkii
kendi kazanimini ve gegimini saglayan, boylelikle bilinclenen kadin evliligi artik
kader olarak algilamamaktayd.

Turk Devrimi'ni kadimin egitimi agisinda Osmanli anlayisindan ayiran en
onemli gelisme ise devrimin kadinl erkekli hemen tiim kesimlerde fikri yayilisina
kaynaklik eden karma smiflar ve buralarda gorev alan ilkokul ogretmenleri
oldu. Buna karsin Cumhuriyet déneminde kurulan Kiz Enstitiileri de kadimna
bakisin geleneksel yanlarmi tasimaktaydilar ve medeni araglar araciligr ile iyi-
giizel yasamaya yonelik bilgileri edinmekteydiler. “Kadina Ozgii” olarak aldiklart
egitim ile meslek edinerek “Modern ve Bilgili Ev Hanimi” olarak yetistiriliyorlardi.
Bu yonde bigki, dikis, ev idaresi, nakis, cocuk bakimi gibi dersleri goriiyorlar ve
yiiksek boltimlerden mezun olan kadinlar Milli Egitim Bakanligi'na bagh Kiz
Enstitiisti'niin idari bolumiinde kadro elde edebiliyorlar, yonetici olarak goreve
baslayabiliyorlardi'. Bu anlayisin bir devami olarak benzer bir uygulama da 17
Nisan 1940'ta kabul edilen Koy Enstitiileri Kanunu ile stirdiirtilmekteydi'”’. Yine
burada da kizlar, mevcut Cinsiyet Rollerine yonelik dersler gormekteydiler. Buradan
kiz ogretmen olarak yetisen oOgrenciler, 6gretmen olarak gorevlendirildikleri
koylerde 6grencilere verdikleri egitim aracilifiyla koy kadinlarina da modern ev
hanimhigini 6gretmekteydiler. Bu egitimin basinda, yine kadina has olarak goriilen;
dikis makinesi ile dikis dikimi gelmekteydi. Boylece geleneksel olarak bicimlenmis
Toplumsal Cinsiyet ayrimi, kadinin topluma kazandirilmas: kaygis: giidiilse bile
temel bir egitim politikas: halindeydi®. Kisaca “Ulus Kadini”, bu temel cinsiyet

113 A. Afetinan, a.g.e., 55.155-159.

114 Bernard Caporal, a.g.¢., 5.254.

115  Isik Ozel, a.g.m., s.34.

116  A. Afetinan, a.g.e., 5.159. )

117 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlari, Subat-2010,
Istanbul, s.237.

118 Semiha Tuna, a.g.m., 5.22-25.

206



Osmanli’dan Cumhuriyet’e Kadin Kimliginin Bicimlen... CTTAD, IX/20-21, (2010/Bahar-Gtiz)

ayrimi korunarak bicimlendirilmekte ve topluma karismaktaydi. Yine de bu, Ttirk
kadimnmin cesitli meslek gruplarinda yer almasina engel bir uygulama da degildi.
Bunlardan en 6nemli alan, ilk baglarda tutuklanmaya ve engel olunmaya calisild
ise de, sahne sanatlariydi. Osmanli’dan gelen bir geleneksel algilayis olarak kadinmn
sahne sanatlarinda yer almaya baslamas: tepki toplamis olsa da zamanla kadin bu
alandaki yerini kabul ettirmistir'.

Doneme 6zgii kadin-erkek ayrimmin hala yasadigimi gosteren bir tutum
da saglik sorunlarda ortaya ¢ikmaktaydi. I. Diinya savasinin ardindan Anadolu’da
frengi hastalig1 yayilmaya baslamisti. Frengi muayenesinde, evlenecek erkeklerle
evli kadinlarin mahremlerinden birinin yaninda, doktor bulunan yerlerde muayene
edilmeleri kosulu vardi. Ancak kizlar muayene olamazlardi ve ayrica evlenme
raporlar1 herhangi bir doktor tarafindan verilebilmekteydi'®.

Yine I. Diinya Savasi'nin miras biraktig1 yikintinin ve yasattig1 kayiplarin
ardindan kadm emeginin en ¢ok hissedildigi alan; erkek kayiplar nedeni ile is
gliclinii yitiren ziraat idi''. Batih kazanimlari gergeklestirmeye calisan Tiirk
Devrimi'nin bu yonde ve 6zellikle kiiltiirel alanda elde ettigi kazanimlar, tasrada
yer alan bu kadinlara ulasmakta etkili bir basar1 elde edememisti. Bu edinimler daha
cok Istanbul, Izmir ve Ankara cevresine kadar etkili olabilmisti. Ancak II. Diinya
Savasi siralarinda erkeklerin askere alimlarinin artmasi ve ayni dosnemde endiistriyel
gelisimin de artis gostermesi; bu alanda kadinin is giicti olarak varlik gostermesine
neden oldu. Yine de kadin temel gorev olarak aile igindeki gerceklestirdigi hizmeti
yani ev iglerini siirdiirmekle de yiikiimliydi'®.

Ataerkil kilttirtin kadmi tutsak alan kemiklesmis geleneksel ve dini
yapisina karsin yeni “Cumhuriyet Kadini”nin zihniyeti bu degerlerin disina, belirli
Olctilerde de olsa, tasabilmeyi salik veriyordu. Ancak diger taraftan da “Ulus
Kadin1” bilincinin benimsenmesi ve icsellestirilmesi éngoriilmekteydi. Ve boylece
“Cumhuriyet Kadim”, erkek ile birlikte “Millet”i temsil etmekteydi. Dolayst ile
Osmanl rejiminde iktidar ve egemenlik anlayisi, yine Ataerkil anlayis cercevesinde
yalnizca erkege yiiklenirken; Cumhuriyet'te belli 6lctide bu Ataerkil gelenekleri
surdiurmesine karsin iktidar ve egemenlik anlayisini erkek ile kadma birlikte
yiiklemekteydi. Kimliklerini de bu yonde sekillendiriyordu. Bu sorumluluk anlayisi
da, erkek egemen bir kiiltiir ve anlayistan hareket etse bile, kadin ile erkegin hukuk
ve sistem karsisinda esitliginin saglanmasini kagimlmaz kiliyordu'®. Oyle ki Ulus
anlayisinin gelismesi i¢in toplumun tek bir kesiminin yani sadece erkeklerin katilimi
yeterli degildi. Kadinlarin da bu stirece etkin bir bicimde dahil olmalar1 gerekliydi
ve en az erkekler kadar stirece katilabilmeleri i¢in onlarla esit haklara sahip olmalar1
en temel kosuldu. Boylece kadin her ne kadar rejim tarafindan bicimlendiriliyor olsa

119 A. Afetinan, a.g.e., s.160.

120 Tezer Tagkiran, a.g.e., 5.93.

121 Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi II, s.322.
122 A. Afetinan, a.g.e., s5.161-162.

123 A.g.e., ss.168-169.
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da, erkek ile esitliginin ve erkek iktidar1 karsisinda 6zgtirlesmesinin yolu acilmaya
baslanmis oluyordu. Yine de dinsel kaygilar, kadin erkek esitsizliginin temelinde yer
alan bir olguydu ve bunu asmak icin de “Ummet” anlayisindan siyrilip “ Ulusallik”
anlayisinin  benimsenmesi gerekmekteydi zaten'. Diger taraftan Ulusguluk,
geleneksel benimseyislerden kopus demek de degildi ve bu kiilttirel mirasa sahip de
cikmaktaydi'®. Kadin-Erkek esitsizligini dikte eden dinsel kaygilarin bir ortak kimlik
olmaktan ¢ikip yerine vatandashik bagmin bigimlendirilmesi en biiyiik gereksinim
olarak kendisini gostermekteydi bunun en 6nemli adimi da dinsel kimliklesmeyi
tesis eden yapilanmalarin sonlandirilmasiydi. Dolayist ile toplumun bir yarisinin
iradesini egemenligin temsilinin disinda birakan dinsel-manevi algilayis karsisinda
manevialanda mutlak bagimsizligin kazanilmasi temel kosuldu'®. Bu gercevedeki en
onemli adim Halifeligin kaldirilmas1 oldu ve boylece Egemenlik anlayisi toplumun
tiimiine mal edilebildi'”. Diger taraftan “ Hiyanet-i Vataniye Kanunu” ile de dinin siyasi
irade tarafindan toplumu giitmek amaci ile kullanimi cezalandirildi'®. 3 Mart 1924'ta
“Seriye ve Evkaf Vekaleti”nin kaldirilmasi ve “Tevhid-i Tedrisat” kanununun kabulii de
dinsel kurumlarin temizlenmesinin en 6nemli diger adimlar1 idi. “Sapka Kanunu” ve
“Tekke ve Zaviyelerin Kapatilmasi” da 6nemli birer asama konumundaydilar'®. Dinsel
giyim-kusam, yine dinsel yargilara gore bicimlenmis bir toplumda, ayn1 toplumun
farkli inanglara sahip bireylerinin, hentiz ilk anda gozle goriiniir benimseyisleri ile
yani kiyafetiyle ayrima; dtekilestirmeye ve 6tekilestirilmeye tabi tutulmalaria neden
olmaktadir. Diger bir acidan da kadinin “Carsaf-Pece” gibi erkek egemenliginin kadin
bedeni tizerindeki gilictinii temsil eden dinsel kusamlar da kadin ikincillestirmenin
diger bir uygulamasidir. Toplumunda, bireylerinin daha ilk anda kiyafete yonelik
otekilestirmeleri ve kadina yonelik ikincillestirmeleri sonlandirmak isteyen bir
rejim igin belirli dinsel kiyafetlerin yasaklanmasi da, kat1 bir uygulama olsa bile, bu
acidan oldukca anlamlidir. Bu cercevede Kilik-Kiyafet Devrimi ile Tekke ve Zaviyelerin
Kapatilmas: devrimsel agsamalari, ayni toplumun farkli inanclara sahip bireylerini bir
biitiin kilmak ve kadinin ikincillestirilmesini engellemek amaci ile dogrudan ilgisi
vardir.

124  Macit Gokberk, “Aydinlanma Felsefesi ve Sanayi Uygarligimin Kokleri”, Cagdas
Diistincenin Isi§inda Atatiirk, Dr. Nejat F. Eczacibasi Vakfi yaymlars, lean—1983
[stanbul, 5.299.

125 Bernard Caporal, a.9.¢., 5.193.

126 A.g.e., 55.207-208.

127 Tevflk Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, Imge yaymevi, Eyliil-2008, Ankara, s.292.

128 A.g.e., s.321.

129 Utkan Kocatiirk, a.g.e., 5.99; Mahmut Gologlu, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi I: 1924-1930
Devrimler ve Tepkileri, Turklye Is Bankas1 Yayinlari, May1s-2007, Istanbul, 5.153 vd.
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Sonug

Her rejim ve her iktidar; benimsedigi egemenlik anlayisi ile dogru orantili
olarak toplumunu ve bireylerini rejimi ve egemenlik anlayisim1 benimsemis ve
surdirme kaygisinda olan kimlikleri edinmis kimseler olarak yetistirmek kaygisi
tasirlar. Var olan rejimini benimsenmesinin ve sonraki kusaklarca stirdiirtilmesinin
de en 6nemli adim1 budur. Atatiirk Devrimi de gerceklestigi toplumun ge¢cmisinden,
ekinsel birikiminden ve algilayisindan ayri diistintilemeyecegi gibi; bir taraftan
toplumu bicimlendirirken diger taraftan da benimseyebildigi ya da direndigi
oranda kendisi de bicimlenmistir. Topluma ozellikle Bat1 kaynakli algilayislar:
islemeye calisirken, kendi toplumunun ge¢misten beridir edindigi birikimlerine
gore de sekillenmek durumunda kalmistir. Devrim’in kadina ve erkege bakis agis1
da her ne kadar Bati'min degerlerine gore olgunlastirilmak istense de, toplumda
var olan Ataerkil algilayistan da kopamamis ve kadin-erkek esitligini, kadina ve
erkege geleneksel olarak atanmis olan Toplumsal Cinsiyet rollerine belli oranda
sadik kalarak gerceklestirmeye calismis; kadin haklarinin kazanimmni ve kadmin
topluma kazandirilmasini Ataerkil toplum igerisinde, Ataerkil normlara sadik
kalarak gerceklestirmeye calismistir. Dolayis: ile kadinlik, Osmanl algilayisindan
her ne kadar ilerici ve devrimci olsa bile geleneksel kaygilar1 tizerinden ttimtiyle
atamayan ve erkek egemenligini 6n planda tutan bir toplumda ve rejimde yeniden
bicimlendirilmeye calisilmistir.
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