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Yayin Etigi ve Sorunlari

izge Giinal "

Ozet

Son yillarda yayin etigine aykiri davramslarda ciddi bir artig goriilmektedir. Bunun temel nedeni 6zellikle biyomedikal arastirmalarda
endiistri yonlendirmesinin artmasidir. Ancak yapilan her yanlis bilimsel yolsuzluk olmayip, 6zensiz arastirmadan ayrilmalidir. Akademik
yolsuzlugu 6nleme konusunda yasalar yetersiz olmasina karsin, yine de her kosulda miicadele etmek gerekir.

Anahtar Sozciikler: Yayin Etigi, Bilimsel Yolsuzluk.

Publication ethics and related problems
There seems a considerable increase in cases against publication ethics. The main reason appears as the sponsorship of the industry,
especially in biomedical research. However, all mistakes should not be classified as scientific misconduct and should be differentiated from
sloopy research. Although the law and the acts are insufficient to prevent scientific misconduct, at least exposition of the cases are

mandatory.
Key Words: Publication Ethics, Scientific Misconduct.

vrupa Akademiler Birligi baskanligini yapan 2000-

2006 yillar1 arasinda Pieter J. D. Drenth’in birlik biin-

yesi i¢inde yaptigi bir sorusturma, bilimsel yolsuzluk
(scintific misconduct) prevalansinin Avrupa’da belirgin bir
bicimde arttigin1 gostermistir (Drenth, 2009). Bilimsel ya-
zim, bilimsel arastirmanin son agamasi oldugundan ve ya-
zilmamis bir ¢alisma heniiz bitmemis kabul edildigine
gore, yazim sirasinda yapilan yolsuzluklarinda ayni bigim-
de artt1g1 sdylenebilir. Yayin etigine aykirt davraniglar ba-
sit bir ahlak sorunu olmaktan 6te, bilimi yanlig yonlen-
dirme hatta sabote etme ve bilime olan giiveni/saygiy
azaltma gibi ciddi sorunlara da yol agmaktadir.

Etik Dis1 Davramis Nedenleri

Bilimsel yolsuzlugun iki temel nedeni oldugu sdylenebilir.
Bunlardan birincisi daha fazla aragtirma ve bunun bagh
olarak daha fazla makale bigimindeki akademik baskidir.
Gergekten de tibbi girisimlerin sadece %15’inin kesin
bilimsel dayanagi oldugu bilinmektedir (Cuenod ve
Gasser, 2003) ve bunun dogal sonucu da daha fazla arastir-
ma geregidir. Aragtirma sayisinin artmasina paralel olarak
bilimsel yolsuzluk da artmakta, ancak bu artig oranda bir
degisiklik yapmamakta, sadece mutlak degeri artirmak-
tadir.

Mutlak degerin yanisira oransal artisa da neden olan
etken ise aragtirmalarin 6zel sektorce yonlendirilmesi, des-
teklenmesidir. ilk bakista olumlu gibi goriinen bu etken,
sonugta akademik yolsuzluk oranmnin artmasiyla sonuglan-
maktadir. Tabloya genel olarak bakilacak olursa, 1980°li
yillarda biomedikal arastirmalarin %32’si 6zel sektorce
desteklenirken 20 yil i¢cinde bu oran neredeyse iki kat arta-
rak 2000’li yillarda %60°a ¢ikmustir. Klinik arastirmalarda
ise bu say1 %80’i asmaktadir (Bekelman ve Gross, 2003).
Bu noktaya kadar masum hatta olumlu gibi goriinen tablo
aslinda hi¢ de 6yle degildir: Yapilan bir aragtirmada, ilag
firmas1 destekli ¢alismalarda 4 kat daha fazla sponsor fir-
ma lehine sonu¢ alindigi bulunmustur (Lexchin, Bero, D-
julbegovic ve Clark, 2003) ve firma destekli ¢caligmalarda
eski tedavinin yeni ilaca gore daha iistiin bulunma olasilig1
belirgin derecede disiiktiir (Lemmens ve Singer, 1998).

Bu veriler, dogal olarak, ¢alismanin herhangi bir asama-
sinda etik dis1 miidahaleler oldugunu gostermektedir: Ya
calisma ya da yazma sirasinda hile yapilmaktadir. Birinci
olasilikta, yani hileli ¢calisma yapilmasi durumunda, eger
yapilanlar diirlistge yazilirsa dogal olarak yayinlanma
olasilig1 yoktur. O zaman makale hileleri gizleyecek sekil-
de yazilir yani yazimda da hileye basvurulur. ikinci olasi-
likta diizgiin yapilan bir ¢alismanm sonuglar1 yazilirken
hile yapilmaktadir. Goriildiigii gibi her iki durumda da
yazim asamasinda hile, yolsuzluk, etik dis1 davranig var-
dir! Bu durumda su noktanin ¢ok iyi kavranmasi gerek-
mektedir: Bilim kamusal alanda iretilir, firmalar ancak
karli olan1 destekler. Firmalar yiiriitilen ¢aligmalara da
karlarin1 artiracak sekilde miidahale ederler. Arastirma
fonlarn1 6zel sektore kaydigi siirece, yazim etigine aykiri
durumlarla kargilasmamak olanaksizdir.

Peki firma destekli olmayan g¢aligmalarda yolsuzluklar
nasil olmaktadir? Burada sorun artik akademik ortamin
kirlenmesi ve hesap sorma mekanizmalarmm olmama-
st/¢alistirilmamasidir.

Bilim politikalarmi, bilimsel paradigmayr buna bagli
olarak da bilimsel destekleri belirleyen egemen siniftir. Po-
litikanin ayrmtilari ise dogrudan smifin tarihsel konumuyla
iligkilidir. Ornegin burjuvazinin tarih sahnesinde ilerici rol
oynadig1 feodal déonem ve sonrasinda kapitalizmin kuru-
lusu ve hatta tekelci asamasinda bile ilerlemeden bilimden
yanadir. Clinkii her tiirli gelisme bu sinifi desteklemek-
tedir. Bugiin kiiresellesme kavramiyla belirlenen dénem
ise bu sinifin ¢okiisiiniin baglangicidir ve artik burjuvazi
bilim karsitidir. Yani bilimsel gelisme smifin aleyhinedir
ve ¢ikarlar1 bilimin deformasyonunu gerektirir. Akademik
etik alaninda yagananlarin temel nedeni boyle oOzetlene-
bilir.

Her Yanhs Yolsuzluk mudur?
Bilim dogas1 geregi yanligliklar, hatalar yaparak ilerler 6-
zellikle yanlis bir yontem genel kabul goriirse bu yontemle

iiretilen bilgiler de hatali olacaktir. Burada énemli olan ha-
ta farkedildiginde okuyucularin haberdar edilmesidir. Bu
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tip hatalar akademik yolsuzluk baglaminda ele alinmama-
lidir.

Diger bir sorun ise disiplinsiz aragtirma (sloopy re-
search) dir. Yetersiz aragtirma egitiminden kaynaklanan bu
durumda verilerin 6zensiz toplanmasindan deneyin diizgiin
yapilmamasina, verilerin diizensiz sunumundan aritmetik
hatalara kadar genis bir spektrum igerisinde yanlis sonug-
lar sunulabilmektedir. Disiplinsiz aragtirmanin akademik
yolsuzluktan en &nemli farki hatalarin daima sonuglar
daha 6nemli gosterecek bigimde degistirilmemis olmasidir;
disiplinsiz arastirmalarda kimi zaman bulunan ¢ok 6nemli
bir sonu¢ bu nedenle Onemsiz gibi sunulabilmektedir.
Disiplinsiz arastirma da akademik yolsuzluk baglaminda e-
le alinmamalidir.

Gerek bilimsel hatayr gerekse disiplinsiz aragtirmayi a-
kademik yolsuzluktan ayiran temel &ge, akademik yol-
suzlukta “kotii niyet” veya “kasit” unsurunun bulunma-
sidir. Aslinda buradaki ayrim &zneldir. Bu 6znelligi asa-
mada ¢ dlgiitiin yeterli oldugunu diisiiniiyorum:

1. Akademik yolsuzluk yapanlar bu davraniglarini
tekrar ederler. Hile ile kolay yayin ve bunun
getirilerine alisanlarin eger ceza gdérmezlerse bu
aliskanliklarindan vazgegmeleri kolay degildir
(Giinal, 2005).

2. Akademik yolsuzluklarda veriler daima savi
giiclendirecek sekilde degistirilmistir.

3. Akademik yolsuzluk yapanlar asagida sayilan
yolsuzluk tiirlerinden sadece bir tanesine saplanip
kalmamakta gesitli yolsuzluk tiirlerini denemek-
tedir (Gtinal, 2005).

Yazim Etigine Aykir1 Davrams Tiirleri
Yazim sirasinda yapilabilecek akademik yolsuzluk tiirleri
sekiz madde halinde toparlanabilir:

1. Asirma

2. Masa bag liretim

3. Verilerin saptirilmasi

4. Kiyak yazarlik

5. Hayalet yazarlik

6. Salamlama

7. Yinelenen yayin

8. Sug unsurunun gizlenmesi
Asirma

Intihal, yagmacilik, korsanlik ve plagiarism adlariyla da
anilmaktadir. Bir bagkasina ait olan bir fikrin, bulusun,
arastirma sonuglarinin veya aragtirma triinlerinin bir bo-
liimiiniin ya da tiimiiniin, hatta kitaplarin timiiniin ya da
bir boliimiiniin kaynak gosterilmeksizin istemli olarak kop-
ya ya da terciime edilip yazarin kendi {iretimiymis gibi
gosterilmesine asirma denir (TUBA, 2005). Yapilan sey
kisaca hirsizliktir. Kaynak gostererek de bu sugtan kur-
tulmak miimkiin degildir. Ornegin, eger bir yazarin ana ek-
seninin ¢ogu bagka bir eserden alindiysa kaynak gosterilse
bile “agirma” sugu islenmis demektir. Genel bir kural ola-
rak eger yapilan alinti miktar1 bir paragrafi asiyorsa,
kaynak gdstermek yetmez yazili izin de alinmasi ve bunun
makalede belirtilmesi gerekir.

Masa Bast Uretim

Uydurmacilik, fabrikasyon isimler ile de bilinir. Burada
arastirma hi¢ yapilmamis olabilir. Ya da yapildiysa tam
yapilmamistir elde hig veri yoktur ya da yazilan verilerin
elde edilen verilerle uzaktan yakindan bir ilgisi yoktur. La-
boratuara inilmeden ¢alisma yapilmadan tiimiiyle uydurma
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verilerle makale yazilmistir. En tehlikeli akademik yolsuz-
luk tiiriidiir ¢linkii biitiiniiyle bilimi yanlis yonlendirmeye
yoneliktir.

Verilerin saptirilmast

Sahtecilik, falsifikasyon, aldatmaca isimleriyle de bilinir.
Masa basi iiretime benzese de burada deney veya ¢alisma
yapilmistir fakat sonrasinda ya verilerle oynanmis ya ista-
tistiki manipiilasyonlarla veriler oldugundan daha farkli
gosterilmis veya c¢aligmada elde edilen ancak hipotezi
desteklemeyen veriler gormemezlikten gelinmistir. Burada
da bilimi yanlis yonlendirmeye yonelik girisim vardir.

Kiyak Yazarlik

Hediye yazarlik ismiyle de bilinir. Calismaya higbir katkisi
olmayan veya katkist olmakla birlikte yazarlar arasinda yer
almaya yetecek kadar katkisi olmayan kisilerin yazarlar a-
rasinda yer almasidir. Ustte siralanan suglara gore daha ha-
fiftir, sadece baz1 kisilerin yaymn sayisini artirmaya yarar.
Genellikle bolim veya bilim dali bagkaninin isminin
yazilmasi seklinde goriiliir. Bir diger sik rastlanan kiyak
yazarlik sekli ise, Ornegin, ii¢ kisinin ii¢ ayr1 ¢alisma yapip
birbirlerinin isimlerini kendi ¢aligmalarma yazmasidir.
Boylece bir ¢alisma yapip ii¢ ¢alismada ismi olur ve yayin
sayisi da ti¢ misli artmis olur.

Hayalet Yazarlik
Kiyak yazarligin tam tersidir. Burada yazar olmay1 hak et-
mis bir kisinin isminin yazarlar arasinda yer almamasi du-
rumudur. Genellikle asistanlarin basina gelen bir sorundur.
Burada bir parantez agip yazarlik sorununa deginmek
gerekiyor. Gergek anlamda yazar olabilmek igin bir galis-
manin planlanmasi, yapilmasi ve yazilmasi asamalarinin
timiine de katilmak gerekmektedir. Bunlarm bir boliimiinii
saglayan kigilere sadece tesekkiir edilebilir. Ancak her za-
man i¢in katkilart kuyumcu terazisi duyarlilig ile sapta-
mak kolay olmamaktadir. Kisisel diisiincem, ortada kali-
nan durumlarda kisinin isminin yazilmasi gerektigi seklin-
dedir.

Salamlama

Tek bir makale olabilecek ¢alismayr parcalara ayirip ayri
ayr1 yaymlamaktir. Diiriist bir tavir olmamakla birlikte ya-
zarin yayin sayisini oldugundan fazla gostermek disinda da
bir zarar1 yoktur.

Yinelenen Yayin

Duplikasyon da denir. Bir makalenin birden fazla dergide
yayinlanmasidir. Sadece yazarin yaym sayisini kabarik
gosterir. Kimi zaman ayn1 makalenin farkli iki dergide ya-
yinlanmasi gerekebilir. Bu dzellikle farkli dillerde yapilan
yayinlar i¢in gegerlidir. Ancak bu durumda her iki derginin
editoriiniin bu konuda bilgilendirilmesi ve yazili onaylari-
nin alinmasi gerekir.

Su¢ Unsurunun Gizlenmesi

Bildigim kadariyla ilk kez Mustafa {lhan’in dikkat gektigi
bir sugtur: “yeni sahtekarlik tiirleri oldugunu gosteren du-
yumlar da geliyor. Ornegin bilimsel sahtekarliga konu olan
eserin akademik yiikseltme ve atamalarda jiiri iiyelerinin
degerlendirmesinden kagirilmasi” (ilhan, 2000). Burada
sucu gizlemeye calisirken yeni bir sug islenmektedir.

Akademik Yolsuzluklarda Yasal Durum
Tiirkiye’de yasalarda ve yonetmeliklerde agirma disinda
yukarida sayilanlardan higbiri sug olarak goriilmemektedir.
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Asirma YOK disiplin yonetmeliginde “dgretim iiyeligin-
den ¢ikarma”y1r gerektirecek kadar ciddi bir sug olarak
tanimlanmaktadir. Yine agirma telif haklar ihlali anlamina
geldigi i¢in, kendisinden asirilan kisi mahkemeye bagvu-
rarak tazminat alabilmektedir. Burada dikkat edilmesi ge-
reken nokta, sadece kendisinden asirilan kiginin yargiya
basvurabilmesidir. Agikcasi konu miilkiyet sorunu olarak
ele alimmaktadir. Bunun disinda diger eylemlerin tiimii ce-
zasiz kalmakta dahasi hileli makaleler genellikle litera-
tirden ¢ekilmedigi i¢in okuyucular1 yaniltmaya devam
etmektedir.

Ancak yine de ne olursa olsun, sadece bilim yapa-
bilmek i¢in bilimi savunmak ve akademik yolsuzluklarla
miicadele etmek gerekir. Hig bir sonu¢ alinmasa bile yol-
suzluklar1 teshir etmek ve yapilanlar1 “ayiplamak” bile
onemlidir.
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