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OZET
Yiiksek Lisans Tezi
“Avrupa Birligi Uyesi Ulkelerde Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime fliskisi:
Panel Veri Analizi”

Ahmet Mahmut DASDEMIR

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Ekonometri Anabilim Dal

Ekonometri Programi

Ekonomik biiyiime, iilkeler acisindan gerceklestirilmesi gereken en
onemli amaclardan biridir. Tiim iiretim faktorleri ekonomik biiyiimede onemli
rol oynamakla birlikte, bunlardan hicbiri insan giicii kadar onemli degildir.
Ciinkii, nitelikli isgiicii olmaksizin dogal kaynaklarin ve sermaye birikiminin
bollugu bir iilkeyi gelismis iilkeler diizeyine eristirmekte yetersiz kalacaktir.
Ayrica, diger tiim iiretim faktorlerini birlestirerek kullanabilecek tek unsur
insan faktoriidiir.

Bu c¢ahsmada; Avrupa Birligi iiyesi iilkelerde beseri sermaye ve
ekonomik biiyiime iligkisinin panel veri analiz teknigi ile incelenmesi
amaclanmistir. Calisma dort bolimden olusmaktadir. Calismanin birinci
boliimiinde, gecmisten giiniimiize Avrupa Birligi’nin gecirdigi asamalar
ozetlenmistir. Ikinci béliimde ise, ekonomik biiyiime ve beseri sermaye iizerinde
durulmus; Biiyiime Teorileri incelenmis ve ekonomik biiyiime ile beseri
sermaye arasindaki iliski aciklanmstir. Uciincii boliimde, literatiir arastirmasi
yapilmis ve onceki yillarda yapilan cahsmalarin bulgulari ve sonuglar:
ozetlenmistir. Calismanin son boliimiinde, Avrupa Birligi iiyesi 27 iilkenin 1990-
2005 donemi verileri ile panel veri analiz teknigi kullanilarak beseri sermaye-
ekonomik biiyiime iliskisi arastirilmistir. Arastirmanmin sonucunda; Avrupa
Birligi iiyesi iilkeler icin beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif

bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Biiyiime, Beseri Sermaye, Biliyiime Teorileri,
Avrupa Birligi, Panel Veri Analizi
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ABSTRACT
Master Thesis
“Human Capital and Economic Growth Relationship in EU Countries: Panel

Data Analysis”

Ahmet Mahmut DASDEMIR

Dokuz Eyliil University
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Department of Econometrics

Econometrics Program

Economic growth is the most important aim for countries. All production
factors have important role for economic growth. However, none of them isn’t
as important as human capital. Because, natural resources and capital savings
aren’t enough for economic growth without qualitative human capital. Human
capital is unique factor which can use all other production factors together.

The aim of this study is examine the relationship between economic
growth and human capital in EU member countries. There are four sections in
this study. In the first section, the history of EU is summarized. In the second
section, economic growth and human capital are explaned, growth theories are
analysed. In the third section, the literature review is done, findings and results
of previous studies are summarized. In the last section, the relationship between
economic growth and human capital is tested for EU countries by using panel
data analysis fort he years 1990-2005. As a result, it’s found that a positive

relation between human capital and economic growth for EU countries.

Key Words: Economic Growth, Human Capital, Growth Theories, European Union,

Panel Data Analysis
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GIRIS

Klasik iktisadi teoride yer alan temel iiretim faktorleri; emek, sermaye, dogal
kaynaklar ve girisimcidir. Fakat bu iiretim faktorleri glinimiiziin ekonomik olaylarini
aciklamak i¢in yeterli degildir. Ciinkii ilgili faktorlerin dogusu, klasik iktisadi
diisiincenin ilk yillarina dayanmaktadir. Bu nedenle; s6z konusu iiretim faktorlerinin,

cagdas, ekonomik ve sosyal kosullara gore yeniden tanimlanmasi gerekmektedir.

Uretim faktdrlerinden olan sermaye kavramindan genellikle makine, techizat,
para vb. fiziki degerler anlasilmakla birlikte, giinlimiizde sermaye kavraminin ig¢inde
beseri sermaye unsuru da yer almaktadir. Beseri sermaye; bireylerin isgilicii
piyasasindaki degerlerini arttirmak i¢in kazandiklar1 bilgi ve beceridir. Tecriibe, is
deneyimi ve egitim beseri sermaye i¢in li¢ ana 6ge olmakla birlikte, bunlardan egitim
ilk sirada yer alir. Ciinkii egitim, iiretimde artis saglamaya yarayacak olan yeni bilgi
ve becerilerin kazanimini kolaylastiran bir unsurdur. Uretimdeki bu artis ise; yeni
teknolojilerin, yeni is alanlarimin, yeni degerlerin ve sonug¢ olarak ekonomik

biiylimenin kaynagini olusturacaktir.

Giliniimiizde gelismis {ilkelerinin elde ettigi biiylime; iiretimde kullanilan
girdilerin verimliliklerinde saglanan artisa ve bilgiye dayanmaktadir. Bu {ilkelerin
ortak 6zelligi ise, beseri sermayenin egitimine verdikleri 6nemdir. Ciinkli ekonomik
biiylime yalnizca iggiicii miktarindaki artisa bagl degildir. Eger boyle olmus olsaydi
gelismekte olan iilkelerdeki dogum orani gelismis tilkelere gore daha yiiksek oldugu
icin; gelismekte olan iilkelerin gelismis {ilkelerden daha hizli biiylimesi ve daha

biiyiik bir GSMH degerine sahip olmasi1 gerekirdi.

Bu calismanin amaci, Avrupa Birligi iiyesi iilkelerde beseri sermayenin
ekonomik biiyiime lizerindeki etkisini ortaya koymaktir. Calisma dort boliimden
olugmaktadir. Birinci bolimde AB’nin gilinlimiize kadar gegirdigi gelisim siireci
ozetlenmistir. ikinci béliimde, beseri sermaye ve ekonomik biiyiime iliskisi ortaya
konulmustur. Ugiincii béliimde bu iliski iizerine yapilmis olan ampirik ¢alismalar
incelenmis ve sonuglar1 0zetlenmistir. Son bdliimde ise panel veri analiz teknigi
kullanilarak AB iiyesi iilkeler i¢in 1990-2005 dénemi verileriyle ekonometrik analiz

gerceklestirilmistir.



BIiRINCi BOLUM

AVRUPA BIRLIiGi

Bu boliimde ortagagdan giiniimiize kadar olan siirecte Avrupa’nin siyasi
yapist incelenecek, Avrupa’da birlik fikrinin geg¢misi Ozetlenecek ve Avrupa

Birligi’nin kurulusundan itibaren gegirdigi asamalar anlatilacaktir.

1.1. Avrupa Birligi Diisiincesinin Dogusu ve Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu

Oncesi Avrupa’da Siyasal Durum

Bu baslik altinda Avrupa’da birlik saglanmasi konusunda ortaya atilan farkl

yaklagimlar incelenmis ve ilgili donemin siyasi yapist hakkinda bilgi verilmistir.

1.1.1. Avrupa Birligi Diisiincesinin Tarihsel Gelisimi

Bilindigi gibi Avrupa’y1 birlestirme c¢abalar1 ¢ok uzun bir ge¢mise sahiptir.
Gegmiste bu konu lizerinde ¢ok sayida diisliniir, sanatkar, din ve devlet adami

calismis ve her biri farkli yaklagimlarla ¢6ziim dnerileri sunmustur.

Baz1 kaynaklar Yunan sehir devletlerinin birlesmelerini Avrupa’da ilk
birlesme Ornekleri olarak kabul etseler de bunun dogru bir 6rnek oldugu kabul
edilmemektedir. Bunun nedeni, Yunan sehir devletlerinin ayni soy, ayni dile sahip
olmalar1 yonii ile 19. yiizyillda (1870 ve 1871) Alman ve Italyanlarin kendi
birliklerini saglamalarina benzemesidir. Avrupa Birligi (AB) denildiginde, Avrupa
kitasinda bulunan cesitli etnik gruplara sahip devlet ve halklarin biitiinlesmesi
anlagilmaktadir. Dolayisiyla aymi etnik temele dayali biitiinlesmeleri ayri

kategorilerde degerlendirmek gerekir.

Avrupa’da birlik diisiincesi gegmisten gilinlimiize hep var olmustur. Bu birlik
diistincesinin temelinde iki 6nemli neden yatmaktadir. Birincisi, Avrupali Hiristiyan
devletlerinin aralarindaki sorunlarin ¢oziimii ve savaglarin Onlenmesinin en iyi

yolunun Avrupali Hiristiyan devletlerinin birlesmesi oldugu diisiincesidir. Bu



diistince din ve diisiin adamlarinin ve zaman zamanda c¢esitli devlet adamlarinin
diisiincesi olmustur. ikinci 6nemli neden ise; ortak dinleri Hiristiyanliga ve Avrupali
devletlerin varligina yonelik tehlikelere karsi birlesme gereginin olmasidir. Bu ortak
diisman da genelde hep Tirkler olmustur. Bu iki temel nedene ilave olarak;
ekonomik biiylimeleri i¢in ortak bir pazarn etkisi, aralarindaki din ve kiiltiir

birliginin pekismesi, biiyiik ve egemen gii¢ olma olanag gibi tali nedenler de vardir.

Bugiin anladigimiz manada Avrupa’nin birligini diisliince bazinda detayli bir
sekilde ortaya atan, Normandiyali Fransiz bir avukattir. Avukat Pierre Dubois, 1306
yilinda Hiristiyanlar i¢in kutsal olan Kudiis’iin Miisliimanlarin elinden kurtarilmasi
gerektigini ve Avrupali Hiristiyan iilkelerin birbirleriyle savasarak giigsiizlestigini ve
tehditlere acik hale geldigini belirterek Hiristiyan Avrupali ilkelerin Hiristiyan
Cumbhuriyetler Konfederasyonu seklinde bir araya gelmelerini ve bu
konfederasyonun bagina da Fransa’nin gegmesini onermistir. Pierre Dubois’dan iki
yil sonra bir baska Avrupali diisiiniir, Floransali Alighieri Dante “ilahi Komedi”
(Divina Comedia) ve “Monarsi Uzerine” (De Monarchia) adli yapitlarinda, hem
diinya kardesligi fikrini hem de Avrupa’da kiiltiir birligi fikrini islemistir. Yine ayni
yillarda yasayan Italyan Marsilio Padovali (1280-1343) adli diisiiniir “Barisin
savunucusu” (Defonson Pacis) adli yapitinda kral yanlis1 ve Papa karsiti bir
diistinceyi savunmus ve Avrupali devletlerin de i¢inde bulundugu biiyiik bir diinya
devleti Onermistir. Padovali diinya bariginin ancak bu sekilde saglanabilecegini

savunmustur (Cakmak, 2005; 13).

Dante ve Dubois’in ileri siirdiikleri federasyon (ya da tek bir imparatorun
idaresi), uluslariisti Avrupa birligi konusundaki ilk kapsamli teklifler olmustur.
Ancak tek bir kralin hakimiyeti altindaki diinya federasyonu teklifi Dante’nin
romantizminin ifadesi olarak kalirken, Dubois’in Fransa’nin ¢ikarlarin1 6n plana
cikartan federasyon teklifi de uygulamaya konulmamistir. Kisaca belirtmek
gerekirse; Avrupa birligi konusundaki ilk ¢alismalar, eski Roma Imparatorlugu’nun
canlandirilmasi gibi hayali bir temele oturtulmustur. Dolayisiyla, uygulanabilirlikten
de son derece uzaktir. Daha sonraki Avrupa birligi teklifleri ise, nispeten daha

gercekei olmustur.



Avrupa, Dogu’da gelisen islam ve Tiirk Imparatorlugunun da etkisiyle, kendi
icine kapanmak zorunda kalmistir. Bu dénemde Avrupalilar, Ibn Haldun’un
ifadesiyle “Akdeniz’de artik bir tahta parcasi bile yiizdiiremez hale gelmislerdir”.
Giderek daha ¢ok giiclenen ve lizerlerinde daha ¢ok baski kuran Tiirkler karsisinda
daginiklik i¢inde bulunan birgok Avrupali devletin ileri gelenleri eski Roma
Imparatorlugu nostaljisine kapilmislardir. Bu nostalji (yani Roma’nin baskent oldugu
yillardaki tek Avrupa hiikiimeti) Avrupa Birligi kavramimin da esin kaynagi
olmustur. Eski Roma Imparatorlugunun yeniden kurulmas: diisiincesi daha sonraki
yillarda Roma Katolik Kilisesi tarafindan, kontrolii altindaki alanlarda sik sik
glindeme getirilmistir. Boylece bu birligin kurulmasiyla, Avrupa’nin giiclenerek hem
kendi i¢indeki c¢atismalar1 ortadan kaldiracagina, hem de eskiden sahip oldugu

topraklara yeniden kavusacagina inanmiglardir (Bozkurt, 2001; 39).

Tirklerin 14. ylizyildan itibaren Avrupa’ya c¢ikmalarinin ardindan, 1453°de
Istanbul’u fethetmeleri Avrupalilar igin en biiyiik tehlikeyi olusturmaya baslamistir.
Bu tehlike 18. yiizyilin ikinci yarisina kadar slrmistiir. Tirkler, Hiristiyan
Avrupalilarin ortak diigmani olma sifatiyla Avrupalilarin birlik ve dayanigmasinda
onemli roller oynamistir. Katolik kilisesinin en biiylik otoritesi Papa II.Pius, 1459°da,
Avrupali Hiristiyan devletlere Miisliiman Tirklere karsi birlesmeleri ¢agrisinda
bulunmustur. 1463°de Bohemya Krali George Podebrad Istanbul’un Tiirklerden geri
alimmasi i¢in Avrupali {ilkelerin aralarindaki sorunlari ¢ézmeleri ve birlik olmalar
i¢cin bir Avrupa konfederasyonu onermistir. Baslangi¢ olarak da ortak bir ordu ve bes
yilda bir yenilenecek se¢imli bir Avrupa Parlamentosu kurulmasi Onerisinde
bulunmustur. Avrupali iilkelerin genelde olumlu baktig1 bu teklife zamanin giiglii
devleti Fransa’nin Krali XI. Louis katilmamig ve bdyle bir konfederasyona katilmay1
reddetmistir. Bdylece, Avrupa’nin ortak ordu kurma diisiincesi Fransa yiiziinden

hayata gecirilememistir.

Fransiz disiiniir ve devlet adami Duc De Sully (1560-1641) “IV. Henri’nin
Biiylik Tasarimi” adli ¢alismasinda, Avrupa’da gii¢ dengesini olusturmak igin 66

tiyeli bir Avrupa senatosu onermistir. Merkez olarak da Venedik kentini gdstermistir.



Rusya ve Osmanli Imparatorlugu’nu Avrupali saymayarak bu olusumun igine

katmamistir (Cakmak, 2005; 14).

17. ylizyilda Emeric Cruce, glimriiklerin azaltilmasi suretiyle uluslararasi
ticaretin gelistirilmesini ve bir “Avrupa Devletler Birligi” kurulmasin1 6nermistir.
Kararlarin oy cokluguyla alindigi bu “devletler birligi”nde, dis tehditlere karsi
gerektiginde askeri giic kullanma yetkisi de bulunacaktir. Bununla birlikte, ticaretin
tesvik edilmesi ekonomik bazda fonksiyonel bir biitlinlestirmeyi ¢agristirmaktadir ki,
bu daha sonraki donemlerde goriilecek uygulamalara onciiliikk edecektir (Canbolat,

1998; 70).

Bir din adami olan Cruce’nin ticaretin gelistirilmesi konusundaki goriisleri
zamanin ¢ok Otesindedir. Uluslararas: ticaretin tesviki i¢in ithalat ve ihracat
glimriiklerinin azaltilmasinmi ileri siirmiistiir. Cruce’ye gore uluslararasi ticaretle
ugrasanlar barisin korunmasinda, baskalarini yok etmek suretiyle meslege yiikselen
askerlerden daha faydalidirlar. Uyusmazliklarin ¢oziilmesi i¢in kurulmasini teklif
ettigi birligin, yalniz Hiristiyan devletlerin degil, biitiin devletlerin temsilini
ongormiistiir. Cruce’nin bu teklifi bugilinkii Avrupa Topluluklarinin kurulmasini
saglayacak olan “ekonomik ¢ikar” gibi saglam bir temele isaret etmesi dolayisiyla

son derece onemlidir (Bozkurt, 2001; 40).

Ingiliz diisiinir William Penn (1644—1718), Avrupa’nin iki biiyiik devleti
Ingiltere ve Fransa arasinda olas1 bir savasin dniine gecmek icin 1693’de yazdig
“Avrupa’nm Simdiki ve Gelecekteki Barist Uzerine Deneme” adli yapitinda her yil
veya li¢ yilda bir toplanacak bir Avrupa Parlamentosunun kurulusunu énermektedir.
Bu Parlamentoda kararlar iiye tilkelerin giliclerine orantili olarak belirlenecek oylama
ile alinacaktir. William Penn, Avrupa Parlamentosuna Tiirklerin ve Ruslarin da
katilimin1 6ngérmekteydi. Penn, daha ileriki asamada ortak bir Avrupa Pasaportu da

onermistir.

Fransiz din adami Abbee de St. Pierre (1658—1743), Hiristiyan Avrupali

devletlerin orgiitlenmesini savunmustur. 1713’de “Avrupa’da Kalict Baris Tasaris1”



adli eserinde, Avrupa’da serbest ticaret yapilmasini, bir Avrupa senatosu kurulmasini
ve La Haye kentinin Avrupa’nin idari merkezi olmasi1 gerektigini ileri siirmiistiir.

Abbee de St. Pierre’in bu tasarisinda Miisliimanlara yer yoktur (Cakmak, 2005; 14).

1710’da John Bellers “Tarafsiz Avrupa Parlamentosu”; 1736’da Kardinal
Giulio Alberoni “Kalic1 Diet”; 1747°de Johann Michael von Loen “Avrupa’da Daimi
Baris” ve 1757°de Ange Goudur “Avrupa Kral Temsilcileri Ligi” gibi projeler

sunmuslardir.

18. ylizyilda J.J.Rousseau da, uluslariistii nitelikli bir federal birlik yoluyla,
devletler arasindaki uyusmazliklarin ¢6zliimiiniin ve barisin saglanmasinin miimkiin
olacagini savunmustur. S6z konusu “federal birlik”, liye devletlerin yiikiimliiliiklerini
yerine getirmelerini saglamak amaciyla yaptirim giiciine de sahip olacaktir

(Canbolat, 1998; 70).

J.J. Rousseau’nun teklifine gére kurulan birligin, iiye iilkelerin i¢ islerine de
miidahale hakkina sahip olmasi ongoriilmiistiir. Rousseau’ya gore siirekli barisin
saglanabilmesi i¢in bu federasyonun kurulmasi gereklidir. Rousseau devletler
arasindaki her tilirlii uyusmazligin ¢oziimiiniin bu uluslariistii birlik tarafindan
yapilmasint  6ngOrmiistiir. Bu  birlik aym1 zamanda, yiikiimliiliiklerin yerine
getirilmesini saglayacak bir giice de sahip olacaktir. Ayrica bu federasyonun
“diet”inde her {iilke bir oy hakkina sahip olacak ve her devlet sira ile baskanlik
yapacaktir. Birligin masraflar ise, liyeler tarafindan karsilanacaktir. Bunun yani sira
diet’de kararlar dortte li¢ cogunlukla alinacak ve bu kararlar biitiin iiye iilkeleri

baglayacaktir (Gonliibol, 1975; 34).

Jeremy Bentham (1748-1832) 1789°da yayinladig1 “Kalic1 ve Evrensel Barig
Plan1” adli yapitinda; Avrupa’da birlik i¢in Avrupa Parlamentosu ve Avrupa ordusu
kurulmasi gerektigini belirtmistir. Immanuel Kant (1724-1804) ise 1795’de yazdigi
“Ebedi Baris Uzerine” adl1 kitabinda; Avrupa’da ve diinyada ebedi baris i¢in hukuka
dayal1 yonetimler, hukuk devletleri, silahsizlanma, kalic1 barig kurallar1 gibi bir takim

teklifler getirerek Avrupa’da birlik ve isbirligini, demokrasiyi ve barigt savunmustur.



Unlii filozof, hem kendi dénemindeki siyasal ¢atismalardan, hem de kendisinden
onceki diisiiniirlerden etkilenerek bir iilkelerarasi federasyonun kurulmasini teklif
etmistir. Bu konuda yazdig: eser ise oldukga ilgi ¢ekmis ve iki hafta gibi bir siirede
15.000 adet bask1 yapmistir. Kant uluslar arasinda uyusmazliklarin hukuki yollardan
cozlime baglanabilmesi igin, gerekli organlara sahip uluslararast bir birligin
kurulmasini savunmustur. Bu birlik hareketi i¢inde, ulusal ordularin dagitilmasini ve

her iilkenin cumhuriyetci bir yapiya sahip olmasini dngérmiistiir.

Bazi yazarlarin “Ilk sosyolog ve ilk sosyalist” olarak kabul ettikleri Saint-
Simon 1814 yilinda yayinladig: kitabinda; Avrupa iilkelerinin tek bir parlamento ile
tek bir krala sahip oldugu ve bunlarin sadece dis politikada degil, ekonomik ve
sosyal konularda da s6z sahibi oldugu bir federal ¢oziimii teklif etmistir. St. Helana
adasinda siirgiinde bulunan Napolyon bile, “Avrupa federasyonu” yaratmaya
tesebbiis ettigini, bunu Ingiltere’nin reddetmesi iizerine gii¢ kullanmak zorunda
kaldigini iddia etmistir. 1849 yilinda {¢iincii Evrensel Baris Kongresinde, Amerika
Birlesik Devletleri’nin bir benzeri yani “Avrupa Birlesik Devletleri”nin kurulmasini

teklif etmistir.

19. ylizyilda, ¢cok sayida yazar, diisiiniir ve politikact Avrupa’da Birlik
projeleri iiretmisleridir. Avrupa’nin gesitli kentlerinde, Avrupa’da birlik i¢in ¢ok
sayida toplanti yapilmigtir. Bunlarin en Onemlileri; 1848°de Briiksel’de, 1849°da
Paris’te, 1850’de Frankfurt’ta, 1851°de Londra’da yapilan toplantilardir. Avrupa
Birlesik Devletleri Konferanslar1 adi altinda yapilan bu toplantilarda Avrupa’da

birlik i¢in ¢alismalar yapilmis, planlar tartisilmistir.

19. yilizyilda, Avrupa Birligi diisiincesinde en etkili isim Victor Hugo
olmustur. Victor Hugo, “Avrupa Parlamentosu; Alman Dieti’nin, Fransiz Yasama
Meclisi’nin ve Ingiliz Parlamentosu’nun yerini alacak ve ulusal oylarm séz konusu
oldugu bir yasama organi olusturulacaktir.” Ongoriisiinde bulunmustur (Tatoglu,

2006; 8).



Fransiz yazar Victor Hugo’nun “ABD nasil yeni bir diinyay1 tag¢landirdiysa,
bir giin gelecek Avrupa Birlesik Devletleri de eski diinyay1 siisleyecektir. Ister
benimsensin, ister reddedilsin, Birlik fikri, hi¢ durmadan yakilip yikilan, kasilip
kavrulan bir kitanin bin yillik riiyas1 olarak her zaman varligin siirdiirecektir” tespiti

bu agidan anlamlidir (Asgili, 2005; 15).

1.1.2. Avrupa’da Siyasal Durum

Bu baglik altinda, ortagagdan Birinci Diinya Savagina kadar olan donem,
Birinci ve ikinci Diinya Savasi arasindaki dénem ve Ikinci Diinya Savasi ve sonrasi

dénem i¢in Avrupa’daki siyasal durum ortaya konulmaya calisilmistir.

1.1.2.1. Ortacag’dan Birinci Diinya Savasi’na Kadar Olan Donem

Orta Cagda Avrupa i¢in birlestirici etkiye sahip en etkili unsur, Hiristiyanlik
dini ve bunun temsilcisi olan Papalik olmakla birlikte, donemin siyasal iiniteleri olan
dukaliklar, prenslikler ve kale-kentler tamamiyle papalarin denetiminde degildi.
Fakat tiim yerel yoneticilerin Papa’nin temsilcileri olduklar1 kabul ediliyordu ve bu
(Hiristiyan) yoneticiler Avrupa’da Manga Civitas Christiana’y1 (biiylik Hiristiyan

vatandaglar1) olusturuyorlardi.

Avrupa’daki siyasal yonetim birimlerinin i¢ ve dis tehditlere karsi
korunmalar1 amaciyla olusturulan askeri Orgiitlenmeler; kilisenin bu yoOnetim
birimleri iizerindeki etkisinin zayiflamasiyla birlikte yavas yavas modern devlet
sistemine zemin hazirlamistir. Kutsal Roma Imparatorlugu’nun dagilmasindan sonra,
tek merkezde yogunlagan bir otorite etrafinda biitiinlesen ulusal birimlerin

olugmasina uygun ortam dogmus ve bolgeleraras1 yakinlagsma s6z konusu olmustur.

Tartisilmaz bir olgu haline gelmis olan Avrupa’nin politik cogulculugu, artik
tek bir hanedanin ya da askeri giiciin Avrupa’da egemenligi elde edemeyecegini
gosteriyordu. “Birlesik bir hanedan diizeni” olusturulmaliydi. Bunu, “Cebelitarik’tan

Macaristan’a, Sicilya’dan Amsterdam’a uzanan topraklarin olusturdugu ve biiytikliik



yoniinden yedi yiizy1l geride kalan Charlemagne doneminden bu yana, Avrupa’da
goriilenlerin hepsini gegen bir ag kurmak iizere” Habsburglar gerceklestirmislerdir.
Avusturya kokenli olan Habsburg hiikiimdarlari, “Kutsal Roma Imparatoru”
tinvanina sahiptiler ki bu iinvan, orta caglardan itibaren giic ve anlam kaybina
ugramis olmakla birlikte, Avrupa sorununa iligkin olarak etkinlik gostermek isteyen

hiikiimdarlar i¢in olduk¢a 6nemliydi (Canbolat, 1998; 43).

Harbsburglar evlilik ve veraset yoluyla topraklarim1 ve giiglerini arttirmay1
basarirken, Avrupa devletler sisteminde goriilen rekabete paralel olarak diismanlari
da Habsburg hiikiimdarlarinin mutlak egemenlik konusunda kararli olduklarina
inanmiglardir. Habsburglarin Avrupa’ya “Napolyon ya da Hitler tarzinda egemen
olmak” igin yapilmis planlar1 yoktu; ancak Avusturya ve Ispanyol Habsburglar,
rakip gili¢lerin kurduklar1 ortakliklar karsisinda uzun siireli savaslar yapmak zorunda
kalmislardir. 1618’den 1648 tarihli Westfalya Barisi’na kadar siiren ve Otuz Yil

Savaslar1 olarak bilinen savas bunlardan en 6nemlisidir.

1618-1648 yillar1 arasinda yasanan Otuz Yil Savaglari, Fransiz Devrimi
oncesinde Avrupa’yi etkileyen onemli bir gelisme olmustur. Westphalia Antlagmasi
ile Avrupa’da savasanlar arasinda ilk kez bir konferans diizenlenmis ve bu Antlasma
ile Avrupa devletlerinin sinirlar1 belirlenmistir. Westphalia Antlasmasi, Avrupa
tarihinde egemen devlet esasina dayali kitasal diplomatik diizen kuran ilk basarili

girisimi olusturmustur (Tatoglu, 2006; 8).

Westfalya Barigindan sonra da Avrupa’daki bolinmiisliik kaybolmamustir.
Genel olarak, 15.ylizyildan 19.ylizyila kadarki donemde Avrupa’da ¢ok sayida
orgiitlenmis siyasal gii¢ bulunmaktaydi. Bunlarin 6rgiitlenme bigimleri ve zamanlari
birbirinden farkliydi. Kimileri evlenmelerle, ittifaklarla ve askeri calismalarla daha
16.yiizyildan itibaren tek merkezli hanedanlik diizenleri kurarken (Fransa,
Avusturya, Ingiltere gibi); kimileri de (Almanya, italya gibi) prenslikler ve kiigiik
devletcikler olarak varliklarini uzunca bir siire devam ettirmis ve ancak 19.yiizyilin

sonuna dogru ulusal birlik kurabilmislerdir.



Bu donemde ulusculuk ya da ideolojik uyusmazlik olmadigi icin, siyasal
birimlerin bdyle sorunlari olmadig1 gibi; disaridan gelecek bir tehlike de s6z konusu

degildi. Ancak 18.yiizy1l i¢cinde ulusgulugun baz1 isaretleri goriilmeye baslanmistir.

Bu donemin bir 6zelligi de suydu ki, eskiden prestij i¢cin ve strateji sporu
algilamasiyla yapilan savaslar, bu donemde siyasal ve toplumsal kurumlarin karsi
tarafa zorla kabul ettirilmesi gibi etkileri de beraberinde getirmekteydi. Bu durum,
giivenlik sorununa iligkin olarak, lizerinde diisiiniilmesi gereken bir olgudur. Ayrica
uluslararas1 nitelige sahip bir askeri, mali ve ekonomik yapilanmanin gerekliligini

gostermesi yoniiyle, dikkate deger bir gelismedir.

Ideolojik doktrinlerin ve siyasal dgretilerin ortaya ¢ikmasi da, 19.yiizyilda
olmustur. Ayrica, Avrupa devlet sisteminin yayginlagsmasiyla birlikte, uluslararasi
diizeyde etkinlik gosteren siyasal faktorlerin sayis1 da artmistir. Bu donemde Avrupa,
uluslararas1 politikanin odak noktasi haline gelmistir. Devletler arasindaki c¢ikar
iligkileri, dostluk ve diismanliklar Gylesine karmasik bir yapiya dontigmistiir ki,
gruplagmalar ve ittifaklarda da silirekli degismeler meydana gelmistir. Bu durum,

19.ytizy1lin sonlarindan 20.yiizyilin bagina kadar siirmiistiir (Canbolat, 1998; 47).

Gli¢ dengesi, Avrupa’da “evrensel” birlik saglayamamig olsa bile, gii¢
merkezleri arasindaki iliskiyi diizenleyen bir faktér olarak, Avrupa’da bir tek
devletin digerlerine egemen olmasina engel olmustur. Bu olguyu, Emeric de Vattel
1758 yilinda soyle dile getirmistir: “Avrupa Oyle bir siyasal sistem olusturmaktadir
ki, diinyanin bu cografyasinda bulunan uluslar, aralarindaki iliskiler ve cesitli
cikarlarla tek bir biitiin i¢inde birbirlerine baglanmislardir. Avrupa, artik eskiden
oldugu gibi, birbirlerinin kaderi ile ¢ok az ilgilenen ve kendisini dogrudan
etkilemeyen olaylara pek aldirmayan, karmakarisik bir parcalar yigimi degildir.
Hiikiimdarlarin olan bitenle siirekli olarak ilgilenmeleri, yerlesik el¢ilerle ilgili orf ve
adetler, durmadan siiregelen goriismeler, modern Avrupa’yi, iiyeleri bagimsiz
olmakla birlikte, ortak c¢ikarlarla birbirine baglanmis, diizenin siirdiiriilmesi ve

Ozgiirliigiin korunmasi i¢in birlesen, bir tiir cumhuriyet yapmastir.
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18.ylizy1lin sonundan itibaren, Avrupa’y1 giic yoluyla birlestirme cabalari
goriilmektedir. Ornegin, Napolyon evrensel bir Fransiz Imparatorlugu kurarak biitiin
Avrupa’yi icine almak istemis fakat bu emelini gergeklestirememistir. Ciinkdi, ortak
cikarlara dayanmayan bu birlestirme ¢abasi, onu diger giiclerle catigmaya
gotlirmiistiir. Bu donemde Avrupa dyle karisik bir duruma gelmistir ki, Napolyon
devri bittikten sonra diizenin yeniden kurulmasi i¢in uzun ve c¢etin goriismeler ve

karsilikli uzlagsmalar kaginilmaz olmustur.

1900 yilinda Paris’te toplanan Siyasal Bilgiler Komitesi’'nde, sosyolog
Anatole Leray’Beaulieliu: “Avrupa birligi gerceklestirmeyi diisiinenler, artik yalniz
hayalperestler, filozoflar veya insaniistii gibi goriinen, baris ve adalet idealine
baglanmis insanlar degildir. Her seyden Once maddi c¢ikarlarint ya da politik
avantajlarin1 diisiinen ve ihtiyar Avrupa’ya gelecek zararlardan kaygilanan miisbet
kafalardir.” Demistir. Ayn1 sosyolog “Avrupa federasyonu i¢in” “Amerika Birlesik
Devletleri” 6rnegini uygun bulmamustir. Cilinkii Avrupa devletleri Amerika’daki
Ingiliz kolonilerden ¢ok daha ayri kisilige sahiptirler. Bu uluslarin kiiltiir
zenginliklerini korumak gerekir. Dolayisiyla adi gecen sosyologa gdre, Avrupa’yl
birlestirme asama asama gerceklestirilmelidir. ilk asamada federal de olsa tek bir
devlet birlesmis Avrupa’ya ¢ok zor ve agir gelir. Bu konuda en uygun model
konfederasyondur. Ayni sosyolog konfederasyona dahil olabilecek ii¢ imparatorluk
konusunda kararsizdir. Bunlardan Osmanli Imparatorlugu’nun bir siire vesayet
altinda kalmasini1 6ngoriirken; diger ikisi, denizlerdeki giicii dolayisiyla “balina”ya
benzetilen Britanya ile karalardaki giicli dolayisiyla da “fil”e benzetilen Rusya’yi,

konfederasyona dahil etmek konusunda endiseleri vardir (Bozkurt, 2001; 45).

Avrupa birligi konusundaki bu tiir teklifler istenilen sekilde uygulamaya
konulamamistir. Bunun nedeni iilkelerin ve birlik teklifinde bulunanlarin, ulusal ya
da kisisel c¢ikarlarin1 birlik fikrinin lizerinde tutmus olmalaridir. Avrupa birligini

kendi hegemonya isteklerini maskelemek i¢in kullanmislardir.

Kitadaki tiim bu birlik arayislari, Avrupa’daki ¢atigmalar1 ortadan kaldirmaya

yeterli olmamis ve Diinyay1 biiyiik bir savasin esigine getirmistir.
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1.1.2.1.1. Zollverein

19.yiizyilin basinda, aralarinda ¢ok sayida giimriikk engelleri bulunan ve
Ingiltere’nin rekabetine karsi koyamayan 40’a yakim kiigiik devletten olusan
Almanya’da; ilk asamada, Almanya i¢inde yerel anlamda 3 ayr gimrik birligi
olusturulmus ve bunu, s6z konusu birliklerin yerine “Zollverein” adi verilen tek bir

gilimriik birliginin olusturulmasi izlemistir (DTM, 2007; 3).

1815 Viyana Kongresi sonrasinda Avrupa haritas1 yeniden diizenlenmis ve
bliyiik giiclerin c¢ikarlar1 gozetilerek bir diizenleme yapilmistir. Yapilan bu
diizenleme sonrasinda ¢ok karisik bir goriinlim ortaya ¢ikmis; uluslar pargalanmis,
baz1 yerlerde cizilen devlet sinirlari igerisinde ise c¢esitli ulusal topluluklar yer

almistir.

1815 Viyana Kongresi’nin Avrupa’da getirmis oldugu diizenle, Almanya ¢ok
sayida devlet ve prensliklere ayrilmistir. Bunlar arasindaki giimriik duvarlar ise
biitiiniiyle kaldirilmigtir. Ingiliz sanayinin o dénemdeki gelismislik diizeyi bu
devletleri kendi sanayilerini korumak zorunda birakmistir. Bunun i¢in de, nasyonalist
motiflerle bu devlet ve prenslikler kendi aralarinda bir giimriik birligi kurmak yoluna
gitmislerdir. 1834’de kurulan giimriik birligi 1871°e kadar, bir takim degisikliklerle
yirilirlikte kalmistir. Bu birlesimde milliyetcilige dayanan himayecilik politikas1 son
derece etkili olmustur. Bir diger ifade ile giimriik birligi bir taraftan milliyetciligin

bir araci1 olmus, diger taraftan da Almanya’nin gliglenmesine yardimci olmustur.

O donemde Almanya dagilmis bir durumdayd: ve 38 kiiciik devletcik ya da
prenslige boliinmiistii. Almanya’daki bu béliinmiisliikten dolayi, kapali ekonomiler
ortaya ¢ikmig ve bunlarin gelisme olanaklar1 da ¢ok 6nemli dlclide kisitlanmistir. Bu

acmazdan kurtulmak i¢in, bir “glimriik birligi’ne gereksinim duyulmustur.
Alman Giimriik Birligi kurulmasi diislincesi Friedrich List’e aittir. 1819

yilinda i¢ glimriiklerin kaldirilmasim1 ve disariya karsi tek bir glimriik politikasi

uygulanmasini &nermistir. Almanya’nin endiistriyel gelisimi, Ingiltere’ninkinden
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sonra olmustur. Cok sayida giimriik sinir1 nedeniyle, tek bir pazar bulunmamaktaydi
ve iggiicli de eksikti. 1815 diizenlemesinden sonra, dogu bolgelerindeki Alman tarim
{iriinleri ihracati da olumsuz etkilenmisti. Ozellikle Ingiliz rekabetine karsi
koyabilmek i¢in Alman endiistrisinin korunmasi ve i¢ pazarlarin genisletilerek

ekonomik giiciin arttirilmasi i¢in, giimriik birligi kaginilmaz bir hal almistir.

Friedrich List’e gore uygulanmasi gerekenler:

a) Ulke endiistrisi tam olarak giiglenmedigi siirece, koruyucu giimriik
uygulamasi,

b) i¢ pazarin giiglendirilmesi amaciyla endiistrilesmenin tesvik edilmesi ve is
giicliniin etkin istihdam edilebilmesi i¢in, go¢lerin devletce yonlendirilmesi,

c¢) Endiistriyel ekonominin hiir devleti gerektirmesidir.

Zollverein’in kurulusu goriiniirde, 1834’de Prusya Maliye Bakani Motz
tarafindan gerceklestirilmis olsa da, Zollverein, List ve Bismarck’in Onciiliigiinde
varlik gostermistir. 19. yiizyildaki bolgesel birlesmelerin, Friedrich List’in dnerdigi

giimriik birligi politikasi ile basladigi sdylenebilir.

Friedrich List’e gore; “Ekonomik birlik ve siyasal birlesme, iki kardes
gibidirler, biri diinyaya gelmeden oOteki dogusa hazir olamaz.” Bu nedenle, List
giimriik birliginin smirlarini biitiin Avrupa kitasini kapsayacak sekilde diistinmiistiir.
Bu birlige Almanya, Fransa, Belgika, Hollanda, Danimarka ve Isvi¢re’nin katilmasini
savunmustur. Ayrica en son olarak da Ingiltere’nin katilacagin iimit etmistir. Ancak
uygulamada Zollverein’in  smirlar1  biitin ~ Avrupa’y1r  kapsayacak sekilde
genigletilememis, ¢ok sayida Alman devlet ve prenslikleri arasinda kurulan,

milliyet¢i karakterli bir ekonomik birlik hareketi olarak kalmustir.

Alman Glimrik Birligi, bir yandan Alman devletlerinin ekonomik
entegrasyonunu amaglarken, bir yandan da iiye {ilkelerin dig ticarete yonelik
cikarlarim1 gozetiyordu. Burada ilk kez uluslariistii bir otoritenin olusturuldugunu
goriiyoruz. 19. yiizyildaki bu durum Kennedy’nin belirttigi gibi, “kimi yonleriyle ve

daha dar kapsamli olarak” bugiinkii Avrupa Toplulugu gercegi ile benzerlik
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gostermektedir. “O zaman bir glimriik birligi vardi ve ticaret ile sanayiye hiz
katmakta Oylesine bagarili oldu ki, hizla yeni liyeler kazandi; suras1 da agiktir ki, bu
genigletilmis ekonomik topluluk kendisini bir giic devletine doniistiirebilseydi,
uluslararasi sistem i¢inde yeni ve 6nemli bir etken olabilirdi. Yerlesik Biiyiik Giigler
de kendilerini ona gore ayarlamak zorunda kalirlardi. Zaman farkina ve kosullardaki
tim farkliliklara ragmen, gecen yiizyilin sonuna Ozgii “Almanya meselesi
giiniimiiziin Avrupa Meselesinin bir mikrokozmuydu”. Aslinda Alman Gilimriik
Birligi, diger Avrupa devletlerinin katilimmi da Ongdriiyordu. Ancak katilim
istenilen boyutta gerceklesmemis ve yalmz Alman devletlerini birlestirmigtir

(Canbolat, 1998; 73).
1.1.2.1.2. italyan Isbirligi

19. yiizyilin ortalarinda Avusturya kendi biitlinligiinii korumak amaciyla,
Alman ve Italyan devletlerini daginik halde tutmak ve bunlar iizerinde etkili olmak
istiyordu. 1815 Viyana Kongresi’nin bas aktorii de Avusturya’ydi ve Kongre
karartyla, bu iki devletin daginik olarak kalmasm bagarmusti. Ustelik bazi Italyan
kralliklar;, Avusturya Imparator ailesinden prenslere teslim edilmisti. Italya bir

bakima, Avusturya egemenligi altindaydi.

19. yiizyilda Italyan diisiiniirleri ve yazarlari, bu siyasal par¢alanmslhiga son

vermenin ve Italyan birligini kurmanin geregine inanryorlard.

Nitekim, Alman Giimriik Birligi’nin kuruldugu yillarda, italyan Birligi de
gerceklestirilmistir. Ancak Italya’da bolgeler arasindaki gelismislik farki gdzden
kagmiyordu. italya’da bu durum Avrupa Toplulugu’nun kurulusuna kadar siirmiistiir.
Birlik kurulduktan sonra, Italyan toplumundaki birbirinden farkli beklentiler, ancak
siyasal acidan “dengeli” bir parlamentarizm sayesinde optimal bigcimde

karsilanabilmistir.
Italyan Birligi, kii¢iik italyan devletgiklerini bir araya getiren ulusgu bir

biitiinlesme olarak goriilebilir. Aynisi, Alman Giimriik Birligi i¢in de sOylenebilir.

Ancak bu bir model olarak diisiiniiliirse, ileriki asamada bu modelin uluslariistii
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diizeyde giindeme gelmesi miimkiindiir. Nitekim, 1950’11 yillarin basinda Avrupa

Toplulugu (AT) dogarken dyle de olmustur.

1859-1870 yillar1 arasinda Italyan Devletleri arasinda olusturulan
entegrasyonda, Zollverein’de gozlenen basariya ulasilamamistir. Bu tarihler arasinda
Giiney Italya’da daha ¢ok tarmmsal faaliyetlerin agirhikli olmasi ve sanayi
faaliyetlerinin, el sanatlar1 gibi, olduk¢a sinirli alanlar1 icermesi ve Kuzey Italya’da
Giliney’den daha zengin tarimsal faaliyet ve ¢cok gelismis sanayi faaliyet alanlarinin
bulunmasindan kaynaklanan farkli yapilar, s6z konusu entegrasyonun basariya
ulagmasina 6nemli bir engel teskil etmistir. Sonucta olusturulan entegrasyon, teoride
ongoriilenin tam aksine, Kuzey’in Giliney aleyhine daha da gelismesine yol acarak

taraflar arasindaki farkin daha fazla artmasina neden olmustur (DTM, 2007; 3).

1.1.2.2. Birinci ve Ikinci Diinya Savasi Arasindaki Dénem

Birinci Diinya Savasina kadar olan donemde Avrupa’da ulusal devlet kavrami
olusmaya baglamistir. Geleneksel egemenlik kavraminin yerini, ulusal egemenlik
kavrami almaya baglamistir. Dolayisiyla entegrasyon kavrami farkli bir nitelik
kazanmistir. Avrupa birligi lizerinde diisiinenlerin 6nemli bir kismi, federal birlik
kavramindan  etkilenmislerdir.  Ancak sorun uygulamada bunun nasil
biitlinlestirilecegi noktasinda diiglimlenmistir. Getirilen ¢6ziim ise giiglerin

dengelenmesi seklinde olmustur.

Federasyonu teklif edenlere gore Avrupa “biiyiik bir aile” olarak kabul
edilmistir. Bu ailenin her iiyesi bagimsiz bir fert olarak sorumludur. Fakat onlarin
kisisel ¢ikarlar1 harmonize edilerek, ortak ¢ikarlarla birbirine baglanmasi
diistiniilmiistiir. Bu baglantiy1 olusturacak kurumlarin saglanmasi Ongoriilmiistiir

(Bozkurt, 2001; 43).
Avrupa biitlinlesmesini hazirlayan kosullar incelendiginde, Avrupa’daki

biitiinlesme ¢abalarinin; savaslarin, ¢atigmalarin ve ekonomik krizlerin sonrasinda

hiz kazandig1 goriilmektedir.
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Avrupa’da iki savas arasindaki donem; gii¢lenme yarisi, bunalimlar ve
ekonomik kriz kavramlar ile nitelendirilebilir. Bu donemde; toprak diizenine iliskin
degisiklikler meydana gelmis, Almanya’nin stratejik ve ekonomik kayiplari

olmustur.

Fransa, Almanya’nin olas1 bir saldirisina karsi 6nce Belgika, Polonya ve daha

sonra da bazi orta ve dogu Avrupa iilkeleri ile anlagsmalar yapmustir.

1919 sonrasinda Avrupa devletleri cabucak bozulabilir bir yapr ilizerinde
bulunuyorlardi. Avrupa’da ekonomik biiylime durmus, iiretim endiistrisi ve tarim
tiretimi gerilemisti. Birinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’da Almanya’ya karsi

ittifak politikas: yiiriitiilmiis, Almanya da uzlasici bir politika izlememistir.

Bu donemde, Avrupa birligi hareketinde en etkili kisilerden birisi Kont
Kalergi olmustur. Kont 1922°de Bonn’da yayinladigi bir bildiride “Pan-Avrupa
Birligi’nin kurulmasini teklif etmistir. Ertesi yil da “Pan-Avrupa” isimli bir kitap
yaymlamistir. Ayrica, Avrupa birligi konusundaki fikirlerini yayinlamak i¢in de bir
dergi ¢ikarmistir. Parlamenterlere hitap ederek Avrupa birligi lehine ulusal
egemenlikten fedakarlikta bulunmaya kendilerini alistirmalarimi  istemistir.
Kalergi’nin 1927 yilinda yapilmasina onciiliik ettigi ilk Pan-Avrupa kongresinde,
Fransiz Disigleri Bakani Briand, Pan-Avrupa birliginin fahri baskanligimi kabul
etmistir. Iki yi1l sonra ise Briand, 26 Avrupa hiikiimetine federal Avrupa birligi
konusunda bir memorandum sunmustur. Kalergi’ye gore, kurulacak olan bu birlik,
Diinya’da Sovyet, Britanya ve Amerika gibi giicler karsisinda bir bagka gii¢ olarak
cikacaktir. Bu giic Avrupa’da Fransa ve Almanya’nin i birligi ile

gerceklestirilebilecektir.

Daha sonra insiyatifi ele alan Briand, Milletler Cemiyeti Asamble’sine iiye
Avrupa devletleri arasinda daha yakin igbirligini 6ngoren bir teklifte bulunmustur.
Ancak delegelerin ¢ogu, siyasal birlikten daha ¢ok, ekonomik birlikten yana tavir
koymuslardir. 16 Eyliil 1930°da Avrupa birligi inceleme komitesi kurulmustur.

Milletler Cemiyetine sunulan raporda ise, “Avrupa’daki temel sorunlarin 6ziinde
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~ 19

birlik ve ayriligin yattigi, uzlasmanin yolunun federasyondan gectigi” belirtilmistir.
Ancak konusmalarinda “federal” birlik kavramini kullanmakla birlikte, gercekte
ulusal devletlerin egemenlik haklariin ihlalini 6ngéren bir federasyon ya da
uluslariistii bir birligi kastetmedigini de belirtmistir. Bir diger ifade ile, Briand
“federasyon” kavramini kullanmakla birlikte, daha ger¢ek¢i konfederal bir birligin
kurulmasini amag¢lamistir. Pan Avrupa Orgiitlenmesi, 1932’de Fransa Basbakani

Briand’in 6lmesiyle kapanmistir.

Avrupa’da siyasal elitlerin disinda, ekonomik elitler de Avrupa birligi
yolunda oOnemli tesebbiislerde bulunmuslardir. Bu amagla, 1926 yilinda bazi
iktisatgilar ve is adamlari “Avrupa Giimriik ve Iktisat Birligi” dernegini
kurmuslardir. Daha sonra “Avrupa’da Federasyon Kurulmasi Konusunda Isbirligi
Dernegi” adinda bir bagka dernek kurmuslardir. Yine is adami Louis Louchcu is
adamlarin etkisi altina alarak, komiir, ¢elik ve tahil konularinda Avrupa tekellerinin
kurulmasini teklif etmistir. Bu daha sonra kurulacak olan “Avrupa Komiir Celik

Toplulugu’na kaynaklik etmistir.

Ayrica bu donemde, posta, telgraf, gemicilik, ulastirma ve saglik alanlarinda
cok sayida uluslararasi fonksiyonel is birligi yapilmistir. Bunun Avrupa birligi i¢in
yeterli olmadigini, fikrin mimarlar1 da belirtmislerdir. Ancak, bu gelismeler, Avrupa
birligi agisindan son derece onemli olmustur. Gelismelerin hemen akabinde 1929
Diinya Ekonomik Bunalimi’nin giindeme gelmesi bir¢cok alanda, derinlemesine

isbirligini engellemistir (Bozkurt, 2001; 49).

1930’Iu yillarin sonunda Avrupa tekrar gergin bir doneme girmistir. Her ne
kadar Ingiltere; Almanya ile Fransa arasinda uzlastiric1 bir rol oynamaya ¢alismissa
da; Hitler’in iktidara gelmesinden sonra kendisinin de olaylarin i¢ine ¢ekilmemesini

arzulamistir.

Iki savas arasinda 1922°de Mussolini’nin; 1933°de de Hitler’in iktidar olmasi

Avrupa’da birlik fikrinin askiya alinmasina neden olmustur (Tatoglu, 2006; 9).
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1.1.2.2.1. Beneliiks

20. yiizyilda Avrupa devletlerinin biitiinlesmesini saglamak amaciyla caba
gosteren ve Avrupalilik degerlerini vurgulayan ¢ok sayida diigliniir ve uygulayici

goriilmiistiir. Edward Herriot ve Jean Monnet bunlardandir.

Belgika, Hollanda ve Liiksemburg tarafindan olusturulan ekonomik birlik,
Edward Herriot’un onciiliigiinde atilan adimin bir neticesidir. Daha sonra Beneliix
(Birligi) olarak da taninan bu birlesme, Avrupa biitiinlesmesinin 6nemli bir agsamasini

olusturmaktadir.

1921 yilinda imzalanan bir Anlagsma ile Belgika ve Liiksemburg arasinda bir
glimriik birligi kurulmustur. S6z konusu Anlasma’nin en 6nemli 6zelligi; taraflar
arasinda bir parasal birlik olusturulmasinin kararlastirilmis olmasidir. Bu ¢ergevede,
1940 yilindan itibaren taraf {ilke paralar1 arasinda sabit bir doviz kuru uygulamasi
baslatilmistir. 1922 yilinda Belgika ve Liiksemburg arasinda olusturulan ekonomik
birlige Hollanda’nin da katilmasiyla Beneliiks kurulmustur. Bu {i¢ iilke arasinda bir
giimriik birliginin olusturulmasma yonelik olarak ilk anlagsmalar 1943 ve 1944
yillarinda imzalanmigtir. 1948 yilindan itibaren Beneliiks’ii olusturan iilkeler
arasinda giimriik vergileri kaldirilmis ve tgiinci tlkelere yonelik olarak bir ortak

glimriik tarifesi uygulanmaya baglanmistir.

Sinirl sayida Avrupa tilkesini kapsayan bu bolgesel entegrasyonlarin basarisi
ve buradan elde edilen tecriibeler, bugiin Avrupa kitasinin ¢ok biiyiik bolimiinii
iceren AB olusumuna giden yolda 6nemli kilometre taslaridir. Ancak, Bati Avrupa
ilkeleri arasinda bir ekonomik entegrasyon olusmasia iligkin temel baslangic
noktasmin, ikinci Diinya Savasi’ni izleyen yillar oldugu kabul edilmektedir. Bu yillar
bir daha benzeri acilarla karsilasmamak i¢in, Avrupa’da bir birlik yaratilmasi
gerektigi bilincinin ortaya ¢iktigi dénemdir. Ikinci Diinya Savasi’ndan yikilmis
olarak ¢ikan Bat1 Avrupa iilkelerinin, bu savasin verdigi tecriibelerle, yeni bir politik

ve ekonomik model arayisi igine girdigi goriilmektedir.
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1.1.2.3. ikinci Diinya Savasi ve Sonrasi1 Déonem

19. yiizyila gelindiginde, bilim ve teknoloji insan hayatini radikal bir bicimde
kolaylagtirirken; diger taraftan sosyal yasamda irk¢ilik, igeride somiirii, disarida ise
somiirgecilik ile sonuglanmigtir. Sonugta sadece Avrupali degil, tiim diinya biiyiik
acilar ¢ekmistir. Ancak iki diinya savas1 Avrupa’ya Oylesine biiyiik acilar ¢cektirmistir
ki, tipk1 daha 6nceki asamalarda oldugu gibi, asilmas1 gereken bir asamada olundugu
tiim ¢iplakligiyla anlagilmustir. Ustiin 1rk fikrinin ve salt akla giivenmenin insanlig
nerelere vardirabilecegi Naziler’in gaz odalari, fagistlerin iskence hiicrelerinde daha
kolay anlasilmistir. Savasta 50 milyondan fazla insan 6lmiis, Avrupa adeta yerle bir

olmustur (Laginer, Ozcan, Bal, 2004; 13).

Avrupa Birligi’nin baslangici ile ilgili diisiinceler, 6zellikle ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra daha da somutlagsmaya baslamistir. Biiylik acilar, sikintilar
yasamis Avrupa lilkeleri benzeri sorunlari yasamamak ve ekonomik durumlarimni
tyilestirmek i¢in ekonomik ve siyasi bir birliktelik olusturmanin yollarini arastirmaya

baslamiglardir (Bilici, 2005; 37).

Ikinci Diinya Savasi uluslararas: gii¢ dengelerinde énemli bir degisime neden
olmus ve yeni bir diinya diizeni olusmustur. Savas siyasal diinyanin merkezi olarak
Avrupa’nin siirekli giicten diismesine, karsi konulmaz bir istiinliikte iki siiper
devletin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Her agidan gii¢ kaybina ugramis olan
Avrupa devletleri i¢in yeni bir savasin iilkelerinin sonu olacagi goriisii nedeniyle;
savagin Onlenmesi birincil ihtiya¢ konumunda goriilmeye baslanmistir. Bu nedenle
Avrupa Topluluklarr’nin kurulusu Ikinci Diinya Savasi ile baglantili bir sekilde

gerceklestirilmistir.

Her agidan yikima ugramis Avrupa Devletleri i¢in yeni bir savas tamamen
yok olmalar1 anlamina geldiginden, olas1 bir savasin 6nlenmesi ve giiclii bir Avrupa
yaratilmas1 fikri Avrupa Devletleri’ni yeni arayislara yoneltmistir. Savas Avrupa
Devletleri’ni ekonomik ve siyasi acidan ¢ok biiyiik 6l¢iide yipratmis, hatta yikima

ugratmistir. Artik Hitler Almanyasi ve Mussolini Italyasi devri sona ermistir.
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Avrupa, yillardir stiren ve kitay1 yikima gotiiren i¢ ¢ekismelerini bir kenara birakmak
ve disariya karsi birlik olusturmak zorunda kalmistir. Nitekim, savagin 1945 yilinda
bitisinin ardindan, giderek Onemi artmakta olan uluslararas1 orgiitlenmelerin
olusturulmasina biiylik bir hiz verilmistir. Giiclii ve zayif devletlerin bir arada
bulundugu olusumlar; savaslarin 6nlenmesi ve ilkelerin ekonomik ve siyasi agidan
giliclenmelerinde en biiyiik etken olmaya baglamistir. Avrupa i¢in ise biitlinlesme
fikri yikima ugrayan devletlerin yeniden yapilandirilmasi agisindan ¢ok biiyiik 6nem
tagimistir. Birlik olusturmus bir Avrupa, biiyiik olcekli ve diisiik maliyetli {iretim
sayesinde daha fazla ekonomik ¢ikt1 ve diinya pazarlarina karsi rekabet¢i yapida bir

Avrupa ortak pazarinin olusumunu saglayacaktir (Ascili, 2005; 16).

1940 yilinda Ingiliz Toynbee, Fransa ile Ingiltere’nin egemenliklerini
birlestirmelerini, savunma ve ekonomilerini ortak yiriitmelerini ve Avrupa

vatandasligini tesis etmelerini teklif etmistir.

Avrupa’nin birligi ve gelecegi konusunda ¢okga diisiinen ve ¢6zliim Onerileri
getiren bir “Avrupali” da Jean Monnet’tir. 1940 yilinda Fransa, Alman isgaline
ugradiginda, Monnet, Fransa ve Ingiltere arasinda siyasal birligin kurulmas1 yolunda
oneride bulunmus, ancak bu oneri Fransa’nin o zamanki devlet baskani1 Charles de
Gaulle tarafindan kabul edilmemistir. Avrupa siyasal tarihinin her zaman temel
konularindan biri olma 6zelligine sahip olan Avrupa siyasal birligi fikri, Ikinci
Diinya Savasi esnasinda da canli tutulmustur. 1943’te Jean Monnet (Fransa ulusal
kurtulus komitesi iliyesi olarak) Avrupa’da siirekli barigin saglanmasi icin, savastan
sonra Avrupa devletlerinin ulusal egemenlige dayanan bir prestij politikasi ve
ekonomik ¢ikar pesinde gitmekten vazgecmeleri gerektigini belirtmistir. 1944°de ise
Avrupa Direnisi, ulusal hiikiimetler {istiinde bir Avrupa hiikiimeti ve Avrupa adalet

divani ile Avrupa askeri giicii kurulmasi gerektigini belirtmistir (Canbolat, 1998; 75).

Italyan Federalist Altiero Spinelli; 1941 yilinda Ventonete Manifestosu adiyla
bir Federal Avrupa taslagi yaymlamstir. Ardindan, Italyan Federalistlerin
Cenevre’de yaptiklar toplantilar ve siirdiirdiikleri diger faaliyetler; 1944 yilinda

Avrupa Direnis Hareketleri Taslak Deklarasyonunu ortaya c¢ikarmistir. Bu
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deklarasyon, bir supranational (uluslariistii) hiikiimeti, tek bir federal ordusu ve bir
siiper federal mahkemesi olan bir Federal Avrupa Birligi’nin kurulmasim

Oonermekteydi.

1946 yilinda Uluslararast Avrupa Sorunlari Calisma Komitesi kurulmustur.
Komiteyi, Belgika, Ingiltere, Danimarka, Fransa, Hollanda ve Norve¢’ten gelen
parlamenterler olusturmus ve Komite bir rapor yayinlayarak ekonomik iyilesmeyi
hizlandiracak ve Sovyet Komiinizmine kars1 kalkan olacak sekilde iki amaca hizmet

eden “Gevsek Bir Konfederal Avrupa Birlgi’nin” kurulmasini dnermistir.

Aynmi yil Ingiltere Bagbakan1 Winston Churchill, Ziirih’te yaptigi meshur
konusmasinda; “Bir Cesit Avrupa Birlesik Devleti” onerisinde bulunmustur. Bu
tarihten itibaren Avrupa entegrasyonu siirecinde bu oneri siirekli olarak temel bir

referans olarak gosterilmistir.

Devam eden siirecte Avrupacilik hareketleri artarak devam etmis ve Birlesik

Avrupa i¢in federalist ve fonksiyonalist birgok Orgiit ortaya ¢ikmistir. Bu drgiitler;

— Avrupa Federalistler Birligi,

— Churchill Birlesik Avrupa Hareketi,
— Birlesik Avrupa icin Fransiz Konseyi,
— Sosyalist Avrupa Birlesik Devletleri,
— Avrupa Ekonomik Isbirligi Ligi,

— Hristiyan Demokrat Hareketi’dir.

Daha sonra bu orgiitler 1947°de birleserek “Avrupa Birligi Hareketi

Uluslararas1 Komitesi”ni kurmuslardir.

Bu olusumlar ortak olarak, 7-11 Mayis 1948 yilinda Hollanda’nin Lahey
Sehri’nde Avrupa Kongresi’'ni toplamislardir ve bu kongreye 800 delege katilmistir.
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Kongreye katilanlar;

— Avrupa iilkelerinin siyasi ve ekonomik biitiinlesmelerine yonelik
hazirhiklar1 yapmakla gérevli bir “Avrupa Danisma Meclisi” ve “Avrupa Ozel
Konseyi”nin olusturulmasini,

— Insan haklar sartinin kabul edilmesini ve bunun igin bir Adalet Divam

kurulmasini 6nermislerdir.

Sonug bildirgesindeki Onerileri uygulamak iizere, Ekim 1948 tarihinde bu
Avrupa Kongresi dogrultusunda 4 devlet baskaninin bagkanliginda bir yiiriitme

komitesi olusturulmustur.

Komite ¢aligmalarinda; Fransiz, Italyan ve Belgika Baskanlar1 bir ulus-iistii

Avrupa organizasyonu isterken, Ingilizler bir hiikiimetler aras1 olusumu istemistir.

Sonugta, ingilizlerin 6nerisine yakin olan bir Avrupa Konseyi Mart 1949°da
kurulmustur. Avrupa Konseyi, federal bir yapr olmayip, hiikiimetlerin gonillii

isbirligine dayanan bir olusumdur.

Avrupa Konseyi, Avrupali devletlerin istedikleri sonucu vermemis, istenildigi
gibi bir birlik i¢in gerekli sartlarin saglanabilmesinde yetersiz kalmigtir (Tatoglu,

2006; 12).

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra kurulan Birlesmis Milletler orgiitii; tipki
Birinci Diinya Savasi sonunda kurulan “Milletler Cemiyeti” gibi, “evrensel tasarilar
ve ltopik diisiinceler” iizerine oturtulmustu. Farklilik, yeni bir uluslararas: iktisadi
sistem olusturmasindaydi. Bu sistem i¢inde Uluslararasi Para Fonu, Diinya Bankasi,
Glimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Antlagsmasi (GATT) yoluyla ekonomik isbirligi
amaclaniyordu. Oysa Avrupa’ya 6zgii sorunlar, 6zellikle Avrupa iilkeleri arasinda

daha siki bir ekonomik isbirligini gerektiriyordu.

Savas sonrasinin kosullar1 i¢inde ekonomik sorunlarmma ¢o6ziim arayan

Avrupa; ayni zamanda Sovyet tehlikesini de siirekli hissediyordu. Bu durum,
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Amerika Birlesik Devletleri’'nin; Marshall Plam1 araciligiyla, Avrupa’nin
biitiinlesmesine yardimci olmasinmi saglamistir. Amerika Birlesik Devletleri Disisleri
Bakan1 George Marshall, 1947 yilinda Harvard Universitesi’nde yapti§1 konusmada;
Avrupa’nin ekonomik sorunlarinin ¢dziimiinde yardimci olacaklarini, ancak bunun
icin Avrupa’nin ekonomik kaynaklarin1 ortaklasa kullanarak kendi aralarinda
igbirligine hazir olmalar1 gerektigini vurguluyordu. Louis Janz’in da belirttigi gibi

Amerikan yardimi, Avrupa Birligi yolunda bir adim atilmasina baglanmasti.

George Marshall’in bu cagrist lizerine 1947 Paris Konferansinda bir araya
gelen Avrupa iilkeleri, ¢esitli 6nerileri tartistiktan sonra, 1948’de Avrupa Ekonomik
Isbirligi Orgiitiinii (OEEC) kurmuslardir. 18 iilkenin katilimiyla kurulan bu orgiit
ulusal devletler arasinda isbirligi esasina dayaniyordu ve daha cok Ingiltere
tarafindan temsil edilen geleneksel goriise uygundu. Ingiltere, uluslariistii drgiitiin her
tiirliisiine karstydi. Avrupa Ekonomik Isbirligi érgiitii, bu farkli pozisyonun ortaya

¢ikmasi ve AB’nin ileriye doniik, gelisimi bakimindan tarihsel bir dneme sahiptir.

1.2. Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu

Avrupa yiizyillarca, sik sik yasanan kanl savaglara sahne olmustur. 1870—
1945 yillar1 arasinda Fransa ve Almanya ii¢ kez savagmis ve bir¢ok insan yasamini
yitirmistir. Bazi Avrupa {ilkelerinin liderleri, barigin siirdiiriilebilmesinin tek
yolunun, {ilkelerinin ekonomik ve siyasi yonlerden birlesmesi olduguna inanmistir

(http://www.abofisi.metu.edu.tr).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’da yasanan gelismeler ve savasin
baslamasi ile savasin yikici etkileri altindaki Bat1i Avrupa’nin giivenlik kaygilari, onu
4 Nisan 1949 tarihinde ABD ile imzaladig1 Atlantik Pakti ile ortak savunmasinin

temelini atmaya gotlirmiistiir (Kilig, 2006; 10).
AB’nin kurucular, Avrupa’daki diizenin tekrar kurulusunun ve Avrupali

iilkeler arasinda bir daha savas yasanmamasinin ¢aresini, Avrupali iilkelerin

egemenliklerinin bir kismindan vazgegerek bir ¢ati altinda bir araya gelmelerinde

23



gormislerdir. Ancak, savasin heniiz bitmis olmasi ve insanlarin bunun i¢in hazir
olmamasi bu diisiincenin hayata gecirilmesini zorlagtirmistir. Bu zorluk Avrupalilar,
amaglar1 belirli alanlara yonelterek psikolojik acidan istenen etkiyi saglayacak ve
giderek daha fazla sorumluluk alacak ortak bir karar alma mekanizmasi kurmaya

yoneltmistir.

Yasanan politik agmazin temelinde yatan ekonomik sorun, bir¢cok Avrupa
tilkesinin yiiksek celik kapasitesinin, bir asir1 iiretim krizine yol agmasi ihtimali
olmustur. Talep ve fiyatlarin diistiigii, Uireticilerin rekabeti dnlemek amaciyla iki
diinya savasi arasinda yaptiklar1 gibi kartel olusturacaklarina dair isaretlerin alindigi
bir ortamda ve yeniden yapilandirma siirecinin ortasinda Avrupa ekonomilerinin ana
sanayilerini spekiilasyon veya kasitli bir kithiga birakmalar1 bir tehlike olarak

goriilmiistir (DTM, 2007; 7).

Avrupa’da barig ve birligin saglanmasi i¢in Oncelikle Fransa ve Almanya
arasindaki karsilikli rekabet ve giivensizligin kesin olarak ortadan kaldirilmasi
gerekiyordu. Oyle bir ¢oziim olmaliyd: ki, her iki iilke de kendi ulusal cikarlari
lehine olduguna inanarak, egemenlik haklarin1 ortak bir yiliksek otoriteye
devredebilmeliydi. 1951 yilinda Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu (AKCT) nin
kurulusunu hazirlayan ve “Schuman Plan1” olarak bilinen diisiince, bu amaca
yonelikti ve bunun asil inisiyatorii de Jean Monnet’ti. Monnet’e gore, Schuman
Plani’nin gergeklesme sansi, birlesmis bir Avrupa’da ulusal devletlerin miinferit
rollerinin devre dist birakilmasina bagliydi. Bu Avrupa’nin entegrasyonu yolunda

atilmis 6nemli bir adimdi (Canbolat, 1998; 77).

Avrupa Birligi yolundaki en etkili tekliflerden birisi {inlii Fransiz devlet
adami Jean Monnet’in AKCT teklifidir. Neofonksiyonalist teorinin de esin kaynagi
olan bu teklif, 6zde fonksiyonel isbirligini esas almakla birlikte, kurdugu uluslariistii
“yiiksek otorite” ile de federalizme benzemektedir. Bu toplulugun teorik temelini,
fonksiyonalizmin kurucusu olan Mitrany “federal-fonksiyonalizm™; E.Haas ise

“Neo-fonksiyonalizm” olarak kavramlastirmaktadir.
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Bugiin AB olarak bilinen yapiyr olusturan ii¢ Topluluktan ilki olan
AKCT’nin kurulmas1 yoniindeki ilk girisim, 9 Mayis 1950 tarihinde Fransiz Disisleri
Bakanit Robert Schumann’dan geldi. Avrupa iilkelerine yapilan ¢agrida, savas
sanayisinin ana maddeleri olan komiir ve ¢eligin iiretim ve kullaniminin uluslariistii

bir organin sorumlulugunda yonetilmesi ongoriilityordu (Kilig, 2006; 11).

AKCT’nin kurulusuna yol agan Schuman plani, Fransa ve Almanya’nin
tarihsel rekabetine son vererek; iki tilkenin “savasi diistiniilemez degil, fakat materyal
olarak imkansiz” hale getirilmesi amaglanmistir. Baris1 kaginilmaz hale getirecek

olan Avrupa Federasyonu da nihai hedef olarak belirlenmistir.

Nitekim Schuman 9 Mayis 1950°de yaptig1 bir konugmada, bunu agikca dile
getirmistir.

Avrupa’da isbirliginin 6tesine gecen en siki birlik olan AKCT’nin amaglari
su sekilde belirlenmistir:

- Daha rasyonel tiretim ve dagilim saglamak.

- Uye alt1 iilkenin, kémiir ve gelik piyasalarini tek piyasa haline getirmek;
yani komiir ve ¢eligi birlestirmek.

- Verimi arttirmak, maliyetleri diisiirmek.

- Komiir ve celik {tretim-tiiketimini uluslararast bir organin denetimine
birakmak.

- Ulkelerarasi baris1 saglamak.

- Komiir ve celik birligi gibi, Avrupa’da diger bir¢ok alanda yeni birliklerin

kurulusuna gitmek.

Schuman AKCT ile, tarihte esine rastlanmamis bir sekilde, “is birligini”

degil, “birlikte yonetme™yi teklif etmistir (Bozkurt, 2001; 61).

Schuman’a gore; “Diinya barisini tehdit eden tehlikeler kadar biiyiik yaratici
cabalar olmaksizin baris teminat altina alinamaz. Avrupa elbette bir kerede, bir tek
plana gore insa edilemez. Ancak, Avrupa’da birlik olusturulmasini saglayacak somut

basarilar iizerine insa edilebilir”.
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Ruhr Bolgesi’ndeki zengin komiir ve demir madenlerinin Fransa ve
Almanya’nin birlikte isletecegi bir yapiya doniistiiriilmesi i¢in iki devlet arasinda
kurulacak komiir-gelik ortakligi, sonralar1 AB kurucu Devletleri olacak olan {ilkeler
tarafindan ortaya atilmustir. iki devlet arasinda uzun yillardir siiren ezeli rekabetin
ortadan kaldirilmasinin yani sira, diger Avrupa devletleri agisindan da savas
sanayinin ana maddesi olan demir ve ¢eligin iiretiminin kontrol altinda tutulabilmesi,
ekonomik gelismenin ve diizelmenin saglanabilmesi agisindan cazip ve zorunlu bir

fikir olarak degerlendirilmistir (Ascili, 2005; 21).

Fransa’min cagrisma Federal Almanya, Belcika, Italya, Liiksemburg ve
Hollanda karsilik vermisler ve bir yil siiren goriismelerden sonra, 18 Nisan 1951°de
AKCT’yi kuran Antlagma Paris’te imzalanmistir. Bu, ayn1 zamanda, ilk Avrupa

Toplulugunun da dogusudur.

Gergekte Komiir ve Celik Birligi, o donem sanayiinin iki temel hammaddesi
icin giliclenmek tiizere, alt1 devlet arasinda bir “kartel” antlasmasidir. Teklifi yapan
SCHUMAN’1n ismine atfen, “Schuman Plan1” olarak da taninan bu Antlasma’nin
imzalanmasimin ardindan komiir ve ¢elik iiriinlerinde giimriik birligi de yiirtirliige

girmistir (Basbakanlik Hazine ve Dis Ticaret Miistesarligi, 1993; 5).

AKCT’nin kurulmas iki agidan 6nem tasimaktadir. Bunlardan ilki, Avrupa
Biitlinlesmesi i¢in ilk asamanin tamamlanmis olmasi; ikincisi ise tarihsel agidan

Fransa-Almanya iligkilerinde bir devrim yasanmis olmasidir.

AKCT’ye Ingiltere, Irlanda ve Danimarka 1 Ocak 1973, Yunanistan 1 Ocak
1981, Portekiz ve Ispanya 1 Ocak 1986, Finlandiya, Isve¢ ve Avusturya ise 1 Ocak
1995 tarihinde katilmislardir. 50 yil siireli kurulan bu Birligin hukuki varligir 23

Temmuz 2002 tarihinde sona ermistir.
Fransa Planlama Teskilat1 Bagkan1 Jean Monnet’nin Avrupa iilkeleri arasinda

yaratilacak entegrasyona iliskin goriislerinden etkilenen donemin Fransa Disisleri

Bakan1 Robert Schuman’in, Ruhr bdlgesindeki zengin komiir ve demir madenlerinin
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Almanya ile birlikte ve bir “uluslariistii” orgiit araciligiyla isletilecegini, ayni1 ideale
sahip diger demokratik Avrupa iilkelerinin de bu orgiite katilabileceklerini agikladigi
tarih olan 9 Mayis 1950 tarihi; AB’nin kurulusuna giden siiregte en onemli tarih
olarak kabul edilmekte ve bugin AB genelinde “Avrupa Giinii” olarak

kutlanmaktadir.

1.3. Roma Antlagsmasi

Roma Antlagmas1 25 Mart 1957°de Italya’nin Roma kentinde imzalanmis ve
1 Ocak 1958 tarihinde yiirlirliige girmistir. Bu Antlagsma ile Avrupa Ekonomik
Toplulugu (AET) ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (EURATOM) kurulmustur.

1.3.1. Avrupa Ekonomik Toplulugu

1951’de AKCT’nin kurulmasiyla Avrupa iilkeleri arasinda ekonomik ve
politik birlik saglanarak kalict barisin saglanmasi ve korunmasi amacglanmistir.
1950’lere dogu ve bati arasindaki sogus savas hakim olmustur. 1956’da
Macaristan’da komiinist rejime karsi tepkiler siirerken, takip eden yilda Sovyet
Birligi uzay yarisina onderlik etmis ve ilk insanli uydu olan Sputnik 1’1 uzaya
firlatmistir. Iste boyle bir zamanda yapilan Roma Antlasmasi ile AET kurulmustur

(http://europa.eu).

Diinya pazarlarinin birbirine yaklagmasi ve biitiinlesmesi, mal ve sermaye
dolaniminda sinirlarin kaldirilmasi, iilkeler arasi aligveriste ortak normlara uyulmasi
ve rekabet¢i pazar ortaminin glic kazanmasi sonucu ekonomiler arasi birlikler
olusturulmustur. Bu birliklerin en 6nemli amaci {iye iilkeler arasinda serbest ticaretin
kurulmasi, bdylece ekonomik biiylimenin hizlandirilmasi ve diinya ekonomileri
icinde giiclii ekonomik kutuplar yaratilmasidir. Bu birlikler bolgesel olarak
olugsmaktadir. Bu amaca yonelik ekonomik bolgesel birliklerin ilki AET dir (Akman,
1995; 57).

Avrupa kendi degerlerini sorgulamis, eski Avrupa’yr adeta bir kez daha

reddetmis ve yeni bir Avrupa arayisina girmistir. Iste AKCT ve AET bu arayisin
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dogal bir sonucudur. AET; sorunlarin silahla ¢éziilmemesi, insan haklarinin en iistiin
degerler olmasi ve Avrupa kaynaklarinin adil bir sekilde paylasilmasi igin
kurulmugtur. Resmi dokiimanlar ne sdylerse sdylesin, AET, eski Avrupa’yi
yasatabilmek icin degil, eski Avrupa’yr yikip, kiillerinden ¢ok daha 1iyisini
cikarabilmek i¢in kurulmustur (Laginer, Ozcan, Bal, 2004; 13).

AKCT Antlagmasi’ni1 imzalayan alt1 {ilke arasinda, komiir ve celik sektorii ile
smnirli bir alanda baslatilan biitiinlesme c¢abalarin1 ¢esitli alanlara yayginlastirma
girisimleri kapsaminda, Oncelikle, Avrupa genelinde siyasi alanda bir biitiinlesme
gerceklestirme yoluna gidilmistir. Ancak, 1952 yilinda Avrupa Savunma Toplulugu
(European Defence Community) ve 1953 yilinda Avrupa Siyasal Toplulugu
(European Political Community) olarak somutlasan dis politika ve savunma
politikas1 alanlarindaki biitiinlesme girisimlerinin basarisizlikla sonuglanmasi
neticesinde, iktisadi entegrasyon gergeklestirilmeden siyasi entegrasyona
ulagilamayacag seklindeki goriis ortaya ¢ikmis ve bu dogrultuda iktisadi entegrasyon
cabalar1 yogunluk kazanmigtir (DTM, 2007; 9).

AKCT’nin 6nemli bir sorun yasamadan ¢alismast AB taraftarlarini
cesaretlendirmis ve bu yonde ¢alismalarina devam etmelerine yol agmistir. AET nin
nihai hedefi, Avrupa’nin siyasal biitiinliigline ulagsmasidir. Bu hedefe ulagabilmek
icin Ongoriilen ekonomik dengeyi saglamak {lizere, ilk ara¢ olarak iiye iilkeler
arasinda mallarin, hizmetlerin, sermayenin ve isgiiciliniin serbestge dolastig1 bir ortak

pazar ve Giimriik Birligi kurulmas1 dngoriilmustiir.

Altt Bati Avrupa Devletinin yetkilileri arasinda siirdiirilmekte olan
toplantilar, 25 Mart 1957°de Italya’nin Roma kentinde uluslararasi bir antlasmanin
imzalanmastyla sonu¢lanmistir. AET ye hukuken ve fiilen uluslararasi bir kurulus
olma niteligini kazandiran bu antlagma, taraf olan devletlerin onayni bir yil
bekledikten sonra, 1 Ocak 1958 tarihinde yiiriirliige girmistir. AET’yi kuran Roma
Antlagmast; 248 madde, ekler ve protokollerden olusmaktadir (Basbakanlik Hazine
ve Dis Ticaret Miistesarligi, 1993; 5).
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Roma Antlasmasi’nin ikinci maddesinde AET’nin hedefi su sckilde ifade
edilmistir:

“Toplulugun gorevi, ortak pazarin kurulmasi ve liye iilkelerin ekonomik
politikalarinin giderek yaklastirilmasi suretiyle, Toplulugun biitiinii iginde ekonomik
etkinliklerin uyumlu olarak gelismesini, siirekli ve dengeli bir yayilmayi, artan bir
istikrar1, yasam diizeyinin hizla yiikseltilmesini ve birlestirdigi devletler arasinda

daha siki iligkileri gerceklestirmektir.” (Aktan; 8).

1.3.2. Euratom

Paris Antlagmasi’ni imzalayan alt1 iilke, komiir ve celikte giristikleri deneyi
daha baska alanlara da yaymak i¢in ¢abalarini siirdiirmiislerdir. Calismalar ekonomik
biitiinlesme {izerinde yogunlastirilmis ve Messina’da, 1-2 Haziran 1955°de
diizenlenen konferansta iki yeni Avrupa Toplulugu’'nun daha kurulmasi
kararlagtirilmistir. Uzun siiren goriismeler ve teknik calismalardan sonra 25 Mart
1957°de, bu kez Roma’da imzalanan Antlagmalarla EURATOM ve AET
kurulmugtur. EURATOM’un amaci, atom enerjisinin barig¢r amaglarla kullanimini

gelistirmektir.

Paris Antlasmasinin uygulanmasindan elde edilen umut verici ilk sonuglar,
Avrupa entegrasyonunun kapsamini genisletme diislincesinde olanlar1 harekete
gecirmistir. Bu hareketin sonucu olarak, 25 Mart 1957°de Roma’da iki antlasma daha
imzalanmistir. Bunlardan biri, Paris Antlagsmasi gibi, belirli bir sektore yonelik olarak
bir ortak pazar kurulmasini hedeflemekteydi: EURATOM (Avrupa Toplulugu ile
Mliskiler Genel Miidiirliigii, 1993; 1).

AKCT, AET ve EURATOM birlikte degerlendirildiginde; bu ii¢ kurulus
icinde, hedef ve kapsami digerlerindekinden ¢ok daha genis olan AET dir. AET nin

faaliyetleri nispeten agirlikli bir yere sahiptir.

EURATOM kurumlari, 1967 yilinda AKCT ve AET ile birlestirilince,
EURATOM goriiniir bir bi¢imde kendi kisiliginden uzaklagmistir.
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1.4. Briiksel (Fiizyon) Antlagsmasi

Resmi ad1 “Avrupa Topluluklart i¢in tek bir Konsey ve tek bir Komisyon
Kuran Antlasma” olan Fiizyon Antlagsmasi 8 Nisan 1965 tarihinde imzalanmis ve 1
Temmuz 1967 tarihinde yiirtirlige girmistir. Fiizyon Antlagsmasi ile, AKCT, AET ve
EURATOM’un yiiriitme kurumlari birlestirilmis, {i¢ topluluk icin tek bir Konsey ve
Komisyon 6ngoriilmiistiir (DTM, 2007; 41).

1 Temmuz 1967 tarihinde yiiriirliige giren Flizyon Antlagsmast ile:

- Ug ayn ortaklik, hukuki varliklarin1 korumalarina ragmen bazi konularda
birlestirilmis ve iic Toplulugu ifade etmek iizere “Avrupa Topluluklar’” deyimi
kullanilmaya baslanmustir.

- Ug Topluluk bu tarihe kadar ayr1 ayr yiiriitme ve karar organlarina sahipken
bunlar; tek Komisyon, tek Parlamento ve tek Konsey ¢atisi altinda birlestirilmistir.

- Aym1 Antlasma ile ti¢ Toplulugun biit¢elerinin de birlestirilmesi yoluna

gidilmigstir (Bilici, 2005; 38).

S6z konusu ii¢ toplulugun organlari, 8 Nisan 1965 tarihinde imzalanip 1
Temmuz 1967 tarihinde yliriirliige giren Fiizyon Antlagsmasi ile birlestirilmis ve
bdylece olusturulan birlik i¢in Avrupa Topluluklari, Avrupa Toplulugu (AT) veya
kisaca “Topluluk” ifadeleri giderek yayginlasan bir bicimde kullanilmaya
baslanmistir (Giiran, 1999; 91).

Avrupa Ekonomik Toplulugu icin AKCT ve EURATOM kurumlarinin
birlestirildigi 1 Temmuz 1967 tarihinden 6nceki donem icin AET, bu tarihten 1
Kasim 1993’e¢ kadar gecen siire i¢in Avrupa Toplulugu (AT), Maastricht
Antlagmast’nin yiiriirliige girdigi bu tarihten sonrasi i¢in ise, Avrupa Birligi (AB)

ifadeleri kullanilmistir (Uysal, 2001; 141).
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1.5. Avrupa Tek Senedi

Adinda “antlagsma” s6zciigli gegcmeyen bir antlagmadir. Avrupa Tek Senedi,
Avrupa Topluluklarini kuran antlagmalara degisiklik getiren hiikiimler ile dis politika
alaninda iiye devletler arasinda isbirligini Ongoren hiikiimleri (Avrupa Siyasi
Isbirligi/European Political Cooperation) tek bir belgede toplamis olmasi nedeniyle

bu sekilde adlandirilmistir (Ozdemir, 2001; 2).

AB, kurulusundan itibaren iiye iilkeler arasinda var olan koruma dnlemlerinin
kaldirilmasi dogrultusunda siirekli ¢aba sarf etmistir. Bu konuda ilk 6énemli gelisme,
1 Temmuz 1968 tarihinde tamamlanmistir. Bu tarihten itibaren iiye iilkeler arasindaki
giimriikler ve miktar kisitlamalar1 kaldirilms, tigiincii lilkelere karsi da ortak giimriik
tarifesi uygulamasina gegilerek glimriik birligi gergeklestirilmistir. Giimriik birligi ile

“Tek Pazar”a giden yolda ¢ok dnemli bir adim atilmis olmaktadir.

Glmriik birligi, tiye iilkeler arasi ticareti dnemli Olgililerde arttirmistir. Bu
asamadan sonra, uygulamast devam eden {lye iilkeler arasindaki glimriik
formalitelerinin de kaldirilarak; gercek anlamda bir i¢ pazara ulasilmasi hedefi hep

giindemde kalmustir.

1970 ve 1980’li yillarda ortaya g¢ikan olumsuz gelismeler (1973 ve 1982
petrol soklar1 vb.) ile birlikte belirginlesen diinya ekonomik krizi, tiim diinyada
oldugu gibi, Topluluga iiye iilkelerde de baz1 ekonomik sikintilara yol agmistir. Bu
ortamda Topluluk {iyeleri, sorunlara karst koyabilmek amaciyla genelde korumaci
tedbirleri arttirma yoluna gitmisler ve sonug olarak, ticaretin Oniindeki engellerin
arttigr gozlenmistir. 1982 yilindan itibaren, Toplulugun 1957°den baslayarak
gosterdigi gelismelerin durdugu, hatta bu alanda gerilemelerin basladigi gézlenmis
ve Komisyon s6z konusu gerilemenin 6niine gecebilmek i¢in Topluluk i¢ pazarinin

tamamlanmasina iligkin bir program igeren Beyaz Kitab1 yayimlamstir.
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1985 yilinda, Topluluklara liye devletler, ilk donemin tecriibeleri 15181inda, AT
Komisyonunca hazirlanan “Beyaz Kitap” adli rapora dayanarak, klasik ortak pazar

taniminin Gtesine giden bir aksiyonu baslatmak ihtiyacini duymuslardir.

Yeni aksiyon, Topluluk i¢i serbest dolagimin milli sinirlarin varligi nedeniyle
karsilastig1 her tiirlii tarife dis1 engelin kaldirilmasina, boylece AT ortak pazarinin
aynt normlara tabi olan bir i¢ pazar biciminde gerceklestirilmesine yonelik

bulunuyordu.

Ayrica, entegrasyon hareketinin, gercekten entegre bir Avrupa ekonomik
alanina ulagmasini saglamak amaciyla, bu harekete ekonomik boyutu kadar agirlikli
bir sosyal boyut kazandirmak gerekiyordu. Ancak bunun igin sosyal dengenin
saglanmasi, istthdam ve c¢aligma sartlar1 bakimindan ortaya c¢ikan sorunlarin
giderilmesi, Avrupa halklarinin yasamini etkileyen c¢evrenin ve tiiketicinin
korunmasi, egitimin ve sagligin daha iyi sartlara kavusturulmasi, belirlenen ortak ilke
ve tedbirlerin uygulanmasini giivence altina alacak bir yapiya gidilmeliydi (Avrupa

Toplulugu ile iliskiler Genel Miidiirliigii, 1993; 2).

Milano Zirvesi’ne katilan iilkelerin biiyiik bir cogunlugu, Beyaz Kitap
kapsaminda onerilen Direktiflerin gelistirilmesini ve onaylanmasin1 kolaylagtirmak
icin Roma Antlasmasi’nin 236. maddesine dayanarak Antlasmada birtakim
degisiklikler onermek tlizere bir konferans diizenlenmesi kararimi almislardir. Tek
Avrupa Senedi, 17 Subat 1986 tarihinde Lahey’de iiye iilkelerce imzalanmis, ancak,
Danimarka ve Irlanda’daki yiiriirliige giris islemlerinin uzamasi nedeniyle Antlasma,
1 Temmuz 1987 tarihinde yiiriirlige girmistir. Tek Avrupa Senedi ile Kurucu
Antlagmalar’a degisiklik ve ilaveler getirilmis; Toplulugun kurumsal cercevesi
giiclendirilmis ve liye iilkeler arasinda dis ticaret politikasinin birlikte belirlenip
ylriitilmesi  amaglanmistir.  Antlasma’nin  Tek  Avrupa Senedi olarak

adlandirilmasinin nedeni, tek metinle belirtilen amaglara ulasilmis olmasidir.
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Avrupa Tek Senedi ile Topluluk Antlagsmalari’nda yeni diizenlemeler
yapilmistir. Bu diizenlemelere 6rnek olarak;

- Mallarin, hizmetlerin ve sermayenin serbest dolasimini saglamak amaciyla,
halen mevcut olan smirlarin kaldirilarak, tam anlamiyla Tek Pazar uygulamasina
gecilmesi,

- Ekonomik ve parasal birligin saglanmasi,

- Avrupa Parlamentosu’nun yetkilerinin genisletilmesi,

- Cevrenin korunmasina yonelik olan diizenlemeleri verilebilir.

Tek Avrupa Senedi ile birlikte, Tek Pazar’in gergeklestirilmesi igin gerekli
hukuki ve politik dayanak olusturulmus, Tek Pazar’in tamamlanmasi hedefi
giiclendirilmis ve Beyaz Kitap’ta yer alan programin kapsami genisletilmistir (DTM,
2007; 43).

1.6. Maastricht Antlasmasi

AT’nin dogusunda tek pazar ya da i¢ pazar olusturma fikri vardir. Her ne
kadar bu dev kurulusa viicut veren ana fikir, AB’nin kurulmasi ise de siyasi
biitiinlesmeden 6nce ekonomik biitiinlesmenin geregine inanilmistir. 1 Kasim 1993
tarihinden itibaren de Maastricht Anlasmasinin yiiriirliige girmesiyle AB’ye gegis

kabul edilmistir (Kesbig, Simsek, 2001; 47).

“Avrupa Birligi Antlasmas1” (Maastricht Antlasmasi) ile AB’nin hukuki
temelleri atilmistir. S6z konusu hukuki doniisiim; 1957 yilinda imzalanan Roma
Antlasmasi’n1 Tek Avrupa Senedi’nden sonra bir kez daha degistiren ve siyasi ve
ekonomik nitelik tagiyan biri Siyasi Birlik ve digeri Ekonomik Birlige iliskin olmak
tizere iki s6zlesmenin Topluluga iiye iilke Devlet ve Hiikiimet Baskanlar1 tarafindan
paraflanmasiyla saglanmistir. Antlagma, gelecekteki Avrupa’nin ingasi i¢in gerekli
zemini olusturma, Birligi olusturan toplumlarin kiiltiir ve ge¢misini géz ardi etmeden
dayanismay1 giiclendirme, demokrasiyi, temel hak ve hiirriyetleri pekistirme gibi

tarihi ve siyasi hedefler icermektedir.
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“Topluluklar”, “Ortak Dis Politika ve Giivenlik Politikas1”, “Adalet ve
Icislerinde Isbirligi” olmak iizere ii¢ siitun iizerine bina edilen Maastricht Antlagsmas1
ile Sosyal Avrupa, Avrupa Vatandashgi, Birligin Kurumlari, Ortak Dis Politika ve
Giivenlik Politikasi, Adalet ve Igisleri Alaninda isbirligi, Ikame ilkesi, Ekonomik ve
Parasal Birlik, Toplulugun diger isbirligi alanlar1 (¢evre, sanayi politikasi, enerji ve

ulastirma vb.) konularinda kapsamli diizenlemeler yapilmistir (DTM, 2007; 43).

10 Aralik 1991 tarihinde Maastricht’de (Hollanda) kabul edilip, 7 Subat 1992
tarihinde imzalanan ve 1 Kasim 1993 tarihinde yiriirliige giren Birlik
Antlagmasi’ndan sonra, Topluluk Avrupa Birligi (AB) adiyla anilmaya baglanmistir

(Giiran, 1999; 91).

Maastricht Anlagsmasina gore, EMU’ya (Economic and Monetary Union —
Ekonomik ve Parasal Birlik) girmek i¢in siki ekonomik kriterler belirlenmistir.
Degisim (kambiyo) oraninda istikrar istenmis, bor¢ seviyesinin, faiz ve enflasyon
oraninin ise yakinsama gostermesi tasarlanmistir. Bu kriterlerin esnek yorumlanmasi
sonucu, Belgika, Italya ve Yunanistan, borglar konusundaki kriteri
saglayamamalarina ragmen Ekonomik ve Parasal Birlige kabul edilmislerdir

(Nugent, 2004; 192).

AT’de tek para birimi ve ortak bir merkez bankasi sistemine dayali bir
“ekonomik ve parasal birlik” ile ortak dis politika ve savunma politikasi
perspektiflerine dayali “siyasi birlik” kurulmasini 6ngéren AB’yi kuran Antlagma
(Maastricht Antlagmasi) 7 Subat 1992 tarihinde imzalanmis ve 1 Kasim 1993

tarihinde yiiriirliige girmistir.

Maastricht Antlagmasi1 ekonomik faaliyetlerin uyumlu ve dengeli gelisimini;
enflasyonsuz, siirdiiriilebilir ve cevre korumasina onem veren bir biiylimenin
saglanmasini; iye iilke ekonomilerinin uyum iginde birbirlerine yaklagmasini ve

Avrupa vatandaglari i¢in daha giiclii bir Birlik yaratilmasini hedeflemistir.
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Antlagma kapsaminda,

— Tek paraya gecilmesini saglayacak bir ekonomik ve parasal birligin
kurulmasi,

— AB vatandaslarina yasadiklar tilkenin belediyelerinde se¢me ve segilme
hakki1 veren bir Avrupa vatandasliginin olusturulmasi,

— Avrupa gilivenligini saglayacak ve demokrasi ve insan haklar1 gibi ortak
degerleri savunacak bir ortak dis ve giivenlik politikasinin meydana getirilmesi,

— Birligin i¢ gilivenligini saglamak tizere hukuk ve igislerinde isbirliginin
saglanmasi, konular1 ele alinmistir. Ayrica, egitim, kiltiir, kamu sagligr ve
tiikketicinin korunmasi, ulastirma, vize politikast ve sanayi politikas1 gibi belirli
politika alanlar1 da Antlagma kapsamina dahil edilmistir. Bu alanlarda olusturulacak
ortak politikalar ve ilgili AB mevzuati iiye iilkeler {izerinde baglayici olacaktir.

3

Antlagsma’nin getirdigi ¢cok onemli bir yenilik de “yetki ikamesi” ilkesidir. Buna
gore, ancak herhangi bir sorunun boyut ve niteligi nedeniyle, AB diizeyinde
miidahalenin 1iiye devletlerinkinden daha etkin olacagr hallerde AB yetki

kullanacaktir.

Bu gelismeler neticesinde, Maastricht Antlasmasi ile Avrupa Topluluklari
(AKCT, AET, EURATOM) AB biinyesine dahil edilmistir. AB’yi kuran bu
Antlasma ile AB’nin “li¢ temel siitunu” olusturulmustur. Birinci siitun; Roma
Antlagsmasi ile olusturulan AET ve EURATOM ile Paris Antlagmasi’yla kurulan
AKCT’den meydana gelmektedir. Ekonomik ve parasal birlik ve daha Once
bahsedilen yetkiler de bu siituna dahildir. Ikinci siitun; Ortak Disisleri Giivenlik
Politikasin1 (ODGP) icermekte ve Avrupa capinda bir savunma politikasini
baslatmay1 hedeflemektedir. Uciincii siitun ise; Adalet ve Igislerini kapsamaktadir.
Bu ¢ergevede, go¢ ve siyasi iltica alanlarinda aralarindaki isbirligini arttirmak isteyen
tiye tilkeler bir Avrupa Polis Ofisi (Europol) kurmuslardir. Ancak ikinci ve tiglincii
stitun, karar alma mekanizmalar1 ve hiikiimetler aras1 karakterleri nedeniyle birinci
stitundan farklidir. Bu alanlarda, iiye iilkeler, AB Zirveleri ya da Bakanlar Konseyi
kanaliyla girisimde bulunabilirler. Ancak bu ¢ercevede alinan kararlar siyasi nitelikte

olup Adalet Divani 6niinde baglayiciliklar1 yoktur (http://www.ikv.org.tr).
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1.7. Avrupa Birligi’nin Genislemesi Siireci

1969 yilindaki “La Haye Zirvesi’nde alinan 6nemli bir karar da, Topluluklara
katilma talebinde bulunan Ingiltere, Irlanda, Danimarka ve Norveg ile konuya iliskin
miizakerelerin baslatilmasinin  kabul edilmesidir (Topluluklarin kurulusundaki
caligmalara bir siire katildiktan sonra bunlar terk eden ve diger bazi1 Bati Avrupa
tilkeleriyle birlikte; bir anlamda Topluluklara rakip bir Avrupa Serbest Miibadele
Birligi (EFTA) kuran Ingiltere, daha 6nce, 1961 yilinda da Topluluklara katilmak
i¢in basvurmustu. Ancak, Ingiltere’nin o tarihteki talebi sonu¢ vermemis ve Fransa

Cumhurbagkani De Gaulle’iin vetosu lizerine miizakereler kesilmisti).

iki y1l siiren miizakerelerden sonra Ingiltere, irlanda ve Danimarka tam iiye
olarak, Topluluga, 22 Ocak 1972 tarihinde katilmis, Norve¢’in katilma anlagsmasi ise
ad1 gecen iilkede yapilan bir referandum ile reddedilmistir. Katilma anlagsmalar1 ile
yeni iiyeler tam iiyeligin getirdigi tiim yiikiimliiliikkleri kabul etmisler, ancak bazi
alanlarda — Ozellikle ticaretin serbestlestirilmesi ve mali katkilar — yeni iiyelere bes
yillik bir uyum devresi taninmigtir. Bu uyum devresi ise, 1977°de sona ermistir.
Diger taraftan, 1981 yilinda Yunanistan’in da Topluluga katilmasiyla iiye sayis1 10’a
ctkmistir. 01.01.1986 tarihinde Ispanya ve Portekiz’in de katilmasiyla Toplulugun
iiye sayis1 12’ye yiikselmistir. Ispanya ve Portekiz’e, 7 yillik bir uyum dénemi

taninmistir (Bagbakanlik Hazine ve Dis Ticaret Miistesarligi, 1993; 6,7).

Ekim 1990°da iki Almanya’nin birlesmesiyle baslayan siire¢ AB ile Merkezi
ve Dogu Avrupa Ulkeleri (MDAU) arasinda siki bir isbirliginin baslamasiyla baska
bir boyuta ulagmistir. MDAU’lerle 1991°den itibaren imzalanmaya baslayan Avrupa
Antlagmalariyla iki taraf arasinda mallarin serbest dolagimini Ongoéren ticari
boyuttaki isbirligi daha sonra rekabet, devlet yardimlari, fikri ve miilkiyet haklarinin

korunmasi gibi alanlarda mevzuat uyumunu icerecek sekilde ilerlemistir.
Haziran 1993’te toplanan Kopenhag Zirvesi’yle MDAU’lerin AB iiyeligine

aday olabilecekleri ilk kez ele alinarak, tam iiye olmalar1 icin yerine getirmeleri

gereken bazi kriterler belirlenmisti. MDAU’lerle baslayan bu siirece, iiyelik
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basvurularin1 ¢ok daha once yapmis olan, lic Akdeniz iilkesi Malta, GKRY ve

Tirkiye de dahil olmustur. (http://www.abofisi.metu.edu.tr/ab_uzerine.htm).

Uye iilkelerin sayismin 12’ye yiikselmesi sonrasinda Topluluga iiyelik igin
basvuruda bulunan iilkelerin sayisinda da artis gézlenmistir. Tiirkiye’nin 14 Nisan
1987 tarihinde Topluluga tam {iyelik basvurusunda bulunmasinin ardindan, 17
Temmuz 1989’da Avusturya da miiracaatta bulunmustur. 1990°da Giiney Kibris
Rum Yénetimi (GKRY) ve Malta; 1991°de Isveg; 1992°de Finlandiya, Isvicre ve
Norveg; 1994°de Macaristan ve Polonya; 1995°de Romanya, Slovakya, Letonya,
Estonya, Litvanya ve Bulgaristan; 1996’da Cek Cumhuriyeti ve Slovenya bu
dogrultuda karar almistir. 1 Ocak 1995 tarihi itibariyle, daha 6nce Avrupa Serbest
Ticaret Anlagsmas1 (European Free Trade Agreement — EFTA) {iyesi olan, Avusturya,

Finlandiya ve Isve¢ AB’ye tam iiye olmustur.

AB’nin en biiylik genisleme dalgasi; 1 Mayis 2004 tarihinde, Malta ve
GKRY ile sekiz Merkezi ve Dogu Avrupa iilkesinin (Cek Cumbhuriyeti, Slovakya,
Estonya, Letonya, Litvanya, Macaristan, Polonya ve Slovenya) AB’ye katilimi
olmustur. Komiinizmin ¢okiisiiniin ardindan iktisadi ve siyasi anlamda bosluga diisen
s0z konusu iilkeler; derinlesen biitiinlesme ile siyasi anlamda ve diinya ticaretinde
Oonemli pay1 bulunmasi nedeniyle, ekonomik anlamda ¢ekim merkezi haline gelen
AB’ye katilimi hedef se¢misler; bununla birlikte, AB’nin de komsu iilkelerinde
ortaya ¢ikan siyasi ve ekonomik istikrarsizliga ¢6ziim bulma cabasi ile s6z konusu
iilkelerin AB’ye katilimi gerceklesmistir. Romanya ve Bulgaristan ise katilim
miizakerelerinde diger iilkeler kadar basarili bir performans sergileyememis ve
bunun sonucunda bu iilkelerin AB’ye katilimi iki buguk yil kadar bir gecikmeyle 1

Ocak 2007 tarihinde gerceklesmistir.

Halihazirda AB’ye aday iilkeler Tiirkiye, Hirvatistan ve Makedonya’dir.
Hirvatistan’in 21 Subat 2003 tarihli tam iiyelik bagvurusu, Avrupa Komisyonu’nun
20 Nisan 2004 tarihli olumlu goriisii ile kabul edilmis ve bu iilke ile miizakereler 3
Ekim 2005 tarihinde baslamistir. Makedonya’nin ise 22 Mart 2004 tarihli tam tiyelik

basvurusu, Komisyon’un 9 Kasim 2005 tarihli olumlu goriisii ¢ercevesinde 15-16
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Aralik 2005 tarihli Avrupa Konseyi toplantisinda kabul edilmis ancak, siyasi ve
ekonomik kriterleri yerine getirmesinin ve iiyeligi listlenme kapasitesinin artmasinin

ardindan bu iilke ile miizakerelere baslanacagi ifade edilmistir.

Bununla birlikte AB; Bati Balkan iilkelerine yonelik olarak 2001 yilinda
baslattig1 Istikrar ve Ortaklik Siireci kapsaminda, Arnavutluk, Bosna ve Hersek,
Sirbistan, Karadag ve Kosova ile de ileri diizeyde isbirligine gitmekte ve s6z konusu
tilkelerden heniiz bir tam tiyelik bagvurusu olmamakla birlikte, bu tilkeleri potansiyel
AB tiyesi olarak kabul etmektedir. Nitekim 2006 yili Aralik ayinda gerceklestirilen
son AB Zirvesi’nin Sonu¢ Bildirgesi’'nde; AB’nin bundan sonraki genisleme
perspektifinin Bat1 Balkanlara yonelik oldugu bir kez daha vurgulanmistir (DTM,
2007; 12-13).

1.8. Tiirkiye - AB iligkileri

AT-Tiirkiye iliskileri 3 Temmuz 1959°da Ortaklik Bagvurusu ile baslamistir.
Askeri rejim iligkileri aksattiysa da 1963 Ankara Antlasmasi Ortaklik Anlagmasi
olarak imzalanmigtir. Ankara Anlasmasi, Tirkiye-AET iliskilerinin nasil ve ne
sekilde, hangi amag i¢in ve hangi takvimle yiiriitiillecegini belirlemektedir. 1973°de
gergeklestirilen Katma Protokol ile gegis asamasi devreye sokulmus ancak iyi
islememis, hatta 1976’da Tiirkiye tarafindan tek tarafli olarak askiya alimmustir.
1979°da Tirkiye iliskileri diizeltmek istemigse de, 1980 askeri miidahalesi ile

iligkiler yine kesintiye ugramistir.

14 Nisan 1987°de Tiirkiye nin resmen tam tliyelik bagvurusunda bulunmasi ile
iligkilerde daha ileri bir asamaya erisilmistir. Ankara Anlasmasi1 ve Katma Protokol
cergevesinde Giimriik Birligi siirecinin isliyor olmasi, Tiirkiye-AET arasinda tam
tiyelik basvurusu sonrasinda iligkilerin daha saglam bir zeminde gelismesini
saglamistir. Tiirkiye AB ile Giimrik Birligi'ne 1 Ocak 1996 tarihinde fiilen

gecmistir.
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1999 Helsinki Zirvesi’nde AB Tiirkiye’ye aday tlilke statlisii tanimistir. Bu
statii ile birlikte gerek Tiirkiye’'nin AB karsisindaki yiikiimliiliikkleri ve gerekse
AB’nin Tirkiye karsisindaki yiikiimliilikleri degismis ve artmistir. AB genisleme
stratejisi kontrollii ve istikrarli bir biiyiimeyi hedeflemektedir. Bu anlamda; AB, 1992
Maastricht Anlagmasi ve 1993 Kopenhag Zirvesi ile tam tyelik i¢in gerekli sartlari
belirlemistir. Maastricht sonrasinda degisen AB vizyonu, anilan kriterler acisindan da
doniisiim icermistir. Ekonomik alanda “Konverjans Kriterleri” ve siyasal alanda
“Kopenhag Kriterleri” adaylarin tam {iyelik i¢in saglamasi gereken kosullari

tanimlamistir (Emirhan, Giin, 2001; 43-44).

Tiirkiye ile AB arasinda Ankara Anlagmasi ile baslayan ortaklik iligkisi 1999
Helsinki Zirvesi’nde aday iilke statiisiiniin resmen kabul edilmesinin ardindan hiz
kazanmig ve 3 Ekim 2005 tarihinde AB ile iiyelik miizakereleri resmen baslamistir.
Miizakere siireci 2006 y1l1 Aralik ayinda sekiz baglikta dondurulmus olmakla birlikte,

geri kalan basliklarda halen devam etmektedir.

1.9. Amsterdam Antlasmasi

Haziran 1997°de yapilan Amsterdam Zirvesi’nde imzalanan ve 1 Mayis
1999°da yiirtirliige giren Amsterdam Antlagsmasi ile Avrupa sosyal politikasi
acisindan onemli degisiklikler yapilmistir. Ayni zamanda bu antlasma, AB’nin yeni
genisleme stratejisi yoniinde kararlarin alindigi antlasma olarak da bilinmektedir

(Tagpnar, 2006; 61).

Amsterdam Antlagmasi ile; Avrupa Birligi Antlasmast (ABA) ve Avrupa
Toplulugu Antlasmasi (ATA) degistirilmeden, yeniden numaralandiriimas,
antlagsmalara, istthdam, vize, iltica, go¢ ve serbest dolasim, adli isbirligi konularinda
hiikiimler ilave edilmis, giiclendirilmis hedefler tespit edilmis ve ulusal hukuklarin
uyumlastirilmasina  ivme kazandiracak hiikiimler Ongoriilmistiir. Amsterdam
Antlagmast’nin bir diger 6zelligi de, Kopenhag Zirvesinde kabul edilen Kopenhag
Kriterlerini AB’ye flyelik sartlar1 olarak kanunlagtirmasi ve bu sartlari mevcut

tiyelere de uygulamasidir (Korkmaz, 2005; 19).
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Amsterdam Antlagmasi ile birlikte 6zellikle isttihdam olmak iizere sosyal
boyut ve vatandaslik temel kavramlar olarak diisliniilmiis ve Antlasma bu kavramlar
cevresinde Orlilmiistiir. Antlagmanin bu konularda yogunlagmasinin sebebi 1997

yilinda AB’deki igsiz sayisinin 17 milyonu bulmasidir (Giiven, 2007; 46).

Amsterdam Antlasmasi’nin dort ana hedefi bulunmaktadir:

— Istihdam ve yurttaslarin haklarini Birligin merkezine yerlestirmek,

— Hareket 0zgiirliigli oniindeki son engelleri de kaldirmak ve giivenligi
giiclendirmek,

— Avrupa’ya diinya islerinde daha gii¢lii bir ses vermek,

— Yeni iiye devletlerin katilmasiyla, Birligin genislemesi amacina doniik

olarak, Birligin kurumsal yapisini daha etkin kilmak (Aktan; 10).

Amsterdam Antlasmasi ile AB’nin kurucu antlagsmalarinda bazi1 degisiklikler
yapilmustir. Sosyal Sart hiikiimleri antlagsmaya eklenmis; ayrica Maastricht
Antlagmasi’nin girig boliimiine ekonomik ve sosyal gelismeyi tesvik edici bir bolim
eklenmistir. Antlasmaya, istthdam konulu baslik eklenmis ve sosyal igerikli kararlari
alma siirecinde nitelikli ¢cogunlugun yeterli olacagr konular genisletilmistir. Bu
antlasmanin sosyal hiikiimlere getirdigi degisiklik ile sosyal dislanma ve ayrimcilik

gibi konular sosyal politikalarin i¢inde yer almistir (Koray, 2005; 252).

Amsterdam Antlagmasi ile birlik diizeyinde sosyal alanda meydana gelen ikili
yapt Ingiltere’nin Sosyal Politika Protokolii’'nii imzalamasiyla sona ermistir.
Ingiltere’nin sosyal alandaki muhalefeti 1997 yilinda yapilan secimlerde Isci
Partisi’nin iktidara gelmesi ile sona ermis ve sosyal politika alaninda kabul edilen

tiim diizenlemeler birlik diizeyinde uygulamaya konulmustur.

Sosyal politika agisindan bir doniim noktasi olan bu antlagsmada; ilk defa
istihdamla ilgili bir bolim konulmus ve istthdam AB i¢in ortak sorun olarak
belirlenmistir. Antlasmaya gore istihdamin arttirilmasi, yasam ve ¢alisma

kosullariin iyilestirilmesi, sosyal koruma, insan kaynaklarinin gelistirilmesi, sosyal
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dislanma ve ayrimcilikla miicadele ile sosyal diyalogun gelistirilmesi temel hedefler

olarak ongoriilmiistiir.

Konsey’in sosyal politika alaninda direktif cikarma yetkisinin kapsami
genigletilmis ve nitelikli cogunlugun yeterli olacagi konular arttirilmistir. Ayrica,
topluluk diizeyinde isbirligi yapilacak alanlar yeniden diizenlenmistir. Sosyal
diyalogun giiclendirilmesi amaciyla Komisyon sosyal alanda oneriler sunulmadan
Once sosyal taraflara damigmakla yiikiimlii tutulmustur. Ayni zamanda birlik

diizeyinde sozlesme yapilabilmesi hiikkme baglanmistir.

Amsterdam Antlagsmasi ile istthdamin arttirilmasi igin, liye ilkelerin emek
piyasalar1 arasinda uyumu saglamak amacryla “Istihdam Komitesi” kurulmustur.
1997 yilinda imzalanan Amsterdam Antlagmasi, iiye iilkelerde esnek is piyasalarinin
gelistirilmesi, istthdam imkanlarinin gelistirilmesi i¢in egitimin ve niteliginin
artirllmas1 gorevini yiiklenen yeni bir boliim igermektedir. Bu Antlasma ile
Komisyonun caligma alan1 “ayrimciligin oniine geg¢ilmesini” de icerecek sekilde
genigletilmistir. S6z konusu Antlasmada AB iginde istihdam olanaklarinin
artirilmasi, yeni islerin olusturulmasi ve issizlikle miicadele konulari, bir kez daha

ortak calisma yapilacak alanlar olarak vurgulanmistir (Taspinar, 2006; 61,62).

1.10. Giindem 2000

Amsterdam Antlagmasi’nin 16 Temmuz 1997 tarihinde yiiriirliige girmesinin
ardindan AB Komisyonu Giindem 2000 adli 1300 sayfalik bir strateji metni
yayinlamistir. Bu sayede Amsterdam Antlagmasi ile getirilen tiim yenilikler ve
kurucu antlagsmalarda belirlenen hedeflere ulagsmak i¢in somut uygulamalar ortaya
konmustur. Strateji metni {i¢ temel konuya bagli kalinarak hazirlanmistir: (Karluk,

2002; 90).
1. AB Genislemesi ve Aday Ulkelerin Durumu: Aday iilkeler hakkinda

gorlisler bu kapsamda degerlendirilmistir. Katilim ortakliklar1 veya {iyelik

ortakliklar1 adi altinda tam {iyelige hazirlik stratejileri belirlenmistir. Tarimsal ve
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kirsal politikalar alaninda {iriin bazinda uygulamalar, yapisal politikalar alanindan i¢
pazar alaninda satic1 ve tiiketici haklari, bilgi toplumu alaninda elektronik ticaret ve
ortak veri tabani, vergi politikasi alaninda KDV oranlarinin seviyesine iliskin
uygulamalar, isletme politikas1 alaninda 6demeler dengesi, sosyal politika alaninda
calisma siireleri, ulastirma politikasi kapsaminda demiryolu sektoriinlin gelisimi ve
dinlenme zamanlari, ¢evre politikasi kapsaminda milli emisyon tavanlar1 ve hava
kalitesi, egitim, 6gretim ve genclik politikas1 kapsaminda programlarin uygulanmasi,
kiiltiir politikas1 alaninda tek kiiltiir programi gelisimi, kurumsal alanlarda Komisyon

yetkilerinin kurallarinin konulmas.

2. Ortak Tarim Politikas1 Reformu: Tiiketici gida kalitesinin olusumu,
rekabetin saglanmasi, tarim sektoriinde ¢alisanlarin haklari, liretim yontemlerinin
cevre dostu olmasi, sanayilesme sonrasi isini kaybedenlere alternatif is olanaklarinin
saglanmas1 konularmi i¢ermektedir. Alinan bu kararlar sayesinde tarimsal arazi

giiclinlin %350 artmas1 ve tarimsal is giiciiniin ikiye katlanmas1 hedeflenmistir.

3. Yapisal Fonlar ve Dagilim: Komisyon’un yapisal fonlar iizerinde
yetkilerinin arttirilmasi ve yapisal fonlarin aday ve tiye iilkelerin sektorel ve bolgesel

durumlarinin géz oniinde bulundurularak belirlenmesi planlanmistir (As¢ili, 2005;

57,58).

24-25 Mart 1999 tarihlerinde gergeklestirilen Berlin Zirvesi’nde Gilindem
2000 tiizerinde uzlagmaya varilmistir. Giindem 2000 Paketi ile Birlik icerisinde su

konularda gelisme saglanmasi hedef alinmistir:

— Isgiicli piyasasmin iyilestirilmesi: Isgiicii piyasasinin isleyisinde
iyilestirme yapilmali, boylelikle issizlik azaltilmalidir. Isgiiciinden alinan vergilerin
hafifletilmesi yoluna gidilmelidir. Firsat esitli§i saglanmasina 6nem verilmeli, daha
kapsayict bir Avrupa i¢in iiyeler desteklenmelidir. Calisma sartlarinin iyilestirilmesi,
calisma saatlerinin diizenlenmesi, sanayi rekabeti gibi konulardaki girisimler

desteklenmelidir.
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— Parasal birligin gerceklestirilmesi: Ortak para birimine geg¢ilmesi ile
Avrupa Para Birimi (ECU), uluslararasi alanda da 6nemli rol oynar hale gelecektir.
Diinya ekonomisinin gelismesine olumlu katkida bulunacak, uluslararasi para

sisteminin istikrarini gli¢lendirecektir.

— Birlik politikalarinin  gii¢clendirilmesi ve uyumlastirilmasi: Tek pazarin
kurulmasi, Toplulugun en biiyiik basarilarindan biri olmustur. Ancak, tek pazar
potansiyeli hala ticarete getirilen bircok engeller yiiziinden sinirhidir. Vergilendirme
de 6zel 6nem hak eden konulardan biridir. Komisyon, pazarin diizenli isleyebilmesi
i¢cin zaruri olan rekabet kurallarinin uygulanmasi konusundaki siki takibine devam

edecektir.

— Ekonomide rekabetin gelistirilmesi: Firmalarin, 6zellikle kiigiikk ve orta
Olcekli igyerlerinin rekabet¢iligini yiiksek diizeylere ¢ikarmak igin gerekli adimlar

atilacaktir.

— Egitim, bilim ve teknolojinin desteklenmesi. Ekonomik kalkinmanin
arkasindaki giiclerden biri de egitim, 6gretim, bilgi ve beceri kazanimi gibi konulara
yapilan yatirimlardir. Avrupa Komisyonu, bilgi ve beceriyi destekleyen politikalar
gelistirecektir. Amag, Birligi bilgi toplumu i¢in en uygun konuma getirmektir.

Arastirma ve kesif, birlik i¢inde rekabet¢iligi arttiran en 6nemli etkenlerden biridir.

— Birlige dahil olan ve aday iilkelerde ekonomide uyumlagsmanin
saglanmasi: Hizla degisen diinyamizda, uyum gosterme yetenegi de biiyiikk dnem
kazanmigtir. Giindem 2000 ile Komisyon, basarili bir gelecege giden yolun ana
hatlarini ¢izmistir. Temel reformlar, Toplulugun 6zellikle simdi eskisinden daha ¢ok
onem kazanan iki 6nemli faaliyet alaninda yapilmalidir. Birlesme politikasi ve Ortak

Tarim Politikasi.

— AB’nin genisleme siirecinin basariyla yiiriitilmesi: Genisleme hedefi,

birlik i¢inde Ekonomik ve sosyal birlesmeyi ilerletme konusunu daha da 6nemli hale
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getirmistir. Birlik icinde bdlgesel kalkinma farkliliklarimi azaltmak, siyasi

onceliklerden birini teskil etmektedir.

— Birlik vatandaglarina daha kaliteli hizmet sunmak: Avrupa halkinin yasam
kalitesini iyilestirme hedefi, Komisyonun Onceliklerinden biri olmaya devam
etmektedir. Bu amacgla Komisyon su alanlarda 6nlemler almay1 planlamaktadir: Halk
saglig1 konusunda iyilestirmeler yapilmali, yiiksek koruma standartlar1 saglanmalidir.
Tiiketici saglig1 standartlar1 daha iyi hale getirilmelidir. Etiketleme, satis Oncesi
denetim, saglik riskleri acisindan tiiketiciyi koruyucu onlemler alinmalidir (Aktan;

11,12).
1.11. Nice Antlasmasi

26 Subat 2001°de, Avrupa Topluluklart ve AB antlagmalarin1 revize eden
Nice Antlasmasi imzalanmis, ancak Nice Antlasmasi 2002 sonuna kadar
onaylanmadig1 icin yirlrliige girmemis ve 1 Subat 2003’e kadar beklenmesi
gerekmistir.

Nice Antlagmasi ile kabul edilen bazi yeni diizenlemeler sunlardir:

— Yeni liye olacak 12 iilke dikkate alinarak, AB kurumlarinin (Konsey,
Parlamento, Komisyon, ...) kompozisyonunda ve isleyisinde degisiklik yapilmistir.

Kurumlar, 27 iiyeli AB’ye gore yeniden sekillendirilmistir.

— Halen oybirligi ilkesinin uygulandig1 konularin 29’unda nitelikli ¢ogunluk

esasina geg¢ilmesi kararlagtirilmistir.

—Avrupa Topluluklart Resmi Gazetesi” ismi “Avrupa Birligi Resmi

Gazetesi” seklinde degistirilmistir.

— Briiksel AB Baskenti olma 6zelligini daha da gili¢lendirmistir. 2002

yilindan itibaren, her dénem yapilan iki Avrupa Zirvesi’'nden birinin Belgika’da
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diizenlenmesi, 12 aday iilkenin katilmasindan sonra ise tiim zirve toplantilarinin

Belcika’da yapilmasi kararlagtirilmistir (Bilici, 2005; 44).

— Konsey, Komisyon ve Parlamentonun gelecek on yila iligkin yapis1 6nemli

Olciide belirlenmistir.

Amsterdam Antlagmasi ile getirilen, temel haklarin ihlali durumunda iiye
devletlere yaptirnm uygulanmasi mekanizmasina Nice Antlagmasi ile bir de uyari
mekanizmas1  eklenmistir.  Bu uyar1  mekanizmasi  islemeden  yaptirim
uygulanamayacaktir. Uyar1 mekanizmasiyla ilgili diizenleme 7. maddede su sekilde
ifade edilmistir: “Konsey, Komisyon’un, Avrupa Parlamentosu’nun ya da iiye
devletlerden tigte birinin gerekgeli 6nerisiyle bir inceleme gerceklestirir ve beste dort
cogunlukla iiye devletlerden birinde ciddi bir ihlal riski oldugu sonucuna varabilir.
Bunun {izerine bu devlete o aksakligi ve riski gidermesi i¢in gerekli cagrilarda

bulunur.

Nice Antlagsmasi’nin hazirlanmasi sirasinda yapilan tim caligmalarla ilgili
belgeler seffaflik ilkesi ¢ercevesinde yayinlanmistir ve karar alim siirecine halkin da

katilimin1 saglamak amaciyla bir internet sitesi kurulmustur (Giiven, 2007; 48,49).

1.12. AB Anayasasi

2001 yili Aralik ayinda yapilan AB Laeken Zirvesi’'nde, gelecege yonelik

olarak ii¢ dnemli hedef belirlenmistir:

— Mevcut antlagmalarin sadelestirilmesi (Bu tarihte AB’nin dort ayri
antlagma ile islevini yerine getirdigi goriilmektedir. Amagclar, yetkiler ve Birligin
politik araclar1 bu 4 antlasmanin i¢ine dagilan hiikkiimlerde yer almigtir. Bunlarin en
rahat bir sekilde anlasilabilmesi i¢in bir sadelestirme zorunlu goériinmektedir.
Sadelestirme yapilirken igerigin degismemesi amaglanmaktadir),

— Birligin insan haklar1 anayasasinin olusturulmasi,

— AB i¢inde yer alan bolgelerin AB yetki paylasiminda daha fazla s6z sahibi

olmasi.
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Zirvede, bu hedeflerin nasil gerceklestirilecegini arastirmak iizere bir Avrupa
Konvansiyonu (Avrupa Kurultayl) olusturulmustur. Kurultay arastirmanin
arkasindan Avrupa Anayasasi Taslagimi hazirlayacaktir. Bagkanligina Fransiz
Giscard d’ESTAING’in getirildigi ve 28 Subat 2002 tarihinde c¢alismaya baslayan
Avrupa Konvansiyonuna Tiirkiye’de dahil edilmistir. Bu Konvansiyon ¢aligmalarini
10 Temmuz 2003 tarihinde tamamlams ve onerilerini (Uye iilkeler hiikiimet
temsilcilerinden kurulu) Hiikiimetler Aras1 Konferansa sunmustur. Hiikiimetler Arasi
Konferans, Anayasa taslagina son seklini Haziran 2004’te vermistir (Bilici, 2005;

45),

AB Anayasast 29 Ekim 2004’te, 1957°de AET’yi kuran Roma
Antlagmasi’nin imzalandig1 salonda diizenlenen bir térenle AB iiyesi iilkeler ile aday

tilkelerin liderleri tarafindan imzalanmustir.

Anayasa, AB fyesi iilkelerin siyasi bir birlik kurma yolunda attiklar1 en
onemli adimi temsil etmektedir. Anayasa, AB’nin temelini olusturan kurucu
antlagsmalar1 ve bugiline kadar onlar1 degistiren ek tiim antlagmalar1 tek ve yeni bir
metinde biitiinlestirmek ve AB’ye tiizel bir kisilik kazandirmay1 amag¢lamistir (Kilig,

2006; 41).

Bu metin aslinda klasik bir anayasa olmaktan Ote, anayasa karakterli bir

uluslararasi antlagma 6zelligini tasimaktadir. Anayasanin yiirlirliige girmesiyle;

— AT Kurucu Antlagmasi (1957)

— Avrupa Tek Senedi (1986)

— AB Antlagmas1 (1992)

— Amsterdam Antlagmas1 (1997)

— Nice Antlagmast (2001) gibi temel antlagsmalarin tamaminin yiiriirligi
sona erecek, Avrupa Anayasasi, mevcut temel antlasmalarin yerine tek bir metin

olarak uygulamaya girecektir (Bilici, 2005; 45).

46



Anayasanin yiiriirliige girebilmesi i¢in her iilkenin ulusal yasalarina gore iki

yil igerisinde onaylanmasi1 6ngoriilmiustiir.

29 Ekim 2004 tarihinde liye ve aday {ilke liderleri tarafindan Roma’da
imzalanarak kabul edilen Avrupa Anayasasi’nin yiirlirliige girebilmesi igin tiim iiye
iilkeler tarafindan onaylanmasi gerekmektedir. Halihazirda, {iye {ilkeler, kendi
Anayasalar1 tarafindan belirlenen sisteme gore, parlamento ve/veya referandum
kanaliyla, onay siirecini siirdiirmektedir. 18 {iilke (Avusturya, Belgika, GKRY,
Estonya, Almanya, Bulgaristan, Finlandiya, Romanya, Yunanistan, Macaristan,
Italya, Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Malta, Slovakya, Slovenya, Ispanya) Avrupa
Anayasasi’n1 onaylarken, 2 iilkede (Fransa, Hollanda) yapilan referandumlar
olumsuz sonug¢lanmstir. 7 lilkede (Danimarka, Polonya, Portekiz, Cek Cumbhuriyeti,
Isvec, Irlanda ve Ingiltere) ise Hollanda ve Fransa’da yeni birer referandum yapilip

anayasa kabul edilene kadar kendi onay siireclerini erteleme karari alinmastir.

Tim bu gelismeler iizerine 16-17 Haziran 2005 tarihli AB Konseyi
Toplantisinda, 1 Kasim 2006 tarihinin yeterli bir siire¢ igermesine ragmen
Anayasa’nin tiim iilkelerce onaylanmasinin bu siirecte miimkiin gorilmedigi ve

onayin 2007 y1l1 ortalarin1 bulacag belirtilmistir.

14-15 Aralik 2006 tarihli Briiksel Zirvesi’nde ise gelecek donem baskani
olan Almanya tarafindan Komisyon ve iiye iilkeler ile esglidiim halinde anayasa ile
ilgili ayrmtili bir rapor hazirlamas1 Ongoriilmiistiir. Ayrica, 2007’nin ikinci
yarisindaki dénem bagkani Portekiz ve 2008’in ilk yarisindaki donem baskani
Slovenya’nin da Almanya’nin hazirlayacagi raporla ilgili ¢aligmalar1 derinlestirerek
siirdiirmeleri ve 2008 yili Haziran ayinda gergeklestirilecek olan Zirve’de Avrupa

Anayasasiyla ilgili, liye iilkelerin kararlarini agiklamalari kararlagtirilmastir.

AB’nin kurumsal yapisinda 6nemli degisiklikler 6ngdren Lizbon Antlagmasi
13 Aralik 2007 tarihinde imzalanmis ve 17 Aralik tarihli AB Resmi Gazetesi’nde
yaymmlanmistir. 1 Ocak 2009 tarihinde yiiriirliige girecek olan ve AB Antlagmasi ve

AT’yi kuran Antlagsma’da degisiklikler 6ngdren yeni Antlagsma, Hollanda ve Fransa
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tarafindan reddedilen Anayasa sonrasinda, iiye devletlerin farkli kaygilarina yanit
verecek sekilde diizenlenmistir. Bu baglamda, en onemli fark, Birligin sembolleri,
mars1 ve slogani gibi 6gelerin yeni Antlasma’dan ¢ikarilmis olmasidir. Ne var ki,
Belgika, Bulgaristan, Almanya, Yunanistan, Ispanya, Italya, GKRY, Litvanya,
Liiksemburg, Macaristan, Malta, Avusturya, Portekiz, Romanya, Slovenya ve
Slovakya, AB’nin sembolleri hakkinda deklarasyon ile AB bayragina, marsina ve

sloganina bagliliklarini belirtmislerdir (http:/www.ikv.org.tr).
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IKiNCi BOLUM

EKONOMIK BUYUME ve BESERI SERMAYE

Bu béliimde ekonomik biiylime ve beseri sermaye kavramlart agiklanmis ve
bu iki kavram arasindaki iligki ortaya konulmustur. Daha sonra ise bilylime teorileri

anlatilmustir.

2.1. Ekonomik Biiyiime

Bu baglik altinda “ekonomik biiytime” kavrami ve iligkili oldugu temel
kavramlar agiklanmis, ekonomik biiylimenin 6zellikleri ve temel belirleyicileri

anlatilmistir.

2.1.1. Ekonomik Biiyiime Kavram

Ekonomik biiylime kavrami iktisat¢ilarin her donemde ilgisini ¢ekmis ve
gerek gelismis gerekse gelismekte olan iilkeler acisindan, gerceklestirilmesi gereken
en Onemli amaglardan biri olarak goriilmiistiir. Literatiirde ekonomik biiyiime

kavrami i¢in ¢ok cesitli tanimlamalar yapilmaktadir.

Isgiicii, dogal kaynaklar, sermaye gibi ekonomik degerlerdeki fert bagina bir
yildan diger yila dogru daha yiiksek gelir saglayacak sekildeki artiglara ekonomik
biiyiime ad1 verilmektedir (Ulgener, 1976; 409).

Ekonomik biiylime; kisi basina diisen reel gayri safi yurtici hasiladaki artis ya
da ekonomide gerceklestirilen tiretim miktarindaki genisleme veya mal ve hizmet
tretiminde kullanilan ekonomik kaynaklarin daha etkin (verimli) olarak

kullanilmasidir (Kibrit¢ioglu, Dibooglu, 2001; 1).

Basit bir tanimlamayla ekonomik biiyiime; mal ve hizmet {iretim
kapasitesindeki genislemedir ve reel GSYIH daki artisa bagl olarak &lgiilmektedir
(Parasiz, 1997, 4).
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Bir iilkede tiretilen mal ve hizmet miktarinin zaman iginde artmasina
ekonomik biiylime denilmektedir. Ekonomik biiyiime, bir lilkede yasayan insanlarin
yasam standartlarin1 siirekli bi¢imde yiikseltmenin tek yoludur. Bu nedenle tiim
tilkelerin, temel makro ekonomik hedeflerinden biri hizli bir iktisadi biiylime
gergeklestirmektir. Ekonomik biiyiime; stok, akim ve degiskenlerde gévde ve hacim
olarak artiglar1 ifade etmektedir. Bu artislar meydana gelirken beseri ve fiziki
sermaye birikimi ile teknolojik gelisme ekonomik biiylimeye kaynak
olusturmaktadir. Biiyiimenin gerceklesebilmesi i¢in bu {i¢ kaynagin birlikte ¢aligmasi
gerekmektedir. Bu kaynaklarin birlikte ¢alismasi, verimlilik artisi ve teknolojik
gelisme 1iliskisi cercevesinde biiylimeye artan oranda etki yapmaktadir (Yilmaz,

2005; 63).

“Ekonomik biiyiime, kisi basina reel (yani fiyat degismelerinden arindirilmis)
hasiladaki artislar1 ifade eder. Bu artiglar, ancak uzun donemde iilkenin iiretim
Olceginin veya potansiyelinin genislemesi veya daha iiretken kullanilmas1 sayesinde
(yani tiretim faktorlerinin miktarlarindaki ve/veya {retkenliklerindeki artislarla)
ortaya ¢ikarilabileceginden, ekonomik biiylime yalin bir anlatimla bir tilkenin {iretim
olanaklar1 egrisinin disariya veya uzun donem toplam arz egrisinin saga dogru

kaymastyla ortaya ¢ikar” (Kibritgioglu, 1998; 1).

Uretim imkanlar1 egrisinin disa dogru kaymasimin nedenleri; mallarin
tiretiminde kullanilan teknolojik ilerlemeler, bu mallarin iiretiminde ¢alisan iscilerin
verimliliginin artmas1 ve {retimin gerceklestigi sanayi dallarinda kapasite
kullaniminin artmasi seklinde acgiklanabilir. Biiylimenin kalici olabilmesi i¢in bu
mallara yonelik dis talepte bir artisin olmasi gerekmektedir (Egilmez, Kumcu, 2004;

125).

Iktisadi gelisme basit bir iiretim artis1 olarak anlasilmamalidir. Bir depresyon,
ya da iktisadi durgunluk devrini izleyen yillarda, issizligin azalip mevcut liretim
kapasitesinin daha yiiksek oranlarda kullanilmasindan dogan {iretim artislar
“ekonomik biiyiime” ya da “kalkinma” sayilamazlar. Boyle bir durumda, sadece

mevcut lretim faktorlerinin ve kapasitesinin daha az atil birakilmasindan dogan bir
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liretim artis1 s6z konusudur ve bu artig tam kapasite ile ¢alisma safhasina ulasilinca
duracaktir. Bu baglamda, ekonomik biiylimeyi fiili {iretim artislarindan ¢ok “iiretim
kapasitesindeki artiglar” olarak tanimlamak daha dogru olacaktir (Kiraglar, 2005;
13).

Klasik iktisadi teoride yer alan temel iiretim faktorleri; emek (kas giicii),
sermaye (fiziki sermaye), dogal kaynaklar ve miitesebbis seklinde tanimlanmaktadir.
S6z konusu tiretim faktorleri ile bugiiniin iktisadi olaylarini agiklayabilmek miimkiin
degildir. Ciinkii ilgili faktorlerin dogusu klasik iktisadi diisiincenin ilk yillarina
dayanmaktadir. Dolayisiyla yaklasik 200 yil onceki sosyal ve ekonomik kosullara
gére tanimlanan iktisadi iiretim faktorleriyle 21.ylizyilin ekonomik olaylarin
aciklamak c¢ogu zaman miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle, s6z konusu iiretim
faktorlerinin, c¢agdas, ekonomik ve sosyal kosullara gore yeniden tanimlanmasi

zorunludur (Karagiil, 2003; 80).

Yazi ve konusma dilinde, biiyiime yerine anlamca yakin farkli terimlerin
kullanildigr goriilmektedir. Gelisme ve kalkinma bunlarin baslicalaridir. Kimi
iktisat¢ilar bu kavramlarin farkli anlamlara geldigine isaret etmiglerdir. Onlara gore
millet ekonomisi iki yonde degisir. Bir taraftan gdvdesi ile genisler (niifusu, isgiicii
cogalir, iiretim araclart artar), diger yandan ise biinye ve catisi ile degisir. Birinci

duruma biiyiime, ikincisine ise gelisme ad1 verilmektedir (Tanrikulu, 1983; 3).

Biiylime ve kalkinma birbirinden farkli kavramlardir. Biiyiime, iilke
ekonomisinin genislemesi (isgiiciinde, sermaye birikiminde, iiretim araglarinda,
niifusta, vb. artig) anlamina gelirken kalkinma, ekonomik biiylimenin yani sira

toplumsal, kiiltiirel ve beseri gelismeyi de kapsamaktadir (Kongar, 1998; 1).

Biiyiime kavrami kalkinma kavramu ile karsilagtirildiginda, biliylime kavrami
icin en belirgin 6zelligin “bir ekonominin {iretim kapasitesinde, niceliksel olarak
Olclilebilen genisleme veya miktar artisi oldugu soylenebilir. Bu karsilastirmanin
diger tarafinda ise kalkinma kavrami bulunmaktadir. Ekonomik kalkinma kavramu,

genel olarak niteliksel bir degisimi isaret etmektedir. Bu durumda ekonomik
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kalkinma hem daha fazla ¢ikti hem de teknik ve kurumsal yapidaki degisimleri
kapsamaktadir. Biiyiime ile bir karsilastirma yapilarak denilebilir ki, ekonomik
biiylime daha ¢ok ayn1 seydeki basit artis siirecini, ekonomik kalkinma ise daha fazla

ve farkli olanin yer aldig1 yapisal degigme siirecini ifade etmektedir.

Karsilastirmalar, ekonomik biiylimenin daha cok, iiretim faktorlerinin en
yiiksek verimi saglayacak sekilde bir araya getirilmesini i¢ceren bir denge sorunu ile
ilgilendigini gostermektedir. Ekonomik kalkinma ise iki asamali bir siireci ifade
etmektedir. Birinci asama, tiretim faktorlerinin yaratilmasidir. Bu agamada, iiretim
faktorlerinin olusturulabilmesi i¢in ekonomiyi de i¢ine alan yapisal bir degisimin
olmas: gerektigi vurgulanmaktadir. ikinci asama ise iiretim faktorlerinin en uygun
bilesimini igerisine almaktadir. Dolayisiyla ekonomik kalkinma kavrami; iktisadi
nitelikte olan yapilar yaninda, sosyal ve siyasal nitelikteki yapilarda da gelisme
yoniinde bir degisime, hatta yeni yapilarin olusturulmasini igeren stireglere de isaret
etmektedir. Bu baglamda iktisadi kalkinma, sadece ekonomik boyutlarla
sinirlanmayan, toplumu sosyolojik, psikolojik ve politik olmak iizere tiim
boyutlariyla kugatan karmasik bir siirectir. Kalkinma her ne kadar iktisadi bliylimeyi
igerirse de varolanin sayisal olarak biiyiimesi anlamina gelmemekte, olumlu anlamda

yeni bir yapinin kurulmasin1 6ngérmektedir (Yavilioglu, 2002; 65,66).

Ekonomik biiyime, belirli bir zamanda, bir {ilkenin ekonomisinde hem
ekonomik faaliyetlerin Olceginde meydana gelen biiylimeyi hem de fert basina
hasilanin artisini ifade etmektedir. Hem toplam hem de fert basina gercek hasilanin
biiytitiilmesi sorunu, ekonomik kalkinma sorununun da merkezini olusturmaktadir.
Ancak, basit bir Ol¢ek biiylimesini asan ekonomik kalkinma bir takim yapisal
degismelerin meydana gelmesini saglayan bir siirectir. Kalkinma bir biiyiime sorunu
oldugu kadar, bir baskalasim, doniisiim ve bi¢imini-yapisini degistirme sorunudur

(Deliktas, 2001; 7).

2.1.2. Ekonomik Biiyiime ile ilgili Temel Kavramlar

Bu bagslik altinda ekonomik biiyiime kavramu ile iligkili olan Gayri Safi Milli
Hasila (GSMH), Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYIH), Safi Milli Hasila (SMH), Milli
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Gelir, Kisisel Gelir, Kullanilabilir Gelir ve Kisi Basina Milli Gelir kavramlari

agiklanmustir.

2.1.2.1. Gayri Safi Milli Hasila

Gayri Safi Milli Hasila, bir iilkedeki vatandaglarin veri bir yil i¢in iirettikleri
toplam mal ve hizmetlerin, belli bir para birimi karsiligindaki degerinin toplamdir.
“Vatandashik” ayrmminin  yapilmasinin  sebebi GSYIH’dan farkli oldugunu

gostermektir.

GSMH, bir iilkenin yurtdisinda c¢alisan vatandaslarinin iilkeye gonderdikleri
faktor gelirlerinin GSYIH’ya eklenip, iilkede ¢alisan yabancilarin kendi iilkelerine
gonderdikleri faktor gelirlerinin GSYIH dan diisiilmesi ile elde edilen degerdir.

GSMH biiytikliigiiniin safi olmamasinin nedeni; her iilkenin belirli bir
sermaye stokunun olmasi ve bu stokun iiretim faaliyetlerine katildikca eskime ve
asinma paylarinin da hesaplamaya dahil edilmesidir. Bu nedenle hesaplanan milli

gelir biiyiikliigii de safi degil gayri safi olacaktir.

Hesaplamalarda kullanilan “nihai mal ve hizmet” kavrami gerekli iiretim
asamasindan ge¢cmis ve artik kullanilmaya hazir hale gelmis mal ve hizmetleri

belirtir. Bu yiizden ara mallar GSMH hesaplamasina dahil edilmez. (Pekin, 1993; 63)

2.1.2.2. Gayri Safi Yurtici Hasila

Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYIH), belirli bir iilkede belirli bir zaman
zarfinda {retilen nihai mal ve hizmetlerin parasal degerlerinin toplami olarak ifade
edilir. Eger bir iilkede bir y1l iginde {iretilen nihai mal ve hizmetlerin degeri temel bir
yilin piyasa fiyatlar1 lizerinden hesaplanirsa buna Reel Gayri Safi Yurti¢i Hasila
denir. Reel GSYIH bir iilkenin sinirlart iginde bir yilda iiretilen mallarin miktarinda

meydana gelen degismeleri yansitir (Fidan, 2006; 55).
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Gayri Safi Yurti¢i Hasila, o iilkede faaliyet gosteren yabanci iilke

yurttaglarinin iirettigi nihai mal ve hizmetleri de kapsar.

2.1.2.3. Safi Milli Hasila

Gayri Safi Milli Hasilay1 olusturan mal ve hizmetlerin iiretiminde, diger
tretim faktorleri yaninda onceki yillarda iiretilmis sermaye mallar1 da kullanilir.
Kullanilan bu sermaye mallarinda yil igerisinde asinma ve yipranmalar ortaya ¢ikar
ki, bunlar iiretilen mallarin degerinin bir pargasidir. Bu aginma payimna amortisman
denilmektedir. Safi Milli Hasila, GSMH’dan bu amortisman degerinin ¢ikartilmasi

ile elde edilir.

SMH = GSMH — Amortismanlar (2.1)

2.1.2.4. Milli Gelir

Milli gelir biiyiikligii, SMH biiyiikliigliniin faktor fiyatlariyla hesaplanmasini
ifade eder. Bir bagka ifade ile, belli bir donemde ekonomide iiretilen toplam

hasilanin, amortismanlar ve net dolayl: vergilerden arindirilmis halidir.

Milli Gelir = SMH ., = SMH . — Net Dolayli Vergiler (2.2)

2.1.2.5. Kisisel Gelir

Kisisel gelir, bir ekonomide iiretime katki yapan birimlerin olusturdugu
toplam milli gelirden, birimlerin aldiklar1 pay olarak ifade edilebilir. Ancak {iretime
katilmadiklar1 halde, transfer harcamalari, siibvansiyonlar gibi iiretimden pay alan
baz1 harcama kalemleri vardir. Ayrica iiretime aktif olarak katildiklart halde, hak
etmis oldugu gelirin belirli bir kismi1 devlet veya sirketler tarafindan kurumlar
vergisi, dagitilmayan karlar, sosyal kesintiler gibi yollarla kesilerek, gelirinin bir
kismina el konulan kalemler de vardir. Bu nedenlerden dolayr kisisel gelir

hesaplanirken, devletin yaptig1 siibvansiyon ve transfer harcamalari milli gelir
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bliyiikliigiine eklenip, devlete 6denen kurumlar vergisi, sosyal kesintiler ve sirketler

tarafindan dagitilmayan karlar milli gelir biiytlikliigiinden ¢ikartilmalidir.

Kisisel Gelir = Milli Gelir + (Transfer Harcamalari + Stibvansiyonlar) — (Kurumlar Vergisi +

Dagitilmayan Karlar + Sosyal Kesintiler)
(2.3)

2.1.2.6. Kullanilabilir Gelir

Bireyler belirli bir donemde elde ettikleri gelirin tamamini harcayamazlar.
Bunun sebebi bu gelirin belirli bir kismini, gelir vergisi, emlak vergisi, tasit vergisi
gibi iilkedeki mevcut vergi mevzuatina uygun sekilde, devlete dolaysiz vergi olarak
O0demek zorunda olmalaridir. Bu nedenle, bireylerin kisisel gelirinden, dolaysiz
vergiler cikarildiktan sonra geriye kalan biiylikliik kullanilabilir (harcanabilir) geliri

gosterir.

Kullanilabilir Gelir = Kisisel Gelir — Dolaysiz Vergiler (2.4)

2.1.2.7. Kisi Basina Milli Gelir

Kisi basina milli gelir, bir iilkenin yurttaglarinin ortalama gelir diizeyi
hakkinda fikir verici bir gostergedir. Biiyiime konusunda, uluslararasi

karsilagtirmalarda en ¢ok kullanilan 6l¢iitlerden biridir (Pekin, 1993; 69).

Toplam Gelir

Kisi Basina Milli Gelir = —
Niifus

2.5)

2.1.3. Ekonomik Biiyiimenin Ozellikleri

— Biiyiime sayisal bir olgudur ve biiylime iizerine yapilan analizler de

nicelikseldir.
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— Biiylime uzun doénemde incelenmesi gereken bir yapiya sahiptir. Bu
nedenle, kisa donemli analizler hatali yorumlara sebep olabileceginden uzun siireli
analiz araglarindan yararlanilmalidir.

— Biiyiime reel bir artis1 ifade eder.

— Biiyiime nihai iiriin (iiretim) ve milli gelirdeki artistir.

— Biiyiime dinamik bir olgudur ve statik kavramlarla agiklanamaz.

— Biiylime toplumsal degigmeleri hizlandirr.

— Biiyiime tliketim kaliplarini degistirir.

— Biiyiimenin dinamik bir yapiya sahip olmasindan dolay1 sektorler ve
bolgeler aras1 farklilagmalar olabilir (Kiraglar, 2005; 18).

— Biiylime birikimli bir 6zellik gosterir. Bu nedenle, kiiciik yillik biiyiime

artiglarinin birikimli etkisi biiyiik olmaktadir.

2.1.4. Ekonomik Biiyiimenin Temel Belirleyicileri

Ekonomik biiyiimeyi agiklayici o0zellige sahip dort temel degisken
bulunmaktadir. Bunlar; sermayenin miktar1 ve kalitesi, isgiicliniin kalitesi ve miktari,
dogal kaynaklarin miktar1 ve kalitesi ve toplumun teknolojik seviyede gosterdigi
basaridir.. Bu degiskenler ekonomik biiyiimede temel belirleyiciler olarak
tanimlanmaktadir. Ekonomik biiylime, prodiiktif kapasiteyi belirleyen bu faktorlerin

gelistirilip yayginlastirilmasi faaliyetlerini konu alir (Yavilioglu, 2002; 65).

2.1.4.1. Sermaye Birikimi

Sermaye, bir ekonomide veya firmada kullanilan iiretim araglari stogudur.
Sermaye birikimi ise bir firma veya tilkenin belirli bir donem igerisinde iiretebilecegi
mal ve hizmetlerin toplamidir. Birimlerin {rettikleri degerlerin tamamini
harcamayip, bir kismint sermaye mallarina ayirmasi da sermaye birikimi olarak
tanimlanabilir. Sermaye birikimi; bir ekonomideki, makine ve techizat iiretim
faktorlerinin yani sira, yol, hastane, koprii gibi fiziki sermaye yatirimlarini da
kapsamaktadir. Ayrica, egitim, saglik, arastirma gelistirme harcamalar1 gibi {iretim
stirecinde kullanilmayan varliklar da sermaye birikimi kapsaminda incelenmektedir.

Bir firma veya ekonomide sermaye birikiminde gergeklesen artisa, net yatirim
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denmektedir. Buna gore; sermaye birikimindeki artis orani net yatirimlardaki artisa

baghdir.

Belli bir donemde mal ve hizmet iiretme kapasitesinin en temel
gostergelerinden olan sermaye birikimi; istthdam artist ve verimlilik artisi
saglamanin, dolayisiyla da {lkelerin refah diizeylerini artirmanin baslica
unsurlarindandir. Bu ¢ergevede, iilke veya firma gibi herhangi bir {iretim biriminin
mevcut performansin1 degerlendirmek ve bu iiretim biriminin gelecek donemde
gosterebilecegi performansi inceleyebilmek agisindan sermaye birikimi diizeyinin ve

zaman igerisindeki gelisiminin incelenmesi biiyiik onem tasimaktadir.

Sermaye birikimi, gelismis ve gelismekte olan iilkelerin ekonomik
biliylimesinin en temel unsurlarindan biridir. 1970-1991 donemine kiyasla “Yeni
Ekonomi Evresi” olarak adlandirilan ve teknolojik gelismenin ivme kazandigi 1992-
2000 doéneminde, ABD ekonomisinde ekonomik biiyiime yillik yaklasik yiizde 2,7
diizeyinden yiizde 4 dolayina yiikselmis, bu donemlerde sermaye birikimi artig orani
ise yillik yiizde 3 dolayindan yiizde 4,5 dolayina yiikselmistir. Japonya ve G. Kore
gibi gecmis 30-40 yillik donem icerisinde ekonomik gelismede biiylik basar
gosteren {ilkelerde, gelismenin temel dinamigini hizli sermaye birikiminin
olusturdugu genel kabul gdérmektedir. 1970-2000 doneminde Japonya’da yillik
ortalama ekonomik biiylime yiizde 3,5 dolayinda gerceklesmis, bu donemde sermaye
birikimindeki yillik ortalama artis ise ylizde 6,8 dolayinda olmustur (Saygili, Cihan,
Yurtoglu, 2002; 10).

2.1.4.2. Beseri Sermaye
Ekonomik biiylimenin belirleyici unsurlari i¢inde beseri sermayenin yeri
oldukca Onemlidir. Genel olarak iiretime katilan bireyin sahip oldugu deneyim, is

tecriibesi, bilgi ve becerisi gibi degerler beseri sermaye olarak kabul edilir.

Ekonomik biiylime, isgiicii miktarina ve isgiiclinlin kalitesine bagli olarak

belirlenir. Bir iilkedeki isgiicii arzi, ¢alisabilir yastaki niifusun biiytikliigiine baghdir.
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Gelismekte olan iilkelerde dogum orani geligsmis iilkelere gore daha yiiksek oldugu
icin bu iilkelerdeki isgiicii miktar1 gelismis tlilkelere gore daha hizli artmaktadir. Eger
biiylime sadece isgiiciindeki artisa bagli olsaydi, gelismekte olan iilkelerin gelismis
tilkelerden daha hizli biiylimesi ve daha biiyiik bir GSMH degerine sahip olmasi
gerekirdi. Dolayisiyla ekonomik biiyimeyi belirleyen tek faktor isgiicliniin

biiyiikliigii degildir (Alkin, Yildirim, Ozer, 2003; 456).

Isgiiciiniin vasiflar1 ve niteligi, okullarda ve isyerlerinde verilen egitimler
sayesinde gelistirildik¢e ekonominin sahip oldugu beseri sermaye birikimi de artmis
olacaktir. Giliniimiizde isgliciinlin sagligi, beslenme durumu gibi unsurlar da beseri
sermayenin bir pargasi olarak kabul gormektedir. Ciinkii iilkelerin egitimli ve teknik
bilgi diizeyi yliksek toplumlara donlismesinde, egitim harcamalarinin yani1 sira saglik

harcamalari da analizlerde degerlendirmeye alinmaktadir.

Tiim tretim faktorleri ekonomik biiylimede onemli rol oynamakla birlikte
bunlardan higbiri insan giicli kadar onemli degildir. Ciinkii, nitelikli isgiicii
olmaksizin dogal kaynaklarin ve sermaye birikiminin bollugu bir iilkeyi gelismis
iilkeler diizeyine eristirmekte yetersiz kalacaktir. Ayrica diger tiim tiretim faktorlerini

birlestirerek kullanabilecek tek unsur insan faktoriidiir.

2.1.4.3. Dogal Kaynaklar

Dogada bulunan yeralti ve yeriistii tiim zenginlikler; topraklar, madenler,
ormanlar, denizler, goller, akarsular, giines ve riizgar enerjisi dogal kaynaklar olarak
sayilabilir. Bir ekonominin dogal kaynaklari sinirlidir. Fakat bu siir pek belli
degildir. Oyle ki teknolojik gelismeler yeni yeni dogal kaynaklar {iretim siirecine

dahil ederse tiretim diizeyi de artacaktir.

Dogal kaynaklarin dagilimi yoniinden {ilkeler arasinda bir esitsizlik sz
konusudur. Bunun yani sira, dogal kaynaklarini kullanarak siirdiiriilebilir bir biiytime
saglayan iilke sayis1 da olduk¢a sinirlidir. Bu nedenle dogal kaynaklarin ekonomik
bliylimeye katki sagladigi fakat tek basina ekonomik biiylimenin belirleyicisi

olmadig1 sdylenebilir (Sen, 2007; 7).
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2.1.4.4. Teknolojik Gelisme

Teknolojik gelisme; bulus, yenilik ve yayilma olarak ii¢ asamada
incelenebilir. Bulus; yeni bir fikir ortaya konmasi, yenilik; bulusun kullanima
gecirilmesi, yayillma ise yeniligin firmalar ya da kullanicilar arasinda
yayginlasmasidir. Teknolojik gelisme kavrami; {iretim siiregleriyle beraber,
organizasyon yontemlerinde ve toplumsal alanda sosyo-ekonomik etkiler
dogurmaktadir. Insanlik tarihinde teknolojik gelismeler, koklii doniisiimlere yol
acmistir. Buna gore insanlik tarihinin sosyo-ekonomik gelisme siireci; ilk evrede

tarim devrimi, ikinci evrede sanayi devrimi ve son evrede enformasyon devrimi

olarak genis bir sekilde agiklanabilir (Taban, Kar, 2004; 237).

Sanayilesmis iilkelerde, uzun dénemde ekonomik biiylimenin en Onemli
belirleyicisi olarak teknolojik gelismeler goriilmektedir. Bunun nedeni teknolojik
gelismenin yaninda verimlilik artisini da getirmesidir. Yani, ileri teknoloji verimlilik
artist  anlamina gelmektedir. Ekonomik goriislerde istthdamin verimlilige,

verimliligin de teknolojik gelismeye bagli olarak arttig1 belirtilmistir.

Ulkelerin teknoloji iiretimi ve bundan yararlanma oranlari farklilik gosterir.
Yeni teknolojiler daha ¢ok gelismis iilkelerde iiretilir ve gelismekte olan {lilkelere
transfer edilir. Gelismis {ilkelerin teknoloji konusundaki bu avantajlari, sahip
olduklar1 fiziki sermaye ve beseri sermaye ile yakindan ilgilidir. Ciinkii, 6zellikle
bilgi teknolojilerinde gelisimi saglayan ana unsur insan faktoriidiir. Gelismis iilkeler,
insan faktoriine verdikleri 6nem ve beseri sermayeye yaptiklar: yatirimlar sayesinde

bugitinkii ileri teknoloji diizeyine ulagsmislardir.

2.2. Beseri Sermaye

Bu basglik altinda beseri sermaye kavrami, beseri sermayenin Onemi,

ozellikleri ve fiziki sermaye ile arasindaki farkliliklar agiklanmustir.
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2.2.1. Beseri Sermaye Kavrami

Beseri sermaye; ekonomik biiylimenin temel bir unsuru olarak emegin sahip
oldugu egitim diizeyi, saglik imkanlari, bilgi ve becerileri gibi faktdrlerin toplamini
ifade etmektedir. Beseri sermayenin egitim ve saglik olmak iizere iki temel bileseni
vardir. Egitim, emegin daha nitelikli olmasin1 saglarken, saglik emegin etkinligini ve

verimliligini arttirmaktadir.

Sermaye kavramindan genellikle makine, techizat, para vb. fiziki degerler
anlasilmaktadir. Insanin bilgisi, becerisi, tecriibesi, ise olan yatkinlig1 iiretime 6nemli
ol¢iide yansir. Ciinkii s6z konusu degerler, liretimde kullanilan diger faktorlerin daha
verimli degerlendirilmesine olanak saglamakla birlikte yeni teknolojilerin rasyonel
sekilde kullanilmasina da olanak saglamaktadir. Dolayisiyla insanin sahip oldugu
ozellikler, diger iiretim faktorlerinin daha etkin kullanmasina ve bunu iiretime

yansitmasina imkan sunar.

Bir iilke ekonomisinin veya iilke ekonomisi igindeki igletmelerin gelisip,
bliyliyebilmesi, uluslararasi piyasalarda soz sahibi olabilmesi, verimliligini ve
karliligin1 arttirabilmesi icin salt fiziksel yatirnm yeterli degildir. Makro ve mikro
ekonomik seviyelerde basarili olabilmenin en 6nemli ve etkin nedenlerinden biri,
yapilacak isin kapsaminin gerektirdigi nitelikte egitim, 6grenim ve yetenege sahip
insan kaynaklarina sahip olmaktir. Baska bir ifade ile, bir {ilke ekonomisinin veya bir
isletmenin uzun vadede basarisi, sahip olunan insan giicii kaynaklarinin nitelikleri ile
siirlt ve orantilidir. Fiziksel (makineler-tesisler), mali veya dogal kaynaklar ne denli
bliytik olursa olsun nitelikli insan giicii (beseri sermaye) olmadan, ne iilke
ekonomisinin ne de isletmelerin uzun vadede kalici bir basariya ulasmasi miimkiin

degildir (Giirak, 1989; 1).

Beseri sermaye kavrami, sanayi toplumundaki fiziki sermayeye alternatif
olarak, bilgi toplumunda 6n plana ¢ikmis ve iilkeler i¢in kalkinma stratejisi olarak
onem kazanmistir. Bilgi toplumunun personel alt yapisi olarak ifade edilen beseri

sermaye, Ozlinde uzmanlagmis insanit tanimlayan bir kavramdir. S6z konusu bu

60



sermaye biciminde insana yatirim, gelismek ve kalkinmak i¢in Oncelikli hedeftir

(Ozyakisir; 4).

Uretime katilan kiginin sahip oldugu ve genel anlamda insanin niteligini
vurgulayan bilgi, beceri, tecriibe ve dinamizm gibi pozitif degerler, beseri sermaye
olarak kabul edilmektedir. Clinkii, s6z konusu degerler, iiretimde kullanilan diger
faktorlerin daha verimli degerlendirilebilmesine olanak saglamakta; ayrica yeni
teknolojilerin icadi ve rasyonel bir sekilde kullanilmasina da yol agmaktadir. Bu
nedenle, ekonomik faaliyetlerdeki rasyonellik artmakta ve tilke ekonomisi daha hizli

kalkinabilmektedir (Karagiil, 2003; 81).

Beseri sermaye, bireylerin isgiicli piyasasindaki degerlerini arttirmak icin
kazandiklar1 bilgi ve beceridir. Tecriibe, is deneyimi ve egitim, beseri sermaye igin
lic ana 0ge olmakla birlikte bunlardan egitim ilk sirada yer alir. Ciinkii egitim,
tretimde artis saglamaya yarayacak olan yeni bilgi ve becerilerin kazanimini
kolaylastiran bir unsurdur. Uretimdeki bu artis ise; yeni teknolojilerin, yeni is
alanlarinin, yeni degerlerin ve nihayet ekonomik biiylimenin kaynagini olusturacaktir

(Saxton, 2000; 1).

Beseri sermaye kisaca, isgiicii tarafindan icerilen bilgi ve becerilerin toplami

olarak adlandirilmaktadir (Dura, Atik, Tirker; 14).

Beseri sermaye kavram, iktisadi faaliyetlerle ilgili olarak bireylerde olusan
bilgi, beceri ve diger niteliklerini kapsamaktadir. Bu tanim genis anlamda ele
alindiginda, insanin iiretken olarak ortaya koyabilecegi tiim nitelikleri icermektedir.
Dolayisiyla, bu nitelikleri kazanmaya yonelik olarak yapilan faaliyetler yatirim
olarak degerlendirilmektedir. Egitim, saglik ve mesleki go¢ faaliyetlerini igine alan
beseri sermaye konusunda, etkilerinin Slgiilmesindeki kolaylik ve tasidigi 6nem
nedeniyle daha ¢ok egitim yatirimlari tizerinde durulmaktadir (Yumusak, Bilen,

2000; 82).
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Beseri sermayenin asil kaynagini egitim olusturmakla birlikte, toplumun
saglik diizeyi de beseri sermayeyi besleyen ve gelismesine dnemli oranda katkida
bulunan diger bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumun saglik diizeyi ile
ekonomik gelismislik arasinda yakin bir iligski s6z konusudur. Ekonomik gelismesini
belirli bir diizeye getirebilmis toplumlarda, saglik i¢in ayrilan kaynaklar arttig1 gibi,
bireylerin saglik bilinci de ylikselmektedir. Bununla birlikte, saglik diizeyinin
gelisimi de artan verimlilik yoluyla ekonomik bilyiimeyi hizlandirmaktadir. Ornegin,
saglikli bireylerin daha iyi egitilebilecek olmalar1 ve daha 6nemlisi saglikli bireylerin
egitilmesi durumunda egitim yatirimlarindan daha uzun siireli yararlanma imkaninin
dogacak olmasi, egitim yaninda saglifa da onem verilmesi gerektigini ortaya

koymaktadir (Taban, 2004; 4).

2.2.2. Beseri Sermayenin Tarihsel Siireci

Icsel biiyiime modellerinde beseri sermayenin &nemi ciddi bir sekilde
vurgulanmaktadir. Ekonomik biiyiimenin temel kaynagini olusturan beseri sermaye
kavrami, kisinin ya da toplumun sahip oldugu bilgi, beceri, yetenekler, saglik
durumu, toplumsal iliskilerdeki yeri ve egitim diizeyi gibi kavramlarin tiimiinii ifade
etmek icin kullanilmaktadir. Beseri sermaye kavramindan ilk bahseden iktisatcilar
olarak Adam Smith, J.Stuart Mill ve Alfred Marshall gibi klasik iktisatgilar
bilinmekle beraber bu iktisat¢ilarin goriigleri, modern beseri sermaye kuramini fazla

etkilememistir (Kar, Agir, 2003; 6).

Smith, modern ekonomilerde beseri sermayeye yatirim yapilmasinin
ekonomik biiylime agisindan O6nemli olmadigini savunurken; Mill ve Marshall,
egitimin Oz-¢ikar veya yatirnm gldiisii perspektifinden anlamli bir bigimde

incelenebilecegini inkar etmislerdir.

A.Marshall’in, beseri sermayenin piyasast olmamasi nedeniyle, J.S.Mill ise
refahin insanlar i¢in oldugu, kendilerinin refah kaynagi olarak goriilemeyecegi
nedeniyle beseri sermayeye karsi ¢ikmis ve elestirilmistir. Ozellikle J.S.Mill, beseri

sermaye konusuna etik agidan bir yaklasimda bulunmus ve insanin “sermaye” olarak
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goriilmesini elestirmistir. Marx (1867) emegi “her seyden 6nce kisi ile tabiat arasinda
meydana gelen maddi aligverisi; baslatici, diizenleyici ve kontrol edici bir unsur”
olarak nitelendirmis ve emegin “deger yaratic1” ve “degeri koruyucu ve aktarici”
olmak {izere iki yonii lizerinde durmustur. Klasik iktisadi diisiincenin beseri sermaye
konusunda etkin olamamas1 6zellikle J.S.Mill’in diislincelerine baglanmaktadir.
Bununla birlikte, klasik iktisat¢ilarin bu distlinceleri, modern beseri sermaye

modeline klasiklerin ¢ok fazla katki yapmadigini ortaya koymaktadir.

I¢sel biiyiime modellerinin ortak ¢ikis noktalarindan birisi, neoklasik iktisadin
egemen biliyiime yaklasiminin da etkisiyle olsa gerek, fiziki sermayeye ¢ok uzun
yillardir verilen 6nemin abartili oldugu, uzun vadeli biiyiime acgisindan asil 6nemli

olan tiretim faktoriiniin beseri sermaye oldugu bi¢cimindedir (Kibritcioglu, 1998; 17).

Denison, Schultz ve Becker gibi iktisat¢ilar, Smith’in goriislerinden hareketle
beseri sermaye kuramini gelistirmiglerdir. Denison tarafindan yapilan aragtirmada
egitimin, iggiliciiniin beceri ve liretkenlik kapasitesini gelistirdigi ve bu yolla da milli
gelirin artmasina katkida bulundugu vurgulanmistir. Schultz ise Denison’la ayni
sonuglara ulasarak ABD’deki biiylime oraninin énemli bir bdliimiinii egitime olan

yatirimlarla aciklamistir.

Ozellikle 1960’lardan bu yana beseri sermayenin iktisadi biiyiimedeki yeri,
teknolojik gelismelerle beraber ekonomi literatiiriinde 6nemli dl¢iide yer almis ve
beseri sermaye yatirimlarinin kisisel ve toplumsal gelismeye etkisi inceleme konusu
yapilmistir. Son donemlerde, beseri sermayenin ekonomik biiylimedeki oneminin
artmasinda, ekonomik biliylimedeki artis1 analiz etmek i¢in yapilan g¢aligmalarin

sayisinin artmasinin biiyiik bir etkisi olmustur.

Yakin geg¢miste Lucas (1988) ve Rebelo (1991) modellerinde beseri
sermayeyi de fiziksel sermaye gibi iiretim faktorlerinden biri olarak kabul
etmiglerdir. Yani ekonomi nasil ki fiziksel sermaye yatirimlarina ihtiya¢ duyuyorsa

beseri sermaye yatirimlarina da ihtiya¢ duymaktadir (Kar, Agir, 2003; 7).
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Niifusun niteliginin artirilmasina yonelik harcamalari igeren egitim ve saglik
gibi demografik yatirimlarin, fiziki yatirimlara goére daha az verimli oldugu
diisiincesi gilinlimiizde artik terk edilmistir. Beseri sermaye yatirimlari olarak
tanimlanan ve bireylerin bilgi ve becerilerini gelistirme, aynt zamanda da saglik
acisindan iyi olma haline yonelik olarak yapilan harcamalarin biiyiik bir boliimii

yatirim harcamasi olarak kabul edilmektedir (Yumusak, Kar, 2000; 2).

2.2.3. Beseri Sermayenin Onemi

Klasik iktisadi teoride yer alan temel iiretim faktorleri; kas giicli, sermaye,
fiziki sermaye, dogal kaynaklar ve miitesebbis olarak tanimlanmaktadir. S6z konusu
tiretim elemanlar ile bugiiniin iktisadi olaylarin1 ac¢iklayabilmek miimkiin degildir.
Ciinkii bu faktorlerin dogusu klasik iktisadi diisiincenin ilk yillarina dayanmaktadir.
Dolayisiyla yaklasik 200 yil onceki sosyal ve ekonomik sartlara gore tanimlanan
iktisadi  tUretim  faktorleri ile 2l.yy’in  ekonomik olaylar1  kolaylikla
aciklanamamaktadir. Ornegin 1929-1960 yillar1 i¢in ABD ekonomisi {izerine yapilan
bir ¢aligmada, yillik biiylimenin %2,93 oldugu tespit edilmistir. S6z konusu yillik
biiylime oraninin sadece %0,92°lik bir kism1 klasik anlamdaki emek ve sermaye ile

aciklanabilirken, geriye kalan %2’lik fark beseri sermayenin varligina baglanmigstir.

Insan kaynagmin gelistirilmesine yonelik olarak; egitim, saglik, beslenme vb.
alanlara yapilacak yatirimlar, mikro ve makro diizeyde verimlili§i ve kazanglari
etkilemektedir. Insan sermayesi yatirimlari igerisinde daha &lgiilebilir olan ve uzun
donemde sosyo-ekonomik gelisme siirecine olumlu etkilerinden dolay1 oldukca
onemli kabul edilen egitim yatirnmlarinin getirisi dogrultusunda birey, firma ve
devlet diizeyinde egitime yatirim karari verilmektedir. Ulkeler arasindaki ekonomik
ve ekonomik olmayan faktorlerdeki farkliliklar sonucu ortaya ¢ikan kalkinma ve az
gelismislik sorununun asilmasi ise s6z konusu ekonomilerdeki fiziki kaynaklarin ve
insan kaynaginm nicel ve nitel yonden konumuna bagl bulunmaktadir. Ozellikle
fiziki kaynaklarin degerlendirilip ekonomik siirece aktarilmasinda biiyiik fonksiyonu
olan insan faktorii; kalkinmanin gergeklestirilmesinde ¢ok 6nemli bir yere sahiptir.
Insan faktoriiniin gelisme siirecindeki rolii, tarim toplumunda niteliksiz insan

sermayesi, sanayi toplumunda niteliksiz ve nitelikli insan sermayesi olarak iki
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sekilde ortaya c¢ikmaktadir. Gliniimiizde heniiz yeni sekillenmekte olan bilgi
toplumunda ise, insan sermayesi yalnizca nitelikli insan sermayesi olarak sosyo-

ekonomik gelisme siirecini etkilemekte ve yonlendirmektedir.

Bir ekonominin basarisinda beseri sermayenin etkisi, sadece o ekonomi
igerisindeki bireylerin sahip oldugu, dogrudan piyasa iiretiminde kullanilabilecek
ozelliklerle sinirli degildir. Bireylerin ortak islerinin nasil goriilecegi, hangi tiir
politikalarin ekonomik ve sosyal gelisimin Oniinii agacagi, hangilerinin ise toplumun
iretimini azaltacag1 konusundaki bilgi ve anlayis diizeyleri de ekonomik performansi
derinden etkiler. Ciinkii ekonomiyi de etkileyecek olan politik karar siiregleri bu

bilgi, anlayis ve beklentilere gore sekillenmektedir (Afsar, 2006; 1).

2.2.4. Beseri Sermayenin Ozellikleri

Beseri sermayenin icerdigi temel Ozellikler kazanilabilir, korunabilir ve
gelistirilebilir. Bunun yani sira azalip kaybolabilirler ve bireyin 6liimiiyle de ortadan

kalkmis olurlar.

Issiz olan her bir birey ekonomi i¢in bir refah kaybidir. Ciinkii beseri sermaye

fiziki sermaye gibi depolanamaz.

Beseri sermayeye yapilan yatirnmlar; mal ve hizmetler i¢in yapilan

harcamalar, harcanan zaman ve vazgecilen gelirdir.

Beseri sermaye yatirimlarinin mikro etkileri birey, aile ve firmalar {izerinde
goriiliir. Bu mikro etkiler belirli sahalarda yogunlasarak iilkenin makro-ekonomik
alanlarma da etki eder. Ornegin, egitim yatirmmlari sonucunda kisisel gelirlerde
meydana gelen artig, aile ve firma lizerinde etkilere neden olabilecegi gibi, bunun
yayginlagsmasi gelir dagilimini, teknolojik gelisimi, emek piyasasini, tarim ve sanayi
sektorlerini, verimliligi ve bolgesel kalkinma farkliliklarini degisik oranlarda etkiler.
Bu etkiler dolaysiz olabilecegi gibi, toplumsal, siyasi ve demografik faktorler

araciligi ile dolayli yollardan da gerceklesebilir (Yumusak, Bilen, 2000; 82).
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Beseri sermayenin yiiksek oldugu iilkelerde, her yetenek diizeyindeki insan
daha verimlidir ve daha yiiksek iicret alir. Bunun i¢in yoksul iilkelerden zengin
tilkelere dogru gogler yasanir. Bu gdg¢ bir yandan yoksul iilkelerin gelismesini, diger

yandan zengin iilkelerin durgun duruma girmelerini 6nler (Lucas, 1988; 40).

Bilginin bir iiretim faktorii olmasi ve diger {iretim faktorlerine gore daha
biiyiik avantajlar saglamasi, insana yapilan egitim ve saglik gibi yatirimlarin degerini
de arttirmigtir. Bilgi iiretiminin, beseri sermayenin ve teknolojik gelisimin 6nem
kazandig1 ve toplumlart sanayi toplumunun Otesine tasiyan bir gelisme asamasi
olarak tanimlanan bilgi toplumunda, fiziki sermaye ve dogal kaynaklarin 6neminin
gittikce azaldigr goriilmektedir. Bu kaynaklarin yerini bilgi ve beseri sermaye

almaktadir (Tuna, Yumusak, 2002; 3).

Bir toplumsal kurumun neden ve nasil ortaya ¢iktigi, hangi gerekcelerle
varligin siirdiirdiigii biiyiikk oranda beseri sermaye tarafindan belirlenmektedir. Bu
nedenle {iilkedeki toplumsal kurumlarin basarisi veya basarisizligi, bu kurumlari
olusturan beseri iradeden ¢ok onlara iglev kazandirip siirekli kilacak olan iradeye
baghdir. Bu nedenle, yiiksek beseri sermayeye sahip olan iilkelerde, kurumlarin

isleyisi basarili olabilmektedir (Afsar, 2006; 1).

2.2.5. Beseri Sermayenin Fiziki Sermaye ile Karsilastirilmasi

Klasik sermayenin olusturulmasi ve iiretimde kullanilmasi énemli miktarda
maliyet ve ugrasi gerektirmektedir. Ayni 06zelligi beseri sermayede de godrmek
miimkiindiir. Ancak beseri sermayeye yapilan bir yatirim, sadece iiretimle baglantili
olmayip, ayn1 zamanda bireyin yasam kalitesini artiran, sosyal iliskileri gelistiren bir
etkiye de sahiptir. Bu anlamda egitimli bir bireyin, hayat1 algilamas1 veya yasama
sekli egitimsiz insanlara gore daha farklidir. Benzer sekilde bireyin saglik durumu

tiretime etkisinden ¢ok, 6zel hayat1 ilgilendiren bir faktordiir.

Beseri sermayeyi, fiziki sermayeden ayiran bir bagka ozellik ise duragan

olmamasidir. Clinkii beseri sermaye siirekli degisen bir yapiya sahiptir. Bu anlamda,
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iilke insanlariin niteliginde ve niceliginde siirekli degisimlerin 6nemli bir roli
bulunmaktadir. Beseri sermayenin, dinamik yapisi nedeniyle stoklanmasi miimkiin
degildir. Bu nedenle beseri sermayenin kullanilmadig1 her zaman dilimi onun kaybi

anlamina gelmektedir.

Beseri sermayenin fiziki sermayeden ayrilan onemli bir diger yoni ise notr
olmamasidir. Fiziki sermaye, kullanilip kullanilmama ve nerede ne zaman
kullanilacagi konusunda tamamen yansiz yani pasif konumdadir. Ancak beseri
sermaye i¢in ayni seyin sdylenmesi miimkiin degildir ¢linkii ne zaman nerede hangi

sartlarda ¢alisacagina kendi karar vermek durumundadir.

Fiziki sermaye maddi kaynaklarin kullanilmasi ile iiretilirken, beseri sermaye,
maddi olmayan bilgi, beceri ve yeteneklerin niteliklerinin geligtirilmesi ile

biriktirilebilmektedir (Altay, 2007; 338).

Beseri sermaye stokundaki farkliliklar, bireylerde oldugu gibi {ilkeler
arasinda da gelir farkliliklarina neden olur. Ulkelerin, isgiiciiniin niteligini
gelistirmek i¢in yaptiklar1 beseri sermaye yatirimlari; hem yeni {riin ve teknoloji
gelistirmeye yonelik yatirimlarin getiri oranini, hem de yeni {iriin ve teknolojilerin
benimsenmesini ve kullanimini kolaylastirarak ekonomik gelismeyi etkiler. Beseri
sermaye stokuna yapilan yatirimlar, fiziksel sermaye stokuna yapilan yatirimlar gibi,
o iilkenin iiretken kapasitesini ve gelir diizeyini yiikseltir. Diger yandan gelir diizeyi
yiiksek tlkeler, GSMH’larinin daha biiyiikk bir boliimiinii beseri sermaye
yatirimlarina; ornegin egitime ayirabilir ve bu yatirim sayesinde daha yiiksek isgiicii

verimliligi elde edebilirler.
2.3. Beseri Sermaye — Ekonomik Biiyiime

Bu bolimde beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki iligki
incelenmistir. Bu amagla dncelikle beseri sermayenin ekonomik biiyiime {lizerindeki

etkisi ortaya konulmus ve daha sonra Biiyiime Teorileri’nde beseri sermayenin

onemi vurgulanmustir.
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2.3.1. Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime Tliskisi

Beseri sermaye ve ekonomik biiyiime iliskisi, literatiirde {izerinde Gnemle
durulan konulardan biridir. Ciinkii, siirekli ekonomik biiylimenin saglanmasinda,
beseri sermaye en az fiziki sermaye kadar 6nemli bir unsurdur. Ayrica, biiylimenin
saglayacagi sanayilesme ve bilgi toplumu olma amaci da beseri sermayenin diizeyi

ve niteligi ile yakindan iligkilidir.

Ekonomik biiytimenin en 6nemli faktorii insandir. Yeralt1 ve yeriistii her tiirlii
dogal kaynagin kesfi, isletilmesi ve degerlendirilmesi i¢in insan giiciine ihtiyag
vardir. Yeni teknolojilerin bulunmasi ve kullanilmasi, ekonomik ve sosyal biinyenin
giiclii bir nitelige kavusturulmasi igin, yine tesebbiis giicii yliksek insanlarin varligi

gerekir (Tekir, 1997; 313).

Ekonomik biiylime ve kalkinmanin temel kaynagi olan beseri sermaye
unsuru, isgiicli ve fiziki sermayenin verimliligini artirir. Boylece teknolojik icat ve

yeniliklerin bulunup uygulanmasina ve ekonomik biiyiime siirecine katkida bulunur.

Insana yatirm yapilmasiyla ortaya c¢ikan beseri sermaye, iiretim siirecinde
emek, girisim ve teknik bilgi faktorlinlin iireticisi ve kullanicis1 olarak yer alir.
Miktar1 kadar niteligi de biiyiilk 6nem tastyan emek unsuru ise, diisiinsel ve fiziksel
emek olmak tizere iki kisma ayrilir. Emegin niteligi ile ifade edilmek istenilen; sahip
olunan bilgi, beceri ve tecriibelerdir. Bu niteligi etkileyen temel unsurlar ise; egitim,

ogretim ve saglik yatirimlaridir.

Beseri sermaye ayni zamanda emek, toprak ve sermaye gibi geleneksel
tretim faktorlerini bir araya getirerek iiretimin gerceklesmesini, organizasyon
yapisinin kurulmasini ve yeni iiretim metotlarinin olusturulmasini saglamak yoluyla

biliylimede dnemli bir rol oynar.

Bilgi toplumu olmanin temelinde “bilgi” bulunmaktadir. Bilgiyi iiretip

kullanan unsur ise beseri sermayedir. Boylelikle beseri sermaye, bilisim teknolojisi
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alaninda ilerlemeler saglayip topluma hizmet etmis olur ki, bu da gelismekte olan
iilkeler agisindan son derece onemlidir. Ciinkii ekonomik biiylime i¢in; teknolojide
meydana gelen degisimlere hizla uyum saglayabilmek, yenilik yaratmak, bilgili ve
yetenekli girisimei ve yoneticiler yetistirebilmek son derece biiylik Onem

tagimaktadir.

Glinlimiiziin gelismis ilkelerinin elde ettigi biiylime, iiretimde kullanilan
girdilerin verimliliklerinde saglanan artisa ve bilgiye dayanmaktadir. Bu iilkelerin

ortak 6zelligi ise beseri sermayenin egitimine verdikleri 6nemdir.

2.3.2. Biiyiime Teorileri ve Beseri Sermaye

Bu baglik altinda Klasik Biiyiime Teorisi, Post Keynesyen Biiyltime Teorisi,
Neoklasik Biiyiime Teorisi ve I¢sel Biiyiime Teorileri anlatilmis ve tiim bu teoriler

icerisinde beseri sermayenin yeri vurgulanmistir.

2.3.2.1. Klasik Biiyiime Teorisi

Klasik biiylime teorisi 6zellikle ilk sistemli biiylime teorisi olmasi agisindan
oldukca biiylik onem tasir. Klasikler, biiylimenin miimkiin oldugunu ancak,
ekonominin kendi i¢sel dinamikleri sonucunda uzun dénemde duragan duruma

ulasilacagin1 savunmusglardir.

Genel olarak, Klasik biiyiime teorisi sanayi devriminin ortaya ¢iktig1 yillarin
sosyo-ekonomik yapismin izlerini tasir. O donemde Ingiltere’de, tasarruflar ve
sermaye birikimi artmis, teknik gelismeler giliclii bir sekilde etkisini gostermeye
baslamistir. Bunun yani sira tarim kesiminde verim disiiktiir. Klasiklere gore, icinde
bulunulan bu durumda, kar oranlar1 yiiksek olacak, tasarruf, yatirim ve sermaye
birikimi tesvik edilerek, biiylime saglanmis olacaktir. Teknolojide yasanacak olan

gelismeler de biiyiime iizerinde pozitif yonlii bir etki yaratacaktir.
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Klasikler, A.Smith’in de “Wealth of Nations” (Milletlerin Zenginligi) adli
kitabinda belirttigi gibi, ekonominin goriinmez bir el tarafindan dengelenerek diizgiin
gidisatin1 ~ siirdiirecegini  savunmuslardir. Onlara gore kamunun ekonomiye
miudahalesine ihtiya¢ yoktur. Ciinkii boyle bir miidahale yatirim sevkini kirip,

bliylimeyi olumsuz yonde etkileyecektir.

Klasik iktisat¢ilarin farkli gortisleri olmasina ragmen, biiylime teorisinde tiim
klasikgilerin birlestigi noktalar vardir. Bunlardan biri, biiylimenin iki agsamali olarak
gerceklesmesidir. Bu asamalar “biliylime asamasi” ve “durgunluk agamasi”dir.
Niifusta, yatirimlarda, vb. farkli unsurlarda meydana gelen artislarla kendiliginden
biiylime gercgeklesir ve iiretim artar. Artan liretim, emege duyulan ihtiyact artirir ve
licretler genel diizeyi yiikselir. Ucretlerde meydana gelen bu artis, fiyatlar genel
diizeyine de yansir ve fiyatlarda da artig goriiliir ve kar diizeyleri normalin iizerine
cikar. Tiim bunlar ise biliylime asamasini gergeklestirir. Artan iicret diizeyi niifus
miktarinda bir artisa yol acar. Bu durumda ise emegin arz1 artar ve iicretler diizeyi
diiser. Ucretlerdeki diisiis, iireticinin iirettigi mallarm belirli bir kismmin elinde
kalmasina neden olur. Bu durumda yiiksek olan kar diizeylerinde gerileme gozlenir.
Karlardaki bu diisiis ise yatirimlarin azalmasi ve yalnizca yenilemeye yonelik yatirim
yapilmasi durumunu dogurur. Tiim bu gelismelerin yasandigr déneme ise durgunluk

donemi adi verilir.

Klasik Iktisadin varsayimlari:

- Emek tek tretim faktorii olarak kabul edilir ve homojendir. Sermaye
biriktirilmis ve liretim araci bigiminde somutlagtirilmig emek olarak, dogal kaynaklar
da Tanri’nin bir bagisi olarak kabul edilir. Dolayisiyla da bir malin -mal da

homojendir- fiyat1 “emek-deger” teorisi ile agiklanir.

- Ekonomide tam rekabet ve tam istihdam kosullar1 hakimdir.

- Malthus’un niifus kanunu gegerlidir.

- Emege 6denen iicret kisa donemde emek arz ve talebine bagli olarak
degisken olsa bile uzun dénemde -Malthus’un niifus kanunu dolayisiyla- fizyolojik

olarak gerekli olan asgari seviyede sabittir.
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- Ekonomi er yada ge¢ durgunluga girecektir.

- Tasarruf ve sermaye birikimi, karlarin yiiksekligi nedeniyle yiiksek kabul
edilmektedir.

- Sanayi kesiminde teknik ilerleme hiz1 yiiksektir dolayisiyla sermayede artan
verimler kanunu ve emekte de, is boliimii, uzmanlagma, sermaye birikimi ve
makinelesme sayesinde artan verimler kanunu hakimdir. Diger taraftan, tarimda
teknik ilerleme hiz1 ¢ok diisiiktlir ve iiretimin artmasi durumunda daha az verimli
topraklarda tiretim yapilmaya baslanacagi i¢in hem emekte hem de sermayede azalan
verimler yasasi gegerlidir. Toplamda, tarim kesimi daha yaygin oldugu i¢in toplam

hasilada azalan verimler kanunu gecerlidir (Hig, 1994; 13,14).

Klasik biiylime teorisinde; Adam Smith (1723-1790), Thomas Robert
Malthus (1766-1834), David Ricardo (1772-1823) ve Karl Marx (1818-1883) gibi
klasik iktisat¢ilar ekonomik biiyiimenin modellenmesine iliskin ilk adimlar1 atan

isimlerdir.

2.3.2.1.1. Adam SMITH

Milletlerin ve toplumlarin bir kisminin neden zengin, bir kisminin neden fakir
oldugu sorusu soruldugundan itibaren ekonomik biiylimeye iliskin goriisler otaya
atilmaya baslanmistir. Iktisat biliminin kurucularindan Adam Smith’in Uluslarin
Zenginligi isimli eserinde egitim ile ekonominin temellerini atan ifadeler yer
almaktadir. Smith’e gore bireylerin aldiklar1 egitim harcamay1 gerektirir. Yapilan bu
harcamalar ve neticesinde elde edilen birikim de sermaye birikiminden baska bir sey
degildir ve bu birikimden sadece o birey degil yasadigi toplum da faydalanir
(Canakgi, Tutar, 2006; 3).

Smith’e gore, bir bireyin egitimi, gelecekte getirisi olan bir ¢esit yatirim gibi
goriilebilir. Aslinda Smith’in {ilkelerin zenginliginin temelinde yattigini ileri stirdiigii
is boliimii de zihinsel emegin bir iiriinii ve sonucudur. Uretimde is boliimiinii yeniden
organize etmek, girisimcinin somut gézlemlerine dayanan zihinsel bir degerlendirme

yapmast sonucu ortaya ¢ikar. Smith’in (1976) iinlii toplu igne iiretimi Orneginde
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oldugu gibi, is boliimii verimliligi arttirir (Giirak, 2006-a; 12). Smith’in toplu igne
iiretimi 0rnegini kisaca aciklamak gerekirse; bir igs¢inin toplu igne imalatinda ihtisasi
olsa bile, bir giinde ortalama 20 igne imal edebilir. Buna karsilik imalathanede is
boliimii yapilmus ise, is¢i basina diisen imalat giinde 4800 igneye kadar ¢ikarilabilir.
Smith, toplu igne imalatinda ortaya ¢ikan bu artist lic nedene baglamaktadir.
Bunlardan birincisi, her is¢inin becerisi artar. Ikinci olarak, bir isten digerine geciste
kaybolan zaman tasarruf edilmis olur. Ayrica ¢alismayr kolaylastiran ve birbirine
baglayan ¢ok sayida makinenin yapilmasi, bir is¢inin ¢ok sayida is¢inin yapacagi isi
yapabilmesine olanak saglar. Bu sekilde imalat gerceklestirilmesi durumunda, is

boliimii sayesinde daha hizli ve verimli bir {iretim saglanmis olur.

Smith’e gore, iiretimde gelinen bu noktadan sonra, beseri sermayeye olan
talep azalacaktir. Yani is bolimi gelistik¢ce biliylime saglanmakla birlikte, emegin

yeteneklerini gelistirme imkanlar1 kisitlanmis olacaktir.

Smith’e gore insanlarin yeteneklerindeki farkliliklar is boliimiiniin sonucudur.
Ona gore is bolimiini saglayan neden dogustan sahip olunan Ozellikleridir.
“Birbirine tamamen zit olan insanlar arasindaki fark, 6rnegin, bir filozofla bir sokak
hamali arasindaki fark, dogustan olmaktan c¢ok aliskanlik, gelenek ve egitimden

kaynaklanmaktadir.”

Smith’e gore uluslarin zenginligini belirleyen iki temel unsur vardir.
Bunlardan birincisi, emegin prodiiktivitesidir. ikincisi ise, iiretken emegin iiretken

olmayan emege oranidir.

Smith, Ttretken ve Tlretken olmayan emegi, bir fiziksel mal {iretip
tiretmedigine gore tanimlar. Ona gore bazi emek “satilabilir bir mal” {iretir ve
kendini bu malda somutlastirir. Bu tiir emek, iiretken emek olarak kabul edilir. Bir
bagka tiir emek ise, iiretken olmayan emektir; ¢iinkii bu tiir emek “kendini emek
kullanim1 bittikten sonra devam edecek ve esit miktarda bir emegi satin alabilecek
herhangi bir malda somutlastirilamaz.” Hizmetgilerin, sahne sanatcilarinin,

yoneticilerin, devlet memurlarinin ve “toplumda en saygin mevkide bulunan daha
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pek ¢ok kisinin emegi, bu gruba girer. Bu tiir emegin iirettigi seyler, tiretildikleri
anda yok olup gider. Bu nedenle bu tiir emek iiretken emek degildir” (Savas, 2000;
277).

Smith’e gore, verimlilik artisinin (bliylimenin) ger¢ek nedeni iiretimde
yeniden yapilanmay1 saglayan zihinsel emektir. Girisimci sonugta daha fazla fayda
(kar) saglayacagini “Ongordiigli” i¢in is boliimiinde yeniden yapilanmaya gider.
Zihinsel degerlendirme sonucu ortaya ¢ikan verimlilik artisi1 bir sonug, is bolimii bir

arag, kaynak ise zihinsel emektir (Giirak, 2006-a; 12).

A.Smith’in bilylime kuramini 6zetleyecek olursak:

— Teknolojik yenilikler vardir.

— Biiyilimenin temel nedeni iiretimde is bolimudiir.

— Isboliimii gercekte yol actigi genel zenginligi &ngdren ve amaglayan
herhangi bir bilingli diisiince iiriinii degildir.

— Isboliimii sonucu verimlilik artacagindan galisan kisi basina artan verimler
yasasi gecerlidir.

— Uzun dénem dengede kar orani diisecek, biiylime duracaktir.

— Egitim, dolayisiyla emegin niteligi onemlidir. Fakir ailelerin ¢ocuklarina
licretsiz egitim verilmesini savunur.

— Kurumsal ve kiiltiirel ¢erceve ile biiylime arasinda herhangi bir iliski
kurma g¢abasi yoktur.

— Nitelikli emek ile biiylime arasinda dogrudan kurulan bir iliski yoktur,
ancak dolayli olarak is boliimii sonucu “yaparak 6grenme” ile biiyliime arasinda bir
iligki kurulabilir.

— Nitelikli emek - teknolojik yenilik — biiylime iliskisi yok denecek kadar
yetersizdir (Giirak, 2006-b; 75).

Smith, bundan o6teye gidip ortaya emek-biiytime iliskisi tizerine kurulu bir

“biliylime teorisi” iiretememistir. Ancak yine de i¢inde bulundugu ortama goére bu

konuda 6nemli katkilar1 olmustur (Giirak, 2006-a; 13).
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2.3.2.1.2. Robert MALTHUS

Malthus’un teorisine gore, ileride yasanacak niifus artis1 iiretim artisindan
fazla olacagindan, ekonomide niifusu beslemeye yetecek kadar iiretim artigi
saglanamayacaktir. Ayrica, niifus artisi ile iicretler arasinda ters orantit oldugundan,

ticretler genel diizeyinde de diisiis goriilecektir.

Malthus’un biiyiime literatiiriindeki 6nemi, ekonomik biiylime ve niifus artis
hiz1 arasindaki iliskiyi ele alis bigiminden kaynaklanmaktadir. Azalan verimler
yasasi ¢ergevesinde gelistirdigi kurami, “gida maddeleri aritmetik bir hizla artarken,
niifus artiginin  engellenmedigi siirece geometrik bir hizla artacagi™ni ifade
etmektedir. Malthusgil modelde, gelir diizeyi ile niifus artis1 arasindaki nedensellik
iligkisi iki yonliidiir. Yiiksek gelir diizeyi erken evlilige, dogum oranlarinda artiga ve
0liim oranlarinda diislise yol acarken; diger taraftan yiiksek niifus oranlar1 ise, azalan
marjinal verimlilik sebebiyle, kisi basina diisen gelirin azalmasina neden olmaktadir.
Ekonomik biiylime ve niifus oranlar1 arasindaki bu karsilikli etkilesim dinamigi, gelir
ve niifusun belirlenmesi ile ilgili Malthusgil modelin merkezi noktasini
olusturmaktadir. Bu model, uzun donem dengesinde duragan bir niifus
ongormektedir. Diger Klasik iktisat¢ilar gibi, Malthus da 6zellikle tarim sektdriinde,
kar oranlarimin diisiis egilimi igerisinde olacagina dair bir 6ngoriiye sahiptir. Tarim
sektoriinde kar oranlarinin azalma egilimi, toplam {iretim icerisinde karlarin payini
azaltacak ve ekonomilerin durgunluga siiriiklenmesine neden olacaktir. Dolayisiyla
tilkeler aras1 yakinsama bu siirecin dogal sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir (Arslan,

2007; 10).

Malthus (1798) “Niifus Prensibi Uzerine Bir Deneme” adli eserinde, siirekli
bir niifus artiginin gelecekte gida yetersizligine neden olacagini ve bunun da
insanligin refahin1 tehdit eden ciddi bir tehlike olusturacagini belirtmistir.
Malthus’un teorisine gore, eger niifus artisi kontrol altina alinamazsa, niifus
geometrik bir dizi halinde artmaya devam ederken; yiyecek maddelerinin artis

aritmetik bir dizi halinde olacaktir. Bdylece bu iki dizi arasindaki fark giderek
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bliytiyecektir. Malthus, yirmi bes yil1 bir donem kabul ederek niifus artisi ile yiyecek
artis1 arasindaki iliskiyi soyle agiklamistir:

Yil 1 25 50 75 100 125 150 175 200 225
Niifus 1 2 4 8 16 32 64 128 256 512
Yiyecek 1 2 3 4 5 6 7 g 9 10

Yukaridaki iliskiye gore, eger kontrol altina alinamazsa niifus 225 yilda 512

kat artacak, buna karsilik yiyecek miktar1 ayn1 donemde yalnizca 10 kat artacaktir.

Deliktag’a gore Malthus acik¢a s6z etmese de, toprakta azalan verimlerin
ortaya c¢ikacagini ve doganin giderek artan niifusu besleyemeyecegini ima
etmektedir. Boylece, Malthus’un modeli iki temel unsura sahiptir; Birincisi, tiretim
faktorlerinden olan topragin arzi sabit olup, azalan verimler sergilemesi ve ikincisi,
niifus artig orani lizerinde hayat standardinin pozitif etkisinin olmasidir (Deliktas,

2001; 2,3).

Malthus, Ricardo’nun biiylime teorisinde kabul ettigi degiskenlere teknolojik
yenilikleri de eklemistir. Malthus’a gore makineler ve teknolojik ilerleme biiyiimeyi
kolaylastirir fakat biiylimeyi sonsuza kadar gotiiremez. Makineler mallarin fiyatini

diistirebildigi ve talebi arttirabildigi dl¢lide bliylimeyi etkileyebilir.

Malthus’un ekonomik biiyiime ile niifus miktar1 arasinda kurdugu iliski,

beseri sermayenin 6nem kazandigi, teknolojinin gelistigi gliniimiizde gegerli degildir.

2.3.2.1.3. David RICARDO

A.Smith’in kurucusu oldugu Klasik iktisada en dikkat ¢ekici katkilar1 yapan

isimlerden biri de Ricardo’dur.
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Ricardo’nun biiyiime modelinin genel 6zellikleri soyle siralanabilir:

— Sanayide artan, fakat tarimda ve genel olarak ekonomide azalan verimler
yasas1 gecerlidir.

— Nitelikli emek - biiyiime iligkisi kuran analiz yoktur.

— Sanayide teknolojik yenilikler uzun dénemde biiylime i¢in yeterli degildir

(Giirak, 2006-b; 78).

Ricardo’ya gore sermaye ve emek i¢in azalan getiri varsayimi gecerlidir.
Ayrica, piyasanin genislemesi, is boliimii ve uzmanlasmadan kaynaklanan emegin
artan getirisi diisiincesi s0z konusudur. Bu diisiinceye gore biiylime, ayrica

etkilenmekte ve daha da artmaktadir.

Ricardo’ya gore mallarin iiretimi i¢in gerekli emek, iki ayri cins emekten
olusur. Bunlardan birincisi “eski emek” veya “dolayli emek” olup, iiretimde
kullanilan makine ve techizatin iiretimini gergeklestiren emegi gosterir. Ikincisi ise,
“bugiinkii emek” veya “dogrudan emek” olup liretimde makine ve techizatla, bir
baska deyisle kapital ile birlikte kullanilan emektir. Smith, heniiz kapital birikiminin
meydana gelmedigi ilk ve ilkel toplum agamasinda iiretimin sadece “bugiinkii emek”
ile yapilacagindan s6z etmisse de Ricardo, tarihin hi¢bir devrinde emegin tek basina
tiretimde bulunmadigini ve mutlaka bir ara¢ kullanildigini ileri stirmustiir. “Herhangi
bir silah olmadan ne kunduzu ne de geyigi yakalamak miimkiin olabilir; bu nedenle
degisim degerleri de sadece onlar1 yakalamak i¢in harcanan zaman ve emekle degil,
fakat ayni1 zamanda avcinin kapitalinin, yani hayvanlarn yakalamak i¢in kullandigi
silahlarin tiretimi i¢in gerekli zaman ve emek ile birlikte belirlenecektir.” Degisim
kiymeti, tiretimde kullanilan dogrudan emekle, “bu emege yardimci olan makine-
techizat, alet ve binalarin iiretimine harcanan emek ile” orantili olacaktir. Ricardo

[3

bunu soyle aciklamigtir: “...lretilen mallarin degisim degeri, onlarin iiretiminde
kullanilan emekle orantili olacaktir. Bu emek sadece s6z konusu malin iiretiminde
kullanilan emek olmayip, tiretimde kullanilan ve emegi destekleyen biitiin alet ve

makinelere harcanan emegi de kapsar (Savas, 2000; 316).
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Ricardo aslinda dogrudan dogruya biiyiimeyi degil uzun donemde iiretim
faktorleri paylarini yani gelir boliistimiinii incelemistir. Ricardo’ya gore biiylime ve

boliistim i¢ igedir.

2.3.2.1.4. Karl MARX

Marx’a gore, lretimin degerini emek belirler ve aym1 zamanda emek,
ekonomik biiylimenin en Onemli belirleyicisidir. Sermaye ise, emegin ortaya
koydugu bir iirliindiir. Marx’a gore biiylimenin gergeklestirilebilmesi i¢in tiim tliretim
araclariin kamuya devredilmesi gerekmektedir. Bunun i¢in ise oncelikle kapitalist

sistemin yerine sosyalizm gelmelidir.

Marx’in modeli emek-deger teorisine dayanmaktadir. Marx, emek degerini {i¢
boliime ayirmaktadir. Bunlar sabit sermaye (liretimde kullanilan sermaye), degisken
sermaye (beseri emek girdisi) ve art1 degerdir (liretim siirecinde kullanilan emek ve
sermayenin Ustiindeki ve tesindeki asir1 deger). Art1 degerin oldugu yerde, tiim girdi
degerinden daha az 6dendigi i¢in emek girdisinin somiiriildiigii belirtilmektedir. Bir
baska ifade ile; sermaye birikimi saglandikga, tiretimde sermaye birikimi artacak ve
beseri sermayesi yiiksek emek ile iiretim gerceklestirilecektir. Bu sonu¢ da emegin
tiretim verimliligini arttiracak ve iiretim daha az emek ile yapilacak dolayisi ile emek
talebi azalacaktir. Girisimci, lretimde az sayida fakat verimi yiiksek emekle, bir
baska deyisle daha az maliyetle daha ¢ok kar elde etmis olacaktir. Bu durumda
ekonomide issizlik oranimi yiikseltecektir. Issizlik oraninin yiikselmesi Marx’in
biiyiime modelinde, calisgan emegin karmin yiikselmesine yol actigi belirtilirken
sermaye birikiminin zamanla daha az kisinin elinde toplanacagini uzun donemde bu
durumun toplam talep yetersizligi nedeni ile ekonomik ve sosyal krizlere neden

olacag belirtilmektedir (Goktas, 2005; 65).

Marx’1 daha ¢ok ilgilendiren konu, teknolojik degisimin biiylimeye etkisi
degil, art1 degeri yaratan ve g¢ogaltan kosullardir, yani emegin somiiriisiidiir. Bu
nedenle de teknolojik yeniliklerin biiylime ve kar oranina etkilerini aym titizlikle

incelememistir. Ancak buna ragmen Marx, kapitalizmin yapisinda bir “yaratic1 tahrip
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giicii” ozelligi oldugundan s6z ederek yandaglarina teknolojik degisimin giicli ve
etkisi ile ilgili gelistirilmeye miisait ¢cok 6nemli ipuglar1 birakmustir (Giirak, 2006-a;

14).

Smith, Malthus, Ricardo ve Marx gibi klasik iktisat¢ilar teknolojide saglanan
yeniliklerin ve nitelikli emegin biiylime siireci ile yakindan iliskili oldugunu kabul
etmigler, fakat buna ragmen farkli konular iizerine yogunlastiklar1 i¢in genellikle

analizlerinde bu konular1 ihmal etmislerdir.

Genel olarak klasik donem iktisatgilarinin beseri sermaye kavramina bakigini
Ozetleyecek olursak; beseri sermayeyi insan unsurundan bagimsiz olarak analiz
etmek miimkiin degildir. Ayrica ustalik zamanla kazanilmakta ve bilgi kusaktan
kusaga paylasilarak aktarilmaktadir. Beseri sermayenin bu aktarimi fiziki sermaye
aktarimi kadar basit olmaz. Ciinkii beseri sermayenin yapisinda toplumsal, sosyal ve

kaltirel unsurlar bir arada bulunmaktadir.

2.3.2.2. Post Keynesyen (Harrod-Domar) Biiyiime Modeli

Ingiliz iktisatcilar Sir Roy Harrod ile Evsey D.Domar tarafindan gelistirilen
bliylime modelidir. Biiyiime ilk defa bu model yardimiyla sistematik bir bigimde

incelenmistir.

Harrod-Domar biiylime modelinin temeli Keynesyen analize dayanmaktadir.
Keynes, biiylime iizerinde etkili olan yatirimlarin gelir artirict yoniinii ortaya koymus
ve bu ylizden kurdugu sistem statik kalmistir. Harrod ve Domar yatirimlarin kapasite
artirict roliinii 6n plana g¢ikararak, hem dinamik biiylime modelinin temelini atmigslar
hem de Keynesyen sistemin gelismesine yardimeci olmuslardir. Kisaca, Harrod-
Domar biiylime modelinin kisa donem Keynesyen yaklagimini uzun déneme tasidigi

sOylenebilir.
Harrod ve Domar biiylimede yatirim kavramina onem vermislerdir. Fakat

yatirrmlar konusundaki goriisleri farklidir. Domar, cari donemde yapilacak

yatirimlarin, gelecek donemde saglayacagi tiretim artisini dikkate alirken, Harrod ise;
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cari donem oOncesi gelire gore planlanan yatirimlarin, cari donem tasarruflarina esit

olmasi1 gerekliligini benimsemistir.

Modeli basitlestirmek amaciyla bazi varsayimlar yapilmistir. Ekonomi tam
istthdam diizeyindedir. Sermaye ve gelir arasinda sabit bir iligki bulunmaktadir.
Kapal1 ekonomi s6z konusudur ve dis ticaret yoktur. Kapali bir ekonomide gelir,
tiketim ve tasarruf arasinda bolistirilir (Y =C+S). Ekonomide gecikmeler
yasanmaz. Yani liretimdeki artis ayn1 anda harcamalara yansimaktadir. Sermaye, tek
tiretim faktorii olarak alinmaktadir. Her ekonomi milli gelirinin belirli bir kismini,
asinan ve eskiyen sermaye mallarini yerine koymak i¢in tasarruf etmek zorundadir.
Ayrica, bliylimenin gerceklesebilmesi icin de yeni yatirimlar gereklidir ve yeni

yatirimlar sermaye stokuna eklenen net katkilar1 ifade eder.

Harrod-Domar modelinde ii¢ tiir bliyime s6z konusudur. Bunlar; gerekli
bliylime orani, ger¢ek biiylime orani ve dogal biiylime oramidir. Harrod’a gore,
planlanan yatirimlarla planlanan tasarruflar1 esitleyen biiylime oranina, gerekli
bliylime orani (Gw) ad1 verilir. Bu durumda atil kapasite durumuyla karsilasilmaz
ve sermaye stogu biitlinliyle kullanilabilir olacagindan girisimcilerin iiretim plani
gerceklesmis olur. Girisimci ne mal stogu yapmis, ne de satabileceginden daha azini
tiretmis olacaktir. Bu durumda bir sonraki donem i¢in de ayni oranda iiretim yapmay1

planlayacaktir.

Gergeklesen biiylime orani (G ), ekonomide belirli bir donemde var olan
biliylime oranmi1 olarak tanimlanir. Toplam iiretimin bir donemdeki artis ylizdesidir.
Harrod-Domar biiyiime modelinde denge sarti; ger¢eklesen biiylime orani ile gerekli
bliylime oraninin birbirine esitligiyle saglanir. Denge sarti asagidaki esitlikte

gosterilmistir.

G =Gw (2.6)

Bu durumda ekonomi tam istihdamda biiytir, enflasyon ve issizlige diismeden

istikrarli bir gelisme izler. Ancak gerceklesen biiylime orani her zaman gerekli
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bliylime oranina esit olmaz. Gw> G ise; ekonomi daralma halindedir. Ciinkii
ekonomide gerekli olandan daha fazla sermaye techizati bulunmaktadir. Arz, talebi
asmaktadir ve ellerindeki mal stoku artan girisimciler, kotiimser hava nedeniyle
yatirimlarini iyice kisacaklardir. Bu ise talebin daha da azalmasia yol agacak ve
dengeden uzaklasilacaktir. G > Gw ise; gergeklesen biiylime gerekli biiylimeden
fazla oldugu icin, sermaye techizat1 hizla eriyecek ve gergeklesen yatirimlar gerekli
yatirimlarin altinda kalacaktir. Bunun i¢in yeni yatirnrm mallar1 siparisi yapilacaktir.

Kisaca ekonomi genisleme halindedir ve tasarruf faydalidir (Parasiz, 1997; 156,157).

Harrod ve Domar, olusturduklart modeli su sekilde aciklamislardir;
“Ekonomik biiyiime, ulusal gelirdeki artislarla Olgiilmektedir. Biiylime hizi
y=AY/Y (y: blylme hizi, Y : ulusal gelir, AY: gelirdeki artis) seklinde ifade
edilir. Disa kapal1 bir ekonomide, iiretim seviyesinin dengede olabilmesi i¢in toplam
tasarruflar ile toplam yatirimlarin birbirine esit olmasi gerekir. Bu esitlik 7 =S
seklinde gosterilir. Harrod ve Domar Biiylime modeline gore S = sY olarak ifade
edilir. Yani tasarruflar gelirin belirli bir oranin1 géstermektedir. Yapilan yatirimlar,
sermaye stogundaki degismeyi ifade eder ve sermaye stoguna yapilan ilaveleri
gosterir. Dolayisiyla / = AK *dir. Sermaye hasila oran1 £ gibi bir sabit ile gosterilir
(k=K/Y) ve degismeler cinsinden k& =AK/AY seklinde ifade edilir. S=1 ve
S =sY esitliklerinden hareketle 7 =AK =kxAY iken sY =kxAY olacagl i¢in
AY /Y =s/k esitligi olusur. Bu esitlikteki AY /Y, GSMH’daki degismeyi ifade
etmektedir. Sonu¢ olarak Harrod ve Domar’a gore biiyiime orani, sermaye hasila
katsayist (k) ve tasarruf orani (s) tarafindan belirlenmektedir. Bu denklemde
ekonomik biiylime, ulusal tasarruf oraniyla pozitif, sermaye hasila katsayisiyla
negatif yonlii bir iligki igerisindedir. Yani ekonomik biiyiimenin ger¢eklesebilmesi
icin mutlaka tasarruf yapilmalidir ve GSMH’nin belirli bir oran1 yatirima

yonlendirilmelidir.

Harrod ve Domar modelinin isleyisi su sekilde gergeklesir; eger tasarruflar
fazla olursa buna bagli olarak yatirimlarda artacaktir. Artan yatirimlar yiiksek
sermaye birikimi saglar ve sermaye birikiminin fazla olmasi da hasilayr artirir.

Hasilanin fazla olmasi daha fazla tasarrufu beraberinde getirir. Boylece bu siireg
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devam eder. Ekonomiler kisa donemde tiiketimlerini azaltip tasarruflarini artirip
dolayis1 ile yatirimlarini arttirdiklar1 zaman uzun donemde ekonomik biiylime

gerceklesecektir (Gokge, 2007; 10,11).

Harrod-Domar biiyiime modeline yoneltilen elestiriler asagidaki sekilde
siralanabilir.

- Modeller gercek hayatta hesaplanmasi zor bazi temel kavramlara
dayandirilmaktadir.

- Kullanilan kavramlarda sektorler arasi farkliliklar dikkate alinmamaktadir.
Ornegin; sermaye hasila katsayis1 ekonominin tamamii temsil eden bir katsay
olarak ele alinmaktadir.

- Uretim faktorlerinde sadece sermayeye onem verilmektedir. Emek ve
teknolojik gelismelerin iiretime yaptigi katkilar dikkate alinmamaktadir (Berber,
2004; 110).

- Modele gore, az gelismis lilkeler (gelismis iilkelere kiyasla) bol isgiicii ve
diisiik sermaye stokuna sahip olduklari i¢in (daha) yavas biiylirler. Bunun nedeni, az
gelismis iilkelerin daha hizli biliylimelerini saglayacak kadar tasarruf etmelerini
saglayacak gelir diizeyine sahip olmamalaridir. Bu noktada Harrod-Domar modelinin
yatirnm diizeyini belirleyen ve iktisadi olmayan faktorleri dikkate almadigi
sOylenebilir. Bunlarin basinda miilkiyet haklari, yolsuzluk, istikrarsizlik vb.
ozellikleriyle kurumsal yapiy1 olusturan unsurlar gelmektedir (Arslan, 2007; 16).

- Harrod ve Domar biiyiime modelleri daha ¢ok ¢oziimleme ile biiyiime
olgusunu ifade etmislerdir. Beseri sermaye faktoriine gereken énem verilmemis ve

arka plana itilmistir.

Harrod-Domar modelinde biiyiime, stirdiiriilmesi zor bigak sirt1 denge
sartlarina baglanmistir. Bu dengesizliklerin dogmamasi, dogmugsa giderilmesi i¢in
devlet siirekli dengeleyici rolii istlenmigtir. Artan harcamalarin milli geliri ve
tasarrufu artirarak kendi finansmanimi dogurdugu goriisii kamu harcamalarinin
artmasinda ve kamu agiklarinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmus, geleneksel denk
biit¢e prensibi terk edilmistir. Bu biitce aciklar1 emisyonla finanse edilince enflasyon

sorunu ortaya ¢ikmig; i¢ borcla finanse edilince faiz oranlari artmis, yatirimlar
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azalmistir. D1s borgla finanse edilince 6nce enflasyon baskisi dogmus, sonra doviz
kurlar1 ve devletin borg yiikii artmistir. Biitge gelirlerinin biiyiik bir kism1 borglarin
anapara ve faizini 6demeye gitmis, kamu yatirimlari iyice azalmistir (Demir, 2002;

5).

2.3.2.3. Neoklasik Biiyiime Modeli

Neoklasik biiyiime teorisi ilk olarak Solow (1956) ve Swan (1956) tarafindan
ortaya konulmustur. Solow ve Swan’in ¢alismalari ekonomik biiyiime siirecinin
anlasilmasina katkida bulunmustur. Yapilan bu ¢alismalarda niifus artisi, teknolojik
gelisme, tasarruf, yatinm ve ekonomik biiylime iligkileri, uzun dénemli olarak

dikkate alinmistir.

Solow, Harrod-Domar modelini iki noktada elestirmistir. Bunlardan ilki,
ekonomik biliylimeyi aciklamada yanlis analiz araglart kullandigr yoniindedir.
Solow’a gore ¢ogaltan ve hizlandiran gibi kisa donem analiz araglari, bir uzun dénem
olgusu olan ekonomik biiyiimeyi aciklamakta yetersizdir. ikinci olarak, Solow’a gére
Harrod-Domar modelinde gerekli bliylime hizi ile dogal biiylime hiz1 arasinda ortaya
cikan sapma, Uretimin sabit faktdr oranlari varsayimi altinda yapilmasindan
kaynaklanmaktadir. Eger bu varsayim ortadan kaldirilirsa, faktor fiyatlarinin
degismesi yoluyla tiretim faktorleri arasinda ikame miimkiin olur. Boylece bigak sirt1

denge durumu da ortadan kalkar (Savas, 2000; 852).

Elestirilen bu iki nokta disinda, Neoklasik biiylime modelinde, Post

Keynesyen biiylime modelinin varsayimlari kabul edilmistir.

Neoklasik biiylime modelinin dayandigi temel varsayimlar:

- Ekonomide tek bir mal iiretilmekte ve tiiketilmektedir. Bu varsayim dis
ticaretin olmadig1 anlamina gelir.

- Biitilin bireylerin tercihleri ayn1 ve rasyoneldir.

- Ekonomi disa kapalidir.
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- Emek ve sermaye faktorleri azalan marjinal verim kanununa tabidirler;
Olcege gore sabit getiri s6z konusudur (Hig, 1994; 121).

- Faktorler arasi ikame miimkiindiir ve bagimsiz bir yatinm fonksiyonu
bulunmamaktadir. Yani tasarruf ve yatirim oranlar birbirlerine esittir.

- Teknoloji digsaldir ve biitiin {iilkeler teknolojik gelismelerden ek bir
maliyete katlanmadan yararlanabilmektedir. Diinyada olusan teknolojik gelisme,
herkese ayn1 oranda hizmet eden bir kamu mal1 niteligindedir.

- Piyasalarda tam rekabet ve tam istihdam kosullar1 hakimdir.

- Uzun donemde biitiin iilke ekonomilerinin birbirlerini yakalayabilmeleri
miimkiindiir. Yani yakinsama hipotezi gegerlidir.

- Beseri sermayenin ve kamu politikalarinin tiretkenlikte rolii yoktur.

- Biiylimenin motoru teknolojik gelisme ve niifustur.

Neoklasik teoriye gore, piyasalar her zaman optimum isleyise sahiptir ve
devletin herhangi bir ekonomi politikas1 uygulamasina gerek yoktur. Ciinkii devletin
uygulayacagi ekonomi politikalar1 yalnizca enflasyonist etkinin ve konjonktiirel

hareketlerin artmasina neden olacaktir.

Neoklasik teoride, niifusun biiyiime orant ekonomik biiylime oranin etkiler.
Fakat tersi durum gecerli degildir. Benzer sekilde, teknolojik degisme orani
ekonomik biiylimeyi etkilerken, ekonomik biiylime teknolojik degismeyi etkilemez.

Clinkii teoriye gore teknolojik degismeyi etkileyen unsur yalnizca sanstir.

Model, teknoloji diizeylerinin biitiin iilkelerde tamamen aynmi oldugu ve
degismedigi varsayimi altinda, gelismekte olan ve gelismis ekonomilerin uzun
donem biiylime oranlarinin birbirine yakinlasacagini kabul etmektedir. Bu hipoteze
“yakinsama hipotezi”, gelismekte olan llkelerin  gelismis ekonomileri
yakalamalarina da “yakalama siireci” adi1 verilmektedir. Yakinsama hipotezine gore,
sermayenin iggiiciinden daha hizl arttig1 bir ekonomide, teknoloji digsal ve sabitken,
faiz hadlerinin diisecegi ve yoksul iilkelerin zengin iilkelerden daha hizli biiyliyiip

onlar1 er ya da ge¢ yakalayacag1 ongoriilmektedir (Kibrit¢ioglu, 1998; 9).
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Neoklasik biiylime modeline gore; yatirim oranlariin farkliligi, niifus artis
hiz1 ve teknolojideki digsal farkliliklar bir {ilkede ekonomik biiyiimeyi saglamaktadir.
Dolayisiyla iilkelerin zenginligi; yatirim oranlarinin yiiksekligi, niifus artis hizinin az
olmast ve bu etkilerle sermaye birikimi ile isgiicii verimliligindeki artiglarla
iligkilidir. Model, sermaye birikim esitligi ile Cobb-Douglas iiretim fonksiyonunu
iceren iki denklemle bilinmektedir. Sermaye (K), isgiicii (L) ve ¢iktiy1 (Y) igeren

tiretim fonksiyonu su sekilde gosterilebilir:
0 < a <1 olmak iizere, ¥ = F(K,L)= K“.L™® (2.7)

Modelde, «; sermaye faktOriiniin ¢iktiya gore esnekligini gdstermektedir.
Solow modelinin Olgege gore sabit getirili bir iiretim fonksiyonu kullanmasi

nedeniyle faktorlerin ¢ikti esneklikleri toplami bire esit olmaktadir. Sermaye birikim

denklemi ise sermaye stokundaki degisme ( K ) olup su sekilde ifade edilmektedir:
K=sY-dK (2.8)

2.8 nolu esitlikte, s.Y; briit yatinm miktarini, d.K; iiretim siirecinde
meydana gelen aginma ve yipranmalar1 gostermektedir. Teknolojik gelismenin digsal
oldugunu kabul eden Solow, kalict ekonomik biiylime i¢in gerekli gordiigii bu
degiskeni (A4) “isgiicii artish” olarak tanimlamaktadir. Uretim fonksiyonuna A
eklendiginde esitlik sdyle olmaktadir:

Y =F(K,AL)= K* .(AL)" (2.9)

A’nin sabit bir hizla (g) biiylimekte oldugu varsayimiyla teknolojinin yer
aldig1 modelde; biliyiime sonuglar tiretim fonksiyonunun is¢i basma ¢ikti degeri
hesaplanarak bulunmaktadir. Boylelikle sermaye, cikti, tiiketim ve niifusun sabit

hizlarla biiytidiigi durum diger bir ifadeyle dengeli biiylime siireci yakalanmaktadir

(Hazarci, 2007; 28).
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Neoklasik  biiyime modelinde teknolojik gelismenin ortaya ¢ikist
aciklanamamaktadir ve teknoloji, miihendislik biliminin bir alt dali olarak kabul
edilmektedir. Modelin elestirilen bir baska yonii, devletin ekonomik biiyiime

stirecinde uygulayacagi politikalarin gereksiz oldugu varsayimidir.

Neoklasik teoride egitime ve egitimin getirisine dnem verilmis, egitimin bir
yatirim olarak diisiiniilmesi gerekliligi vurgulanmistir. Ayrica, marjinal getirilerin
marjinal maliyete esit oldugu diizeye kadar egitime yatirim yapilmasi dngoriilmiistiir.
Ciinkii egitim, beseri sermaye olusumunun ve gelir akimlarini artirmanin kaynagi

olarak kabul edilmistir.

2.3.2.4. i¢sel Biiyiime Teorileri

Uzun donemli ekonomik biiyiimeyi agiklamakta geleneksel biiyiime
modellerinin yetersiz kalmasi iizerine 1980°1i yillarin ortalarindan itibaren igsel

biiylime modelleri ortaya ¢ikmistir.

Ekonomi literatiirlinde i¢sel biiylime teorisinin temellerinin Romer (1986) ve
Lucas (1988)’1n ¢alismalarina dayandigi konusunda goriis birligi bulunmaktadir. Bu
alandaki caligmalar biliylimenin, ekonomik sistemin kendi dinamikleri i¢inde, bir
takim faktorlerin etkilesimiyle i¢sel olarak gerceklestigini ileri siirmesi bakimindan,
bliylimeyi, tanimlanan model ve dolayisiyla ekonomik sistem disindaki etkenlere
baglayan neoklasik biiyiime yaklagimindan énemli dl¢iide ayirmaktadir (Ercan, 2000;

130).

1986 yilinda Paul Romer’in “Increasing Returns and Long Run Growth”
isimli makalesi ile ilk defa ortaya atilan “i¢sel biiylime teorisi” esas itibari ile
neoklasik biiylime teorisine bir alternatif olarak gelistirilmistir. Yeni teoride
neoklasik tiretim fonksiyonu yerine, artan verimlere dayali iiretim fonksiyonlari
kullanilmistir. Romer’in modelinde kullandig1r bu tartismali varsayimin temelinde
yatirim ve tiretim silirecinde ortaya sadece fiziksel iiriiniin degil yeni liretim bilgisinin

de ortaya ¢iktig1 varsayimi yatmaktadir. Uretim ve yatirim siirecinde, bir yan iiriin
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olarak ortaya cikan bilgi, sadece o sirket i¢in degil ekonomi genelinde de verimlilik
artiglarin1 saglamaktadir. Diger 6nemli i¢sel biiyiime teorileri artan verimleri; beseri

sermaye ve kamu politikalari ile agiklamaktadirlar (Yiilek, 1997; 1).

Genel olarak igsel biiyiime modellerinin dayandigi temel varsayimlar ve
Neoklasik teoriden farklar1 agagidaki gibidir:

- Egitim, saglik, kamu politikast ve yatirimlar gibi faktérler, uzun dénemde
ekonomik biiytimeye olumlu katki saglarlar.

- Ekonomik biiyiime, sistemin igerisinde aranmalidir ve sistemi disaridan
etkileyen bir faktér bulunmamaktadir (Romer, 1994; 3).

- Neoklasik modelden farkli olarak, igsel biiylime modeline gore teknoloji
i¢seldir ve ekonomik kararlardan etkilenmektedir.

- Neoklasik teorinin aksine, azalan degil, artan verimlere dayali iiretim
fonksiyonu kabul edilir.

- Tam yakinsama hipotezi gecersizdir ve az gelismis llkelerin, gelismis
tilkelerle olan gelir farklarinin artmamasi i¢in gerekli dnlemleri almalar1 gerekir.

- Optimal biiylime oranina ulasilabilmesi i¢in devletin ekonomiye miidahalesi
gerekmektedir (Berber, 2004; 138).

- Sermaye, zaman igerisinde igsel olarak biiyiir ve marjinal verimliligi artar.

- Bilgi, kamusal bir mal niteligindedir ve bilginin kullaniminda dislanma sz
konusu degildir.

- Teknolojik gelisme sonucu ortaya ¢ikan bilgiden, diger ekonomik birimlerin

ne Olcilide yararlanabildikleri hayati bir 6neme sahiptir (Kibrit¢ioglu, 1998; 10).

Kisaca, igsel biiylime modellerinde ekonomik biiyiimenin yine i¢sel iktisadi
temelleri olacag1 sdylenmektedir. Bu modellerde {ilkelerin gelir seviyelerinin
kendiliginden birbirine yaklasacagi tezi yikilmaktadir. Neoklasik modelin
Ongoriilerinin aksine, az gelismis lilke eger gerekli 6nlemleri almazsa gelismis iilke

ile arasindaki ugurum gittikce agilacaktir (Yilek, 1997; 7).

86



Kiiltiirel, Tarihi,
Sosyolojik,
Psikolojik, Saglik Egitim Teknoloji
Dini, vb. Politikas1 Politikas1 Politikas1
Nedenler
Ozel
Firmalar
A 4
Yaraticilik
\
Tesadiifler ]

—

Bilgi Uretimi

A 4

Yenilik

A 4

IKTiSADi BUYUME

Sekil 1. Yeni Modeller Cercevesinde I¢sel Biiyiime ve Belirleyicileri
Kaynak: Kibritgioglu, 1998; 11

Yeni biiyime modellerinde icsel yani kendi kendini besleyen veya

stirdiirebilen biiylime siireclerinin, ozetle, tabloda gosterildigi gibi ele alindig
sOylenebilir. Tabloda da gosterildigi gibi, yaratilacak teknolojik digsalliklardan diger
firmalarin kolayca (yani bedava) yararlanabileceklerini goren firmalarin bilgi iiretme
siirecine girmeye goniillii olmamalariin bir sonucu olarak piyasada aksamalar
dogacaktir. Bazi igsel biiylime modellerinde bu tiir tasma etkilerinin dikkate aliniyor
olmasi, 6lgege gore sabit getiri varsayiminin terk edildigi anlamina gelmektedir.

Yani tagmalar, 6lgege gore artan getiri kosullar1 yaratmaktadir (Kibrit¢ioglu, 1998;
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2.3.2.4.1. Rebelo (AK) Modeli

Sergio Rebelo, Solow modelinin 0Olgege gore sabit getiri varsayimini
degistirmeksizin, yalnizca azalan marjinal tretkenlik varsayimi yerine sabit marjinal
tiretkenlik varsayiminda bulunarak, igsel biiylime siirecinin elde edilebilecegini

gostermistir.

I¢sel biiyiime modellerini incelemeye olanak saglayan modellerden en basiti

AK modelidir. AK modelinde kullanilan iiretim fonksiyonu asagidaki sekildedir:

Y = AK (2.10)

Bu iiretim fonksiyonunun en onemli 6zelligi, sermayenin azalan getiriye
sahip olmadigimni gostermesidir. 4K modelinde yer alan A4, teknoloji seviyesini

belirten pozitif sabiti ifade eder ve asagidaki denklemdeki gibi gosterilir:

A=AY/AK @2.11)

K 1ise hem fiziksel sermayeyi hem de beseri sermayenin sahip oldugu

unsurlari (bilgi, deneyim, tecriibe, vb.) ifade etmektedir.

Teknoloji seviyesi ve beseri sermaye, birim basina ifade edilecek olursa

tiretim fonksiyonu asagidaki gibi gosterilebilir:

y = Ak (2.12)

Burada sermayenin ortalama ve marjinal {iriinii A4 sabittir. Elde edilen

fonksiyon AK =sY —(n+d)k denkleminde yerine konulursa 2.13 nolu esitlik elde
edilir:

Ak = sAk —(n+d)k (2.13)
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Denklemin her iki tarafi & ’ya boliiniirse:

Ak k= sA—(n+d) (2.14)

(2.14) esitligi elde edilir. Bu esitlikte s4>(n+d) ise; teknolojik ilerleme
olmaksizin ekonomik biiylime saglanmaktadir. s4 <(n+d) oldugu zaman ise,

bliylime orani negatif olmakta ve ekonomi kii¢lilmektedir. Boyle bir durumda pozitif
bliylimenin saglanmasi i¢in tasarruflar arttirllmali veya niifus artis orani

azaltilmalidir (Gokge, 2007; 23).

2.3.2.4.2. Barro (Kamu Politikas1) Modeli

Barro, 1990 ve 1991 yillarindaki caligmalarinda kamu harcamalarinin
bliylime siirecinde katalizor etkisi yarattigini ileri siirmiistiir. Analizin baglangic
noktast 0zel kesimin, ekonomi genelindeki ve bu arada kendi biinyesindeki

kaynaklarin iiretkenligini arttiracak kamu mallarini {iretmede yetersiz kalacagidir.

Barro, her iki caligmasinda da 98 iilkeyi kapsayan bir veri seti kullanmistir.
Ilk caligmasindaki (1990) modelde, dlgege gore sabit getiri saglayan bir iiretim
fonksiyonunda kamu kesimini de dikkate alarak, kamu harcamalar, tasarruf orani ve
ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi aragtirmistir. Hilkiimetler, 6zel harcanabilir
geliri vergilendirerek, biiyiimeyi etkileyen kamu kaynakli girdilerin 6zel kesim
girdileriyle ayn1 oranda artisin1 saglayabileceklerinden fert basina gelir ve tiikketim
artisina katkida bulunabilirler. Bu anlamda Ar-Ge ¢alismalarinin tesvik edilmesi ve
dogrudan saglanan kamu hizmetleri, Ornegin egitim, saghk ve diger altyapi
yatirimlari, sosyal anlamda en uygun diizeyde olacaktir. Ancak hiikiimetin
uygulayacag1 politikalar yoluyla biiylime performansi iizerindeki etkisi, tamamen
kendi amag¢ fonksiyonuna baglidir. Modelde ele alinan sekliyle, temsili hane halki
fayda fonksiyonunun maksimizasyonunu amaglayan kar amaci glitmeyen, iyi niyetli
bir hiikiimet biliylime ve refah iizerinde olumlu etki yaparken, se¢im endisesi
tasimayan, kendi fayda fonksiyonunu goézeten bir hiikiimet biiylime ve refahi

olumsuz yonde etkileyebilir (Ercan, 2000; 134,135).
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Barro’ya gore (vergi indirimi, vb.) tesviklerin olmadig1 bir ortamda yatirim
hesaplar1 yapan 6zel miitesebbis sadece kendi 6zel kar/zarar hesabini yapar. Halbuki
sosyal refah1 maksimize etmeyi amaglayan “planlayici” ag¢isindan herhangi bir
yatirimin topluma kazandirdig: ikinci yarar da (artan biitce gelirleri ve dolayisi ile
artan kamu mal1 arzi-dolayist ile iiretim) goz oniinde tutulur. Bu durumda tesviklerin
olmamas1 yatirim seviyesini diisiirecek, biiyiime hizi da optimal seviyenin altinda

olacaktir (Yiilek, 1997; 11).

Barro’ya (1991) gore, gercekte sadece kosullu bir yakinlagsma ortaya
cikmaktadir. Yani kisi basma reel gelir diizeylerinin uluslararast diizeydeki
yakinlasmast ancak benzer kurumsal kosullara sahip iilke gruplar1 icinde
gerceklesebilmektedir. Clinkii, bu siirecte, zengin {ilkelerden yoksul iilkelere
yapilacak sermaye transferlerinin yakinlastirici etkisi, gelismis tilkelerdeki teknolojik
gelismeler tarafindan tiimiiyle bertaraf edilebilecektir (Kibritgcioglu, 1998; 9). Bu
nedenle, igsel biiyiime teorisinin genel ¢oziimleri devletin ¢ift yonlii roliine isaret
eder. Bunlar:

— Ar-Ge faaliyetleri ile egitime uygun oranda yatirim yoluyla, teknolojinin
yeterli 6lcilide liretimi ve yayilmasi i¢in gerekli tesvikleri saglama,

— Uretim siirecinde tamamlayici girdiler olarak yer alan kamu hizmetlerinin

yeterli diizeyde saglanmasidir.

Analizlerde kullanilan veri seti c¢ercevesinde, sabit fiyatlarla kamu
harcamalarmin  Gayri Safi Yurtigi Hasilaya (GSYIH) orani ile piyasalardaki
aksakliklarin biliytime iizerinde olumsuz, siyasi istikrarin ise olumlu etki yarattigi
gozlenmistir. Kamu harcamalarinin biliylimeyi olumsuz yonde etkilemesi, temelde
vergilendirme nedeniyle 6zel tasarruflarin azalmasina baglanmaktadir. Caligmalarda,
kamu yatirimlari/GSYIH oranmin, bilyiime iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir
etkisi saptanamamustir (Ercan, 2000; 135). Barro modeli, Asya kaplanlarinin

gelismesini agiklamakta kullanilan 6nemli teorik modellerden biridir.
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2.3.2.4.3. Romer (Ar-Ge) Modeli

Ik icsel biiyiime modelini ortaya atan Romer (1986), Arrow (1962)’un
“yaparak Ogrenme” fikrini kullanmistir. Arrow, baz1 sektorlerde zamanla
maliyetlerin diistiigi, kalitenin yiikseldigi ve tiretimin hizlandigin1 fark etmis ve buna
“yaparak O0grenme” adim1 vermistir. Bir sirket iiretim yaptikga zaman i¢inde isini
daha iyi Ogrenmekte; maliyetlerini diisiirmekte, iirlinlerini gelistirmekte ve yeni
tirtinler ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durumu ekonominin genelindeki liretim seviyesi ile
de iligkilendirerek, bir sirketin verimliliginin iilkedeki toplam {iretim seviyesi ile
orantili oldugu sdylenebilir. Romer bu fikri kullanarak, iiretim ve yatirim siireci
icerisinde bir yan {iriin olarak teknik bilginin iiretildigi, bu bilginin yeni tiretimde bir
nevi bedava girdi olarak kullanildig1 ve yeni iiretimin daha diisiik maliyetle ve daha
yiiksek kalite ile yapildigini varsaymustir. Ayrica iiretilen bilginin “tagsmalar” sonucu

diger sirketlere de ulastigini kabul etmistir.

Romer ekonomik siire¢ icinde iiretilen bilginin bir gostergesini tilkedeki
mevcut sermaye stogu olarak almistir. Yani o iilkede dnceden ne kadar ¢ok yatirim
yapilmissa, dolayisi ile sermaye stogu ne kadar biiyiik ise, o kadar ekonomik bilgi
liretilmis olacaktir. Uretim fonksiyonu bu sekilde degistirildiginde belirli varsayimlar
altinda sermayede artan verim olusabilecektir. Yani daha ¢ok yatirim yaptik¢a her

yeni yatirimin verimi dncekine gore daha fazla olacaktir (Yiilek, 1997; 8).

Solow’un katkisindan sonra konuya verilen Onem artmasina ragmen
teknolojik yenilikler uzun bir siire dissal bir etken olarak kalmistir. Ancak, Romer’in
(1986 ve 1990) ¢alismalart konuya yeni bir boyut kazandirmis ve azalan verimler
yasasina dayanan duragan dengeci Neoklasik biiylime teorisi ciddi bir darbe almistir.
Romer’in hakli olarak elestirdigi gibi, sadece homojen sermaye mallarini biriktirerek
ve S =1 esitliginden yola ¢ikarak siirekli bliytimek veya biiyiime olgusunu anlamak
olanaksizdir. Ciinkii homojen mallardan olusan pazarlar belli bir siire sonra doyum
noktasina ulasinca, Neoklasik doktrinin dengesine de ulasilir ancak bu durumda

biiyiime de sona erer. Halbuki gercek yasamdan bildigimiz gibi biiyiime, dolayisiyla
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iilkelerin zenginlesmesi, dinamik ve konjonktiirsel degisim gosteren bir siirectir, ama

asla dengede degildir (Gtirak, 2006-a; 16,17).

Romer’in (1990) calismasindaki temel goriisleri kisaca aciklamak gerekirse:

Teknolojik gelisme biiyiimenin ana dinamigidir. Teknolojik gelisme,
ekonomik karar birimlerini daha ¢ok sermaye birikimine tesvik eder ve her ikisi

birden, iggiicii bagina iiretimin artmasini saglar.

Ikinci goriis ise, teknolojik gelismenin, ekonomik karar birimlerinin
girisimleriyle olusmasidir. Teknolojinin igselligi de, bu tesvik edilen girisimlerden
kaynaklanmaktadir. Romer’in belirledigi anlamda teknolojik gelisme, girisimcilerin

yeni bir bilgiyi, piyasa degeri olabilecek yeni bir malin iiretiminde kullanmasidir.

Romer’e gore, bir malin tiretimindeki bilgi, tiretilmesinde bir kereye 6zgii
katlanilan maliyetlerden bagka {iretime maliyet yliklemezler. Yeni maliyetler ve
yipranma olmaksizin ¢ok kere kullanilabilirler. Daha yeni bilgilerin iiretilmesi,
yalnizca toplam sabit maliyetleri artirir. Bu durum teknolojinin niteligini de

tanimlamaktadir.

Romer’in modeline gore, piyasa genisledikge AR-GE faaliyetleri ve biiyiime
artar. Piyasa genisliginde niifus 6l¢ii olarak alinmamakta, beseri sermaye stoklarina
bakilmaktadir. Beseri sermaye stokunun biiyiik oldugu piyasalarda calisan firmalar
ya da iilkeler, daha hizli biiylime gdosterirler. Biiylime toplam niifusun degil, beseri

sermayenin bir fonksiyonudur (Romer, 1990; 72,73).
Teknolojik gelisme siireci agisindan Romer iki kavrami tartigsmaktadir:
Birincisi, bir nesnenin rekabete konu olmamasidir. Rekabete konu olan bir
mal, bir birey tarafindan miilkiyeti edinilmis maldir ve o birey tarafindan kullanimi

ile diger bireylerce kullanimi tamamen engellenmis olmaktadir. Rekabete konu

olmayan bir mal ise, tiim bireylerce kullanilabilir.
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Ikincisi ise, dislanabilirliktir. Eger bir mal dislanabilme 6zelligine sahipse, bu
mal1 yalnizca sahibi kullanabilir. Ornegin, bir bilgisayar programinin kopyalanmasi

ve satilmasi yasalarla kontrol altina alinmis ve lisans sahibinin iznine birakilmistir.

Teknoloji rekabete konu olmayan bir maldir. Teknolojik gelismeler kismen
dislanabilirdir. Bu anlamda Romer’in dayanak noktasi, biiyliimenin rekabete konu
olmayan ve kismen dislanabilir teknolojiden kaynaklandigidir. Bu siireci, diisiincenin
tasarima doniigsmesi olarak belirginlestirebiliriz. Yani kar amaci ile ¢alisan firmalar
teknolojik gelismeyi tasarlayarak piyasaya siirdiikten sonra, ilgili teknolojiden
kismen bagka firmalar da yararlanmaktadirlar. Bu anlamda tasarim, beseri sermaye
olgusundan farklilagmaktadir. Ciinkii, beseri sermaye yalnizca kiralayan firmanin

tasarrufu altindadir ve ayni anda bir tek yerde bulunabilirler (Romer, 1990; 74,75).

Romer modelinde teknolojinin, rekabete konu olmayan ve belli bir dereceye
kadar dislanabilen bir nitelige sahip oldugu varsayilir. Bu anlamda teknoloji iiretmek
icin belli bir sabit maliyet gerekmektedir ve tiretildikten sonra marjinal maliyeti sifira
esit olmaktadir. Teknoloji bu 6zelliklere sahip iken, iiretilebilmesi belli bir karin elde
edilmesine baglidir. Dolayisiyla, teknoloji tlretimi aksak rekabet piyasalarinda
yapilmalidir. Ciinkii firmalara marjinal maliyetleri iizerinde fiyat belirleme olanagi

verilmemesi durumunda, teknolojik yeniligin firmalara getirisi olmayacaktir.

Y = K“(AL, )" (2.15)

Y iretimi, K sermaye stogunu, L, isgiicliinii ve A4 yaratici fikirler stogunu
gostermektedir. Uretim fonksiyonunu, K ve L, ’ye gore sabit getirili, fakat yaratici

fikirler stogunu ( 4 ), liretimin bir girdisi olarak aldigimizda, artan getirili bir iiretim
fonksiyonu haline gelecektir. Baska bir ifadeyle, girdileri iki katina ¢ikardigimizda,
iiretim iki kattan fazla artacaktir. Olgege gore artan getiri, yukarida da ifade edildigi

gibi, teknolojinin rekabetci olmayan 6zelliginden kaynaklanmaktadir.

K=s5.Y-6K (2.16)
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2.16 nolu esitlik sermaye birikimini gdsteren denklemdir. Ote yandan isgiicii

dissal ve sabit bir oranda biiytimektedir.

L
—=n 2.17
7 (2.17)

Isgiicii, yaratic1 fikirler iireten ve iiretimde bulunan isgiicii olmak iizere iki

kisimdan olusmaktadir:
L=L,+L, (2.18)

Yaratic1 fikirler stokunun zaman igerisindeki degisimini gosteren denklem

asagidaki gibidir:

A=pL,A (2.19)

2.19 nolu esitlikte, L, yaratict fikir iiretme isi ile ugrasan kisi sayisini
gosterirken, p her bir arastirmacinin tiretkenligini gosteren bir parametredir. 4 ise
yaratict fikirler stogunu gostermektedir. Romer’in temel denklemini olusturan bu
esitlik, bilgi birikimindeki bu artisin arasgtirmacinin {iretkenligi ve arastirmaci
sayisinin bir fonksiyonu oldugunu gostermektedir. Ekonomideki arastirmaci sayisi

L, ve bilgi arttik¢a, ekonominin biiylime hiz1 artacaktir (Arslan, 2007; 29,30).

Romer’in modelinde iiretim fonksiyonunda 4 temel girdi bulunmaktadir.
Bunlar; emek (L), sermaye (K ), teknoloji (A) ve beseri sermayedir (A ). Model
esasen bilginin iki temel bileseninin iki ayr1 6zelligini géz onilinde tutmaktadir. Bu
bilesenler, beseri sermaye ve teknolojik gelismedir. Beseri sermaye rekabetci

unsurlar tasirken; teknolojik gelisme genellikle rekabetci unsurlara sahip degildir
Romer’in modelinde {i¢ temel sektér bulunmaktadir. Bunlar arastirma

sektorli, ara mallar sektorii ve nihai mallar sektoriidiir. Arastirma sektorli beseri

sermayeyi ve yeni bilgiyi liretmek i¢in var olan bilgi stokunu kullanirlar. Ara mallar
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sektorii ise, herhangi bir zamanda nihai mallarin {iretiminde kullanilmak {izere
mevcut olan {iriinlerini, arastirma sektoriiniin verdigi bilgiler 1s18inda iiretim
yapmaktadirlar. Nihai mallar sektorii, nihai hasilay1 elde etmek icin mevcut sermaye
mallarini, emegi ve beseri sermayeyi kullanmaktadir. Hasila ise ya tiiketilir yada yeni

sermaye olarak tasarruf edilir.

a, ar-ge sektoriinde kullanilan emek giictinii, 1 —-a, 1se mal iireten sektorde

kullanilan emek giiciinii géstermektedir. Her iki sektorde de bilgi stogu tam olarak

kullanilmaktadir. ¢ zamaninda iiretilen ¢ikt1 miktar1 soyledir:
Y() = [(1-a)K@®)] [4@)1-a)L@D)] “, 0<a <] (2.20)

2.20 nolu esitlik sermaye ve emegin sabit getirilere sahip oldugunu ifade
etmektedir. Yeni bilgi iiretimi arastirmaya ayrilan emek ve sermaye miktarlart ile

teknoloji seviyesine baghdir.

Genellestirilmis Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu varsayimi altinda, iiretim

fonksiyonu su sekilde olur:
A1) = B[(a, KO [a, L@ty A’ |:B>0, 20, 720 (2.21)

Bilgi iiretim fonksiyonunda emek ve sermaye i¢in dlgege gore sabit getiri
oldugu varsayilmamustir. Ar-Ge i¢in azalan verimler s6z konusudur (Kiraglar, 2005;
75,76).

Modelin varsayimlar1 asagidaki gibidir;

Modeldeki tiretim girdileri; fiziksel ve beseri sermaye (H ), isgiicii (L) ve
teknolojik diizey indeksidir ( 4 ).
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Fiziksel sermaye, tiikketim mali cinsinden Olgiilmektedir. Beseri sermaye
Olctimiinde ise, egitim dikkate alinmaktadir. Romer’in bu modelinde bilginin
rekabete konu olabilen unsuru ( /) ile rekabete konu olmayan teknoloji unsuru (4 ),

birbirinden ayristirilarak modele dahil edilmektedir.

A, sinir olmaksizin bliyiiyebilir ve her bir yeni malin iiretimi i¢in yapilan

tasarimi gosterdiginden, toplam tasarim sayisi ile dl¢iilmektedir.

AR-GE sektorii yeni bilgi (tasarim) iiretebilmek igin, var olan bilgi stokunu
ve beseri sermayeyi kullanmaktadir. Ara sektér, AR-GE sektoriinden aldigi
tasarimlar1 kullanarak, nihai sektoriin kullanabilecegi dayanikli girdiler iiretmektedir.
Nihai sektor, ara sektorden aldigi dayamikli girdiyi, isglicli ve beseri sermayeyi
kullanarak, nihai mal tretir. Bu nihai mal ya tiiketilmekte ya da sermaye girdisi

olarak tasarruf edilmektedir.

Niifus ve isgiicii sabittir.

Toplam niifusun igerisindeki beseri sermaye stoku ve piyasaya giren beseri

sermaye stoku sabit bir orandadir.

Ekonomideki toplam iiretimin tiiketilmeyen kismi, sermaye mali olarak

kullanilmaktadir (Romer, 1990; 79).

Romer’in modelinin en 6nemli sonuglarindan birisi, arastirma projelerinin
gelecekte ortaya cikaracagi devamli karlar nedeniyle hali hazirdaki maliyetleri
degistirmesi ve boylece teknolojik degismenin seviyesinin kar oranmna baglh
olmasidir. Modelin bir baska 6nemli sonucu da, daha biiylik bir beseri sermaye
stokunun daha yiiksek bir ekonomik biiylimeye yol ac¢masidir. Bu bilgi
dogrultusunda uluslararas1 serbest ticaretin biiylime hizint daha da artiracagi
sOylenebilir. Bu model, diisiik seviyede beseri sermayeye sahip olan {ilkelerin neden
daha az, geligmis tilkelerin ise neden daha ¢ok gelistigini ve ayn1 zamanda ekonomik

birlesmelerin iilkeler agisindan 6nemini gostermektedir (Romer, 1990; 99).
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2.3.2.4.4. Lucas (Beseri Sermaye) Modeli

Beseri sermaye degiskeninin dikkate alindigi, igsel biiylime teorilerinin belki
de en ¢ok tanmani Robert E. Lucas tarafindan 1988’de gelistirilen modeldir. Lucas
biiylime modelinin temel 6ngoriisii; beseri sermayesi giiglii olan tilkelerin zayif olan
iilkelerden daha fazla ekonomik biiylime gosterecegidir. Bu modelde sermaye ve
isgiicli ayr1 ayr1 azalan marjinal verime sahipken beseri sermayenin azalan verime
konu olmadig1 varsayilmaktadir. Beseri sermayenin en 6nemli unsuru olan egitimin
asagida belirtilen islevleri dolayisiyla Olgege gore artan getirinin  temel
kaynaklarindan olan digsallik olgusunun ortaya koydugu diisiiniilmektedir. Buna

gore:

- Egitimli insanlar cesitli egitim kademelerinde aldiklar1 bilimsel teknik
bilgiyi calismakta olduklari tiretim birimine aktarmaktadirlar,

- Egitimli insanlar degisen calisma kosullarina ozellikle yeni teknolojileri
benimseyip bunlar1 uygulama ve gelistirmeye daha yatkindirlar,

- Egitimli insanlar arasi etkilesim daha gii¢liidiir (Canakg1, Tutar, 2006; 4).

Lucas modelinde beseri sermaye, fiziksel sermaye gibi liretim faktorlerinden
biri varsayilmaktadir. Bir baska deyisle, bir ekonomi nasil fiziksel sermaye
yatirimlarina ihtiya¢ duyuyorsa beseri sermaye yatirimlarina da ihtiya¢ duymaktadir.
Beseri sermaye yatirimlar1 genelde egitim yatirimlar olarak diisiiniilse de, “yaparak

ogrenme” yoluyla ¢aligma siirecinde de “kendiliginden” olusabilir (Yiilek, 1997; 9).

Modelin varsayimlari:

- Ekonomi kapalidir ve tam rekabet piyasasi ile caligmaktadir.

- Ekonomik karar birimleri gelecekteki fiyatlar konusunda rasyonel
bekleyislere sahiptir.

- Ekonominin teknolojisi, dlgege gore sabit getirilidir.

- t aninda {iretime ayrilan isgiicii (ya da esdeger olarak ¢alisma saati) sayist

N(¢) ’dir. N(¢) nin biiylime orani digsaldir.

- Teknolojik gelisme oran1 digsaldir seklindedir.
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Lucas’in beseri sermaye modelinde ¢ikt1 diizeyi (Y'), fiziki sermaye (K ) ve
etkin emek ( N¢) girdisinin fonksiyonudur. Y = f(K,N°). Herhangi bir (¢) yilinda
ortalama (/) yetenek diizeyinde (N ) adet isci varsa ve her bir isci (u) kadar

zamanini cari Uretim i¢in harciyorsa etkin emek arzi N° =uhN olur. Dolayisiyla

yeni ¢ikt1 fonksiyonu asagidaki gibi olacaktir:
Y = f(K,uhN) (2.22)

Buna gore ¢alisilan siire (u ) ve is¢ilerin ortalama yetenek diizeyi (/) arttikca
cikt1 dilizeyi artar. Diger yandan sosyal bir olay olarak kabul edilen ve daha ¢ok
okullagma oranina baglanan beseri sermaye birikimi, ¢aligmadan arta kalan zamanla

(1—u ) iligkilendirilir:

h(t) = h(t)S[1-u(?)] (2.23)

Bu fonksiyona gore u(¢) =1 olmasi halinde zamanin tamami mevcut iiretimi
gerceklestirmeye gitmis, iscilerin  yeteneklerini  gelistirmelerine hi¢ zaman
kalmamistir. Bu durumda beseri sermaye birikimi sifirdir. u(¢#) =0 olmasi halinde
ise zamanin tamami yetenekleri gelistirmeye gitmis ve beseri sermaye birikimi

maksimum olmustur (Demir, 2002; 7).

Lucas (1988), bireylerin beseri sermaye birikimi i¢in ayirdiklar siireyi temel
alarak, biiyiimenin en Onemli belirleyicilerinin beseri sermaye ve digsalliklar
oldugunu savunmustur. Modelde beseri sermayenin bireyin kendi iiretimini
arttirmasina icsel etki; insanlar arasi etkilesim sonucunda ortaya ¢ikan sermayeye

dissal etki denilmektedir.

Lucas igsel biiylime modelinden elde edilen ve beseri sermayenin zaman

icerisindeki degisimini gosteren denklem su sekilde yazilabilir:

h=h9(1—u) veya % =v=9(1-u) (2.24)
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Bu denklemde, # kisi bagina beseri sermayeyi, u c¢alisma zamanini, 1—u
beseri sermaye birikimine ayrilan zamani, v beseri sermaye biiyiime hizi ve 4
O0grenme katsayisini gostermektedir. Lucas’in digsalliklar1 da kapsayan modelinden

elde edilen biliyiime denklemi su sekilde yazilabilir:

_d1-w)(d-F+y)
(1-5)

(2.25)

Bu denklemde, g biiyimeyi, » digsal etkiyi gostermektedir. Lucas
modelinde iktisadi biiylimenin temel belirleyicileri, beseri sermaye biliylime hizi (v)

ve digsalliklar (7 ) olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Lucas’in beseri sermaye birikim denkleminde yer alan ve uzun dénem
iktisadi biiylimeyi etkileyen ¢aligma zamani (u) veya beseri sermaye birikimine
ayrilan zaman (1—u) hiikiimet politikalarindan etkilenen bir degiskendir (Arslan,

2007; 27).

Lucas (1988) calismasinda su sonuglara varmstir:
- Kapali ekonomi halinde, zengin bir iilke ile ayn1 biiylime oranina sahip olsa
bile yoksul bir iilkenin nispi yoksullugu devam eder, iilkeler arasi gelir ve servet

dagilimi kararliligini korur.

- Emek faktorii iilkeler arasinda mobil degilse, sermayenin serbest dolagimi
dis ticarete yonelik giiclii bir egilim dogurmaz. Emek faktorii mobil ise, o zaman her
sey emegin liretkenligini arttiran beseri sermaye etkilerinin i¢sel olup olmadigina ve
bu etkilerin bir kisiden digerine tasarak dissal yararlar saglayip saglamadigina

baghidir.

- Beseri sermayenin yliksek oldugu iilkelerde her yetenek diizeyindeki insan
daha verimlidir ve daha yiiksek iicret alir. Bunun i¢in yoksul iilkelerden zengin
tilkelere dogru gogler yasanir. Bu gdg¢ bir yandan yoksul iilkelerin gelismesini, diger

yandan zengin iilkelerin durgun duruma girmelerini 6nler (Demir, 2002; 7).

99



Bugiin gelinen noktada, “uzun donemde biiylimenin kaynagi nedir?” diye
soruldugunda, doganin iriinlerini veri olarak alirsak, herkesin iizerinde
anlasabilecegi yanit iki 6nemli etkeni kapsar; teknolojik yenilikler ve nitelikli emek.
Unutulmamasi gereken onemli bir nokta ise, teknolojik yeniliklerin kaynaginin,

“insanin zihinsel emegi” veya “yaratic1t zekasinin” iiriinii oldugudur (Giirak, 2006-a;

17).
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UCUNCU BOLUM

AMPIRIK UYGULAMA

Calismanin bu boliimiinde 1990-2005 yillar1 aras1 27 AB iiyesi lilkenin
ekonomik biiylimesini etkiledigi diisiiniilen beseri sermaye unsurlarinin, kisi basina
diisen gelir iizerindeki etkisi arastirilmistir. Analizin kapsadigi donem ve degiskenler
verilerin bulunabilirligi dikkate alinarak saptanmistir. Bu nedenle, analiz doneminin

belirlenmesinde saglikl ve siirekli verilerin varligi etkili olmustur.

Calismada panel veri analiz teknigi kullanilmistir. Panel veri analizinin yatay
kesit ve zaman serisi analizlerine gore avantajlart degerlendirilmis ve panel veri
analiz teknigi ile ilgili bilgi verilmistir. Son olarak; bu analiz yontemi ile elde edilen

regresyon modelleri degerlendirilmis ve sonuglar1 ayrintili olarak verilmistir.

3.1. Calismanin Yontemi

Gegmiste yapilan calismalar incelendiginde, ekonomik biiylimeyi analiz
etmek ic¢in kesit verileriyle ¢alisildigi ve her bir iilke i¢in regresyon modelleri
kuruldugu goriilmiistiir. Bu ¢aligmalarin yapilabilmesi i¢in biitlin iilkelerin 6zdes
tiretim fonksiyonlarinin oldugu varsayimi yapilmistir. Bununla birlikte, bireysel {ilke
etkilerinin g6z ardi edilmesinin yanli sonuglar ortaya ¢ikardig1 da gozlenmistir. Panel
veri modellerinin kullanilmasi ile ekonomik biiylimenin birbirini takip eden onceki
degerleri arasindaki korelasyon da dikkate alinmakta ve ayri ayr lilke etkilerinin
hesaplamalara dahil edilmesi saglanmaktadir (Pazarlioglu, Kiren, 2003; 3). Tiim bu
istlinliiklerinin yani sira verilerin yatay kesit ve zaman serisi analizlerine gore
nispeten daha etkin kullanilmasina da olanak saglamasi nedeniyle, bu calismada

panel veri analiz teknigi kullanilmistir. .

3.1.1. Panel Veri Analiz Teknigi

Zaman boyutuna sahip kesit serilerini kullanarak ekonomik iliskilerin tahmin

edilmesi yontemine panel veri analizi adi verilmektedir. Bu analizde zaman serileri
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ile kesit serileri bir araya getirilerek, hem zaman hem de kesit boyutuna sahip veri
seti olusturulmaktadir. Panel veri analizinde 6rneklemdeki farkli zaman noktalari i¢in
bireysel gozlemler dikkate alinir ve bu da orneklemdeki her bir bireysel veri i¢in
coklu gozlemler olusturulmasini saglar. En basit sekli ile bir panel veri regresyon

modeli asagidaki gibi gosterilebilir:

yv,=o,+px, +¢,,i=12,..,N; t=12,....,T 4.1)

it ?

Modelde; i firma, hane, iilke gibi bireyselleri; ¢ ise zamani ifade eder. i
indisi yatay kesit boyutunu belirtirken, ¢ indisi zaman serisi boyutunu ifade
etmektedir. Bireysel etkiy1 gosteren «,, ¢ zaman ve i yatay kesitine 6zgii bireysel
etkileri igeren sabittir. Bu formdaki bir model klasik regresyon modelidir. ¢, ’lerin

tiim birimler i¢in ayni oldugu varsayimi altinda Siradan En Kii¢iik Kareler Yontemi

etkin ve tutarli @ ve £ tahminleri saglayacaktir (Alus, 2006; 31).

k degiskenli bir panel veri regresyon modeli en genel bi¢cimiyle asagidaki

gibi gosterilebilir:

Yie = IBUt + :Bzitxzit RIRTIRRES + IBkitxkit +é, 4.2)

Modelde, i=1,2,....,N kesit birimini ve t=1,2,.......,7 de zaman donemini
gostermektedir. Ayrica olasilikli olmayan hata terimi ¢ ’nun ortalamasinin sifir ve

sabit varyansh oldugu varsayilmaktadir. Yani, E[¢,]=0 ve Var[e,|=0] dir. 8,

den f,, ye kadar olan egim katsayilar1 ise bilinmeyen tepki katsayilaridir. Bunlar

farklr birimler ve farkli zaman donemleri i¢in degisebilirler. Bununla birlikte, model
tahmin edilirken modelin sabit terimi, egim katsayilar1 ve hata terimi ile ilgili ¢esitli
varsayimlar yapilmaktadir. Bunlarla ilgili yapilan varsayimlara bagl olarak bes farkl

model tahmin etmek mimkiindiir. Bu modellerde:

- Hem sabit hem de egim katsayilar1 hem birimlere hem de zamana gore

degismez ve hata terimi zaman ve birimlere gore olusan farkliliklar1 temsil edebilir.
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- Egim katsayilar1 sabitken, sabit terim birimlere gore degisir, ancak zamana
gore sabit kalabilir.

- Egim katsayilar1 sabitken, sabit terim birimlere ve zamana gore degisebilir.

- Hem sabit hem de egim katsayilar1 birimlere gore degisebilir.

- Tiim katsayilar hem zamana hem de birimlere gore degisebilir (Ozer,

Bigerli, 2004; 71).

Vi =P+ By Xoy F e + B &, i=L2, . N, t=12,....,T (4.3)

Yukaridaki modelde tahmin edilmesi gereken parametre sayisinin gézlem
sayisindan fazla oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla, model bu formda tahmin
edilemez. Modelin tahmin edilebilmesi i¢in yeniden yapilandirilmasi gerekmektedir.
Bunun i¢in; agiklayici degiskenler, hata terimi ve regresyon katsayilari ile ilgili bazi
varsayimlarin yapilmasi gerekir. Regresyon katsayilar1 ile ilgili olarak biitiin

katsayilarin ayn1 oldugu varsayildiginda, model asagidaki bigimde gosterilebilir:

Y, =P+ Bxy, . +Bx,+e, i=L.. N;t=1..,T (4.4)

Bu model literatiirde, “Birlestirilmis Regresyon Modeli” olarak

adlandirilmaktadir. Modelde, B parametresi, biitiin birimlerin ortak bir kesmesi
oldugunu ifade etmektedir. f,,..., 3, parametreleri ise ayr1 ayr1 her bir agiklayici

degiskenin biitiin birimler lizerindeki ortak marjinal etkilerini gostermektedir. Bir

baska ifade ile modeldeki S parametrelerinin birimler arasinda ve/veya zaman

tizerinde farklilik gostermedigi varsayilmaktadir.

Regresyon katsayilarinda sadece kesmenin birimlere ve/veya zaman
donemlerine gore degistigini varsayan panel veri modelleri “Sabit Egim Degisken
Kesme Modelleri” olarak adlandirilmaktadir. Modelin egim katsayilarmin ortak
oldugu fakat kesmenin birimden birime ve zaman donemlerine gore degistigi
varsayimmi altindaki panel veri modeline bir de ortalama kesme tanimlandiginda

asagidaki model elde edilir:
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Vi =M+ Boxy, +ot Bx,, taje, +o oy, F e, o Y, 8, 4.5)

Bu modelde x parametresi modelin genel sabitini, « ’lar her bir birime 6zgii
etkileri, y ’lar her bir zaman dénemine 6zgii etkileri gostermektedir. Birime 6zgii ve
zamana Ozgi etkilerin degiskenleri (e’ler) sirasiyla, i. birim i¢in 1, diger
durumlarda sifir degerini alan kukla ve ¢. zaman donemi igin 1, diger durumlarda

sifir degerini alan kukla degiskenlerdir. Bu model kukla degisken tuzagina isaret

etmektedir. Bu halde tahmin edilemez. Kukla degisken tuzagindan veya tam g¢oklu
- - . . . N T
dogrusal baglantidan sakinmak i¢in teorik olarak Zizl a, = Zt:l 7y =0 kisit1 altinda

model tahmin edilebilir. Yukaridaki modelin parametreleri iizerine konan kisitlarla
alternatif “Sabit Egim Degisken Kesme Modelleri” elde edilebilir. Bunlar; egim
katsayilarinin ortak oldugu fakat kesmenin sadece birimden birime degistigi
varsayimmi altindaki “Birim Etkili Sabit Egim Degisken Kesme Modeli” ve egim
katsayilarinin ortak fakat kesmenin sadece zaman donemlerinde farklilik gdsterdigi

varsayimi altindaki “Zaman Etkili Sabit Egim Degisken Kesme Modeli”dir.

Basit dogrusal panel veri modelinin en genel bicimi, sabit katsayilarin ve
aciklayict degiskenlerin tepki katsayilarinin birimlere ve/veya zamana gore degisken
oldugu varsayimi altinda yapilandirildiginda, “Degisken Katsayr Modelleri” elde
edilir. Ayrica, “Sabit Egim Degisken Kesme Modelleri” ve “Degisken Katsay1
Modelleri”nin her birinde, parametrelerin rassal veya sabit olabilecegi varsayimi da
yapilabilir. Bu siiflandirmaya gore literatiirde, “Sabit Etkili” ve “Rassal Etkili”

panel veri modellerinden s6z edilmektedir (Tiizlintiirk, 2007; 3,4).
3.1.2. Sabit ve Rassal Etkiler Modelleri
Vi = B+ BoiXnsy T +BuX T € I=Lun N s t=1,...T (4.6)
Yukaridaki modelde katsayilar, farkli birimler i¢in farkli zaman

periyotlarinda farkli degerler almaktadir. Bu durumda, tahmin edilen parametre

sayis1 kullanilan gozlem sayisin1 gegmekte ve model tahmin edilememektedir. Bu

104



ylizden panel veri analiz teknigi ile yapilan ¢alismalarda daha ¢ok hata terimlerinin
Ozellikleri ve katsayilarin degisebilirligi ile ilgili farkli varsayimlarda bulunarak
farklt modeller elde edilebilmektedir. Farkli varsayimlarla elde edilen modeller

“Sabit Etkili” ve “Rassal Etkili” modellerdir. Her iki modelde de, ¢, hatalarinin tiim

zaman donemlerinde ve tiim bireyler i¢in bagimsiz ve N(0,07) seklinde dagildig:

varsayilmaktadir.

3.1.2.1. Sabit Etkiler Modeli (Fixed Effects Model)

Panel veri ile tahminde kullanilan en basit modellerden birisi Sabit Etkiler
Modeli’dir. Sabit etkiler modelinde, birimlerin davranislarindaki farkliliklar sabit
terimdeki farkliliklarla ortaya konulmaya calisilir. Ancak egim katsayilarinin sabit
oldugu varsayilir. Bu modelde sabit terim grup-spesifik sabit terim olarak
adlandirilir. Buradaki sabit nitelemesi katsaymin birimlere gore degisebilecegini,
ancak zamana gore sabit oldugunu ifade eder. SEM’inde goézlenemeyen bireysel
etkilerin modelde yer alan agiklayici degiskenlerle iliskili oldugu kabul edilir. Bu
nedenle de birimler arasindaki farkliliklar regresyon fonksiyonunda parametrik

degisme olarak modellenir. Sabit etkiler modeli asagidaki gibi ifade edilebilir:

Yie = IB+ o, + ﬂ2itX2it RIESTIRES + /Bkithit +é;

Modelde, B, = ,+a;, i nci birime 6zgii sabit terimi; /3 ise ortalama sabit
terimi gostermektedir. ¢, de, i’nci birim i¢in ortalama sabit terimden farklihig:

temsil eder. Yukaridaki modelin tahmin edilmesinde kullanilacak uygun tahmin

yonteminin ne olacagi, ¢, ’nin sabit mi yoksa rassal mi olduguna baghdir. Eger ¢,

sabit ise “Kukla Degisken Modeli”; buna karsilik rassal ise bir “Hata Bilesenler

Modelini” kullanmak gerekir.

Modelde yer alan hata terimi ile agiklayic1 degiskenler arasinda iligki varsa,

Sabit Etkiler Modeli uygun model olarak degerlendirilir. Ciinkii bu durumda, SEM
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tahmincileri sapmasiz olmaktadir. Ayrica, N sayisi az ve gozlem sayis1 (7') biiyiikse

SEM vyine tercih edilebilir model olmaktadir (Ozer, Bigerli, 2004; 72).

Panel wveri kullanilarak yapilan ¢aligmalarda, birimler arasindaki
farkliliklardan veya birimler arasinda ve zaman i¢inde meydana gelen farkliliklardan
kaynaklanan de§ismeyi modele dahil etmenin yolu; mevcut degismenin regresyon
modelinin katsayilarinin  bazilarinda veya tliimiinde degismeye yol actigini
varsaymaktadir. Katsayilarin birimlere veya birimler ile zaman gore degistiginin
varsayildigi Sabit Etkili Modellerin genel formiilasyonu; birimler arasindaki
farkliliklarin, sabit terimlerdeki farkliliklarda yakalanabildigini varsaymaktadir. Bu

amagla panel veri modeli kukla degisken yardimiyla tahmin edilmektedir.

Yit - ﬂlit + ﬂZitXZit Fo + ﬂkithit t &, i=1....N ; t=1...T

Yukaridaki model ele alindiginda By = PsbByy = Byi By, = P oldugu

varsayilmaktadir. Burada yalnizca sabit parametre degismekte ve sabit terim zamana
gore degil ama kesit bazinda farkliliklar gostermektedir. Yani zaman boyutu sabit
tarafindan muhafaza edilmesine ragmen bireyler arasindaki davraniglarinda farklilik

gosterdigi ifade edilmektedir. Yukaridaki model,
Y. =B, + 5, X+ +B. X, te,,i=L..,N ; t=1L....,T (4.9)
haline gelir. Bu model f,, ifadesi agilarak yeniden yazilirsa,

Yit :BllDli+ﬂ12D2i+ """ +ﬂ1NDNi+ﬂ2iX2it+ """ +lgkiint+git (410)

N K
= Z'BIJDJ:‘ + Zﬁkaz +&,
=1 k=2

elde edilir. Burada N birey ve K —1 tane aciklayic1 degisken vardir.
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Ayrica;
D,=1 i=1 D,=1 i=N

D, =0 Diger Durumlar D,, =0 Diger Durumlar

Bu modelde, sabit katsay1 yer almadigindan N sayida birim arasindaki
farklilik N sayida kukla degisken kullanilarak incelenmektedir (Pazarlioglu, Kiren,
2003; 4).

3.1.2.2. Rassal Etkiler Modeli (Random Effects Model)

v, =B+ Py, 46, i=la Nyt =1 T (4.11)

Yukaridaki denklemde, bagimsiz degiskenlerce goézlemlenemeyen birimlere
ait farkl 6zellikler hata terimi icerisinde yer almaktadir. Panel veri analizi, birimlere

ait farkli oOzellikleri her birim i¢in farkli A, tanimlayarak hata teriminden

arindirmaktadir. Sabit etkiler modeli her bir yatay kesit birimi icin farkli bir sabit

deger olusturmaktadir.

Vi =B+ BrXyy + &, IBIj # By (4.12)

Ote yandan, rassal etkiler modeli ise sabiti rassal bir degisken olarak

tanimlamaktadir. Bu durumda sabit deger veya baslangic noktasi; S, sabit degeri ve

sifir ortalamaya sahip g, rassal degiskeninin toplamindan olusmaktadir.

Vi =B+ Brxyy + €, 181_,- =B+ 1 (4.13)

SEM’de kabul edildiginin aksine bireysel etkiler eger modelde yer alan
aciklayict degiskenlerle ilgili degilse, birimlere 6zgii sabit terimlerin; birimlere gore
rassal olarak dagildiginin varsayilmasi ve ona gore modelleme yapilmasi daha uygun

olmaktadir. Boylece,
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y, =B+ 0+ By Xy + o +B., X, +&, (4.14)

modelinde yer alan sabit terim S, sabit degil, £ ortalama ile rassal bir
degisken olacaktir. Bu durumda her birim i¢in sabit terim degeri, [, =+,
olacaktir. Burada da 4, sifir ortalama ve sabit varyansla tesadiifi hata terimidir.

REM ise agagida gosterildigi gibidir:

Yie = IB"' B Xy + e + B X + 4+ 1
veya (4.15)

Yie = IB"" :anXzit T + :Bkithit +u,

Modelden de goriildiigii gibi, esitlikteki hata terimi (u, ) bilesik hata terimidir
ve bilesenleri de bireye 6zgi hata terimi ( 4 ) ve panel hata terimidir (¢, ). REM’nin

temel varsayimlari ise sunlardir:

- Hem bireye 6zgii hem de panel hata terimi normal dagilima sahiptir. Yani,
g, ~N(0,07) ve u ~ N(0,0'i)

- Bireysel hata terimleri ne kendi aralarinda ne de panel hata terimi ile
iliskilidir. Yani,

E(u,e,)=0

E(u 11,)=0 (i #))

E(g, e,)=E(g, ¢,)=E(g,6,)=0 (i#]j;t#s)

SEM ile REM arasindaki temel farkliliklar1 kisaca belirtmek gerekirse;
SEM’inde, her kesit birim kendi ayr1 sabit terimine sahipken; REM’inde sabit terim,

tiim kesit birimleri igin ortalama sabit terimi ( 8) vermekte, hata terimi () ise her

kesit birimine ait sabit terimin bu ortalama sabit terimden rassal sapmasini temsil

etmektedir. REM’ini tahmin etmekte kullanilan etkin tahmin yontemi
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Genellestirilmis En Kiiclik Kareler (GLS) yontemidir. Eger panel veride yer alan
kesit birimi sayis1 fazla ve zaman donemi (7) (N )’den kisa ise, REM, SEM’ine
gore daha etkin tahminler saglar. Ote yandan, (T') sayis1 biiyiik ve (N ) de az ise, iki
tahmin sonuglar1 arasinda ¢ok az farklilik beklenmekte ve daha once de belirtildigi
gibi SEM daha tercih edilmektedir. Bununla birlikte, (7)) sayist az ve ( N ) fazla ise,
iki tahmin sonucu arasinda belirgin farklilik beklenmektedir. Bu durumda kesit
birimlerinin biiylik 6rnekten rassal olarak c¢ekildigine inaniliyorsa REM, degilse

SEM daha uygun model olarak degerlendirilmektedir (Ozer, Bigerli, 2004; 73).

Panel veri ile yapilan ¢alismalarda, birimlere veya birimlere ve zamana gore
meydana gelen farkliliklardan kaynaklanan degisim “Sabit Etkili Modeller”
kullanilarak incelenebilecegi gibi, “Tesadiifi Etkili Modeller” kullanilarak da
incelenebilmektedir. Tesadiifi etkili modellerde birimlere veya birimlere ve zamana
gore meydana gelen degisiklikler, modele hata teriminin bir bileseni olarak dahil
edilmektedir. Bunun temel sebebi ise sabit etkili modellerde karsilasilan serbestlik

derecesi kaybinin 6nlenmek istenmis olmasidir.

3.1.3. Hausman Testi

Birim veya birim ve zaman farkliliklarini temsil eden katsayilarin yani rassal
etkili modelin hata terimi bilesenlerinin modeldeki bagimsiz degiskenlerden iliskisiz
oldugu hipotezinin gecerliligi, Hausman tarafindan Onerilen test istatistigi ile
incelenebilmektedir. Bu durumda, sabit etkili model parametre tahmincileri ile
tesadiifi etkili modelin parametre tahmincileri arasindaki farkin istatistiksel olarak
anlamli olup olmadigmin incelenmesi gerekmektedir. ki model arasinda tercih
yapabilmek i¢in Hausman test istatistigi kullanilmaktadir. Hausman test istatistigi
“tesadiifi etkiler tahmincisi dogrudur” sifir hipotezi altinda & serbestlik dereceli ki-
kare dagilimi gostermektedir. Gergeklesmesi durumunda tesadiifi etkili modelin hata
terimleri bilesenlerinin bagimsiz degiskenler ile iligkili olmadig1 karar1 verilebilir. Bu

durumda sabit etkili model tercih edilir (Pazarlioglu, Kiren, 2003; 5).
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Sabit ve rassal etkiler modellerinden hangisinin secilecegi Hausman testi

cercevesinde belirlenen bir sorundur. Rassal etkiler modeli 4, rassal degiskeni ile

bagimsiz degiskenler arasindaki korelasyonun sifir oldugunu varsaymaktadir. Bagka

bir ifadeyle cor(u;,x,) =0 ise rassal etkiler modeli kullanilmaktadir. Diger taraftan,
sifir aritmetik ortalamaya sahip x ile bagimsiz degiskenler arasindaki korelasyon

sifira esit degil ise, sabit etkiler modelinin se¢ilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla sabit

etkiler modeli cor(u,,x,) # 0 durumunda gecerli olmaktadir. Bu anlamda Hausman

testi k —1 serbestlik derecesinde bir tiir Wald y* testidir (Yaffee, 2003; 8).

-1
H = (/BFE_ B e j(Var(ﬂFE) —Var(p g )j (ﬂFE_ ﬂREj (4.16)
H,:cor(u,x,)=0 Rassal etkiler modeli gegerli

H, :cor(u,x,)#0 Sabit etkiler modeli gegerli

Yukaridaki esitlik kisaca asagidaki gibi gosterilebilir:

H= (bwithin - bFGLS ) (waithin - VbFGLS )71 (bwithin - bFGLS ) (4' 1 7)

Bu ifadede, b

within

grup i¢i tahminciyi (sabit etkiler tahmincilerini), FGLS

genellestirilmis en kiigiik kareler tahmincisini, Vb

within

ve Vb, varyans ve

kovaryans matrislerini temsil etmektedir.

H>y (k

within

) ise, etkilerin sabit oldugu, tersi durumda ise etkilerin rassal

oldugu kabul edilir.

3.1.4. Panel Veri Analizinin Ustiin Yonleri

Panel veri analizinin yatay kesit ve zaman serisi analizlerine gore iistiin

oldugu noktalar vardir. Panel veri kullanmanin avantajlar1 sunlardir:
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- Zaman serisi ve yatay kesit analizi ile kiyaslandiginda panel veri analizi
arastirmaciya daha genis bir veri seti ile ¢alisma imkani1 sunar. Bu ise daha yiiksek
giivenilirlige sahip parametre tahminleri, daha yiiksek serbestlik derecesi ve
aciklayict degiskenler arasinda daha diisiik ¢oklu dogrusal baglanti, sonug olarak ¢ok

daha etkin ekonometrik tahminler anlamina gelmektedir.

- Panel veri analizi yatay kesit ya da zaman serisi yontemleri ile analiz
edilemeyecek olan iktisadi konularda arastirmaciya c¢aligma olanagi sunar. Buna
ilave olarak, kompleks yapilar1 ve karmagik davranis modellerini test etmede panel

veri analizi iistlin yonleriyle 6ne ¢ikar.

- Panel veri analizi, kaylp ve gozlemlenemeyen verilerin etkisini ortaya

koymak i¢in bir kontrol mekanizmasidir (Alus, 2006; 29,30).

- Zaman serisi ve yatay kesit veri analizlerinde, bagimsiz degiskenler
tarafindan gozlemlenemeyen birimlere ait farkli 6zellikler hata terimi igerisinde yer
almaktadir. Panel veri analizi, s6z konusu Ozellikleri her birim igin farkli bir sabit

tanimlayarak hata teriminden ayirmaktadir.

- Yeterli bir zaman uzunlugunda, degisim dinamiklerinin ¢alismasinda panel
veri analizi yatay kesit ve zaman serisi analizlerine gore daha avantajl bir yontemdir

(Arslan, 2007; 115).

- Dislanan degiskenler, zaman serisi veya yatay kesit verisi kullanilarak
yapilan ¢alismalarda tahmin sonuglarinda sapmaya yol agarken; diglanan degisken
veya degiskenlerin birimlere veya zamana gore degismeyen degiskenler olmasi

durumunda, panel veri kullanimi sapmanin kontrol altina alinmasini saglamaktadir.

- Panel veri kullanmanin diger bir avantaji da; yatay kesit verisi kullanilarak
yapilan tahminlerde, sadece birimler arasindaki farkliliklar incelenebilirken, panel
veri kullanilarak hem birimler, hem de bir birim i¢erisinde zaman icerisinde meydana

gelen farkliliklar birlikte incelenebilmektedir (Pazarlioglu, Kiren, 2003; 3).
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- Panel veri modelleri kantitatif (nicel) ve kalitatif (nitel) faktorlerin aymi
model iizerinde birlikte belirlenmesine imkan vermektedir. Ornegin sabit etkili panel
veri modellerinde, birimler ve/veya zaman donemleri arasindaki kalitatif faktorlerin
etki farkliliklari, model spesifikasyonunda tanimlanan kukla degiskenler (birim
kuklalar1 ve/veya zaman kuklalari) ile oOlgiilebilirken, kantitatif faktorlerin etki
farkliliklar1 ise aciklayici degiskenlerin katsayilar ile dlgiilebilmektedir (Tiiziintiirk,
2007; 2).

3.2. Literatiir Arastirmasi

Bu boliimde beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi
inceleyen bazi caligmalar Ozetlenmistir. Beseri sermaye ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliskinin incelendigi ¢alismalarin ¢ogunda egitim ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliski iizerinde durulmustur. Bu c¢alismalarda, egitimin en yaygin olarak
kullanilan degisken olmasinin sebebi, daha saglikli ve genis kapsamli veri elde
edilmesine olanak saglamasidir. Bu ¢aligmalarin genel 6zelligi ise, beseri sermayenin

ekonomik biiylimede 6nemli rol oynadig1 hipotezinin desteklenmis olmasidir.

3.2.1. Tek Ulke Uzerine Yapilan Cahsmalar

Fafchamps ve Quisumbing, 1997 yilinda Pakistan’in dort bolgesi icin tesadiifi
olarak belirlenen 44 kdydeki 1000 haneden elde ettikleri anket verileriyle bir ¢alisma
gergeklestirmislerdir. Calismada hanenin geliri, tarimsal faaliyetler, isgiicii, egitim,
tarim arazileri ve hayvancilik konular1 dikkate alinmistir. 1986-1989 donemine ait
anket verilerine dayali olarak yapilan ¢alismada “beseri sermaye, hasila ve isgiicii
dagilimi iizerinde pozitif etkiye sahiptir” seklindeki hipotez test edilmistir. Elde
edilen sonuglara gore beseri sermaye Ol¢limlerinin bazilar1 hasila ile pozitif iligkili
cikarken digerleri negatif iliskili bulunmustur. Buradan ise tarim kesiminde beseri
sermayenin, Ozellikle egitimin pozitif etkisinin az oldugu sonucuna ulasilmstir.
Ciinkii, egitim diizeyi yiikseldikge isgiicii tarim sektoriinden uzaklagmaktadir.
Egitimli iggiiciiniin tarimda %7,2, hayvancilikta %4, tarim dis1 sektorde ise %13.4

daha etkin oldugunu ortaya koyan calisma sonuglarina gore isgiicii, egitim diizeyi
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yukseldik¢e tarimdan tarim dis1 sektorlere kaymaktadir. Ulasilan bir bagka sonug ise
beseri sermayenin hasila ve geliri biiylik 6l¢iide dogrudan etkiledigidir. Yani egitimli
olan beseri sermayenin hane halkinin yasam diizeyini onemli olgiide yiikselttigi
sonucuna ulasilmistir. Ancak bir sektorde beseri sermaye diizeyi arttikga gelir
diizeyinin de artmasi nedeniyle, bu sektdre diger sektorlerden isgiicliniin kaydigini

ongoren Lucas’in hipotezinin kesin olmadig1 vurgulanmistir.

2001 yilinda Asterio ve Agiomirgianakis, Yunanistan i¢in beseri sermaye ve
ekonomik biiylime iligkisi tizerine bir ¢aligma gerceklestirmistir. Calismada, 1960-
1994 donemine ait yillik zaman serisi verileriyle Yunanistan i¢in, egitimle ilgili
degiskenlerle (ilk, orta ve yiiksek okula kayith kisi sayisi) kisi basina GSYIH
arasinda uzun doénemli iliskinin olup olmadigi test edilmistir. Arastirmacilar
asagidaki Lucas modeli yardimiyla yaptiklar1 ¢aligmada; beseri sermayenin fiziki
sermaye yatirimlarin1 ve teknolojik ilerlemeyi artirmak suretiyle, ekonomik
biliylimeyi slirekli hale getirdigi hipotezini es biitiinlesme ve nedensellik testleri

yardimiyla incelemislerdir. Kullanilan model su sekildedir:

Y, = AK (u,h L) (3.1)

Modelde Y, bagimh degiskeni ¢ikti diizeyini; A teknoloji seviyesini; K

‘
fiziki sermaye diizeyini; v, hane halkinin ¢alismaya ayirdigy siireyi; L, emegi; 4, ise
calisanlarin ortalama kalite diizeyini gostermektedir. Modelde viL ekonomideki
isgiicii veya beseri sermayeyi gostermektedir. Calismanin sonuglarina gére GSYIH
ile tim egitim seviyeleri arasinda pozitif ve uzun donemli bir iligki oldugu
bulunmustur. Ayrica ilk ve orta 6gretime kayit ile egitime yonelik olarak yapilan
kamu harcamalarmdan GSYIH’ya dogru giiglii bir nedensellik iliskisi saptandig
belirtilmistir. Bunun yaninda egitim diizeyindeki artis ile GSYIH arasinda
nedensellik iliskisi bulunmamistir. Arastirmacilar buradan Yunanistan’in yiiksek
egitimle ilgili olarak daha planli olmasi gerektigi ve sektorel ihtiyaclara yanit

verebilecek ozellikte boliimlere agirlik verilmesi gerektigi sonucunu ¢ikarmislardir.
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Ayni yil yapilan bir bagka ¢alisma ise Perez Brignoli’ye aittir. Arastirmaci
calismasinda Costa Rica’nin 1950-1998 donemine ait yillik zaman serisi verilerini
kullanmustir. Perez, calisma ¢agindaki niifus igin kisi basina reel GSYIH degiskenini
bagimli, dogum orani, yasam beklentisi, ¢ocuk 6liim orani, niifus yogunlugu, calisma
cag1 niifusu, ilk ve ortaokula kayit orani gibi degiskenleri ise bagimsiz degiskenler
olarak almistir. Elde ettigi regresyon tahmini sonuglarinda egitim ile saglik arasinda
otokorelasyon goriilmiis ve bu yiizden saglikla ilgili kistm modelden ¢ikartilmistir.

Yalnizca egitimi alarak kurulan model asagidaki gibi elde edilmistir:

Log Per Capita Income =2.9 +0.691log Primary + 0.201log Secondary + u, (3.2)

Perez saglikla ilgili bu duruma Costa Rica’nin ekonomik kosullarinin neden
oldugunu belirtmistir. Ciinkii 1980-1990 arasinda Costa Rica’da yasanan ekonomik
kriz ve durgunluk doneminde sagliga yeterli kamu yatirnmi yapilmamis ve bu
nedenle sagligin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi beklentilerin aksi yoniinde

¢cikmustir.

Chow 2002 yilinda, Tayvan ve Cin iizerine bir ¢aligma yapmustir. Tayvan i¢in
1951-1999; Cin i¢in ise 1952-1998 donemine ait verilerle fiziki ve beseri sermaye ile
toplam faktor verimliliginin ekonomik biliyiime {izerindeki etkilerini tahmin ederek,
elde edilen sonuglart karsilastirmistir. Yapilan regresyon analizi sonuglarina gore;
belirtilen donemde Tayvan’da ger¢eklesen %8’lik biiylimeye fiziki sermayenin %40,
beseri sermayenin %20, TFV’nin ise %40 oraninda; Cin’de ise 1952-1998
donemindeki %9’luk biiyiimeye fiziki ve beseri sermaye ile TFV’nin sirasiyla %62,
%10 ve %28 oraninda katkida bulundugu ortaya konulmustur. Iki iilke igin beseri
sermayenin ekonomik biiyiime {izerindeki etkileri karsilastirlldiginda; Cin’deki
diisik Onem diizeyi, aragtirmacilara gore isgiiciiniin nitelikli olmamasindan
kaynaklanmaktadir. Tayvan’da ise isglicii nispeten daha nitelikli durumdadir.
Buradan hareket eden arastirmaciya gore; gelecekte beseri sermayenin Tayvan’in
ekonomik biiylimesindeki katkisi artarak devam ederken, Cin’de bunun tersi bir

durum s6z konusu olacaktir.
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Leeuwen 2006 yilinda yaptigi, 1890-2000 dénemi i¢in Hindistan, Endonezya

ve Japonya’y1 kapsayan ¢alismasinda asagidaki modeli kullanmaistir:

Alny =a+kt+ Ay  +p,Iny  +p,Inhc,  + B,Alnhc, | +¢, (3.3)

Modelde y, kisi basina GSYIH degiskenini; Ac, ¢ yilindaki beseri sermaye
stogu indeksini; ¢, trendi, ¢ ise hata terimini gostermektedir. Calismada yer alan Ac
degiskeni toplam beseri sermaye ve ortalama egitim yili olmak tizere iki farkli

sekilde ele alinmustir.

Arastirmact  kullandigi modelin; Romer’in  (1990) beseri sermayeyi
ARGE’nin iireticisi ve teknolojik gelismenin kaynagi olarak gordiigii model ile
Lucas’in (1988) beseri sermayeyi bir iiretim faktorii olarak ele aldigi modelin
karsilastiriimasinda ideal bir model oldugunu ileri siirmiistiir. Ug iilke icin yapilan
degerlendirmede Japonya’nin gosterdigi biiylimenin yirminci ylizyila kadar, Lucas
modeli ile agiklanabildigi, daha sonraki siirecte ise Romer’in modelinin gegerlilik
kazandigr savunulmustur. Hindistan ve Endonezya icin ise aymi durumun gecerli
olmadig1 belirtilmistir. Arastirmacit bunun sebebini dort ana baslikta toplamistir.
Bunlardan ilki Hindistan ve Endonezya ekonomilerinin nispeten egitim ile daha
diisiik seviyede iliskili olmasidir. Ikinci olarak bu iilkelerde ozellikle yirminci
ylzyilin ortalarindan sonra kisi basina diisen egitim harcamalarimin diismesi
gosterilmistir. Ugiincii neden ise, Japonya’nin bu iki iilkeden ¢ok daha &nceleri
teknolojik gelisme siirecine baglamis olmasidir. Son olarak ise gelismis iilkelerdeki

teknolojik ilerlemenin iiretim tizerindeki ¢ok yonlii etkisi vurgulanmistir.

Osipian tarafindan 2007 yilinda Rusya Federasyonu ve Ukrayna ig¢in
gerceklestirilen ¢alismada 1990-2010 verileri kullanilarak kisi basma GSYIH’daki
biiylime orani lizerinde yatirim, tasarruf, igsizlik, egitim ve saglik hizmetlerinin etkisi
Olclilmeye caligilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgular soyledir; sabit
sermaye yatirmmlarinim kisi basina GSYIH oranindaki biiyiime iizerinde pozitif etkisi
s0z konusudur. Benzer sekilde yatirim, tasarruf ve egitim degiskenlerinin de etkisi

pozitiftir. Ayrica egitim seviyesindeki artis, egitimin biiylime orani iizerindeki
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etkisini artirmaktadir. Rusya ve Ukrayna’da ozellikle 2000-2005 doneminde
gozlenen hizli biiyiime oram1i bu duruma baglanmistir. Tasarruflarin ise kamu
yatirrmina doniismesi biiyiik dnem tasimaktadir. Ayrica sabit sermaye yatirimlari
bliylimenin yani sira isgiicliniin kalitesini de yiikselterek cift yonlii bir etki

gostermektedir.

3.2.2. Cok Ulke Uzerine Yapilan Cahsmalar

1980 yilinda Hicks tarafindan yapilan Economic Growth and Human
Resources isimli ¢alisma beseri sermayenin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini
belirlemeye yoneliktir. Arastirmaci, 83 gelismekte olan {ilke icin 1960-1977
donemine ait verilerle ¢oklu regresyon analizi teknigiyle tahminde bulunmustur.
Calismada yasam beklentisi ve kisi basina diisen GSYIH degiskenleri 6n plana
cikartilmigtir. Yasam beklentisi gibi yine beseri sermayenin unsurlarindan olan
okuryazarlik oran1 da modele dahil edilmistir. Calismada kullanilan model asagidaki
gibidir:

(3.4)

GRYPC,,,, = a+bYPC, +b,HRD + b,GRIMP

Jt+n Jt+n

Modelde; GRYPC kisi basma GSYIH’nm yillik biiyiime oramni, YPC
degiskeni kisi basma GSYIH’y1; HRD degiskeni beseri sermayenin unsurlarini;
GRIMP ise ithalatin yillik biiylime oranini temsil etmektedir. Hicks ¢aligmasinda bu
modelin disinda ¢ok cesitli modeller kurmus ve agiklayict degiskenleri sirasiyla
bagimli degisken olarak alarak degiskenler arasindaki iliskilerin tiirlerini ve
baglantilarin1 arastirmigtir. Bunun nedeni arastirmaciya gore tek model ile edilen
sonuglarin beseri sermayenin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini aciklamakta
yetersiz kalmasidir. Hicks’in elde ettigi model sonuglarina gore iilkenin gelismislik

diizeyi arttikca beseri sermayenin ekonomik biiylimeye sagladigi katk: artacaktir.
Ayni y1l Wheeler’mm 88 GOU igin yaptig1 calismada ekonomik biiyiime ile

beseri sermaye unsurlari (egitim, saglik ve beslenme) ve niifus artis1 arasindaki iliski

incelenmistir. Bu amagcla yatay kesit verisi kullanan arastirmaci esanli denklemler
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sistemiyle analizlerde bulunmustur. Calisma sonucunda Wheeler, okuryazarligin
hasila tizerinde giiclii bir etkiye sahip oldugunu ve okuryazarlik oram yiikseldikce
dogum oraninin azaldigin1 bulmustur. Elde edilen sonuglara gore okuryazarlik
oranlart %20°den %30’a ¢iktiginda, hasila %8’den %16’ya yiikselmektedir ve
Wheeler bu sonucu “okuryazarlik hasilayr dogrudan ve dogum oranini azaltmak

suretiyle dolayl bir sekilde etkilemektedir” seklinde yorumlamustir.

Romer 1989 yilinda konu {izerine bir calisma gerceklestirmis ve AK tipi
tiretim fonksiyonunu kullanmigtir. Romer caligmasinda beseri sermayenin rolii
lizerine teorik ve uygulamali bilgi tiretmistir. 1965-1985 dénemine ait panel verilerle
94 yiiksek gelirli iilke icin yaptig1 calismada okur yazarlik oranlarini beseri sermaye
Ol¢iimii olarak ele alan Romer, kendi modelinde beseri sermayeye yer vererek beseri
sermaye etkinligini ve gecerliligini test etmeye caligsmistir. Tahmin edilen model su

sekildedir:

Y=I"EFZ"K*A"™* (3.5)

Modelde Y hasilayi; L isgiiclinli; £ okuryazarhigl; Z dayanikli ara maling
K fiziki sermayeyi; 4 ise AR-GE ile ortaya ¢ikan uygulamada bilgiyi temsil

etmektedir.

Romer yaptig1 ¢alisma sonucunda, beseri sermayenin dogrudan degil, fiziki
sermaye yatirimlarinda artisa yol acarak dolayli bir sekilde ekonomik biiyiime
tizerinde etkili oldugunu belirtmistir. Ayrica arastirma sonuglarina gore; iilkeler
arasindaki biliylime orami farkliliklarinda, beseri sermayeden ¢ok fiziki sermayenin
daha etkin oldugunu bulmustur. Romer ekonomik biiylimenin kaynaginin AR-GE ve
fiziki sermaye oldugunu, beseri sermayenin ise bu degiskenlere katki saglayarak
etkili oldugunu belirtmistir. Sonug¢ olarak; Romer bu c¢alismanin, ele alinan
degiskenlerin gerekli durumlarda degistirilebildigi esnek bir model ©Onermesi
seklinde literatiire bir katkist oldugunu ve bunun teorik ve uygulamali ¢aligmalarda

kullanilabilecegini belirtmistir. Romer, Harrod-Domar veya Solow modeli gibi belirli

117



kisitlar1 olan modellerle uygun ¢alisma yapilamayacagi gibi, teori ile uygulamanin da

uyumlagtirilamayacagini vurgulamstir.

Bir baska calisma ise 1991 yilinda Lau, Jamison ve Louat tarafindan
yapilmistir. Neoklasik biiylime teorisine dayali olarak yapilan c¢alismada
arastirmacilar, Latin Amerika ve Dogu Asya iilkelerindeki gelismekte olan iilkeler
i¢in yatay kesit verisi kullanarak, GOU’lerin ekonomik biiyiimesine katki saglayan
faktorleri belirlemeye ¢alismislardir. Lau, Jamison ve Louat beseri sermaye
teorisinde, beseri sermayenin ekonomik biiylime {izerinde etkili olmasinin gergege
gore abartili oldugunu; bunun fiziki sermaye yetersizligi olan GOU’ler igin uygun
olmadigint vurgulamiglar ve lretim fonksiyonundan hareketle asagidaki modeli

tahmin etmislerdir:

Ln(Y /L) = LnA(0)+ gt + aLn(K / L) + BLn(H / L) (3.6)

Bu model yardimiyla elde ettikleri sonuglar arastirmacilarin hipotezlerinin
gecerli oldugunu gdstermektedir. Buna gore biitiin olarak GOU’lerde iiretimin fiziki
sermaye esnekliginin 0.80, beseri sermayenin ise 0.20 oldugu ortaya konulmustur.
Arastirmacilarin bu sonucu, fiziki sermayenin olmadig bir iilkede beseri sermayenin
etkin olamayacagimmi ve beseri sermaye teorisyenlerinin aksine Neoklasikleri
destekler nitelikte, GOU’lerde ekonomik bilyiime icin fiziki sermaye ve maddi

donanimin kritik 6neme sahip oldugunu gostermektedir.

King, Glewwe ve Alberts 1992 yilinda yaptiklart ¢alismada, 1960-1985
donemi i¢in ¢ tlilke grubunu kapsayan calismada; ilk, orta ve yiiksek egitim, ticari
zarar indeksi, ve yatirim oranmin GSYIH’daki degisim oram iizerindeki etkilerini

ortaya koymaya c¢aligmislardir.

Aragtirmada kullanilmak iizere olusturulan ii¢ grup soyledir; birinci grup orta
ve yliksek gelirli 114 iilkeden; ikinci grup diisiik gelir sahibi 57 iilkeden ve {igiincii
grup ise yalnizca Afrika kitasinda bulunan iilkelerden olugsmaktadir. Bu ii¢ grup i¢in
elde edilen sonuglar incelendiginde elde edilen bulgular soyledir: GSYIH’da

meydana gelecek olan biiylime en c¢ok Afrika iilkelerinde ve diisiik gelirli iilke
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grubunda etkili olmaktadir. Yatirimda gergeklesecek olan artis miktar1 ise Afrika
iilkelerinde ve birinci grup iilkelerde birbirine esit miktarda GSYIH artis oram
saglamaktadir. Ticaretten kaynaklanan bir birimlik zarar ise en ¢ok birinci iilke
grubunun GSYIH’sim etkilemektedir. Orta 6grenimin en biiyiik getirisi Afrika
iilkelerinde olmaktadir ve bu etki diger iki iilke grubuna gére GSYIH’da yaklasik
22,8 kat daha fazladur.

1992 yilinda Mankiw, Romer ve Weil, 1960-1985 donemine ait panel veriler
yontemiyle petrol iireticisi olmayan tlilkeler, orta gelismislik diizeyindeki tlkeler ve
OECD ilkeleri icin tahminde bulunmuslardir. Ulkeler arasi gelir farkliliklarmin
nedenlerini agiklamak amaciyla kendi modellerini olusturan arastirmacilar, ortaokula
kayitl kisi sayilarin1 beseri sermaye birikimi olarak almiglardir. Caligma sonucunda;
her bir iilke grubu i¢in sonuglarin anlamli oldugu ve dlgege gore sabit getirili MRW
modelinin desteklendigi sonucuna ulasilmistir.  Beseri sermayenin ekonomik
biiyiime iizerindeki etkisini ortaya koyan arastirmacilar, hasilanin egitimli isgiicii
esnekligini sirasiyla 0.66, 0.73 ve 0.76; fiziki sermaye esnekligini ise 0.69, 0.70 ve
0.28 olarak bulmuslardir.

Ulke gruplarinin yakisama oranini 0.02 olarak bulan arastirmacilara gore bu
yakinsama degeri, bir ekonominin kendi duragan denge durumu degerine dogru kat
edecegi yolun yarisini, 35 yilda alacagini gostermektedir. Mankiw, Romer ve Weil,
kendi duragan denge durumundaki kisi basina gelir diizeyinden daha diisiik gelir
diizeyine sahip olan iilkelerin, daha yliksek biliylime oranlarina sahip olacaklar
sonucuna ulasmislardir. Arastirmacilar modellerinin GOU ekonomilerinin biiyiime
stirecinin yaklasik %80’ini agikladigini, Solow modelinin ise agiklama oraninin %60
oldugunu ve ekonomik biiylimenin aciklanamayan artik kismimnin biiyiik bir

boliimiiniin beseri sermaye ile a¢iklanabilecegini ileri stirmiislerdir.

1996 yilinda Caselli, Esquivel ve Lefort ekonomik biiylime iizerine bir
calisma yapmuglardir. 1960-1985 donemine ait beser yillik panel verilerle yapilan
calisgmada 97 gelismis ve gelismekte olan {ilke i¢in tahminde bulunmuslardir.
Calismanin amaci, Gemmel’in “beseri sermaye birikimi biliylimeyi dogrudan

etkilemektedir” seklindeki hipotezinin gecerli olup olmadigini test etmektir. Bu
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amacla neoklasik biiylime modeline gore olusturulan model sonuglar1 asagidaki

gibidir:

In(Y,,) —In(Y,, 5) =-0.318In(Y;,) + 0.1821In(s, ) = 0.361In(n + g + d) — 0.65 In(s")+7,

n, tlkeye 6zel sabit etkiyi gosterir. Ulkeler arasindaki yakinsama hizinin

ortalama %3 civarinda oldugunu ve bunun fiziki sermaye birikimine dayali oldugunu
bulan arastirmacilar; ortaokula kayit orani seklinde ele aldiklar1 beseri sermaye
Ol¢iimiiniin, ekonomik biiylimeyle negatif iligkili oldugunu ortaya koymuslardir.
Arastirmacilara gore bu negatif tahmin sonucu, genisletilmis Solow modelinin yanlis
belirlenmesinin bir sonucudur. Bunun {izerine daha genel formiilasyonlar belirleyen
arastirmacilar, sonucun degismedigini gozlemislerdir. Sonu¢ olarak; Gemmel’in
beseri sermayenin biiylime {izerinde dogrudan etkili oldugunu 6ngoren hipotezini
reddetmislerdir. Tiim bu sonuglar 151¢inda arastirmacilar, neoklasik iktisada dayali
beseri sermaye teorilerinin, beseri sermayenin ekonomik biiyiimedeki etkilerini
aciklamada yetersiz kaldigini ileri siirerek; beseri sermaye birikimine dayali igsel

biiylime teorilerinin bu konuda daha etkin olduklar1 sonucuna ulagsmislardir.

Ayni y1l Jones, beseri sermaye, bilgi birikimi, teknoloji ve ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi ortaya koymak amaciyla bir ¢alisma gerceklestirmistir. Calismada
bilgi ve teknoloji transferinin sermaye akimi iizerindeki 6nemi de arastirilmistir.
Arastirmaci, 1980-1990 donemine ait fiziki sermaye ve 1960-1985 donemine ait ilk,
orta ve yiiksek egitime kayit oran1 seklindeki beseri sermaye 6lgiimiinii kullanarak
panel veriler yontemiyle 90 iilke i¢in analiz yapmustir. Jones ¢alismasinda kendisine

ait olan asagidaki modeli kullanmistir:

(24

log s, 1

logy;:logA,*+%log%+l_a —

log(n+g+a’)+gz) (3.8)
4

Goriildiigi lizere modele hata terimi eklenmemistir. Jones’e gore niifus artis
hizi, fiziki sermaye ve beseri sermayeye yapilan yatirm orami; GSYIH’daki
degisimin %72’lik boliimiinii agiklamaktadir. Arastirmacinin elde ettigi sonuglara

gore fiziki sermaye ulusal gelirden %35 oraninda pay alirken, beseri sermayenin
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aldig1 pay %?20 oranindadir. Buradan hareketle Jones iilkeler arasindaki gelir
farkliliginin nedeninin teknoloji transferi oldugu sonucuna ulagmistir. Ayrica Jones’e
gore; gelismekte olan tilkelerin teknoloji konusunda geri kalmalarinin sebebi de, yine

beseri sermaye yatirimlarinin gelismis ilkelere oranla diisiik olmasidir.

Barro, 1998 yilinda 100 iilke i¢in 1960-1995 donemi verileri ile bir ¢calisma
gerceklestirmistir. Arastirmaci calismasinda; kisi basina reel GSYIH daki biiyiime
oran1 ve reel yatinm oranmin GSYIH’ya orami olmak iizere iki farkli bagiml
degisken kullanmustir. Bagimsiz degiskenler olarak ise; kisi basina reel GSYIH,
kamu harcamalarinin GSYIH’ya orami, demokrasi indeksi, enflasyon orani, dogum
orani, egitim yili ve ticaret hacmindeki biliylime degiskenleri alinmustir.
Arastirmacinin elde ettigi sonuglara gore, ekonomik biiylime ile egitim siiresi
arasinda pozitif ve gii¢lii bir iliski bulunmaktadir. Ozellikle lise ve sonrasi egitim
seviyelerinin ekonomik biiylimedeki onemi vurgulanmis ve bu durum teknolojide

kaydedilen ilerlemeler ile iliskilendirilmistir.

Aynmi yil, Hall ve Jones konu iizerine bir calisma gergeklestirmistir.
Aragtirmacilar, MRW ve Jorgenson modellerini incelemis ve “iilkeler arasindaki
gelir  farkliliklari, fiziki ve beseri sermaye ile verimlilik farkliliklarindan
kaynaklanmaktadir” hipotezini test etmeyi amaglamislardir. Arastirmacilar iilkeler
arasindaki biiytik farkliliklarin fiziki ve beseri sermaye farkliliklar1 ile bir Slgiliye
kadar acgiklanabilecegini, geri kalan acgiklanamayan kismin ise, {ilkelerin
kurumlardaki, hiikiimet politikalarindaki ve sosyal alt yapilarindaki farkliliklarla
aciklanabilecegini belirtmiglerdir. Arastirmacilar asagidaki modeli ve 1960-1995
donemine ait verileri kullanarak 127 iilke i¢in tahminde bulunmuslardir. Modelde S,

sosyal alt yapiy1 temsil etmektedir.

LogY /L =1log(K/Y)""* AHS (3.9)

127 iilke icin elde edilen sonuglara gore; ortalama olarak fiziki sermaye %30,
beseri sermaye %56 ve teknoloji %14 oraninda hasilay1 etkilemektedir. Ayrica sosyal

alt yapinin diger degiskenler ilizerindeki etkisinin; fiziki sermayede %1.05; beseri
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sermayede %1.34 ve verimlilikte 9%2.74 oraninda oldugu gozlenmistir.
Aragtirmacilar buradan hareketle is¢i basina diisen hasilay1 etkileyen en onemli
unsurun devlet oldugu sonucuna ulagsmislardir. Sonu¢ olarak arastirmacilara gore,

Neoklasiklerin savundugu iilkeler aras1 yakinsama hipotezi gerceklesmeyecektir.

Ikonen 1999 yilinda 29 iilke igin 1960-1993 dénemini kapsayan verilerle bir
calisma gergeklestirmistir. Arastirmaci ¢alismasinda, Genisletilmis Solow Modeli ile
Mankiw-Romer-Weil Modellerinin karsilagtirllmasin1 da yapmis bunun yani sira
yeni bir regresyon esitligi kurmaya c¢aligmistir. Kullanilan degiskenler; kisi basina
gelir, tasarruf orani, yatinm orani, 15-64 yas arasi ¢alisan niifus orani seklindedir.
Aragtirmaci ¢alisma sonucu ulastigi bulgular1 su sekilde 6zetlemistir; Genisletilmis
Solow biiylime modelinin (varsayimlarindan dolay1) gercege yakinlhigi yoktur.
Modelde beseri sermaye unsurunu igeren degiskenlerin katsayilarinin timii pozitif ve
istatistiki olarak anlamhidir. Bu yiizden beseri sermayeye yapilacak yatirim beseri

sermaye diizeyini artiracak, bu ise ekonomik biiylimeye imkan saglayacaktir.

Dessus 1999 yilinda yaptigi calismada panel veriler analiz yOntemini
kullanarak ozellikle egitimin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini incelemeyi
amagclamistir. Bu amacla, 83 iilke verilerini kullanan arastirmaci modeline; kisi
basma GSYIH, yatirimlarin GSYIH’daki orani, 25 yas ve iizeri niifusun ortalama
egitim yilt siiresi, niifus artis orani, ilkdgretimde &grenci-6gretmen orani, lise
diizeyinde ortalama G&grenci-0gretmen orani, kamu egitim harcamalarmin
GSYIH’daki payi, tiim niifus iginde okur-yazar olmayanlarm orami degiskenlerini

eklemistir.

Dessus’un elde ettigi sonuglara gore; 25 yas lizeri niifusun egitim yili siiresi
arttikga bilyiime orami azalmaktadir. Ozellikle panel veriler ydntemi kullanilarak
yapilan benzer ¢aligmalarda da ayni sonuca ulasilmis olmasindan dolay:1 ¢aligma bir
bakima bu bulgular1 destekler niteliktedir. Benzer bigcimde, niifus artisi da iilke
ekonomisinin biiyiimesi lizerinde negatif etkiye sahip bulunmustur. Her egitim
diizeyi i¢in Ogrenci-Ogretmen oraninin artmasi bilylimeye olumsuz yonde etkide

bulunurken, iilkedeki okur-yazar olmayan niifusun orani da ayni etkiyi gostermistir.

122



GSYIH’dan kamu egitimine ayrilan paymn artmasi ise beklentilere uygun olarak
bliylimeye pozitif yonde katki saglamistir. Arastirmaci sonug¢ olarak; ekonomik
biliylimenin saglanmasinda, kamu egitiminin énemine deginerek Ogrenci-6gretmen
oraninin dengesine ve egitime ayrilan kaynaklarin artirllmasinin gerekliligine isaret

etmistir.

Evans, Green ve Murinde’nin 2000 yilinda yaptigi, 1972-1992 dénemi i¢in
82 iilkeyi kapsayan calismada panel veriler metodu kullanilarak beseri sermaye ve
finansal kalkinmanin ekonomik biliylimeye katkilar1 arastirilmistir. Caligmada
ekonomik biiylime ve faktor girdileri arasindaki iliskiyi tahmin etmek i¢in Translog
tiretim fonksiyonu kullanilmistir. Translog iiretim fonksiyonunda; fiziki sermaye

(k,,), reel para balans1 (Am ), beseri sermaye (Ah,) ve isgiicliniin baglangic gelir

nt

diizeyi (y72,) olmak tlizere dort temel degisken tanimlanmis ve bu degiskenlerin

bilesimi ele alinmustir. Calismada kullanilan regresyon esitligi su sekildedir:

1n""nt

+ﬂlln (knt Aknt) + 1812n (knt Amnt + mnt Aknt) + ﬂ13n (kntAhnt + hntAknt ) + ﬂ14n (y72n Aknt)
+1822n (mntAmnt ) + 182311 (mntAhnt + hntAmnt ) + ﬁ24n (y72n An/lnt )
+ﬂ33n (hntAhnt ) + ﬁ34n (y72n Ahnt ) + gnt (3 10)

AY, =« +a,k, +a,, Am, +ao, Ah, +a, yT2,

3.10 nolu esitlikte; » iilkeyi, ¢ ise zamani gostermektedir. Arastirmacilar
calisma sonucunda ekonomik biiyiime ile faktor girdileri arasindaki iliskiyi
aciklamada Translog iiretim fonksiyonunun Cobb-Douglas tipi iiretim
fonksiyonundan daha iistiin oldugu sonucuna ulasmislardir. Arastirmacilara gore
paranin ve beseri sermayenin ekonomik biliylimeye 6nemli dl¢lide katkis1 vardir ve
bu yilizden para ve beseri sermayeyi dislayan c¢aligmalar yanlis sonuglar
verebilmektedir. Evans, Green ve Murinde, beseri sermayenin biiylime iizerindeki
etkisinin Toplam Faktér Verimliligini (TFV) etkilemesi yoluyla ger¢eklestigini
ortaya koymuslardir. Sonug olarak; i¢sel biiylime teorilerini destekler nitelikte yeni
bir iiretim fonksiyonu ortaya koyan arastirmacilar, beseri sermayenin hem tek olarak,
hem de diger faktorlerle etkilesimi yoluyla TFV’yi artirdigini ve bu yolla biiylimeye

pozitif katkida bulundugunu ileri stirmiislerdir.
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Bir diger ¢alisma ise 2001 yilinda Bassani ve Scarpetta tarafindan yapilmstir.
Aragtirmacilar ¢alismada, 1971-1998 donemi icin 21 OECD iilkesine ait panel
verileri kullanmiglardir. Beseri sermaye 0lciitii olarak, niifusun ortalama resmi egitim
yillarin1 almiglardir. Yapilan regresyon tahmini sonuglarina gore; egitim siiresindeki
bir yillik artis ekonomik biiylime iizerinde %6 oraninda pozitif etkiye yol agmaktadir.
Aragtirmacilarin ulastig1 bir bagska 6nemli sonug ise; Neoklasik biiyiime modelinde
fiziki sermaye birikiminin beseri sermaye birikiminden daha 6dnemli bir etkiye sahip

oldugudur. Arastirmada kullanilan model asagidaki sekildedir:
Y() = K@) H(t)’ (A@)L(@)) " (3.11)

Modelde, o + f <1 varsayimi altinda, ¢ zamani; Y, K ve H sirasiyla fiziki
ve beseri sermaye ¢ikt1 diizeylerini; L emegi, ¢ ve S ise kismi elastikiyetleri

gostermektedir.

Arastirmacilar elde ettikleri bulgular sonucunda Neoklasik biiylime modeline
dayali beseri sermaye teorilerinin, beseri sermayenin ekonomik biiylimedeki katkisini
eksik gosterdigini, igsel biiylime teorilerinin ise beseri sermayenin iilkeler arasindaki
uzun donemli biliylime farklhiliklarint agiklamada oOnemli rol iistlendigini

belirtmisglerdir.

104 gelismis ve gelismekte olan iilke icin 1960-1990 donemindeki onar yillik
periyotlar icin panel veriler ile, 2001 yilinda yapilan ¢aligma; Bloom, Cannig ve
Sevilla’ya aittir. Caligmada egitim, tecriibe, teknolojik yakalama katsayisinin yani
sira saglik degiskeni iizerinde Oonemle durulmustur. Benzeri ¢alismalar1 destekler
nitelikte egitimin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi ortaya konulmus, bunun yani
sira sagliginda ekonomik bilylime iizerinde yiiksek bir pozitif etkiye sahip oldugu
belirtilmistir. Elde edilen sonuglara gore; niifusun yagam beklentisindeki 1 yillik artig
miktar1 hasilada %4 oraninda bir artisa yol agmaktadir. Bloom, Cannig ve Sevilla
yaptiklar1 ¢alisma sonucunda c¢ok boyutlu olarak biiyiimeyi ele alacak tam

belirlenmis bir modelin olmamasindan dolayi, girdilerin biiylime oranlarinin ve
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verimliliklerinin karsilikli olarak birbirini nasil etkilediginin gézlemlenemedigini

belirtmislerdir.

Deliktag 2001 yilinda yaptig1 ¢calismada, modern ekonomik biiyiimede beseri
sermayenin payimi incelemeyi amaclamistir. Arastirmaci, 75 iilke i¢in 1960-1990
donemi yatay kesit verilerini kullanmistir. Arastirmacinin elde ettigi sonuglara gore;
beseri sermaye stokundaki %]1°lik degisme, biiylime orani ilizerinde %0,371’lik
pozitif yonlii bir degisim yaratmaktadir. Bunun yani sira; yatirim oranlarindaki %1
degisme, bliylime orani tizerinde %0,876’l1ik pozitif yonlii bir degisme yapmaktadir.
Deliktas’in ulastig1 diger bir sonug ise sinirli beseri sermayeye sahip toplumlarin ¢ok
cocuklu genis aileleri tercih ederek aile iiyesinin her biri i¢in daha az yatirim
yaptigidir. Yiiksek beseri sermayeli toplumlar ise, daha kiigiik (az ¢ocuklu) aileleri

tercih ederek her bir {iye i¢in daha fazla yatirim yapma yoluna giderler.

Maria Jesus Freire-Seren, 2001 yilinda beseri sermaye ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiye yonelik bir caligma yapmustir. Freire-Seren calismasinda beseri
sermayenin hasila lizerindeki etkisini, ve hasilanin da beseri sermaye iizerindeki
etkisini analiz etmeye calismistir. 1960-1990 donemi i¢in farkl tilke gruplarina ait
beser yillik verilerle ¢alisilmigtir. Arastirmaci, MRW modelindeki 6rnek iilke setini
72 petrol iireticisi olmayan iilke, reel gelir verileri bulunabilen 65 {ilke ve niifusu 1
milyondan fazla olan 22 OECD iilkesi seklinde ii¢ alt gruba aymrmustir. iki asamal
EKK yontemini uygulayan Freire-Seren’e gore; iilkeler arasinda beseri sermaye
ekonomik biliylimeyi stok olarak degil, seviye cinsinden giicli bir sekilde
etkilemektedir. Elde ettigi sonuglardan hareketle Freire-Seren, Neoklasik iktisada
dayali beseri sermaye teorilerinin One siirdiikleri hipotezi reddetmistir. Beseri
sermaye ile ekonomik biiylime arasinda dogrudan iliski bulamayan Freire-Seren;
beseri sermayenin dogrudan degil, teknolojik degismeyi ve diger faktorleri
etkileyerek geliri etkiledigini varsayan icsel biiyiime modelleri yardimiyla ileride
yapacagl calisma ile beseri sermayenin hem dogrudan hem de dolayli olarak

bliytimeyi etkiledigi sonucunu teyit edebilecegini belirtmistir.
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Giiloglu ve Yilmazer 2002 yilinda yaptiklart 1975-1999 yillarimi ve 60’dan
fazla gelismis ve gelismekte olan iilkeyi kapsayan g¢alismalarinda; panel veriler
ekonometrisi kullanarak ekonomik biiylime ile insani kalkinma arasindaki iliskiyi
incelemiglerdir. Aragtirmacilar; gegmiste yapilan ¢aligmalari, ekonomik biiyiime ile
insani kalkinma arasindaki iliskiyi tek yonlii olarak ele aldiklart igin elestirmisler ve
bu iliskinin insani kalkinmanin ekonomik biiyltimeyi etkiledigi gibi ekonomik
biiylimenin de insani kalkinmay1 etkileyecegi seklinde olmasi gerektigi hipotezini

savunmuglardir.

Calismada 1970-74’ten 1990-94’¢ kadar uzanan beser yillik bes ayr1 donem
icin 76 gelismis ve gelismekte olan iilke wverileri panel veriler teknigi ile
incelenmistir. Arastirmacilar diger calismalardan farkli olarak; dogumda yasam
beklentisi, yetiskin okur-yazar orani, okullasma oram ve kisi basina reel GSYIH
gostergelerinden elde edilen insani kalkinma endeksini kullanmislardir. Calismada

Mankiw-Romer-Weil (1992)’in gelistirdigi ekonomik biiylime modeli kullanilmigtir.
In(GDE,) - In(GDF,, ) = &, + 5, In(GDP,,_) + B, In INV,, — 3, In(n + g + n,)

+8,InOPEN,, + B;InINF,, + f;In HDI,, + z, + &, (3.12)

Modelde GDP,, t donemindeki kisi basina reel GSYIH’y1; INV yatiim

oranini; n niifus artis oranimi; 77 sermayenin deger kaybetme oramini; g~ teknolojik

gelisme oranmi gostermektedir. Arastirmacilar  MRW modelini takip ederek

g+1n=0.05 kabul etmislerdir. Bunun yani1 sira OPEN ekonominin disa agilma
oranini; /NF enflasyon oranin1 ve HDI insani kalkinma endeksini gostermektedir.

Modeldeki e, terimleri ise her iilke i¢in sabit spesifik etkileri gostermektedir. Elde

edilen model sonuglar1 asagidaki tabloda gosterildigi gibidir.
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Aciklayici
Degishonter Eq.1.1 Eq.1.2 Eq.1.3 Eq.1.4
2028 2033 2033 2034
Ln(GDP;1) (-9.0) (-1044) | (-11.13) (-113)
0.18 0.19 0.10 0.12
LnINV;, (7.33) (7.76) (4.05) (4.5)
Ln(regimy | 060 20.64 20.56 20.52
g it (-5.26) (-5.8) (-5.25) (-4.93)
20.034 20.029 20.028
Ln INF (-5.34) (-4.87) (-4.67)
0.20 0.19
Ln OPEN 6.51) (6.23)
Ln HDI (:g.(z)g)

Ln(GDP) degiskeninin katsayilart negatif ve anlamlidir. Bu durum
baslangicta gelir seviyesi diisiik iilkelerin gelir seviyesi yliksek tilkeleri, gelir diizeyi
acisindan yakalayacagini One siiren sartli yaklasma (conditional convergence)
hipotezinin kabul edilebilecegini gostermektedir. Yatirim oraninin katsayilari, biitiin
regresyon modellerinde pozitif ve anlamlidir. Bu ise yatirnm oraninin ekonomik
bliylime lizerindeki olumlu etkisini gostermektedir. Arastirmacilarin elde ettigi
sonuglara gore; enflasyon orani1 ekonomik biiylime iizerinde negatif etkiye sahiptir ve
bu durum beklentilere uygundur. Sermayenin deger kaybetme orani, teknolojik
ilerleme orani ve niifus artig hizinin toplamindan olusan Ln (n+g*+n;,) degiskeninin
katsayis1 da negatif ve anlamlidir. Ekonominin disa acilma oranindaki %1°’lik bir
artis ise ekonomik bilyiimeyi yaklasik %0.2 artirmaktadir. Insani kalkinma
endeksinin katsayisi ise negatif olarak bulunmustur. Arastirmacilara gére bu durum
teorik olarak beklentilere aykir1 olsa bile, son zamanlarda panel verilerle yapilan

caligsmalar incelendiginde elde edilen sonug¢ bu ¢alismalar1 destekler niteliktedir.

Middendorf, OECD  iilkelerinin ekonomik biiylimesi iizerinde beseri
sermayenin roliinli ortaya koymak amaciyla panel veriler yontemiyle 2005 yilinda bir
calisma gerceklestirmigtir. 29 OECD iilkesi i¢in, 1965-2000 donemindeki beser yillik
verileri kullanan arastirmacinin modeline dahil ettigi degiskenler soyledir; kisi basina
diisen GSYIH’da meydana gelen degisim, ortalama egitim y1l, yatirim orani, dogum
orani, kamu harcamalar1 orani ve enflasyon orani. Elde ettigi model sonuglarini

yorumlayan arastirmaci, ortalama egitim yil siiresi ve yatirim oranindaki artiglarin,

127



GSYIH’da artisa yol agacagim belirtmistir. Bunun yan1 sira kamu harcamalarinin
GSYIH’ya orani, dogum oram ve enflasyon oraminda goriilen artislar, iilke

ekonomisinin biiyiimesi lizerinde negatif etkiye sahiptir.

Ortega ve Gregorio 2005 yilinda yaptiklari ¢alismada diger galismalardan
farkli olarak, beseri sermayenin yani sira dogal kaynaklarin da ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisini incelemeyi amaglamislardir. 1970-1990 donemi igin 16
Iskandinav ve Latin Amerika iilkesi verileri ile panel veri analiz yontemini kullanan
arastirmacilar; gelir, ekonominin disa agiklig1, yatirim orani, kamu harcamalar1 orant,
beseri sermaye diizeyi, dogal kaynaklar ve ticaret haddi degiskenlerinin ekonomik
biiylime {iizerindeki etkisini incelemeye ¢alismislardir. Elde edilen sonuclara gore;
dogal kaynaklar1 goreceli olarak bol olan iilkelerin ekonomik biiytimesi bu bolluk ile
ters orantili olarak gerceklesmektedir. Ekonominin disa agikligi ve yatirim orant,
onceki calismalardaki bulgular1 destekler nitelikte biiyiime ile pozitif iligkili
bulunmustur. Benzer sekilde ticaret hacmi ve beseri sermaye degiskenleri de iilke

ekonomisine olumlu yonde katki saglayarak biiylimede 6nemli rol oynamaktadir.

3.2.3. Tiirkiye Uzerine Yapilan Calismalar

Tung, Tirkiye ekonomisiyle ilgili olarak 1997 yilinda hazirladigi doktora
tezinde basit regresyon analizi yontemini kullanarak 1968-1995 donemine ait yillik
verilerle ¢aligmistir. Arastirmaci ¢alismasinda lilkemizdeki ekonomik biiylime ile ilk,
orta ve yliksek Ogretimdeki okullasma oranlari arasindaki iligkiyi belirlemeye

calismustir.

Elde edilen sonuclara gore ilkokullasma orani ile fert basina diisen gelir
arasinda istatistiki acgidan anlamli bir iliski bulunamamistir. Buna karsilik
ortaokullagsma ve yiiksekokullagma orani ile fert bagina diisen gelir arasindaki iliski
istatistiki agidan anlamli bulunmus ve ekonomik biiylime iizerindeki etkilerinin
sirastyla %40 ve %0.09 oldugu belirlenmistir. Arastirmaciya gore ilkokullagsma
degiskeninin istatistiki olarak anlamsiz bulunmasinin nedeni; {ilkemiz ekonomisinde
gozlenen ilerleme ile birlikte tarimin payinin azalarak sanayi ve hizmetler sektoriiniin

hasiladaki payinin artmasidir.
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Cakmak ve Gilimiis 2003 yilinda yaptiklar1 calismada, beseri sermaye ile
ekonomik biiylime arasindaki uzun dénemli iliskiyi Tiirkiye acisindan belirlemeye
calismislardir. Bu amagla; ilk, orta ve yiiksek 6gretimden mezun olanlara cesitli
agirliklar uygulayarak Tirkiye i¢cin beseri sermaye endeksi olusturmuslardir. Bu
endeks yardimiyla, 1960-2002 yillarim1 kapsayan donem igin beseri sermaye ile
ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi es-biitlinlesme analizi kullanarak

incelemislerdir.

Calismada Tiirkiye i¢in 1960-2002 donemine ait 43 yillik zaman serileri
kullanilmistir. Uygulamada kullanilan veriler; GSMH, isgiicii, fiziki sermaye,
egitimle ilgili degiskenler, beseri sermaye endeksi ve TEFE degiskenlerine ait zaman
serisi verilerinden olugmaktadir. Regresyon esitliginde; Y reel hasila; K fiziki
sermaye; E beseri sermaye ve L isgiicli seklinde temsil edilmektedir. Analiz sonucu

elde edilen model asagidaki gibidir:

logY =1.610log K —1.430log L +0.1451log £ (3.13)

Model incelendiginde; GSMH ile fiziki ve beseri sermaye arasindaki pozitif,
GSMH ile isgiicii arasindaki negatif iligkiler beklentilere uygundur. Buna gore, fiziki
ve beseri sermayedeki %1’lik artis, GSMH’da sirasiyla %1.61 ve %0.15 artisa neden
olurken; isgiiciindeki %1°’lik artis GSMH’da %1.43’liik azalisa neden olmaktadir.
Aragtirmacilar buradan hareketle, Tiirkiye ekonomisinde GSMH iizerinde fiziki
sermayenin pozitif katkisinin beseri sermayeye gore daha yiiksek oldugu sonucuna

ulagmiglardir.

Dura, Atik ve Tiirker 2004 yilinda yaptiklar1 ¢alismada, beseri sermaye
gostergeleri  agisindan  Tirkiye’'nin = AB  karsisindaki  gelisme  seviyesini
incelemiglerdir. Calismada, beseri sermaye gostergesi olarak kullanilan 16 degisken,
cok degiskenli istatistiksel analiz yontemlerinden kiimeleme ve ¢ok boyutlu
Olcekleme analizlerine tabi tutulmus, beseri sermaye agisindan Tiirkiye ile benzer

gelisme seviyesine sahip olan AB iilkeleri belirlenmeye calisilmistir. Analizin
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uygulandigi toplam 26 iilke bes kiimede toplanmistir. Kiimeleme analizi sonucu elde

edilen bulgular asagida verilmistir.

Kiime Kiimede Yer Alan Ulkeler
Numarasi
1 Cek Cumhuriyeti, Slovenya, Yunanistan, Italya, GKRY, Malta,
Portekiz
2 Finlandiya, Isve¢, Danimarka, Belcika, Fransa, Hollanda, ingiltere,

Almanya, Avusturya, Ispanya, Irlanda

3 Polonya, Slovakya, Macaristan, Letonya, Litvanya, Estonya
4 Liiksemburg
5 Tirkiye

Analiz sonucu elde edilen bulgulara gore Tiirkiye, beseri sermaye
gostergeleri acisindan higbir AB iilkesi ile ayni1 gelisme seviyesine sahip degildir.
Tirkiye, analizde kullanilan tiim gostergeler acisindan AB ortalamasimin gerisinde
bir performansa sahiptir. Tiirkiye ile AB arasindaki farkin az oldugu gostergeler ise;
her bir canli dogumda 6liim orani, 15 yas ve iizerindeki kadin niifusun okuma yazma
orani, kadin niifusun okullasma orani ve kadin yoneticiler i¢indeki payidir. Sonug
olarak arastirmacilar; Tiirkiye’nin gelecekteki muhtemel bir AB flyeliginden zarar
gérmemesi i¢in, beseri kalkinmay1 saglayacak yapisal tedbirleri almasi gerektigini
belirtmislerdir. Basta egitim ve saglik olmak {izere insana yapilan yatirimlar

artirllmalidir.

Yildirrm 2005 yilinda yaptigi c¢aligmasinda, beseri sermaye kavraminin
ekonomik biiylime ile olan iliskisini arastirmistir. Arastirmacinin kullandigr model
asagida verilmistir.

Iny, -Iny, ,=In4 —-In4_, +a(nk, —Ink,_ )+ p(Inh —Inh, ) (3.14)

y 1isci basina diisen iiretimi; 4 teknoloji indeksini; & isc¢i basina diisen

sermaye stokunu ve /4 de is¢i basina diisen beseri sermaye stogunu gostermektedir.
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Yildirnm’in elde ettigi sonucglara gore, 1966-1990 doneminde iilkemizde teknoloji
yillik yiizde 2,3’liik bir hizla biiylimiistiir ki bu deger, diinya teknolojik gelisme orani
olarak kabul edilen %2 degerinin iizerindedir. Sermayenin iiretime katkis1 %53 iken,
beseri sermaye birikiminin ekonomik biiyliimeye katkist %39; isgiiciiniin ise yiizde
7.9’dur. Arastirma sonucu elde edilen beseri sermayenin biiyiimeye katki orami

MRW modelindeki 1/3’liikk orana olduk¢a yakin bulunmustur.

Acaroglu 2005 yilinda yaptigi calismada beseri sermaye unsurlari (gog,
niifus, egitim, beslenme, saglik, konut) acisindan Tirkiye’nin genel goriniimiinii
ortaya koymus, bunun yani sira iller itibar ile beseri sermayenin kalkinmaya olan
etkisini analiz etmeyi amaclamistir. Yapilan analizler sonucunda, en yiiksek beseri
kalkmmuslik diizeyi sirasiyla Ankara ve Istanbul illerinde goriilmiistiir. En yiiksek
ortalama yasam siiresine sahip olan il ise 73,3 yil ile Trabzon olarak bulunurken, en
diisiik ortalama yasam siiresinin 62,7 yil ile Erzurum’da oldugu sonucuna
ulagilmistir. Egitim agisindan ilgili gostergeler incelendiginde ise, en yiiksek okur-
yazarlik ve okullagma oran1 Ankara ilinde gozlenirken, en diisiik oran ise Diyarbakir
ilinde gerceklesmistir. Son olarak Tiirkiye geneli i¢in elde ettigi sonuglar1 geligmis
iilkeler ortalamasi ile karsilastiran arastirmaci, lilkemizin 6zellikle okuma-yazma

orani bakimindan geri durumda oldugu sonucuna ulagmustir.

Atag 2006 yilinda yaptigi c¢alismasinda, beseri sermayenin, iilkelerin
ekonomik kalkinma amagclarindaki 6nemini ortaya koymaya caligsmistir. Aragtirmaci
bu amagla oncelikle lilkemizdeki egitim, saglik, niifus ve refah durumunu ortaya
koymus ardindan ise Tirkiye ile diger ke verilerini karsilastirmali olarak

incelemistir.

Atag’a gore Tiirkiye’'nin kalkinabilmesi i¢in diinya capinda rekabet
edebilecegi sektorlere yatirim yapmasi gerekmektedir. Bunun i¢in gerekli olan ileri
teknolojinin yaratilmasi i¢in ise, insana yatirim yapilmasi gerekmektedir. Bu noktada
karsimiza yine beseri sermaye faktorii c¢ikmaktadir. Ciinkii ileri teknolojinin
yaratilmasi, kullanilmasi, tliretim ve verimlilik artis1 saglanmasi yalnizca beseri

sermaye ile miimkiin olacaktir. Yapilan calisma sonucunda; Tiirkiye’'nin beseri
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sermaye diizeyi yoniinden Avrupa iilkeleri arasinda Cek Cumhuriyeti, Macaristan,
Polonya, Romanya, Bulgaristan ve Malta ile birlikte oldugu gozlenmistir. Bu
iilkelerin ortak o6zelligi, ge¢mislerinde lilke kalkinmasi icin devlet¢i bir politika
izlemis olmalaridir. Arastirmaciya gore; devletci degil, tesvikei bir politika izlenirse,

Tiirkiye’nin beseri kalkinmada hedefledigi noktaya ulasmasi daha kolay olacaktir.

Yapilan analizler degerlendirildiginde; “Tiirkiye’de ekonomik biiylime ile
beseri sermaye arasinda uzun donemli, pozitif bir iliski bulunmaktadir” sonucuna
ulagilmistir.  Ayni1 zamanda {ilkemizde, beseri sermayenin ekonomik biiylimeye
katkisi, fiziki sermayeye gore daha diisiik orandadir. Tiirkiye’de, beseri sermayenin
tretime gelismis tlilkelerdeki kadar katki saglayamamasinin en Onemli nedeni;
mevcut beseri sermayenin ekonominin ihtiyaglarina cevap verememesi ve yeterli

nitelige sahip olamamasidir.

Gokgen 2006 yilinda yaptigr ¢alismasinda, Adana ilindeki 45 firmaya anket
uygulayarak elde ettigi verilerle probit analizi gerceklestirmistir. Calismanin amaci,
beseri sermayenin iktisadi bilyiimedeki 6nemini ortaya koymaktir. 14 sorudan olusan
anket formundan elde edilen istatistiklere gore en fazla sahip olunan egitim diizeyi
%70,3 ile iiniversite egitimidir. Ikinci sirada ise %19’luk oranla lise egitimi
bulunmaktadir. Daha sonra ¢apraz tablolar analizi yapan arastirmaci, ankete katilan
bireylerin iki ya da {i¢ niteligini bir arada incelemistir. Bireyin sahip oldugu egitim
diizeyi ile babasinin sahip oldugu egitim diizeyi arasinda g¢apraz tablo olusturan
Gokgen su sonuclara ulagmistir; egitim durumu ilkogretim seviyesinde olanlarin
babalarinin egitim durumu da %71.43 oranla ilkdgretim diizeyindedir. Lise ve
tiniversite egitimi gérmiis olan bireylerin babalarinin egitim seviyeleri de sirasiyla
%356.14 ve 9%38.57 ile ilkogretim diizeyindedir. Bunun yani sira yiiksek lisans
egitimi almis olan Kkisilerin babalarimin egitim diizeyi ise %37.5 ile iiniversite
seviyesindedir. Arastirmaci benzer sekilde annelerin egitim diizeyi ile bireylerin
egitim seviyeleri arasinda ve bireyin nitelikleri ile gelir diizeyi arasinda da ¢apraz

tablolar olusturmustur.
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Anket uygulanan 45 firmanin vergi matrahini bagimli degisken olarak kabul
eden arastirmaci, bagimsiz degiskenler olarak ise; cinsiyet, caligma siiresi, tekstil
sektoriine ait kukla degisken ve egitim siiresini almistir. Regresyon esitliginden elde
edilen sonuglar su sekildedir; firmalarda calisan kadinlar firmalarin rekabet giiglerine
olumlu yonde katkida bulunmaktadir. Hesaplanan marjinal etkiye gore ¢alisanlarin
kadin olmasi, firmalarin kar olasiligint %6.22 oraninda artirmaktadir. Firmada
calisanlarin ¢alisma siiresi (diger bir deyisle tecriibesi) arttikga firmanin karlilig
olumlu yonde etkilenecektir. Tekstil kukla degiskeninin isaretinin negatif ¢ikmasi
ise, bu sektoriin diger sektorlerden farkli bir yapiya sahip oldugunun gostergesi
olarak kabul edilmistir. Son degisken olan egitim degiskeninin de firmalarin diger
firmalarla arasindaki rekabet giicii olarak kabul edilen vergi matrahi iizerinde pozitif

bir etkisi oldugu bulunmustur.

Ayn1 yil Giinal tarafindan, Tiirkiye’de beseri sermayenin bdolgelerarasi
ekonomik kalkinmadaki farkliliklarin ortaya konmasi amaciyla bir c¢alisma
gergeklestirmistir. Bu amagla arastirmact Mankiw-Romer-Weil (1992) Modelini esas
alarak TUIK tarafindan belirlenen Iktisadi Bolge Birimi Siniflamasina gére Diizey 1
bolgeler icin 1990-2001 dénemini kapsayan kamu egitim ve saglik yatirimlarinin
GSYIH daki etkisini incelemistir. Giinal, veri bulmada yasanilan giicliik nedeniyle
kamu egitim ve saglik yatirimlarint MRW modeline uyarlayarak kullanmistir. Panel
veriler teknigi kullanilarak elde edilen arastirma sonuglarina gore; Tiirkiye’de egitim
yatirimlarindaki %1°lik artis GSYIH iizerinde %0.60; saglik yatirimlarindaki %1°lik
artis ise GSYIH da %0.32’lik bir artis yaratmaktadir.

Lakeg¢ 2006 yilinda yaptigi ¢calismada Birlesmis Milletler Kalkinma Programi
(UNDP) tarafindan hazirlanan Insani Kalkinma Raporlarindaki endeksler yardimiyla,
Tiirkiye’nin insani kalkinma performansini, secilmis {ilkelerle karsilastirmalar
yaparak degerlendirmeye calismistir. Arastirmacinin elde ettigi bulgular su
sekildedir; 1965 yilinda Tiirkiye'nin IKE degeri 0,438 ile diisiik insani kalkinma
seviyesindeyken 1975 yilinda orta insani kalkinma seviyesine yiikselmistir. 1965-
2005 yillar1 arasinda iilkemizin IKE degeri 0,312 degerinde artis gdstermistir. Aym
stiregte Tiirkiye’de dogumda yasam beklentisi 15 yil yiikselmistir. Yetiskin okur-
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yazarlik orani ise %53’ten %88.,3’e yiikselmistir. 1965’te %44,9 olan okullasma
oran1 2005 yilinda %68’e ¢ikmistir. Kisi basia GSYIH ise 791 dolardan 6772 dolara
yiikselmistir. Arastirmaciya gore, IKE hesaplamasinda kullanilan tiim bu gstergeler
Tiirkiye’nin IKE degerinin yiikselmesinde énemli rol oynamustir. Egitim endeksi
acisindan AB fyesi iilkelerle karsilastirildiginda Tiirkiye, 0,82 ile AB iiyesi biitiin
iilkelerden daha diisiik bir egitim endeksi degerine sahiptir. Kalkinma endeksi
degerlerini inceleyen arastirmaci; gelir ile insani kalkinma arasinda dogru orantili bir
iliski saptamistir. Bunun yani sira dogumda yasam beklentisi ile insani kalkinma
arasinda da pozitif yonlii bir iliski s6z konusudur. Ayn1 yonde ve istikrarli bir iligki
de egitim seviyesi ile insani kalkinma arasinda mevcuttur. Arastirmaciya gore bunun
nedeni, insanlarin daha fazla gelir elde etmeleri ve dolayisiyla daha yiiksek yasam

standartlarina sahip olabilmesi i¢in egitimin 6nemli firsatlar sunmasidir.

Gengoglu 2006 yilinda yaptig1 calismasinda Tiirkiye’nin ekonomik biiyiime
durumunu belirtmis ve ardindan beseri sermaye unsurlarmmin her birini uygun
gostergelerle analiz etmistir. Beseri sermayenin, Tiirkiye’nin ekonomik gelisimindeki
etkisinin incelendigi ¢alismada; Tiirkiye ile kiyaslama yapabilmek icin bazi AB
iilkeleri icin de aymi ¢alisma yapilmig ve sonuglar1 Tiirkiye’'nin sonuglariyla

karsilagtirilmustir.

Tiirkiye i¢in yapilan analiz, 1965-2003 yillar1 verileri kullanilarak yapilmustir.
Ele alinan AB iilkeleri i¢in ise, 1995-2003 dénemi verileri kullanilmustir. Tiirkiye’nin
AB iilkeleri ile kiyaslamasinin yapilabilmesi i¢in ayn1 donem verileri ile Tiirkiye i¢in
ayrica tekrar analiz yapilmistir. Calismada kullanilan bagimsiz degiskenler; ilk, orta,
yiiksek okulu kapsayan okullasma orani, ortalama yasam siiresi ve satin alma giicii
paritesidir. Secilen bu degiskenler, beseri sermaye indeksinin hesaplanmasinda
kullanilan degiskenlerdir. Bagimli degiskenler ise; sirasiyla, GSMH, tarimsal
tiretim/GSMH orani, sanayi iiretimi/GSMH orani, hizmet iiretimi/GSMH oran1 ve
kisi basina elektrik tiiketimi olan elektrik tiikketimi/niifus oranidir. Arastirmaci
Fransa, Belcika, Hollanda, Italya, Danimarka, Ingiltere, Avusturya ve Tiirkiye igin
25 farkli model kurmustur. Kurulan bu model sonuglarina gore elde edilen bulgular

su sekildedir; Ingiltere’'nin GSMH’s1 iizerinde okullasma oranmmin etkisi diger
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iilkelere gore daha yiiksektir. Ortalama yasam siiresinin GSMH {izerinde en etkin
oldugu iilkeler Ingiltere ve italya’dir. Ingiltere, satin alma giiciiniin GSMH {izerinde

en etkin oldugu iilkedir.

GSMH = f(OkullasmaOrani, OrtalamaYasamSiiresi, KisiBasinaSatinAlmaGiiciiParitesi)

Yalnizca yukaridaki model i¢in Tiirkiye’nin sonuglari en iyidir. Buna gore
beseri sermaye unsurlarinda meydana gelecek bir degisiklik Tiirkiye’nin GSMH’s1
tizerinde diger {lilkelere gore daha etkili olacaktir. Tiirkiye’ye en yakin degerlere

sahip olan iilke ise Ingiltere’dir.

3.2.4. Calismalarin Genel Degerlendirmesi

Beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelemek amaciyla
yapilan caligmalarin tamamina yakininda beseri sermaye ile ekonomik biiylime
arasinda oldukcga kuvvetli bir iliskinin bulundugu sonucuna ulagilmistir. Uygulamali
calismalarin tamamu ile ilgili olarak yapilabilecek degerlendirmeler asagidaki gibi
Ozetlenebilir:

- Genel olarak c¢alismalarda standart bir beseri sermaye Ol¢iimiiniin
kullanilmadig1 gozlenmistir. Bu durum da farkli dl¢timlerin farkli etkilerinin ortaya

¢ikmasina neden olmaktadir.

- Ekonomik biiyliimenin Neoklasik ve igsel iiretim fonksiyonu cercevesinde
ele alindig1 caligmalarda; diger biliylime unsurlarinin yaninda, beseri sermaye
degiskeninin de esitliklere ilave edilmesinin modellerin tahmin giiciinii artirdig1
gozlenmistir. Bu durum, beseri sermayenin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini

gostermektedir.

- Incelenen galigmalarin bazilarinda beseri sermaye ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliskinin, {lkelerin kalkinmiglik seviyelerine gore farklilik gosterip
gostermedigi arastirilmistir. Genel olarak bu calismalarin ulastigi ortak sonug;
bliylimenin beseri sermaye birikiminden etkilenebilmesi icin, llkelerin belirli bir

kalkinma seviyesine ulagmis olmalar1 gerektigi seklindedir.
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- Beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin hangi modellerle
daha iy1 agiklanabilecegini arastiran calismalarda genel olarak; i¢sel beseri sermaye
modellerinin, Neoklasik ve diger modellerden daha {istiin olduklar1 goriilmiistiir.
Bunun yani sira Neoklasik ve i¢sel modelleri bir araya getiren kapsamli modellerin
de beseri sermaye-ckonomik biiytime iligkisinin ac¢iklanmasinda etkili olabilecegi

vurgulanmustir.

- Yapilan calismalarin bazilarinda beseri sermayenin ekonomik biiyiimeyi
dogrudan mi, dolayli olarak mi etkiledigi incelenmeye ¢aligilmistir. Bu ¢aligmalarda
ortaya ¢ikan sonug¢ genel olarak; beseri sermayenin ekonomik biiyliime tlizerindeki

dolayl etkilerinin, dogrudan etkisinden daha yiiksek oldugu seklindedir.

- Beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki iligskinin hangi nedenlerden
kaynaklandigin1 arastiran calismalarda; iliskiye toplam faktor verimliligi agisindan
yaklasilmis ve beseri sermayenin toplam faktdr verimliligini artirarak siirdiirtilebilir
ekonomik biiylimenin kaynagini olusturdugu belirtilmistir. Bu durum, beseri sermaye
yatirimlarina énem veren {iilkelerin bagarili biiylime performansinin da nedeni olarak

gosterilmistir.

Sonu¢ olarak; baslangicta yapilan uygulamali c¢aligmalarda yalnizca
ekonomik biiylimede aciklanamayan artik faktdre agiklama getirmede beseri
sermayenin etkisi arastirilirken, daha sonralar1 yapilan caligmalarda beseri sermaye
ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin farkli boyutlar1 {izerinde durulmus ve konu

giderek derinlemesine irdelenmeye calisilmigtir.

3.3. Veri Seti ve Degiskenler

Bu alt boliimde, ampirik ¢alismada kullanilan degiskenler tanitilmistir.
Degiskenler, Bolim 3’de incelenen ampirik ¢alismalar ve verilerin ulasilabilirligi
dikkate alinarak secilmistir. Kullanilacak degiskenlerin her birinin ayr1 ayrn
ekonomik biliylime iizerinde etkili olmasi beklenmektedir. Calismada, belirtilen
degiskenler i¢in 27 AB fiyesi iilkenin 1990-2005 dénemi yillik verileri kullanilarak,

beseri sermayenin ekonomik biliyiime iizerindeki etkisi arastirilmistir.
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Tablo 1. Model Degiskenleri

Kisaltmalar | Degiskenler

RPCGDP Kisi Basina Diisen Reel GSYIH

INF Yillik Enflasyon Orani

EXGDP GSYIH igerisinde Ihracatin Orani

GDP Yillik GSYIH

HDI Insani Kalkinma Endeksi (IKE)

IMGDP GSYIH icerisinde ithalatin Orani

INVRATE | Yatirirm Orani

OPEN Ekonominin Disa A¢ilma Orani

PERCOM Kisi Basina Diisen Bilgisayar Sayisi

PGR Niifus Artig Oran

PGR2 Sermayenin Deger Kaybetme Orani, Teknolojik Gelisme Orani ve
Niifus Artig Oran1 Toplami

PUBEDEX | Kamu Egitimine Yapilan Harcamalarin GSYIH igindeki Oram

PUPTEAC | Ogrenci/ Ogretmen Orani

SCLIFEEX | Ortalama Egitim Y1l1 Stiresi

RPCGDP degiskeni iilkelerin yilik reel GSYIH’lariin niifuslarina
oranlanmasi ile elde edilmistir. GDP; iilkeler icin yillik GSYIH diizeylerini, INF ise
yillik enflasyon degerlerini gdstermektedir. EXGDP, yillik GSYIH icinde ihracatin
paymi, IMGDP ise ithalatin paym ifade etmektedir. HDI degiskeni, Insani
Kalkinma Endeksini (IKE) ifade etmektedir. 2007/2008 Beseri Kalkinma Raporu
(Human Development Report)’nda iilkelerin 2005 yili HDI degerleri agiklandig icin,
veri seti 2005 yil1 ile siirlandirilmistir. INVRATE yillik yatirim oram degerlerini;
OPEN degiskeni ise iilke ekonomisinin disa a¢ilma oranini ifade etmektedir ve
ithalat ile ihracatin toplamindan olugsmaktadir. PERCOM kisi basina diisen bilgisayar
sayisini ifade ederken, PGR degiskeni yillik niifus artis miktarin1 gostermektedir.

Literatiirde siklikla kullanilan (7+g° +n,,)degiskeni ise PGR2 olarak ifade
edilmistir. Bu degisken sermayenin deger kaybetme orani (77), teknolojik gelisme

oram1 (g') ve niifus artis oran1 (n) nin toplamini ifade etmektedir. Mankiw-Romer-
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Weil’i ve benzeri ¢aligmalar1 izleyerek (7+ g =0.05) olarak kabul edilmistir.
Egitimle ilgili olarak ise PUBEDEX, PUPTEAC ve SCLIFEEX degiskenleri

alinmustir ve bu degiskenler sirasiyla; kamu egitimine yapilan harcamalarin GSYIH
icindeki oranini, 6gretmen basina diisen 0grenci oranini ve ortalama egitim yili

surelerini ifade etmektedir.

3.4. Hipotez

Bu aragtirmada AB {iyesi iilkelerde ekonomik biiylimenin kaynaklar1 arasinda
beseri sermayenin roliinii belirlemek amaglanmaktadir. Baska bir ifade ile beseri
sermayeye yonelik olarak gerceklestirilen harcamalarin ekonomik biiylimeyi ne
yonde ve ne oranda etkiledigi arastirilmaya c¢alisilmistir. Bu calisma ile ortaya

konulan ve {izerinde ¢alisilan hipotez su sekilde ifade edilebilir:

“Beseri Sermaye unsurlarina yapilan yatirimlar arttik¢a, se¢ilmis (AB tiyesi)

tilkelerin GSYTH’s1 artmaktadir.”

3.5. Analiz Sonuclar

Bu baglik altinda, oncelikle Birlesmis Milletler Kalkinma Programi1 (UNDP)
tarafindan yaymlanan Insani Kalkinma Raporlar1 (Human Development Report -
HDR) igerisinde yer alan veriler cergevesinde Tiirkiye ile AB fyesi llkeler
karsilastirilmistir. Ardindan, panel veriler analiz teknigi kullanilarak olusturulan

regresyon modelleri yorumlanmustir.

3.5.1. Tiirkiye’nin Insani Kalkinma Raporlar1 Acisindan AB Uyesi

Ulkelerle Karsilastirilmasi

Insani Kalkinma Endeksi (Human Development Index — HDI), 1990 yilinda
UNDP tarafindan hesaplanmaya baslanmistir. Endeks; gelir, yasam beklentisi ve

egitim olmak iizere li¢ temel gosterge ile olusturulmustur. Gelir; satin alma giicii
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paritesine gore kisi basma diisen GSYIH ile, yasam beklentisi; dogumda yasam
beklentisi ile, egitim ise; yetiskin okuryazar oran1 ve okullagsma orani ile agiklanmaya

calisilmustir.
HDR’de yer alan insani gelisim endeks degerine gore iilkeler insani kalkinma
boyutunda  siralanmaktadir.  Ulkeler ayrica  endeks  degerleriyle  de

gruplandirilmaktadir.

- Insani Gelisme Endeks degeri 00,49 arasinda olan iilkeler “Diisiik Insani

Kalkinma Diizeyine Sahip Ulkeler”,

- Insani Gelisme Endeks degeri 0,50-0,79 arasinda olan iilkeler “Orta Derece

Insani Kalkinma Diizeyine Sahip Ulkeler”,

- Insani Gelisme Endeks degeri 0,80-1,00 arasinda olan iilkeler ise “Yiiksek

Insani Kalkinma Diizeyine Sahip Ulkeler” dir.
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Tablo 2. Tiirkiye i¢in Insani Kalkinma Endeksinin Yillar Itibariyle Gelisimi

SIRALAMA SIRASI/

YILLAR | HDI DEGERI ULKE SAYISI SEVIYE
1990 0,694 70/160 ORTA
1991 0,717 71/165 ORTA
1992 0,739 68/173 ORTA
1993 0,711 84/174 ORTA
1994 0,772 74/175 ORTA
1995 0,782 69/174 ORTA
1996 0,779 73/174 ORTA
1997 0,728 86/174 ORTA
1998 0,732 85/174 ORTA
1999 0,735 82/162 ORTA
2000 0,742 85/173 ORTA
2001 0,734 96/175 ORTA
2002 0,751 88/177 ORTA
2003 0,750 94/177 ORTA
2004 0,757 92/177 ORTA
2005 0,775 84/177 ORTA

Kaynak: UNDP insani Kalkinma Raporlarindan yararlanilarak hazirlanmistir.

Tablo 2’de Tirkiye i¢in 1990-2005 yillart arast HDI degerleri
gosterilmektedir. 1990-2005 yillar1 arasi endeks degerlerine gore Tiirkiye orta
derecede insani kalkinma seviyesine sahip iilkeler grubuna girmektedir. Bu donemde,
Tiirkiye nin HDI degeri 0,081°lik bir artis gdstermistir. Ayn1 donem i¢in Tirkiye’nin
siralamadaki yerinde ise bir gerileme s6z konusudur. 1990 yilinda 70. sirada bulunan
Tiirkiye, 2005 yil1 itibariyle 84. sirada yer almistir. Tablodan da anlagilacag iizere,

bunun nedeni HDI degeri hesaplanan iilke sayisinda meydana gelen artistir.
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Tablo 3. Tiirkiye i¢in Insani Kalkinma Géstergelerinin Yillar itibariyle Gelisimi

Dogumda Yetiskin Okuryazar Okullasma Kisi
YILLAR Yasam Orani (%) (15 yas Orani Basia
Beklentisi (y1l) lizeri) (%) GSYIH ($)

1965 53,0 53,0 44,9 791
1970 56,1 57,0 50,6 927
1975 59,9 63,3 50,9 1523
1980 61,9 68,7 51,1 2252
1985 64,0 74,1 56,4 3340
1990 66,3 78,0 58,4 4213
1995 68,1 82,0 62,4 5620
1996 68,6 82,7 60,0 5516
1997 69,0 83,2 61,0 6350
1998 69,3 84,0 61,0 6422
1999 69,5 84,6 62,0 6380
2000 69,8 85,1 62,0 6974
2001 70,1 85,5 60,0 5890
2002 70,4 86,5 68,0 6390
2003 68,7 88,3 68,0 6772
2004 68,9 87,4 69,0 7753
2005 71,4 87,4 68,7 8407

Kaynak: UNDP Insani Kalkinma Raporlarindan yararlanilarak hazirlanmstir.

HDI’y1 olusturan gostergeler Tablo 3’de Ozetlenmistir. Gdostergeler
incelendiginde, 1965-2005 yillar1 arasinda, dogumda yasam beklentisi 18,4 yil
artmistir. 1990-2005 yillar1 arast donemde ise, yetiskin okuryazar orami %9,4
artarken ayni1 donemde okullasma orani ise %58,4’ten %68,7’ye yiikselmistir. Kisi
basina GSYIH ise 4194 dolarlik bir artis gdstermistir.
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Tablo 4. AB Uyesi Ulkeler ve Tiirkiye nin HDI Degerleri ve Siralamadaki Yerleri

) SIRALAMA SIRASV/
ULKE HDI ULKE SAYISI

' (2005) (2005)
Irlanda 0,959 5/177

Isveg 0,956 6/177

Hollanda 0,953 9/177

Fransa 0,952 10/177
Finlandiya 0,952 11/177
Ispanya 0,949 13/177
Danimarka 0,949 14/177
Avusturya 0,948 15/177
Ingiltere 0,946 16/177
Belgika 0,946 17/177
Liiksemburg 0,944 18/177
Italya 0,941 20/177
Almanya 0,935 22/177
Yunanistan 0,926 24/177
Slovenya 0,917 271177
GKRY 0,903 28/177
Portekiz 0,897 29/177
Cek Cumhuriyeti | 0,891 32/177
Malta 0,878 34/177
Macaristan 0,874 36/177
Polonya 0,870 37177
Slovakya 0,863 42/177
Litvanya 0,862 43/177
Estonya 0,860 44/177
Letonya 0,855 45/177
Bulgaristan 0,824 53/177
Romanya 0,813 60/177
TURKIYE 0,775 84/177

Kaynak: UNDP Insani Kalkinma Raporlarindan yararlanilarak hazirlanmistir.
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Tiurkiye’nin HDI gostergelerini daha iyi yorumlayabilmek ve bulundugu
konumu degerlendirebilmek amaciyla AB {iyesi iilkelerin HDI degerlerine gore en
yiiksekten en diisiik olana dogru siralanmasiyla Tablo 4 olusturulmustur. 2007/2008
UNDP insani Kalkinma Raporuna gére 2005 yili i¢in en yiiksek HDI degerine sahip
AB iiyesi iilke irlanda iken, en diisiik deger ise 0,813 ile Romanya’ya aittir. Ayn1 y1l
i¢in Tiirkiye’nin HDI degeri ise 0,775 olmustur ki, bu deger tiim AB iiyesi iilkelerin
HDI degerinden daha diisiiktiir. Tiirkiye bu endeks degeri ile 177 iilkenin siralandig1

raporda 84. sirada yer almustir.

Tablo 5. HDI Siralamasinda Tiirkiye’ye Yakin On Ulke ve Tiirkiye nin Kisi Bas1

GSYIH Degerleri
SIRALAMA SIRASI/ | KiSI BASI
ULKE HDI ULKE SAYISI GSYIH (3)
(2005) (2005) (2005)

Dominik Cumhuriyeti | 0,779 79/177 8217
Belize 0,778 80/177 7109
Cin 0,777 81/177 6757
Grenada 0,777 82/177 7843
Ermenistan 0,775 83/177 4945
TURKIYE 0,775 84/177 8407
Surinam 0,774 85/177 7722
Urdiin 0,773 86/177 5530
Peru 0,773 87/177 6039
Liibnan 0,772 88/177 5584
Ekvador Cumhuriyeti | 0,772 89/177 4341

Kaynak: UNDP insani Kalkinma Raporlarindan yararlanilarak hazirlanmistir.

HDI degerlerine gore, Tiirkiye’ye yakin olan on iilke ve Tiirkiye’nin HDI ve
KBGSYIH degerlerinin yer aldigi Tablo 5 yukarida verilmistir. Tablo 5’ten de
goriildiigli tizere Tiirkiye endeks degeri olarak Ermenistan ve Surinam’in arasinda
yer almaktadir. Tablo 2 ve Tablo 3’den de goriilecegi lizere, Tiirkiye’nin 2001 yili
KBGSYIH ve HDI degerlerinde bir diisiis s6z konusudur. Bu diisiis ayn1 y1l yasanan
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krize baglanmakla birlikte, gelir seviyesinin yavas biiylimesinin de en Onemli
sebeplerinden biri olarak degerlendirilebilir. Eger Tiirkiye bu dénemde insani
kalkinma diizeyinde yakin oldugu iilkeler ile ayni veya daha fazla yillik biiyiime
saglamig olsaydi 2007/2008 yil1 Insani Kalkinma Raporundaki iilkeler siralamasinda

daha {ist siralarda yer alabilirdi.

Ulkemizin iginde bulundugu iilke grubu ile AB iiyesi iilkelerin KBGSYIH
acisindan karsilastirilabilmesi amaciyla Tablo 6 olusturulmustur. Tablodaki siralama,
KBGSYIH degeri en yiiksek olan iilkeden en diisiik olana dogru yapilmis ve HDI

siralamasindaki yerleri de belirtilmistir.
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Tablo 6. AB Uyesi Ulkeler ve Tiirkiye’nin KBGSYIH Degerleri ve

Siralamadaki Yerleri

KiSi BASI | SIRALAMA SIRASI/
ULKE GSYIH ($) ULKE SAYISI

(2005) (2005)
Liiksemburg 60228 18/177
Irlanda 38505 5177
Danimarka 33973 14/177
Avusturya 33700 15/177
Ingiltere 33238 16/177
Hollanda 32684 9/177
Isveg 32525 6/177
Finlandiya 32153 11/177
Belgika 32119 17177
Fransa 30386 10/177
Almanya 29461 22/177
Italya 28529 20/177
Ispanya 27169 13/177
Yunanistan 23381 24/177
GKRY 22699 28/177
Slovenya 22273 27/177
Cek Cumhuriyeti 20538 32/177
Portekiz 20410 29/177
Malta 19189 34/177
Macaristan 17887 36/177
Slovakya 15871 42/177
Estonya 15478 44/177
Litvanya 14494 43/177
Polonya 13847 37/177
Letonya 13646 45/177
Romanya 9060 60/177
Bulgaristan 9032 53/177
TURKIYE 8407 84/177

Kaynak: UNDP Insani Kalkinma Raporlarindan yararlanilarak hazirlanmistir.
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Tiirkiye, AB iiyesi iilkeler ile karsilastirildiginda, KBGSYIH degeri acisindan
oldukca diisiik bir performans sergilemistir. AB {iyesi iilkeler i¢inde HDI
stralamasinda 18. sirada yer alan Liiksemburg 60228 dolarlik KBGSYIH degeri ile
birinci sirada bulunurken, Bulgaristan 9032 dolar ile sonuncu sirada yer almistir.
Tiirkiye ise 8407 dolar ile en diisiik gelire sahip AB {iyesi lilke olan Bulgaristan’in
625 dolar gerisinde kalmistir.

Tablo 7. HDI Siralamasinda Tiirkiye’ye Yakin On Ulke ve Tiirkiye igin

Dogumda Yasam Beklentisi ve HDI Siralamasi

Dogumda SIRALAMA
ULKE Yasam SIRASI/
Beklentisi (y1l) ULKE SAYISI

(2005) (2005)
Dominik 71,5 79/177
Cumhuriyeti
Belize 75,9 80/177
Cin 72,5 81/177
Grenada 68,2 82/177
Ermenistan 71,7 83/177
TURKIYE 71,4 84/177
Surinam 69,6 85/177
Urdiin 71,9 86/177
Peru 70,7 87/177
Liibnan 71,5 88/177
Ekvador 74,7 89/177
Cumhuriyeti

Kaynak: UNDP Insani Kalkinma Raporlarindan yararlanilarak hazirlanmustir.

HDI degeri bakimindan Tiirkiye’ye yakin olan on iilkenin kalkinma
gostergelerinin yer aldigi Tablo 7 incelendiginde, dogumda yasam beklentisi
degerlerine gore Tirkiye; Grenada, Surinam ve Peru’dan iyi konumda olmasina

ragmen AB iiyesi iilkeler ile kiyaslandiginda diisiik bir yasam beklentisine sahiptir.
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HDI siralamasinda daha iist siralarda yer alabilmesi igin, Tiirkiye’nin dogumda

yasam beklentisi degerini yiikseltmesi gerekmektedir.

Tablo 8. Tiirkiye icin Egitim Gostergelerinin Yillar Itibariyle Gelisimi

Yetiskin Okuryazar
YILLAR Orani1 (%) Okullagma Oran1 | Egitim
(15 yas tizeri) (%) Endeksi
1997 83,2 61,0 0,76
1998 84,0 61,0 0,76
1999 84,6 62,0 0,77
2000 85,1 62,0 0,77
2001 85,5 60,0 0,77
2002 86,5 68,0 0,80
2003 88,3 68,0 0,82
2004 87,4 69,0 0,81
2005 87,4 68,7 0,81
Kaynak: UNDP Insani Kalkinma Raporlarindan yararlanilarak hazirlanmistir.

Tablo 8, Tiirkiye i¢in yillar itibariyle yetiskin okuryazar orani, okullagma
oran1 ve egitim endeksi degerlerini gostermektedir. Egitim endeksi, yetiskin
okuryazarlik orani ve birinci, ikinci ve ii¢lincii diizeyde (bilesik) okullagma oraninin
ortalamas1 1ile hesaplanmaktadir. Bu endeksin farklihigi, degiskenlerin farkl
agirliklarla ortalamaya dahil edilmis olmasidir. Endeks hesabinda yetiskin okuryazar
oran1 2/3 agirlikta ve bilesik okullagsma orani 1/3 oraninda yer almaktadir. Yetiskin
okuryazarlik orani, giinlilk yasaminda basit, kisa ifadeleri okuyup yazabilen 15 yas
ve lizeri bireylerin toplam niifusa oranini1 vermektedir. Bilesik okullagsma orani ise,
belirli bir egitim diizeyinde yas1 dikkate alinmaksizin, okula kayit olan 6grencilerin,

o diizeydeki resmi okul yasindaki niifusa oranin1 géstermektedir.
Tiirkiye i¢in 1997-2005 doneminde yetiskin (15 yas lizeri) okuryazarlik

oraninda %4,2; okullasma oraninda ise %7,7’lik bir artis gerceklesmistir. Bu

artislarin egitim endeksinde yarattig1 biiyiime degeri ise 0,05 olarak bulunmustur.
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Tablo 9. AB Uyesi Ulkeler ve Tiirkiye nin Egitim Endeksi Degerleri ve

Siralamadaki Yerleri

SIRALAMA SIRASI/
ULKE Egitim ULKE SAYISI

Endeksi (2005)
[rlanda 0,993 51177
Finlandiya 0,993 11/177
Danimarka 0,993 14/177
Hollanda 0,988 9/177
Ispanya 0,987 13/177
Fransa 0,982 10/177
Isveg 0,978 6/177
Belgika 0,977 17/177
Slovenya 0,974 27/177
Ingiltere 0,970 16/177
Yunanistan 0,970 24/177
Estonya 0,968 44/177
Avusturya 0,966 15/177
Litvanya 0,965 43/177
Letonya 0,961 45/177
Italya 0,958 20/177
Macaristan 0,958 36/177
Almanya 0,953 22/177
Polonya 0,951 371177
Liiksemburg 0,942 18/177
Cek Cumhuriyeti | 0,936 32/177
Bulgaristan 0,926 53/177
Portekiz 0,925 29/177
Slovakya 0,921 42/177
Romanya 0,905 60/177
GKRY 0,904 28/177
Malta 0,856 34/177
TURKIYE 0,812 84/177

Kaynak: UNDP Insani Kalkinma Raporlarindan yararlanilarak hazirlanmstir.
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Tirkiye’nin AB iiyesi iilkeler ile egitim endeksi acisindan karsilastirilmasi
amaci ile Tablo 9 olusturulmustur. AB iiyesi iilkeler icerisinde Irlanda, Finlandiya ve
Danimarka 0,993 ‘lik egitim endeksi degerleriyle birinci sirayr paylagmislardir.
Malta ise, AB iiyesi iilkeler igerisinde en diisiik egitim endeksi degerine sahip iilke
olmustur. Bu iilkeden 0,044 birimlik daha diisiik endeks degeriyle Tiirkiye, AB tliyesi

tiim tilkelerden daha diisiik bir egitim endeksi degerine sahiptir.

3.5.2. Modeller ve Uygulama Sonuc¢lari

Caligmada 27 AB {iyesi iilkenin 1990-2005 dénemi yillik verileri kullanilarak
beseri sermaye unsurlarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi panel veri analiz
teknigi kullanilarak arastirilmistir. Bu amagla, sabit ve rassal etkiler modelleri
cergevesinde yapilan tahminlerin gegerliligi, Hausman testi ile sinanarak kullanilacak

model belirlenmistir.

Panel veri analiz teknigi kullanildiginda Mankiw-Romer-Weil (1992)’in
ekonomik biiyiime modeli asagidaki sekilde kullanilabilir (Giiloglu, Yilmazer, 2002;
5):

ln(rpcgdpl.,t) —In(rpcgdp,,) = a;, + B In(rpegdp,, )+ B, ln(invratel.,t) 18
-, In(n + g* + ni’t) + B, ln(openi,l) +5 ln(infi’t) + B, ln(hdii’t) +z,+¢&, (+18)

Modeldeki ¢, terimleri her {ilke i¢in sabit spesifik etkileri gosterirken; z,
terimleri ise zaman etkilerini gostermektedir. z, terimlerinin modele alinmasinin

nedeni, zaman zaman ortaya ¢ikan ve gecici olarak ekonomik biiylimeyi etkileyen

dissal soklarin (finansal krizler vb.) dikkate alinmasini saglamaktir.

Sabit ve rassal etkiler modellerinden hangisinin segilecegine karar verebilmek
icin uygulanan Hausman testi sonug¢lar1 Tablo 10°da verilmistir. Tablo 11°de ise,
panel veriler analiz teknigi kullanilarak elde edilen MRW ekonomik biiylime

modellerinin bir arada gdsterimi yer almaktadir.
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Tablo 10. Hausman Testi Sonuglari

Degiskenler | Sabit Etki | Rassal Etki | Var(fark)
rpegdp(—1) -0.217 -0.043 0.00044949
invrate 0.024 0.016 0.00004609
pgr2 -0.035 0.008 0.00002387
inf -0.004 -0.015 0.00000155
open 0.051 0.023 0.00014519
hdi 0.241 -0.012 0.00184103
Ki-Kares.d. | 6

Ve 163.38 [0.0000]

Hausman Testi sonuglarini iceren Tablo 10 incelendiginde ki-kare degerinin
oldukca anlamli oldugu goriilmektedir ve bu durumda sabit etki modelinin tercih
edilmesi gerekir. Tablo 11°de gosterilmis olan panel veri regresyon tahminleri sabit

etkili model kullanilarak elde edilmistir.

Tablo 11. Panel Veri Regresyon Tahminleri

Bagimh Degisken: /rpcgdp - lrpcgdp(—1)
Aciklayic1 Degiskenler | Model 1 | Model 2 | Model 3 | Model 4
Irpcgdp(-1) 0,211 -0,206 -0.201 -0.217
(-9.08) (-8.92) (-8.84) (-9.49)
linvrate 0.034 0.021 0.018 0.024
(3.43) (2.06) (1.76) (2.33)
par2 -0.035 -0.035 -0.037 -0.035
(5.18) (5.29) (5.65) (5.33)
linf -0.006 -0.006 -0.004
(-2.92) (-3.07) (-2.16)
lopen 0.048 0.051
(3.66) (3.99)
Ihdi 0.241
(3.47)
7.26 7.45 7.84 8.17
R? 0.46 0.47 0.49 0.51
405 404 404 404
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Elde edilen dort model Tablo 11°de birlikte gosterilmistir. t-istatistik
degerleri incelendiginde tiim model katsayilarinin istatistiki olarak anlamli oldugu
goriilmektedir. Kisi basina GSYIH degiskeninin bir dénem gecikmeli degeri olan
Irpcgdp(—1) degiskeninin katsayilart negatif ve anlamlidir. Bu durum 6nceki
calismalar1 destekler nitelikte olmakla birlikte baslangicta gelir seviyesi diisiik olan
iilkelerin gelir seviyesi yiiksek tlkeleri yakalayacagini one siiren kosullu yaklasma

(conditional convergence) hipotezini de destekler niteliktedir.

Yatirim orani degiskeninin katsayisi tim modellerde pozitiftir ve bu durum
yatirimlarin ekonomik biiylime {lizerindeki etkisini incelemeye yonelik olarak, gecmis

yillarda yapilan ¢aligmalar1 desteklemektedir.

pgr2 degiskenin isareti negatif ve anlamlidir. Niifus artis orani, sermayenin
deger kaybetme oranit ve teknolojik ilerleme oraninin toplamindan olusan bu
degiskende meydana gelecek artiglar kisi basma reel GSYIH’da bir diisiise neden

olacaktir.

Enflasyon oram1 da benzer bicimde ekonomik biiylimeyi olumsuz
etkilemektedir ki bu durum da Onceki yillarda yapilan ¢aligmalarin sonuglarini

destekler niteliktedir.

Ekonominin disa agilma oranmi gosteren open degiskeninin katsayisi

pozitiftir. Disa agilma oraninda meydana gelecek %!1’lik bir artis ekonomik

biiylimeyi yaklasik %0.05 artiracaktir.

Insani Kalkinma Endeksini temsil eden Adi degiskeninin katsayis1 ise pozitif
ve anlamli olarak bulunmustur. Bu durum, insani kalkinma seviyesinde meydana
gelecek artiglarin ekonomik biiylime iizerinde olumlu etkide bulunacagi seklinde

yorumlanabilir.
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Ekonominin disa agilma oranin, ithalat ve ihracatin GSYIH’ya oram seklinde
acik olarak incelemek amaciyla olusturulan model ise asagidaki sekilde elde

edilmistir.

Tablo 12. Panel Veri Regresyon Tahmini

Bagimh Degisken: /rpcgdp - lrpcgdp(—1)
Aciklayic1 Degiskenler Katsayilar
Irpcgdp(—1) -0.196
(-8.66)
linvrate 0.032
(2.80)
pgrz -0.038
(5.76)
linf -0.007
(-3.46)
lexgdp 0.089
(3.58)
limgdp -0.04
(-1.64)
7.96
R’ 0.50
404

Modeldeki yatirnm orani, niifus artis orani ve enflasyon degiskenlerinin
katsayilarinin isaretleri énceki modellerle aymidir. GSYIH igerisinde ihracatin payimni
ifade eden exgdp degiskeninin isareti pozitiftir. Ithalatin GSYIH’ya oraninm1 gdsteren
imgdp degiskeni ise negatif katsayilidir. Bu isaretler dogrultusunda tilkelerin ihracat
hacimlerinde meydana gelecek artislarin ekonomik biiylimeyi pozitif, ithalat

degerlerinde gerceklesecek artiglarin ise biliylimeyi negatif yonde etkileyecegi

sOylenebilir. Bu sonug¢ 6nceki yillarda yapilan ¢alismalari da destekler niteliktedir.

Calismada bu asamaya kadar kurulan modellerin icerdigi degiskenler, ge¢mis
yillarda yapilan calismalarda yaygin olarak kullanilan degiskenler arasindan
secilmigtir. Bu degiskenler genel olarak iktisadi unsurlarin ekonomik biiyiime

tizerindeki etkisini ifade etmek amaciyla kullanilmaktadir. Buradan sonra kurulacak
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regresyon modellerinde ise beseri sermaye unsurlarinin ekonomik biiylime

tizerindeki etkisi gosterilmeye ¢alisilacaktir.

Beseri sermaye modellerinde sabit ve rassal etkiler modellerinden hangisinin
kullanilacagina karar verebilmek i¢in uygulanan Hausman testi sonuglari Tablo

13’de gosterilmistir.

Tablo 13. Hausman Testi Sonuglari

Degiskenler | Sabit Etki | Rassal Etki | Var(fark)
rpcgdp(—1) -0.275 -0.057 0.000484
hdi 0.168 0.064 0.001217
sclifeex 0.229 0.052 0.000080
pupteac -0.089 -0.021 0.000276
percom 0.012 0.019 0.000009
pubedex -0.021 -0.027 0.000071
Ki-Kares.d. | 6

7 165.14 [0.0000]

Tablo 13 incelendiginde ki-kare degerinin oldukg¢a yiiksek oldugu ve

H >y’ , kosulunun saglandigi goriilmektedir. Bu nedenle, beseri sermaye

regresyon modellerinde sabit etkiler modeli kullanilmigtir. Beseri sermaye
gostergeleri olarak kabul edilen degiskenlerle kurulan modeller Tablo 14°te

gosterilmistir.
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Tablo 14. Panel Veri Regresyon Tahminleri

Bagimh Degisken: [rkbgsyih - lrkbgsyih(—1)
Aciklayic: Degiskenler | Model 1 | Model 2 | Model 3 | Model 4
lrkbgsyih(—]) -0.247 -0.271 -0.277 -0.275
(-10.19) | (-11.11) | (-11.39) | (-11.3)
[hdi 0.186 0.187 0.172 0.168
(2.65) (2.72) (2.51) (2.45)
Isclifeex 0.270 0.272 0.234 0.229
(6.74) (6.96) (5.64) (5.52)
Ipupteac -0.086 -0.088 -0.089
(-4.20) (-4.34) (-4.41)
Ipercom 0.012 0.012
(2.55) (2.56)
Ipubedex -0.021
(-1.57)
F 7.50 8.07 8.16 8.07
RZ 0.47 0.49 0.50 0.50
N 405 405 405 405

Beseri sermaye gostergeleri olarak; insani kalkinma endeksi ( 4di), ortalama
egitim yili siiresi (sclifeex ), 6gretmen basina diisen 6grenci sayisi ( pupteac), kisi
basina diisen bilgisayar sayis1 ( percom ) ve GSYIH’dan kamu egitimi harcamalarina

ayrilan pay ( pubedex) degiskenleri alinmistir.

Insani kalkinma endeksinin (%di) isareti, dnceki regresyon modellerinde de
elde edildigi gibi pozitiftir. Beklentilere uygun olarak, bu endekste meydana gelen

artiglar ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkilemektedir.

Ortalama egitim y1l1 beklentisi degiskeninin katsayisi da pozitif ve anlamlidir.

Beklentilere uygun olarak, bireylerin egitim yili arttikga elde edecekleri gelir

diizeyleri de artacaktir.
Kayitli 6grenci sayisinin 68retmen sayisina oranlanmasi ile elde edilen

pupteac degiskeninin isareti negatif ve anlamlidir. Bu isaret “6gretmen basina diisen

Ogrenci sayisindaki artis, ekonomik biiylime iizerinde olumsuz etki yaratmaktadir”
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seklinde yorumlanabilir. Egitimin kalitesiyle de iliskilendirilen bu degisken 6zellikle

gelismis tilkelerde 6nemsenmekte ve belirli bir oranda tutulmaya c¢alisilmaktadir.

Kisi basma diisen bilgisayar sayist degiskeninin isareti pozitiftir. Bilgisayar
ve internetin bilgiye ulasmakta sagladigi kolaylik ve diger faydalar1 gz Oniinde

bulunduruldugunda bu isaret anlamlidir.

Kamu egitimi i¢in yapilan harcamalarin GSYIH igindeki oranini gdsteren
pubedex degiskeninin isareti negatiftir. Bu durum genel olarak beklentilere ters
diismekle birlikte onceki yillarda yapilan kimi ¢alismalar1 destekler niteliktedir. Buna
gbre egitimin bir alternatif maliyeti vardir. Egitim i¢in yapilan harcamalar ve ayrilan
zaman alternatif maliyetleri olusturmaktadir. Egitimle ilgili olarak yapilan
calismalarda ulasilan bir baska sonu¢ da, egitimin getirisinin geri kalmig ve

gelismekte olan tilkelerde, gelismis iilkelere gére daha yiiksek oldugudur.
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SONUC

Ekonomik biiylime, bir iilkede iiretilen mal ve hizmet miktarinin zaman
icinde artmasidir. Ayn1 zamanda, bireylerin yasam standartlarini siirekli bigimde
yiikseltmenin de tek yoludur. Bu nedenle tiim iilkelerin temel makro ekonomik
hedeflerinden biri, hizli bir ekonomik biiyiime gergeklestirmektir. Beseri ve fiziki
sermaye birikimi ile teknolojik gelisme, ekonomik biiylimeye kaynak
olusturmaktadir. Biiyiimenin gerceklesebilmesi i¢in bu {i¢ kaynagin birlikte ¢aligmasi
gerekmektedir. Bu kaynaklarin birlikte ¢aligmasi; verimlilik artisi-teknolojik gelisme

iliskisi ¢ercevesinde biiyiimeye artan oranda etki yapmaktadir.

Bir iilke ekonomisinin biiyiliyebilmesi i¢in yalnizca fiziksel yatirimlar yeterli
degildir. Ekonomik biiyiime siirecinde basarili olabilmenin en 6nemli nedenlerinden
biri, yapilacak isin gerektirdigi nitelikte egitim-6grenime sahip insan kaynaklarina
sahip olmaktir. Baska bir deyisle, bir iilke ekonomisinin uzun vadedeki basarisi,
sahip olunan insan giicii kaynaklarinin nitelikleri ile sinirlt ve orantilidir. Fiziksel
sermaye (makine-techizat), mali ve dogal kaynaklar ne 6lglide biiyiik olursa olsun
nitelikli insan giicii (beseri sermaye) olmadan, iilke ekonomisinin uzun vadede kalici

bir basartya ulagsmasi miimkiin degildir.

Ekonomik biiyiime, kisa vadede goriilen basit bir {iretim artis1 olarak
anlasilmamalidir. Bir depresyon ya da durgunluk donemini izleyen yillarda, issizligin
azalip mevcut iiretim kapasitesinin daha yiiksek oranlarda kullanilmasindan dogan
tiretim artiglart “ekonomik biiyiime” olarak kabul edilmez. Ciinkii bu durumda
sadece mevcut iretim faktorlerinin daha az atil birakilmasindan dogan bir {iretim
artis1 s6z konusu olacaktir ve bu artis, tam kapasite ile ¢alisma agamasina ulasilinca
duracaktir. Bu yiizden ekonomik biiylimeyi fiili liretim artig1 olarak degil {iretim

kapasitesindeki artis olarak degerlendirmek gerekmektedir.
Ulkeler arasindaki ekonomik ve ekonomik olmayan faktdrlerdeki farkliliklar

sonucu ortaya cikan biiyiime ve geri kalmislik sorununun agilmasi, s6z konusu

ekonomilerdeki fiziki ve beseri sermaye kaynaklarmin nicel ve nitel yonden

156



durumuna baghdir. Ozellikle, fiziki kaynaklarin degerlendirilip ekonomik siirece
aktarilmasinda biiylik rolii olan beseri sermaye faktorii; ekonomik biiylimenin

gerceklestirilmesinde ¢cok dnemli bir yere sahiptir.

Ekonomik biiylimenin belirleyici unsurlart iginde beseri sermaye oldukga
onemli bir yer tutmaktadir. Genel olarak; tecriibe, is deneyimi ve egitim beseri
sermaye i¢in ii¢c ana unsur olmakla birlikte bunlardan egitim ilk sirada yer alir.
Ciinkii egitim, Uretimde artis saglamaya yarayacak olan yeni bilgi ve becerilerin
kazanimini kolaylastiran bir unsurdur. Uretimdeki bu artis ise; yeni teknolojilerin,
yeni is alanlarinin, yeni degerlerin ve sonug olarak ekonomik biiyltimenin kaynagini

olusturacaktir.

Beseri sermaye kavrami; sanayi toplumundaki fiziki sermayeye alternatif
olarak bilgi toplumunda 6n plana ¢ikmus ve {iilkeler i¢in ekonomik biiyiime stratejisi
olarak O6nem kazanmistir. Ciinkii, beseri sermaye kavrami 06ziinde uzmanlagmis
insan1 tanimlayan bir kavramdir ve bu sermaye bi¢iminde insana yatirim yapmak;

gelismek ve biiyiimek i¢in dncelikli hedeftir.

Beseri sermayenin ekonomik biiylime {izerindeki etkisini ortaya koymak
amaciyla gerceklestirilen bu ¢aligmada; Birlesmis Milletler tarafindan 1990 yilindan
itibaren her yil yayimlanan Insani Kalkinma Raporlar1 verileri araciligiyla, AB iiyesi
iilkelerle Tiirkiye’nin beseri sermaye unsurlart agisindan karsilastirilmast da
yapilmustir. Tiirkiye orta derecede insani kalkinma seviyesine sahip iilkeler grubuna
girmektedir. Tim AB iiyesi ilkelerle karsilastirildiginda, 2005 yili itibariyle 84.
sirada yer alan Tiirkiye, en diisiik HDI degerine sahip iilkedir. Kisi basina diisen
GSYIH ve egitim endeksi degerleri agisindan birlik iiyesi iilkelerle
karsilastinldiginda Tiirkiye en diisiik kisi bast GSYIH ve egitim endeksi degerine
sahiptir. Bu degiskenler icin yapilan karsilastirmalarda, Tiirkiye’ye en yakin

degerlere sahip olan AB iiyesi iilkeler; Romanya, Bulgaristan ve Malta’dur.

Caligmada ekonometrik analiz yontemi olarak panel veri analiz teknigi

kullanilmistir. AB tiyesi iilkelerin 1990-2005 donemi verileri i¢in yapilan analizler
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sonucu, llke ekonomilerinin disa agilma ve yatirim oranlarinda meydana gelen
artiglarin, ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulasilmstir.
Literatiirle uyumlu bi¢imde, enflasyon oraninda meydana gelen artiglarin ise,

ekonomik biiylime lizerinde negatif etkiye sahip oldugu goriilmiistiir.

Beseri sermaye unsurlar1 olarak kabul edilen degiskenlerle kurulan model
sonuclarina gore; kisi basina diisen bilgisayar sayisi, HDI ve ortalama egitim yili
siiresi degerlerinde meydana gelen artislar ekonomik biiylimeyi olumlu yonde
etkilemektedir. Ogretmen basina diisen dgrenci sayis1 degiskeninde meydana gelen

artiglar ise ekonomik biiylime lizerinde negatif etkiye sahiptir.

Yiiksek kisi bast GSYIH degerlerine sahip olan AB iiyesi iilkelerin, Insani
Kalkinma Endeksi siniflamasinda “Yiiksek Insani Kalkinma Diizeyine Sahip
Ulkeler” smifina girmeleri bir tesadiif degil, beseri sermaye faktdriine yapilan

yatirimlarin sonucudur.
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