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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

Hadrianoupolis ve Cevresi Ge¢ Antik Erken Bizans Mimari Plastik Ornekleri

Ash CUMALIOGLU

Dokuz Eyliil Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii

Arkeoloji Anabilim Dah
Klasik Arkeoloji Programm

Hadrianoupolis antik kenti Karabiik ilinin Eskipazar ilcesi simirlan
icinde yer almaktadir. Bolge antik donemde Paphlagonia bolgesinin sinirlari
icerisinde, bolgenin kuzeybati kisminda yer almaktaydi. Bolgede 2005 yilinda
gerceklestirilen yiizey arastirmalarinda yiizeydeki kalintilarin cogunlunlukla
Ge¢ Antik, Erken Bizans donemine tarihlendigi anlasilmistir. 2006 ve 2008
yillar1 arasinda antik kentin merkezinde gerceklestirilen kazilar iki kiliseyi ve
yine Erken Bizans doneminden kalma iki adet hamam yapisim, bir villay1 ve
heniiz tammmlanamayan apsidal bir kamu yapis1 kismi ortaya cikartmstir.
Kiliseler antik kentin merkezine yakinh@ goz oniinde bulundurularak “Kilise
A” ve “B” olarak adlandirilmaktadirlar. Sur duvarlarimin disinda kalan Kilise
A, sehir merkezine yakin olani ise Kilise B’dir. Hamam A yine antik kentin
merkezine olduk¢a yakin bir alanda konuslanmaktadir. Bu tez kapsaminda
Erken Bizans donemine tarihlenen kamu yapilarimin mimari plastik unsurlari
incelenecektir. 1.S. 4. ve 6. yy.’lar arasinda kalan bu dénem Hiristiyanh@mn
resmi din olarak kabuliinden sonraki doneme denk gelmektedir. Roma
yasantisinin, bahsi gecen yeni din ve onun yapilarn iizerindeki yansimalarinin
degerlendirilmesi icin mimari plastik unsurlar odukc¢a onemli bir gorsel kaynak
saglamaktadir. Pagan toplum yasaminin nasil bir degisim siireci icinde oldugu
ve bu siirecin ne kadar zamanda gerceklestigi yapilardan ve onlarin mimari

plastik unsurlarindan elde edilebilir. Calisma kapsaminda mimari plastik
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buluntular iki ana bashk altinda degerlendirilmektedirler; bu bashklardan ilki
“kazi alanindan gelen buluntular” ve ikincisi “yiizey arastirmasi
buluntular’””dir. Yiizey arastirmasi buluntular1 bize antik kentin cekirdek

bolgesi ve daha sonraki evrede yayihim alani ile ilgili bilgileri saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ambon, Erken Bizans, Ge¢ Antik, Hadrianoupolis, Mimari

Plastik, Paphlagonia, Templon.



ABSTRACT

Master’s Thesis
Late Antique Early Byzantine Architectural Plastic Elements From

Hadrianoupolis and Its Environments

Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
Department of Archaeology

Archaeology Program

Hadrianoupolis is located in province Karabiik, site is very close to
modern Eskipazar district. In ancient times Hadrianoupolis was located in
Paphlagonia. Field surveys in the area in 2005 had displayed that the ruins of
ancient city were mostly belong to Late Roman and Early Byzantine Periods.
During 2006-2008 excavation seasons in the central part of the city, two
ecclesiastical buildings, two bath buildings, one villa and one apsidal public
building were excavated. Churches of the city had named by the considering the
proximity of the city centre. Thus, the extramural church had named as Church
A and in the city centre had named as Church B. In this thesis architectural
plastic elements from Early Byzantine period are goigng to be analysied in the
region. The period which was right after the acceptance of the Christianity as a
official religion in the Empire between 4th and 6th century AD. architectural
plastic is one of the most important element to provides visual resource for
enlightment of the affects of new religion onto the pagan public buildin and life.
In this work architectural plastics will going to be examined under two major
title. The first one is finds from excavated areas, and the second one finds from

surveyed areas.

Key Words: Ambo, Architectural Plastic, Early Byzantine, Hadrianoupolis, Late
Antique, Paphlagonia, Templon.
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GIRIS

Hadrianoupolis antik kenti Karabiik Ili’nin, Eskipazar Ilgesi’nde yer
almaktadir. Paphlagonia Hadrianoupolis’i olarak adlandirilan yer, ilge merkezinin ii¢
km. batisinda, Viransehir olarak anilan bolgede daginik bir vaziyette konuslanmistir.
Yore Paphlagonia, Bithynia ve Galatia sinirlarinda bulunmaktadir ve bir Giineybati

Paphlagonia kentidir'.

Kentin bu bdlgede 1.0. 64 yillar1 civarinda kurulduguna dair bilgi XIX. yy.’da
G. MENDEL’in ziyareti ve C. MAREK’in ¢aligmalari ile desteklenmektedir. Sehir,
1.0. 6-5 yillarinda, Augustus zamaninda I¢ Paphlagonia eyaletinden alinip Galatia
eyaletine baglanmistir. Admin ilk dnceleri Kaiseria olarak anilmasi da bu sebepten
olabilir’. Kaisereia Hadrianoupolis’in Galatia Paphlagoniasi’na dahil edilmesi
Hadrianus’un son zamanlarina denk gelen siirecte (1.0. 136-138) Galatia’li bir
yonetici olan C. Julius Scapula tarafindan yazdirilan bir metinde yer almaktadir’.
Sehir I.S. III. yy.’m son geyreginde Diokletianus’un yeniden yapilandirma
faaliyetleri kapsaminda Paphlagonia eyaletinden alinip yeni kurulan Honorias
eyaletine baglanmis ve sehir olarak I.S. VI. yy.’da Hierokles tarafindan kayda
gecirilmistir’. Prokopius’tan alman bilgiler ile Hadrianoupolis’te gerceklestirilen
kazilar sonucu elde edilen veriler kentin bu donemde gelismesi goz Oniine

alindiginda bir paralellik sergilemektedir’.

Onceleri dort idari bolge olan Honorias ve Paphlagonia eyaletleri
Ortadogu’nun Araplara kaybedilmesi ile iki idari bolgeye ayrilmistir; Opsikon ve
Armeniakon®. Opsikon Kuzeybati Anadolu bolgesini kaplayip komutanhig ve idari
merkezi Ankyra’da (Ankara) bulunmaktaydi. Armeniakon ise Ankara’nin dogusunda

kalan bolgeye verilen addir.

" Ergiin Lafli, “Paphlagonia Hadrianoupolis’inde 2003-2008 Yillar1 Arasinda Arkeolojik
Arastirmalar”, Arkeoloji ve Sanat, Istanbul, 2010 (2003-2008), s. 4.

% Roger Matthews ve Claudia Glatz, At Empires Edge: Project Paphlagonia, Ankara, 2009, s. 182.

3 Christian Marek, “Stadt, Ara Und Territorium in Pontus-Bithynia Und Nord-Galatia”, Istanbuler
Forshungen, Tiibingen,Cilt:39, 1993 (Pontus-Bithynia), s. 118.

* Matthews ve Glatz, s. 182.

> Procopius, Buildings, Cev. H. B. Dewing, Glanvill Downey, Londra, 1954, s. 325-327.

% Klaus Belke, Paphlagonien und Honorias, Tabula Imperii Byzantini, Cilt:9, Viyana, 1996, s. 69.



Giliniimiizde Haciahmetler ve Budaklar olarak adlandirilan koyler antik
yerlesimin merkezinde yer aliyor gibi goriinmektedir (H.1). Sehrin ayakta, saglam
olarak kalan yapilar1 azdir, bunun en énemli sebebi Kuzey Anadolu fay hattina olan
yakmhgidir’. Antik kaynaklardan I.S. 740 yilinda gergeklestigi bilinen, ozellikle
iznik ve gevresini etkileyen biiyiik depremin® Hadrianoupolis’i de etkilemis oldugu

anlasilmaktadir.

Goriinen kalintilarin  neredeyse tamami Ge¢ Roma ve Erken Bizans
donemlerine tarihlenmektedir. Sehir, Paphlagonia bolgesinde yer alan diger bir kent
olan Gangra/Germanikopolis ile kalintilar ve arkeolojik deliller agisindan oldukca
biiyiik farkliliklar sergilemektedir. Gerek mimari yonden, gerekse bolgede ele gecen
yazitlar yoniinden Hadrianoupolis diger kentlerden daha zengindir, ¢iinkii antik
kentin iizerinde modern bir yerlesim yoktur. Bélgenin diizenli akinlara ugramasi

niifusun i¢ Paphlagonia bolgesinde toplanmasini engellemistir’.

Paphlagonia ve Honorias 1.S. 640 yillarinda baslayan ve 1.S. 674 ile 1.S. 678
yillar1 arasinda Istanbul’un kusatma altina alinmasina varan ilk Arap istila ve akin
dalgalarindan pek etkilenmemis. Arap kuvvetleri Paphlagonia’ya ve Honorias’a en
cok 1.S. 641 yilinda Euchatia’nin ve 654 yilinda Ankyra’nin kusatilip alinmalarryla
yaklagmigtir. Ancak bu donemin kaynaklar1 Paphlagonia ve Honorias’a ve Arap
istilasina pek deginmemektedir'®. Fakat I.S. 8. yy.’da vuku bulan akinlardan kentin
terkedildigi anlasilmaktadir. ilk akinlar daha énce de deginildigi gibi 1.S. 712 yilinda
Gangra’ya kadar yapilmistir, ikinci Istanbul kusatmasi 1.S. 716 ile 1.S. 718 yillarinda
gergeklesmis. I.S. 724 yilinda Muaviye ydnetimindeki ordu, Anadolu’yu capraz
gecmektense Once kuzey bolgelerine yonelip zikzak ¢izerek ilerlemistir. Bu sefer
esnasinda Gangra ve Tiba sehirleri kusatilip alinmis. Gangra sehri biiytlik 6l¢iide yok
edilmis. 1.S. 732 yi1linda Muaviye’nin ordusu kuzey—giiney ekseninde geri ¢ekilirken
tekrar Gangra sehrine saldirmis ve sehrin kalan kisminida tahrip edip, ¢ok sayida
tutsak almistir. Paphlagonia ve Honoria aligilmis saldir1 hat ve giizergahlarindan

disinda kaliyor gibi goziikkmektedir. Bundan dolay1 bolge Orta Anadolu’da Arap

" Matthews ve Glatz, s. 182.

8 Melda Ermis, iznik ve Cevresi Bizans Devri Mimari Faaliyetlerinin Degerlendirilmesi,
Yayilanmamis Doktora Tezi, istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, 2009, s. 34.

? Matthews ve Glatz, s. 179.

' Belke, s. 71.



saldirilarina en az maruz kalan bolgeler olarak bilinir. Kuvvetle muhtemel Araplar
Paphlagonia ve Honorias’in Karadeniz kiyilarina sadece bir kez ulagabilmisler. Buna
ragmen 1.S. 9. yy.’a ait olan bir kaynak bdlgenin Arap saldirilarindan etkilendigini ve
ciddi anlamda fakirlestigini belirtir (Amniali Philaretos’un Vita adli eseri)''. Arap

istilas1 bolgeye son olarak 863 yilinda ulagir.

Hadrianoupolis kenti hakkinda bilgiler sirasiyla J. M. KINNEIR, W. F.
AINSWORTH, E. BORE, C. RITTER, E. RECLUS, C. TEXIER, G. HIRSCHFELD,
R. M. RAMSEY, V. CUINET, R. LEONHARD, A. D. MORDTMANN, G.
MENDEL, H. VON GALL, G. JACOPI, A. GOKOGLU, K. BELKE ve C. MAREK
tarafindan bizlere aktarilmaktadir. Kentin yerini ilk olarak H. KIEPERT tespit
etmistir'2. Kentte bilimsel arazi ¢alismalar1 2001 yilinda ingiliz Arkeoloji Enstitiisii
tarafindan Roger MATTHEWS un gergeklestirdigi ylizey arastirmasi ile baglamistir.
Daha sonra 2003 yilinda Karadeniz Eregli Miizesinin gerceklestirdigi kurtarma
kazisi ile devam etmis, kurtarma kazisindan sonra Dog. Dr. Ergiin LAFLI tarafindan
bilimsel adlandirilmasi yapilarak Kilise B adim1 alan kamu binasinda kurtarma
kazilar1 gergeklesmistir. 2005 yilinda Dog¢. Dr. Ergiin LAFLI bdlgede bir ylizey
arastirmasini ekibi ile gergeklestirmistir ve 2006 senesinde bilimsel kazilar Dog. Dr.
Ergiin LAFLI bagkanliginda baslamistir ve kazilara 2007 yilinda da devam
edilmistir. 2006 senesinde Hamam A ve Kilise A kazilarina baslanmistir, 2007
yilinda Hamam A, Hamam B, Apsidal yapi, Theatron, Anitsal Mezar’da arkeolojik
kazi calismalari yapilmistir'®. 2008 sezonunda Hamam A ve Kilise B’de bulunan
mozaiklerin korunmasi i¢in restorasyon ve konzervasyon caligsmalari yiiriitiilmiis ve
2009 yilinda Dog. Dr. Ergiin LAFLI baskanligindaki bilimsel kazilara son

verilmistir.

Bu ¢alismalarin sonunda bolgede 1.0. 1. yy.’dan 1.S. 8. yy.’a kadar kesintisiz
bir yerlesmenin var oldugu ag¢iga ¢ikarilmustir'®. 2005 yilinda gerceklestirilen yiizey
aragtirmasi sonucunda daginik halde bulunan 24 adet kamu yapis1 ve diger tiir yapilar

tespit edilmis. Kamu yapilar1 arasinda Hamam A, Hamam B, Kilise A ve Kilise B

' Belke, s. 73.

' Ergiin Lafl1, 2003-2008, s. 7.
13 Lafli, 2003-2008, s. 8.

1 Lafli, 2003-2008, s. 6.



yapilari ile beraber, bir savunma yapisi, bir tiyatro, kemerli bir yap1, nymphaeum ve
kubbeli bir yap1 yer almaktadir'®. Tezin konusunu olusturan, Erken Bizans dénemine
tarithlenen mimari plastik unsurlar bahsi gegen Kilise A, Kilise B ve Hamam A
yapilarindan gelmektedir. Bu durum sadece kazi buluntular1 i¢in gegerli olup, ylizey
arastirmasi boyunca sehrin yayilim alaninda bulunan Erken Bizans donemi mimari
ogeleri icin gegerli degildir. Nitekim, yiizey arastirmasindan elde edilen materyalin
farklilig1 bize antik kentin merkezine yakin yerde bulunan Kilise A ve Kilise B nin
disinda da kiliselerin olabilecegi ihtimalini diisiindiirtmektedir. Ayrica kaynaklar bize
Hadrianoupolis’in Erken Bizans devrinde dinsel agidan 6nemli bir bolge haline gelip,

pisikoposluk merkezi oldugu hakkinda da bilgi vermektedir'®.

Mozaik sanat1 yoniinden essiz Orneklere sahip olan Hadrianoupolis antik
kentinde bulunan 24 adet kamu binasinin 10’u mozaikli bir zemine sahiptir. Erken
Bizans donemine tarihlenen mozaikler tasra is¢iligi olarak adlandirilamayacak kadar
ince iscilige sahiptir, fakat ayn1 durum mimari plastik unsurlar i¢in gecerli degildir.
Mimari bloklar iizerinde gozlemlenen bezemeler oldukca sadedir ve materyal yerel
kiregtasi ocaklarindan gelmektedir. Hardianoupolis antik kentinde ve gevresinde
bulunan mimari plastik eserler bu ¢aligma kapsaminda Anadolu’da bulunan benzer
ornekler ile karsilagtirilarak stil agisindan ve tarihsel agidan aydinlatilmaya
caligilacaktir. Degerlendirilen buluntular dogrultusunda kentte yerlesimin ne zaman

sonlandig1 ve nereye yoneldigi aydinlatmay1 amagladigim konular arasindadir.

"* Lafli, 2003-2008, s. 7.

' Belke, s. 196.

Ergilin Lafli ve Alexander Zah, “Archaologische Forschungen im byzantinischen Hadrianoupolis in
Paphlagonien", Byzantinische Zeitschrift, Berlin, New York, 101, 2008 (Forschungen), s. 682.



BiRINCi BOLUM

KAZI BULUNTULARI

1.1. Kilise A

2006 ve 2007 yillar1 arasinda Hadrianoupolis antik kentinde gerceklestirilen
bilimsel kazilar sonucunda ortaya c¢ikan Erken Bizans donemi mimari plastik
unsurlar1 i¢ ana kamu yapisindan gelmektedir. Mimari plastik oOgeler; kazi
materyalleri ve ylizey arastirmasi materyalleri olmak iizere iki ana baglik altinda
toplanabilir. Kaz1 buluntulari; Kilise A, Kilise B ve Hamam A olmak iizere ¢ alt
basliktan olusmaktadir. Objelerin biiylik ¢ogunlugu Hellen-Roma sanatinin yeni
icerikleriyle donatilmis, yeni ihtiyaglar i¢in kullanilir duruma getirilmis, yani

“Hristiyanlastirilms tir'’.

Kilise A yapis1 Yerebatan tepesi lizerinde, Erken Bizans dénemine tarihlenen
sur duvarmin yaklasik 2,5 km. kuzeyinde yer almaktadir. Yapilan aragtirmalar Kilise
A’nin kullanim  siiresinin 1.S. 6. yy.’mn bast ve 7. yy. arasinda oldugunu
gostermektedir. Dogu-Bat1 dogrultusunda yerlestirilmis olan yapi, ii¢ nefli bazilikal
bir planda insa edilmistir (PL.1). Bazilikanin kilise plan1 olarak se¢ilmesinin temel
nedeni 1.S. 200-600 yillar1 arasin1 kapsayan “Geg¢ Antik” ya da “Erken Hristiyanlik
Donemi” olarak adlandirilan siire¢ iginde halkin karsilastigi yeni dine yabancilik
cekmemesi, pagan gelenekleri animsatacak bir yapiya ihtiyag duyulmasindan
kaynaklanmaktadir. Ayrica baz1 kaynaklar kilise planlarmin sekillendirilmesinde
sayilarin sembolik etkilerinden de bahsetmektedirler, 1.S. 5. yy. kanunu olan Suriye
kokenli “Testementum Dominii”, kiliselerin {i¢ girisinin sembolizminden bahseder.
Baba, ogul ve kutsal ruhu temsil eden ii¢ giris bazilika plani {izerinde uyumlu bir
bicimde uygulanir, bu konudaki tek sorun esitlik ilkesi gozetilmemis olmasindan

kaynaklanmaktadir. Bilindigi lizere bazilika tarzi planlarda ortada yer alan kap1 her

'” Guntram Koch, Erken Hristiyan Sanati, ¢ev. Ayse Aydin, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul,
1995, s.1



zaman daha genis ve hasmetlidir'®. Hellen ve Roma tapinaklarinin Hristiyan kiltii
icin uygun olmadig1 bir gercektir. Roma forumlarinda gérmeye alisik oldugumuz
bazilika, mimari yonden Hristiyanlarin ihtiyaclarina uygun hale getirilmis ve
igerisine birtakim /liturjik (dini) mesajlarin verilebilmesini kolaylastirmak icin bazi
unsurlar eklenmistir, ambon, bema, templon, kiborion ve altar’” bu unsurlarin

temelleridir®®.

Bazilika tarz1 kilise yapilar1 4. ve 6. yy.’lar arasinda oldukc¢a yogun olarak
kullamlmustir®', ¢iinkii bazilika planmin insasi oldukca kolaydir ve ihtiyaca gore
biiyiiyiip kiigiilme o6zelligine sahip bir mimari plandir™®. Pagan ve Hristiyan
tapinaklar1 arasinda en oOnemli fark, pagan dini uygulamalarinda seremoninin
tapmagin disinda yer aliyor olmasidir yani, tapmak kiiltiiniin evi olarak hizmet
veriyordu. Heykel ve define burada korunuyor ve bu disa yonelik tapinma
oryantasyonu pagan tapimnaginin agikligimi ve dinin dogasini yansitiyordu, fakat
Hristiyanlikta inanan ve inanmayanlarin ayrimmin iyi yapilmasi gerekmekteydi.
Bazilika planinin se¢ilmesi Hristiyanlik ile beraber mimari boyutla, dini agindan disa

déniik mimariden nasil ige doniik bir mimariye gegildigini gosterir™.

Mimari  elemanlar1  degerlendirirken  fonksiyonlarma  gbére  ayirip
degerlendirme yapmak daha dogrudur, bu baglamda mimari plastik 6geler statik ve
liturjik (dini) olarak ayrilmalidir®®. Statik 6geler binamin agirhigimi tabana yaymaya
yarayan argitrav (bastaban), bashk, kolon ve kaide gibi unsurlardir™; liturjik
elemanlar ise kilise i¢inde yer alan ve dini mesajlarin gorsel olarak verildigi ambon,
templon, kiborion ve altar masasi gibi mimari detaylardir. Bu baglamda arsitrav,
hem statik bir fonksiyona sahiptir, hem de kilise i¢inde gelenlerin dikkatini ¢eken

yiiksek bir noktada yer almasindan dolay1 zaman zaman /iturjik sahnelerin de lizerine

'8 Paul Bradshaw, The Search for the Origins of Christian Worship: Sources and Methods for the
Study of Early Liturgy, Oxford University Press, New York, 2002, ss. 95-96.

" Teknik terimler italik font ile belirtilmektedir.

20 Koch, s. 1.

2 Cyril Mango, Bizans Mimarisi, Harry N. Abrams, New York, 1974 (Mimari), s. 50.

2 Mango, Mimari, s. 56.

» Koch, s. 18.

?* Calismamda mimari unsurlarm simiflandirilmast Ebru Parman’m “Ortacagda Bizans Doneminde
Frigya (Phrygia) ve Bolge Miizelerindeki Bizans Tas Eserleri” adli yayiminda yaptigi tasnifi esas
alinarak degerlendirildi.

» Ebru Parman, Ortagagda Bizans Doneminde Frigya (Phrygia) ve Bolge Miizelerindeki Bizans
Tas Eserleri, Anadolu Universitesi Yaymlar1, Eskisehir, 2002, s. 177.



betimlendigi dini bir fonksiyona sahiptir. Hadrianoupolis’te en erken kilise olarak
tarihlenen Kilise A diger kamu yapilar1 géz onlinde bulunduruldugunda nispeten
daha homojenik mimari unsurlara sahiptir. Kilise A’nin i¢inde in situ olarak bulunan
mimari unsurlardan ilki bema ve naos’u birbirinden ayirmaya yarayan templon’un
tizerine oturtuldugu bir kap1 sovesi (Kat.No.38), digeri naos’un kuzey duvarinda yer

alan kaidedir (Kat.No.1).
1.1.1. Kilise A’da Bulunan Kaideler

Kilise A’da ele gecen kaideler daha 6nce de deginildigi gibi homojen bir
tipoloji sergilemektedirler. Kaidelerin hepsi Attik tiptedir, fakat profillerinden de
anlagilacag1 tlizere Attik tipin birka¢ {slubunu bir arada barmmdirmaktadirlar.
Kat.No.1 oldukca kalin bir pilinthusa, algak bir torus’a ve trokhilus’a sahiptir. Attik
tip 1 grubuna giren kaide iizerinde kenet deligi ve kursun yivi bulunmaktadir. Bu
durum bize kaidenin {ist yapisinin tas olma ihtimalinin yiiksek oldugunu
gostermektedir. Fakat ayn1 durum Kat.No.2 i¢in gegerli degildir, Kat.No.2’de kaide,
tekrar Attik tip 1 grubuna dahil olup, kenet deliginin yaninda, kaidenin iizerine konan
kolonun tas olma ihtimalini yiikselten kursun yivine sahip degildir. Naos’un bati
kenarinda, yaninda kiregtagi bir kolon ile beraber bulunmasina ragmen kolonun
Kat.No.1 e ait olma ihtimali daha yiiksektir. Kaidelerin hepsi sert kire¢tasindan imal
edilmis olup, kaliteli mermer hi¢ bulunmamaktadir. Materyal ¢ok biiyiik olasilikla
bolgede bulunan yerel kaynaklardan alinmistir ve bu durum dénemin ekonomik
kosullariyla da oldukga Ortiisen bir tablo ¢izmektedir. Attik tipte yapilan kaideler
kendi aralarinda da cesitlilik gdstermektedir literatiire Attik tip 1 olarak gecen tislup
Kilise A’dan buldugumuz Kat.No.1-2’dir. Profillere gore yapilan gruplandirmada tip
I’in kalin pilinthus’a ve algak bir forus’a sahip oldugu goriilmektedir, igbiikey ve
digbtlikey profil olusturan torus ve trokhilus bu tipin olmazsa olmaz unsurlaridir ve
genellikle ayn1 6lgiide yapilirlar. Anadolu’da bulunan benzer drnekleri 1.S. 5. ve 6.
yy.’a tarihlenmektedir. Fakat bizim orneklerimiz i¢in belirledigimiz tarih 1.S. 6.
yy.)in basidir. Attik tip 2, sadece kalin pilinthus tizerine algak bir forus’tan
olusmaktadir, trokhilus, yani icbiikey profil bu oOrnekte karsimiza c¢ikmaz ve
Anadolu’da 1.S. 6. yy.’da karsimiza ¢ikmaktadirlar. Kilise A’da ¢ogunlugu naos’ta

bulunan kaide Orneklerinden bazilar1 tip 2’nin o6zelliklerini sergilemektedirler



(Kat.No.3-4-5-6-7-8-9-10-11a-i). Kilise A’da bulunan ve Attik tip 2 grubuna dabhil
edilen kaidelerin tarihlenmesi muhtemelen 1.S. 6. yy.’n ikinci yarisma denk
gelmektedir. Attik tip 3’lin ise daha oOnceki ornekler de oldugu gibi, kalin bir
pilinthus’a ve algak bir torus’a sahip olmasina ragmen profilden bakildiginda tip
2°den farkli olarak tek basamakli ve koseli bir forusu oldugu goriilmektedir®®. Bu
tipin de benzerleri Anadolu’da 1.S. 6. yy.’da karsimiza c¢ikmaktadir. Attik siitun
kaidelerinin 2. ve 3. tiplerinde torus ve trokhilusun diiz bigimleri, bu kaidelerin
tamamlanmadigimi ve bolgede iiretildigini gosterir’’. Kilise A’ya ait olan kaideler
icerisinde sadece Kat.No.10 yogun bir tahribata maruz kaldig1 i¢in diizgiin bir profil
verememistir bu yiizden kaide tipi ¢ok kesin olmamakla beraber, 2 no.lu gruba dahil

edilmistir.
1.1.2. Kilise A’da Bulunan Siitunlar

Kilise A’nin siitunlar1 arasindaki mesafenin 1,5 m. oldugu goriilmektedir®®.
Bu Ol¢lime gore naos’un her bir kuzey ve giliney sirasi bes sira kolona sahip
olmalidir. Kilise A’dan elimizde kiiciik parcalar da dahil olmak tizere 15 adet siitun
ornegi bulunmaktadir. Hepsi yerel kirectasindan yapilmis olan siitunlarin 6zellikle iki
tanesi (Kat.No.12-13) oldukca dikkat ¢ekicidir. Bahsi gecen siitun parcalarinin her
ikisi de naos’un bat1 kenarinda, in situ olarak bulunmustur. Oldukg¢a piiriizsiiz bir
ylizeye sahip olan siitunlarin alt tabanlarinda kaideye oturmasini kolaylastirmaya
yarayan bir bilezik bulunmaktadir. Kat.No.14, Kat.No.13’¢ aittir, iki ayr1 parca
tizerinde yer alan kiriklar birbirine olduk¢a iyi uymaktadir. Kat.No.15 naos’un
batisinda bulunan siitun parcasi tepede bir bilezige sahiptir siitunun enfasis’i az da
olsa anlagilmaktadir, siitunun gévde kisminin asagidan yukartya dogru daraliyor
olmasi bize siitun pargasinin iist kisma ait oldugunu belirtmektedir. Kat.No.16’da
goriilen iki siitun parcasi farkli renkte yerel kirectasindan yapilmistir, siitunlar Kilise
A’da karsimiza c¢ikan diger 6rneklerden farklilik gostermektedir. Bunlarin tamami
I.S. 6. yy.’m basina tarihlenmelerine ragmen Kat.No.16’da karsimiza ¢ikan drnekler

bize donem iginde ki bir renovasyonu igaret edebilir. Yizeyleri diger siitun

% Sema Dogan, Alanya Miizesi’'ndeki Bizans Dénemi Tas Eserleri, 22. Arastirma Sonuglar
Toplantisy, cilt 2, 2005 (Alanya), s. 73.

" Dogan, Alanya, s. 73.

¥ Ergiin Lafli ve Alexander Zah, Forschungen, s. 687.



orneklerinde oldugu gibi piiriissiiz degildir. iki siitunun 1.S. 6. yy.’in ikinci
ceyreginde  yapilan  yenileme  c¢alismalarinda  kullanilmig  olabilecegini
diisinmekteyim. Kat.No.17a-h de, naos’un bati kiyisinda bulunmustur, kiigiik
boyutlu, 9 adet siitun parcast Kat.No.16 hari¢c diger orneklerle ortiisen 6zelliklere
sahiptir. Bizans mimarisinde olduk¢a sik karsimiza ¢ikan ¢ifte siitun 6rneklerinden
Kilise A’da ve Kilise B’de bulunmamaistir, bu da bize tarihleme agisindan saglam bir
delil sunmaktadir. Orneklerin tamamu tipik 1.S. 5. yy siitunlardir. Benzerlerine
Ephesos, Demre, Trilye, Alahan, lasos ve Istanbul’da rastlanmaktadir. Fakat
Hadrianoupolis’te kullanimlar1 1.S. 6.yy.’in basina denk gelmektedir, ¢iinkii kiliseden
elde edilen teminus post quem bize Kilise A’nin yapiminin 1.S. 6. yy.’1n bas olarak

belirtmektedir.

Hadrianoupolis’te bulunan kiliselerin i¢inde kullanilan siitunlarin tamaminin
ayni materyalden yapildigi diistinlilmemektedir. Kaidelerin sahip oldugu kenet
delikleri ahsap siitunlarin da kullanilmis olma ihtimali konusunda ipuglar
vermektedirler. Gorsel bir zenginlik yaratilmasi adina naos’a giris kisminda yer alan
siitunlarin kirectasindan, digerlerinin ise ahsaptan yapilmis olma ihtimali oldukga
yiiksektir. /n situ olarak bulunan kaidenin kursun yivi de géz Oniline alindiginda
Kilise A’dan gelen yerel sert kiregtagindan iiretilen siitun 6rneklerimizin dortten fazla

olamayacag diisiiniilmektedir.
1.1.3. Kilise A’da Bulunan Bashklar

Kilise A’da ele gegen, ikisi tam, 5 baslik par¢asinin tamami bir ¢ok kaynakta
palmet tipi baslik olarak adlandirilan gruba dahil edilebilir. Bunlar arasindan en iyi
korunmus olanlar1 Kat.No.18 ve 19°dur. Bu baghk tiirlerini palmet tipi olarak
tanimlamanin formdaki degisim gz Oniine alindiginda ¢ok dogru olmadigi
diisiiniilmektedir. Uzerinde 24 adet yiv bulunan, iki tam bashg tanimlamak icin
Almanca bir terim olan Pfeifenkelch daha uygun diismektedir, fakat Tiirkceye us/ik-
kadeh tipi baslik olarak g¢evrildigi i¢in terimin Tiirkge karsiliginda anlamsizlik s6z

konusudur. Terim; kadehi andiran viicut formundan ve yivler arasinda yer alan kii¢lik



dislerden dolay1 verilmistir®. Bunun yam sira baslk iizerinde yer alan bezeme,
“godron” bezeme olarak da anilmaktadir. Godron motifi; alternatif olarak siralanan
ok seklindeki cubuklar ile kemerli dil bigiminde motiflerden olusmaktadir’®. Bu
calisma kapsaminda terim birliginin saglanmasi agisindan bahsi gecen basliklar
palmet tipi baglik olarak degerlendirilecektir. Anadolu’da yogun olarak kullanilan ve
I.S. 5. yy.’a tarihlenen form, Kilise A nin tarihlenmesinden neredeyse bir yiizyil 6nce
kullanim alan1 bulmaya baglamistir, fakat Hadrianoupolis gibi tasra yerlesimlerinde
kullanimi 1.S. 6.yy.’in baslarim1 bulmaktadir. 1.S. 5. ve 6. yy.’da Dorik, Ionik,
Korinth ve kompozit diizenli basliklarin ¢esitli versiyonlar1 oldukg¢a sik karsimiza
cikmaktadir’'. Neden hala Klasik tip yapt elemanlarimin kullanimma devam

edildigini Hristiyanlik tarihinin siireci i¢inde degerlendirmemiz daha dogru olacaktir.

Bilindigi iizere 1.S. 2. ve 3. yy.’larda Roma Imparatorlugu iginde
Hristiyanlarim say1s1 giin gectikge artmust1 ve Biiyiik Konstantinus 1.S. 311-313 yillari
arasinda Hristiyanligi imparatorluk sinirlart igerisinde yer alan diger dinler ile
birlikte (Musevilik, Pagan dinleri) serbest bir din olarak ilan etmistir. Bu olaydan
seksen yi1l kadar sonra ise 1.S. 391 yilinda 1. Theodosius pagan kiiltiinii yasaklamis ve
Hristiyanlik devletin resmi dini haline gelmistir32, fakat 1.S. 4. yy.’da meydana gelen
bu gelismeler toplumun aligkanliklarinin hizli bir siire¢ i¢inde degisimine yol
agmamistir. Imparatorlugun Hristiyanlastirilmas1 siireci yaklasik 200 yil (yani
Konstantin’den Justinianus donemine kadar) siirmiistiir. Bahsi gegen iki yiizyillik
donem igindeki sosyal degisim, Ozellikle kiliselerin mimari dekorasyonunda
kendisini agik sekilde gostermektedir. Halki pagan inanglarindan ayirip, tapinaklara
cekmek isteyen din adamlari uzun zamandan beri halkin asina oldugu bezemeleri
farklilagtirarak kiliselerin dekorasyonlarinda kullanmay1 tercih etmis olmalilar.
Hardianoupolis’te bulunan Kilise A’nin statik mimari unsurlart bu durumu
desteklemektedir. Homojen bir forma sahip olan basliklar tahminimce ayni tipin iki

farkli yorumu ile karsimiza ¢ikmaktadir. ilk yorum elimizde biitiin olarak iki tane

2 Phillip Niewohner, Aizanoi, Dokimion und Anatolien Stadt und Land, Siedlungs-und
steinmetzwesen vom spateren 4. bis ins 6. Jahrhundert n. Chr., Reichert Verlag, Wiesbaden, 2007,
s. 173.

% Hiilya Tezcan, Topkap: Saray1 ve Cevresinin Bizans Devri Arkeolojisi, Turing Yaynlari,
Istanbul, 1989, s.335.

3! Parman, s. 177.

2 Koch, s. 9.

10



bulunan ve biiyiik olasilikla kilisenin kadinlar kismina ait oldugunu diisiindiiglimiiz
palmet tipi basliklardir; buluntu yerleri Kilise A’da, {igiincii, yani en giineyde yer
alan nef’in bat1 kismindr. Ikisi de girise oldukca yakin bir konumda bulunmuslardir.
Daha o6nce de deginildigi gibi 24 yivi bulunan basliklarin her bir yiv genisligi 5
cm.’dir ve yivlerin birbirinden tek bir hat ile ayrilig1 gézlemlenmektedir. Basliklarin
alt kisminda, her yivin ortasinda bir dis bulunmaktadir, {ist kisimda ise dekoratif
amaghi bir bezeme goriilmemektedir, aksine yivler sade bir kivrimla
kapanmaktadirlar. Kat.No.20-21, ilk iki baslik 6rnegimizden daha farklidir, bahsi
gecen mimari unsurlar da yine palmet tipte yapilmis olan basliklardir, yiv genisligi
her iki baghikta da 7 cm.’dir. Diger iki basliktan farkli olarak yivler birbirlerinden
ayr1 olarak sekillendirilmistir. Yivlerin arasinda iigiincii bir ¢izgi olusturan dekoratif
hat, tepede U sekline benzer bir bezeme olusturmaktadir. Yivler tepede yapragi
andiran ¢ikintilarla son bulur. Kat.No.22, {izerinde balik kil¢igr motifi oldugunun
diisiindiiglimiiz abakiis pargasidir. Kat.No.20-21’in abakiis kisimlar1 her ne kadar
tahrip olmus olsa da balik kil¢ig1 bezemeli abakiis parcasinin bahsi gecen basliklar
icin kullanildig1 diigiiniilmektedir. Antik kentin yayilim alaninda yapilan yiizey
aragtirmalart sonucunda bulunan ve Kilise A’dan alinip getirildigi yerel halk
tarafindan da belirtilen bir baslik (Kat.No.191), bize Kat.No0.20-21-22’nin aslinda
nasil goriindiigii konusunda fikir vermektedir. Biitiin halde bulunan bagligin abakiis
kismi balik kil¢igr motifi ile dekore edilmistir ve gévde 12 yivden olugsmaktadir.
Yivlerin arasinda gozlemlenen ii¢ ince ¢izgi bezeme ve her bir yivin ortasinda
gozlemlenen kiiciik dis Kat.No.20-21’in bezemesiyle birebir Ortiismektedir. Bu
nedenle Kilise A’nin basliklarinin homojen oldugunu ve en fazla iki tipin Kilise’de

kullanilmis olabilecegini sdylememiz yanlig olmaz.
1.1.4. Kilise A’da Bulunan Kap1 Lentosu

Kilise A’da ele gecen lento parcasi, mimari plastik unsurlari ayirirken
kullandigimiz statik ve liturjik siniflarin her ikisine de dahil edilebilir. Beyaz, sert
kiregtasindan yapilan blok, materyal bakimindan siitun basliklarina benzedigi gibi,
yer olarak da onlarla beraber naos’un batisinda bulunmustur. Kilise A’da ele gegen

yegane lento drnegimiz Kat.No.23’tiir. iki ayr1 banttan olusan bir siislemeye sahip
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olan kirectagi blok iizerinde bir de Latin tipi ha¢ motifi gérﬁlmektedir”. Lento
parcasi ¢ok biiyiik ihtimalle Kilise A’nin yan giris kaplarindan birisine ait olmalidir,
Kilise A’dan elimize gecen lento parcasi iizerinde yer alan liturjik bezeme bize ait
olabilecegi donem ile ilgili olduk¢a faydali bilgiler vermektedir. Boyutlarina
bakildigi zaman lentonun batida yer alan ana kapilar {izerinde yer aldig1
diisiiniilmektedir’®. Lentonun bazi parcalar kagak kazi yoluyla alinmis ve Budaklar

koytlinde bulunan evlerde kullanilmistir.
1.1.5. Kilise A’da Bulunan Geison Parcalari

Kilise A’da iist yap1 elemam olarak kullanilan sekiz geison pargasi ele
gecmistir. Hepsi yerel, sert kirectasindan yapilan geison pargalari, muhtemelen tiim
sacak hattin1 dolagsmaktaydi ve yapinin tiim cephelerinde ayni bigimdeydiler. Profilli
silmelerin neredeyse tamami aymi boliimlerden olusmaktadir; altta tek bir profil,
onun iizerinde i¢biikey profil, {i¢iincii sirada dairesel formlu profil ve en sonda yer
alan ti¢ sira kademeli, dikdortgen formlu profillerden olugmaktadir (Kat.No.24-25-
28-29-30-31), diger iki silmenin (Kat.No.26-27) ise profillerini net olarak saptamak
miimkiin olmamistir. Kat.No.24’iin olduk¢a diizgiin kesilmis sag kosesi bize geison
parcasinin yeri hakkinda ipucu verebilir. Sag tarafta yer alan girinti belki bir kose

pargasi yerlestirilerek tamamlanabilir.
1.1.6. Kilise A’da Bulunan Ambon Parc¢alar

Kilise A’nin i¢ diizenini iki /iturjik mimari grup etrafinda degerlendirebiliriz.
Bunlardan ilki templon boliimiidiir; i¢inde ayrica bir altar masasini ve kiborion’u da
barindiran boliim bema ve naos’u birbirinden ayirmaya yarar, digeri ise rahiplerin
vaazlarmni verdigi ve incil’den sayfalar okuduklart ambon platformudur®. Ambon,
kiliselerin i¢ diizeninde, genellikle naos’un ortasinda yer alir ve solea ad1 verilen bir
yol ile bema’ya baglanir. Hadrianoupolis kentinde Kilise A’ya ait olan yedi ambon
pargasi bulunmaktadir. Bunlardan ilki Kat.No.32’dir, parca muhtemelen ambon’un
merdiven korkulukarina ait olmalidir, Anadolu’da karsimiza ¢ikan tipleri genellikle

her iki tarafinda da merdivenler bulunan ve bu merdivenler aracilig1 ile asil vaazin

3 Latin tipi ha¢ motifi i¢ kolun kisa, alta gelen tek kolun uzun oldugu hag tipidir.
3% Lafli ve Zah, Forschungen, s. 688.
35 Parman, s. 135.
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yapildig1 platforma ulasilan tiirlerdir. Bazen karsimiza bir yoniinde merdiven olanlar1
da c¢ikmaktadir. Merdivenlerin yan tarafi levhalar ile kapatilmistir. Platform
genellikle oktagonal olup iizerinde liturjik motifler barindirmaktadir. Merdivenlerin
yaninda yer alan levhalar, {zerlerindeki platformlar gibi /iturjik motifler
tagimaktadir, fakat bazen sadece geometrik formlarla bezenmis olanlar1 da karsimiza

¢ikmaktadir.

Anadolu’da ele gegen kirik ambon korkuluk levhalar1 Peschlow tarafindan {i¢
grup altinda toplanmustir,’® bu gruplandirma yan levhalar yiizeyinde yer alan
kompozisyonlar temel alinarak yapilmistir. Birinci gruba dahil edilen 6rneklerde yan
levha yiizeyinin tamamen tek bir kompozisyon semasi ile dolduruldugu
goriilmektedir. ikinci grupta yan levhanin ikiye ayrilip iki ayri kompozisyona sahip
oldugu goézlemlenir ve son grupta ise yan levha diagonal olarak ikiye ayrilmaktadir.
Peschlow’un yaptig1 gruplandirmaya gore Kilise A’dan elde ettigimiz ambon pargasi
liclincii gruba girmektedir; yan levha diagonal olarak ikiye ayrilmig vaziyettedir. Her
iki diagonal yiizeyde de ii¢ sira halinde i¢ ice ge¢mis baklava benzeri bezemeler
goriilmektedir. Motiflerin merkezinde baska bir betimlemenin yer alip almadigi ise
bilinmemektedir. Ambon yan levhasinin payesi de sol tarafta goriilmektedir, payenin
tizerinde soffit bezemesine benzer bir bezeme mevcuttur. Kilise A’ya ait oldugu
diisiintilen bir diger ambon pargas1 (Kat.No.33) kilisenin yakininda, bir kacak kazi
cukurunda bulunmusgtur. Oktagonal sekle sahip olan parca rahibin vaaz verirken
ayakta durdugu platformun tabanidir. Neredeyse yarisindan itibaren kirilmis olarak
bulunan ambon platformunun ortasinda i¢biikkey bir madalyon yer almaktadir ve
madalyonun ortasinda Vaftiz haci ya da Kristogram®’, alt1 veya sekiz kollu hag tipi,
bulunmaktadir’®. Kat.Ne.33 iizerinde gériilen hag tipi aym zamanda {sa’nin yeniden
dogusunu ve Oliimiiniin sekizinci gilinlinde goge yiikselmesini sembolize
etmektedir’. Kilise A’da bulunan, kirectasindan yapilmus, bir diger ambon

parcasinin (Kat.No.34) lizerinde Erken Bizans ve sonrasinda oldukga sik goriilen bir

36 Parman, s. 134.

37 Sema Dogan, Kappadokia Bolgesi Sivrihisar’daki Kizil Kilise, Arkeoloji ve sanat Yayinlari,
Istanbul, 2008 (Kizil), s. 81.

3% Hag tipinin olusumu Yunanca’da Krist sézciigiinii olusturan ilk harf olan X ile Yunan tipi ha¢’mn,
yani dort kolun da birbirine esit oldugu hag tipinin, birlesmesinden ortaya ¢ikmaktadir.

** Richard Krautheimer, Early Christian and Byzantine Architecture, Penguin Books, Baltimore,
1965, s. 70.
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betimleme olan, daire formu iizerinde Latin ha¢1 bezemesi yer almaktadir. Bahsi
gecen mimari blok ambon platformunun korkuluguna ait gibi goériinmektedir.
Bezeme dikdortgen bir cergeve iginde yer almaktadir, alcak kabartmadan yapilmis
olan bezemenin simetrigi hemen zit yonii olan sagda yer almaktadir. Kiire bi¢iminde
kabartmanin {izerinde yer alan Latin tipi ha¢ bezemesi Hristiyanlikta en az diger
semboller kadar énemli bir semboldiir, kiirenin Isa’nin ¢armiha gerildigi kusal tepe
Golgotha’yr sembolize ettigi diisiiniilmektedir®’. Her ne kadar istte bulunmas
gereken hag kollar1 kirilmis olsada, ambon platformunun korkulugu iizerinde yer alan
betimleme hag¢ betimlemesidir. Kat.No.35 oldukga kiiciik bir parca olmasina ragmen
tizerinde betimlenen kompozisyonun bir rozet oldugu anlasilmaktadir, sadece bir
yapragi saglam kalmistir, saginda ve solunda bulunan yapraklarin kontiir ¢izgileri
hala belirgin vaziyettedir, algak kabartma olan yaprak kontiirleri neredeyse bir
parmak kalinligindadir. Bu par¢a da diger mimari unsurlarin yapildigi materyalden
yerel kiregtasindan yapilmistir. Ambon pargalari i¢erisinde degerlendirdigimiz son iki
parcanin lizerinde sadece geometrik cizgiler goriilmektedir (Kat.No.36-37).
Cizgilere bakildigi zaman bezemenin kdse kismina ait olduklari anlasilmaktadir.
Kat.No.36 iizerinde yer alan algak kabartma, kalin bir ¢ergeve, onun etrafinda ise
daha ince hatli ikinci bir gerceve goriilmektedir. Kat.No.37, biiylik ihtimalle bir
korkuluk pargasina ait olmalidir, Kat.No.36’da oldugu gibi al¢ak kabartma
cergevenin disinda tekrar ince hatli ikinci bir kabartmanin yer aldig1 goriilmektedir,
fakat Kat.No.36’dan farkli olarak iist kism1 hala korunmaktadir, bu haliyle ambon
parcasindan ¢ok femplon korkuluklarini andirmaktadir. Kat.No.37 nin iist kisminda
yer alan digblikey hat ve onun {izerinde bulunan kazima teknigi ile yapilmis yatay
cizgi bezemesinin benzerlerine yilizey arastirmasinda karsimiza cikan ve artik
koylerde c¢esme olarak kullanilmaya baslanan templon pargalarinda da

rastlamaktayiz.
1.1.7. In Situ Buluntular

Kilise A’nin iginde, synthronon’un hemen 6n kisminda in situ olarak bulunan
bir sove (Kat.No.38), biiylik ihtimalle templon levhalarinin oturtuldugu mimari

bloktur. Synthronon merdivenlerinin kilise i¢inde yer almayisi merdivenlerin

% Yildiz Otiiken, Forschungen im nordwestlichen Kleinasien. Antike und byzantinische
Denkmaler in der Provinz Bursa, Istanbuler Mitteilungen Beiheft, Cilt:41, 1996, s. 105.
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yapildigi malzemenin ahsap olma ihtimalini gliclendirmektedir. Kilise ic¢indeki
konumu tam olarak bema ve naos un birbirinden ayrildig1 noktadir. Ayri pargalarin
yan yana dizilmesiyle olusmaktadir ve kirectasi bloklarin ortalarinda, iistte bulunan
mimari unsurlarin oturtulmasina yarayan dikdortgen bigimli oluklar bulunmaktadir.
Kilise A ile baglantili olan diger bir in situ buluntu ise bir tag baski haznesidir
(Kat.No.39). Biiylik olasilikla sarap yapiminda kullanilan tas baski haznesi bize
Kilise A’nin insa edilmesinden sonraki bir donemde bir boliimiiniin islik olarak

kullan1lmis olma ihtimalini gostermektedir.
1.1.8. Tamimlanamayan Mimari Buluntular

Biitin mimari plastik unsurlarin igerisinde bazi parcalar maalesef
tanimlanamamaktadir. Kat.No.40, Kilise A’da bulunan ve kullanim fonksiyonu
belirlenememis mimari unsurlardan biridir, bema’nin i¢inde bulunan altar masasinin
altinda duran podyuma ait olabilir. Kat.No.41-45, kullanim amaci anlasilamayan
pargalar arasinda yer almaktadirlar. Bunlar; Kat.No.42 iizerinde bulunan ii¢ yive
bakilirsa palmet tipi bir baghiga ait olabilir, fakat bunu kesin olarak sdylememiz
elimizdeki parga ile ¢ok miimkiin gozilkmemektedir. Kat.No.44 ise bema’nin
tabaninda kullanilmis olan podyuma ait olabilir, Kat.No.45’te gordiigiimiiz sekiz
parcanin templon’a ait pargalar olabilecegi kanaatindeyim, naos’un bati duvarinda
bulunan pargalari bir tanesinin siitunge*' oldugu gériilmektedir ve yiiksek olasilikla

templon payesinin lizerinde yer almistir. Fakat digerlerinin fonksiyonu net degildir.
1.2. Kilise B

Hadrianoupolis antik kentininde 2003 yilinda Karadeniz Eregli Miizesi
tarafindan gergeklestirilen kurtarma kazilarinda ortaya c¢ikarilan Kilise B,
Hadrianoupolis antik kentinin merkezi olarak kabul edilen bélgede yer almaktadir*’.
Yap1, Goksu Caymin 500 m. kuzeyinde bulunan bir etekte yer almaktadir (H.2).
Yapinin kent surlarmin i¢inde konuslandirilmasi ve kent merkezine olan yakinligi
gbz Oniline alindiginda Kilise A’dan daha sonraki bir donemde insa edilmis

olabilecegi diisiiniilmektedir. Pagan inancin iizerine gelen yeni dinin yapisi olan

*! Siitunge terimi; lgiileri (gap, boy) siituna oranla daha kiigiik olan siitunlardr.
* Lafl1, 2003-2008, s. 10.
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kiliselerin sehir merkezlerinde kendilerine yer bulmalar1 olduk¢a fazla zaman

almustir™. Tipki Kilise A gibi B’de bazilika planina gore insa edilmistir (P1.2).
1.2.1. Kilise B’de Bulunan Kaideler

Kilise’de gergeklestirilen kazilar, kurtarma kazis1 kapsaminda yapildigi i¢in
buluntular Kilise A’da ele gecenler kadar zengin degildir. Mimari plastik unsurlar
Kilise A’da oldugu gibi asagidan yukariya dogru, kilise igindeki konumlar goz
oniine almarak incelenmistir. Ilk incelenen grup olan kaideler sadece iki adet olup
birbirinden farkli tiptedir. Homojen olmayan kaide tiplerinin ilki (Kat.No.46), Attik
tip 1 grubuna girmektedir, biiyiik tahribata ugramis olan kaidenin pilinthus ve torus u
belirgindir, fakat trokhilus kismi tamamen yok olmustur, buna ragmen Attik tip 1
oldugu asikardir. Sert kiregtasindan yapilmis olan kaide, bir diibel deligine ve kursun
yivine sahiptir, kaidenin {izerinde yer alan siitunun tas olma ihtimali oldukca

yuksektir.

Kilise B’de bulunan ikinci kaide (Kat.No.47), ilk kaidemizden farklidir.
Kaide Attik tip 2 tiirline girmektedir, kalin bir plinthus’a ve hemen tizerinde yer alan
koseli bir torus’a sahiptir, boyun kism1 hemen forus’tan sonra arada higbir profil
hatt1 yer almadan baglar ve islenmemis, kaba bir gorsellik sergilemektedir.
Kat.No.46 gibi sert kirectasindan meydana gelmistir ve ortasinda kare seklinde bir
diibel deligi bulunmaktadir, ilk kaide 6rnegimizde oldugu gibi Kat.No.47 de kursun
yivine sahiptir. Tipolojik ozellikleri géz Oniine alindiginda Kilise B’ye ait olan
kaidelerin ilki 1.S. 6. yy.’in bagina tarihlenmektedir, fakat ikinci kaide 1.S. 6. yy.’n
ortalarina dogru tarihlenmektedir. Attik tip 1 grubuna dahil edilen ilk kaide belkide

kilise binasinda daha erken donemlere ait olan bir binadan alinip kullanilmistir.
1.2.2. Kilise B’de Bulunan Siitunlar

Kilise B’de bulunan siitunlar sadece iki adet olup (Kat.No0.48-49), sert
kiregtasindan yapilmistir. Oldukga tahrip olan Kat.No.48, Kilise A’da ele gecen
stitunlart andirmaktadir fakat onlar kadar piiriizsiiz bir ylizeye sahip degildir.

Kat.No0.49’un, alt kisminda kalin bir bilezik yer almaktadir, bahsi gecen bu kisim

# Ufuk Serin, “Iasos’daki Erken Hristiyan ve Bizans Kiliseleri”, Eskicag’in Mekanlari, Zamanlar,
Insanlar, der. Lale Ozgenel, Homer Kitabevi ve Yayncilik, Istanbul, 2005, s.57.
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sanki monolitik bir kaidenin kirilmasiyla olusmus gibi durmaktadir. Kilise B’de ele
gecen slitun parcalarinin azligi siitunlar i¢in kullanilan malzemenin ahsap olma
olasiligim1 giiglendirmektedir. Ayrica Kilise B i¢in kullanilan kiregtagi cinsinin
yumusakligida 6nemli bir ayrintidir. Kilisenin i¢inde yer alan dort adet payenin
tagiyabilecegi agirlik goz oniline alindiginda catisinin kubbeli ya da tonozlu oldugu
ortaya cikartilabilir. Ayrica Kilise B i¢inde bu kadar az siitun 6rneginin ele gegmesi

bize yapinin neflerinin birbirinden siitunla m1 yoksa paye ile mi ayrildigi konusunda

da bir fikir verebilir.
1.2.3. Kilise B’de Bulunan Bashklar

Kilise B’de bulunan basliklar1 iki grup altinda toplamamiz miimkiindiir. Ik
grup impost baslik tiriidir**, bu gruba giren {i¢ mimari unsur bulunmaktadir
(Kat.No.50-52). Kat.No.50’de bashgin sadece voliitli kismi goziikmektedir.
Sarmallarinin aras1 genis olan voliitiin {i¢ sarmali belirgindir. Ikinci impost baslik
Kat.No.51, olduk¢a yogun bir tahribata ugramistir. Sadece tek bir voliitiin saglam
olarak kaldig1 bashik 1.S. 6. yy.’1n ikinci ¢eyregine tarihlenmektedir. impost basliklar
Kilise B’nin en erken 6. yy ve sonrasinda insa edilmis olabilecegini bize
gostermektedir, ciinkii bahsi gecen baslik tiiriiniin Yunanintan’da 1.S. 4. yy.’da
kullanildig1 gériilse de Anadolu’da kiliselerde yaygin olarak kullanim 1.S. 6. yy.’a
denk gelmektedir. Impost basligin en erken kullanimi Skipru’da bulunmustur ve 1.S.
4. yy.’dan daha ge¢ degildir”. Anadolu'nun disinda bulunan erken dénem
orneklerimizin iki tanesi Iskenderiye Miizesi’nde ve yine Yunanistan’da yer alan
Delphi, Chalkis ve Daphnousion’da bulunmustur ve hepsi de 1.S. 5. yy.’m ilk
ceyregine tarihlenmektedir. Anadolu’da karsimiza ¢ikan ve bilinen en erken Ornegi
Istanbul’da St. John Studios’un atrium’ unda bulunan basliklardir ve 1.S. 5. yy.’1n ilk
ceyregine tarihlenmektedirler. Ayrica St. Sophia’de bulunan impost basliklarda
abakdisiin altinda yer alan voliitler ve govde kismiyla, form olarak Hadrianoupolis’in
merkezinde bulunan Kilise B’nin bagliklarina benzemektedirler. Bezeme yoniinden

tagra uslubuna yakin olan Kilise B’nin bezemeleriyle St. Sophia’y1 karsilagtirmak

* Impost tastyict blok anlaninda kullanilmaktadir.
# Fikret Yegill, Early Byzantine Capitals from Sardis. A Study on the Ionic Impost Type,
Dumbarton Oak Papers, Cilt:28, 1974, s. 266.
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imkansiz olsa da bashik formu acisindan baskentin, tasrasinm1i nasil etkiledigini

gormemiz mimkiindiir.

Bagslik tiirlerinin ayriminda dikkat edilmesi gereken husus Kilise B’de ele
gecen ii¢ bashk pargasmnin (Kat.No.50-51-52) lonik imposttan ziyade impost tipi
icinde degerlendirilmesidir, bahsi gegen ii¢ baslig1 voliitleri olmasina ragmen lonik
impost diye adlandiramayiz, ¢iinkii 6zellikle Kat.No.52’de gozlemledigimiz iizere
basligin bezemesiz, klasik iislupta bir abakiis’ii vardir. fonik impost olmas1 i¢in lonik
voliitlerin lizerinde abakiisiin yerinde, mimari destek niteliginde impost’un, yani
tastyict  blogun tercih edilmesi gerekmektedir. lonik impost &rnegimiz
Hadrianoupolis’in ylizey arastirmasi sirasinda bulunmustur ve bu bashk grubu
altinda incelenmistir. Bashik iki bolgeli basliklar arasinda yer alir, alt kisimda
bulunan fonik béliim ve iistiinde yer alan impost bliimii. Bezemelerin yapildig: asil
bolim impost boliimiidiir, burada ¢esitli hac¢ tipleri, monogramlar, sepet
dekorasyonlar1 ve ajur dekorasyonlar1 yer almaktadir, fakat bazan altta yer alan lonik
boliimiin oldukga belirgin voliitler kullanilarak diiz, islenmemis bir impost’un onun

iizerine oturtuldugu da goriilmektedir*.

Baslik tipinin orijinal formunun nerede ve nasil ¢iktig1 belirli degildir*’, fakat
Deichmann Konstantinus sonrast bir doneme tarihlemektedir. Dalton da Impost
blogun kokeninin dogu ve Suriye oldugunu iddia etmektedir. Hadrianoupolis’te
bulunan impost basliklarda, 6zellikle Kat.No.52 i¢in bunu sOyleyebiliriz, impost
boliimiinde bezeme olmadigi anlasilmaktadir. Elimizde kalan 6rnekler igerisinde
gbdvde kismi oldukga az oldugu i¢in herhangi bir monograma sahip olup olmadiginin
cevabim vermek zordur. lonik voliitlerin iizerinde yer alan abakiis kism kalin
degildir. Voliitler seyrektir ve ii¢ spiral ¢izgi belirgin sekilde goriilmektedir. Voliitiin
hemen yaninda, diagonal sekilde, baslik viicudunun ortasina kadar uzanan {i¢ tane
yiv goriilmektedir. Basligin yapildigi malzeme digerleri gibi sert kirectast degildir,
daha yumasak bir cesidi olan kirmntili kiregtagindan olusmaktadir. Bu yilizden
tizerinde cok yogun korezyon izleri gozlemlenmektedir, ayni izleri kaideler ve
siitunlarda da gérmek miimkiindiir. Bu durum bize Kilise B’nin malzemesinin farklh

bir tas ocagindan geldigini gostermektedir. Voliitiin alt kisminda, bagligin viicudunun

* Yegiil, s. 267.
7 Yegiil, s. 267.
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kirildig1 kesimde, kazima teknigi ile yapilmis, daire seklini andiran bezeme ¢izgisi
goriilmektedir, fakat bezemenin tamamini tahmin etmek miimkiin degildir. Impost
tipi basliklarin disinda Kilise B’de bulunan farkli bir baglik, bize mimari plastik
unsurlarin  homojen olmadigin1 gostermektedir. Kat.No.53’lin {izerinde biiylik
ihtimalle giivercin olan bir kus betimlemesi yer almaktadir. Tki boliimlii baslk tipine
ait olma olasilig1 yiiksek olan bir pargadir. Iki boliimlii basliklarda alt siranin akantus
yapraklar1 ile bezenmesi dekoratif bir kuraldir, abakiisiin altinda yer alan bdliimde
hayvan protomlari yer alir*®. iki boliimlii basliklarin Bizans’ta kullamm siireleri uzun
soluklu olmamistir®. 1.S. 5. yy.’mn ilk yarisinda Theodosius zamaninda ortaya ¢ikmis
ve yine aymi yiizyilin ikinci yarisinda zirve yapmistir 1.S. 500 yilli civarinda bahsi
gecen bagliklarin modas1 sona ermistir. Kirmtili kiregtasindan yapilmis olan baslik
Hadrianoupolis’te iizerinde bir figlire sahip olan tek mimari plastik elemandir.
Giivercin betimlemesinin secilmis olmasi, Hz. Isa ile baglantilidir, giivercin de balik
gibi Hz. Isa’nin sembollerinden biridir. Gévde ve kuyruk kismiyla beraber sag
kanadinin olduk¢a biiyiik bir boliimii saglam olarak bulunan kusun diger kanadi
tahrip olmustur, fakat yeri belirgin vaziyettedir. Kanat, kazima teknigi ile dekore
edilmistir, tilyler kanat yiizeyinin ortasina ¢izilen dikey ¢izginin iki tarafina eklenen
alt1 tane yatay cizgiyle betimlenmeye ¢alisiimistir. Ug yatay ¢izgi kusun sol tarafinda
gbvdede yer almaktadir, bu bize gévdenin de ¢izgiler vasitasiyla dekore edilmis olma
ihtimalini gdstermektedir. Sirt kismindan betimlenen giivercinin kuyrugu iizerinde
herhangi bir tily bezemesi yapilmamustir. Kartal gibi iizerinde kus figiirleri yer alan
basliklar iki boliimliiler arasinda oldukc¢a 6nemli bir grubu olustururlar. Kilise B’ye
ait olan iki boliimlii baslik 1.S. 6. yy. i ortalarma tarihlenmektedir. Kentin bir tasra
yerlesimi oldugu goz Oniine alindiginda merkezi sehirlerde ortaya ¢ikan moda
anlayisin tasrasina yayilmasi en az bir ylizyillik siire iginde gerceklesebilir. Bu
durumda 1.S. 500 Kilise B’nin iki boliimlii basliklari icin erken bir tarih

sayilmaktadir.

* Dassmann, Ernst, Heinzgerd Brakmann, Carsten Colpe, Albrecht Dihle, Josef Engemann, Karl
Hoheisel, Wolfgang Speyer, Klaus Thraede, Reallexikon fiir Antike und Christentum, Cilt XX,
Anton Hiersmann, Stuttgart, s. 99.

* R. Kautsch, Kapitellstudien, Berlin, 1936, s. 10.
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1.2.4. Kilise B’de Bulunan Arsitrav Parcalan

Kilise B’de bulunan {iist yap1 unsurlari, iki argsitrav par¢asindan olusmaktadir.
Kat.No.54, en iistte bir fascia, onun altinda digbiikey bir alandan olugsmaktadir ve en
altta ise diiz bir boliim vardir. Bu yapinin tas1 Kilise A’dan farklidir, daha yumusak
bir kiregtagindan imal edilmistir. Kat.No.55, bir onceki argitrav pargasi ile ayni
bezemeye sahiptir, tagin yumusakligi Kat.No.55’te daha iyi gézlemlenebilmektedir,
kirintili kiregtagindan yapilmis olmalar1 yogun bir tahribatin olusmasina yol agmustir.
Her iki argitravin da kilisenin dig duvar oOrgiisiinde arada kullanildigini
diistinmekteyim. Nitekim arsitravlar kilisenin i¢ diizeninde yer alan templon

boliimiinde kullanilamayacak kadar genis ve kaba goriinmektedirler.
1.2.5. Kilise B’de Bulunan Templon Parcalar:

Kilise B’ye ait en 6nemli Erken Bizans mimari plastik buluntular Ziturjik bir
0ge olan templon’dan elde edilmistir. Daha 6nce de belirttigim gibi templon, naos’u
altar odasindan ayirmaya yarayan parapet’li bolime denir, ortasinda siislemeli bir
giris bulunur, “krali kap1” olarak da adlandirilan boliim bazen tas, ahsap veya perde
ile kapatilir. Templon, payeler arasina yerlestirilmis levhalardan olusmaktadir ve bu
levhalar ¢ogunlukla /iturjik bezemeler icermektedir’’. Levhalar sabitlemeye yarayan
payeler bazen alcak ve lizeri topuzlu olarak, bazen de yiiksek ve arsitrav’lh olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kutsal mekanin, bema nin acik formla, templon vasitasiyla
naos’tan ayrimmin Istanbul’un erken kiliselerinden itibaren Justinianus dénemine
kadar kullanildig1 arkeolojik veriler ile kanitlanmistir®'. 9. ve 13. yy.’lar aras1 dénem
kritik dénem olarak adlandirilir ve kiliselerde templon’un kullanimi net degildir™.
Kiliselerde templon kullanim1 6zellikle Erken Bizans donemine denk gelmektedir.
Daha sonralar1 bu /liturjik bolim glinlimiiz Ortodoks Kkiliselerinin i¢ mekaninda
ikonalarla dekore edilmis olarak bulunan duvara yani Ikonostasis’e doniismiistiir,
payeler ve levhalar ile olusturulan agik alandan nasil kapali bir alana doniistiigii ise

bilim adamlari arasinda cevabi heniiz netlik kazanmamus bir tartisma konusudur™.

9 Koch, s. 72.

' Thomas Mathews, Early Churchs of Constantinople, Pennsylvania Universitesi Basimi,
University Park ve Londra, 1971, s. 162.

52 Parman, s. 96.

53 Parman, s. 95.
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Hristiyanligin erken donemlerinden beri templon, naos ve bema’y1 birbirinden ayiran
bir mimari unsur olarak kullanilmistir, ayrica kiliseye gelenlere mesaj vermek gibi
liturjik bir amac1 daha vardir. Kilise’ye girildigi zaman templon’un iizerinde yer alan
arsitrav, ylizeyinde bulunan /liturjik 6geler ile verilmek istenen mesajlart inananlara
aktarir. Ikonoklasma dénemine (726-843) kadar arsitrav’larin iizerinde yer alan
konular olduk¢a sinirliydi, yeni donem ile birlikte yani 10. ve 11. ylizyillarda (Orta
Bizans doneminde) kullanilan kompozisyonda degisimler gozlenmektedir. Bahsi
gecen donemden sonra Deesis (yakaris), Son Mahkeme ve Isa (Pantokrator) iki
yaninda vaftizci Yahya (Prodromos) ve Meryem (Theothokos) ile beraber
betimlenmeye baslar’®. ikonoklasma déneminde gesitli bitkisel motifler ve hayvan
figiirlerinden olusan kompozisyonlara da oldukca fazla yer verilmistir, bu durum
kilisenin biitiin gorsel 6gelerinde (mozaik, figiirlii plastik eserler ve resim sanati)
kendisini gostermektedir’. Kilise A’da in situ olarak bulunmus olan sove, delikleri
vasitastyla levhalarin iizerine sabitlenmesine yarar ve kurulu olmayan bir templon 'un
kolay kurulumunu saglar’. Kilise B’de ele gecen paye (Kat.No.56), mermerden
yapilmistir ve iizerinde soffit bezemeye sahiptir. Bulunan argitrav parcalart ve
stitungeler de goz Oniline alindiginda templon payelerinin yiiksek ve arsitrav’h
oldugu diisiiniilmektedir. Kilise B’de bulunan dikddrtgen paye iizerinde kabartma
teknigi ile yapilmis ve ortasi sivriltilmis, yine dikdortgen bir cerceve yer alir.
Cercevenin ortast hafif bombeli bir alana sahiptir ve biiyiik olasilikla herhangi bir
bezemenin iizerinde yer almasi s6z konusu degildir. Benzer 6rneklerine baktigimizda
iist kisminda siitungenin oturtulmasi i¢in bir tabanin olmasi gerekmektedir. Her ne
kadar taban Ornekleri Kilise B’de karsimiza ¢ikmamis olsa da siitunceler mevcuttur.
Uzerinde templon payelerinde siklikla goriilen soffit bezemesini andiran bir bezeme
bulunan (Kat.No.57) ikinci mimari unsurun femplon 'un hangi bdliimiine ait oldugu
netlik kazanmamistir. Mermerden yapilmis olan mimari 6ge lizerindeki bezeme,
dikdortgen bir forma sahiptir. Templon payesinden c¢ok ambon yan levhalarim
andirdig1 diigiiniilen 6ge, Kat.No.56’dan farkli bezemesiyle dikkat ¢ekmektedir.
Kazima teknigi ile hatlar1 belirtilen dikddrtgen cergevenin igerisine yine kazima

teknigi vasitastyla karsilikli iki geometrik bezeme yerlestirilmistir. Bezemenin

>4 Parman, s. 96.
55 Parman, s. 97.
® Koch, s. 73.
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saglamis oldugu sekilden baska, mimari unsurun ambon olarak adlandirilacak bir

ozelligi goriilmemektedir.

Payelerin arasinda yer alan levhalar genellikle dikdortgen formda olmaktadir
ve farkli bezemelere sahiptir. Bezeksel, bitkisel ve ender 6rneklerde figiirlii motifler
vardir, ajurlu 6rnekler en az karsimiza ¢ikan bezeme ¢esididir’’. Kilise B’de yedi
adet levha pargasi bulunmustur. Bu levhalardan alt1 tanesi lizerinde hag¢ bezemesi
goriilmektedir (Kat.No0.58-63). Tek bir levha parcasinda ise madalyon c¢ergevesi
oldugu diisliniilen daire formlu, zeminden kabartilarak yapilmis bezeme vardir
(Kat.No.64). Kat.No.58 iizerinde goriilen kabartma teknigi ile yapilmis Latin tipi
ha¢ motifi, sag tarafinda bulunan dikine ¢izgiden de anlasilacag: lizere bir c¢ergeve
icinde yer aliyor olmalidir. Sag alt kdsede bulunan kare seklinde kenet deligi, bize

levhanin payeye nasil monte edildigi ile ilgili bilgi vermektedir.

Diger ha¢ bezemesi (Kat.No.59) kazima teknigi ile yapilmistir, sadece bir
kolu belli olan ha¢ motifinin ne tip bir ha¢ oldugu net degildir. Etrafinda kazima
teknigi ile yapilmis bir ¢erceve goriilmektedir (hagin ayak kismi oldugunu
diistindiigiim motif Latin formlu bir haga ait olmalidir). Payelerden farkli olarak
levhalarin biiyilik ¢ogunlugu sert kiregtasindan yapilmistir, mermerden yapilmis olan
sadece bir levha 6rnegi mevcuttur (Kat.No.61). Mermer levhanin iizerinde yer alan
hag¢ betimlemesi algak kabartmadan meydana gelmistir, Latin tipi ha¢ oldugu en altta
bulunan kolun wuzunlugundan anlasilmaktadir. Diger levhalardan farkli bir
materyalden yapilmis olmasi Kat.No.61’in templon’un bir parcasi olup olmadigi
konusunda netlik saglamamaktadir. Ait olabilecegi diger mimari unsur ancak ambon
olabilir, fakat liturjik diizenleme Kilise’nin planiyla birebir baglantihdir’®. Kilise
B’ye baktigimiz zaman ambon’un yerlestirilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan alana sahip
oldugunu sdylemek zordur. Kilise A’dan daha uzun olmasina ragmen daha dardir
Olciileri yaklasik olarak 23.49x14.85 m.’dir ve Kilise B’nin ortasinda muhtemelen
kubbeyi desteklemek i¢in insa edilmis olan dort ayak, alanin kullanimini
daraltmaktadir. Bu yiizden Kat.No.61’in kullanim yerini kesin olarak sdylemek
kolay degildir, fakat bu durum bize Kilise B’de ambon olmadigini ispatlamaya

yetmez.

" Koch, s.73.
58 Krautheimer, s. 72.
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Kilise B’de ele gegen mimari plastik buluntulardan bazilart ambon
parcalarina olduk¢a benzemektedir. Kat.No.62, {izerinde Latin hag¢1 olan diger bir
levha par¢amizdir, sadece ayak kismi ve kollarin ¢ok az bir boliimii belirgin olan
hacin tabanm1 Erken Bizans doneminde oldukca sik karsilagtigimiz tipik iicgen
formundadir. Sert kiregtagindan yapilmis olan femplon levhasi biiyiik bir olasilikla
Erken Bizans doneminde oldukga sik karsimiza ¢ikan bir bezeme olan dikdoértgen
formlu, ortasinda madalyon ve madalyonun her iki yaninda Latin formlu haglarin yer
aldig1 ve madalyondan ha¢ ayaklarma dogru sarmasik yapraklarinin uzandigi bir
bezemeye sahiptir. Hagin sag yaninda, asagida yer alan kisimda yaklasik 9 cm.
uzunlugunda bir kavis yer almaktadir, bu kavis Erken Bizans’ta karsimiza sikca
cikan bezemenin sarmasik yapraklarina ait olan dallarin kivrimlart olmalidir.
Uzerinde ha¢ motifi bulunan son levhamiz (Kat.No.63), sert kirectasindan
yapilmistir. Hag¢ tipinin ne oldugu belirgin degildir. Kat.No.64, iizerinde
gordiiglimiiz bezeme alcak kabartma olup, Kat.N0.62’nin sahip oldugunu
diisiindiigiimiiz ikonografiyi destekler niteliktedir. Uzerinde dairesel formda bir
bezemeye sahip olan levhanin dikdortgen cergeveyle sinirlandirilmis oldugu
anlagilmaktadir. Yaklagik 21 cm. olan madalyon egrisi icerisinde, daha da algak
kabartmadan yapilmis olan, ikinci bir dairesel formlu hat bulunmaktadir. Iki
geometrik kabartma ¢izginin arasinin en genis oldugu yer yaklasik 18 cm.’dir,
birbirlerine en yakin olduklari mesafe genisligi ise yaklasitk 6 cm.’dir. Yiizey
aragtirmast sonucu bulunan benzer oOrnekleri inceledigimizde, madalyonlu
bezemelerin ¢ergeve ile arasindaki mesafenin en az oldugu noktanin tepe noktasi
oldugu goriilmiistiir. Bu yilizden Kat.No.63 i¢in rahatlikla levhanin iist kismindan

kopmus bir parga diyebiliriz.

Levhalarin disinda templon’a ait oldugu diisiiniilen bazt mimari parcalarin

islevleri net degildir.

Kat.No.65 iistte ve altta, licer sira olmak lizere toplam 6 adet fascia’si
bulunan ve ortada digbiikey profile sahip olan bir iist yap1 elemanidir. Kilise B’de
templon arsitrav’i oldugu disiliniilen iki mimari unsur (Kat.No0.66,67)
bulunmaktadir, ayn1 materyalden yani mermerden yapilmis olan arsitrav parcgalari

tizerinde iki bant ve ortasinda igbiikey bir oluk bulunmaktadir. Arsitravlarin genisligi
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goz online alindiginda altlarinda yer alan bashklarin da kiigiik 6lcekli olmalari
gerekmektedir. Templon arsitravlarinin basliklardan daha genis oldugu ornekleri
daha cok Orta Bizans déneminde karsimiza ¢ikmaktadir’®. Daha once Kilise B’de
bulunan payelerin algak tipte olduguna ve iizerlerinde siitun bulunduguna
deginilmistir, Kilise B’de bulunan Kat.No.68, alcak tipte paye goriisiini
desteklemektedir, bulunan mimari plastik 6ge payelerin {izerine yerlestirilen siitunce
orneklerinden birisidir, ¢apt yaklasik olarak 14 cm.’dir. Erken Bizans doneminde
templon payeleri lizerinde yer alan siituncelerin birkag degisik Ornegine
rastlanmaktadir. Bazen tek bir siitunge sarmal geometrik ¢izgiler ile dekore edilebilir

ki bu Erken Bizans doneminde siitunlarda da goriilen bir bezeme ¢esididir.

Payeler lizerinde goriilen diger bir siitunge 6rnegi diigiimli stitungelerdir, bu
tip slitungelerde payenin iizerinde diiglimlii siitungenin oldugunu kanitlayan dort
slituncugun izinin bulunmasi gerekmektedir. Bahsi gegen siitun tipinin drneklerine
Sebaste (Selgikler)® ve Zeynep Mercangdz’iin yayimlamis oldugu Akhisar Ulu Cami
icindeki 6rnekte gormek miimkiindiir® . Hadrianoupolis’te ele gecen érnegimiz diiz
bezemesiz bir siitunge 6rnegidir. Bulunan par¢anin boyu yaklasik 25 cm.’dir, olduk¢a
plriizsiiz bir ylizeye sahip olan siitungenin kirintili kiregtasindan yapildigi
anlasilmaktadir. Uzerinde herhangi bir bezemeye rastlanmamustir, bashga yakin
kisminin nasil oldugu konusunda bir fikrimiz bulunmamaktadir. Kilise B’de bulunan
diger siitunce parcalar1 {lizerinde kazima teknigi ile yapilmis fisto benzeri
bezemelerin yer aldigi goriilmektedir (Kat.No.69), yine kirintili kiregtagindan
yapilmis olan siitunge lizerinde bulunan bezemeler muhtemelen baslhiga yakin bir
kisimda islenmisti. Kazima teknigi ile yapilmais iki yatay ¢izginin sinirlandirdig fisto
bezemeleri de yatay ¢izgiler gibi kazima teknigi ile yapilmistir ve 6zenli bir iscilik
sergilememektedirler. Bulunan diger siitunge parcasi (Kat.No.70), arsitravlarin
yapildig1 malzemeye benzer bir mermerden yapilmistir. Yogun bir tahribata ugramis
olan siitungenin boyu yaklagik 30 cm.’dir, ¢ok fazla kiriga sahip oldugu igin ¢api

konusunda kesin bir 6l¢iim vermek olduk¢a zordur. Kat.No.71’de goériilen siitunge

% Niewohner, s. 184.

60 Parman, s. 129.

6! Zeynep Mercangoz, Akhisar Ulu Camii I¢indeki Diigiimlii Bizans Siitunlar;, Ege Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Dergisi, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymi, izmir, 1994,
s. 145-162.
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parcalar lizerinde bezemelerin oldugu goriilmektedir 6zellikle agik renk olan siitunge
parcasi iizerinde fisto bezemeleri goriilmektedir, fakat digerinden farkli olarak her bir

fistonun arasinda yivler bulunmatadir ve Kat.No.68 ile ayn1 capa sahiptir.
1.2.6. Kilise B’de Bulunan Ambon Parcalar

Kilise B’de bulunan ve kilisede bir ambon olma ihtimalini gii¢lendiren en
onemli parca Kat.No.72’dir. Bahsi gecen mimari plastik unsur ambon’un merdiven
korkuluguna aittir. Parcanin sag tarafinda goriilen kazima teknigi ile yapilmis iki
oluk, merdivenin giris noktasinda yer alan payelerdir ve sol tarafta bulunan kazima
teknigi ile yapilmis kose, levhanin cergevesidir. Kose kismindan da anlasilacagi
tizere mimari unsur merdiven korkulugunun alt kismina aittir. Biiyiik olasilikla yan
levhanin diagonal olarak ikiye ayrilmasina bir 6rnek teskil eden parcanin ortasinda
herhangi bir [iturjik bezemenin yer alip almadigi bilinmemektedir. Parca
Peschlow’un ayrimini yaptigi, Anadolu’da bulunan kirik ambon yan levhalar
grubunun {g¢iinciisiine, yani yan levhanin diagonal olarak ikiye ayrildigi bezeme
grubuna dahil edilebilir. an. Levhanin ana boliimiiniin ¢ergevesini olusturan ¢izgiler
ve merdivenin baslangi¢ kismina denk gelen dikdortgen formlu paye kismi ki bu
boliimii tam olarak paye adi altinda agiklamak yeterli gelmemektedir, birbirlerinden
bagimsiz parcalar degildir. Kilise B’de bulunan ambon parcasindan da anlasilacagi
tizere ambon’un merdiven korkuluklart biiyiik bir olasilikla monolitik olarak

islenmekteydi.

Ambon’a ait oldugu diisliniilen diger bir mimari unsur (Kat.No.73), iizerinde
liturjik bir bezemeyi barindirmaktadir. Hac¢ kollarindan birine ait olan bezeme
Kat.No.61 {lizerinde yer alan ha¢ ile olduk¢a benzerdir. Mimari plastik unsur
tizerinde ha¢ betimlemesinden baska algak kabartma teknigi ile yapilmis iki dikey
cizgi gorilmektedir. Cizgiler ha¢ ile dikdortgen cergceveyi birbirinden ayirmaya
yaramaktadir, yani ha¢ bezemesinin bir c¢ergevenin igerisine yapilmis oldugu
anlagilmaktadir. Kilise B’de ele gecen mimari plastik unsur, oldukea biiyiik olasilikla
ambon platformunun parapet’lerine aittir ve sert kiregtasindan yapilmistir. Figiir
iliistrasyondan belirli olmasa da hafif bir digbiikeye sahiptir. Elimizde bulunan
ambon yan levha parcasinin diagonal olarak ikiye ayrildigini Kat.No.72’yi

incelerken belirtmistik. Ana levhanin iizerinde bulunan ve diagonal olarak
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yerlestirilmis olan dikdoértgen formlu levha (Kat.No.74), iist kisminda i¢ ige gecmis
lic adet algak kabartma ile yapilmis dikdortgen bezemeye sahiptir. Dikdortgen
bezemelerin altinda ana levhanin en dis ¢ergevesini olusturan oluk ve onun hemen
altinda da cergevesinin en dig ¢izgisi goriilmektedir. Diger mimari plastik unsur
(Kat.No.75) iizerinde yer alan algak kabartma bezemeler yine ana levhanin kendisine
ait olmalidir. Genisligi yaklasik 22 cm., eni 24 cm. olan mimari parga iizerinde iki
adet plastik bezeme goriilmektedir. Sert kiregtagindan yapilmis olan levhanin sol
tarafinda yer alan, algak kabartma dikey diiz ¢izgi biiyiik olasilikla levha iizerinde yer
alan ana bezemenin dis ¢izgilerinden birine aittir, diger bezemeden bir olukla ayrilir.
Yine yiiksek kabartma olan, sag tarafta yer alan bezeme, diagonal olarak ikiye
ayrilmis olan yan levhanin alt kisminda bulunan ve genellikle /iturjik bir imaj1 iginde
barindiran boliimiin iist kismina ait olabilir. Sag iist kosede goriilen {liggenimsi

bezeme, bize levhanin yeri konusunda ip uglar1 saglamaktadir.

Ambon ve templon pargalarinin oldukga biiyiik bir kism1 yerel ocaklardan
cikarilmis olan kirectasindan iiretilmelerine ragmen, Kilise B’nin kazilarinda elde
edilen mermer bloklarin kilisenin i¢ diizenindeki yeri heniiz netligini kazanmamustir.
Derleme ve devsirme malzemeler ile kiliselerin dekore edildigi ézellikle 1.S. 5. ve 6.
yy.’larda karsimiza oldukga sik ¢ikan bir durumdur®. Yenileme siirecleri icerisinde
kirectas1 yerine, daha sert ve kalici olan mermerin kullaniminin tercih edilmesi
dogaldir, donem ile dogru orantili olarak gorsellik yonii ekonomik kosullar g6z

Ontine alindiginda ikincil dncelige sahip olmalidir.
1.2.7. Kilise B’de Bulunan Geison Par¢alari

Kilise B’de binanin iist yapt elemani olarak sadece bir geison parcasi
bulunmustur (Kat.No.76). Binanin digin1 ¢cepecevre dolastigini varsaydigimiz geison
parcasi lizerinde yer alan bezeme en altta dort sira fascia, onun iizerinde digbiikey
profil ve en iistte iki sira fascia daha bulunmaktadir, fakat ne yazik ki Kilise B’den

sadece bir adet geison parcasi bulunmustur.

%2 Burcu Ceylan, Spolia: Geg Antik Donemde Yapilar ve Yapt Elemanlarimin ikinci Kullanimlari,
Eskicag’in Mekanlari, Zamanlari, insanlar, der. Lale Ozgenel, Homer Kitabevi, Istanbul, 2005, s.
74.
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Tahminime gore, Kilise A ve Kilise B, en az yarim ylizyila yakin farkla insa
edilmislerdir. Kilise A’nin sur duvarlarinin disinda yer almasi, Hristiyanligin heniiz
tam anlamiyla kabul gormedigi bir donemde insa edilmis olma ihtimalini
giiclendirmektedir. Kilise A’nin korunmus duvarlarindan tarihlemenin yapilmasi
miimkiindiir. Materyal ve teknik agisindan duvar is¢iligine bakildigi zaman Ege
bolgesinde ve Anadolu’da neredeyse tek bir 6rnek mevcuttur. Kilisenin i¢ kismina
baktigimiz zaman goriintii asag1 yukar1 1.S. 4. ve 5. yy.’lara tarihlenen kiliselerde
duvar oOrgiisiiniin ayni oldugu goriilmektedir; moloz taslar1 har¢ ile birbirine
tutturulur ve taslarin aralarina en az ii¢ sira tugladan yapilmis diziler yerlestirilir.
Kilise A’da da, bahsi gegen duvar orglisiiniin aynisim gérmek miimkiindiir, bu
baglamda donemin diger mimari 6zelliklerini de gbz oniine alarak Kilise A’nin ve
B’nin ¢atilarinin ahsaptan yapilmis olduklarini ve apsislerin yarim kubbe ile
ortiilmiis oldugunu séylemek® dogru olacaktir. 1.S. 4. yy.’da Konstantin tarafindan
kilise insasinda kullanilmaya baslanan teknigin onciilerine 1.S. 2. ve 3. yy.’larda
Ephesos, Aspendos, Nikea ve Salonika gibi bolgelerde rastlanmaktadir. Anadolu’da
I.S. 4. yy.’dan kalan kilise 6rneklerimizin ne kadar smirli oldugunu diisiinecek
olursak Kilise A’nin 1.S. 6. yy.”in basinda insa edilmis olmasi akla daha yatkin
gelmektedir. Kilise B’nin ise hem konumu, yani artik Hristiyanligin Hadrianoupolis
kentinin merkezine kadar girmis olmasi, hem de baslik tiirlerindeki degisimi bize 1.S.

6. yy.’1n ortalarinda insa edilen kiliseleri animsatmaktadir.
1.2.8. Kilise B’de Bulunan Tanimlanamayan Mimari Unsurlar

Kilise B’de gerceklestirilen kazilarda bulunan doért adet buluntunun
fonksiyonu tam olarak anlasilamamistir (Ciz. 1, 2, 3). Taslarin iizerinde yer alan
bezemeler pencere kenarliklarini animsatmaktadir. Buluntularin hepsi yerel sert kire¢
tagidir, iizerlerinde yer alan bezeme aymidir. Bezemeli boliimiin hemen yaninda
duvara sabitlenmelerine yarayan kiigiik ankastre yerleri ile beraber goriilmektedir

(Kat. No.77-80).

63 Krautheimer, s. 77.
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1.3. Hamam A

Hamam A yapis1 2005 yilinda yapilan yiizey arastirmalarinda bulunmustur ve
2006 yilinda hamam yapisinda kazilara baglanmistir, 2006 ve 2007 yillar1 boyunca
yapilan kazilarda Hamam A’nin 15 odasi ortaya g¢ikartilmistir, 2008 yilinda ise
yapinin restorasyon ve konservasyon g¢aligmalart yapilmigtir. Bulunan odalar 1°den
15’e kadar sayilar yardimiyla tanimlanmaktadir. Binanin konumu Erken Bizans
doneminde kamu yapilarmin olduk¢a yogun oldugu bodlgede, modern Eskipazar
merkezinin batisinda yer alir, Kilise B ile arasinda 350 metre vardir (H.2). Hamam,
Goksu deresine bir set olusturacak sekilde, dogal bir teras iizerine insa edilmistir.**
Dogu-Bat1 dogrultusunda konuslandirilmis olan yapr iki farkli kota oturtulmustur.
Alt kotta sicaklik (caldarium) ile ilgili odalar, st kotta ise sogukluk (frigidarium) ve
iklik (tepidarium) ile ilgili odalarin yer aldig diisiniilmektir. Hamamim kullanimi
I.S. 5. yy ile 7. yy arasindadir, 1.S. 5. yy.’1n ilk ceyreginde insa edildigi diisiiniilen
Hamam A yapis1 I.S. 7. yy.’in sonuna kadar aktif halde kullanilmistir. Kazilarda
Hamam A’dan elde edilen 7 adet sikke, binamin I.S. 8. yy.’da terk edildigini
gostermektedir. Hamam A’da gergeklestirilen kazilarda ele gegen kiiciik buluntular
genellikle 7. yy.1n ilk yarisina tarihlenmektedirler. 2007 yilinda yapilan kazilarda
Hamam A yapisinin bir boliimiiniin baska bir islev ile kullamildigr anlasilmustir,
Hamam yapisinin kuzeyinde karsimiza c¢ikan isligin fonksiyonu biiyiik olasilikla
sarapcilik ile baglantilidir, mekan 11’in kuzey duvarinin disinda bulunan alandan
topraga gomiilii olarak bulunan pithos ’lar sarapgilik faaliyetlerinin varligini destekler
niteliktedir®. Yapilan kazilarda Hamam A yapisinin 4 ana insa safhasindan gectigi

anlasilmaktadir, sathalar 1.S. 475-720 yillar1 arasinda gerqeklestirilmistir66(Pl.3).

Hamam A’da ele gecen ve Erken Bizans donemine tarihlenen mimari plastik
buluntular birbirinden oldukga farklidir. Ozellikle statik mimari elemanlarin homojen
oldugunu soylemek giictiir. Hamamin, i¢inde bulundugu donem igerisinde
degerlendirilmesi gerektiginden, mimari plastik unsurlar da Hristiyanlik dininin

getirdigi yenilikler ile beraber degerlendirilmelidir. Bilindigi lizere Hristiyanlik nasil

64 Lafli, 2003-2008, s. 11.
55 Lafli, 2003-2008, s. 12.
5 Lafli, 2003-2008, s. 13.
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pagan inanglara ve onlarin yapilarina bir takim karsit goriisler sergiliyor ve inanglari
yasaklamak yoluna gidiyorsa, ayni tutumu hamam ve gymnasium gibi yapilar i¢in de
gecerlidir. Kilise ve din biiylikleri her ne kadar bahsi gegen yapilara karsi olumsuz
bir tutum sergileseler de, hamamlar Ge¢ Antik ve Bizans donemlerinde hala kentlerin

en yaygin kurumlarindan biri olmayn siirdiirmiislerdir®’.

Klasik donem sonrasinda hamamlarin ve hatta gymnasium’larin durumunu
belirleyen birkag temel etken vardir; din, ahlaki ve I.S. 7. ve 8. yy.’larda ortaya ¢ikan
ve Arap akinlarindan kaynaklanan ekonomik kriz. Bahsi gegen dénemden sonra ise
yeni hamam yapilariin olusturulmasinda ¢ok belirgin bir azalma s6z konusudur.
Erken Hristiyanlik doneminde kilisenin hamamlara olan yaklagimi her ne kadar
belirsiz ve karsi olsa da, ¢ok uzun zamandir topluma yerlesmis olan kiiltiirii bir
giinah haline déniistirmeye cesaret edememistir®™. Fakat Roma diinyasi olgusu
icinde yer alan “hamama gitme” kavramina da farkliliklar getirmistir. Bu farkliliklar
ozellikle kadin ve erkeklerin hamami kullanim bi¢imlerinde kendini gostermektedir.
Kilise hamamlarin kullanimini sadece islevsel, temizlik ile ilgili ya da tibbi anlamda
kullanildig: siirece kabul etmeye hazir vaziyettedir. Kilise i¢in yikanmanin tek kabul
edilebilir bi¢imi vaftizdir. Bu baglamda Hadrianoupolis’te bulunan hamam yapisina
baktigimiz zaman dinin etkisini gérmek miimkiindiir. Mimari 6gelerin ¢ogunun
devsirme olmasi, Hamam A yapisina verilen 6nemi ve ekonomik durumu gozler
oniine sermektedir. 1.S. 4. yy.’da devsirme malzeme kullanmmin arttig
bilinmektedir®. I.S. 4. yy.’da tapinaklarmn terk edildigi ve malzemelerinin neredeyse
tag ocagi kaynagi gibi kullanilarak degisik yapilara aktarildigi gercegi, doneme ait
biitliin yapilarda kendisini gostermektedir. Bouleterion ve gymnasium gibi yapilar
zaman icerisinde fonksiyonlarini yitirdiler fakat, yukarida saydigimiz sebeplerden
dolay1 hamam ve tiyatro gibi kamu yapilarmin kullanimi devam etmistir”’. Hamam A
yapist donemin genel gecer goriintiisiine ve oOzelliklerine uygun belirtiler
gostermektedir ki, bu emareler Ozellikle mimari plastikte daha net olarak

goriilmektedir.

57 Fikret Yegiil, Antik Cag’da Hamamlar ve Yikanma, ¢ev. Emel Erten, Homer Kitabevi Yaynlari,
Istanbul, 2006 (Antik Cag), s. 291.

% Yegiil, Antik Cag, s. 292.

% Mango, s. 48.

70 Mango, s. 33.
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1.3.1. Hamam A’da Bulunan Kaide Parcasi

Hamam A yapisi kaide yoniinden oldukca fakir Ornekler sunmaktadir
(Kat.No.81). Sert kiregtasindan yapilmis olan kaide Attik tip 3 simifina dahil
edilebilir. Kirik bir pilinthus 'u bulunan kaidenin neredeyse yaridan fazlasi yoktur,
pilinthus’un eni yaklasik 15 cm.’dir. Uzerinde yer alan késeli torus ise yaklasik 10
cm. genigligindedir. Olduk¢a yogun bir tahribata ugramis olsa da iyi bir profil
vermektedir. 2006 senesinde Hamam A’nin 6 numarali odasinda ele gecen kaidenin
iki silindirik st yapisi1 vardir, torus kismu pilinthus’a ve siituna agi1 olusturacak

bicimde sekillendirilmistir, bu ylizden rahatlikla tip 3’{in icerisine dahil edilebilir.
1.3.2. Hamam A’da Bulunan Siitun Parc¢alar

Hamam A’da ele gecen 11 siitun parcasinin tamami sert kirectasindan
meydana gelmistir ve Erken Bizans doneminde sik¢a karsimiza ¢ikan cifte siitun
ornegi, kiliselerde oldugu gibi hamam yapisinda da bulunmamaktadir. Hamam A
yapist Ge¢ Antik donemde yap1 elemanlarinin ikincil kullanimlar1 konusunda giizel
ornekler sunmaktadir. Bu durum ozellikle siitunlarda kendisini hissettirmektedir.
Zaman igerisinde degisen sosyo-ekonomik kosullar yapi elemanlarmnin gerekli
mimari degisiklikler yapilarak yeniden kullanimina, 6zellikle 1.S. 4. ve 5. yy.’larda
sik¢a yol agmistir. Boylelikle donemin ekonomik ve sosyal kosullari, mimarisi, tercih
edilen malzeme ve estetik anlayis konusunda olduk¢a detayli bilgilere sahip
olabilmekteyiz’'. Hamam A’da ele gegen mimari plastik unsurlar birbirinden farkl:
formlara ve materyallere sahiptirler. Elimizde sadece bir 6rnek oldugu i¢in kaideleri
bu grubun i¢ine dahil edemeyiz fakat bulunan 11 siitun pargasinin ve basliklarin
farkliliklar sergiledigini gérmekteyiz. Her ne kadar, hepsinin malzemesi ayni olsa da

ocaklarmin farkli oldugu goriintiilerinden anlasilmaktadir.

Kat.No.82, 2006 yilinda gerceklestirilen hamam kazisinda, 8§ numarali
mekandan bulunmustur, ¢ap1 yaklasik 35 cm., boyu ise yaklagik 85 cm.’dir. Kilise
A’da ve Kilise B’de karsimiza ¢ikan siitun 6rneklerine olduk¢a benzemektedir, sert
gri kiregtasindan yapilmis siitunun yiizeyi oldukga piiriizsiizdiir. Anadolu’da 1.S. 5.

yy.’da goriilen Orneklerini andirmaktadir. Ayni piirlizsiiz yiizeyi Hamam A’da

! Ceylan, s. 74.
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bulunan diger bir siitun 6rnegi olan Kat.No.83’de gérmek miimkiin degildir, yine
2006’da gergeklestirilen kazilarda bulunan siitunun c¢ap1 yaklasik 36 cm., boyu ise
yaklagik 76 cm.’dir. Birbirlerine oran olarak da benzeyen iki siitun 6rneginin geldigi
tas ocaklar1 farklidir. Beyaza yakin rengi ve daha gozenekli yiizeyi ile Kat.No.83 ilk
stitun drnegimizden ayrilmaktadir. Kolonun alt kisminda yer alan ve bilezigi andiran
cikint1 biiyiik olasilikla kaidenin oturdugu yiizeydir, ayni ¢ikinti hamamda bulunan
siitunlarin bes tanesinde daha goriilmektedir (Kat.No.83, 84, 86, 89, 91). Hamam
A’nin 12 numarali odasinda bulunan siitun parcasi (Kat.No.84) ilk iki 6rnegimiz ile
olduk¢a uyumludur. Cap1 yaklasik olarak 35 cm., boyu ise 42 cm. olan kolonun
ylzeyi oldukg¢a piiriizsiizdiir. 2006 yilinda yapilan kazilarda bulunan siitun
pargalarindan dordiinciisii (Kat.No.85), 12 numarali odada bulunmustur. Capi
yaklasik 40 cm.’dir, boyu 25 cm.’dir. Siitun yogun tahribata ugramistir, yartya yakin
boliimiinden kirilmisgtir. 12 numarali odada bulunan diger siitun pargasi (Kat.No.86),
dairesel formunu kaybetmis ve olduk¢a tahrip olmus durumda bulunmustur,
kiregtasindan yapilmis olan siitun Tlizerinde yogun deformasyon izleri
gbozlemlenmektedir. 13 numarali mekanda bulunan siitun parcasinin (Kat.No.87)
capt yaklagik 25 cm., boyu yaklasitk 85 cm.’dir. 2006 yilinda gergeklestirilen
kazilarda ele geg¢mis olan silitun pargasinin {izerinde yogun bir korezyona
rastlanmaktadir. Sert kiregtasindan yapilmis olan slitunun c¢apt  Onceki
orneklerimizden yaklasik 10 cm. daha kiigiiktiir, odada baska bir siitun bloguna
rastlanmamistir. Kullanim amaci agisindan 13 numarali odanin biiylik olasilikla
eksedra tipli bir latrina oldugu diisiiniilmektedir. Bu yiizden 13 numarali odada
bulunan siitunlar (Kat.No.87,92), Anadolu’da oldukg¢a sik goriillen eksedra tipi
latrina profiline uymamaktadirlar. Kat.No.88, 1 numarali mekanda bulunmustur, sert
gri kirectasindan yapilmis olan siitun pargasinin ¢api yaklasik olarak 60 cm.’dir.
Hamam A’nin giineybat1 kdsesinde yer alan odada bulunmustur, odanin fonksiyonu
tam olarak belirlenememistir. Dogu-bati dogrultusunda insa edilmis olan Hamam A
yapisinin bat1 kdsesinde yer alan oda bir giris fonksiyonu iistlenmis olabilir ve bahsi
gegen siitun girisi siisleyen mimari unsurlardan biri olabilir. Konumu itibariyle oda
caldarium’un hemen yaninda bulunmaktadir, yani alt kotta bulunan en son odadir.
Bulunan siitun caldarium ile oday1 birbirine baglayan gecisi siislemek amaci ile

kullanilmig olabilir. Hamam A’nin disinda Bati kdsesinde ele gegen iki siitun blogu
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(Kat.No0.89,91), burada siitunlu bir giris olabilecegi diislincesini destekler
niteliktedirler. Sert kirectasindan yapilmis olan iki siitun parcasinin geldigi tas ocagi
muhtemelen aymdir, sariya yakin bir renge sahiptirler. iki parca da siitunun kaideye
oturtuldugu boliim gibi goziikmektedir, iizerlerinde yer alan bilezikler hala
belirgindir. Kat.No.92 ise yiiksek bir kotta bulunan 4 numarali odada ele
gecirilmistir. Odanin tabanini ¢epecevre dolasan su borular1 ve iki boliime ayrilmis
hali kullanim amaci acisindan bilgi vermemektedir. Burada bulunan tek siitun
orneginin fonksiyonu da odanin ki kadar belirsizdir. Ancak, girisi siislemek igin,
anitsal bir goriintii kazandirma maksadiyla girisin herhangi bir yaninda kullanilmis

olabilir.
1.3.3. Hamam A’da Bulunan Bashklar

Stitun basliklar1 Erken Bizans mimarisinde tarihleme agisindan en belirleyici
mimari plastik unsurlardir. i¢inde bulunduklar1 ddnemin mimari yeniliklerini en ok
yansitan statik grup olan basliklar iislubun degismeye basladiginin ilk gostergeleri
gibi goriinmektedir. 12 numarali odadan ele gecirilen siitun bashgi Kat.No.93,
pencere ya da paye basligi kapsaminda degerlendirilmelidir. 2006 yilinda
gerceklestirilen kazilarda bulunan baslhik. Cifte siitun iizerinde yer alan baslik
tiplerine benzemektedir. 1.S. 6. yy.’a tarihlenen baslik sert kiregtasindan yapilmistir
ve lizerinde herhangi bir bezeme goriilmemektedir. Bashigin siituna oturtuldugu
boliimiin ¢ap1 yaklagik olarak 35 cm.’dir, yiiksekligi yaklasik 26 cm.’dir. Boyu
yaklagik 48 cm., eni ise 56 cm.’dir, boyunun tamaminin yaklasik 80 cm. olabilecegi
tahmin edilmektedir. Daha ¢ok pencere ya da paye bashigini andirmaktadir, bahsi
gecen Ornek gibi olan basliklar kiliseler ve diger Erken Bizans donemine tarihlenen
yapilarda ¢ogunlukla cifte siitunlarin lizerine yerlestirildikleri gozlemlenmektedir.
Erken Bizans doneminde karsimiza c¢ikan pencere oOrnekleri, bashkli desteklerle

2, Destekler,

bolimlere ayrilmis vaziyette binalarin igerisinde yer almaktadirlar’
kismen dis kenarlar1 yuvarlatilmis, kare bir prizmanin her iki yanina yarim siitunlarin
eklenmesiyle olusturulan, oval bigimde ¢ifte siitun tarzinda desteklerdir”. Altlarinda

bulunan siitunlara uygun olarak bashklarda uzama gézlemlenmektedir®. Uzerinde

2 Koch, s.78.
7 Dogan, Kizil, s. 43.
™ Koch, s. 80.
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bir kemer tasimasi beklenen baslikgin 12 numarali oda igerisinde tam olarak nerede
bulundugu bilinmemektedir. Hamam A’da bulunan ikinci baghik Ornegimiz
(Kat.No.94), 5 numarali odada bulunmustur, impost blok iki parcaya ayrilmistir.
Azami eni 39 cm., boyu 48 cm. ve yiiksekligi 14 cm.’dir. Beyaz sert kirectagindan
yapilmis olan basglik kareye yakin bir forma sahiptir. Haga benzer bir forma sahip
olan impost blok muhtemelen hag kesitli bir paye iizerinde yer almaktadir, Hamam A
yapisi i¢inde bdyle bir paye bulunmamistir bu durumda bagligin hamam yapisinda
devsirme olarak kullanilip kullanilmadigi belirli degildir. Bashgin alt kisminda
oturdugu zemin ile ilgili ip uglarini bulmak miimkiindiir. Kat.No.94’{in alt kisminda
ortada yer alan kenet deliginin etrafinda kare bir girinti bulunmaktadir. Sola dogru
uzanan kol lizerinde agikca goriilen dikddrtgen form ise, basligin bu forma uygun bir
paye ile desteklendigini gostermektedir. Basligin Hamam A’nm [.S. 8. yy.’m
sonunda gecirdigi degisim sonucunda bir kilise yapisindan alinip, devsirme olarak
binada kullanilmis olabilecegini diistinmekteyim. Hamam A’da ele gecirilen son
baslik 0rnegimiz (Kat.No.95), impost baglik tiiriidiir. Kare bir forma sahip olan
impost basligin nasil bir alt kisma sahip oldugu bilinmemektedir. Benim goriisiim alt
kisminin Cyril Mango’nun makalesinde Trilye’de bulunan bagsliklara benzedigi

yoniindedir.
1.3.4. Hamam A’da Bulunan Arsitrav Bloklar

Yunan ve Roma mimarilerinde tapinaklarda ve diger kamusal alanlarda
karsimiza ¢ikan arsitravlar, iki slitun arasina yatay olarak, basliklarin {izerine
oturtulan mimari tas bloklardir. Yapilarin daha iist boliimlerinde yer alan friz, geison
ve sima gibi statik mimari bloklarmn yiikiinii tasimaya yardimci olur. Ust yapinin

yiikiiniin staylobata indirilmesine ve yayilmasina yardimci olur.

Hamam A’nin 2006 yilinda gerceklestirilen kazilarinda ortaya ¢ikartilan 11
adet argitrav blogu birbirine yakin profiller sergilemektedir. Arsitrav’larin hepsinin
sert kirectasindan imal edilmis oldugu gozlemlenmektedir. Arsitravlarin
anathyrosis’inde, yani tagin islenen kisminda, bezeme amagli olarak sadece bir fascia
yer alir ve fascia ya da ta¢ kisminin {izerinde kabartma ya da oyma hi¢bir motif
goriilmez. Kat.N0.96’nin iist yiizeyinde, diizenli bir hat dogrultusunda dort adet

kenet deligi mevcuttur, delik arasi kursun erigi ile doldurulurken, Kat.No.96
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tizerinde kursun yivine rastlanmaz. 13 numarali odada bulunan Kat.No.96, sariya
yakin tona sahiptir, ylizeyinin islenmemis olan boliimii muhtemelen duvar i¢inde
kalan ve gorlinmeyen boliimii olmahdir, tasin her tarafin1 islemeden
birakmalarindaki sebep, zamandan tasarruf etmek i¢in uygulanan bir yontem olabilir.
Arsitrav’m 6n yiizli oldukca piiriizliidiir ve sadece bir fascia mevcuttur. Kat.No.96
tizerinde goriilen kenet deliklerinin fazlaligi arsitrav blogunun kullanim yerine dair

bilgi vermektedir.

Hamam A’da bulunan ilk argsitrav blogu bir kose arsitrav’t oldugu
diistiniilmektedir. Kenetler kisa, yan yliziinde hafif diagonal bir agiyla boydan boya
yer almaktadirlar. Hamam A, 1 numarali odada ele gegen diger bir arsitrav blogunun
(Kat.N0.97) boyu yaklasik 145 cm., eni ise 75 cm.’dir. Fascia’nin eni yaklagik 10
cm.’dir, Kat.No.96 ile Kat.No.97 nin kirectagi kaynagmin ayni ocak oldugunu
diistinmekteyim, tas lizerinde gozlemlenen deformasyon yogunlugu iki 6rnekte de
asag1 yukar1 aynidir. Ust kistmda kenet yuvasi ve kursun yivi goriilmektedir, kenet
delikleri Kat.No.96’da oldugu gibi yiizeyinde sik¢a goriilmez. On yiiziinde bir

fascia’s1 vardir ve tag kisminda, yani taenia, herhangi bir bezeme mevcut degildir.

Hamam A’da ele gecen argsitrav bloklarinin tamaminin ta¢ kisminin
bezemesiz oldugu goriilmektedir (Kat.No.98-106), altlarinda herhangi bir soffit
bezemesinin yer almamasi da ayrica sahip olduklar1 diger bir ortak ozelliktir. Bu
ozellik argitrav’larin siitun aralarindan ziyade duvar iglerinde kullanilmis oldugunu
da gostermektedir. Argitrav’in siitun aralarinda mi, yoksa naos duvari iizerinde mi
yer aldigi, ayirt edilmesi gereken en 6nemli 6zelliktir. Bu ayrim en kolay bi¢imiyle
arsitrav blogunun bir soffit bezemesine sahip olup olmamasi ile ayirt edilebilir.
Stitun argitrav larmin stoylabat seviyesine bakan alt kisminda yer alan bezeme duvar
arsitrav’larinda yoktur, ¢iinkii duvar argitravlarinin alttan goriinme kaygilar1 yoktur.
Bu tarz mimari unsurlarin yapilis amaci sadece iist oOrtiiyii sinirlayan gorsel hattin
olusturulmasidir. Malzeme acisindan degerlendirildiginde arsitravlarin ayni tas

ocaginin iiriinii olduklar1 goriilmektedir.
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1.3.5. Hamam A’da Bulunan Geison Parcalar

Hamam A’da gerceklestirilen kazilarda, 13 adet geison (silme) parcasi
bulunmustur. Parcalardan 3 tanesi disinda kalan 10 buluntu oldukc¢a kiigiiktiir.
Hamam A yapisinin iki numarali odasinda bulunan geison blogu (Kat.No.107)
tizerinde goriilen bes sira profil en alttan baslayarak, diiz ve yuvarlak olarak sirayla
devam etmektedir. Sert, gri kirectasindan yapilan geison parcasinin yiiksekligi
yaklasik 23 cm., genisligi 55 cm., boyu da yaklasik 96 cm.’dir. Islenmis 6n yiiziin
arkasinda kalan uzun c¢ikintili boliim, bina duvarlarmin arasinda kalacagi igin
islenmemis olarak birakilmistir. 13 numarali odada ele gegen diger geison pargasi
(Kat.No.108) farkli bir profil sergilemektedir. En altta yuvarlak, onun iizerinde iki
adet dikdortgen profil goriilmektedir. Diger on kiiciik mimari blok pargasi
(Kat.No.109a-1), 1 ve 5 numarali odalardan gelmektedir. Hemen hemen hepsinin
tizerinde fascia’lar1 goriilmektedir, aralarindan bazilari olduk¢a yogun bir tahribata

maruz kaldiklar i¢in profilleri bozulmus durumdadir.
1.3.6. Hamam A’da Bulunan Su Kanallar:

2006 yilinda gergeklestirilen kazilarda mimari plastik bloklarin yani sira,
farkli mimari 6geler de karsimiza c¢ikmaktadir. Bahsi gecen unsurlar hamam
yapilarinda sikca karsilasilan su tahliye kanallari, latrinalar ve bu odalara bagh
olarak ortaya ¢ikan diger mimari unsurlardir. Hadrianoupolis’te bulunan Hamam A
yapist igerisinde 8 adet bulunan su kanallari, oOzellikle bir odada sikca
yogunlagsmaktadir, 13 numarali oda 8 adet su kanalindan 4 tanesinin (Kat.No.110-
113 bulundugu mekandir. Kat.No.110, sekil itibariyla digerlerinden farklilik
gostermektedir. Kanal yuvarlak haznesiyle suyun bu alana birikmesini

saglamaktadir, fakat asil onemli nokta biriken suyun ne oldugu ile ilgili kismidir.

Kat.No.110’da oldugu gibi hamam yapilarinda karsimiza ¢ikan su kanallar
hazne vasitasiyla suya yon vermeye yarayan mimari unsurlardir, fakat bu 6rnekte
hazneye bagli olan ikinci bir kanal bulunmamaktadir. Bu baglamda kanalin
fonksiyonunu net olarak sdylemek oldukca giictliir. En ve boy Odlgiileri ¢cok da

birbiriyle tutarli olmayan su kanallarinin sadece enleri birbirine ¢ok yakindir,
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Kat.No.111-113’iin enleri 30 cm.’dir, en uzun boya sahip olam1 100 cm. ile
Kat.No.112’dir. Kat.No.111’in boyu 70 cm. ve Kat.No.113’{in boyu ise 60 cm.’dir.
Bahsi gegcen kanallarin 13 numarali odanin zeminini ¢epegevre dolastigini
diisinmekteyim. Kat.No.114, 2006 yilinda gerceklestirilen kazilarda 9 numarali
mekanda bulunan tek 6rnektir. Diger iki blok (Kat.No.115-116), 4 numarali mekanin
giiney duvarmna yakin bir alanda bulunmustur. Ornekleri 4 numarali odanin B
boliimiinden, yani gliney bdliimiinden, fazla ele gegmemis olsa da kanal oluklar1 her
ic duvarinda da yer almaktadir. Hamam A’nin 5 no.lu mekaninda ele gegen diger bir
su kanali (Kat.No.117), odanin giineyinde bulunmustur. Digerleri gibi yerel

kirectasindan yapilmis olan su kanalinin bir kanadi (sol) daha genistir.
1.3.7. Latrina

Hellenistik donemde Yunanistan’da orneklerine rastladigimiz latrinalarin,
yani Hamam yapilar igerisinde bulunan kamusal tuvaletler, Roma donemiyle
beraber Anadolu’da sikca karsimiza c¢ikmaya baglamaktadir. Augustus’un
Imparatorluk topraklarina getirdigi baris (Pax Romana) birgok alanda yeniligin
ortaya ¢ikmasmi saglamistir, bu yenilikler 6zellikle mimari anlamda kendisini
gostermistir ve hamam yapilari igerisinde bulunan latrina’lar da bu yenilikten olumlu
yonde nasiplerini almislardir”. Agustus’un baslattig1 mimari yapilanma kapsaminda
Roma Imparatorlugunun ulastig: her yerde goériilmeye baslanan latrinalarin 1.S. 1.
yy.’da sayilar1 hizla artmaya baslamistir’®. Bizans imparatorlugu’nun 1.S. 4. yy.’da
Hristiyanlig1r resmi din olarak kabul etmesiyle beraber bahsi ge¢en kamu yapilari
farkl1 bir boyut kazanmustir. 1.S. 4. yy ile beraber yaygm olarak tercih edilen peristilli

tip latrina yerini eksedra ya da yuvarlak tipli /atrina lara birakmustir.

Bunun altinda iki temel neden yatmaktadir, nedenlerden ilki imparatorlugun
I.S. 4. yy.’da yogun bir ekonomik kriz igerisine girmesidir. Peristilli latrinalar yap
malzemeleri ve i¢ siislemesi bakimindan oldukca liiks sayilabilecek diizeye
sahiptiler. Latrina nin igerisinde yer alan kolonlar ve ortada bulunan havuz, gorsel

olarak katti1 zenginligin yani sira ekonomik olarak da yapiminin ne kadar masrafl

” Onur Giilbay, Bati Anadolu ve Metropolis Hamam-Gymnasium Orneginde Latrinalar.

Yayinlanmamis Yiikseklisans Tezi. izmir. Dokuz Eyliil Universitesi. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2003, s.6.
76 Christine T. Waslander, Latrines, Amsterdam, 1994, s. 14.
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oldugunu belirtmektedir. Ephesos ve Pergamon’da bulunan peristilli latrinalar bize
liiksiin boyutlar1 hakkinda bilgi vermektedir’’. ikinci neden tek tanrili dinlerin
toplum hayatinda oldukg¢a biiyiik bir yer tutmaya baslamasiyla dogru orantilidir.
Hristiyanlik ile beraber kadin ve erkek arasinda mahremiyetin ortaya ¢ikmasi ayri
ayr1 bolmelerin yapilmasia sebep olmustur ve artik kare ya da dikdortgen planh

latrinalar tercih edilmeye baslanmstir’®.

Hadrianoupolis’te Hamam A’da 2006 yilinda gerceklestirilen kazilarda
bulunan 13 numarali odanin bir /latrina olabilecegi diisiiniilmektedir. Odada ele
gecirilen mimari plastik buluntular bu goriisti destekler niteliktedirler. Fakat hamam
yapisinin i¢inde bulundugu donemi de g6z Oniine alarak inceledigimizde iki adet
olmast gereken /latrina’nin digerinin hangi oda olabilecegini sdylemek oldukca

zordur.

Kamu yapisinin, Hristiyanligin devletin dini olarak kabul edilmesinden sonra
insa edildigi diisiiniilecek olursa, Hamam’in iki adet /atrina’ya sahip olmasi
beklenmektedir, fakat 13 numarali oda disinda hangi odanin latrina odasimna aday
olabilecegi heniiz netlik kazanmamustir. 13 numarali odaya bakildig1 zaman Hamam
A’nin  insa edildigi iki farkli kottan en yiiksek olaninda konuslandigi
gbzlemlenmektedir. Bu durum /atrina’larin atik sulariin akis hizini etkileyecek bir
etkendir. Yiiksek bir kottan algak bir kota dogru suyun debisi daha yiiksek olmalidir,
bu yiizden 13 numarali oda konum olarak da olduk¢a uygun bir kottadir.
Latrina’larda oncelikli olarak bulunmasi beklenen oturma yerleri ele gegmemistir,
bunun sebebinin Metropolis” érneginde de goriildiigii gibi ana yap1 malzemelerinden
biri olan ahsaptan yapilmis olmasindan kaynaklanabilir. 10 numarali odada ve 13
numarali odada ele gecirilen mimari bloklar daha ¢ok tabana monte edilen ve oturma
yerlerinin hemen 6niine yerlestirilen kare bigimli sert kire¢tasindan yapilmis mimari
bloklardir. Kat.No.118-120, birbirlerine oldukca benzeyen mimari bloklarin iicli de
farklt odalarda bulunmustur. Kat.No.118, 10 numarali odada bulunurken,
Kat.No.119, 11 numarali odanin duvarinda devsirme malzeme olarak in situ

konumda ele gecirilmistir. Kat.No.120, 13 numarali1 odada ele gecirilmistir. Hepsinin

7 Giilbay, s.10.
® Giilbay, s. 12.
" Giilbay, s. 41.
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ortak Ozellikleri yaklasik 46x46 boyutunda kare ol¢iilere sahip olmalari, {izerlerinde
ayak izlerinin yer almasi ve aym algak kabartma bezemeye sahip olmalaridir.
Kullanim yerleri daha 6nce de deginildigi gibi, /latrina oturaklarin Oniidiir.
Oturanlarin ayaklarin1 koyduklar1 noktada yer alirlar. Bu yiizden, uzun yillar

kullanimdan kaynaklanan ayak izleri hala iizerlerinde goriilmektedir.

Hamam yapis1 ile baglantili olarak ortaya ¢ikan mimari unsurlar arasinda
oldukca az sayida da olsa atik su kanallar1 da yer almaktadir. Kat.No.121 ve
Kat.No.122 12 numarali odada bulunan bir atik su kanalidir, uzunlugu yaklasik 102
cm., genisligi 60 cm.’dir, su akisinin gerceklestigi kanalin eni yaklasik olarak 25
cm.’dir. Tam ortasindan ikiye ayrilmis vaziyette bulunmustur. Sert kiregtasindan
yapilmis olan kanal dikdortgen bir sekle sahiptir, kenarlar1 oldukea yiiksektir ki bu da
akan suyun disariya tagsmasini 6nlemeye yonelik alinan bir tedbir olmalidir. Diger su
kanallarindan farki genisligidir ki bu genislik bize pis su kanali oldugunu
gostermektedir. Akisin temiz su kanallarindan daha hizli olmasi gerektigi i¢in latrina
icinde, oturaklarin 6niine désenen temiz su kanallarindan daha genis olmasi dogaldir.
Kat.No.123, 13 numarali odada bulunan ve odanin /atrina karakterine olduk¢a uyan
bir mimari detaydir, U tipi /atrinalar icerisinde su ihtiyacinin karsilanmasi icin ve
temizlik araci olarak, siinger uclu sopalarin konmasina yaramaktadir. Peristilli tip
latrina’larda impluvium’un gordiigii gorevi U tipi latrina’larda bahsi gecen kiiciik
boyutlu tas hazneler gormektedirler®. Hijyenik kosullarin saglanmasinda siingerlerin
temizlenmesi icin kullanilan ya da suyun az oldugu donemlerde depo vazifesi
gorerek su saglayan tas su haznesinin dlgiilerini almak miimkiin degildir. Yerel

kirectagindan yapilmis olan hazne yogun tahrip gérmiistiir.

Su tesisati ile ilgili bulunan diger buluntular arasinda borularin sabitlenmesine
yarayan sert kiregtasi lizerine oyularak yapilan oluklar yer almaktadir. Burada
goriilen oluklar muhtemelen su borularinin sabitlenmesine yaramaktadir, pismis
toprak borularin yerlestirildigi oluklar c¢ap olarak birbirinden ayrilmaktadirlar.
Kat.No.124 oldukca genis bir capa sahipken, Kat.No.125’te goriilen ve pismis
toprak borularin ge¢mis olabilecegi diisiiniilen deligin ¢ap1 sadece 10 cm.’dir. Temiz

sularin taginmasimi saglamada kullanildigir distintilmektedir, cilinkii atik sularin

% Giilbay, s. 13.
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tasinmasi i¢in oldukca dar bir ¢apa sahiptir. Latrina’da kullanildigini diisiindiigim
bir diger mimari unsurun (Kat.No.126) fonksiyonu tam olarak anlasilamamis olsa da
bir levha parcasit oldugunu diistinmekteyim. Algak kabartmayla yapilmis olan bir

cerceve ve onun i¢inde yer alan, daire formunu andiran bezeme yer almaktadir.
1.3.8. Digerleri

2006 senesinde gerceklestirilen kazilarda 60’a yakin kiiclik mimari buluntu
ele gegmistir. Bazilarinin tanimlamasi yapilabilmistir fakat, bir kismimnin fonksiyonu
tam olarak ayirt edilememistir. Bu grup iginde yer alan Kat.No.127, 12 numarali
odada ii¢ ayr1 par¢a halinde bulunup, daha sonra birlestirilmistir. Dairesel bir forma
sahip olan mimari unsur genellikle disa bakan duvarlarda dikdortgen cergevelerin
tizerinde yer alir, iceriye 1518in gegisini kolaylastirmaya yonelik bir fonksiyona

sahiptir. Dikdortgen formlu alanlara genellikle renkli camlar monte edilir.

Hamam A’da gergeklestirilen kazilarda 9 numarali odada bulunan mimari
unsurun (Kat.No.128) boyu yaklasik 60 cm., eni yaklasik 30 cm.’dir. Alt kism1 ve
ist kism1 diizglin bir bigcimde yontulup diizlestirilmis olan blogun her iki yaninda
simetrik olarak yuvarlatilmis bir hat yer almaktadir. Pencere lentrosu oldugunu

diisiindiigiim blogun materyali mermerdir.

13 numarali odada bulunan mimari bloklardan sonuncusu bir iist yapi
elemanim1 andirmaktadir (Kat.No.129). Kiiciik buluntular arasinda bulunan ve
lizerinde algak kabartma plastik bezemelerin yer aldig: iki levha pargasi iki farkl
odada ele ge¢mistir. 12 numarali odada bulunan par¢anin (Kat.No.130) her iki yiizii
de bezemelidir. A yiiziinde kancay1 andiran algak kabartma bir bezeme goziikiirken,
B yiiziinde, alt kisimda g¢ergeveyi andiran kabartma ve {lizerinde dalgali geometrik
bezeme yer almaktadir. 4 numarali odada bulunan bir diger levha parcasinin
(Kat.No.131) A yiizii lizerinde yer alan alcak kabartma bezeme, dairesel bir forma
sahip geometrik sekilden ve onun altinda yer alan cerceveden olusmaktadir.

Levhanin B yiiziinde hi¢bir bezemeye rastlanmamustir.

Kat.No.132, kemer iizerinde yer alan siislemeler kalip yapimi bezemeleri
andirmaktadir, boncuk ve makara sitilinde bezemeye sahip olan, yay seklinde mimari

unsur oval bi¢imli boncuklara ve her boncugun arasinda uzatilmis hatlara sahip olan
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yuvarlak makaralara sahiptir. Bezemenin hemen altinda yer alan, kazima teknigi ile
yapilmis ¢izgi bezemenin sinirlandirildigr hatti belirtmektedir. 12 numarali odada
bulunan bir kilit tag1 (Kat.No.133), kemer yapiminda kullanilan kama seklindeki
taglarin orta noktasinda yer almaktadir. Tonozlarda da goriilen kenet tasi ya da kilit
tagi, tonozun kaburgalarinin kesistigi noktada yer alirken, kemer tlizerindeki konumu
tam orta noktadir. Kiregtasindan yapilmis olan kilit taginin uzun kenar1 yaklasik 60
cm., kisa kenar1 yaklasik 47 cm.’dir. Kat.No.134-137, 2006 senesinde Hamam A
kazilarinda bulunan ve olduk¢a yogun tahribata ugrayarak, kiiciik bir boliimii saglam
kalan mimari bloklardir, aralarindan en dikkat ¢ekicileri Kat.No.134’te goriilen ve 4
numarali mekandan geldigi belirlenen siitunge pargasidir, boyu 35 cm.’dir, yerel
kiregtasindan yapilan siitunce pargasinin hamam yapisi iginde hangi bdliimde

kullanildig1 net degildir.
1.3.9. Hamam Icinde Devsirme Kullamlan Mimari Unsurlar.

Yap: elemanlariin diger bir yapida malzeme olarak kullanilmasi Ge¢ Antik
doneme tarihlenen binalarda karsimiza oldukca sik ¢ikan bir olgudur. Ge¢ Antik
donemin ozellikle sosyo-kiiltiirel ve ekonomik durumu géz oniine alindiginda,
fonksiyonunu yitirmig bircok antik donem yapisimin yeni diizenin, yenin dinin
gereklerine ihtiyaclarina cevap vermek icin degistirilmesi yine ozellikle 1.S. 5. ve 6.
yy.larda yaygin olarak karsimiza ¢ikan bir durumdur®'. Geg¢ antik dénem
yapilarinda devsirme malzeme kullanimiyla ekonomik sebeplerinin yani sira asil
anlatilmak istenen, yeni gelen dinin Pagan kiiltiiriin yerini aldigidir, ekonomik

endiseler daha ge¢ donemlerde acgiga ctkmustir®.

Hamam A’da bulunan dort adet in situ mimari unsur arasindan bir tanesini
latrina baghg altinda tanimlamistik (Kat.No.119). Diger ele gegen in situ buluntular
Geg¢ Antik donem yapilarinda kullanilan devsirme malzemelerin ne kadar cesitli
olabilecegini bize kanitlamaktadirlar. Antik donem yapilarinin ikinci kullannminda
goriilen g¢esitlilik, bu konuda bir siiflandirma yapmayr olanaksizlastirmistir.
Genellikle karsilasilan durum dini yapilar (tapinaklar, kiilt salonu, heroon), kamu

yvapilart (hamam, gymnasium, tiyatro) ve sehir yapilart (siitunlu cadde, agora,

81 Ceylan, s. 74.
8 Ceylan, s. 75.
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anitsal kapilar) olarak siniflandirilan antik donem yapilarimin; dini yapilar (kilise,
martyrium, vaftizhane), savunma yapilart (sur, kastron) ve sivil yapilar (konut)
olarak simflandirilabilecek yapilara doniistiiriilerek ikinci defa kullanimalaridir®™.
Ancak Hamam A’da bulunan orneklere baktigimiz zaman, kullanilan devsirme
malzemenin antik kaynakli olmadigi, aksine Erken Bizans kaynakli malzemeler
oldugu gériilmektedir. i1k 6rnek latrina boliimiine ait olan bir pargadir (Kat.No.119).
Hamam yapisinin en erken [.S. 5. yy.’m son ¢eyregine tarihlenebilecegini
diisiiniirsek, bu konuda elimizde az veri olsa da Hamam A’nin Aypocaust sistemi Geg
Roma oOrneklerini andirmaktadir, 11 numarali odada in situ olarak bulunan ve
latrina’ya ait olan taban parcasi ayni yapi igerisinde yer degistirmis gibi

goziikmektedir.

Genellikle farkli donemlere ait yapilardan aliip, yeni bir fonksiyon
kazandirilan devsirme malzeme kullanimmin Hamam A icin gegerli olmadig:
distiniilmektedir. Kat.No.138, Hamam A’nin 9 numarali odasinda in situ olarak
bulunan bir diger mimari unsurdur. Mermerden yapildigi anlasilan ve iizerinde i¢ ige
gecmis alt1 adet daire formlu plastik bezemenin yer aldigi, dikdortgen formlu bir
payedir. Genisligi 24 cm., boyu 56 cm. olan unsur, biiylik olasilikla bir femplon
payesidir. Uzerinde yer alan algak kabartma, i¢ ice gegmis daire bezemeleri oldukca
yaygin bir formdur, daireler dikdortgen bir ¢ergeve icerisinde yer almaktadir ve
cerceve mermerin zemininden kabartilarak yapilmistir. Proto-Bizans doneminde
neredeyse her tiirli dekorasyonda kullanilan bezeme®™, daha sonra Orta Bizans
doneminde yogun kullanimiyla karsimiza g¢ikmaktadir. Bezeme agisindan sahip
oldugu sadelik 1.S. 6. yy.’1 ¢agristirmaktaysa da tasra isciligi sdz konusu oldugu
zaman bezemelerin sadeligi tarihlemede bir kistas olmamalidir. Arka yliziinde yer
alan sarmasik bezemesi (ciz.10b), paye igin belirlenen I.S. 6. yy tarihini
desteklemektedir. Hamam A’nin duvarlarinin yapiminda kullanilan diger iki
devsirme malzeme (Kat.No.139-140), iizerinde herhangi bir bezeme yer
almamaktadir. Iki mimari unsur da antik dénem yapr malzemesi degildir. 13

numarali odada bulunan Kat.No.140’ta iki farkli mimari unsurun yer aldigi

% Ceylan, s. 76.
% M. Alison Frantz, Byzantine Illuminated Ornament: A Study in Chronology, The Art Bullentin,
College Art Association, New York, 1934, s. 55.
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goriilmektedir. Sert kiregtasindan yapilmis olan mimari unsurlardan o6zellikle iistte
yer alan yarim daire seklindeki blok kirilmis siitun pargasini andirmaktadir.
Devsirme malzemelerin hepsinin 1.S. 7. yy sonu ve 8. yy.’in basinda Hamam A’da
yapilan diizenlemeler ile yerlerine yerlestirildiklerini diisiinmekteyim. Bunun sebebi
templon payesinin hamam yapist i¢inde yeniden degerlendirilmesinden
kaynaklanmaktadir. Kanimca /iturjik bir mimari unsurun devsirme olarak ve

ozellikle hamam yapisinda kullanimi Hristiyanligin dogasina ters diismektedir.
1.4. Hamam B, Apsidal Yap1 ve Villa

Hamam B, Apsidal yap: ve Villa’da bulunan mimari plastik buluntular bu
calisma kapsaminda degerlendirilmeyecektir. Bahsi gegen ii¢ yapinin kazi ¢aligmalari
2007 yilinda gergeklestirilmistir, tez kapsamina aliman mimari plastik unsurlar,
sadece 2006 yilinda gergeklestirilen kazilardan ve bes kazi1 sezonu boyunca yapilan
ylizey arastirmalariyla elde edilen 6gelerdir, fakat yapilar ile ilgili bilgileri ayr bir
baslik altinda vermenin Hadrianoupolis kentinin Erken Bizans déneminde ki

durumunun aydinlatilmasi agisindan faydali olacag: diisiiniilmektedir.

Hamam B yapis1 Eskipazar-Haciahmetler yolunun hemen giineyinde yer
almaktadir. Kamu yapisinin tamami kazilarla ortaya ¢ikartilmamis olsa da, oldukca
anitsal bir yap1 oldugu anlasilmaktadir. 2007 yilinda gergeklestirilen kazilarda iki
kanat {izerine oturtulmus dokuz odasi ac¢iga cikartilmistir. Tipki Hamam A gibi
Hamam B de dogal bir teras {izerine inga edilmistir. Apsidal yapt Hamam B yapisinin
10 m. kuzeybatisina diismektedir. Sekizgen bir plana sahip olan yapinin fonksiyonu
tam olarak bilinmemektedir. Villa yapismmin 1.S. 5. yy.’in sonunda insa edilmis
olabilecegi diisiiniilmektedir. Yap1 Kilise B’nin 150 m. dogusunda yer alir, diiz bir
alan iizerine insa edilmistir®. 2007 yilinda gercgeklestirilen kazilarda on odasi agiga
cikarilmistir. Oldukga zengin mozaiklere ve freskolara sahip olan villa Erken Bizans

déneminde Anadolu’da goriilen az sayida konut mimarisi 6rneklerinden birisidir®.

85 Lafli, 2003-2008, s. 15.
8 1 afl1, 2003-2008, s. 16.
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IKINCI BOLUM
YUZEY ARASTIRMA BULUNTULARI
2.1. Sehir Merkezinde Bulunan Eserler

Yiizey arastirmasi buluntulari, Hadrianoupolis ve g¢evresinde 5 kazi sezonu
boyunca gergeklestirilen aragtirmalar sonucunda elde edilen, Erken Bizans ve daha
sonrasindaki donemlere tarihlenen buluntu gruplarmi icermektedir. Buluntular iki
farkli baghk altinda toplanmistir; sehir merkezinde gercgeklestirilen yiizey
aragtirmalarinda elde edilen buluntular ve Hadrianoupolis antik kentinin yayilim
alanindan elde edilen buluntular. Mimari plastik unsurlarin siralanmasi kiliseler ve
hamamlarda gozetilen mimari siraya dayanilarak gerceklestirilmistir yani yapi
icerisindeki konumlar1 géz oniine alinarak asagidan yukartya dogru mimari unsurlar

basliklar altinda degerlendirilecektir.

Hadrianoupolis antik kentinin Paphlagonia bdlgesinde yer alan diger kentler
gibi bir ¢ekirdek alana ve yayilim alanina sahip oldugundan daha 6nce bahsetmigtim.
Antik kentin cekirdek bdlgesinin yayilim alan1 Eskipazar ilge Merkezi’nin 3 km
batisindaki Budaklar Kdyii ve kdye bagli Haciahmetler, Cayli ve Eleler mahalleleri
siirlart igerisindeki 10 km’lik dogu-bati dogrultusunda ve 4 km’lik kuzey-giiney
hattinda, bugiinkii Eskipazar-Mengen Karayolu’na paralel olarak uzanmaktadir®’. Ele
gecen buluntular icerisinde kazi1 alanindan elde edilenler ile birebir ortiisen 6rnekler

mevcuttur.
2.1.1. Kaideler

Kilise A’da in situ olarak bulunan Attik kaide tipinin oldukg¢a benzeri
Haciahmetler koylinde bulunmustur (Kat.No.141). Kalin bir pilinthus’a sahip olan
kaide sert kiregtagindan yapilmistir. Pilinthus’un tlizerinde alcak bir torus ve trokhilus
yer alir. Attik kaide tipleri i¢inde, tip 1 sinifina dahil edilen kaide bir evin 6niinde yer
almaktadir. 1.S. 5. yy.’in sonu 6. yy.’in basma tarihlenmesi muhtemel olan kaide
antik kentin surlar1 diginda yer alan Kilise A ile baglantili olabilir ¢iinkii hem

yapildig1 malzeme bakimindan hem de dahil oldugu tip bakimindan Kat.No.1’i

¥ Lafli, 2003-2008, s. 7.
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andirmaktadir. Attik tip 1 sinifina giren bir diger kaide (Kat.No.142) Hamam A’nin
150 m. batisinda Hamam A ve B arasinda yer alan molozlarin i¢inde bulunmustur
Erken Bizans dénemine, 1.S. 5. yy.’m sonuna ve 6. yy.’m bagina tarihlenmektedir.
Kentin yiizeyinde olduke¢a fazla sayida moloz y1gin1 géze carpmaktadir ve bu moloz
kiimeleri birgok mimari plastik unsuru barindirmaktadirlar, bahsi gecen kiimelerin
kacak kazilarla olusmus olma ihtimali oldukca yiiksektir. Kaidenin kalin bir pilinthus
kismi1 bulunmaktadir ve pilinthus 'un iizerinde, 6n ve arka yiiziinde yer alan madalyon
bezemelerinin icinde Malta haci bezemesi goriilmektedir, bolgede 1.S. 6. yy.’a

tarihlenen en erken Malta hag¢i bezemesi bu kaide lizerinde yer almaktadir.

Bolgede yiizey arastirmalarinda bulunan diger Attik tip 1 kaide,
Haciahmetler’de bulunmustur, pilinthus’u yaklasik 15 cm. kalinliginda olup, birkag
kiiciik kirik disinda tamdir. Uzerinde kalin bir forus yer alir trokhilus’u tamamen
toprak icinde kaldig1 icin kaidenin geri kalan kismu ile ilgili bilgi bulunmamaktadir.
Ust kismindan bakildigi zaman 70x70 cm., tam bir kare sekline sahip oldugu
anlasilmaktadir. Sert, gri kirectasindan yapilmis olan kaidenin ortasinda kare
biciminde kenet deligi yer alir, fakat birgok 6rnekte karsilastigimiz gibi Kat.No.143
tizerinde de kursun yivine rastlanmaz. Bu durum bizi tekrar ge¢ antik donemdeki
ahsap kullanimina yaklastirmaktadir. Ozellikle blgede var olan ahsap potansiyelini
de gbz Oniine aldigimizda, Ge¢ Antik donemde kamu yapilarinda ahsap kullaniminin

yogun oldugu anlagilmaktadir.

Antik kentin merkezinde Attik tip 1 grubuna giren kaidelerin disinda, diger
gruplarin kaideleri de bulunmaktadir. Haciahmetler kdyilinde bulunan, Attik tip 2
siifina dahil olan kaide (Kat.No.144), boyun kisminin iizerinde bulunan kirik
disinda tamdir. Kalin bir pilinthus’un hemen tlizerinde kalin bir forus bulunmaktadir.
Attik tip 2’nin getirdigi yuvarlak hatli, kalin forus oldukga belirgin bir vaziyettedir.
Boyun ile forus arasinda yer alan ince, kazima teknigi ile yapilmis bezemeden sonra
trokillos 'un olup olmadig: belli degildir. Ozellikle Attik 1 ve 2’nin tip olarak erken
Bizans doneminde ve bolgede olduk¢a yogun bir kullanim alanma sahip oldugu
anlasilmaktadir. Kat.No.145’te bir dnceki 6rnek gibi Attik 2 sinifina girmektedir,
digerleri gibi bu 6rnek de Haciahmetler kdyiinde bulunmustur, ancak Kat.No.144’¢

oranla daha kaba bir iscilige sahip oldugu anlagilmaktadir. Kare seklinde kalin bir
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pilinthus "un iizerine oturtulan kalin bir torus’a sahip olan kaidenin kaba is¢iligi tasra
tislubu ile uyusmaktadir. Torus un bitimi herhangi bir bezeme c¢izgisi ile saftindan
ayrilmamstir. Uzerinde, pilinthus 'un duvara bakan yiiziinde ve saftinda yer alan iki
kiriktan bagka deformasyon goziikkmemektedir. Sert yerel kirectagindan yapilmis olan
kaidenin ortasinda yer alan kenet deligi ahsap {ist yapiya uygun olarak dizayn

edilmistir.

Ugiincii  Attik tip 2 ornegimiz Haciahmetler koyiinde, nymphaneon’un
yaninda bulunmustur (Kat.No.146), digerlerine kiyasla daha yogun bir tahribata
ugramistir. Kalin pilinthus ve kalin bir torus’a sahip olan kaide iizerinde dekoratif bir
amag¢ gilidiilerek yapilmis olan alet izlerini barindirmaktadir. Kaide yerel
kirectagindan yapilmistir. Yiizey arastirmasi boyunca Ge¢ Antik Cag’a tarihlenen
yap1 malzemelerinin, devsirme malzeme olarak kdylerde nasil kullanildig1 aydinliga
cikartilabilir. Nitekim Hadrianoupolis antik kenti etrafinda yer alan koylerde
gergeklestirilen  aragtirmalarda  devsirme malzeme kullanimimin  Srnekleri
goriilmiistiir. Kat.No.147, Haciahmetler’de bir evin duvar oOrgilisii igerisinde
kullanilan ve Erken Bizans donemine ait olan bir kaidedir. Diger 6rneklerden farkl
olarak Attik tip 3 smifina dahil edilen kaidenin kalin pilinthus’unun iizerinde koseli
bir forma sahip olan forus kismi yer almaktadir. Kat.No.148’de goriilen mimari
bloklardan sadece bir tanesi (sol) Attik tip 2 grubuna giren bir kaidedir, digeri biiyiik
olasilikla bir siitun bashgidir. Kat.No.148-149 diger ornekler gibi Haciahmetler
koylinde bulunmustur. Attik tip 2’de ham formlu Attik kaidenin silindirleri kesilmis
konilere indirgenmistir. Cifte siitunlara profilden bakildig1 zaman Attik tip 2’nin
sahip oldugu form goriilmektedir yani bir anlamda kaidenin tabani mimari plastik
acisindan ¢ifte slitunun yerine gegmektedirgg. Haciahmetler’de bulunan son kaide
Kat.No.150; Attik tip 3 grubuna dahil edilebilir. Ince pilinthus iizerinde agili bir
torus bulunmaktadir. Torus kisminin iizerinde yer alan kazima teknigi ile yapilmis
iki adet cizgi kaidenin boyun kismini dolagsmaktadir. Bulunan diger kaidelerden

oldukea farklidir. Muhtemelen 1.S. 6. yy.’in sonuna tarihlenmektedir.

8 Niewohner, s. 179.
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2.1.2. Monolithik Buluntular

Hadrianoupolis antik kentinin merkezinde gerceklestirilen yiizey aragtirmalari
boyunca siitun bloguna rastlanmamustir, Ozellikle Erken Bizans déneminde
Anadolu’da yaygin bir sekilde kullanim alani bulan ¢ifte siitun 6rnekleri ¢ekirdek
bolgede ele ge¢cmemistir. Bu durumun statik destek unsuru olarak kullanilan
siitunlarin ahgaptan yapilmis olma ihtimallerini giiglendirdigi diisiiniilmektedir.

Buluntular daha ¢ok monolitik bloklar grubu altinda toplanabilir.

Eskipazar’in batisinda yer alan bir mahallede bulunan ve giliniimiize kadar
¢cok az bir bolimi korunmus olan mimari blok sergiledigi 6zellik bakimindan
bolgede tektir (Kat.No.151). Sert gri kirectasindan yapildigi anlasilan unsurun tasi
diger birgok Ornekte oldugu gibi yereldir. Monolitik bir kaide ve onun iist kismi
oldugunu diislindiigiim mimari blok ilk bakista iizerinde halka seklinde bir bezemesi
olan kolon parcasim1 andirmaktadir. Fakat dikkatli bakildiginda {izerinde yer alan
bezemeli bilezigin alt ve {ist capinin birbirinden farkli oldugu gozlemlenebilir. Ters
bir bicimde topraga konmus blogun asil durmasi1 gereken pozisyon iizerinde bulunan
bezemeye bakilarak anlasilabilir. Anadolu’nun bircok bdlgesinde ozellikle 1.S. 5.
yy.’da tarihlenen bagliklar iizerinde gordiiglimiiz dil motifi, bezeme unsuru olarak
kullanilmistir. Silindir formlu blogun iizerinde herhangi bir kenet deliginin olup
olamadigi belirli degildir. Dil bezemelerinin her biri arasinda tipki basliklarda oldugu
gibi kiiclik disler yer almaktadir. Blok pedestal olabilir. Bizans dénemi boyunca
pedestaller kiliselerde kullanildi. Bolgede pedestal 6rnekleri mevcuttur Kat.No.152,
kaba formlu bir pedestal’dir. Monolitik olarak bir kaideye ve fiizerinde siituna
sahiptir. Siitun ve kaidenin arasinda bezeme amacl bir profil yer almaktadir fakat,
tizerinde herhangi bir slisleme yoktur. Genisgligi yaklasik 54 cm., boyu 86 cm.’dir.
Pedestal oldukc¢a kalin bir pilinthus’a sahiptir, neredeyse 40 cm. kalinliginda, onun
tizerinde kalin bir forus ve en son saft yer alir. Bolgede géormeye alisik olugumuz
yerel kirectagindan yapilmis olan pedestalin alt kisminda yazit olanlar1 da Bizans
déneminde mevcuttur®, fakat Bilyiikyayalar’da ele gegen Ornekte yazit
bulunmamaktadir. Torus kismiin hemen iizerinde bir delik yer almaktadir, apliklerin

takilmasinda kullanilan delik pedestalin sadece bir yliziinde mevcuttur, bu yiizden

8 Niewshner, s. 172.
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deligin oldugu yonii, 6n yiizii olarak kabul edebiliriz. Eskipazar belediyesinin agik
hava tesislerinde, bah¢ede bulunan iki adet monolitik mimari unsur (Kat.No.153-
154), biiyiik olasilikla templon’un bariyer parcalarina aittir, yani templon payeleridir

ve iki mimari unsur da yerel sert kirectasindan imal edilmigleridir.

Uzerinde higbir bezeme goriilmeyen templon payelerinden bir tanesinin
tistlinde bulunmasi gereken topuz kismi belirgindir (Kat.No.153), dikdortgen govde
tizerinde Erken Bizans donemi templon payelerinde oldukca sik goriilen soffit
bezeme yer almaz. Uzerinde muhtemelen tek bir siitun yer almaktadir, ciinkii
templon payesini topuzunda sadece tek bir siitun olduguna dair iz bulunmaktadir.
Topuz kismu tipkr attik tip kaidelere benzetilmistir. Kare pilinthus lizerinde algak bir

torus yer almaktadir.

Kat.No.154, cok daha sade bir forma sahiptir. Sepet sekline sahip, bezemesiz
bir baslig1 bulunmaktadir. 1.S. 6. yy.’a tarihlenen templon payeleri ve pedestal bize,
Erken Bizans doneminde Hadrianoupolis ve ¢evresinde mimari unsurlarin yapiminda
monolitik 6gelerin kullanimina oldukg¢a sik yer verdiklerini gostermektedir. Bu

durum bolgenin sahip oldugu tas ocaklari ile dogru orantili olmalidir.
2.1.3. Bashklar

Yiizey aragtirmalar1 boyunca Hadrianoupolis antik kenti ve g¢evresinde ele
gecirilen basliklar, Erken Bizans doneminde oldukg¢a sik kullanilan disluplarin
neredeyse tamamini barindirmaktadir. Baghklar 1.S. 5. yy ve 7. yy.in sonuna
tarihlenmektedir. Basliklarin yapiminda kullanilan materyaller farkli ocaklardan da
olsa yerel kiregtaglariin gesitleridir. Statik mimari unsurlarin ¢esitliligi bolgede

ikiden fazla kilise olmasi ihtimalini arttirmaktadir.

Eskipazar sehir merkezinin batisinda yer alan bir mahallede bulunan palmet
tipi baslik stil olarak (Kat.No.155) 1.S. 5. yy.’a tarihlenir ve yerel kiregtasindan
yapilmistir, fakat Hadrianoupolis’te bahsi gecen baslik tiplerinin kullaniminin daha
¢ok 1.S. 5. yy.’in sonu ve 6. yy.’1n bas1 oldugu diisiiniilmektedir, bunun en 6nemli
sebepleri arasinda kentin bir tasra kenti olmasi ve Kilise A’nin yapmminm 1.S. 6.
yy.’in baglarina denk gelen bir siirecte olmasi yer almaktadir. Basligin abakiis

kisminda herhangi bir bezemeye rastlanmaz, govdesinde bulunan yivler abakiis
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kismina dogru bir yaprak formuyla kapanir. Her bir yaprak formunun arasinda ise bir
dis yer alir. Baghgin alt kismi1 daha sonradan eklenmis olup, giinlimiize ait bir
eklemedir, bashik bu hali ile Kilise A’da bulunan palmet tipi basliklari
hatirlatmaktadir. Baslik govdesinin alt kisminda bulunmasi gereken ve yivlerin

arasinda yer alan kii¢iik dis siralar1 tahrip olmustur.

Yiizey arastirmalarinda elde edilen palmet tipi diger iki baslik Budaklar
kdyiinde yer alan Camii’nin bahcesinde bulunmustur (Kat.No.156-157). ki baslhigin
da ayn1 yapiya ait olmas1 olduke¢a yiiksek bir olasiliktir. Yerel kiregtagindan iiretilmis
olan bashklarin malzemeleri aym1 ocaktan gelmistir. Tasra islubu olarak
degerlendirebilecegimiz basliklar palmet yivlerinden ve govdenin altinda yivleri
birbirinden ayirmaya yarayan kiiciik dislerden baska bir bezemeye sahip degildirler.
Yivlerin gdvdenin iist kisminda bulunan kapanma noktalar1 Kat.No.155 ile benzerlik
gostermez. Aksine yivlerin bir yaprak kivrimi olusturduklar1 gdvdenin st kismu,
abakiisiin altinda yer alan ikinci bir profil ile kapatilmistir. Boylelikle yaprak
goriintiilerinden ziyade silindir bir hat géziikkmektedir. Palmet tipi basliklarin dsinda
ylizey arastirmasinda bulunan farkli tipler Ozellikle Haciahmetler bolgesinde
yogunlagmaktadir. Erken Bizans doneminde Anadolu’da ve Akdeniz ¢evresinde
oldukg¢a sik karsimiza ¢ikan mimari unsurun, yani basliklarin, sayica fazla olmasi
bazi aragtirmacilar tarafindan kamu yapilarinin ingasinda kullanilan planla
aciklanmaktadir. Bazilikal planin kamu yapilarinda tercih ediliyor olmast ve
genellikle iki katli olup galerilere sahip olmalar siitun-paye dizileri iizerinde yer alan
basliklarin sayilarinin da ¢ok olmasina, hatta c¢ifte basliklarin kullanilmasina yol
acmistir. Bu yiizden Erken Bizans donemi igerisinde siitun basligi iiretimi 6nemi
oldukca yogun olarak hissedilir, Anadolu’nun mermer ocaklar1 (Dokimion, Altintas,
Aphrodisias, Hieropolis, Laodikeia, Epshesos, Marmara Adasi, vs..) baslik
tiretiminin  rahathikla yapilabildigini ve Akdeniz havzasina dagitiminin
gergeklestirildigini, Ozellikle batik gemilerde ele gecirilen yar1 islenmis sablon
mermerleri vasitasiyla gostermektedir’®. Erken doénemde, 1.S. 5. yy.’da, 6zellikle
vurgulanan Dor, lon, Korint ve Kompozit stildeki bagliklar, daha sonra 1.S. 6. yy.’a
tarihlenen Bizans-Iyon ya da impost Iyon baslik tiirleri de Hadrianoupolis yiizey

aragtirmalarinda bulunmustur. Haciahmetler kdyiinde bulunan bir impost baslik

% Parman, s. 177.
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tizerinde madalyon igerisinde ayn1 zamanda ‘Cenova hag1’ olarak bilinen Malta haci
bezemesi goriilmektedir (Kat.No.158). Hadrianoupolis’te gercgeklestirilen yiizey
aragstirmasinda bulunan basliklarda olduk¢a sik karsilasilan bu hag, Malta
sOvalyelerinin sembol olarak kendilerine benimsedikleri hag¢ bigiminin erken
ornekleri gibi goriinmektedir. Daha ge¢ donemlerde Malta hag1 sivri uglartyla dikkat
cekmektedir. Fakat 1.S. 5. yy.’a tarihlenen 6rneklerde sivri uglarin yerinde diiz, bir
{icgenin tabani andiran sekliyle karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle Impost basliklarin
bezemelerinde olduk¢a sik karsimiza ¢ikan Malta haginda, hagin kollar1 merkeze
dogru sivrilip birlesmektedir. Sepet bigimdeki Impost, yani tastyict blok,
muhtemelen iki kademeliydi. Ravenna’da bulunan St. Vitale kilisesinin Impost

basliklari’' Hadrianoupolis’te bulunan mimari unsura iyi bir rnek olabilir.

Sepet bicimden dolay1 sepet baslik olarak da bilinen bashk tiirii, aslinda
tizerinde sepet Orgiisiinii andiran bezemelere sahip oldugu zaman bu isimle
anilmalidir, yoksa tanim okuyucuyu yaniltmaktadir’®, ancak pek ¢ok yayinda sepet
tipi denilip lizerinde sadece bir ha¢ motifi olan impost blok ile karsilasilinca bir
anlam karmasasi dogmaktadir. Prof. Dr. Ebru Parman’in tanimina gore basligin
yuvarlak kesitli tabanindan kare seklindeki iist kesitine dogru gerceklesen hacim
degisikligini yalin kitlesinde agik secik yansitan baslk tipine sepet tipi bashk denir’”.
Haciahmetler’de bulunan baslik yuvarlak kesitli bir tabana ve kare kesitli bir abakiise
sahiptir, lizerinde yer alan madalyon i¢inde ki Malta hacindan bagka bezemesi
yoktur, bu yiizden baghigmm sepet baslik olarak adlandirilmasi dogru

bulunmamaktadir. Uzerinde herhangi bir kenet deligi goriilmez.

Haciahmetler’de bulunan diger bir impost baslik (Kat.No.159), sekil olarak
bir 6nceki baslikla oldukg¢a benzer 6zellikler sergilemektedir. Iki bashginda yapildig
malzeme yerel, sert kiregtasidir. Aralarindaki tek fark {izerlerinde yer alan madalyon
bezemesidir. ilk &rnegimizde madalyonun icinde bir Malta hag1 yer alirken
Kat.No.159 iizerinde bulunan madalyonun i¢inde bir Kristogram bulunmaktadir.
Yine bahsi gecen ikinci impost baslik iizerinde de herhangi bir kenet deligine

rastlanmaz.

o Dassmann, s. 112.
%2 Parman, s. 178.
i Parman, s. 179.
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I.S. 6 yy.’a tarihlenen ve Erken Bizans Doneminde biitiin Akdeniz havzasinda
olduk¢a yogun olarak kullanim alanina sahip olan lonik impost baslik tipinin 2 adet
ornegi Haciahmetler bolgesinde gerceklestirilen yiizey aragtirmalarinda bulunmustur
(Kat.No.160-161). Bulunan basliklardan hicbiri tam degildir, hepsi ortadan ikiye
kirilmis vaziyettedir ve diger yarilar1 yoktur. Iki ana bdliime ayrilmis olan basliklarin
alt boliimiinde Ionik voliitler ve iistte bulunan trapezoidal kisimda ise baslign Latin
hag1 bezemeli boliimii ve abakiisii yer alir. impost béliimiinde yer alan Latin hag1
bezemeleri kazinmistir, fakat bazilarinda hala belirginligini korumaktadir. Basliklarin
hepsi ayni tas ocagindan gelmistir, yerel, sert kiregtasindan yapilan basliklarin
iizerinde, Ionik béliimde voliitlerin sarmallar1 goriilmemektedir. Sarmallarin haglarla
beraber kazinip kazinmadiklar1 belirgin degildir, heniiz tamamlanmamis olma
ihtimalleri de vardir. Haciahmetler’de ele gegirilen iki Ionik impost baslik,
Yunanistan’da 1.S. 5. yy.’n ilk ¢eyreginde bulunan erken ornekleri andirmaktadir.
Altta bulunan Ionik béliim genis sarmalli voliitler igerirken, iistte bulunan Impost
boliim genellikle diiz, bezemesizdir, sadece bir ha¢ ya da madalyon i¢inde mono-
gramla bezelidirler’™. Tonik impost basliklarin kullanimi her ne kadar 1.S. 6. yy.’in
sonlarma dogru olsa da, asil ait olduklar1 donem I.S. 5. yy.’in ge¢ evreleridir’. fonik
Impost basliklarin en gdérkemli drnekleri St. Sergius ve Bacchus’tan, bir digeri ise St.
Sophia’dan gelmektedir. Justinianik stilde olan St Sergius ve Bacchus kilisesinin
basliklar1 1.S. 523 yilina tarihlenmektedir, St. Sophia ise 1.S. 532-37 yillar1 arasinda
yapilmustir’®. Hadrianoupolis gibi tasra yerlesimlerinin dénemin merkezi olan
Istanbul’dan etkilenmemis olduklar1 diisiiniilmektedir, fakat St. Sophia ve St.
Sergius-Baccus ornekleri, sahip olduklar sitilize akanthus bezemeleri ya da impost
tizerinde goriilen bezemelerle ve bu yiizeye yanstyan, kabartmalarin sagladigi 151k ve
g6lge oyunlariyla baslik tiiriiniin olabilecegi en siislii halini yansitmaktadirlar’’. Bu
durumda Hadrianoupolis’in bahsi geg¢en iki kilisenin muazzam basliklarindan
etkilenmis oldugunu sdylemek giigtiir. Justinianus doneminin zengin bezemeleri ile
cagdas olan, fakat daha sade bezemelere sahip olan baslik &rnekleri yine Istanbul’da

karsimiza c¢ikmaktadir. St. irene’nin naos’unda yer alan Ionik impost basliklar

94 Yegiil, Sardis, s. 267.
* Yegiil, Sardis, s. 268.
* Yegiil, Sardis, s. 269.
°7 Yegiil’iin makalesinde yer alan fig. 28, fig. 29 s. 279°da yer almaktadur.
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Hadrianoupolis 6rnekleriyle oldukg¢a benzer 6zellikler sergilemektedirler. Bezemeler
ikisinde de sadece impost boliimiinde yer alan Latin haglar1 ile sinithdirlar. St. Irene
disinda Ephesos’da bulunan St. John kilisesinin naos’unda yer alan kolonlarin
basliklar1 da olduke¢a sade formlarda olan, impost boliimlerinde Latin hag1 bezemesi
tastyan Srneklerdir’®. Hadrianoupolis Srnekleri bahsi gegen iki 6rnek ile benzerlik
sergilemektedirler, fakat St. irene ve St. John kiliseleri gibi 1.S. 5. yy.’in sonu ve 6.
yy.’in bagina tarihlendiklerini diisiinmemekteyim, bunun sebebi bagliklar iizerinde
yer alan voliit boliimlerinin 1.S. 6. yy.’in ortalarinda goriilen kiiciilmeye sahip
olmalarindan kaynaklanmaktadir. I.S. 6. yy.’in daha sonraki dénemlerinde yogun
olarak karsimiza ¢ikan impost baglilar mimari yenilik agisindan bahsi gegen bu baslik
tipolojisine yeni bir ifade katmamstir, 5. yy.’1n son ¢eyreginde ve 6. yy.’in basinda
karsilagilan Orneklerin tekrari niteliginde goziikmektedirler. Daha ge¢ donemlerde,
yani 1.S. 6. yy.’in ortalarina dogru bashgin hem voliit kisminda hem de impost
kisminda goriilen degisimler bezemeden c¢ok boyut yoOniinde gergeklesmistir.
Voliitler daha kiiclik ve daha kompakt bir hal almiglardir ve kose voliitlerinin de
ortaya c¢ikisiyla her yonden ve agidan goriilebilen voliit bezemeleri ortaya ¢ikmis ve
impost boliim daha daraltilmistir””. Bu baglamda Hadrianoupolis érnekleri daha ¢ok
I.S. 6. yy.’1n ortalarina denk gelen dénemlere tarihlenmelidirler. Her ne kadar voliit
kisimlar1 kazinmig olsa da, voliitler i¢in ayrilan alana baktigimizda boyutlarinin
oldukga kiigiik oldugu goriilmektedir. Ayrica abakiis kismi da Ephesos ve Istanbul

ornekleri ile boyut a¢isindan uyum saglamamaktadir.

Dini yapilar igerisinde bu tiir basliklar genellikle galerilerde kullanilmustir'®.
Hadrianoupolis’te bulunan orneklerin pilvinus boliimleri, yani voliitlii kismin yan
tarafi herhangi bir bezeme ile kapli degildir. Anadolu’da ele gegen Orneklerin
bircogunda pilvinus bolimii sitilize akantus yapraklar1 ile bezenmistir.
Haciahmetler’de bir evin duvari i¢inde devsirme malzeme olarak kullanilan bir diger
fonik impost bashgin (Kat.No.162) impost kismu bulunmamaktadir, voliitler
lizerinde {i¢ sira sarmal bulunur ve sarmallarmn aralar1 sik degildir. iki voliitiin

ortasinda bir Malta hagci yer alir.

% Yegiil’iin makalesinde yer alan fig. 31 ve fig. 32 s. 279°da yer almaktadur.
% Yegiil, Sardis, s. 270.
100 K och, s. 78.
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Hadrianoupolis kentinin antik donemdeki merkezi Haciahmetler bolgesine
oldukca yakin bir yer olmasi gerekmektedir, ¢linkii yapilan yiizey aragtirmalarinda
buluntularin neredeyse %70’1 bu bolgeden gelmektedir. Devsirme malzeme
kullanim1 bolgede olduk¢a yaygin olarak goriiliir. Haciahmetler kdytinde, yiiksek
duvarli bir konak evinin giineydogu kosesinde ki duvarin temel kisminda bulunan
devsirme Ion impost baslik Kat.No.163, diger fon impost basliklardan oldukca
farklidir. Voliitlerin iizerinde iki adet genis sarmal yer alir. Uzerinde yer alan impost
kismi ortadan kalkmis, onun yerine sadece abakiis kismi kalmustir. Voliit boliimii I.S.
5. ve 6. yiizy1l orneklerine oranla daha genistir. Basit tarzda yapilmis olan basligin
benzerlerine Sirbistan’da  ‘Caricin  Grad’ bolgesinde bulunan bir kilisenin

101

atrium’unda rastlanmistir ~ . Baglik sahip oldugu kaba iscilikten de anlasilacag: gibi,

192" Fakat 7. yy.’m Erken

I.S. 6. yy.’in gec evrelerine ve 7. yy.’a tarihlenmektedir
Bizans doneminde sancili bir siire¢ oldugu goz oniine alinacak oldugunda bashigin
tarihinin 1.S. 6. yy.’1n ge¢ evrelerine yakin belirlemek daha uygun olabilir, bu konuda
bir agik kap1 birakilmalidir. Tonik voliitlerin ortasinda dort sira halinde i¢ ice gegmis
licgen biciminde bezemeler yer alir. Basligin pilvinus boliimiinde Kat.No.160-

161°de oldugu gibi bezeme bulunmamaktadir.

Yapilan yiizey arastirmasinda bulunan baglik tiplerini bu ¢alisma kapsaminda
iki ana kategori altinda toplayabiliriz; palmet tipli basliklar ve fonik impost basliklar.
Fakat bu iki baslik disinda yine Haciahmetler kdyiinde bulunan bir baslik daha vardir
(Kat.No.164). Oldukca sade bir forma sahip olan basligin kalin bir abakiisii vardir.
Kare seklinde olan abakiisiin altinda yer alan gévde kismi iiggen bigimindedir ve
tizerinde herhangi bir bezeme mevcut degildir. Kadeh bigimi bagliklar1 andiran bu
sade baslik formu iizerinde hi¢bir bezeme yer almamaktadir. Yerel, sert kirectasindan
yapilmis olan baglik templon boliimiinde yer alan siitunlar iizerinde kullanilmis
olmalidir. Bunun sebebi bashigin ¢apinin templon ya da bir kiborion boliimiinde

kullanilacak &l¢iilere daha uygun olmasidir'®.

" Hoddinott R. F., Early Byzantine Churches in Macedonia and Southern Serbia,
Mc.Millen ve Co. Ltd., Londra, 1963, tab. 58.

121 afli ve Zah, Forschungen, s. 708.

' Ebru parman’mn “Ortacagda Bizans Déneminde Frigya (Phrygia) ve Bolge Miizelerindeki
Bizans Tas Eserleri” adli kitabinda yer alan ¢izimlerde Hadrianoupolis’te buluna bagligin benzerleri
kullanilmustir (Cizim 4).
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Bagliklarin tarihlemeleri géz oniine alinacak olursa bolgenin neredeyse 200
y1l boyunca aktif olarak kullanildigmni gdstermektedir. Bolge 1.S. 5. yy ile baslayan
palmet (Pfeifenkelch) tipi basliklardan 7. yy.’da kullanim alanina sahip olmus olan
kaba bigimli lonik impost basliklara kadar gecen bir siirece sahiptir. Ayrica tip
farklilig1 bize yine, bolgede ikiden fazla kilise bulunmasi gerektigini gostermektedir.
En az dort farkl kiliseden ya da kamu binasindan gelmis oldugu diisiiniilen basliklar
sadece ylizey arastirmalarinin merkezde ve merkeze yakin ¢evrelerinde bulunmustur.
Bu buluntular igerisine kentin yayilim alanindan bulunanlarda eklenince kamu
yapilarinin 6zellikle bahsi gegen bu iki yiizyil i¢cinde ne kadar yogun olarak bolgede
yer aldig1 asikardir. Haciahmetler’de ele gecen ve Osmanli donemine tarihlenen
basligin (Kat.No.165) formlarin zaman i¢indeki degisiminin daha iyi bir bicimde
gozlenmesi adina tezin kapsamina aldim. Osmanli déneminde dikdortgen formlu
baslik alt kismina dogru her iki yanindan da yontularak daha sade ve bezemesiz bir

form olusturmaktadir.
2.1.4. Templon ve Ambon Parcalar

Ge¢ Antik donem kiliselerinden gilinlimiize kalan mimari plastik unsurlar
arasinda en ¢ok yer alan gruplardan biri ambon ya da templon pargalaridir.
Levhalarin ne bicimde ve nerelerde kullanildiklarini ve islevlerini tam olarak
anlayabilmek i¢in 6zgiin buluntu yerlerini bilmek gerekir. Bahsi gegen bu levhalarin
dinsel binalar disinda, kamu yapilarinda da kullanilip kullanilmadigina dair
arkeolojik veriler heniiz yetersizidir. Simdiye kadar yapilan arastirmalar levhalarin
kullanim yerinin genellikle kiliseler oldugunu gostermektedir. Levhalar templon
payelerinin ya da st kat galerilerinin siitunlar1 arasia yerlestirilmislerdir, ayrica
nefleri ayiran siitunlar arasinda da bulunurlar. Anadolu’da bir¢ok kdyde devsirme
olarak kullanilan levhalar, genellikle haglar kazindiktan sonra c¢esmeye
doniistiiriilmiistiir ya da Tiirk donemi yapilarinda ¢ogu kez devsirme malzeme olarak
duvar orgiilerinde kullanilmiglardir. Gerek arkeolojik arastirmalar sonucunda,
gerekse miizelerde bulunan 6rneklere baktigimizda Erken Bizans doneminden Orta
Bizans donemine kadar ¢ok zengin, figiiratif ve dekoratif bir slisleme programina

sahip olduklar1 goriilmektedir.
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Bahsi gegen levhalar genellikle dikdortgen formda olur ve farkli bezemelere
sahiptirler. Uzerlerinde yer alan bezemeler bitkisel, figiirlii ya da oldukca az sayida
da olsa delikis (ajur) teknigi kullanilarak yapilmustir'®. Uslup &zellikleri erken
donemlerde yiiksek kabartma teknigiyle yapilmis, zengin profilli cerceveler igcinde
figiiratif ve dekoratif unsurlarin islenis bigimlerinde goriiliir'®, fakat ikonoklasma
donemi (730-787), figiirli kompozisyonlarin yasaklanmasi sonucu dekoratif
motiflerin yayginlastign bir dénemdir. ikonoklasma sonrasi dénemde ise erken

16 Baz1 levhalar

orneklerin daha algak kabartma halinde tekrarlandig1 goriilmektedir
tamamen kabartma figiirlerle islenerek adeta “kabartma ikona” gibi de diistiniilebilir,
bu tiir levhalarin templon, ambon, altar, katedral veya galeri boliimlerinde yer aldigi

diistiniilmemektedir.

Hadrianoupolis’te  bulunan femplon levhalar1 {izerinde yer alan
betimlemelerin hemen hemen hepsinde ayni oldugu goriilmektedir. Yiizey
arastirmalarinda bulunan mimari plastik unsurlardan bes tanesi templon levhasini
andirmaktadir, sadece bir adet paye bulunmustur. Kat.No.166-167, Hadrianoupolis
antik kentinin 5 km. gilineyinde yer alan Beytarla yakinlarinda bulunmus olan iki
templon levhasidir. Uzerlerinde bulunan bezemeler birbirlerine olduk¢a yakindir.
Beytarla’da bir evin duvarinda devsirme malzeme olarak bulunan ilk levha,
dikdortgen bir forma sahiptir, her ne kadar buluntunun orijinal yeri bilinmiyor olsa
da muhtemelen Kilise B’den alinmustir'”’. Yerel kirectagindan imal edilmis olan
templon payesi 1.S. 6. yy.’a tarihlenir ve {izerinde bir yazit yer almaktadir, “4 [/TIEP
ECXHTT KOMHTOTIAO”.

Giliniimiizde bahgeye su tagimaya yarayan bir cesme gorevini goren levhanin
tam ortasinda yer alan madalyonun birka¢ santim altindan, bu amaca uygun olmasi
icin delinmis ve delinen yerden demir bir boru gecirilmistir. Yazit dikdortgen
cercevenin disinda kalmaktadir. Kalin formlu cercevenin i¢inde ana bezeme olarak
bir madalyon yer almaktadir. Madalyon, distaki ince igteki daha kalin olmak tizere

iki adet kabartma daire formuyla smirlandirilmigtir. En digtaki dairenin kollar

104 Koch, s. 73.

195 parman, s. 161.

1% parman, s. 161.

197 Lafli ve Zah, Forschungen, s. 708.
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birlesmeden, capraz olusturarak dalgali ¢izgi halinde sarmasik yapraklarinin alt
kismina eklenmektedir. Madalyonu olusturan iki dairenin iginde {i¢iincii bir daire
daha bulunur ve asil bezeme bu iigiincii dairede yer alir. Ugiincii daire icinde bir
Kristogram bulunmaktadir ve alti adet ha¢ kolunun birlestigi noktada i¢i dolu bir
daire bulunur. Her bir ha¢ kolunun arasinda sapi ile beraber sarmasik yapragi
bezemesi bulunur. Madalyonun alt kisminda, ikinci sirada yer alan dairenin
kollarinin olusturdugu capraz boliim, en dista yer alan dairenin alt kisminda daha
kiigiikk bir daire vasitasiyla gercevelenmistir. Biitlin bu kompozisyon geometrik
cizgilerin hi¢ birbirinden kopmadan devam etmesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Sarmagsik
yapraklarmin alt kismina uzanan dalgali ¢izgi, onlarin dallarmi temsil ediyor
olmalidir. Sarmasiklarin u¢ kisimlar1 sagda ve solda yer alan iki adet Latin haginin
alt koluna denk gelmektedir. Hag¢lar muhtemelen Tiirk doneminde kazinmistir, fakat

hala siluetleri belirgin durumdadir.

Beytarla’da bulunan bir diger templon levhasi oldugu diisiiniillen mimari
plastik unsur (Kat.No.167), iizerinde benzer bir betimlemeye sahiptir. Diger pek cok
ornekte oldugu gibi, bir evin duvarinda devsirme malzeme olarak kullanilan ve aym
zamanda da ¢esme gorevini goren levha, tahribattan kendisine diisen pay1 almistir.
Yiiksek kabartma dikdortgen cergeve iginde goriilen kompozisyonda, ortada iki adet
daire i¢inde yer alan sekiz kollu Kristogram yer almaktadir. Bir 6nceki levhayla
benzer olarak icte bulunan dairenin kollar1 alt kisimda birlesmeden c¢apraz
olusturarak yapraklarin dal kisimlarini meydana getirirler. Dista bulunan daire ise
altta caprazlan icine alacak sekilde yeni ve daha kiigiik bir daire daha olusturur.
Levhanin ortasinda bulunan Kristogramin kollar1 oldukg¢a sira disidir. Genellikle
kabartma seklinde, uglar1 kapali olarak betimlenen ha¢ kollarinin yerini bahsi gegen
levhada agik uglar almaktadir. Kazima teknigi ile yapilan, iki adet ¢izgi vasitasiyla
olusturulan her bir ha¢ kolunun tepe noktasi agiktir. Madalyonun saginda ve solunda
yer alan iki adet Latin ha¢1 i¢in ayni durum s6z konusu degildir. Her iki ha¢in da en
dista kalan kollar1 kazinmistir, geriye kalan ii¢ kol ile geometrik bir bezeme
goriintiisii verilmeye calisilmistir. Ambon ya da templon pargalarinin dzellikle 1.S. 5.
ve 6. yiizyillarda bu kadar yogun olarak karsimiza ¢ikmasini tamamen ekonomik
sebeplere baglayabiliriz. Bu ylizyillar icerisinde ekonomik durumun bozuklugu

estetik acidan binalara deger katacak olan ii¢ boyutlu heykellerin yerine iki boyutlu
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levhalarin yapilmasina yol agmistir'®®

. Ve Beytarla’da ele gecen iki kirectas: levha da
I.S. 6. yy.’a tarihlenebilir. Levhalarmn tarihlenmesinde 1.S. 6. ve 7. yiizyillara kadar
karsilagtirma yapilacak eser sayis1 fazla oldugu icin tarihlemede sikinti
cikmamaktadir, fakat 7. yy.’dan sonrast levhalarin tarihlendirilmesinde oldukca

problemli bir désnemdir'®.

Beytarla’da bulunan diger bir levha, ilk iki 6rnekten farkli olarak ambon un
merdiven korkuluklarina ait olmalidir (Kat.No.168). Ambon levhasi diagonal olarak
ikiye ayrilmis durumdadir. Diger Orneklerde oldugu gibi bu mimari plastik
unsurumuzda ¢esme olarak devsirildigi i¢in diagonal panelin {ist kismi tam olarak
goriilemez. Altta kalan ve es dik ag¢ili bir liggen ¢ergevenin igerisine yerlestirilmis
olan bezeme bolge i¢in oldukca sira disidir. Uggenin alt kisminda yer alan vazo
bezemesi i¢cinden saga ve sola dogru yayilan asma dallar1 goriilmektedir. Dallar
madalyonun etrafini sarar gibi betimlenirler. Diger drneklerin aksine madalyonun i¢i
ha¢ bezemesi ile degil, onun yerine Orta Bizans doneminin oldukca gozde bezeme
unsurlarindan biri olan spiral ya da carkifelek olarak da adlandirilan bir bezeme
teknigi ile doldurulmustur. Benzer spiralli madalyon o6rnekleri Anadolu’nun
neredeyse her yerinde bulunmaktadir. Kabartma teknigi kullanilarak spiralin kollar1
olusturulmustur, diger figiiratif bezemeler de kabartma teknigi ile yapilmustir.
Vazonun ig¢inden ¢ikan asma yapraklari madalyonun etrafina dogru, dallar
yogunlasacak bi¢imde betimlenmistir. Yapraklar ve liziim salkimlar1 daha c¢ok bir
bosluk doldurma amaciyla kullanilmis gibi géziikmektedir. Vazo i¢inden saga ve
sola dogru uzayan dallar ve iiziim kompozisyonu yogun olarak 1.S. 6. yy.’da

karsilasilan bir ikonograﬁdir110

. Ucuna {izim salkimi ya da yaprak bezemesi
eklenmemis olan dallar voliitlerin {izerinde gordiigiimiiz gibi genis sarmalli
bezemelerle sonlandirilmustir. 1.S. 6. yy.’da vazo ve asma ikonografisi kombinasyonu
sadece mimari bloklar {izerinde degil ayni zamanda mozaik gibi diger siisleme
unsurlarinda da karsimiza ¢ikmaktadir. ki farkli déneme ait olan ve tarihlendirmede
oldukca belirleyici olan iki bezemenin ayni levha iizerinde yer almasi her ne kadar

tarihleme konusunda zorluk yaratiyor olsa da, Orta Bizans donemine tarihlenmesinin

1% Carl D. Shepperd, Byzantine Carved Marble Slabs, The Art Bulletin, College Art Association,
New York, Cilt:51, 1969, s. 65.

19 Shepperd, s. 68.

""" Koch, s. 371, 379.
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daha dogru olacagi diisliniilmektedir. Yerel kirectasi kullanilarak yapilmis olan
korkulugun iizerinde yer alan bezemelerin hepsi algak kabartmadir. Kat.No.169-170,
olduk¢a kiiciik bir bolimii giiniimiize kadar gelebilen buluntulardir ve her iki
buluntuda Haciahmetler kdyiinde, 25 numarali evin 30 m. kuzeyinde bulunan
nymphaeon’un yakininda ele gegirilmislerdir ayrica her ikisi de templon levhasi gibi
goziikmektedir. 1.S. 6. yy.’a tarihledigimiz Beytarla drnekleriyle (Kat.No.166-167)
oldukca benzer bir ikonografiye sahip olan Kat.No.169’un iizerinde ha¢ kollarindan
biri ve sarmasik yapragi yer almaktadir, levhanin cercevesi de oldukca belirgin
vaziyettedir. Bulunan parganin templon levhasinin sag alt kosesine ait oldugu,
cerceveden anlasilmaktadir. Yerel kirectagi malzemenin kullanildigi levha {izerinde
yer alan bezemeler diger 6rneklerde oldugu gibi algak kabartmadir. Kat.No.170’in
digerleri gibi dikdortgen bir sekle sahip oldugu diisiiniilmemektedir, daha ¢ok kareyi
andiran bir sekli bulunmaktadir. Kazima teknigi ile olusturulmus bir ¢ergeveye sahip
olan levhanin i¢inde bulunan madalyonun hatlar1 da kazima teknigi ile belirlenmistir.
Icinde algak kabartma Latin ha¢i bulunan madalyonun yanlarinda herhangi bir
bezeme goriilmemektedir. I.S. 6. yy.’a tarihlenen panelin kilise disinda bir lahite ait
olma ihtimali de bulunmaktadir. Erken Bizans déneminde 1.S. 5. yy.’dan 10. yy.’a
kadar imparatorlugun batisinda, 15. yy.’a kadar da dogusunda, dinin getirdigi
heykele kars1 bir tutum siiregelmistir, mermer ya da kire¢tagindan yiizeyi oldukea 1yi

sekilde parlatilmis levhalar ana dekorasyon unsuru olmustur''".

Anadolu’nun Hadrianoupolis gibi bir tasra bolgesinde bile Erken Bizans
doneminin sahip oldugu anitsal dekorasyon anlayisi etkisini gostermistir. Yerel
malzeme ile yapilan levhalar bolgedeki kiliselerin igini stislemislerdir. Yerel
malzemeden farkli olarak, yapilan ylizey arastirmasinda bulunan ender mermer
orneklerden biri Haciahmetler’in merkezinde bulunan bir ambon payesi ve ona
bitisik olan levhasidir (Kat.No.171). Oldukga iyi kalitede kirmizims1 bir mermerden
yapilmis olan paye ve levha Hadrianoupolis’in Bizans doneminde sahip oldugu diger
dini mimari unsurlarin ilgede bulundugunun olas1 bir gostergesidir. Payenin lizerinde
yer alan figiiratif bezeme, 1.S. 6. yy.’da sik¢a kullamlan sarmagik dallaridir.
Kat.No.168’de goriilen vazo ve bitkisel motif bezemesinin benzeri bu paye lizerinde

de goriilmektedir. Payenin sol yaninda bulunan levha iizerinde dikdortgen bir ¢ergeve

"' Shepperd, s. 65.
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icinde Latin hag1 yer almaktadir. Levhalarin disinda /ifurjik mimari unsur arasinda
yer alan diger bir buluntu da Cayli’da ele gegirilen ambon platformudur
(Kat.No.172). Platform iizerinde, kenar kisminda bezeme olarak sadece boncuk ve
makara siislemesi goriilmektedir. Kilise A’da bulunan ambon platformu (Kat.No.33)
gibi tabanda herhangi /liturjik bir 6ge yer almamaktadir. Uzun kenarlart iizerinde

platformun ambon 'un tabanina oturtulmasini saglayan girintiler yer almaktadir.

2.1.5. Altar Masasi

Kilise i¢inde bazen inananlarin adaklarini koyabildikleri bir ya da daha fazla,

kenarlar1 profilli tablalariyla masalar yer almistir''?

. Fakat masalarin hepsini altar
masas1 olarak adlandirmamiz dogru olmaz. Tablasi genellikle siitunlar vasitasiyla
tasinan altar masalar1 kiborion 'un altinda yer alir. Eucharist ayin, yani Isa’nin etinin
ve kaninin temsili sayilan, inananlarin siraya girip rahip’in elinden yiyip igtikleri
ekmek ve sarapla yapilan ayin, kilisenin bu béliimiinde gerceklesmektedir. Cayli’da
bulunan altar masas1 (Kat.No.173), oldukca kiiclik boyutuyla dikkati ¢eker. Bu
acikeasi ait oldugu kilisenin ihtigamu ile ilgili de bilgi vermektedir. Dort tarafi da
profillidir, fakat altar lizerinde liturjik ya da figliratif bezeme yer almamaktadir.
Olduk¢a miitevaz1 bir goriintiiye sahip olan altar masasinin altinda bulunan siitunun
Roma donemine ait olmas1 miimkiindiir, asil Erken Bizans donemine tarihlenen tistte
yer alan masanin tablasidir. Mathews ve Glatz’in hazirladigi “At Empire’ Edge:
Project Paphlagonia” adli kitabinda Bedil’de (Antoninopolis) olduga benzer bir
versiyonuna rastlanan mimari plastik unsurdan bahsi gecen kitaptada atlar olarak
bahsedilmektedir. Hadrianoupolis’te gerceklestirilen ylizey aragtirmasinda atlarin

yeri ylizey aragtirmasinda atlarin yeri Cayli olarak tespit edilmistir.
2.1.6. Tanimlanamayan Buluntular

Yapilan ylizey arastirmalarinda, kullanim amaglar1 ¢cok agik olmayan alt1 adet
mimari unsur bulunmustur. Bunlardan ilki (Kat.No.174), Eleler koyiinde
bulunmustur. Kdyiin meydanlik bir alaninda dikdortgen bir paye iizerine oturtulmus,

yine dikdortgen bir sekle sahip olan {ist yapi unsurunun arsitrav blogu oldugunu

"2 Koch, s. 77.
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diisiinmekteyim. Aslinda ilk bakista altar masasini andiran blogun dort tarafinda da
profil yer almamaktadir. K&y meydaninda hangi amagla bir kaide {izerine kondugu

bilinmemektedir.

Kat.No.175, devsirme malzeme olarak Haciahmetler’de bir evin temelinde
yer almaktadir. Uzerinde daha sonradan eklenen Arapga harfler bulunan blok aslinda
Bizans donemine aittir. Haciahmetler’de bulunan (Kat.No.176) ve Erken Bizans
donemine tarihlenen diger bir mimari buluntu dikdortgen forma sahiptir, bir evin
Oniinde, zemine oturtulmus sekilde bulunan blok devsirme olarak kullanilmaktadir.
Bu buluntunun {izerinde 12 tane kare oyuk goriilmektedir, bu oyuklar muhtemelen
ahgap hatillarin oturtulmasi ic¢in yapilmistir, lizerinde bulunan su kanali modern

zamanda yapilmistir.

Kat.No.177, Caylh kdyiinde bulunmus bir mimari bloktur fakat fonksiyonu
diger bloklar gibi anlagilamamaktadir. Yerel sert kiregtasi blok oldukca tahrip
edilmistir. Kat.No.178, Haciahmetler’de bulunmustur, zemin kaplama levhalar1 gibi
goziikmektedirler. Diger bloklar gibi iki blok da yerel kirectasindan yapilmistir.
Hadrianoupolis’te kent icinde bulunan bir bagka mimari blok muhtemelen bir séve
vazifesini gormektedir (Kat.No.179). Moloz yiginlarinin iginde bulunan sévenin
tizerinde Haciahmetler’de yere monte edilmis olarak bulunan Kat.No.176’ya benzer
oyuklar yer almaktadir, kare seklindeki oyuklarin disinda daha hacimli bloklarin

oturtulmasina yardimei olan boliimler de géziikmektedir.
2.2. Yayilhm Alaninda (Khora) Bulunan Eserler

Hadrianoupolis antik kentininde 2005 ve 2008 yillar1 arasinda gerceklestirilen
ylizey arastirmalart Giineybat1 Paphlagonia bolgesinde bulunan antik kentin Geg
Hellenistik, Roma ve Erken Bizans devirlerinde yani 1.S. 1. yy.’dan 8. yy.’a kadar

kesintisiz olarak yerlesim alani oldugunu ortaya ¢ikartmistir''.

Kent, diger
Paphlagonia yerlesimlerinde oldugu gibi bir ¢ekirdek bolgeye ve ¢ekirdek bdlgenin
etrafinda yogunlasan bir khora’ya sahiptir. Yayilim alan1 Eskipazar sehir merkezinin
glineydogusunda yer alan Boncuklar, kuzeyinde yer alan Hasli, kuzeydogusunda yer

alan Deresemail, dogusunda yer alan Yazikavak kd&ylerine kadar uzadigi

'3 Lafli, 2003-2008, s. 7.
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anlasilmaktadir. Erken Bizans Doéneminde 6zellikle 1.S. 8. yy.’da kentlerin yayilim
alanina sahip olmalar1 alisilmadik bir durumdur. Hadrianoupolis bu o6zelligi ile
Anadolu’da yer alan birgok Erken Bizans yerlesiminden ayrilmaktadir. Kentin
yayillim alani daha Once bdolgede yapilan calismalarda ayrintili olarak ele
almmamuistir, siirlart konusunda net bir veri yoktur, simdiye kadar Paphlagonia’da
bulunan Erken Bizans yerlesimlerinin higbirinin yayilim alan ile ilgili yeterli veri
mevcut degildir. Yiizey arastirmalarinda elde edilen buluntular Hadrianoupolis
cevresinde olduk¢a yogun bir niifus ve yerlesimi isaret etmektedir fakat diger
yerlesim yerleri birbirinden oldukga uzak olarak insa edilmistir''*. Hadrianoupolis,
Paphlagonia’da, olduk¢a genis bir alanda karsilasilan tek yerlesimdir. En yakin
komsular1  giineybatisinda  Kretei-Flaviupolis,  glineydogusunda  Gangra-
Germanikupolis ve kuzeydogusunda Pompeiopolis’tir. Hadrianoupolis diginda, diger
antik kentlerin yayilim alani kii¢iik oldugu i¢in, bu kentlerin yerlesim modelleri (kdy,
mahalle, mezra ya da manastir) tam olarak anlasilamamaktadir. Erken Bizans
doneminde karsimiza ¢ikan bu yerlesim tarzi aslinda Giineybati Paphlagonia
bolgesinde Hellenistik donemden beri var olan bir yerlesim modelidir, yogun ama
dagmik tarzda bir yerlesim modeli.'"> Bolgede her zaman kentler arasindaki mesafe

olduke¢a fazla olmustur.
2.2.1. Siitunlar

Yiizey arastirmalarinda bolgede alti adet, Erken Bizans donemine tarihlenen
siitun ele gecmistir, bunlardan o6zellikle iki tanesi Erken Bizans’ta oldukca sik
karsilagilan fakat Hadrianoupolis’te simdiye kadar gerek kazi alaninda, gerekse

cekirdek bolgede karsilasmadigimiz gifte siitun drneklerindendir (Kat.No.180-181).

Cifte stitunlar genellikle uzun ve dar bir plana sahip olan yapilarin
desteklenmesinde kullanilirdi ve bu 6zelligi ile kare planli binalarin yapi
unsurlarindan kendisini kolaylikla ayirmak miimkiindiir. Bir binanin yapiminda
kullanilan cifte siitun, tek siitun 6rnegi ile karsilastirildiginda gostermektedir ki ayni
genigligi saglayan siitunlardan sadece biri, yani ¢ifte siitun ile daha biiylik bir derinlik

elde edilebilir, tabi bu derinlik iki siitun arasindaki mesafe ile dogru orantilidir. Cifte

"' Lafli ve Zah, Forschungen, s. 706.
"5 Lafli ve Zah, Forschungen, s. 706.
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siitunlar, oldukca agir iist yapilarin desteklenmesinde kullanilmaktadir. Uzerinde yer
alan bagliklarda kaide ve siitunun kendisi gibi ¢ifte siitun basliklaridir''®. 1ki kolonun
birlesmesiyle olusan cifte silitunlar daire formundan ziyade eliptik bir forma
sahiptirler. Ortalarinda iki siitunu birbirine baglayan dikdortgen bir yiizey yer alir.
Kaideleri ile beraber monolitik olarak goriilen siitunlarin bazen baghik kismi da
yekpare olarak islenmistir. Profilden bakildigi zaman siitunun yekpare kaidesi Attik
tip 2’ye benzemektedir. Kalin bir pilinthus iizerinde yer alan yine kalin bir forus
bulunmaktadir ve forus’tan sonra siitunun govde kismi baslamaktadir.
Degirmenbasin’da bulunan ¢ifte siitun 6rnegi (Kat.No.180) sadece yekpare kaideye
sahiptir, iizerinde herhangi bir baslik yoktur. Oldukca tahrip olan siitun yerel
kirectasindan imal edilmistir. ikinci ¢ifte siitunun boyutlari ilk drnekten daha dardir.
Bunun sebebi bina i¢indeki konumu ile alakali olabilir. Cogu zaman pencereler i¢in
kullanilan ¢ifte siitunlar koridorlarda kullanilanlardan daha kisa ve dar olurlar, ayrica
¢ifte kemerleri pencerelerin arasinda kullanilirlar''’. Béylelikle binalara saglanan
15181 arttirmis olurlar ¢ilinkii ¢ifte siitunlar iki pencere arasindaki mesafenin artmasini
sagladiklar1 i¢in pencere arasindaki genislikte artmaktadir, bu igeriye daha fazla

151810 girmesini saglar.

Yapilan yiizey arastirmalarinin yani sira, miizeye gotiiriilen parcalar da
degerlendirilmistir. Amasra miizesinin bahg¢esinde bulunan ve Hadrianoupolis’ten
ciktig1 belirlenen bir siitun blogu lizerinde yer alan hag, betimlemesi ile dikkati
cekmektedir (Kat.No.182). Siitun blogunun iizerinde yer alan hag, catalli hag tipine
bir 6rnektir. Kollarin uzunluguna bakildigi zaman ii¢ kolun kisa, bir kolun uzun
oldugu i¢in Latin tipi hag gévdesine sahip olan betimleme catallariyla bu formdan
ayrilir. Ikili ve iicli catalli ha¢, 4. yy.’da Kopt sanatinda, 6. yy.’da Filistin
hacilariin  ampulla’larinda’’®,  Kappadokia'daki  kiliselerin  bezemelerinde ve
10.yy.’da da Akdamar kilisesi iizerinde Ermeni sanatinda goriilmektedir'®’.

Hadrianoupolis 6rnegi muhtemelen 1.S. 6. yy.’a tarihlenmektedir. Bolgede sikca

goriilen yerel kiregtasindan yapilmis olan siitunun iist kismi tahrip oldugu i¢in en

16 Niewdohner, s. 177.

"7 Niewdohner, s. 177.

""" Ampulla (ampullae), hacilarin igine kutsal su ya da yag koyduklari, yuvarlak govdeli ve ¢ift kulplu
kaplara verile isimdir.

"9 Dogan, s. 46.
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yukarida yer alan kol goéziikmemektedir. Yayilim alaninda gercgeklestirilen yiizey
arastirmalar1 oldukga farkl tiirde siitun orneklerini karsimiza ¢ikartmasina ragmen,
bolgede sikga karsilasilan yiizeyi oldukca iyi parlatilmis bezemesiz Ornekler de

mevcuttur (Kat.No.183).

Bunun disinda c¢ekirdek bolgede daha Once Orneklerine rastladigimiz
monolitik bir pedestale sahip olan anitsal siitunlardan da iki adet bulunmustur
(Kat.No.184-185). Kat.No.184’iin kaidesi tamamen yok olmustur fakat
Kat.No.185’in kaidesinin bir boliimii halen mevcuttur. Yine bolgeye 6zgii yerel
kiregtasindan yapilmis olan monolitik siitunlar {izerinde herhangi bir yazi yer
almamaktadir, daha 6nce de deginildigi gibi bu tip stitunlarin kaideleri lizerinde yazit

yer almasi oldukca alisilagelmis bir durumdur.
2.2.2. Siitun Bashklar

Yayilim alaninda bulunan basliklar tipki ¢ekirdek bolgede bulunanlar gibi
birbirinden farkli tipleri barindirmaktadir. Kronolojik olarak siralandigi zaman ilk
degerlendirmemiz gereken baglik Hadrianoupolis’te bulunan ve Kilise A’dan alindig:
diisiiniilen palmet tipi basliktir (Kat.No.186). 1.S. 5. yy.’in gec, 6. yy.’m erken
evrelerine tarihlenen baglik abakiisiinde yer alan balik kil¢ig1 motifi ile oldukca ilgi
cekicidir. Sagdan ve soldan birbirine dogru ag¢ili hat ¢izen kil¢ik motiflerinin en
ortasinda baklava desenini andiran eskenar dortgen seklinde bos bir alan
birakilmistir. Basligin gévdesinde yer alan yivlerin kapanisi1 oldukga ilgingtir. Yaprak
formunu andiran yivlerin tepesi i¢in tam da yaprak formu denilemez. Balik kilgigi
motifinin secilmesi Hristiyanlik’ta balik figiiriiniin sahip oldugu liturjik anlam ile
dogru orantili olabilir. Yayilim alaninda bulunmasina ragmen, basligin bolgenin
yerlesim Ozellikleri acgisindan degil, sadece mimari plastik unsur olarak
degerlendirilmesi gerekir, ¢iinkii bashigin Kilise A’dan kacak kazi yoluyla alinip

Kapicilar’a getirildigi yore halki tarafindan anlatilmaktadir.

Glinlimiizde koy meydaninda yer alan Kat.No.187, Hasli’da kdyiin camisinin
altinda 1980 yilinda gergeklestirilen renovasyon caligmalar1 sirasinda bulunmustur.
Hasli ile Hadrianoupolis antik kenti arasinda yaklasik 10 km’lik bir mesafe vardir,

kdy antik kentin kuzeyinde yer almaktadir. Baslik oldukga iyi korunmus durumdadir
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ve yerel kiregtagindan tretilmistir. Hasli’da ele gecen mimari bloklar Erken Bizans
doneminde, ozellikle 1.S. 6. yy.’da bir Bazilika olduguna dair oldukca kiymetli

ipuglar1 saglamaktadir'®.

fonik impost baslhik kalin bir impost bloga sahiptir. Tastyic1 blok iizerinde
sarmagik dallar1 betimlemeleri vardir. Olduk¢a sade formda bezenmis olan impost
I.S. 6.yy icin oldukga ender rastlanan bir 6rnektir. Bes sira, siki sarmala sahip olan
voliitler fonik béliimde saglam olarak yer almaktadir, fakat baslik ortadan hasar
gérmiistiir ve her iki bolimde de (impost ve voliitlii boliimlerde) ortada yer alan
bezemeler goriilmez. Bagliklarda 6zellikle voliitlii tarafta yer alan impost kisminda
goriilen bezeme tiirii akantus yapraklar olarak karsimiza c¢ikmaktadir, sarmasik
yapraklar1 daha ¢ok levhalarin bezemesinde kullanilan siislemeler arasinda
bulunmaktadir. Sarmasik, Hristiyanlik sanatinda ebedi sonsuzluk ve muhabbetin

6lmezligini sembolize etmektedir'*’

. Bagligin abakiis boliimiinde herhangi bir
bezeme goriilmemektedir. Bashigin pilvinus tarafinda yer alan bezeme oldukga ilgi
cekicidir. Pilvinus tarafinin, impost boliimii iizerinde yer alan bezeme iki adet voliit
ve ortada yer alan daire formundan olusmaktadir. Voliitler daireye altlarindan ¢ikan
diagonal cizgilerle baglanmaktadirlar ve cizgiler voliitlere teget geger vaziyette en
dis sarmali olusturmaktadirlar. Voliitlerin oldugu boliime dogru, ortadaki daireden
ince uzun, bir muma benzer betimleme uzanmaktadir. Baglik iizerinde yer alan
bezemenin daha sade formlu ornekleri Sinai’de karsimiza ¢ikmaktadir, St. Katherine
adina yapilmis olan bazilikanin naos 'unda bulunan granit baglik {izerinde yer alan
bezeme Hadrianoupolis’te bulunan baslik iizerinde yer alan bezemenin daha primitif
bir formu gibi durmaktadir. Sinai’de bulunan basligin bezemesinde de iki voliitiin
diagonal ¢izgilerle birbirine baglandig1 ve ¢atallasan noktada bir loba sahip oldugu

goriilmektedir. Motif Justinianik doéneme tarihlenmektedir'**.

Bu baglamda
Hadrianoupolis’te bulunan bashg degerlendirirsek, 1.S. 6. yy.’in ikinci yarisi baglik
icin erken bir tarih sayilmaz fakat, Hadrianoupolis 6rneginde voliitlerin ¢atallastigi
noktada lobun yerine daire formu yerlestirilmistir, alt kisma doru uzanan ince uzun

hat her ne kadar Hristiyanlik i¢in 6nemli bir sembol olan 1518in (mum) betimlenmesi

1207 afli ve Zah, Forschungen, s. 708.

12! George Ferguson, Sing and Symbols in Christian Art, Oxford Universitesi Basimi, Londra, 1971,
s. 55.

122 Maguire, s. 390.
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gibi dursa da, farkli bir anlami oldugu konusunda ag¢ik kapi birakilmalidir. Yine
benzer bir ikonografiye sahip olan bir diger bashik Paphlagonia bdlgesinde
Sakalin’da bulunmustur, baslik Belke’ nin kitabinda fig. 107 olarak gdsterilmektedir.
Bahsi gecen oOrnekte yine sagda ve solda bes sira sarmaldan olusan voliitler yer
almaktadir, ortada daha kiiciik ebatta dort sarmalli bir voliit diagonal cizgilerle

yandaki voliitlere baglanmaktadir.

Hadrianoupolis antik kentinin 15 km dogusunda yer alan Boncuklar kdyiinde,
bir evin duvarinda devsirme malzeme olarak kullanilan ikinci Ionik impost baslik
devsirildigi i¢in 6zellikle impost kism1 olduk¢a hasar gérmiistiir (Kat.No.188). Genis
sarmall1 voliitlere sahip olan baslik 1.S. 6.yy.’a tarihlenmektedir. Voliitlerin iizerinde
yer alan cikintilar doneme hakim olan baglik tipleri diisiiniildiiglinde oldukca
ilgingtir. Baglik evin bahgesinin giris kisminda, kapinin hemen yaninda yer
almaktadir, konumundan dolay1r voliitli bdliimiin pilvinus kismi da agikca
goriilmektedir. Basligin pilvinus’unda herhangi bir bezeme yer almamaktadir, sert
yerel kiregtagindan iiretilen bashigin impost’u pilvinus boliimiinden daha 1yi

anlagilmaktadir. Basliklarin ¢esitliligi yayilim alaninda da kendisini gostermektedir.

Voliitlii baslik tiirlerinden bagka, yayilimalaninda karsimiza ilk defa ¢gikan bir
bashik tiiri olan dil motifli bashiklarda bulunmaktadir. Oluklu ve dil motifli
bashiklarin 1.S. 6. yy.’m sonu ve 7. yy.’in basina tarihlendigi diisiiniilmekredir,
iizerinde bulunan yivler, 1.S. 5. ve 6. yy.’a tarihlenen palmet tipi basliklara oranla
farklilik gostermektedirler. Daha erken orneklerde gévdenin sahip oldugu kadeh
formunun 1.S. 6. yy.”m sonu ve 7. yy.’mn bagima tarihlenen 6rneklerde kayboldugu
anlagilmaktadir. Ge¢ doneme tarihlenen basliklarin abakiis kisminda da daralma
gozlemlenmektedir. Yivlerin daha algak kabatmadan yapilmasi ve gévde formundan
dolay1 yanlarda yer alan yivlerin yayvanca islenmesi de daha ¢ok I.S. 6. yy.’1n sonu

ve 7. yy.”1n basinda yapilan 6rneklerde goriilmektedir.

Palmet tipi basliklardan farkli olarak, Amasra Miizesinde bulunan dil motifli
stitun baslig1 (Kat.No.189) yivleri ve onun lizerinde yer alan stilize yaprak (akantus)
bezemesi ile ayrilmaktadir. Her bir yivin ortasinda, iistte bulunan akantus yapraklari

I.S. 5. yy.’da Sinai’de St Katherine manastirinin naos’unda yer alan erken drneklerini
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animsatmaktadir'>. Akantus yapraklarinin ortasinda gériilen kisim, yine Sinai’de
bulunan ilk 6rnegi andirmaktadir, ilk 6rnekte ¢izgilerin ortasinda kavis yapan lobun
yerinde, burada akantus yapraklarinin ortasinda bir kavis bulunmaktadir. Her bir
yivin arasinda akantus’un sap1 gibi duran bir ¢izgi bezemesi yer almaktadir. Abakiis
kisminda hi¢ bezeme goziikmemektedir. Baglhigin govdesi abakiis ile daha uyumlu bir
bicimde kareye yakin formdadir. Bu yiizden sagda ve solda yer alan akantus
bezemeleri ortada bulunanlardan daha iri ve daha yayvandir. Ayrica dil motiflerinin

formu da koselerde degisim gostermektedir.

Kapicilar’da, kdy evinin bahgesinde bulunan bir diger dil motifli bagslik
(Kat.No.190), olduk¢a iyi korunmus durumdadir ve mermerimsi kiregtasindan
yapilmistir. Bashk muhtemelen 1.S. 6. yy.’m sonu ve 7. yy.in basmna
tarihlenmektedir, bashigin ayn1 boyutlarda ve ayni bezemeye sahip olan ornekleri
Hadrianoupolis’te bulundugu icin bu basligin da muhtemelen antik kentten alindigi

124 Uzerinde bulunan yivler algak kabartmadir ve yivlerin ortasinda

distiniilmektedir
kiiciik disler yer almaktadir, bu 6zelligi ile kadeh bi¢imli gévdeye sahip olan palmet
tipi bagliklar1 andirmaktadir. Ust kisimda, abakiisiin hemen altinda, bashgm yivleri
arasinda bir Onceki baglikta goriilen akantus benzeri bezemeler yer almaktadir.
Oldukga belirsiz bulunan bezemeler yapraktan ¢ok tiggen formunu andirmaktadirlar.
Tipki Amasra miizesinde bulunan baglik gibi Kat.No.191 iizerinde de kdselere denk

gelen yivlerin formunda bir bozulma ve genisleme s6z konusudur.

Yayilim alaninda bulunan ve g¢alismanin kapsamina alinan en son baglik
(Kat.No.192) Kimistene’de bulunmustur. Kimistene, Hadrianoupolis disinda,
Eskipazar da bulunan ikinci bir arkeolojik yerlesim alanidir, bazi kaynaklarda

Kimista olarakta ge¢mektedir'>.

Yerlesim Eskipazar il¢esi, Deresemail koyii,
Degirmenbas1 Mahallesinin dogusunda yer alan Asar Tepe lizerinde bulunmaktadir.
Antik &ren yeri Zeus’a atfedilen tapinakla daha ¢ok anilsa da, 1.S. 8. yy.’a ve
sonrasina tarihlenen buluntu sayis1 azimsanmayacak kadardir. Kat.No.192, bahsi
gecen buluntulardan biridir. Devsirme malzeme oldugu ilk bakista anlasilmaktadir,

baslik daha once bir arsitrav blogu olarak gorev almis ve son formuna daha sonraki

12 Maguire, s. 360.
124 Lafli ve Zah, Forschungen, s. 709.
123 Lafli, 2003-2008, s. 21.
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yiizyillarda kavusmus gibi goziikmektedir. Oren yerinde 6zellikle Roma dénemine
tarihlenen yerlesim izleri bulunmaktadir. Erken Bizans doneminde Pagan yapilarinin
malzemelerinin ikincil kullammlart ile ilgili vurgulanmak istenen, Hristiyanligin

kabulii ve yayginlasmasi ile olusan yeni kiiltiiriin pagan ge¢misin yerini aldigidur'*.

Ideolojik yaklasimin yani sira, 6zellikle sekiiler yapilarda da ¢ok sik érnegini
gordiigiimiiz ikinci kullanimin baslica nedeni, Ge¢ Antik donemin ekonomik
sorunlarina bulunan pratik ¢oziimler ile de alakalidir. Arsitrav blogundan bozularak
yapildig1 anlasilan bu bashik da ekonomik bir ¢oziim araci olmustur. Pencere i¢in
kullanilan ¢ifte basliklar1 andiran basghigin alt kisminda biiyiik olasilikla, dlgtilerine
uygun olan bir ¢ifte siitun yer almaktadir. Basligin tizerinde dort sira bant yer alir ve
bu bantlarin disinda herhangi bir bezemeye sahip degildir. Baghgin alt ve iist
kisimlarinda kenet deliklerine rastlanmistir, fakat kursun yivi bulunmamaktadir.
Kimistene de bulunan baghik 1.S. 8. yy.’da 6ren yerinde Erken Bizans dénemine
tarihlenen herhangi bir kamu yapisi olup olmadigi ile ilgili net bir bilgi
saglamamaktadir, fakat Akropolis’in tepesinde kuzey ve dogu kisimlarinda Bizans
devrinde tapmaktan alimip devsirilerek yapilmis ilkel bir sur bulunmaktadir.'*” Bahsi
gecen sur duvari 1.S. 8. yy.’da halkin burada bir siirede olsa konuslandigim

gostermektedir.
2.2.3. Templon Levhalari ve Payeler

Yayilim alani /iturjik malzeme bakimindan da farkli 6rnekler sergilemektedir,
bunlarin arasinda bulunan, olduk¢a iyi korunmus durumda, {i¢ adet femplon levhasi
vardir (Kat.No.192-194). Levhalarin hepsi Erken Bizans donemine tarihlenmektedir
ve lizerlerinde bulunan ikonografi 5. ve 6. yy.’da sik¢a goriilen madalyon ve Latin
ha¢li kompozisyondur, fakat Kat.No.194 iizerinde yer alan haglarin arasinda
madalyon goziikkmemektedir. Kat.No.192 Hasli’da ele gecirilmis olup, burada
bulunan diger parcalar gibi, bir kilisenin varhigimi gostermektedir'”®. Bugiin koy

meydaninda bulunan levhanin iizerinde yer alan madalyonun i¢inde bir Kristogram

126 Ceylan, s. 75.

127 Ergiin Lafli ve Giilseren Kan Sahin, Hadrianoupolis ve Cevresinden Ge¢ Ortagag Sirli Seramik
Ornekleri, Ortacag ve Tiirk Donemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi, Arastirma Sempozyumu Bildirileri
Kitabi, Denizli, 2009, s. 427

128 afl1 ve Zah, Forschungen, s. 709.

66



bulunmaktadir. Madalyonun her iki yaninda olmas1 gereken haglar, diger 6rneklerde
oldugu gibi kazinmistir, fakat haclarin altinda yer alan sarmasik dallar1 hala
belirgindir. Kat.No.193 iizerinde ayni kompozisyon yer almaktadir ve madalyonun
her iki yaninda Haglar saglam olarak durmaktadir. Madalyonun icinde yine bir
Kristogram yer almaktadir. Fakat madalyonun icinde yer alan ha¢ kollarn
tamamlanmamuis gibi durmaktadir. Genellikle, Kristogramlarda hag¢ kollari, yumusak
hatlara sahip licgenler ya da kalp bezemesi olustururlar, Kat.No.193’iin iizerinde
goriilen madalyonun i¢inde bulunan hag¢ kollarindan sadece {i¢ tanesi kalp
seklindeyken, diger ii¢ tanesi iggen formunu korumaktadir, bu durumun bezemenin

tam olarak bitirilmemesinden kaynaklandig1 diistiniilmektedir.

Sevkiler’de bir bahgede bulunan Kat.No.194, bolgede ele gecirilen iiglincii
templon levhasidir. Uzerinde iki adet Latin haci bulunan levha yerel kiregtasindan
meydana gelmistir. Levhanin tepesinde iki tane kenet deligi, levhanin nasil
sabitlendigi konusunda bize fikir vermektedir. Haglar kazima teknigi ile yapilmistir.
Ayni bahge i¢inde, hemen yaninda yer alan paye iizerinde yine kazima teknigi ile
yapilmis ve payenin govdesini kaplayan bir Latin hag1 yer almaktadir (Kat.No.195).
Payenin ve levhanin ayni yerel kiregtagindan yapilmis oldugu anlasilmaktadir.
Payenin bezeme olan yiiziinlin genigligi yan yiizine oranla daha dardir ve arkaya
dogru uzayan yapisindan dolay1 kemer altlarin1 desteklemek ya da pencere kenarlari
i¢in kullanildig1 diisiiniilmektedir. On yiizii disinda herhangi bir bezemeye sahip
olmamas1 pencereleri destreklemek maksadi ile duvar igine konmus gibi goziikse de,
payenin tabaninda ve tepesinde bulunan profiller her yiizde mevcuttur. Bu da bize
her yonii ile ilgili gorsel bir kaygi duyulduguna isaret etmektedir. Yayilim alaninda
ele gecen mimari plastik unsurlar Erken Bizans doneminde bolgedeki kentlesme ile
ilgili ip uglart saglamaktadir, buluntular arasinda en fazla bir yiizyill oynadigi
anlagilmaktadir. En ge¢ doneme tarihleyebilecegimiz buluntu, devsirme bir malzeme

olan ve Kimistene’de bulunan arsitravdan bozma baslik olmalidir (Kat.No.191).
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2.2.4. Tammlanamayan Mimari Plastik Unsurlar

Yayilim alaninda Erken Bizans donemine tarihlenen ve tanimlanamayan iki
adet mimari unsur bulunmaktadir. Bunlardan ilki (Kat.No.196), Recep Terzi adli
kisinin evinin bahgesinde ortaya c¢ikmistir. Bahsi gecen mimari plastik unsur
dikdortgen formdadir, Oniinde sarmasik bitkisi yapraklart ve dallart ile
betimlenmistir. Bitki daha 6nce karsilagtiimiz ikonografilerinde hep bir vazo i¢inde
betimlenmekteydi, fakat Recep Terzi’nin evinde bulunan blok {izerinde bitkinin vazo
yerine kokiiniin betimlendigi ve kokten uca dogru dallarin ve yapraklarin algak
kabartma yontemi ile yapildigi goriilmektedir. Bu baglamda, antik donemde, blok
yatay pozisyonda degil, dikey pozisyonda konumlandirilmis olmalidir. Ust kismi
olduk¢a yogun bir tahribata ugramis gibi goéziiken blogun her yiizi yumurta ve ok
bezemesi ile dikdortgen ¢ercevelere sahiptir. Sadece bir yiiziinde dikdortgen
cer¢evenin i¢inde bezeme yer almaktadir, diger yiizler, yumurta ve ok bezemeli
cercevelerin disinda bostur. 1.S. 6. yy.’a tarihlendigi diisiiniilmektedir. Bu kadar
biiylik Olgiilere sahip olan mimari blogun islevinin ne olabilecegi agik olmamakla
beraber, blok genellikle kilise kapilarinin girisinde kullanilan anitsal post ve lentolar1

andirmaktadir, benzer 6rnegine Alahan manastirinda rastlanmaktadir.

Orenarkasi’nda, nekropol alaninda bulunan bir diger obje (Kat.No.197) iki
yana meyilli tipte olan lahitlerin dar yiiziine denk gelen kapagidir ve 1.S. 6. yy.’a
tarihlenebilir. Blogun i¢inde yer alan madalyon al¢ak kabartma olarak yapilmis bir
kare ile ¢ercevelenmistir. Madalyonun ortasinda yine al¢ak kabartmadan yapilmis bir
ha¢ bezemesi yer almaktadir (Ciz. 11). Hag tipolojisini belirlemek oldukga giictiir,
¢linkii madalyon ve i¢inde yer alan bezeme tahrip olmustur. Tanimlanamayan iki
mimari blok da, tipki diger bloklar gibi, yerel kiregtasindan yapilmiglardir. Genellikle
bu tip lahit kapaklar1 {izerinde yer alan madalyon ve ha¢ bezemelerinin izledigi
standart bir ikonografi bulunmaktadir. Orneklere bakildi§i zaman hemen hemen

hepsinde madalyonun defne yapraklari ile bezeli oldugu ve hagin en {ist kolunda P
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harfinin yer aldig1 goriilmektedir ~. Lahit kapaginin her dort kenarinda akroterler yer

alir, fakat Orenarkasi’ndan ¢ikan drnekte akroterler kirilmustir.

Yayilim alninda bulunan Erken Bizans donemine ait mimari plastik unsurlar
yerlesim alaninin tarihlenmesi ile dogrudan OoOrtiismektedir. Cekirdek bolgede
Haciahmetler nasil antik donem merkezlerinden biri ise, yayilim alaninda da Hash

onemli buluntularin toplandig1 nokta olarak kabul edilebilir.

129 Tezcan, s. 284
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SONUC

Erken Bizans donemi Honorias-Paphlagonia bdlgesi hakkinda oldukga kisith
veri bulunmaktadir, bolgede geceklestirilen her kazi ve ylizey arastirmasi arkeoloji
ve sanat tarihi agisindan bolge ile ilgili kaynak saglamaktadir. Bati Karadeniz
bolgesinde yer alan Hadrianoupolis antik kenti Ge¢ Roma ve Erken Bizans donemine
tarihlenen buluntulari ile donemin tasras1 hakkinda oldukca detayli bilgileri arkeoloji
diinyasina sunmaktadir. Antik kentte bulunan mozaik 6rnekleri ge¢ antik déonemde
bolgede nasil bir sanat anlayisinin hakim oldugunu gozler 6niine sermektedir. Ayrica
ele gecen Ge¢ Antik-Erken Bizans donemi epigrafik buluntulari da bolgede ki
Hristiyan toplumu hakkinda yine detayli bilgiler saglamaktadir, 06zellikle
Hadrianoupolis’e en yakin antik kent olan Gangra ile karsilastirildiginda yazitlarin
fazlaligi goze c¢arpmaktadir. Yayilim alani her ne kadar net olmasa da, son
zamanlarda antik kent ve cevresinde gerceklestirilen arastirmalar Erken Bizans
donemi topografisinin ve yayilimimin ortaya konulmasina yoneliktir. Bu dogrultuda
Hadrianoupolis’in, yayilim alaninda yer alan diger yerlesimler arasinda merkez
konumda oldugu diisiiniilmektedir ve Erken Bizans donemi tagrasinin biitiin
Ozelliklerini yansitmaktadir. Antik kentin merkezinde bulunan Kilise A ve B
yapilarinin bazilikal tarzda bir plana sahip olmasi, her ne kadar pagan geleneklerin
yansimasi olsada bolgede Erken Bizans donemi Musevi cemaatinin ve
Sinagoglarinin varligina da isaret ediyor olabilir. Ozellikle Kilise B’nin i¢ diizeni,
yani girisin hemen Oniinde yer alan dort kolon, sinagoglarin i¢ diizenine olduk¢a
benzemektedir. Aralarinda bir etkilesimin olup olmadig1 detayli bir sekilde

arastirilmalidir.

Ayrica kent mozaik bakimindan da oldukca sansli bir pozisyondadir ve
mozaik sanati ile beraber, ¢alismanin konusunu olusturan mimari plastik buluntu
grubu da Bati1 Karadeniz bolgesi, Ge¢ Antik donem tasra yerlesimlerinin is¢iligini
aciklamaya yardimci olabilecek buluntu gruplari arasindadirlar. Incelenen kamu
yapilarinda kullanilan ahsabin fazlalig1 ve malzemelerin bolgede bulunan yerel tas
ocaklarindan saglanmasi1 ekonomik olarak sikintinin bolgede devam ettiginin

gostergeleridir.
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Kazilar, Hadrianoupolis’te 1.S. 5. yy ile 7. yy.’lar arasinda ¢ok yogun olarak
yerlesilmis oldugunu ve kentin bdlgesel bir merkez statiisiine eristigini
diisiindiirtmektedir. 1.S. 5. yy.’da bir synoikismos’un s6z konusu oldugu asikardir.
Belke’de calismasinda Paphlagonia’yr yerlesim agisindan kirsal niifiisun yogun ve
kentlerdeki niifusun az oldugu bolge olarak tanimlanmaktadir. Hadrianoupolis’te de
buna benzer bir yerlesim yapismin dogurdugu sorunlarm 1.S. 5. yy.’da
gerceklestirilen synoikismos ile ¢oziimlenmis oldugu disiliniilmektedir. Bolgede
kiliselesme haraketi Erken Bizans donemi ile baslamistir ve kent bu donemde

pisikoposluk merkezi haline gelmistir.

Bolgede en az dort kilisenin aymi siireglerde kullanildigi diisiiniilmektedir.
Bulunan mimari plastik unsurlarin farkli homojen gruplara ayrilmasi ve ayrica vaftiz
havuzu (kolymbethra) bize antik kentin merkezine yakin bir alanda bir kilise daha
olmasi1 gerektigini diislindiirtmektedir, ¢ilinkii ne Kilise A ne de Kilise B havuz i¢in
ek bir odaya sahip degildir. Vaftizhanelerin planlarinin Roma hamam, nympheum
gibi binalarin plan semalarinin devami niteliginde oldugu bilinmektedir, yani
merkezi planlidir, fakat kazis1 yapilan kiliseler boyle bir ek odaya sahip degildir. Bu
ylizden merkezde bir kilisenin varligindan daha soz edilebilir. Erken Bizans
donemine  tarihlenen mimari plastik  buluntu  gruplarinin  yogunlukla
Hadrianoupolis’in merkezinde ve ¢ekirdek bolgesinde yer almasi, yayilim alaninda
daha az sayida bulunmasi da yine kentin merkezi bir pozisyonunun olmasi ile alakali
olabilir. Bu durum dolayisiyla yayilim alanindaki anitsal mimariyi etkilemistir.
Kentin 1.S. 5. yy.’dan sonra genislemesi daha ¢ok bati yoniinde olmalidir giinkii,
kentin ii¢ km. batisinda yer alan Budaklar ve ona bagl bulunan Haciahmetler, Eleller
gibi mahalleler antik dénemde 1.S. 5. yy ve sonrasina tarihlenen onemli sayida
mimari plastik buluntuya ev sahipligi yapmaktadir. Kentin ayni siirecte psikoposluk
statiistine eristigi diisiiniilecek olursa mimari plastik buluntularin bu bdlgeden yogun
olarak gelmesi yadirganmamalidir. Buluntularin 6zellikle bu bdlgede yogunlasmasi

Eskipazar disinda burada da kamu yapilarinin olduguna isaret etmektedir.

Bu durum o6zellikle baslik formlarindaki ¢esitlilik ile acgiklanabilir. Farkli
baslik tiplerinin ayn1 kamu yapisi i¢inde yer aldigi 6rnekler oldukca fazladir, fakat

Hadrianoupolis’te yapilan ylizey arastirmasi sonucu bulunan bagliklar donem olarak

71



birbirini tutmamaktadir. Kentin ¢ekirdek bolgesinden elde edilen unsurlar cogunlukla
I.S. 5. yy.’in sonu ve 6. yy.’1n basina tarihlenirken yayilim alaninda bulunan mimari

plastik unsurlar 1.S. 7. yy.’a kadar.

Prokopius’tan almnan bilgiler dogrultusunda I.S. 6. yy.’da Justinianus
doneminde kapsamli bir imar faaliyetine baslandigi bilinmektedir, Hadrianoupolis
antik kenti de bu insaa faaliyetlerinden payina diiseni bahsi gegen donem igerisinde

almis gibi goziikkmektedir.

Yayilim alaninda 6zellikle iistiinde durulan yer Hasli olmalidir, bu bdlgeden
gelen buluntular iscilik anlaminda oldukga gilizel ornekler sergilemektedirler.
Bolgede bulunan kilisenin yeri her ne kadar belli olmasa da kdy camisine yakin bir
yerde olma ihtimali olduk¢a fazladir. Ufuk Serin’e gore “tarihi kaynaklarin
sessizligine ragmen arkeolojik veriler ozellikle 5. ve 6. yy.’da yalnizca Klasik
donemin onemli merkezlerinde degil, ayni zamanda lasos ve Bargilya gibi daha ufak
olcekteki kentlerde de onemli yapt faliyetlerine isaret etmektedir”’. Hadrianoupolis’te
de ayni durumun s6z konusu oldugu oldukga aciktir. Dr. Phillip Niewohner’in de
kendi ¢alismalarinda belirtigi gibi sehirlesme hareketlerinin 1.S. 5. ve 6. yy.’larda
tasraya yayilmasi Paphlagonia’da bulunan bircok Erken Bizans donemi yerlesimi
i¢in dogru degildir. Kentlerin, bu bdlgede kimliklerini yitirmeleri I.S. 7. yy.’m sonu
ve 8. yy.’1n basma tarihlenmektedir. 1.S. 7. ve 8. yy.’da tiim Anadolu’da kendisini
hissettiren Arap akinlarinin etkilerini kazisi yapilan alanlarda gérmek miimkiindiir.
I.S. 8. yy.’da bolge terkedilmistir, antik kaynaklardan edinilen bilgiler
Hadrianoupolis’in komsu kenti olan Gangra’nin 1.S. 712 ve 727 yillar1 arasinda Arap
akinlar1 ile tahrip oldugu yoniindedir. Hadrianoupolis’te bu akinlardan ayni siireg
icerisinde etkilenmis gibi durmaktadir, 1.S. 8. yy.’da kesilen yerlesim hareketleri
farkli bir alana kaymis ve kent merkezinden daha yiiksek bolgelerde devam ettigi
gbzlenmistir. Ayrica 1.S. 740 yilinda gergeklestigi bilinen ve Iznik basta olmak iizere
Bartin’a kadar yikic etkisinin goriildiigii depremin de kentin terk edilmesinde bir rol

oynayip oynamadigi diisiiniilmelidir.

Kentin 15 km. dogusunda bulunan ve antik donemde Kimistene ya da
Kimista olarak anilan yer Eskipazar il¢esinin, Deresemail kdyii, Degirmenbasi

mahallesinde bulunan, Asar Tepe olarak adlandirilan boélgedir. Asar Tepe bir zirve
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yerlesimidir. Tepe nin iizerinde 1.S. 2. ve 3. yy.’larda insa edildigi diisiiniilen, Zeus’a
adanan bir tapinak yer almaktadir. Tapinak iizerinde Bizans devrine tarihlenen insa
faliyetine rastlanmamaktadir, fakat Akropolis’in tepesinde kuzey ve dogu
kisimlarinda Bizans devrinde tapinaktan alinip devsirilerek yapilmis ilkel bir sur
bulunmaktadir. Surun {ist tarafinda, Akropolis’in zirve noktasinda 1.S. 10. ve 12.
yy.’lar arasina tarihlenen oldukg¢a bol miktarda seramik buluntu ele gegmistir ki bu
buluntular yerlesimin 1.S. 10. yy.’da tepelere dogru kaydigmin en énemli delilleridir.
Seramik buluntularin yani sira sur duvarlari ayni tarzda insa teknigine ve tas
is¢iligine sahip degildir, bu da Orta Bizans doneminin karakteristik 6zelligi olarak
belirtilmektedir. Yani 1.S. 8. yy Hadrianoupolis igin belirleyici bir yiizyildir kentin
kent kimligini kaybettigi donemdir. Yamaglardan yukariya dogru giden bir kronoloji
s6z konusudur. Kimistenenin yamaglar1 1.S. 7. ve 8. yy.’lara tarihlenirken tepeler

daha 6ncede belirtildigi gibi I.S. 10. ve 12. yy.’lar arasina tarihlenmektedir.

Yapilan ylizey arastirmalarinda, Erken Bizans doneminin Onemli mimari
Ozellikleri arasinda yer alan ¢ifte siitun 6rneklerinin azlig1 oldukga dikkat ¢ekicidir.
Yayilim alanindan elde edilen iki 6rnek disinda belirlenen baska bir 6rnek yoktur ve
koylerde devsirme malzeme olarak da karsimiza c¢ikmamaktadir. En kalabalik
buluntu grubunu yiizey arastirmalar1 ve kazilarda kaideler olusturmaktadir. 21 adet
Attik tip kaide i¢cinden en yogun olarak tip 2 yer almaktadir, bu yiizden tip 2’yi Erken
Bizans doneminin kaide formu olarak gérmenin yanlis olmayacag: diistintilmektedir.
Tipl, kullanim olarak ikinci sirada yer alirken, tip 3, en az kullanim alanina sahip
gibi goziikmektedir. Hadrianoupolis’te gergeklestirilen arastirmalarda sadece 1 adet
Attik tip 3 ele gegmistir. Bunun sebinin Erken Bizans doneminde tercih edilen genel
usliip ile dogru orantili oldugu diisiincesindeyim. Anadolu’nun bir ¢ok yerinde
kaideler ¢ogunlukla Attik tip 2 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ham, kaba olarak
adlandirilan ve daha az siislemeye sahip olan kaide tipi muhtemelen ekonomik olarak
da wuygunlugu ile tercih edilenlerin basinda gelmektedir. Sehir merkezinde
gerceklestirilen kazilarda ele gecen Attik tip 1 Ornekleri Kilise A’dan ve B’den
gelmektedir, Kilise A’nin ayn1 zamanda azimsanmayacak sayida Attik tip 2 grubuna
dahil edilen kaidelerininde olmas1 1.S. 6. yy.’1n ikinci yarisindan sonra gecirdigi bir

renovasyon ile alakali olmalidir.
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Bolgede  bulunan mimari  plastik  unsurlar, Ozellikle bagliklar,
degerlendirildiginde baskent isciligine hi¢ benzemeyen bir tarzlari oldugu
anlagilmaktadir. Bu konuda 6nemle iizerinde durulmasi gereken grup kazi alam
buluntular1 i¢inde yer alan Kilise B nin impost tiirii basliklaridir, bu bagliklarin tasra
versiyonu olarak degerlendirilmelerinin daha dogru olacagi diistintilmektedir.
Voliitlerin altinda yer alan impost (tasiyici) blogun gévdesinde higbir bezemenin yer
almayisi, fakir bir siisleme anlayisnina sahip olmalar1 bu goriisii desteklemektedir.
Fakat ayn1 durumu Kilise A i¢in iddia etmemiz miimkiin degil gibi goziikmektedir.
Kilise A’nin bagliklar1 her ne kadar yerel malzeme kullanilmis olsa da isgilik
agisindan Anadolu’da bulunan 5. yy &rnekleri ile yarisir niteliktedirler. Ozellikle
yayilim alaninda bulunan ve Kilise A’dan geldigi bilinen palmet tipi baslik
(Kat.No.186), balik kil¢cig1 motifli abakiisii ve gdvdesi lizerinde bulunan yivlerin
yaprak vari kivrimlari tasra iislubuna gore oldukca kaliteli bezemeler gibi
gozilkkmektedir. Bu durumda iki kilisenin karsilastirilmasit sonucu ortaya ¢ikan
tabloya gore Kilise A’nin Hristiyanlik dininin bolgede ancak kendine yer buldugu
zamanlarda yapilmig olmasina ragmen, daha 6zenilerek insa edildigi izlenimi ortaya
cikmaktadir. Mimari plastik unsurlarin bezemelerine gosterilen dnemden once iki
kilise icin kullanilan tasin farkliligina deginilmesi gerekmektedir. Kilise A’nin
insasinda kullanilan kirectasinin kalitesi Kilise B’de kullanilan kirintili kire¢tagindan
daha iyidir. Kilise B’den elimizde az sayida mimari unsurun kalmasi malzemesinin
kalitesiyle dogru orantilidir. Bu baglamda kentin I.S. 6. yy.’m ikinci yarisinda

ekonomik olarak en zor siireclerinden birini yasadigini sdylemek yanlis olmamalidir.

Kaideler disinda Kilise A’nin sahip oldugu statik unsurlar olduk¢a homojen
bir grup olusturmaktadir. Bagliklar ve silitunlar neredeyse birbirinin aynisidir, bu
yilizden ana ytiikii tagtyan mimari plastik unsurlarin yogun bir renovasyon gecirdigini
sOyleyemeyiz, sade formlara sahip olan palmet tipi basliklarin yerine yenilerinin
konmasi gereksiz bulunmus olmalidir, bu yiizden 1.S. 6. yy.’in basinda kullanmima ilk
sunuldugu hali ile birakildiklar1 diisiiniilmektedir. Ayrica kilisenin tabaninda yer alan
ve I.S. 6. yy.’m ikinci ceyregine tarihlenen mozaikler de herhangi liturjik motif
icermedikleri icin (Isa ve havarilerinin betimlenmesi gibi) 1.S. 8. yy.’da renovasyon
faaliyetlerinin icine dahil edilmedikleri diisiiniilmektedir. ikonoklastik donemden

sonra kilisenin durumu ile ilgili mimari plastik veri ele gegmemistir, bu siire¢ sehrin
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terkedilisi ile aym1 doneme denk gelmektedir. Kilise A’nin buluntular1 (mozaikler,
mimari plastik unsurlar), tarithlemenin net olarak yapilmasina olanak sagladigi igin

bahsi gecen kamu yapisinin gecirdigi siirecler ile ilgili soru isareti bulunmamaktadir.

Tarihgilerin {igiincii yiizy1l krizi olarak adlandirdiklart 1.S. 250-280 yillart
arasina denk gelen donemde ekonomi gerilemistir. Kentlerin gelisiminden sorumlu
olan kent yonetimleri surlarin yenilenmesi, su sistemi, yollarin bakimi ve
hamamlarin isletilmesi gibi kamu islerinden sorumluydular. 1.S. 5. yy.’da Bizans
imparatorlugunun geri kalan1 gibi Hadrianoupolis de ekonomik yonden sikintidadir.
Hamam yapisinda bulunan devsirme malzemelerin 1.S. 5. ve 6. yy.’lar arasina
tarihlenmeleri ve aralarinda bir tanesinin 6zellikle dini bir mimari unsura ait olmasi
(Kat.No.138) oldukca dikkat cekicidir. Templon payesinin devsirme olarak
kullanimi, antik dénem kiiltiirliniin yerini Hristiyan diinya goriisliniin aldigi bir
donemde zitlik yansitmaktadir. I.S. 4. yy.’dan sonra pagan dinine dayali geleneklere
sahip olan gymnasium, tiyatro ve hamam gibi yapilar Hristiyan dininin getirdigi
hayat tarz1 i¢inde gegerliliklerini yitirmislerdi. 1.S. 7. yy.’dan sonra kamu yapilarinda
onarimin yapilmadigida goriilmektedir. Hamam A’nin 11 nolu odasinda bulunan
templon payesini bu durumda nasil agiklamamiz gerekir? Kilisenin israrla karsi
oldugu yap1 gruplarindan biri olan hamam binasinin renovasyonunda liturjik bir
mimari 6ge kullanimii sadece ekonomik kosullar ile agiklamak yeterli degil gibi
goziikmektedir. Hamamda devsirme olarak sadece kilise ile ilintili parcalar
kullanilmamustir, /atrinanin tabaninda yer alan taglardan biri de yine hamam
yapisinin 9 numarali odasinda duvarda kullanilmistir. Yani kamu yapis1 kendini

yenilemek i¢in yine kendi malzemesinden faydalanmustir.

Hamam yapisinda bulunan ve zeminin doldurulmasi i¢in kullanilan moloz
yiginlar1 arasinda ele gegen bir¢ok mozaik parcasi bulunmaktadir. Kirilip zemin
dolgusu olarak kullanilan mozaikler arasinda altin kaplama olan tessera’lar da vardir.
Altin  fessera’larmm  kullanom  yeri ¢ogunlukla duvar mozaikleri olarak
belirlenmektedir. Kiliselerde bulunan, 6zellikle Isa ve azizlerin etrafinda ki hareleri
belirtmek i¢in kullanilan altin fessera’larin Hamam A yapisinin zemininde yer
almasinin agiklamasi kullanilan devsirme malzemelerle de dogru orantili olmalidir.

I.S. 8. yy.’da hamam yapisimn Araplar tarafindan devsirildigi ve ahir olarak
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kullanilmaya baslandig1  diisiiniilmektedir. Bahsi gecen yapimin i¢inde
gerceklestirilen kazilarda oraya ¢ikarilan metal at kosum takimlar1 bunun en 6nemli
delilleri arasinda sayilmaktadir. Ozellikle Hamam A yapisiin sergiledigi evreler
bize bastan beri savunmakta oldugumuz, 1.S. 8. yy.’da bolgede yerlesimin sekteye

ugradigi tezini kanitlamaktadir.

Kazilarla beraber ylizey arastirmasi buluntularina bakildiginda bdolgenin
baslik tipleri agisindan 1.S. 5. yy.’dan 7. yy.’a kadar Adadolu’da sik¢a goriilen
unsurlarin benzerlerini barindirdigr goriilmektedir, fakat yiizey arastirmalarinda
bulunan iic bashgin etkilesim alanlarinin  farkli oldugu disilintilmektedir.
Haciahmetler koyiinde bulunan Kat.No.163, bolge icin oldukga farkli bir baglik
tipidir, en yakin 6rnegine Caricin Grat’ta bulunan Crypt’da rastlanmaktadir. Yine
yayilim alaninda bulunan 6rnekler arasinda iki bashik farkli bezemeleri ile oldukca
dikkat cekicidir. Hasli’da bulunmus olan Kat.No.187’nin ve Amasra miizesinin
bahgesinde bulunan Kat.No.189’un iizerlerinde bulunan akantus bezemeleri Sinai’de
St. Katherine Manastiri’'nda yer alan bezemeler ile olduk¢a benzerlik
sergilemektedirler. Ozellikle Hasl’da bulunan baslik iizerinde yer alan bezeme yani
dairelerin teget diagonal cizgilerle birbirine baglandig1 kabartma I.S. 11. yy.’da ve
sonrasinda el yazmalarinin kenarlarini siisleme maksadiyla da kullanilmistir. Fakat
basligi Orta Bizans donemine tarihlemek miimkiin degildir, baslik Erken Bizans
doneminin kaliteli &rnekleri arasinda yerini almistir ve 1.S. 6. yy.’n ikinci yarisina
tarihlenmektedir. Bezemenin 1.S. 5. yy.’dan baslayarak nasil bir degisim gosterdigi

Justinianik donemden 1.S. 11. yy.’a kadar gecen siire incelendiginde anlagilacaktir.

Bolgede bulunan govdesi godron bezemeli, ¢ogunlukla 1.S. 5. ve 6. yy.’da
kulanilan palmet tipi baslhklarm 1.S. 7. yy.’a kadar olan siire icerisinde nasil bir
degisim gecirdikleri 6zellikle yayilim alaninda ele gecen basliklardan
anlasilmaktadir. Palmet tipi bagliklarin I.S. 7. yy.’m baginda gdvde boylarinda
kiicime ve daralma s6z konusudur, kadeh bicimli gévde formunu kaybetmistir,
lizerinde yer alan abakiis kismi gévdeye uyumlu olarak kii¢iilmiis ve I.S. 5. ve 6. yy
orneklerinde oldugu gibi artik yanlardan ¢ikinti yapmamaktadir. Govdede yer alan

godron motifi dil motifine donilismiis gibi goriinmektedir. Kat.No.189-190.
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Goriinen o ki, Hadrianoupolis’in Erken Bizans doénemi mimari plastik
unsurlar1 birkag 6rnek disinda Anadolu’nun her yerinde karsimiza ¢ikan drnekler ile
benzerlik gostermektedir. Bu durum sadece statik unsurlar i¢in gegerli degildir, ayni
zamanda [iturjik 6geler i¢in de s6z konusudur. Templon, ambon, kiborion gibi
kilisenin i¢ diizenini renklendirmeye yardimci olan etmenlerde de Anadolu’da
siklikla karsilasilan ikonografiler karsimiza ¢ikmaktadir ve hepsi de Erken Bizans
doneminin ozelliklerini tasimaktadirlar. Yapilan kazilarda gdzlemlenen statigrafi

tarihi kaynaklar da degerlendirildiginde dogru olarak kabul edilmelidir.

I.S. 9.-11. yiizyillarda Anadolu’da mimari unsurlarda gériilen zengin siisleme
programi, is¢ilik ve malzeme kalitesi bu bolgede bulunmamaktadir. Hadrianoupois
antik kentinin yaklasik 103 km. kuzeyinde yer alan Gokgebey’de bulunan mimari
plastik unsurlar, 1.S. 8. yy.’dan sonra, Bizans yerlesiminin daha kuzey bélgelere
kaydigim1 gostermektedir. Burada bulunan mimari plastik unsurlarin Orta Bizans
donemine tarihlenmesi belki Arap akinlarinin sinir1 hakkinda da bize bilgi verebilir.
Bizans’in kuzeye kaydigi ve varligin1 Orta Bizans doneminde Paphlagonia’nin kuzey
bolgelerinde siirdiirdiigii anlagilmaktadir. Hadrianoupolis antik kentinde Orta Bizans
donemine tarihlenen sadece bir adet ambon levhasi ele gecmistir (Kat.No.168).
Beytarla’da bulunan ambon merdiveninin korkulugu {izerinde yer alan carkifelek
bezemesi ile Orta Bizans donemini isaret etmektedir, gliniimiizde ¢esme olarak
kullanilan levhanin varligi Hadrianoupolis’in I.S. 8. yy ve sonrasinda ki durumunu
aciklamaya yetmez. Bu ylizden Orta Bizans doneminde bolgenin siyasi haritasinin

degistigi ve yerlesimin kuzeye yoneldigi asikardir.
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KATALOG

Katalog No: 1.

Buluntu Yeri: Kilise A, 1 no.lu galerinin dogu ucu, postoporion’a yakin, in situ
olarak bulunmustur.

Olgiiler: 65x65 cm., ¢: 50 cm., y: 28 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Uzerinde yer alan kiiciik kiriklar disinda saglam
olarak, in situ pozisyonda bulunmustur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1946) fig. 163, Tezcan, (1989) fig. 150, 152, 153, Mango,
(1991) fig. 139, Otiiken, (1996) lev.24-fig. 1, 2, 3, 4, lev.25-fig. 5, 6, Dogan, (2005)
fig. 6, Niewohner, (2007) fig. 3-11.

Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillios, Giizelyali, Babasultan, Nikaia,
Karaagag, Istanbul, Elaiussa Sebaste.

Tarih: 1.S. 6. yy.’1n bas.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Attik kaide, tip 1 grubuna girmektedir. Pilinthusu
Attik tip 2’ye oranla daha dardir ve hemen {izerinde algak bir forus bulunmaktadir.
Uzerinde kenet deligini ve kursun yivini gérmek miimkiindiir, sadece bir yoniinde
torus ve pilinthus 'u boydan boya gecen bir kirik hat bulunmaktadir. Pilinthus un
altinda zeminin kaplamasina yarayan levha bulunmaktadir ve kaide bu levhanin
lizerine oturtulmus vaziyette agiga ¢ikmustir.

78



Katalog No: 2.
Buluntu Yeri: 2 no.lu galerinin batisinda, in situ olarak bulunmustur.
Olgiiler: 65x65 cm., ¢: 50 cm., y: 28 cm.

Bulunutnun Korunma Durumu: 7orus iizerinde yer alan {i¢ biiylik kirig1 vardir,
trokhilus ve tizeri oldukca biiyiik hasara ugramistir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1946) fig. 163, Tezcan, (1989) fig. 150, 152, 153, Mango,
(1991) fig. 139, Otiiken, (1996) lev.24-fig. 1, 2, 3, 4, lev.25-fig. 5, 6, Dogan, (2005)
fig. 6, Niewohner, (2007) fig. 3-11.

Paraleller:. Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillios, Giizelyali, Babasultan, Nikaia,
Karaagag, Istanbul, Elaiussa Sebaste.

Tarih: 1.S. 6. yy.’m bas1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Attik kaide, tip 1 igine dahil edilmektedir. Uzerinde
kenet deligi mevcuttur, fakat kursun yivi gézilkkmemektedir. Kursun yivinin yoklugu
bize lizerinde tasidigi kolonun ahsap oldugunu disiindiirmektedir. Muhtemelen
Katalog No:1 ile ayni1 kontekse aittir, yine onun gibi dar bir pilinthus’a ve iizerinde
alcak bir forus’a sahiptir. Altinda zemini kaplayan bir levha goziikmemektedir.
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Katalog No: 3.
Buluntu Yeri: Kilise A’nin 2 no.lu nefinin ortasinda bulunmustur.
Olgiiler: g: 77 cm., b: 32 cm., ¢: 50 cm.

Bulunutnun Korunma Durumu: Kaide in situ olarak bulunmasina ragmen oldukca
tahrip gérmiistiir. Pilinthus 'u tamamen yok olmus, tlizerinde yer alan forus 6zellikle
sag tarafinda biiyiik kiriklar barindirmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewdhner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Glizelyali, Kayapa, Kursunlu, [mrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Attik tip kaide bu tipin 2 no.lu grubuna dahil edilebilir.
Pilinthus’u yok olmustur fakat tip 2’nin karakteristik 6zelliklerini tasidig1 belirlidir.
Kalin bir pilinthus iizerine, algak bir forus u bulunmaktadir. Trokhilus, yani i¢biikey
profil, kaidede yer almaz torus’tan sonra silindir formuna sahip bir boyun kismi
bulunur.

80



Katalog No: 4.
Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nef.
Olgiiler: g: 38 cm., b: 33 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin yaridan fazlasi kirik durumdadir,
pilinthusun sag tarafi kiriktir. Saglam kalan torus ve boyun {izerinde kirik
gbziikmemektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewohner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Giizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Attik kaide tip 2 grubuna dahil edilmektedir. Yarisi
kirikk olan kaide kalin bir pilinthus’a ve algak bir torus’a sahiptir. Kaidenin
tamamlanmamis gibi duran bir boynu vardir. Trokhilus’a sahip degildir, torus ‘tan
sonra sadece ince hatli bir profil géziikmektedir.
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Katalog No: 5.
Buluntu Yeri: Kilise A’da 2 no.lu nef’te bulunmustur.
Olgiiler: g: 34 cm., b: 32 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Attik tip kaidenin ¢ok az bir boliimii giinlimiize
kadar korunmustur. Boyun kisminin yaridan fazlasi kiriktir. Torus kismi % oraninda
saglamdir. Pilinthus ise saglam kalan torus 'un altinda oldukga kiigiik bir boliimdiir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewdhner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Glizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Attik tip 2 kaide diger kaide buluntular1 ile ayn1 mekan
icerisinde bulunmustur. Olduk¢a yogun bir tahribata ugradigi goriilen kaide, yinede
digerleri ile ayni profile sahip oldugunu géstermektedir.

82



Katalog No: 6.
Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nef.
Olgiiler: g: 57 cm., b: 39 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Yaridan itibaren kirik, pilinthus un sag ve sol
tarafinda kiriklar mevcut. Torus ve boyun kisminda kirik goriilmemektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewohner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Giizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Yerel kiregtasindan yapilmis olan Attik tip kaide 2
no.lu gruba girmektedir. Diger 6rneklere oranla tas1 daha beyazdir, bu bize bolgede
farkli tas ocaklarinin kullanildigini gostermektedir. Pilinthus’ta bulunan kiriklarin
disinda boyunda, torus’ta ve pilinthus’un lizerinde hat boyunca asinma izleri
goriilmektedir. Kenet deligi mevcut degildir, muhtemelen iizerinde yer alan siitun
ahsaptan yapilmustir.
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Katalog No: 7.
Buluntu Yeri: Kilise A.
Olgiiler: 29x33 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin sadece '4’lik bir kismi salamdir.
Pilinthus, torus ve boyun kisminda ¢esitli boyutlarda pek ¢ok kirik mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: : Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewdhner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Glizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Attik tip 2 grubuna giren kaide kalin bir pilinthus’a ve
onun lizerinde yer alan alcak bir torus’a sahiptir. Silindir seklinde torus 'un {izerinde
yer alan boyun kismi digerlerine oranla daha algaktir, fakat bu kaidenin tahribatinin
oldukca fazla olmasi ile alakaldir. Kenet deligi yoktur.
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Katalog No: 8.
Buluntu Yeri: Kilise A.
Olgiiler: g: 45 cm., y: 40 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaide yarisindan kirilmustir. Pilinthus 'u tamamen
yok olmustur. Sol tarafta yer alan torus ve pilinthus kisimlar1 kirilmig ve kaidenin
govdesinden ayrilmstir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewohner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Giizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kaide Attik tip 2 grubu icinde yer almaktadir. Her ne
kadar tahribata ugramus olsada kalin bir pilinthus’a ait oldugu anlasilmaktadir.
Uzerinde algak torus vardir ve forus lizerinde ince hath bir profil bulunmaktadir.
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Katalog No: 9.
Buluntu Yeri: Kilise A’nin disinda bulunmustur.
Olgiiler: ¢: 35 cm., g: 36 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Pilinthus’un sol tarafi kiriktir, boyun kisminda
sag iist kose yine kiigiik bir kiriga sahiptir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewdhner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Giizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Attik tip 2 grubuna giren kaidenin daraltilmis bir
pilinthus v bulunmaktadir. Torus tan sonra digerleri gibi ince hath bir profile sahip
degildir. Bu durum Attik tip 2 grubunun alt siniflarin1 olusturmaktadir. Kaba is¢ilikli
bir yapisi olan kaide I.S. 6. yy.’da oldukca yayginlasmistir. Torus 'un iizerinde koni
biciminde bir boyun yer alir.
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Katalog No: 10.
Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nef.
Olgiiler: g: 39 cm., b: 52 cm., ¢: 42 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin pilinthusu, torusu tamamen yok
olmustur, sadece boyun kismu belirgindir. Sag tarafta olduk¢a biiyiik kirik
goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewdhner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Giizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Attik tip 2 grubuna giren kaidenin sadece sol tarafinda,
cok kiiciik bir alaninda kalan boliimden dahil oldugu grup anlasilmaktadir.
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Katalog No: 11a-i.
Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nefin bat1 ucu.

Olgiiler: Toplam 10 pargadan olusur; en kiigiik parca g: 10 cm., b: 5 cm.’dir, en
biiytik par¢a g: 34 cm., b: 32 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: 9 adet kiiciik kaide parcasi.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Giizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewohner, (2007) fig. 12-27.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Kiiciik buluntularin ii¢ tanesi sadece torus boliimiine
aittir. Sadece forus boliimii kalan kaidelerin hangi gruba ait oldugunu sdylemek
zordur. Kii¢iik kalintilarin ¢ogunlugu Attik tip 2 grubuna girmektedir. Sol tarafta
altta ve ortada yer alan iki adet kii¢iik buluntu Katalog. No.5 ve Katalog No. 42
olarak kayda geg¢irilmistir.
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Katalog No: 12.
Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nefin bat1 ucu.
Olgiiler: g: 43 cm., b: 351 cm. bilezik b: 6 cm., ¢: 48 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitun ortaya yakin bir bolimden kirilmustir.
Tabaninda bir adet kirik bulunmaktadir. Yiizeyinde kiiciik asinma izleri yer
almaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, g1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, lasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. yy.’in geg, 6. yy.’mn erken donemleri.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Piiriizsiiz bir yiizeye sahip olan siitun parcasinin
tabaninda keski izleri belirgindir fakat ayni izlere yiizeyinde rastlanmaz.

&9



Katalog No: 13.
Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nefin bati ucunda bulunmustur.
Olgiiler: g: 25 cm., b: 347 cm., ¢: 46 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kirik siitun pargasi, tabaninda sol yanda kii¢iik bir
kirik goriilmektedir. Siitunun iist kismi komple kirilmistir. Sol {iistte ¢atlak ¢izgisi
goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.

Tarih: 1.S. 5. yy.’in geg, 6. yy.’m erken dénemleri.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Diizgiin bir yiizeye sahip olan siitun biiyiik olasilikla
Katalog No:12 ile birlegsmektedir. Boyu 4 m.’ye yakindir. Tas1 sekillendirirken
kullandiklar1 keski izleri yukaridan asagiya dogru belirgin bir hatt1 takip etmektedir.
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Katalog No: 14.
Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nef.
Olgiiler: ¢: 37 cm., b: 85 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Her iki yonden de kirilmis siitun parcasi, alt
kisimda sol tarafta biiyiik bir kirig1 mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firath, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. yy.’in geg, 6. yy.’m erken dénemleri.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Kirik siitun parcasi iizerinde keski izleri ince hatlar
halinde yukaridan asagiya dogru bir yon takip eder bi¢imde belirgindir.
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Katalog No: 15.

Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nefin sag tarafi.

Olgiiler: g: 30 cm., b: 45 cm., ¢: 32 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kirik siitun pargasi, alt kisimda yer alan bilezik
iizerinde sag ve sol yoniinde kiriklar mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.

Tarih: 1.S. 5. yy.”in geg, 6. yy. 1n erken donemleri.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Siitun parcasi digerleri gibi keski izleri tasimaktadir.
Tabaninda kalin bir bilezik mevcuttur. Bilezik kismi muhtemelen siitunun {ist

kismina aittir, ¢iinkii siitunun yukaridan asagiya dogru daralan bir gévde formu
bulunmaktadir. Siitunun {stiinde ne tip bir baslik kullanildigi belli degildir, fakat
Kilise A’nin homojen baslik grubu disiiniiliirse bu siitun {izerinde kullanilan

basliginda palmet tipi bir baglik olma olasilig1 yiiksektir.
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Katalog No: 16.
Buluntu Yeri: Kilise A.
Olgiiler: Siyah siitun g: 30 cm., b: 55 cm., bej siitun g: 33 cm., b: 55 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitun parcgalarinin ikisi de alttan ve iistten kirik
vaziyettedir, yiizlerinde yogun korezyon izleri vardir. Sol tarafta yer alan siitun
blogunun sag iist kism1 ve sag alt tarafinda kiriklar mevcuttur. Sag tarafta yer alan
slitun parcasinin {ist kisminda bir ¢ok kiigiik kirik goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firath, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. yy.’in geg, 6. yy.’m erken dénemleri.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Boyut olarak birbirine yakin iki farkli siitun parcast,
tas isciligi bakimindan diger orneklerden daha kaba goriiniimliidiir. iki siitunun
tizerinde de keski izleri oldukga belirgin vaziyettedir. Bélgede bulunan iki farkli tag
ocaginin malzemesi hemen hemen ayni boyutlarda islenmis olarak karsimiza
cikmaktadir.
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Katalog No: 17a-h.
Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nefin bati tarafi.

Olgiiler: En biiyiik parcanin g: 35 cm., b: 23 cm., en kiiciik par¢anm boyu g: 11 cm.,
b: 8 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: 9 adet olduke¢a kiigiik siitun parcasi.
Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcéenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, lasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. yy.’in geg, 6. yy.’mn erken donemleri.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kiiciik siitun buluntulari, diger orneklere tas isciligi
bakimindan birebir benzemektedir. Dort adetinin  tlizerinde kalin  bilezikleri
goriilmektedir. Bu bilezikler parcalarin ait olduklar1 siitunun alt kismindan
koptuklarini isaret etmektedirler. Piiriizsiiz bir yiizeye sahip olan pargalar 12 ve 13
no.lu siitunlar1 andirmaktadir.
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Katalog No: 18.
Buluntu Yeri: Kilise A, 3 no.lu nefin giiney kismi. /n situ olarak bulunmustur.
Olgiiler: g: 64 cm., b: 46 cm., ¢: 36 cm., dis daire ¢: 56 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Yiizeyinde ciddi kiriklar1 yoktur. Abakiis’iin
tizerinde kiigiik kiriklar ve aginma izleri yer almaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Eyice, (1972-1973) fig. 22, 29-32, Tezcan, (1989) fig. 170-171, 473,
Parman, (2002) fig. 140, 157, 158, 161, 167, 168, 183, Peschlow, (2002) fig. 17/c-e,
18/a, Dogan, (2005) fig. 5, Niewohner, (2007) fig. 35-44, Hakan, (2009) fig. 1-10.

Paraleller: Aizanoi, Kotylaion, Nikomedia, Myra, Kumbaba.
Tarih: 1.S. 6. yy.’mn bas1.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Palmet tipi bashk {izerinde 24 adet yiv bulunmaktadir.
Her bir yivin arasinda bulunan kiigiik disler, kadeh tipi viicut formu ile beraber Erken
Bizans donemine tarihlenen palmet tipi basliklarin Ozellikleri arasinda yer
almaktadir. Abakiis iizerinde herhangi bir bezeme goriilmemektedir, onun hemen
altinda kalinca bir profil veren silme yer almaktadir, kadeh sekilli viicut bezemesiz
silemenin altinda bulunur ve oluklar sadece govdede yer alir. Basligin iizerinde
herhangi bir kenet deligi mevcut degildir. Kadeh seklindeki viicudun uzunlugu 26
cm.’dir. Uzerinde yer alan bezeme godron motifi olarak da tanimlanur.
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Katalog No: 19.
Buluntu Yeri: Kilise A, 3 no.lu nefin gliney kismi, girise yakin olarak bulunmustur.
Olgiiler: g: 64 cm., b: 46 cm., ¢: 36 cm., dis daire ¢: 56 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Baghigin alt kisminda sol taraftan ortaya dogru
bliyiik bir kirik mevcuttur, biiyiik kirik disinda abakiis tizerinde ufak kiriklar vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Eyice, (1972-1973) fig. 22, 29-32, Tezcan, (1989) fig. 170-171, 473,
Parman, (2002) fig. 140, 157, 158, 161, 167, 168, 183, Peschlow, (2002) fig. 17/c-e,
18/a, Dogan, (2005) fig. 5, Niewohner, (2007) fig. 35-44, Hakan, (2009) fig. 1-10.

Paraleller: Aizanoi, Kotylaion, Nikomedia, Myra, Kumbaba.
Tarih: 1.S. 6. yy.’m bas1.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Palmet tip baslk, govde kisminda 24 adet yive
sahiptir, 18 no.lu baghigin bir diger esi oldugu anlasilmaktadir. Yivlerin arasinda en
altta yine kiiclik disler mevcuttur, bu bezemeye godron tipi bezeme denmektedir.
Govdeden sonra yer alan silme, gdvde lizerinde kalin bir profil saglamaktadir.
Abakiis tizerinde herhangi bir bezemeye rastlanmaz ve kenet deligi mevcut degildir.
Kadeh seklindeki viicudun uzunlugu 26 cm.’dir.
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Katalog No: 20.

Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nefin apsine yakin yerde, kagak kazi ¢ukurunun
icinde bulunmustur.

Olgiiler: g: 35 cm., b: 40 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Palmet tipi baghigin sadece govde kismi saglam
olarak kalmistir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Eyice, (1972-1973) fig. 22, 29-32, Tezcan, (1989) fig. 170-171, 473,
Parman, (2002) fig. 140, 157, 158, 161, 167, 168, 183, Peschlow, (2002) fig. 17/c-e,
18/a, Dogan, (2005) fig. 5, Niewohner, (2007) fig. 35-44, Hakan, (2009) fig. 1-10.

Paraleller: Aizanoi, Kotylaion, Nikomedia, Myra, Kumbaba.
Tarih: 1.S. 6. yy."mn bas1.

Ozellikleri ve Tanimlamasi: Palmet tipi baslik, diger iki baglktan farklidir. Sadece
govde kisminin bir boliimii saglam olarak kalan basligin gévde uzunlugu 26 cm.’dir.
Yine yivlerin ortasinda kiiclik disler bulunmaktadir fakat diger iki bagliktan farki
yivlerin arasinda iki adet ince hathi olugun yer almasidir. Bu da bize basligin farkl
bir baslik oldugunu gostermektedir. Uzerinde godron motifi yer almaktadir.
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Katalog No: 21.
Buluntu Yeri: Kilise A, 3 no.lu nef.

Buluntunun Korunma Durumu: Abakiis kismi1 tamamen yok olmustur, gévde
iizerinde sol iistte kiritk mevcuttur. Sag altta yivler arasinda bulunan disler eksiktir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Eyice, (1972-1973) fig. 22, 29-32, Tezcan, (1989) fig. 170-171, 473,
Parman, (2002) fig. 140, 157, 158, 161, 167, 168, 183, Peschlow, (2002) fig. 17/c-e,
18/a, Dogan, (2005) fig. 5, Niewdhner, (2007) fig. 35-44, Hakan, (2009) fig. 1-10.

Paraleller: Aizanoi, Kotylaion, Nikomedia, Myra, Kumbaba.
Tarih: 1.S. 6. yy.’m bas1.

Ozellikleri ve Tanimlamasi: Abakiis kismi tamamen yok olan baslik, bezeme olarak
20 no.lu baglik ile benzerlikler sergilemektedir. Bagligin yivleri arasinda iki adet ince
hatli oluk bulunmaktadir; godron motifi. Yivler ¢icek yapragini andiran bir forma
sahiptir. Govdenin st kisminda her bir yivin arasinda U seklini andiran bezemeler
yer almaktadir. Abakiis kisminin herhangi bir bezemeye sahip oldup olmadigi
bilinmemektedir, fakat saglam kalan kiiclik bdliimlerden iizerinde bir bezeme
olmadigini sdyleyebiliriz.
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Katalog No: 22.

Buluntu Yeri: Kilise A.

Olgiiler: g: 12 cm., b: 15 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kirik abakiis parcasi.
Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Eyice, (1972-1973) fig. 22, 29-32, Tezcan, (1989) fig. 170-171, 473,
Parman, (2002) fig. 140, 157, 158, 161, 167, 168, 183, Peschlow, (2002) fig. 17/c-e,
18/a, Dogan, (2005) fig. 5, Niewohner, (2007) fig. 35-44, Hakan, (2009) fig. 1-10.

Paraleller: Aizanoi, Kotylaion, Nikomedia, Myra, Konstantinople, Tuzla, Kumbaba.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n bas.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Abakiis parcasi, iizerinde balik kilgig1 motifi yer
almaktadir. Baslig1 biitiin versiyonu yayilim alaninda bulunmustur.
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Katalog No: 23.
Buluntu Yeri: Kilise A, narteksin bat1 ucu.
Olgiiler: g: 54cm., b: 117 cm., y: 27 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kirik lento pargasi; sag tarafta ortada ve altta yer
alan iki kirigr mevcuttur. Sagda ve solda blogun arkaya dogru uzanan kisimlarinda
asimma izleri goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Ramsay, (1909) fig. 79, 98, 158, 175, 178, Mango-Sevéenko, (1973) fig.
123, Alparslan, (2002) fig. 12, Zah, (2003) fig. 25, Niewo6hner, (2007) fig. 223.

Paraleller: Aizanoi, Kaunos, Kursunlu, Kappadokia, Kekova.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Lento blogu, muhtemelen yan giris kapisilarindan
birinin {izerinde yer almaktaydi. Ust yapi elemanmnin agirhgini tasimaya yardimet
olan mimari unsur kapiya gelen agirhiin dagilmasma yardimci olmaktadir. Hag
kisminin kapinin ortasinda, yukarida kalmasi gerektigi diisiiniilecek olursa genisligin
2 m.’den fazla olmasi1 beklenmelidir.
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Katalog No: 24.
Buluntu Yeri: Kilise A.
Olgiiler: b: 180 cm., y: 43 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Her iki yonden de kiriklar1 mevcuttur, yiizeyde
kiigiik aginma izlerine rastlanmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 215-220, Dogan, (2008) fig. 49.
Paraleller: Kappadokia, Aizanoi.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Profilli silme genellikle binalarda tiim sagak hattini
dolagmaktadir. Silmenin en altinda genis bir i¢ biikey profil onun iizerinde dairesel
forma sahip ikinci bir profil ve en listte iic kademe hattan olugmaktadir.
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Katalog No: 25.
Buluntu Yeri: Kilise A.
Olgiiler: b: 165 cm., g: 60 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Silmenin kd&sesinde alt kisimda kirik
goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 215-220, Dogan, (2008) fig. 49.
Paraleller: Kappadokia, Aizanoi.

Tarih: I.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Silmenin en altinda diiz bir profil yer almaktadir,
iizerinde i¢ biikey bir profil, onun iistiinde dis biikey bir profil ve en iistte kademe
halinde ti¢ profil bulunmaktadir.
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Katalog No: 26.
Buluntu Yeri: Kilise A, 1 no.lu nefin bat1 ucu.
Olgiiler: g: 60 cm., b: 170 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Geison pargasi her yoniinde kiiciik kiriklar
mevcuttur. Sag tarafta yer alan uzun kenar iizerinde dort adet kirik vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 215-220, Dogan, (2008) fig. 49.
Paraleller: Kappadokia, Aizanoi.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Alt kismi goriilen geison pargasmin profilleri ilk iki
ornek ile aynidir. Sol tarafta goriilen iki adet oyuk geisonun oturtma delikleridir.
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Katalog No: 27.
Buluntu Yeri: Kilise A’nin dis1.
Olgiiler: ----—-

Buluntunun Korunma Durumu: Geison parcasinin sag ve alt tarafinda kiriklar
mevcuttur. Ust tarafta kiigiikk biir ¢cok kirik goziikmektedir solda profil ¢izgisi
tizeirnde ortada yer alan kiriktan baska bir kirik yoktur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Literatiir: Dogan, (2008) fig. 49.
Paraleller: Kappadokia.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Geison parcasi iizerinden altta diiz bir profil, onun
istlinde i¢ biikey profil, onun iizerinde, dis biikey ve en iistte diiz bir profil yer
almaktadir. Oldukca hasar gérmiis olan parca kilisenin disinda bulunmustur.
Muhtemelen kagak kazi yolu ile tahrip edilmistir.
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Katalog No: 28.
Buluntu Yeri: Kilise A.
Olgiiler: g: 50 cm., b: 25 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kirik geison parcasi, ortada boydan boya bir
catlagi vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 215-220, Dogan, (2008) fig. 49.
Paraleller: Kappadokia, Aizanoi.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Geison pargasinin profili diger rneklerden farklidir.
En altta yer alan diiz profilden sonra i¢ biikey profili genis degildir. Bu fark disinda
iistte bulunan dig biikey yuvarlak profil ve kademeli diiz profiller aymidir. Fakat
kademesli profiller bu 6rnekte dort adettir.
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Katalog No: 29.

Buluntu Yeri: Kilise A.
Olgiiler: g: 40 cm., b: 40 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Dort yonden kirilmis geison pargasi en altta yer
alan profilin sol tarafinda kirik mevcutur. On yiiz sag taraftan kiriktir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 215-220, Dogan, (2008) fig. 49.
Paraleller: Kappadokia, Aizanoi.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Sadece ii¢ profil saglamdir, hepsi diiz olan bu profiller
kademeli sekilde yapilmistir.
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Katalog No: 30.

Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nefin batisi.
Olgiiler: g: 47 cm., b: 31 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Geison parcasinin sol alt kosesi kiriktir, ikinci
yuvarlar profil iizerinde yine bir kiritk mevcuttur ve diger profillerin sag ve sol
tarafinda kii¢iik kiriklar vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 215-220, Dogan, (2008) fig. 49.
Paraleller: Kappadokia, Aizanoi.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Kirik geison pargasi iizerinde bes sira profil
gozlemlenmektedir. En iistte yer alanlar1 kademeli, diiz profillerdir. Bu ii¢ siranin
altinda dis biikey olusturan bir hat ve en altta yine diiz bir profil daha bulunmaktadir.
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Katalog No: 31.
Buluntu Yeri: Kilise A, 1 no.lu nefin bat1 ucu.
Olgiiler: g: 23 cm., b: 51 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Oldukc¢a tahrip edilmis bir buluntudur.
Bezemenin arkasinda kalan boliimiinden ince bir hatla ikiye ayrilmistir. Saglam
kalan silme kisminda birgok kiiciik kirik mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 215-220, Dogan, (2008) fig. 49.
Paraleller: Kappadokia, Aizanoi.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Sahip oldugu profil bolgede bulunan diger geison
ornekleri ile aynidir. Ustte kademeli olarak yer alan ii¢ ince profil ve onlarm altinda
bulunan dis biikey profil belirgindir altta yer alanlar kiriktir.
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Katalog No: 32.

Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nefin bati ucu, kagak kazi ¢ukuru yiizeyinde
bulunmustur.

Olgiiler: g:36 cm., b: 60 cm., y: 12 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Ambon parcasinin alt kisminda ve istte kirik
mevcuttur. Sag alt kisimda yine biiyiik bir kirig1 vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Parman, (2002) fig. 75-76, 123/b, Niewohner, (2007) fig. 307, 474, 483,
Tiirkler, (2009) fig. 13.

Paraleller: Aizanoi, Istanbul, Dorilaion, Dardanelle, Kotylaion.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Arka kismi diiz olan ambon yan korkuluk levhasinin
iizerinde geometrik bezemeler mevcuttur. Kabartma teknigi ile yapilan bezemeler
diagonal bir hatti takip eden iki liggen ve onlara dik olarak, sol tarafta bulunan
dikdortgenden olugmaktadir. Sadece u¢ kismi korundugu i¢in ambon levhasi
iizerinde herhangi dini bir bezemenin olup olmadig: bilinmemektedir.
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Katalog No: 33.
Buluntu Yeri: Kilise A, kacak kaz1 ¢ukuru.
Olgiiler: g: 126 cm., b: 79, y: 21.5 cm., madalyonun ¢: 60 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Ortaya yakin yerden kirilmistir, bunun disinda
herhangi ciddi bir kirik yoktur. Altta sagda ve solda iki kirik mecuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Ruggieri, (1998) fig. 11, Zah, (2003) fig. 50, Parman, (2002) fig. 81, 90,
Niewohner, (2007) fig. 313-331.

Paraleller: Aizanoi, Akroinos, Dorilaion, Keramos.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Oktagonal sekilli ambon platformu, {izerinde sekiz
kollu Kristogram yer almaktadir. Kenarlarinda dort hatli profil vardir. Ortada yer
alan madalyon kisminda bulunan ha¢in {i¢ kolu eksiktir.
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Katalog No: 34.
Buluntu Yeri: Kilise A
Olgiiler: -----

Buluntunun Korunma Durumu: Kirik ambon parcasi, sol tarafta biyiik bir kirk
gozilkkmektedir. Iki levhayr ayiran ¢ergevenin flizerinde kiigclik bir¢cok kirik
bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Mango-Sevéenko, (1973) fig. 134-135, Otiiken, (1996) lev. 16-fig.3,
lev.17-fig.1, Sayar, (2005) fig. 8, Tiirkler, (2009) fig. 9.

Paraleller: Anazorbos, Dardanelle, Istanbul, Prusia, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Ambon platformunun iist korkulugu olan mimari
buluntu kdsegen bir forma sahiptir. iki levhasi belirgindir ve levhalarm iizerinde yer
alan bezeme aynidir. Hristiyanlikta énemli bir sembol olan kiire ve iizerinde Latin
hag1 betimlemesi goriilmektedir. Kiire isa’nin ¢armiha gerildigi ve goge yiikseldigi
tepeyi (Golgota) simgelemektedir.
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Katalog No: 35.
Buluntu Yeri: Kilise A.
Olgiiler: g: 11 cm., b: 25 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Yogun tahribata ugramis olan buluntunun sag {ist
kosesinde ve yaninda kiriklari vardir, ayrica {izerinden ortaya yakin bir noktadan
catlak ¢izgisi gegmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.9-fig. 1, Parman, (2002) fig. 49, 107/a, 125, 126.
Paraleller: Akronios, Prusia.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Rozet motifinin nereye ait oldugu bilinmemektedir,
templon ya da ambon levhalarindan birine ait olmalhidir. Uzerinde, bir adet yaprak
tam olarak, diger iki yaprak figiiriiniin ise bir kism1 gdéziikmektedir. Sasani kokenli
olan bu bezemenin Erken ve Orta Bizans donemlerinde sikg¢a kullanildig
goriilmektedir.
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Katalog No: 36.
Buluntu Yeri: Kilise A.
Olgiiler: g: 35 cm., b: 35 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Sol iist ve sag alt kisimda biiyiik kiriklar tespit
edilmistir. Parcanin yiizeyinde kiigiik asinmalar gdzlenmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Otiiken, (1996) lev.11-fig. 1, 2, 3, 4, 6, Parman,
(2002) fig. 49, 107/a, 125, 126, Tiirkler, (2009) fig. 21-23.

Paraleller: Aizanoi, Akronios, Istanbul, Prusia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Ambon ya da templon levhasmin kose kism, iizerinde
yer alan ¢ergevelerden dista bulunan ince hatlinin kontorleri kazima teknigi ile ortaya
cikarilmistir. I¢ kisimda yer alan kalin hatl gergeve algak kabartma teknigi ile
yapilmistir. Asil bezemenin yapildig1 diiz ylizeyin kii¢iik bir kism1 korundugu i¢in,
cercevenin i¢inde yer alan ikonografi bilinmemektedir.
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Katalog No: 37.
Buluntu Yeri: Kilise A.
Olgiiler: g: 28 cm., b: 55 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Sol alt kdsede kirik mevcuttur, sag taraf boydan
boya kirilmistir. Ustte ufak asinma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Otiiken, (1996) lev.11-fig. 1, 2, 3, 4, 6, Parman,
(2002) fig. 49, 107/a, 125, 126, Tiirkler, (2009) fig. 21-23.

Paraleller: Aizanoi, Akronios, Istanbul, Prusia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Templon korkuluk levhasini andiran mimari
buluntunun en iist kisminda kazima teknigi ile yapilmis bir hat yer almaktadir, onun
altinda sirasiyla i¢cbiikey ve digbiikey profiller goriilmektedir. En altta asil ¢ergeveyi
olusturan algak kabartma geometrik bezemeler goriilmektedir. Cer¢evenin i¢indeki
stisleme ile ilgili bir bilgi bulunmamaktadir.
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Katalog No: 38.
Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nef.
Olgiiler: g: 70 cm., b: 168 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Sévenin sag ve sol tarafina dogru devam eden
boliimleri kirilmigtir. Her iki uzun kenart boyunca bir¢ok kii¢iik kirigr mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Alparslan, (2002) fig. 10, 11, Zah, (2003) fig. 51.
Paraleller: Kaunos, Kekova (Dolichiste).

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Bema ile naos’u birbirinden ayirmaya yarayan templon
levhalarinin oturtuldugu sove Kilise A’da in sifu olarak bulunmustur. Bir oluk tam,
saginda ve solunda yer alan diger oluklar kiriktir ve hepsi dikdortgen formludur.
Levhalar bu oyuklarin i¢ine sabitlenmektedir.
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Katalog No: 39.
Buluntu Yeri: Kilise A’nin yani.
Olgiiler: g: 104 cm., b: 76 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Tas baski teknesi olduk¢a yogun tahribata
ugramis durumdadir. Yuvarlak hat boyunca bir¢ok kirik mevcuttur, lizerinde aginma
izleri belirgin olarak bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Literatiir: Diler, (1993) fig. 13, 14, Kogyigit, (2010) fig. 4.

Paraleller: Amorium, Kaunos, Cettepe, Sebaste, Merdivenlikuyu, Korykos,
Catioren.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kilise A’nin islik olarak kullanilan boliimiine ait olan
tas baski teknesi biiyiik ihtimalle bélgede o donemde sarap yapiminda kullaniliyordu.
Kayaya oyularak yapilan tas baski yatagi olduk¢a sik kullanilan tiirler arasinda
bulunmaktadir. Hadrianoupolis’te bulunan 6rnegin sag tarafi muhtemelen sivinin
toplandig1 alana kanalla baglanilan yoniidiir. Oval tipte olan baski haznesi iiretimin
bliyiik boyutlu olmadigini géstermektedir.
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Katalog No: 40.
Buluntu Yeri: Kilise A, atrium.
Olgiiler: g: 109 cm., b: 55 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun alt kisminda ve yan kisimlarinda
kiiglik, birgok kirtk mevcuttur. Ortada diagonal sekilde bir hat takip eden kirik
goriilmektedir. Sol iist kisimda ortaya yakin alanda biiyiik bir kirik vardir. Sag tstte
ise yine kare seklinde bir oyuk mevcuttur ve yiizeyde bir¢ok asinma izleri vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Harrison, (1986-1992) fig. 163-165, Belke, (1996) fig. 120, Niewdhner,
(2007) fig. 227.

Paraleller: Ucbas, Pazarcik, Istanbul.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tanmimlamasi: Kilise A’nin atriumunda bulunan ve tanimlanamayan
parca, altar masasinin kondugu platform olabilir. Sag ve sol yanlar1 yiikseltilmis olan
platformun sag iist kdseye yakin bolgesinde bulunan ve kare seklini adiran oyuk bir
kenet deligi olabilir.
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Katalog No: 41.
Buluntu Yeri: Kilise A.
Olgiiler: g: 17 cm., b; 16.5 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Ust kismi yuvarlatilmis olan buluntunun tepesi
kiriktir. Yiizeyinde aginma izleri goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Ozellikleri ve Tanimlamasi: Ust kismi yuvarlak hatlara sahip olan tanimlanamayan
buluntunun yiizeyi olduk¢a piiriissiizdiir.
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Katalog No: 42.
Buluntu Yeri: Kilise A, 2 no.lu nefin bat1 ucu.
Olgiiler: g: 20 cm., b: 27 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kii¢iik buluntunun sag ve sol iist koseleri kiriktir.
Alt kismi1 bagl oldugu yerden kirilarak ayrilmistir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Eyice, (1972-1973) fig. 22, 29-32, Tezcan, (1989) fig. 170-171, 473,
Parman, (2002) fig. 140, 157, 158, 161, 167, 168, 183, Peschlow, (2002) fig. 17/c-e,
18/a, Dogan, (2005) fig. 5, Niewohner, (2007) fig. 35-44, Hakan, (2009) fig. 1-10.

Paraleller: Aizanoi, Kotylaion, Nikomedia, Myra.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy. aras.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Tanimlanmasi net olmasa da kiigiik buluntu, iizerinde
yer alan ii¢ adet yiv ile palmet tipi basliklari andirmaktadir, fakat kesin bir sey
sOylemek oldukca zordur. Yivlerin tepe noktasinin yuvarlatilarak kapandigini var
sayarsak, buluntu basligin iist kismina ait olmalidir.
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Katalog No: 43.

Buluntu Yeri: Kilise A.

Olgiiler: g: 47 cm., b: 45 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Sag iistte biiyiik bir kirik vardir.
Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy. aras.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Tasin fonksiyonu belirli degildir.
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Katalog No: 44.

Buluntu Yeri: Kilise A.

Buluntunun Korunma Durumu: Sol tarafi ticgen bi¢iminde yukaridan asagiya
kadar kiriktir. Sag tafrafta altta yine bir kirik mevcuttur. Ust kisminda birgok kii¢iik
kirirk bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Tanimlanamayan mimari blok Erken Bizans dénemine
tarihlenmektedir, platformu andiran bir goriintiiye sahiptir.
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Katalog No: 45.

Buluntu Yeri: Kilse A, 2 no.lu nefin batisi.

Buluntunun Korunma Durumu: Sekiz adet kirik mimari unsur.
Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kiiciik buluntularin fonksiyonu bilinmemekle beraber
aralarindan bir tanesi sol iist kosede yer alan, siitunce pargasint andirmaktadir. Onun
yaninda bulunan baklava desenli tas bir levhaya ait olabilir.
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Katalog No: 46.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 55 cm., b: 40 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin sag alt kdsesi ve istli kiriktir. Sol alt
kosede ve iistiinde yine kirik mevcuttur ayrica sol tarafta bir catlak yer almaktadir.
Catlagin hemen sag yaninda pilinthus tizerinde bir biiyiik kirig1 daha vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi

Literatiir: Kitzir}ger, (1946) fig. 163, Tezcan, (1989) fig. 150, 152, 153, Mango,
(1991) fig. 139, Otiiken, (1996) lev.24-fig. 1, 2, 3, 4, lev.25-fig. 5, 6, Dogan, (2005)
fig. 6, Niewohner, (2007) fig. 3-11.

Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillios, Giizelyali, Babasultan, Nikaia,
Karaagag, Elaiussa Sebaste.

Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Attik tip 1 grubuna giren kaidenin algak bir pilinthus u
vardir, onun istiinde kalin bir torus bulunmaktadir. Trokhilus sag tarafta kalan kiigiik
bir béliimiiniin disginda tamamen tahrip olmustur. Uzerinde kenet deligi yer alan
kaidenin iist yapis1t muhtemele yine kiregtagindandir.
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Katalog No: 47.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 55 cm., b: 38 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin sol tarafinda pilinthus ve torus kisminin
kirik oldugu goriilmektedir. Sag tarafta pilinthus tahrip olmustur. Uzerinde bir¢ok
tahribat ve aginma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewohner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Giizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Pilinthusun iizerinde yer alan torus diiz bir profil
vermektedir. 7orusun iizerine oturtulmus olan boyun kismi konik bir sekil
sergilemektedir. Pilinthus tamamen yok oldugu i¢in kalinlig ile ilgili bilgi yoktur.
Attik tip 2 grubuna giren kaide iizerinde aginma izleri vardir. Kaidenin kenet deligi
mevcuttur.
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Katalog No: 48.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 40 cm., b: 106 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitun pargasinin sag iist kosesinde ve sol alt
kosesinde iki biiylik kirigir vardir. Bunlarin disinda sol iistte bir kirik daha
bulunmaktadir. Yiizeyinde oldukga fazla asinma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcéenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Trilye, Ephesos, Alahan, Myra.
Tarih: 1.S. 6. yy.’m ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kirectasindan yapilmis olan siitun parcasi iizerinde
olduk¢a yogun tahribat ve asinma goriilmektedir. Yiizeyinde keski izleri oldukca
nettir.
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Katalog No: 49.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olciiler: g:40 cm., b: 75 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitun parcasi, sol {ist ve sag alt kdselerden biiyiik
kiriklara sahiptir. Tabanin ortasina yakin yerinde kii¢iik bir kirik bulunmaktadir.
Yiizeyinde aginma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 26-27.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.’m ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Kaidesi ile beraber islenmis olan yekpare siitun
pargasinin kaide genisligi ya da uzunlugu net olarak bilinmemektedir. Cogu zaman
yekpare siitun kaidelerinin iizerinde yazitlara rastlanir, fakat bu ornekte yazit
bulunmamaktadir.
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Katalog No: 50.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 12 cm., b: 15 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kirik baghk parcasindan geriye sadece voliit
kism1 kalmistir. Voliit sarmallarin tistiinden kirilmistir. Ayrica altta kiiciik bir kirigi
daha bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirmtil1 kiregtasi.

Literatiir: Mango, (1968) fig. 160, Maguire, (1987) fig. 6, Dassmann, (2004) fig.
16.

Paraleller: istanbul.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tanmmlamasi: Genis sarmalli volitiin impost tipi bir bashga ait
oldugu diisiinilmektedir. Ug sira sarmal belirgin vaziyettedir. Iscilik agisindan ¢ok
kaliteli oldugu sdylenemez, tasra iislubuna olduk¢a uymaktadir.
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Katalog No: 51.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 42 cm., b: 23 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Sag tarafta volutiin sadece iki sarmali belirgindir.
Ustte ve alta kiriklar mevcuttur. Basligin alt kisminda biiyiikk bir kirik daha
bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Mango, (1968) fig. 160, Maguire, (1987) fig. 6, Dassmann, (2004) fig.
16.

Paraleller: istanbul.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: impost tiirii basligin neredeyse tamamina yakini tahrip
olmustur, {izerinde sadece bir adet voliit goriilmektedir. Sol tarafta liggen bi¢iminin
sivri kosesini olusturan bdliimden asagiya dogru inen dikdortgen hat basligin
abakiisiinii olugturmaktadir. Abakiis lizerinde de bezeme goriilmemektedir.
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Katalog No: 52.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 33 cm., b: 22 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Bagligin sag tarafi kiriktir, abakiis iizerinde bir¢ok
asinma izine rastlanmaktadir. Voliit ortaya yakin bir boliimden boydan boya bir
kiriga sahiptir, voliitiin alt ve iist kisminda iki kii¢iik kirik bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Mango, (1968) fig. 160, Maguire, (1987) fig. 6, Dassmann, (2004) fig.
16.

Paraleller: Istanbul.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tanimlamasi: Impost baslik, Kilise B’de ele gecen ilk iki rnege gore
daha iyi durumdadir. Basligin abakiisii iizerinde bir bezeme goriilmemektedir. Genis
sarmallara sahip olan voliitiin kaba bir iscilige sahip oldugu goriilmektedir. Gévde
kisminda bezeme olarak kademeli ¢izgisel motifler yer almaktadir. Bu bezemeler
voliitiin hemen sag yanindan baslayip muhtemelen ortada diger yonden gelenler ile
birlesmekteydiler.
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Katalog No: 53.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 20 cm., b: 14 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Baglik parcasi sol altta bir kiriga sahiptir, ayrica
sag iistten baslayip sol alta dogru egimli bir kirig1 daha bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Kirintili kiregtasi.

Literatiir: Mango, (1974) fig. 50, Tezcan, (1989) fig. 173, Koch, (1995) fig. 57(4),
lev.14-fig.2, Otiiken, (1996) lev.36-fig. 4, 5, 6, lev.37-fig. 1, Parman, (2002) fig. 171,
Dassmann, (2004) fig. 12, Niewohner, (2007) fig. 47, Hakan, (2009) fig. 24, 25.

Paraleller: Istanbul, Gemlik, imrali, Kotiacion, Nikaea.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: iki boliimlii baslklar iizerinde yer alan giivercin
bezemesinin sadece bir kanadi belirgindir. Diger kanadi kiriktir. Govde ve kuyruk
kisminda kanatta oldugu gibi tily bezemeleri goriilmemektedir.
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Katalog No: 54.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 137 cm., b: 36 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Sag alt késede bir kirik bulunmaktadir, sol kenar
tizerinde kiigiik bircok kirik mevcuttur. Ta¢ kisminda ortada yine bir kiriga sahip
olan arsitrav parcasinin iizerinde aginma izleri goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 198-205.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Arsitrav blogu iizerinde herhangi bir bezeme
goriilmemektedir. Dikdortgen formlu ta¢ kisminin hemen altinda dis biikey yuvarlak
profil yer alir ve onunda altinda yine dikdortgen formlu son profil kademesi
goriilmektedir.
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Katalog No: 55.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 68 cm., b: 41 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Yogun tahribata ugramis olan blogun iizerinde
asinma izleri mevcuttur. Alt kisminda, ortada bir kirig1 vardir, her iki {ist kosede de
kiigiik boyutlu bir¢ok kirik mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 198-205.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.’m ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Arsitrav blogu iizerinde bezeme goriilmemektedir.
Profillendirilmesi Katalog No:54 ile aynidir. Dikdorgen bir ta¢c kismin altinda dig
biikey ikinci bir profil bulunmaktadir en altta ise yine dikdortgen formlu son kademe
yer almaktadir.
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Katalog No: 56.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 34 cm., b: 35.5 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Sag tarafta kenardan yukariya dogru uzanan bir
kirik bulunmaktadir, kirigin benzerini sol tarafta da gérmekteyiz. Alt kisimda kenar
cizgisi boyunca bir¢ok kii¢iik aginma izi mevcuttur.

Tas Cinsi: Mermer

Literatiir: Tezcan, (1989) fig. 23, 28, 30, 43, 47, 48, 50, Otiiken, (1996) lev.3-fig. 3,
5, lev.4-fig. 3, Westphalen, (2000) fig. 7, Parman, (2002) fig. 51-57, Niewohner,
(2007) fig. 238-281, 332, Tiirkler, (2009) fig. 14-17.

Paraleller: Aizanoi, Skamender, Istanbul, Nikomedia, Priene, Seyitgazi Miizesi,
Prusia.

Tarih: 1.S. 6. yy.’m ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Soffit bezemeye sahip olan templon payesi iizerinde
zeminden kabartilarak yapilmis dikdortgen bir ¢erceve yer almaktadir. Cercevenin
icinde dig biikey formlu bir alan bulunmaktadir. Buluntunun saglam kalan
boliimiinden anlasildig1r kadariyla dig biikey alanin iizerinde bir bezeme yoktur.
Templon payeleri algak ve yiiksek olarak ikiye ayrilmaktadir, yiiksek olan payelerin
iizerinde topuz, algcak olanlarda ise kolon ve listiinde arsitrav bulunur. Saglam kalan
boliim muhtemelen payenin alt kismina ait olmalidir, iistte olsaysi topuz ya da kaide
formuna rastlamamiz gerekirdi

133



Katalog No: 57.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 37 cm., b: 54 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Sag tarafta, kenarda bir¢ok kiiciik kirik
bulunmaktadir, levha sag taraftan iiggen olusturacak sekilde kirilmistir. Sol yanda
diiz kenarda kiigiik kiriklart vardir, alta dogru inildik¢e derin bir kirik daha
goriilmektedir.

Tas Cinsi: Mermer.

Literatiir: Mathews, (1977) fig. 56, 57, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002)
fig. 76, 120, ¢iz. 19, 21.

Paraleller: Istanbul, Priene, Nikomedia.
Tarih: 1.S. 6. yy.’m ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Ambon yan levhasi iizerinde dikdortgen bir cergeve
bulunmaktadir, ¢er¢evenin iginde iki adet, uglar1 oval bicimde kapanmig dikdérgen
formlu bezemeler bulunmaktadir. Levhaya ait oldugunu diislindiiglim parcanin
kilisenin hangi boliimiine ait oldugu ¢ok acik degildir.
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Katalog No: 58.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 40 cm., b: 53 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sag tarafinda bir kirik bulunmaktadir
ve yine sag yiizeyde iki adet catlak ¢izgisi goriilmektedir. Sol iist kdsesi ve kenari
kiriktir altta ha¢ kolunun hemen alt1 kirilmistir. Hagin iist kolu da, sol kol gibi kirik
yliziinden goriilemektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango-Sevéenko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Priene, Skamender, Nikomedia, Istanbul, Akkdy Hellospontos,
Pelekete, Yenice, Apollonia ad Rhyndacum.

Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Levha templon ya da ambon’a aittir. Sag tarafta yer
alan c¢izgiden kazima teknigi ile bir c¢ergeveye sahip oldugu anlasilmaktadir.
Uzerinde Latin hag¢1 bulunmaktadir, ha¢ kazima teknigi ile yapilmistir. Sag altta
kenet deligi bulunmaktadir.
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Katalog No: 59.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 43 cm., b: 43 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sag ve sol alt koselerinde kiriklar
mevcuttur. Sag kenarinda kiiclik birka¢ kirik bulunmaktadir, sol kenarinda ise bir
adet biiyiik kirik mevcuttur. Ust kistmda sol tarafta yine biiyiikce bir kirik vardar.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango-Sev&enko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Priene, Skamender, Nikomedia, Istanbul, Akkdy Hellospontos,
Pelekete, Yenice, Apollonia ad Rhyndacum.

Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kare bir forma sahip olan levhanin kazima teknigi ile
yapilmis bir gercevesi oldugu anlasiimaktadir. I¢inde ha¢ bezemesinin yer aldigin
saglam kalan ve yine kazima teknigi ile yapilmis olan hac¢ kolundan anlamaktayiz.
Fakat kolun hagin hangi boliimiine ait oldugunu sdylemek zordur. Dikdorgenden
ziyade kare formlu bir levha pargasina ait olan buluntu korkuluk olarak kullanilmis
olabilir.
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Katalog No: 60.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 40 cm., b: 36 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sol yaninda biiyiik bir kirik
bulunmaktadir. Kirik hatti alta dogru devam etmektedir. Sag ve {ist kenarlarda kii¢lik
kiriklar mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango-Sev&enko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Priene, Skamender, Nikomedia, Istanbul, Akkdy Hellospontos,
Pelekete, Yenice, Apollonia ad Rhyndacum.

Tarih: 1.S. 6. yy.’m ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Kazima teknigi ile yapilmis bir cerceve icinde yine
kazima teknigi ile yapilmis ha¢ kolu bulunmaktadir, iistte ve sol kenarda iki adet
kenet deligi goriilmektedir. Tas cinsi ve bezeme olarak onceki iki 6rnege oldukca
benzedigi gozlemlenmektedir. Fakat iiciinde de farkli olan haglarin kollarinin
kapanma bi¢imidir. Tasin yiizeyinde alet izleri olduk¢a yogun olarak karsimiza
cikmaktadir.
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Katalog No: 61.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 16 cm., b: 17.5 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sag kenari liggen bicimi olusturacak
sekilde alttan ve iistten kirilmistir. Sol tarafta yine biiyiik bir kirik mevcuttur. Kenar
kiriklar {iste ve alta dogru devam etmektedir.

Tas Cinsi: Mermer.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango-Sevéenko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Priene, Skamender, Nikomedia, Istanbul, Akkoy Hellospontos,
Pelekete, Yenice, Apollonia ad Rhyndacum.

Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Levhanin iizerinde kabartma teknigi ile yapilmis Latin
ha¢1 yer almaktadir. Hagin alt ve sag kolu belirgindir diger iki kol oldukga tahrip
olmustur. Levhanin materyali Kilise B’de bulunan diger ha¢ bezemeli levhalarin
materyalinden farklidir. Mermerden yapilmis oldugu anlasilmaktadir. Bu bize Kilise
B’nin i¢ diizeni ig¢inde iki liturjik unsurunda, yani templon ve ambon, yer almig
olabilecegini isaret etmektedir. Cercevesinin olup olmadig1 bilinmemektedir.
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Katalog No: 62.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 43 cm., b: 25 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: 7emplon levhasmin sag tarafinda bircok kirik
bulunmaktadir. Altta sagdan sola dogru uzanan bir kiriga sahiptir. Sol tarafta biiyiik
bir kirik ve iistte kiigiik birkag kirik vardir. Yiizeyinde aginma izleri bulunur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango-Sevéenko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Priene, Skamender, Nikomedia, Istanbul, Akkdy Hellospontos,
Pelekete, Yenice, Apollonia ad Rhyndacum.

Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Yerel kirectasi ile yapilmis templon levhasi iizerinde
Latin tipi, kabartma ha¢ bulunmaktadir. Hacin alt kolu saglamdir. Sag alt kosede yine
kabartma teknigi ile yapilmis geometrik bir ¢izgi yer almaktadir. Levha iizerinde yer
alan betimleme muhtemelen 1.S. 5. ve 6. yy.’larda siklikla goriilen hag ve madalyon
bezemesidir. Sag kosede yer alan kabartma bezeme madalyonun altindan ¢ikip
haclarin kollar1 altinda biten sarmasik yapraklarinin uzantisina benzemektedir.
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Katalog No: 63.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 17 cm., b: 21 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntu dort kenarindan da kirilmistir alt
kisminda kiigiik bir kirik yer almaktadir. Sol iist kosede ve alt kdsede iki kirig1 daha
vardir. Sag tarafta ise bir kiiciik kirik bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango—gevéenko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Priene, Skamender, Nikomedia, Istanbul, Akkdy Hellospontos,
Pelekete, Yenice, Apollonia ad Rhyndacum.

Tarih: 1.S. 6. yy.’m ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Levha pargasi iizerinde kabartma teknigi ile yapilmis
ha¢ bezemesi yer almaktadir. Hagin sadece orta kismi, yani biitiin kollarin birlesme
yeri belirgindir. Sol tarafta yer alan kol tamamen yok olmustur. Hag tipini sdylemek
oldukg¢a zordur.
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Katalog No: 64.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olciiler: g:23 cm., b: 23 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun {iist kisminda biiyiik bir kirik vardir.
Her iki kenarda kii¢lik asinma izleri ve kiriklar mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango-gevéenko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Priene, Nikomedia, Istanbul.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Templon levhasi iizerinde kabartma teknigi ile
yapilmis madalyonun dairesi goriilmektedir ve dairenin alt kismnda i¢inde yer aldig1
cercevenin hatti vardir. Cergeve de yine madalyon gibi zeminden kabartilarak
yapilmistir. Katalog No:62 ile hem tas cinsi agisindan hem de ikonografi agisindan
oldukca uyumlu oldugunu sdyleyebiliriz.
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Katalog No: 65.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 24.5 cm., b: 29.5 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun alt kisminda bir catlak
bulunmaktadir. Sag ve sol yanlarinda olduk¢a yogun kirik ve asinma izlerine
rastlanmaktadir. Uzerinde bulunan profiller {istinde de asinma izlerine
rastlanmaktadir. Ortada yer alan digbiikey profilin sol iist boliimii kiriktir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Buluntunun fonksionu tam olarak anlasilamamustir.
Ustte ve altta kademeli olarak iicer adet profile sahiptir, ortada ise digbiikey profili
vardir.
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Katalog No: 66.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 26 cm., b: 18 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sag iist kosesinde biiylik bir kirik
mevcuttur. Sol kenar1 ve altinda yine kiigiik birgok kirig1 vardir. Uzerinde aginma
izlerine rastlanmaktadir.

Tas Cinsi: Mermer.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 305-306.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6.yy.’1n ikinci yarisi.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Templon arsitravi olma ihtimali yiiksek olan
buluntunun dikdoértgen formlu bir bezemesi bulunmaktadir. Kazima teknigi ile st
kisimda yer alan ¢izginin altinda i¢ bilikey bir profil yer almaktadir. Bu tip arsitrav
bloklarinin altinda kiigiik 6l¢eklere sahip olan basliklar yer almaktadir.
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Katalog No: 67.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: b: 27 cm., y: 10 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Arsitrav blogunun sol yaninda biiyiik bir kirik
vardir, sag tarafta daha kiigiik bir kirik bulunmaktadir. Yiizeyde ortaya yakin yerde
asinma ve kirik izleri goriilmektedir.

Tas Cinsi: Mermer.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 305-306.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Arsitrav blogunun altta ve iistte olmak iizere iki adet
fascia ve ortada bir cavetto bulunmaktadir, cavetto iistte ve altta iki adet ovolo ile
simirlandirilmigtir.. Templon iizerine konulan arsitrav blogunun altinda yine kiigiik
Olcekli kaideler yer almalidir.
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Katalog No: 68.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: ¢: 14 cm., b: 23 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitunge pargasinin iist sol kisminda bir kirik yer

almaktadir. Sag tarafta ise asinma izleri goriilmektedir. Alt kisimda yine bir¢ok
kiiciik kirik vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Literatiir: Parman, (2002) ¢iz.1-3.
Paraleller: istanbul, Dorylaion.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Templon payelerinin iizerinde yer alan siitunlar
caplarina bakildig1 zaman Kilise B’de bulunan arsitrav parcalar1 ile olduk¢a dogru
orantilidir. Her ikisininde olgiileri kiiciiktiir. Uzerinde herhangi liturjik bir bezeme
yer almaz, bu tip siitunlar bazen payelerin tizerinde dort adet olarak bulunurlar.
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Katalog No: 69.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 17.5 cm., b: 9.5 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Sol alt kdsede biiylik bir kirik yer almaktadir, sag
kenarda ise birka¢ kiigiik kirik vardir. Fisto bezemelerinin {sttii olduk¢a asinmis
durumdadir ve alt kisimda da yine aginma izleri goriilmektedir.

Tas Cinsi: Kirintili kiregtasi.
Tarih: 1.S. 6. yy.’m ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Siitunce pargas1 iizerinde fisto bezemesi yer
almaktadir. Bezemelerin altinda iki adet yatay ¢izgi goriilmektedir. Bezemelerin
hepsi kazima teknigi ile yapilmistir. Is¢ilik tasra is¢iligini andirmaktadir.
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Katalog No: 70.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 6 cm., b: 15 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitungenin iist kismi kiriktir. Siitungenin sol
tarafinda da derin bir kirik yer almaktadir, alt kisminda ii¢ adet kii¢tik kirik vardir.

Tas Cinsi: Mermer.

Literatiir: Parman, (2002) ¢iz.1-3.
Paraleller: istanbul, Dorylaion.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Mermerden yapilmis olan siitunge pargasi templon
grubuna ait olmalidir, lizerinde herhangi liturjik bir bezeme yoktur. Bulunan arsitrav
pargalarinin malzemesini andirmaktadir.

147



Katalog No: 71.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 12 cm., b: 8 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitunge parcasi iizerinde alt kisimda bir kirik
bulunmaktadir, fotografta iist kisimda kalan bdliim tamamen kiriktir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Literatiir: Parman, (2002) ¢iz.1-3.
Paraleller: Istanbul, Dorylaion.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Siitunce pargasi digerlerinden farklidir. Uzerinde
yivler yer almaktadir, yivlerin alt kisminda ortada kii¢iik disler bulunmaktadir,her yiv
birbirinden yass1 bir hat ile ayrilmaktadir. Resim {izerinde en sag list kdsede yer alan
siitunge lizerinde bulunan disler fistoyu andirmaktadir. Fakat Katalog No:70’te
gordiigiimiiz bezeme ile aralarinda benzerlik yoktur.
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Katalog No: 72.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 30 cm., b: 31 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sag kosesinde biiyiikk bir kirik
goriilmektedir. Sag yan kenarda kii¢iik asinma izleri ve kiriklar bulunur. Sol yanda
bir¢ok kirik ve aginma izi mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Harrison, (1986-1992) fig. 179-180, Mathews, (1977) fig. 56, 57,
Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 76, 120, ¢iz.19, 21.

Paraleller: istanbul, Priene, Nikomedia.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Kareye yakin bir formda kirilmis olan ambon yan
levhas1 korkuluk olarak merdivenlerin yamnda kullamlmaktadir. Ust kisimda
dikdortgen bir cergeve iginde iki adet ucu elips bigimde kapanan dikddrtgen hat
bulunmaktadir. Bunlarin benzerleri sag yanda da bulunur. Ortada yine ¢ergeve i¢inde
muhtemelen /iturjik bir bezemenin yapildig: alan yer almaktadir
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Katalog No: 73.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 40 cm., b: 40 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sag iist kdsesinde oldukga biiyiik bir
kirik mevcuttur. Sol st kosede ve kenarda yogun asinma izlerine rastlanmaktadir.
Her iki alt kosesi kiiciik kiriklarla deforme olmustur, yiizeyinde kiiclik ¢atlaklar
goriilmektedir ve ortada bir delik mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Harrison, (1986-1992) fig. 179-180, Mathews, (1977) fig. 56, 57,
Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 76, 120, ¢iz.19, 21.

Paraleller: Istanbul, Priene, Nikomedia.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Ambon pargasi, muhtemelen merdivenlerin korkuluk
bolimiine ait olmalidir. Levhanin sol tarafinda dikdortgen formlu bir ¢ergevenin
kabartma hatlar1 goriilmektedir, ¢er¢evenin iist kismina dogru, kabartma teknigi ile
yapilmis ¢izgi lizerinde bir kenet deligi goriilmektedir. Saga dogru yaklasik 4 cm.
aradan sonra, iki sira, yine kabartma teknigi ile yapilmis ikinci bir ¢ergeve hatti
goriilmektedir. En dista yer alan ¢izgi ictekine oranla daha yiiksek kabartma ile
yapilmustir. En sagda ise ha¢ kolunu andiran bir bezeme yer almaktadir.
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Katalog No: 74.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 36 cm., b: 42 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sol yaninda biiyiik bir kirik yer
almaktadir, sag yanda, ortaya yakin boliimde biiyiik sayilabilecek ikinci bir kirik
bulunur. Ust kisimda asinma izleri goriilmektedir ve altta ortada kiiciik bir kirik daha
bulunmaktadir. Yiizeyinde catlaklar ve aginma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Harrison, (1986-1992) fig. 179-180, Mathews, (1977) fig. 56, 57,
Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 76, 120, ¢iz.19, 21.

Paraleller: Istanbul, Priene, Nikomedia.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Ambon pargasi, merdivenin korkulugunu
andirmaktadir. Korklugun paye ve ona bagli olan levha kismi gibi durmaktadir. Sol
tarafta dikddrtgen, paye formunu andiran bir bezeme bulunmaktadir. I¢ ice gegmis ii¢
dikdorgen bezemesi gibi goriilen alan ve onun yaklasik 5 cm. saginda kabartma
teknigi ile yapilmus ikinci bir ¢erceve ¢izgisi yer alir. Levhanin yiizeyinin diiz oldugu
anlasilmaktadir.
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Katalog No: 75.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 21.5 cm., b: 21.5 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntu oldukca tahrip olmus durumdadir. Sol
tarafta biiyiik bir kirik ve yiizeyinde catlak goriilmektedir. Ustte soldan saga dogru
giden kademeli bir kirik bulunur. Alt kisminda ve sag yanda pek ¢ok aginma izine ve
kiigiik kiriga rastlanmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Harrison, (1986-1992) fig. 179-180, Mathews, (1977) fig. 56, 57,
Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 76, 120, ¢iz.19, 21.

Paraleller: Istanbul, Priene, Nikomedia.
Tarih: 1.S. 6. yy.’m ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kabartma teknigi ile yapilmis bezemelerin yer aldig
ambon levhasimin yiizeyinde, sol tarafta bir catlak goriilmektedir. iki adet geometrik
cizgi muhtemelen [iturjik motiflerin yer aldig1 c¢erceveleri olusturmaktadir.
Genellikle tiggen formuna sahip olan ¢ergevelerin i¢inde hag gibi /iturjik bezemeler
yer alir. Solda iist kisimda yer alan iicgen, kabartma levhanin dis g¢ercevesine ait
olmalidur.
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Katalog No: 76.

Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 41 cm., b: 54 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun profillerinin {istiinde kiriklara
rastlanmaktadir. Kiriklar sagda ve solda olmak tizere her iki yonde ve her profilin
tizerinde bulunur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 215-220, Dogan, (2008) fig. 49.
Paraleller: Aizanoi, Kappadokia.

Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Geison pargasi iizerinde alt kisimda kademeli olarak
dort dikdortgen profil yer almaktadir. Bahsi gecen dort profilin Gistiinde dis biikey bir
profil daha yer alir ve onun {iizerinde yine kademeli olarak iki dikdortgen formlu
profil bulunmaktadir. Yan yiiziinde kenet izi goriilmektedir. Yiizeyi piiriissiizdiir.
Duvarlarin arasinda kalan kisminda alet izleri goriilmektedir.
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Katalog No: 77.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g:9cm, b: 6.5cm., k: 9 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntu sol ve sag yandan kirtlmistir. Kirik sivri
bir u¢ olusturmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectast.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Kiiciik buluntunun fonksiyonu tam olarak
tanimlanamasada pencere kenar1 oldugu diisliniilmektedir. Digbiikey boliim iizerinde
dort adet yiv yer almaktadir. diiz olan kisimda ise ic¢biikey profiller vasitasi ile
sekillendirilen bir alan bulunmaktadir.
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Katalog No: 78.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 5 cm., b: 7.1 cm., k: 6 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntu dort kenarindan da kirilmustir, yiizeyinde
asinma izleri yogun olarak goézlenmez.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Tanimlanamayan buluntu Katalog No: 77°de oldugu
gibi pencere kenar1 olarak diisiiniilmektedir. Digbiikey bolim {izerinde ii¢ adet
zeminden kabartilarak yapilmis yay bi¢imli bezeme yer alir. Diiz ylizeyinde ise iki
sira profil arasinda i¢biikey hat yer almaktadir.
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Katalog No: 79.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 8.5 cm., b: 9 cm., k: 5.5 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Dort kenarida da kirik bulunan kii¢iik buluntunun
yilizeyinde olduk¢a yogun aginma izleri gdzlemlenmektedir.

Tas Cinsi: Kirintil1 kiregtasi.
Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Tanimlanamayan buluntunun dis biikey boliimiinde
yay seklinde dorderli iki gurup halinde bezemeler bulunmaktadir. Ayni boliimde
par¢anin muhtemelen baska bir bloga eklenmesine yardimct olan iki adet ¢ikinti yeri
vardir, her ne kadar ¢ikintilar kirik olsada yerleri belirgindir. Diiz ylizeyinde ti¢ adet
yiv goriilmektedir.
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Katalog No: 80.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olciiler: g:6cm., b: 10 cm., k: 7 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kenarlarindan kirilmis olan kii¢iik buluntunun
tizerinde 6zellikle ist kisminda aginma izleri goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 6. yy.’m ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Tanimlanamayan buluntu iizerinde dort adet profil yer
almaktadir.
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Katalog No: 81.
Buluntu Yeri: Hamam A, 6 no.lu oda.
Olgiiler: g: 22 cm., b: 36 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin pilinthus kismi sag ve sol taraftan
kiriktir. Bu kariklar disinda ylizeyinde bagka bir kirik ve asinma izine rastlanmaz.
Kaide ortadan ikiye kirilmistir ve diger parcasi eksiktir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: : Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewdhner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Giizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kalin pilinthus'a ve koseli bir torus’a sahip olan kaide
tipi Attik kaideler i¢inde 2 no.lu gruba dahil edilebilir. Kaidenin boyun kismi ¢ok
yiiksek degildir. Kaide iizerinde alet izleri olduk¢ca yogundur. 7orus ve boyun
kisimlariin ytiksekligi hemen hemen aynidir.
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Katalog No: 82.
Buluntu Yeri: Hamam A, 8 no.lu oda.
Olgiiler: g: 35 cm., b: 59 cm., y: 26 cm., ¢: 23 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sag {ist kisminda derin bir kirik
bulunmaktadir. Alt kisimda sagda ve solda birkag kiiciik asmmma ve kirik
goriilmektedir. Siitunun ylizeyi pliriisstizdiir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Siitun parcast Hamam A’nin 8 no.lu odasi icinde yer
alan bir moloz yi1gininda bulunmustur. Baz1 pargalar1 8 no.lu odanin bat1 duvarinda
ele gecmistir. Yiizeyi piiriissiizdiir ve alet izleri goriilmektedir. I.S. 5. ve 6. yy.’da
Anadolu’da yogun olarak kullanilan siitun 6érneklerine benzemektedir.
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Katalog No: 83.
Buluntu Yeri: Hamam A.
Olgiiler: ¢: 36 cm., b: 76 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitun par¢asinin yiizeyinde alt kisimda iki adet
kirik bulunmaktadir. Ustte bircok kirik yer alir. Yiizeyi yogun asinma izleri ile
kaplidir. Sag tarafta asagidan yukartya dogru bir ¢atlak yer almaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Uzerinde yogun asinma izlerine rastlanan siitunun
altinda yaklasik 5 cm. kalinliginda bir bilezik yer almaktadir. Bilezik kismi kaideye
oturtuldugu boliim olabilir. Siitunun {izerinde herhangi [liturjik bir bezeme
goriilmemektedir.
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Katalog No: 84.
Buluntu Yeri: Hamam A, 12 no.lu oda.
Olgiiler: ¢: 40 cm., b: 44 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitun par¢asinin sag yaninda yukaridan asagiya
dogru biiyiik bir kirik yer almaktadir. Sol iistte ikinci bir kirik daha bulunmaktadir.
Alt kisimda birgok kiigiik kirik goriilmektedir. Yiizeyinde asinma izleri goriiliir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firath, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Siitun pargasimin alt kisminda, Katalog No:83’te
goriilen bilezigin benzeri yer almaktadir. Siitunun kaideye oturtuldugu yonlerde yer
alan bilezik kismi oldukga tahrip olmustur. Alet izleri siitun blogunun iizerinde
oldukga nettir.
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Katalog No: 85.
Buluntu Yeri: Hamam A, 12 no.lu oda.
Olgiiler: g: 40 cm., b: 25 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitun neredeyse yarisindan kirilmistir. Altinda ve
iistiinde birgok kii¢iik kirik ve asinma izi bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Hamam A’da ele gegen siitun pargasi iizerinde
herhangi bir bezeme yoktur. Siitun parcasinin yiizeyi oldukca piiriizlidir, alet
izlerine eklenen asinma izleri siitunun yiizeyini olumsuz etkilemistir.
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Katalog No: 86.
Buluntu Yeri: Hamam A, 12 no.lu oda.
Olgiiler: g: 33 cm., b: 36 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitun par¢asinin sol yani ve iistii iki biiyiik kirikla
tahrip olmustur. Alt kisminda ve yilizeyde asinma izleri goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcéenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, lasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamas:: Silindirik formunu kaybeden siitun pargasi oldukca
yogun bir tahribata ugramistir. Alt kisminda kaideyi andiran 6ne dogru hafif bir
cikint1 bulunmaktadir, bu bize siitunun monolitik bir kaideye sahip olabilecegini
gostermektedir. Uzerinde herhangi bir bezeme yoktur.
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Katalog No: 87.
Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu odanin B boliimiinden.
Olgiiler: ¢: 27.5 cm., b: 92.5 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun iist kisminda biiyiik bir kirik
mevcuttur. Alt kisminda {stte ve topraga gelen bdliimiinde yine iki kirik
goriilmektedir. Yiizeyi asinma izleri ile bozulmustur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firath, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Hamam A’da bulunan siitun parcasmin ¢ap1 diger
orneklerin neredeyse yarisi kadardir, Kilisenin templon malzemelerinden olma
ithtimali vardir. Yiizeyinde bezeme goriilmemektedir.
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Katalog No: 88.
Buluntu Yeri: Hamam A, 1 no.lu oda.
Olgiiler: ¢: 60 cm., b: 57 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun alt kisminda sagda ve solda kiriklar
mevcuttur. Yiizeyinde iki kiiglik kirik bulunan siitunun olduk¢a yogun asinma izleri
vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firath, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Siitun pargas1 digerleri gibi yerel kirectasindan
yapilmistir, fakat digerlerinden daha genis bir ¢capa sahiptir. Buluntu yeride hesaba
katilicak olursa binanin facade kisminda kullanilan anitsal siitunlardan biri olma
ihtimali ¢ogalmaktadir. Uzerinde bir bezeme yoktur.

165



=
=
Lo S|

Katalog No: 89.
Buluntu Yeri: Hamam A’nin disinda batida bulunmustur.
Olgiiler: g: 41 cm., b: 47 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitun parcasinin sag alt kisminda bir kirik
goriilmektedir, benzer biiyiikliikkteki diger kirik bilezik kismin ortasina dogru
bulunmaktadir. Ust kisimda sagda ve solda biiyiik iki kirik yer alir, yiizeyde alet
izleri goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Siitun parcasinin geldigi tas ocagi digerlerinden farkli
dir. Alt kisminda yaklasik 10 cm. kalinliginda bir bilezik bulunmaktadir. Kirik siitun
parcasinin hangi tarafa (alt ya da iist) ait oldugu belirlenememistir.
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Katalog No: 90.
Buluntu Yeri: Hamam A, 4 no.lu oda.
Olgiiler: b: 49 cm., ¢: 53 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun alt kisminda sol ve sag tarafinda iki
biiytik kirik mevcuttur. Ozellikle sol tarafta asinma izleri vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Yogun asinma ve tahribata maruz kalan siitun parcasi
tas cini bakimindan Katalog No: 88 ile biiyiik benzerlik sergilemektedir. Cap1 gz
Oniine alindiginda diger siitun 6rneklerine oranla olduk¢a genistir, bu durum parganin
siitunun alt kisimlarina ait olma ihtimali ile agiklanabilir.
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Katalog No: 91.
Buluntu Yeri: Hamam A’nin disinda bulunmustur.
Olgiiler: b: 52 cm., ¢: 36 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sag iist kdsesinde biiytlik bir kirik
bulunmaktadir. Sol tistte ve altta kiiciik kiriklar mevcuttur. Yiizeyinde asinma izine
rastlanmaz.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firath, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamas:: Siitun pargasinin yiizeyinde kiigiik catlaklarin disinda
asinma goriilmemektedir. Alt kisminda bilezik formu yer almaktadir olduk¢a tahrip
olan bilezik kisminin kalinligmi 6lgmek miimkiin degildir. Siitunun iizerinde bir
bezeme goziikmemektedir. Diiz yiizeyi tipik I.S. 5. ve 6. yy o&rneklerini
andirmaktadir
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Katalog No: 92.
Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu oda.
Olgiiler: g: 47 cm., b: 70 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Olduk¢a agir tahribata ugramis olan siitun
pargasisag alt kosesi ve sol list kosesi kiriktir. Ayrica iist kisitmda sagda iiglincii bir
kirik daha yer almaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevéenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Silindir formunu kaybetmis olan siitun pargasi
tizerinde iki adet delik yer almaktadir, bu deliklerin kenet islevi goriip gormedigini
s0ylemek oldukca zordur.

169



Katalog No: 93.
Buluntu Yeri: Hamam A, 12 no.lu oda.
Olgiiler: g: 56 cm., b: 48 cm., y: 28 cm., ¢: 36 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Baslik yarisindan kirilmistir Sag kosede abakiisiin
tizerinde kirik bulunmaktadir. Yiizeyinde yogun asinma izleri goriiliir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.42-fig.3, 4, 5, Parman, (2002) fig. 159, Niewdhner,
(2007) fig. 175-177.

Paraleller: Aizanoi, Hieropolis, Pelekete, imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Tasiyict bashik iizerinde herhangi bir betimleme
yoktur, basligin siitun iizerine oturtuldugu taban kisminda kenet deligi goriilmez.
Yiizeyi asinma izleri ile tahrip olusmustur. Genis impost bagliklar daha c¢ok
koridorlarda ya da pencere kenarlarinda ¢ifte siitunlarin iizerinde yer almaktadirlar,
boylelikle igeriye giren 151k miktar1 gifte slitun ve basliklar vasitasiyla ¢ogaltilmis
olur.
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Katalog No: 94.
Buluntu Yeri: Hamam A, 5 no.lu odada, in situ olarak bulunmustur.
Olgiiler: g: 39 cm., b: 48 cm., y: 14 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Basligin sadece iki kolu saglamdir, kollardan sol
tarafta yer alam iki parcaya ayrilmistir. Diger kolun kenarinda bir¢ok asinma izi
mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Erken Bizans donemine tarihlenen impost blok
muhtemelen hamam yapisi icinde hag sekilli bir paye iizerinde yer almaktaydi, hag
kollarindan ikisi kayiptir Uzerinde kursun yivi goriilmektedir. Ayrica siitun {izerine
oturtuldugu bélgede kare seklini andiran bir ize rastlanmaktadir. Uzerinde herhangi
liturjik bir bezeme yoktur. Kenet deliginin yaninda kursun yivi yer almaktadir.
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Katalog No: 95.
Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu oda.
Olgiiler: g: 35 cm., b: 30 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Bagligin sag {ist kosesi ve sol alt kosesinde iki
adet biiytik kirik bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Mango-Sev&enko, (1973) fig. 17, Otiiken, (1996) lev.42-fig.2.
Paraleller: Zeytinbagi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kare formuna sahip olan impost bashgin iizerinde
kenet deligi goriilmemektedir. Baslik sag ve sol yonlerden iki biiyiik kiriga sahip
oldugu i¢in kare formunu kaybetmistir. Yiizeyinde bezeme yer almamaktadir.
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Katalog No: 96.
Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu odanin B boliimiinde bulunmustur.
Olgiiler: g: 75 cm., b: 80.5 cm., y: 22 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Arsitrav blogunun sol kdsesinde kirik
bulunmaktadir. Solda yer alan kingin disinda ytizeyi olduk¢a deformasyona
ugramistir. Ust kisimda diagonal bir hat izleyen 4 adet kenet deligi bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 206-214.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Arsitrav blogunun yaklasik 10 cm. genisliginde bir tag
kismu bulunmaktadir. Ta¢ kisminin {izerinde herhangi bir bezeme goriilmez. Arka
kisminin genisligi gbz Oniline alinirsa arsitrav blogunun duvar i¢ine monte edilmis
olmasi gerekmektedir.
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Katalog No: 97.
Buluntu Yeri: Hamam A, 1 no.lu oda.
Olgiiler: g: 65 cm., b: 121 cm., y: 40 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Arsitrav blogunun sol kdsesinde ve ta¢c kisminin
ortasinda iki adet biiyiik kirik yer almaktadir. Benzer biiytikliikteki tigiincii bir kirtk
sol arka kosede de bulunmaktadir. Yiizeyinde asinma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 206-214.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Arsitrav blogu iizerinde kenet deligi mevcuttur ve
kenet deligine bagli olarak kursun yivi bulunmaktadir. Ta¢ kismi yaklagik 10 cm.
kadardir. Ta¢ kisminda herhangi bir bezemeye rastlanmaz. Yiizeyinde oldukca yogun
asinma izleri goriilmektedir. Arkaya dogru 65 cm. genislige sahiptir. Kenet deliginin
yan tarafinda oturtuldugu zeminin izi goriilmektedir. Buna gore dikdortgern formlu
bir alan iistiine oturtuldugunu sdyleyebiliriz.
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Katalog No: 98.
Buluntu Yeri: Hamam A, 8 no.lu odanin duvarinin disinda bulunmustur.
Olgiiler: g: 58 cm., b: 25 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sol yani kiriktir. Ust kisminda kiigiik
kiriklar mevcuttur. Yiizeyinde asinma izleri vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 206-214.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Arsitrav pargasinin tag¢ genisligi 10 cm.’dir. Uzerinde
bezeme goriilmemektedir, yiizeyin yogun bir asinmaya maruz kaldigi
anlasilmaktadir.
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Katalog No: 99.
Buluntu Yeri: Hamam A, 10 no.lu oda.
Olgiiler: g: 74 cm., b: 18 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Arsitrav blogunun sol alt kdsesinde bir kirik
bulunmaktadir, ta¢ kisminin ortasinda ikinci bir kiriga daha rastlanir. Sag kosede ve
altta yer alan kirik digerlerinden daha kiigiiktiir.

Tas Cinsi: Yerel kirectast.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 206-214.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Arsitrav blogunun ta¢ kismu digerlerinden daha dardir
yaklastk 7 cm. kalinligindadir. Yiizeyinde yogun asinma izleri mevcuttur. Tag
kisminda bezeme goriilmemektedir.
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Katalog No: 100.
Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu oda.
Olgiiler: g: 45 cm., b: 25 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Arsitrav blogunun sol yan1 kiriktir, ikinci bir kirtk
sag alt kosede yer almaktadir. Alt kisimda ortada asinma izlerinin yam sira {i¢lincli
bir kirik daha bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectast.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 206-214.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Arsitrav blogunun ta¢ kismi yaklasik 10 cm.’dir.
Digerleri gibi arsitrav blogunun iizerinde bir bezeme yer almamaktadir.
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Katalog No: 101.
Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu odanin B boliimiinde bulunmustur.
Olgiiler: g: 47 cm., b: 30 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kiic¢lik arsitrav buluntusunun sag iist kdsesinde
biytik bir kirik yer almaktadir. Ust ve alt kenar hatti boyunca asinma izlerine
rastlanmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 206-214.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Arsitrav blogu diger o6rnekler ile benzer ozellikler
sergiler, ta¢ kismi yaklagik 10 cm.’dir ve lizerinde bezeme yer almamaktadir. Diger
orneklere oranla tizerinde daha az bir asinma izine rastlanir.
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Katalog No: 102.
Buluntu Yeri: Hamam A, 8 no.lu oda.
Olgiiler: g: 67 cm., b: 40 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun ta¢ kisminda ortada biiyiik bir kirik
bulunmaktadir. Sol kenarda ikinci bir kirig1 vardir ve bu kirnigin etrafinda yogun
asinma izleri goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 206-214.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Arsitrav parcasmin iizerinde yaklasik 10 cm.’lik tag
kism1 bulunmaktadir. Sol tarafta yer alan asinma izlerinin disinda yogun bir tahribat
gbzlenmez. Yiizeyinde bezeme yoktur.

179



Katalog No: 103.
Buluntu Yeri: Hamam A.
Olgiiler: g: 110 cm., b: 24 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun ta¢ kisminda, ortaya yakin bir
boliimiinde biiyiik bir kirtk bulunmaktadir. Alt kenarda bir¢ok kiictlik kirtk mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 206-214.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Arsitrav blogu 10 cm.’lik tag ksima sahiptir. Tag kismi
tizerinde betimleme goriilmemektedir. Sag ve sol yandan hafif kavis olusturacak
bicimde sekillendirilmistir. Blogun binanin hangi béliimiinde kullanildigini s6ylemek
zordur, fakat kivrimli kenarlar iki yanininda bos oldugunu belirtmektedir.
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Katalog No: 104.
Buluntu Yeri: Hamam A.
Olgiiler: g: 84 cm., b: 23 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Arsitrav pargasi sag list koseden kirilmistir, alt
kenarda 6zellikle sol tarafta yogunlasan kiriklar goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewdohner, (2007) fig. 206-214.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Arsitrav blogu binanin muhtemelen dis duvarinda yer
almaktadir, iki duvar arasinda kullanilan arsitrav blogunun arka kismi goriilme
endisesi tasimadig i¢in kaba hali ile birakilmistir. Digerleri gibi 10 cm.’lik ta¢ kisma
sahiptir ve lizerinde bezeme yer almamaktadir.
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Katalog No: 105.
Buluntu Yeri: Hamam A.
Olgiiler: g: 40 cm., y: 25 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun vyiizeyinde asinma izine
rastlanmaktadir, alt kenarda bulunan birkag kii¢lik kirik disinda kirig1 yoktur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 206-214.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Arsitrav parcasi oldukca diizgiin bir profile sahiptir.
yaklagik 10 cm.’lik tag¢ kismi iizerinde betimleme yer almamaktadir.
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Katalog No: 106.
Buluntu Yeri: Hamam A, 11 no.lu oda.
Olgiiler: g: 51 cm., b: 26 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sol tarafinda kirik goriilmektedir.
Yiizeyi oldukg¢a yogun asinma izleri ile kaphdir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 206-214.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Yogun tahribata ugramis olan arsitrav blogunun tag
kismi, fotografta altta kalan kisimdir. Ta¢ kisminin Olclisii bilinmemektedir.
Uzerinde yogun asinma izleri mevcuttur.
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Katalog No: 107.
Buluntu Yeri: Hamam A, 2 no.lu odanin kuzey kenarinda, yiizeyde bulunmustur.
Olgiiler: g: 64 cm., b: 94 cm., y: 20 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun saginda ve solunda iki adet biiyiik
kirik bulunmaktadir. Bunlarin disinda profilleri tizerindede kiriklar mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 215-220, Dogan, (2009) fig. 49.
Paraleller: Aizanoi, Kappadokia.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Geison pargasi iizerinde en altta dikdérgen formlu
profil yer almaktadir, onun iizerinde disbiikey profil ve en listte kademeli olarak ii¢
dikdortgen profil daha yer almaktadir. Duvar i¢inde kalan kismi1 yaklagik 50 cm.’dir
ve bu boliim daha kaba bir is¢ilige sahiptir.
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Katalog No: 108.
Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu odanin B boliimii.
Olgiiler: g: 44 cm., b: 36 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Geison pargasinin alt kisminda ve duvar ig¢inde
kalan arka kisminda iki biiyiik kiritk mevcuttur. Ayrica sol kdsesi ve en lstte bulunan
profilinde sol yan1 agir tahribata ugramistir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 215-220, Dogan, (2009) fig. 49.
Paraleller: Aizanoi, Kappadokia.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: En altta olmasi gereken profil kiriktir bu yiizden sekli
ya da ka¢ adet oldugu ile ilgili bilgi vermek zordur. Digbiikey profil iizerinde
kademeli olarak iki adet dikdortgen formlu profil yer almaktadir. ylizeyinde asinma
izi azdir, piiriissiiz bir gorlintii sergilemektedir.
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Katalog No: 109a-1.
Buluntu Yeri: Hamam A, 1 ve 5 no.lu odalardan toplanan parcalar.

Olgiiler: En biiyiik parcanin g: 33 cm., b: 37 cm., en kiiciik parcanin g: 10 cm., b: 8
cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kii¢iik geison buluntulari.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 215-220, Dogan, (2009) fig. 49.
Paraleller: Aizanoi, Kappadokia.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Kiiciik 6lgekli geison pargalar1 iizerinde yer alan
profiller ayn1 gibi goriinmektedir. Digbiikey formlu profil {izerinde iki adet, kademeli
dikdortgen formlu profil yer almaktadir. Katalog No:107 ile olduk¢a benzerlik
sergilemektedirler.
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Katalog No: 110.
Buluntu Yeri: Hamam A.
Olgiiler: g: 14 cm., b: 35 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kanalin sol alt kdsesinde ve yuvarlak haznesinde
kiriklar mevcuttur, bulun disinda yiizeyi oldukga asinmustir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 1-113, Bingol, (2008) fig. 10.
Paraleller: Ephesos, Sardis, Metropolis, Pergamon, Miletos, Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tanimlamasi: Hamam A’da bulunan su kanalinin yuvarlak formlu bir
haznesi bulunmaktadir. Haznenin fonksiyonu suyu biinyesinde biriktirip ikinci bir
kanal vasitasi ile akis yoniinli degistirmektir. Fakat haznenin etrafinda ikinci bir
kanalin izi goriilmemektedir. Bu durumda fonksiyonunun ne oldugunu net olarak
sOylemek miimkiin degildir. Kanal araliginin genisliginin dar oldugu goéz Oniine
alinacak olursa temiz su i¢in kullanilmis olma olasilig1 ytiksektir.
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Katalog No: 111.
Buluntu Yeri: Hamam A, 3 no.lu oda.
Olgiiler: g: 31 cm., b: 64 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sol alt kdsesinde ve ortaya yakin
boliimiinde iki kirig1 bulunmaktadir. Sag tarafta iistte ve altta olmak {izere iki kii¢iik
kirig1 daha vardir. Yiizeyi yogun aginmaya maruz kalmistir.

Tas Cinsi: Yerel kirectast.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 1-113, Bingdl, (2008) fig. 10.
Paraleller: Ephesos, Sardis, Metropolis, Pergamon, Miletos, Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Su kanali dikddrtgen bir forma sahiptir, iki yaninda yer
alan yliksek kenarliklardan sol tarafta yer alan1 sagdan daha genistir. Kanal genisligi
yaklagik 10 cm.’dir ve bu genislik bize temiz su i¢in kullanildigini géstermektedir.
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Katalog No: 112.
Buluntu Yeri: Hamam A.
Olgiiler: g: 45 cm., b: 99 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Su kanalinin sol alt kdsesinde ve sag {ist
kosesinde kirtk mevcuttur. Yiizeyinde yogun asinma izlerine rastlanmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 1-113, Bingdl, (2008) fig. 10.
Paraleller: Ephesos, Sardis, Metropolis, Pergamon, Miletos, Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Katolog No:111°de oldugu gibi, su kanalin
fotografta tistte kalan kenar1 daha genistir. Suyun akis yolunun kalinhig1 yaklasik
olarak 15 cm.’dir. Diger Ornekten genis olmasi kirli suyun akisi i¢in yeterli gibi
gozilkkmemektedir. No:112’de temiz su i¢in kullanilmis olabilir.
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Katalog No: 113.
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Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu oda.

Olgiiler: g: 27.5 cm., b: 54 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sol tarafinda yer alan kenar iizerinde
bir¢ok kii¢iik kiritk mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 1-113, Bingél, (2008) fig. 10.

Paraleller: Ephesos, Sardis, Metropolis, Pergamon, Miletos, Magnesia.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Kanal duvarlarindan sol tarafta yer alanmn kenarlari
yogun aginma izlerine sahiptir. Bu taraf ayrica kanalin kalin olan duvaridir. Kanal

yolunun genisligi yaklasik 10 cm.’dir. Temiz su kanali olma olasilig1 yiiksektir.
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Katalog No: 114.
Buluntu Yeri: Hamam A, 9 no.lu oda.
Olgiiler: g: 25 cm., b: 37 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kanalin sag alt kdsesinde biiylik bir kirik
bulunmaktadir. Kenarda ise yogun asinma izleri goézlemlenmektedir. Sol taraf
belirgin bir kiriga sahip degildir sadece aginma izleri goriiliir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 1-113, Bingdl, (2008) fig. 10.
Paraleller: Ephesos, Sardis, Metropolis, Pergamon, Miletos, Magnesia.

Tarih: 1.S. 6. yy.

(::)zellikleri ve Tammmlamasi: Kanalin su yolu yaklasgitk 10 cm. genisligindedir.
Uzerinde diger orneklere oranla daha az asinma gozlemlenir, fakat buna ragmen
yiizeyi diiz degildir, kaba bir is¢ilige sahip oldugu anlasilmaktadir. Sag kanal duvari

yogun bir tahribata ugramistir, bu yilizden kalin olan kanal duvarinin belirlenmesi
zordur
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Katalog No: 115.
Buluntu Yeri: Hamam A, 4 no.lu oda.
Olgiiler: g: 27 cm., b: 29 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Su kanaliin sol duvarinda alt kdsede biiyiik bir
kirik goriilmektedir, ayrica yine sol tarafta bir ¢atlak hatt1 ortaya dogru uzanmaktadir.
Sag alt kosede yer alan ikinci bir kirik bulunur. Yiizeyinde aginma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 1-113, Bingdl, (2008) fig. 10.
Paraleller: Ephesos, Sardis, Metropolis, Pergamon, Miletos, Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Su kanalmin sol duvari daha genistir, yaklasik 25 cm.
genislige sahiptir. Ayrica su yolunun genigligi diger Orneklerde oldugu gibi 10
cm.’dir. Uzerinde asinma izlerine rastlanan kanalin kalin duvarinda bir catlak hatti
mevcuttur. Kanal muhtemelen temiz su akisi i¢in kullanilmistir.
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Katalog No: 116.
Buluntu Yeri: Hamam A, 4 no.lu oda.
Olgiiler: g: 31 cm., b: 31 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sol iist kisminda biiyiik bir kirigi
vardir. Alt kenar1 kiriktir, asinma izleri 6zellikle sol su duvari iizerinde alt kisimda
yogunlagmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 1-113, Bingél, (2008) fig. 10.
Paraleller: Ephesos, Sardis, Metropolis, Pergamon, Miletos, Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kanal diger 6rnekleden farkli olarak iki adet su yoluna
sahiptir, akisi1 yonlendirmek i¢in kullanilan yollarin her ikisi de 10 cm. genislige
sahiptir. Kanalin iist ya da alt kisminda su yollarindan birinin kapali olmasi akigin
yoniiniin daha etkili bir sekilde degismesine yol acabilir, fakat yogun tahribat formu
ile ilgili daha fazla bilgi sahibi olmamiz1 engellemektedir.
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Katalog No: 117.
Buluntu Yeri: Hamam A, 5 no.lu odanin giiney kismu.
Olgiiler: g: 48 cm., b: 39 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Fotograf iizerinde sol tarafta yer alan su kanalinin
sag alt ve lst koselerden iki biiyiik kirigr mevcuttur. Ayrica sol iki kosede de ilk
kiriklara benzer iki kirik daha yer almaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 1-113, Bingél, (2008) fig. 10.
Paraleller: Ephesos, Sardis, Metropolis, Pergamon, Miletos, Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tanimlamasi: Yiizeyinde asinma izi diger rneklere oranla oldukga
azdir, kanalin su yolunun genisligi yaklasik 10 cm.’dir. Sol duvar1 daha kalindir ve
kalinlig1 yaklasik 25 cm.’dir.
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Katalog No: 118.
Buluntu Yeri: Hamam A, 10 no.lu oda.
Olgiiler: 46x46 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Sag iist kosede ve sol iist kdsede iki kiigiik kirik
vardir. Yiizeyi yogun asinma izleri ile doludur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 100.

Paraleller: Metropolis, Hieropolis, Ephesos, Sardis, Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Kare sekline sahip olan latrina taban blogu iist
kisminda, ortada i¢diikey bir alan yer almaktadir, onun her iki yaninda simetrik iki
adet ¢ikinti bulunur. Cikintilardan ortaya dogru iicgeni andiran, fakat sivri ucun
yerine diiz bir ¢izgi ile kapanan bezeme bulunmaktadir. Uggenimsi seklin her iki
yaninda yarim daire formlu girintiler mevcuttur. Blogun {izerin yillarca kullanimin
getirdigi ayak izleri yer almaktadir.
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Katalog No: 119.
Buluntu Yeri: Hamam A, 11 nolu odada devsirme malzeme olarak kullanilmis.
Olgiiler: 40x40 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntu sag ve sol koselerinde yer alan iki kii¢lik
kirik diginda tamdir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 100.

Paraleller: Metropolis, Hieropolis, Ephesos, Sardis, Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Katalog No:118 ile aynidir. Ust kisimda bulunan i¢
biikey alanin her iki yaninda ¢ikintilar vardir. Bu alan tabanda latrinanin 6niine denk
gelen yerdir. Uggenimsi bezeme ve yanlarinda bulunan yarim daire seklinde girintiler
olduk¢a belirgindir. Bu durumun sebebi blogun duvar i¢inde devsirme olarak
kullanilmas1 ve daha uzun siire korunmas: olabilir.
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Katalog No: 120.
Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu oda.
Olgiiler: g: 47 cm., b: 49 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sol kenarinda kiiclik bir kirik
bulunmaktadir, alt ve sag kenarda yogun asinma izlerine rastlanmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 100.

Paraleller: Metropolis, Hieropolis, Ephesos, Sardis, Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Latrina taban blogunun iizeri ilk iki drnekte oldugu
gibi degildir, yogun kullanim getirdigi asinma izleri yok etmistir. Fakat form olarak
digerleri ile aynidir. Latrina oldugunu diisiindiigtimiiz 13 no.lu odanin i¢inde bulunan
blok odanin fonsiyonunu giiclendirmektedir.
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Katalog No: 121.
Buluntu Yeri: Hamam A, 12 no.lu oda.
Olgiiler: g: 60 cm., b: 102 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Ortadan ikiye kirilmis olan kanalin sag iist kdsesi,
sol iist kose ve alt1 kiriktir. yiizeyinde yogun asinma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 100.

Paraleller: Metropolis, Hieropolis, Ephesos, Sardis, Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Atik su kanalimin kenarinda tahliye amaci igin
yapilmis, yaklasik 10 cm. ¢apinda bir gider deligi bulunmaktadir. Su yolu yaklasik
30 cm. kadardir. Temiz su kanallarina oranla su yolu daha genis ve daha derindir,
bunun sebebinin atik sudan c¢abuk kurtulma c¢abalarindan &tiiri  oldugunu
diisiinmekteyim.
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Katalog No: 122.
Buluntu Yeri: Hamam A, 12 no.lu oda.
Olgiiler: g: 30 cm., b: 40 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntu sag kenardan ve alttan kirilmistir. Sol
tarafta kanal duvari hala belirgindir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 100.

Paraleller: Metropolis, Hieropolis, Ephesos, Sardis, Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Atik su kanalmin bir kismi oldugu anlasilan buluntu
kose kismina ait olmalidir. Katalog No:121°de oldugu gibi genis su yoluna sahip
oldugu anlasilmaktadir. Duvarlar1 yiiksektir. Su yolunun genisligi yaklasik 20
cm.’dir.
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Katalog No: 123.
Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu oda.

Buluntunun Korunma Durumu: Dort koseside biiyiik kiriklara sahiptir, ozellikle
alt kisminda sag ve sola dogru yogun asinma izlerine ve kii¢iik kiriklara
rastlanmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Giilbay, (2003) fig. 88-89.

Paraleller: Metropolis, Hieropolis, Ephesos, Sardis ve Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Yerel tastan yapilmis olan kiigiik tas hazne Hamam
A’nin i¢inde /latrina oldugunu diisiindiigiimiiz 13 numarali odada bulunmustur.
Odanin fonksiyonunu destekleyen bir elemandir. Latrinalarin iginde kisisel temizlik
icin kullandiklar1 silingerlerin barindirildigr ve yikandigr bir su haznesi yer alir.
Katalog No:123°de gordiigiimiiz bu fonksiyon icin kullanilan bir su haznesi
olmalidur.
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Katalog No: 124.
Buluntu Yeri: Hamam A 12 no.lu oda.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun yiizeyi olduk¢a yogun bir asinmaya
maruz kalmistir. Altta yer alan parcanin kdselerinde kiriklar mevcuttur. Onun disinda
yiizeyi iistte yer alan bloga oranla daha diizgiindiir. Ust blokta kiriklar kdselerden
kenarlara dogru yayilmaktadir ve asinmasi daha fazladir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Paraleller: Metropolis, Hieropolis, Ephesos, Sardis ve Magnesia.
Tarih: 1.S. 6. ve 7. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Bloklarin fonksiyonu tam olarak bilinmese de pismis
toprak borularin sabitlenmesinde kullanilmis olma ihtimalleri vardir.
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Katalog No: 125.
Buluntu Yeri: Hamam A, 12 no.lu oda.
Olgiiler: g: 43 cm., b: 95 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Dikdortgen blogun sag st kosesi kiriktir.
Kenarlarda kiiciik asinma izlerine ve kiriklara rastlanilmaktadir. Ayni aginma izleri

yilizeyde de goriiliir.
Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Paraleller: Metropolis, Hieropolis, Ephesos, Sardis ve Magnesia.

Tarih: 1.S. 6. ve 7. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Dikdortgen blogun alt kisminda ortada bir delik
bulunmaktadir. Blogun fonksiyonunun sdylenmesi oldukc¢a zordur.
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Katalog No: 126.
Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu oda.
Olgiiler: g: 32 cm., b: 31 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sol alt kenar1 kiriktir, benzer bir kirik
sag kenarinda ve iist kdsedede bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tanmmlamasi: Levha parcasini andiran blok kenarlarinda kabartma
teknigi ile yapilmis bir cergeveye sahip gibi goriinmektedir. Sag kenarda daire
formunu andiran geometrik bir sekil vardir.
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Katalog No: 127.
Buluntu Yeri: Hamam A, 9 no.lu oda.
Olgiiler: g: 32 cm., b: 80 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Pencere siisii li¢ parcaya ayrilmistir, yiizeyinde
yogun asinma izleri goriiliir, biitlin kenar hatt1 boyunca kiriklar ve aginma izleri
mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Literatiir: Lightfoot, (2007) s. 63.
Paraleller: Amorium, (Hankdy).
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Pencere siisiiniin dikddrtgen formlu bosluklarina
muhtemelen renkli camlar monte edilmekteydi. Yarim daire ya da daire formuna
sahip olan siisler genellikle binalarin dis cephelerinde hem gorsel acidan siis olarak
hem de 15181n igeriye alinmasi gibi fonksiyonel bir amagla kullanilmislardir.
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Katalog No: 128.
Buluntu Yeri: Hamam A, 9 no.lu oda.
Olgiiler: g: 15 cm., b: 61 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Mimari blogun sol kenarinda profiller iizerinde
kiriklar yer almaktadir. Ortaya dogru iki kiiciik kirik daha goriiliir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Mimari blok bir {ist yap: elemam, arsitrav parcast
olabilir. Her iki yaninda da simetrik olarak ayni profili gormek miimkiindiir. En altta
dikdortgen bir hat onun iizerinde yuvarlatilmig ikinci bir profil ve en lstte yine
dikdortgen seklinde tek bir profil yer alir. Taban1 diizdiir.
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Katalog No: 129.
Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu oda.
Olgiiler: ; 28 cm., b: 88 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Ust kenarlarda kiiciik kiriklar ve asinma izleri
vardir. Altta yer alan kenarlarinda daha yogun kiriklar gériilmektedir, 6zellikle sol alt
biiyiik bir kiriga sahiptir ve iki tane kirik da sag da goriilmetedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 6. ve 7. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Fonksiyonu bilinmemektedir. Ustte yer alan
dikdortgen formlu diiz alanin genisligi yaklagik 15 cm.’dir.
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Katalog No: 130.
Buluntu Yeri: Hamam A, 12 no.lu oda.
Olgiiler: g: 17 cm., b: 32 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun dort kenarinda da kiriklar mevcuttur,
bahsi gecen kiigiik kiriklarinin disinda yiizeyinde asinma izine rastlanmamastir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969)fig. 8, Tezcan, (1989) fig. 378, 385-387, Parman, (2002)
fig. 112, Niewohner, (2007) fig. 292, Tiirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Dokimion, Istanbul, Skamender.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Her iki yoniide algak kabartma ile bezenmis levha
pargasinin fonksiyonu net degildir. Uzerinde yer alan bezemelerden ikonografinin
¢ikartilmasi oldukga giictiir. B yiiziinde yer alan bezeme sol tarafta iki sira halinde
goriilen gergeve hattin1 andirmaktadir, dalgali geometrik bezeme ise tipik 1.S. 5. Ve
6. yy templon levhalarinin bezemesi olan madalyonun yaninda bulunan Latin
haclarinin alt kollarina uzanan sarmasik dalin1 animsatmaktadir. A yiiziinii
tanimlamak daha zordur.
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Katalog No: 131.
Buluntu Yeri: HamamA, 4 no.lu oda.
Olgiiler: g: 14 cm., b: 39 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntu tepeye dogru sivri bir u¢ olusturacak
sekilde yanlardan kirilmistir. Alt kisimda sol tarafta kii¢iik bir kirtk bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969)fig. 8, Tezcan, (1989) fig. 378, 385-387, Parman, (2002)
fig. 112, Niewohner, (2007) fig. 292, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Dokimion, Istanbul, Skamender.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Levha parcasi oldugu anlasilan buluntunun iizerinde
alcak kabartma geometrik bezemeler yer almaktadir. Alt kisminda algak kabartma
cerceve bulunmaktadir. Dikdortgen cergeve i¢inde yer alan madalyon bezemesini
andiran levhanin fonksiyonu korkuluk amagli olabilir. Arka yiizii yani B yiizi
diizdiir.
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Katalog No: 132.
Buluntu Yeri: Hamam A.

Buluntunun Korunma Durumu: Apsis par¢asinin sag kisminda kiigiik aginmalarin
disinda tahribat goriilmemektedir. Sol kisimda kenar hatti boyunca kirik
goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Mango, (1974) fig. 66, Harrison, (1986-1992) fig. 192, 196, Tezcan,
(1989) fig. 531.

Paraleller: Istanbul.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Uzerinde boncuk ve makara bezemesi yer alan apsis
parcasinin dig siislemede kullanildigini diistinmekteyim. Sol kismi biitiiniinden
ayrildig: taraf oldugu i¢in daha ¢ok tahribata ugramis gibi durmakta.
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Katalog No: 133.
Buluntu Yeri: Hamam A, 12 no.lu oda.
Olgiiler: 50x45 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Uzerinde yer alan asmma izlerinin disinda
tahribat1 fazla yoktur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 6. ve 7. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamas:: Kilit tas1 olarak kullanilmis olan kareye yakin bir
forma sahip blok.
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Katalog No: 134.a-d.
Buluntu Yeri: Hamam A, 4-6-7-10-13 no.lu odalar.

Olgiiler: Siitunge pargasmin b: 35 cm., ¢. 15 cm., sola It ks kare pismis toprak
unsurun g: 23 cm., b: 17 cm., sag iist kose bezemeli parca g: 18 cm., b: 10 cm.,
ortada yer alan blok g: 15 cm., b: 18 cm. sol iisk kdse 13x13 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Hepsi kiicik ve yogun tahribata ugramis
bloklardir. Siitunge parcasinin alt kisminda kirigr bulunmaktadir, sol alt kdsede yer
alan kare pismis toprak unsurun sag iist kosesinde biiytik bir kirik vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi ve pismis toprak.
Tarih: 1.S. 5. ve 7. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kiiciik parcalar oldugu igin tanimlanmasi oldukea
zordur, fakat hamamda ele gegen diger buluntulara 6rnek teskil etmesi i¢in kataloga
alimmuslardir.
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Katalog No: 135.a-g.
Buluntu Yeri: Hamam A, 4-6-7-10-13 no.lu odalar.
Olgiiler: Ortalama olarak taslarin boyutlar1 15x15 cm.’dir.

Buluntunun Korunma Durumu: Kiiciik buluntular iizerinde yogun kiriklar
goriilmektedir. Hepsininde dork kenari tahrip olmustur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969)fig. 8, Tezcan, (1989) fig. 378, 385-387, Parman, (2002)
fig. 112, Niewohner, (2007) fig. 292, Tiirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Dokimion, Istanbul, Skamender.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Hamamda bulunan kiiciik buluntulara ornek teskil
etmeleri maksadi ile kataloga alinmiglardir. Ortada yer alan blok Katalog No:130
olarak adlandirilan mimari unsurdur.
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Katalog No: 136.a-s.
Buluntu Yeri: Hamam A’nin ¢esitli odalarindan.
Olgiiler: ----

Buluntunun Korunma Durumu: Kiiciik buluntularin hemen hemen biitiin
kenarlarinda kiriklar ve aginma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi, pismis toprak.

Literatiir: Sheppard, (1969)fig. 8, Tezcan, (1989) fig. 378, 385-387, Parman, (2002)
fig. 112, Niewohner, (2007) fig. 292, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Dokimion, Istanbul, Skamender.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy. arasi

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Bir kismi kataloglanan kiiciik buluntu grubu 6rnek igin
konulmustur. Biiylik ¢ogunlugunu levhalar olusturmaktadir.
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Katalog No: 137.a-0.

Buluntu Yeri: Hamam A, 10-13 no.lu odalar.
Buluntunun Korunma Durumu:

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969)fig. 8, Tezcan, (1989) fig. 378, 385-387, Parman, (2002)
fig. 112, Niewdhner, (2007) fig. 292, Tiirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Dokimion, {stanbul, Skamender.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Hamam yapisinda bulunan ve ¢ogunlugu levha olarak
adlandirilan kiigiik mimari buluntu pargalari.
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Katalog No: 138.
Buluntu Yeri: Hamam A, 9 no.lu odanin bati tarafinda, girise yakin bulunmustur.
Olgiiler: g: 24 cm., b: 56 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Payenin illustrasyon {izerineden bakildiginda sol
tarafta kalan kisminda biiyiik bir kirik yer almaktadir. Alt kenarinda iki biiyiik ve pek
cok kiiciik kirik bulunur, sag kenarda bir ki1 vardir ve iiste asinma izleri
goriilmektedir. Yiizeyde, sagdan fi¢iincii ve altinct halkalar iizerinde bozulma
goriilmiistiir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Tezcan, (1989) fig. 23, 28, 30, 43, 47, 48, 50, 507, 511, 512, Otiiken,
(1996) lev.3-fig.No.3, 5, lev.4-fig. 3, Westphalen, (2000) fig. 7, Parman, (2002) fig.
51-57, Niewohner, (2007) fig. 238-281, 332, Tiirkler, (2009) fig. 14-17.

Paraleller: Aizanoi, Skamender, Istanbul, Nikomedia, Priene, Seyitgazi Miizesi,
Prusia.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Templon payesi iizerinde i¢ i¢e gegmis alt1 adet daire
bezemesi yer almaktadir. Daireler zeminden ylikseltilerek yapilmiglardir. Dairelerin
etrafinda dikdortgen bir ¢erceve yer almaktadir, ¢erceve de daireler gibi zeminden
yukseltilerek yapilmistir. Arkasinda sarmasik bezemesi yer almaktadir. zeminden
yiikseltilerek yapilmis olan sarmasik bezemesinin yapraklarinin bir kismi tahrip
olmustur. Cizimler boliimiinde 10b ile gosterilen ¢izim blogun arka yiiziinii temsil
etmektedir.
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Katalog No: 139.
Buluntu Yeri: Hamam A.
Olgiiler: g: 103 cm., b: 25 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Devsirme blogun sag yaninda kirik mevcuttur,
kenarda asinma izlerine rastlanmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Orjinal fonksiyonu bilinmemektedir. Yiizeyi iki
kademelidir.
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Katalog No: 140.
Buluntu Yeri: Hamam A, 13 no.lu oda.

Buluntunun Korunma Durumu: Altta yer alan dikdortgen formlu blogun sag yani
kiriktir. Sol yanda daha kiigiik ikinci bir kirik yer almaktadir. ylizeyinde aginma izleri
goriilmektedir. Ustte duran yarim daire formlu blogun kenar1 oldugu gibi kirilmistir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1963) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84, 85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Ustte yer alan yarim daire formunda devsirme blok
slitun pargasini andirmaktadir. Katalogta belirtilen literatlir ve paralleler siitun
pargasi gdz Oniine alinarak verilmistir.
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Katalog No: 141.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.

Buluntunun Korunma Durumu: Pilinthus iizerinde sag ve sol yanlarda iki kirigi
mevcuttur. Bunun disinda saglam durumdadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1946) fig. 163, Tezcan, (1989) fig. 150, 152, 153, Mango,
(1991) fig. 139, Otiiken, (1996) lev.24-fig. 1, 2, 3, 4, lev.25-fig. 5, 6, Dogan, (2005)
fig. 6, Niewohner, (2007) fig. 3-11.

Paraleller:. Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillios, Giizelyali, Babasultan, Nikaia,
Karaagag, Istanbul, Elaiussa Sebaste.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Attik tip 1 grubuna giren kaidenin oldukca kalm bir
pilinthusu bulunmaktadir. Onun iizerinde yer alan algak torus tahribat gérmemistir ve
asinma izi yok denecek kadar azdir. Trokillos’un lizerinde bulunan boyun kisminda
bir adet yatay ¢izgi bezemesi yer almaktadir.
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Katalog No: 142.
Buluntu Yeri: Hamam A’nin 150 m batisinda, moloz yigininin i¢inde bulunmustur.
Olgiiler: g: 95 cm., b: 70 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin pilinthus kisminda sagda ve solda iki
biiytlik kirig1 vardir. Yuvarlak hatli zorus ve boyun kismida kiriklardan etkilenmistir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1946) fig. 163, Tezcan, (1989) fig. 150, 152, 153, Mango,
(1991) fig. 139, Otiiken, (1996) lev.24-fig. 1, 2, 3, 4, lev.25-fig. 5, 6, Dogan, (2005)
fig. 6, Niewohner, (2007) fig. 3-11.

Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillios, Giizelyali, Babasultan, Nikaia,
Karaagac, Istanbul, Elaiussa Sebaste.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Attik tip 1 grubuna giren kaidenin oldukga kalin bir
pilinthusu bulunmaktadir. Pilinthusun tizerinde bir madalyon i¢inde Malta hagi
bezemesi yer alir, zit yoniinde de ayn1 bezemeden bulunmaktadir. Yuvarlak hatli
torusun iizerinde yer alan boyun kisminda ince bir profil goriilmektedir.
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Katalog No: 143.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: g: 66 cm., b: 28 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin pilinthusunda, sol kdsenin yani ve sag
kosenin iist kosesinde iki kiiciik kirik vardir. Diger boliimlerinde herhangi bir kirik
bulunmamaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1946) fig. 163, Tezcan, (1989) fig. 150, 152, 153, Mango,
(1991) fig. 139, Otiiken, (1996) lev.24-fig. 1, 2, 3, 4, lev.25-fig. 5, 6, Dogan, (2005)
fig. 6, Niewohner, (2007) fig. 3-11.

Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillios, Giizelyali, Babasultan, Nikaia,
Karaagac, Istanbul, Elaiussa Sebaste.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tanimlamasi: Attik tip 1 grubuna giren kaidenin kalm pilinthusunun
tizerinde algak bir forusu bulunmaktadir. Trokillos kismu topragim i¢inde kaldigi i¢in
durumu bilinmemektedir. Uzerinde kenet deligi bulunmaktadir fakat kursun yivi
yoktur.
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Katalog No: 144.

Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: g: 47 cm., b: 29 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun boyun kisminda sol tarafta yer alan
kirigindan bagka deformasyonu yoktur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewdhner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Giizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tanmimlamasi: 1.S. 6. yy.’da yogun olarak gériilen kaide, Attik tip 2
grubuna girmektedir. Pilinthusun iizerinde kalin bir torus bulunmaktadir. Ince hath
yatay profil hemen forusun tlizerindedir ve en {iistte kalin bir boyun kismi1 vardir. Attik
tip 1’e oranla daha kaba bir is¢ilige sahiptir. Kenet deligi yoktur.
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Katalog No: 145.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: ----—-

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun boyun kisminda yer alan biiyiik
kirigindan bagka deformasyonu yoktur. Yiizeyi kiriklardan ¢ok asinma izlerinde
tahrip gormiistiir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewohner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Giizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: ince bir pilinthus iizerinde bulunan kalin bir torus ve
yine kalin bir boyun kism1 olan kaide; Attik tip kaideler icinde 2. gruba girmektedir.
Oldukga kaba bir forma sahip olan kaidenin sanki tamamlanmamis gibi duran bir
goriintiisii vardir. Uzerinde kenet deligine rastlanmaz.
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Katalog No: 146.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin sag tarafi, pilinthus ve torus boliimleri
tahrip goérmistiir. Bu tahribat sag kisimdan ortaya dogru uzanmaktadir. Boyun
kisminda yine sagda biiyiik bir kirtk mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewdhner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Glizelyali, Kayapa, Kursunlu, [mrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Attik tip 2 grubuna giren kaidenin kalm bir pilinthusu
vardir, bunun {izerinde ince bir torus bulunur ve yine kalin bir boyun kismi vardir.
Ozellikle kaidenin sag tarafi hasara ugramistir, fakat buna ragmen kaidenin tipi
anlasilabilmektedir.
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Katalog No: 147.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin yaris1 tahrip olmustur. Pilinthus ve torus
yar1 yerden kiriktir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewohner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Giizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.’m son geyregi.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Attik tip 3 grubuna giren 6rnek bolgede bu gruba ait
iki drnekten biridir. Kalin pilinthus lizerinde agili bir torus yer almaktadir, torusun
olduk¢a kalin oldugu profilinden anlasilmaktadir. Uzerinde yer alan boyun kismi
diger orneklerdekine oranla daha algaktir.
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Katalog No: 148.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: g: 58 cm., b: 30 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Sol tarafta yer alan siitun kaidesinin bir yani (sol)
kirilip ayrilmastir. Torus ve pilinthus lizerinde asinma izleri goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewohner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Glizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: ince bir pilinthus iizerinde yer alan forus ve boyun
kismu Attik tip 2 grubuna girmektedir. Sag tarafta yer alan mimari unsur kaideden
ziyade bir bashig1 andirmaktadir. Canak tipi baslik grubuna dahil edilelen bashigin
literatiir 6rnekleri Kat.No. 158 ve 159°te verilenler ile aynidir.
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Katalog No: 149.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: g: 56 cm., b: 30 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin pilinthus kisminda sol tarafta biiyiik bir
kirigr vardir. Bunun disinda belirgin bir deformasyonu yoktur. Pilintusun
kenarlarinda asinma izleri ve kiigiik kiriklar mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewdhner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Glizelyali, Kayapa, Kursunlu, [mrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Pilinthus iizerinde algak bir torus bulunmaktadir. En
ist kisimda, kalin bir boynu bulunan kaidenin yiizeyinde asinma izlerine
rastlanmaktadir.
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Katalog No: 150.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: g: 74 cm., b: 32 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin pilinthus tizerinde sag tarafinda kirik
goriilmektedir, yine ayni alanda pilinthustan baslayip boyun kismina kadar uzanan
bir ¢atlak hatti bulunmaktadir ve forus boliimii de sag yandan hasar gérmiistiir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.24-fig.6, lev.26-fig.3, Niewohner, (2007) fig. 12-27.
Paraleller: Aizanoi, Myra, Apollonia, Bryillos, Glizelyali, Kayapa, Kursunlu, Imrali.
Tarih: 1.S. 6. yy.’m son geyregi.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Attik tip 3 grubuna dahil edilen kaidenin algak bir
pilinthusu ve onun iizerinde agili bir forusu bulunmaktadir. Torus ve boyun kismi
arasinda yer alan iki adet kazima teknigi ile yapilan ¢izgisel bezemenin disinda bir
dekorasyonu bulunmamaktadir. Torus Attik tip 3’de olmasi gereken ag1 6zelligini
gostermektedir.
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Katalog No: 151.
Buluntu Yeri: Eskipazar’in batisinda yer alan mahalle.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitun pargasinin iistiinde sonradan yapilmis bir
oyuk bulunmktadir. Yiizeyinde yer alan aginma izlerinin diginda kirig1 yoktur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Mango, (1974) fig. 966, Tezcan, (1989) fig. 216-218, Niewohner, (2007)
fig. 26-27.

Paraleller: Aizanoi, Istanbul.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Siitun tamburunun iizerinde yer alan silmenin dil
bezemesi ile siislendigi anlasilmaktadir, basliklar {izerinde goriilen bezeme ile
aymidir. Alt kismin ¢ap1 bezemenin iistiine oranla daha genistir buda bezemenin alt
kisminin monolitik bir kaide olabilecegini diisiindiirtmektedir. Sonradan ortasi
oyularak dibek olarak kullanilmistir.
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Katalog No: 152.
Buluntu Yeri: Biiyiikyayalar.
Olgiiler: g: 32 cm., b: 59 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun kaide kismi sag alt kdsede ve ortada
kiigiik kiriklara sahiptir. Pilinthusun ylizeyi asinma izleri ile doludur forus ve shaft
kisminda asinmalar daha azdir.

Tas Cinsi: Yerel kirintil1 kiregtasi.
Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 26-27
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Monolitik siitun ve kaidesinin kalin bir pedestali vardir
ve onunda iizerinde koseli kalin bir torusu bulunmaktadir. Bir yiiziinde yuvarlak
delik bulunur, siitun iizerinde yer alan delige muhtemelen rolik takilmaktaydi.
Kaidenin yiizeyinde herhangi bir bezeme goriilmemektedir. Kirintili kiregtagindan
olan siitunun yiizeyinde olduk¢a yogun asinma gézlemlenmektedir.
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Katalog No: 153.
Buluntu Yeri: Eskipazar Belediyesi a¢ik hava tesisleri bahgesi.
Olgiiler: g: 32 cm., b: 59 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Paye lizerinde asinma izleri vardir, bunun diginda
sol tarafta kiiciik kiriklar bulunmaktadir. Yiizeyinde baska bir deformasyonu yoktur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Tezcan, (1989) fig. 23, 28, 30, 43, 47, 48, 50, Otiiken, (1996) lev.3-fig. 3,
5, lev.4-fig. 3, Westphalen, (2000) fig. 7, Parman, (2002) fig. 51-57, Niewohner,
(2007) fig. 238-281, 332, Tiirkler, (2009) fig. 14-17.

Paraleller: Aizanoi, Skamender, Istanbul, Nikomedia, Priene, Seyitgazi Miizesi,
Prusia.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Monolitik femplon payesi, iizerinde siitungenin
oturtuldugu kaidesi bulunmaktadir. Topuz kismu Attik tip 2 tipi kaideleri
andirmaktadir. Modern zamanlarda dibek olarak kullanildigi anlagilan payenin st
kism1 oyulmustur. Payenin govde kisminda herhangi bir bezemeye rastlanmaz.
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Katalog No: 154.
Buluntu Yeri: Eskipazar Belediyesi acik hava tesisleri bahgesi.
Olgiiler: g: 35 cm., b: 68 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Bozulmamis femplon payesi ve basligi, tizerinde
¢ok az aginma izine rastlanmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.6-fig.4, Parman, (2002) fig. 31-34. Niewdhner, (2007)
fig. 121, Tiirkler, (2009) fig. 20.

Paraleller: Aizanoi, Skamender, Dorilaion, Nikea.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Monolitik olarak bashig: ile beraber gériilen templon
payesini iizerinde hi¢ bezeme yoktur. Bu durumun daha sonra kazimayla m1 yoksa
yarim birakilmig olma ihtimalinden mi kaynaklandigi bilinmemektedir.
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Katalog No: 155.
Buluntu Yeri: Eskipazar sehir merkezinin batisindaki bir mahallede bulunmustur.
Olgiiler: g: 103cm., b: 54 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Abakiis’lin iizerinde, ortada iki kii¢iik kiriga
rastlanmaktadir. Bagligin alt kisminda ise bir delik bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Eyice, (1972-1973) fig. 22, 29-32, Tezcan, (1989) fig. 170-171, 473,
Parman, (2002) fig. 140, 157, 158, 161, 167, 168, 183, Peschlow, (2002) fig. 17/c-e,
18/a, Dogan, (2005) fig. 5, Niewohner, (2007) fig. 35-44, Hakan, (2009) fig. 1-10.

Paraleller: Aizanoi, Kotylaion, Nikomedia, Myra, Kumbaba.
Tarih: 1.S. 5. yy ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Palmet tipi basligin govdesi bir sira godron motifi ile
islidir. Abakiis ile govdenin arasinda bir sira silme yer alir ve silmenin {izeri godron
motifinin devami olan yaprakimsi boliimler ile bezelidir. Abakiis iizerinde bir
bezeme yoktur. Alt kismi sonradan eklenmistir.
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Katalog No: 156.
Buluntu Yeri: Budaklar kdyii, caminin bahg¢esinde bulunmustur.
Olgiiler: g: 65 cm., b: 38 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Abakiis kisminda sag ve sol koselerde iki kirigi
bulunmaktadir, gvdesi lizerinde ortada ve sol taraftada kiriklar goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Eyice, (1972-1973) fig. 22, 29-32, Tezcan, (1989) fig. 170-171, 473,
Parman, (2002) fig. 140, 157, 158, 161, 167, 168, 183, Peschlow, (2002) fig. 17/c-e,
18/a, Dogan, (2005) fig. 5, Niewdhner, (2007) fig. 35-44, Hakan, (2009) fig. 1-10.

Paraleller: Aizanoi, Kotylaion, Nikomedia, Myra, Kumbaba.
Tarih: 1.S. 5. yy ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Govdesinde godron bezemesi goriillen palmet tipi
baslikgin iistiinde kalin, bezemesiz bir silme yer almaktadir. Abakiis kisminda da
bezeme goriilmemektedir. Govde tizerinde yer alan yivlerin ortasinda bulunan disler
olduk¢a agmmustir, baghk I.S. 5. yy.” ve 6. yy.’da yogun olarak kullanilan palmet tipi
basliklarin biitiin 6zelliklerini tagimaktadir.
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Katalog No: 157.
Buluntu Yeri: Budaklar kdyii, caminin bahgesinde bulunmustur.
Olgiiler: g: 60 cm., b: 38 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Baglhgin abakiis boliimiinde asinma izlerine
rastlanmaktadir, silme tizerinde kii¢lik kiriklar mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Eyice, (1972-1973) fig. 22, 29-32, Tezcan, (1989) fig. 170-171, 473,
Parman, (2002) fig. 140, 157, 158, 161, 167, 168, 183, Peschlow, (2002) fig. 17/c-e,
18/a, Dogan, (2005) fig. 5, Niewdhner, (2007) fig. 35-44, Hakan, (2009) fig. 1-10.

Paraleller: Aizanoi, Kotylaion, Nikomedia, Myra, Kumbaba.
Tarih: 1.S. 5. yy ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Palmet tipi bashgin govdesinde godron bezemesi
goriiliir, yivlerin arasinda altta kiigiik disler mevcuttur. Govdenin iizerinde diiz bir
silme yer alir ve en tistte bezemesiz bir abakiisii bulunmaktadir.
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Katalog No: 158.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: b: 47 cm., ¢: 35 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntu sol iist kisminda yer alan kirigin ve tahrip
olmus abakiisii disinda saglamdir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.28-fig.2, 3, Parman, (2002) fig. 31-45, Hakan, (2009)
fig. 30.

Paraleller: Dorylaion, Nikea, Istanbul.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kadeh seklinde bulunan tasiyict baslik iizerinde,
madalyon i¢inde, malta hag1 bezemesi goriilmektedir. Yiizeyi oldukca piiriisstizdiir.
Kenet deliginin olmamasi altinda bulunan siitunun ahsap olabilecegini
gostermektedir. Tabani silindir formludur, gévde kismi prizma seklindedir ve en
istte yer alan abakiis kismi tahrip oldugu i¢in seklinin muhtemelen kare formlu
oldugunu soyleyebiliriz.
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Katalog No: 159.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: ¢: 23 cm., b: 32 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Basligin abakiis kisminda sol tarafta bir kirik
bulunmaktadir. Alt kisminda yer alan ikinci bir kiiclik kiriktan baska deformasyonu
yoktur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.28-fig.2, 3, Parman, (2002) fig. 31-45, Hakan, (2009)
fig. 30.

Paraleller: Dorylaion, Nikea, Istanbul.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Kadeh seklinde olan basik I.S. 6. yy.’da sik¢a goriilen
impost baslik tiirlerindendir. Uzerinde yer alan madalyon icinde bir Kristogram
bulunmaktadir. Madalyon ve Kristogram kazima teknigi ile yapilmistir. Silindir
formlu bir tabandan iiste dogru pirizma seklini alan gévdeye sahiptir abakiis kismi
kare seklindedir.
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Katalog No: 160.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: 45x45 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Yarisi ortadan kirilmigs olan baglhigin impost
boliimiiniin sol yaninda kiigiik bir kirik goriilmektedir, sag tarafta yer alan voliitiin
pilvinus kismu iizerinde yer alan ikinci kirik daha biiytiktiir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Mango, (1968) fig. 10-11, Yegil, (1974) fig. 16-27, 30-32, Tezcan,
(1989) fig. 103, 166, 176-78, 197-98, 316, 448-49, Otiiken, (1996) lev.37-fig.2-6,
lev.38-fig. 1-6, lev.39-fig. 1, Parman, (2002) fig. 174-177, Zah, (2003) fig. 17,
Niewdhner, (2007) fig. 50-62, Hakan, (2009) fig. 28.

Paraleller: Aizanoi, Kalabatia, Usak Miizesi, Sardis, Istanbul, Nikea, Kursunlu,
Apollonia ad Rhyndacum, Zeytinbagi.

Tarih: 1.S. 6. yy.’n ortas1.

Ozellikleri ve Tanmmlamasi: fonik impost tipi basliklar ozellile 1.S. 6. yy.’da
popiiler olarak Anadolu’da goriilmeye baslandilar. Haciahmetler kdyilinde bulunan
impost blok iizerinde yer alan Latin hac¢i kazmmustir, voliitlerin sarmallarida
goriilmemektedir. Ortasinda bulunan kenet deligi yaridan itibaren kopmus olmasina
ragmen hala belirgindir.
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Katalog No: 161.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: g: 44 cm., b: 46 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Bashgin siituna oturdugu bdéliimde sol tarafta
bulunan kiictlik bir kiriktan bagka deformasyonu yoktur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Mango, (1968) fig. 10-11, Yegil, (1974) fig. 16-27, 30-32, Tezcan,
(1989) fig. 103, 166, 176-78, 197-98, 316, 448-49, Otiiken, (1996) lev.37-fig.2-6,
lev.38-fig. 1-6, lev.39-fig. 1, Parman, (2002) fig. 174-177, Zah, (2003) fig. 17,
Niewohner, (2007) fig. 50-62, Hakan, (2009) fig. 28.

Paraleller: Aizanoi, Kalabatia, Usak Miizesi, Sardis, Istanbul, Nikea, Kursunlu,
Apollonia ad Rhyndacum, Zeytinbagi.

Tarih: 1.S. 6. yy.’n ortas1.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: fonik impost baslik tizerinde yogun olarak alet izleri
yer almaktadir. Voliitlerin sarmallar1 ve tastyici boliimde bulunmasi gereken hag
bezemesi muhtemelen kazinmistir. Kenet deligi oldugu anlasilan bashigin kursun
yivine sahip olup olmadig1 bilinmemektedir.Voliitler 1.S. 6. yy.’in ortalarina denk
gelen donemin 6zelligine uygun olarak kiictiktiir.
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Katalog No: 162.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.

Buluntunun Korunma Durumu: Devsirme olarak kullanilan bashigin diger
bolimleri tahrip olmustur, voliitlerden solda yer alanida hasarlidir, Malta haginin en
alt kolu hargtan zarar gdrmiistiir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Mango-Sev&enko, (1973) fig. 57-58, Tezcan, (1989) fig.40.
Paraleller: Istanbul, Peleke.

Tarih: 1.S. 6. yy.’1n ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: fonik basligin orjinal formu ile ilgili kesin bir bilgi
vermek miimiin degildir. Gevsek sarmallarin ortasinda bir Malta hag1 yer almaktadir.
Baglik muhtemelen impost tipi bir bagliktir.
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Katalog No: 163.

Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: g: 38 cm., b: 79 cm., y: 24 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Asinma izleri disinda devsirme olarak kullanilan
basligin deformasyonu goziikmemektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Hoddinott, (1963) lev.58/d, Krautheimer, (1965) s.102/A.
Paraleller: Charicin Grat Katedrali.

Tarih: 1.S. 7. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: fonik basligin kalin bir abakiis kismi1 bulunmaktadir.
Abakiis’lin ortalasina denk gelen boliimde, govde iizerinde i¢ ice gecmis li¢ adet
iicgen bezemesi goriilmektedir. U¢genin en distaki hatt1 voliitlerin en distaki sarmali
ile birlesmektedir. Zeminden kabartilarak yapilmis olan baglik bezemelerinin en
yakin benzerine Sirbistan’da rastlanmaktadir. Voliitler genis sarmallidir ve abakiis
boliimiinde bezeme bulunmamaktadir.
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Katalog No: 164.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: Kisa kenari 41 cm., uzun kenar1 60 cm., y: 35 cm, ¢: 25 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Abakiis kismi koselerden tahrip gérmiistiir, onun
disinda deformasyonu yoktur. Kalin bir abakiis’iin altinda yer alan gévde kisminda
asinma izleri goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.28-fig.2, 3, Parman, (2002) fig. 31-45.
Paraleller: Dorylaion, Nikea.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Kadeh seklindeki baslik iizerinde bezeme yoktur.
Templon situnlar1 lizerinde yer alan bagliklar1 animsatmaktadir. Basligin c¢ap1
templon siitunlarina uygun olabilir.
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Katalog No: 165.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.

Buluntunun Korunma Durumu: Saglam Osmanli donemi baslik. Uzerinde asinma
izlerinden baska herhangi bir deformasyonu yoktur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih:

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Osmanli dénemi baghgm dikdértgen formu iizerinde
yanlardan tiraglanarak inceltilmis bir alt kismi vardir,bu hatlar asagiya dogru inen bir
iicgen alan olusturmaktadir. Yiizey arastirmasinda karsilasilan baslik tez kapsaminda
degildir, sadece 6rnek teskil etmesi bakimindan konmustur.
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Katalog No: 166.
Buluntu Yeri: Beytarla.
Olgiiler: g: 78cm., k: 21 cm., y: 78 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Levhanin sol kenarinda ortaya yakin bir
boliimiinde kirik bulunmaktadir, ayrica sag alt kosesi ve kenart da kiriktir.
Kenarlarda yer alan aginmalarin diginda levha tamdir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango-Sevéenko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Priene, Nikomedia, Istanbul, Akkdy Hellospontos, Pelekete,
Yenice, Apollonia ad Rhyndacum.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Templon korkulugu iizerinde, 1.S. 5. ve 6. yy.’larda
yogun olarak kullanilan bir ikonografi olan madalyon ve iki yaninda ha¢ betimlemesi
yer almaktadir. Madalyonun altindan haglara dogru uzanan sarmasik dali haglarin alt
kolunda bir yaprakla sonlandirilmaktadir. Zeminden ytikseltilerek yapilmis olan
levha iizerinde bir yazi yer almaktadir. Sag ve solda yer alan iki Latin haci
betimlemesi de kazinmistir. Gliniimiizde ¢esme olarak kullanilmaktadir. Madalyonun
ortasinda kabartma bir daire yer alir, bu daire alt1 adet ha¢ kolunun ortasina denk
gemektedir. Hag¢ kollarinin her biri iiggen bir alan olugturmaktadir ve bu alanin iginde
kalp seklinde yapraklar yer almaktadirlar.
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Katalog No: 167.
Buluntu Yeri: Beytarla.

Buluntunun Korunma Durumu: Sol kenarda, ortaya yakin bir boliimde yer alan
kiigiik kirik disinda levha tamdir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango-Sev&enko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Priene, Nikomedia, Istanbul, Akkdy Hellospontos, Pelekete,
Yenice, Apollonia ad Rhyndacum.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Templon levhasi iizerinde yer alan dikdértgen gergeve
icinde madalyon ve iki yaninda hag¢ betimlemesi yer almaktadir. Madalyonun i¢inde
yer alan alt1 kollu ha¢ Beytarla’da bulunan diger ornekten farkllidir. Burada kollar
arasinda sarmagik yapragi bezemesi yoktur ve hagin kollar1 u¢ kisimda iiggen
seklinde kapali degildir. Yanlarda yer alan Latin hacglarinin en distaki kollari
kazinmistir ve yine alt kolun bitiminde sarmasik yapragi yer almaktadir.
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Katalog No: 168.

Buluntu Yeri: Beytarla, levha Prof. Dr. Binnur Giirler ve Sevgi Buhur tarafindan
bulunmustur.

Buluntunun Korunma Durumu: Levhanin sol yaris1 ve {ist kismi kiriklmstir,
tizerinde musluk olarak kullanildig: i¢in bir delik bulunmaktadir, sol kdsesinde kirik
ve harg izleri goriilmektedir. Ayn1 harg izlerine sag kenar boyuncada rastlanir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Mango-Sevéenko, (1973) fig. 128, Koch, (1995) fig. 371/2, Belke, (1996)
fig.57-58, Parman, (2002) fig. 107, 112, 143/a, 152, Peschlow, (2002) fig. 22/a, Zah,
(2003) fig. 160.

Paraleller: Giiney, Kursunlu, Kedreai, Kumbaba, Ravenna, Hieropolis Miizesi.
Tarih: 1.S. 8. yy.

Ozellikleri ve Tammlamas:: 1.S. 6. yy.’da yogun olarak karsimiza ¢ikan vazo ve
icinde yer alan asma betimlemesinin giizel bir 6rnegi ambon yan korkuluk levhasi
lizerinde goriilmektedir. Levhay1 1.S. 8. yy.’a tarihlememiz iistte yer alan madalyon
bezemesinden kaynaklanmaktadir. I¢inde yer alan carkifelek motifi daha ¢ok Orta
Bizans doneminin yogun olarak kullandigi bir motifitir. Kabartma olarak yapilan
levha bezemesinde alanlarin doldurulmasi i¢in asma dallarindan ve iiziimlerden
faydalanilmustir.
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Katalog No: 169.

Buluntu Yeri: Haciahmetler kdyiinde, 25 numarali evin 30 m. kuzeyinde bulunan
Nymphaeon’un yakininda bulunmustur.

Buluntunun Korunma Durumu: Sag alt kosede kirik bulunmaktadir, sol yani ve
istii kiriktir ve tist kismi harg ile kapatilmistir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango-Sevéenko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Priene, Nikomedia, Istanbul, Akkdy Hellospontos, Pelekete,
Yenice, Apollonia ad Rhyndacum.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamas:: Sadece sag kosesi saglam olarak gintimiize kadar
ulagsmis olan templon korkuluk levhasi iizerinde 1.S. 6. yy ikonografisi olan Latin
haglarinin alt koluna uzanan sarmasik yapragi gériilmektedir.
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Katalog No: 170.

Buluntu Yeri: Haciahmetler kdyiinde, 25 numarali evin 30 m. kuzeyinde bulunan
Nymphaeon’un yakininda bulunmustur.

Olgiiler: g: 50 cm., b: 54 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Levhanin sol kenar1 ve iistii kiriktir ve bu boliim
harcin i¢inde kalmaktadir. Sag alt kdse ve agikta kalan her iki kenar {izerinde kiiciik
kiriklar mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Mango-Sevéenko, (1973) fig. 76, Tezcan, (1989) fig. 163, Otiiken, (1996)
lev.11-fig. 3, 4, Westphalen, (2000) fig. 11/f, Parman, (2002) fig. 120,

Paraleller: Kursunlu, Priene, Istanbul.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Levhanin kiliselerin i¢ diizeninde yer alan templon
boliimiinde kullanilmis olma ihtimalli oldukea yiiksektir. Fakat, genellikle, gormeye
alisik oldugumuz dikdortgen form yerine, kare bir forma sahip olan levha iizerinde,
sadece zeminden kabartilarak yapilmis madalyon ve ha¢ bezemesi bulunmaktadir.
Latin haglar1 bu ikonografide yer almaz.
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Katalog No: 171.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: g: 65cm., b: 130cm., k: 15 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: 4Ambon korkulugunun paye kisminda, altta sag
kosede bir kirik bulunmaktadir. Ustte bir kenet yuvasi goriilmektedir. Levha iizerinde
yer alan Latin ha¢inin alt kenari, iiste oranla daha ¢ok tahrip olmustur. Sag alt kenar
ve list kose kiriktir.

Tas Cinsi: Porfiri.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.15-fig. 4, Peschlow, (2002) fig. 31/c-e
Paraleller: Kumbaba, Kiranigiklar.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Ambon korkulugu olarak adlandirabilecegimiz mimari
buluntu iizerinde iki farkli bezeme yer almaktadir. Paye kisminda 1.S. 6. yy
ikonografisi olan vazo icinde sarmasik betimlemesi bulunur, levha {izerinde ise
boydan boya Latin ha¢i yer alir. Farkli bir mermer kullanilarak yapilmis olmast
dikkat ¢ekicidir.
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Katalog No: 172.
Buluntu Yeri: Cayli.
Olgiiler: g: 41 cm., b: 74 cm., k: 33 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kenarlarda yer alan ufak kiriklarin disinda tamdir.
Bezemeli olan kisminda fotografta iistte goriilen profilde kirik bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Parman, (2002) fig. 81, 90, Zah, (2003) fig, 50. Niewohner, (2007) fig.
313-331.

Paraleller: Aizanoi, Akroinos, Dorilaion.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Ambon platformunun zemine kenetlenmesine yarayan
boliimleri kenarda belirgin vaziyette goriilmektedir. Sadece bir yaninda bezeme olan
platformun boncuk ve makara ile dekore edildigi goriilmektedir. Genellikle
platformun ortasinda i¢ biikey bir alan yer alir ve bu alanin iginde hag bezemesi yer
alir, fakat bu 6rnekte karsimiza boyle bir bezeme ¢ikmamaktadir.
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Katalog No: 173.
Buluntu Yeri: Cayl.
Olgiiler: 103x103 cm., k: 28 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Altar masasinin iist kismi koselerden kirtlmistir.
Ozellikle sol kose bilyiikge bir kiriga sahiptir. Fotografta 6n yiizde saa dogru
biiytikge bir kirik daha bulunmaktadir. Siitunun sol yaninda boydan boya bir ¢atlak
hatt1 bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 224-227., Mathews ve Glatz, (2009) fig.6.22.
Paraleller: Aizonai.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Dort tarafinda da profil olan altar masasimin iist kismi
olduk¢a sadedir, masa ayag1 olarak kullanulan stitunun Roma déneminden kaldigi
distintilmektedir. Herhangi /iturjik bir bezemeye sahip degildir.
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Katalog No: 174.
Buluntu Yeri: Eleler, koy meydani.
Olgiiler: g: 93 cm., b: 132 cm., k: 25 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sol yaninda bir kirig1 mevcuttur, 6n
ylizde ve sagda kiiciik asinma izlerine rastlanir. Arka kismi kaba, islenmemis olarak
birakilmstir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Literatiir: Belke, (1996) fig. 53.
Paraleller: Gokgeoren.

Tarih: 1.S. 6. ve 7. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Tanimlanamayan buluntu bir iist yapt elemanini
andirmaktadir, ii¢ tarafininda profili vardir. K6y meydaninda kaide {istiine konulmasi
modern zamanlarda olmustur.
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Katalog No: 175.

Buluntu Yeri: Haciahmetler.

Buluntunun Korunma Durumu: Devsirme materyalin sag ve sol kenarlarinda
kiriklar yer almaktadir. Yiizeyinde asinma izi goriillmez.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 6. ve 7. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Erken Bizans doéneminden kalan mimari blok evin
duvarinda devsirme olarak kullanilmistir. Uzerinde yaziya benzer kazimalar yer
almaktadir. Iki boliimden olugan unsurun fonksyonu bilinmemektedir.
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Katalog No: 176.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: g: 71 cm., b: 107 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Zemine oturtulmus mimari unsurun iizerinde kirik
ve aginma izine yogun olarak rastlanmamaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 6. ve 7. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Uzerinde 12 adet kare yuva bulunmaktadir. Yuvalarin
fonksiyonu hatillar i¢in olabilir, listten liglincli yuvaya denk gelen yere su yoluna
benzer bir oluk agilmistir. Fonksiyonu bilinmemektedir. Blogun 6niinde boydan boya
uzanan bir su yolu bulunmaktadir.
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Katalog No: 177.
Buluntu Yeri: Cayl.
Olgiiler: g: 80 cm., b: 110 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Sag kenarinda kii¢iik bir¢ok kirik mevcuttur.
Solda iistte ve atltta iki adet kirik vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Tarih: 1.S. 6. ve 7. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Tanimlanamayan blok.
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Katalog No: 178.
Buluntu Yeri: Haciahmetler.
Olgiiler: Solda bulunan: g: 41 cm., b: 51 cm., sagda bulunan: g: 31 cm., b: 30 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Solda yer alan ortadan kirilip ii¢ pargaya
ayrilmistir. Sagda yer alan iizerinde goriilen asinma izleri ve kenar kiriklarindan
baska deformayona sahip degildir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 1.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tanimlamasi: Zemin kaplama levhalarini andiran iki kare blok.
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Katalog No: 179.

Buluntu Yeri: Hadrianoupolis sehir merkezi, moloz y1gininin i¢inde bulunmustur.
Buluntunun Korunma Durumu: Moloz y1gin1 i¢inde bulunan séve tamdir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Zah, (2003) fig. 51

Paraleller: Kaunos.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Dikdortgen fromlu sove iizerinde kare kenet delikleri
yer almaktadir ve bloklarin oturtuldugu alanlarin izleride kare formundadir.
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Katalog No: 180.
Buluntu Yeri: Degirmenbasi.
Olciiler: b: 106 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Ust kisminda sagda ve solda kiriklar
bulunmaktadir. Pilinthus kisminda yogun aginma izlerine rastlanmaktadir. Yiizeyinde
alet izleri belirgindir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Ramsey, (1909) fig. 174, 176/e, Kitzinger, (1946) fig. 163, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sev&enko, (1973) fig. 27-30,
Tezcan, (1989) fig. 113, 199, Belke, (1996) fig. 11, 43, 83, 106, 125, Otiiken, (1996)
lev.21-fig. 2-4, lev.22-fig. 1-6, Peschlow, (2002) fig. 14/b-c, 15/a-d, Niewdhner,
(2007) fig. 3-11.

Paraleller: Antoniopolis, Gangra, Kizillar, Sakalin, Yagbgglar, Istanbul, Bryillos,
Aizanoi, Myra, Kumbaba, Apollonia ad Rhyndacum, Uriinlii, Akhisar, Nikea,
Mirzeoba, Karasu, Korsehoroz.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Cifte siitunun kaidesi Attik tip 2 grubunu
andirmaktadir. Elips bir sekle sahip olan siitunun ortasinda dikdortgen bir alan
bulunmaktadir. Bu alan iki yarim daire seklindeki siitunu birlestirir niteliktedir.
Binalarin i¢inde galerilerde ve pencere kenarlarinda mekanin genisleyip daha ¢ok
151k saglamak icin kullamlan siitunlar Erken Bizans doneminde ozellikle 1.S. 6.
yy.’da ragbet gérmeye baslamistir.
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Katalog No: 181.
Buluntu Yeri: Degirmenbasi.
Olgiiler: g: 43 cm., b: 66 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin pilinthus kismi olduk¢a hasar
gormiistiir. Govdenin sol tarafinda biiyiik bir kirik bulunmaktadir. Yiizeyinde,
ozellikle alt kisimda yogun aginma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Ramsey, (1909) fig. 174, 176/e, Kitzinger, (1946) fig. 163, Harisson-
Firatl, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevéenko, (1973) fig. 27-30,
Tezcan, (1989) fig. 113, 199, Belke, (1996) fig. 11, 43, 83, 106, 125, Otiiken, (1996)
lev.21-fig. 2-4, lev.22-fig. 1-6, Peschlow, (2002) fig. 14/b-c, 15/a-d, Niewdhner,
(2007) fig. 3-11.

Paraleller: Antoniopolis, Gangra, Kizillar, Sakalin, Yagbaslar, [stanbul, Bryillos,
Aizanoi, Myra, Kumbaba, Apollonia ad Rhyndacum, Uriinlii, Akhisar, Nikea,
Mirzeoba, Karasu, Korsehoroz.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Cifte siitun 6rnegi {izerinde, ortada dikdértgen bir hat
bulunmaktadir. Bu hat iki yarim daire siitunu birlestirmektedir. Kaide kism1 Attik tip
2 grubunu andirmaktadir. Galeriden ziyade perncere icin kullanilan cifte siitun
orneklerini andirmaktadir.
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Katalog No: 182.
Buluntu Yeri: Amasra Miizesi bahgesi.

Buluntunun Korunma Durumu: Siitunun iist kismi kiriktir, Hagin alt kolunda sag
tarafta biiylik¢e bir kirig1 bulunmaktadir. Ust kol tamamen kirtlmistir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Harisson-Firatli, (1966) fig. 27, Mango-Sevéenko, (1973) fig. 27-30,
Dogan, (2008) fig. 57-60.

Paraleller: Istanbul, Kappadokia, Bryillos.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Uzerinde yer alan hag bezemesi ikili ve tiglii ¢atalli hag
stiline dahil edilmektedir. Bu stil 4. yy.’da Kopt sanatinda, 6. yy.’da Filistin’li
hacilariin ampullalarinda, Kapadokia’da ki kiliselerin bezemelerinde ve 10. yy.’da
Ermeni sanatinda, Akdamar adasinda goriilmektedir. Latin tipi hagin {ist kolu kiriktir
bu yiizden iist kol ile bilgi verilememektedir.
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Katalog No: 183.
Buluntu Yeri: Degirmenbasi.
Olgiiler: g: 43 cm., b: 66 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun {izerinde aginma izi sag tarafta tist
kisimda yer alir. Yiizeyde bir¢ok catlak ¢izgisi mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1946) fig. 163, Krautheimer, (1965) fig. 84-85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamas:: Siitun parcasi I.S. 5. ve 6. yy.’lara tarihlenen 6rnekleri
andirmaktadir. Diiz, piirlissiiz bir ylizeye sahiptir. Siitun profilinden kirilmis gibi
gozikmektedir.
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Katalog No: 184.
Buluntu Yeri: Degirmenbas.
Olgiiler: g: 60 cm., b: 106 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sol alt tarafi kiriktir. Kirik orta kisma
kadar uzanmaktadir. Yiizeyinde asinma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Kitzinger, (1946) fig. 163, Krautheimer, V(1965) fig. 84-85, Harisson-
Firatli, (1966) fig. 27, Mango, (1968) fig. 139, Mango-Sevcenko, (1973) fig. 27-30.

Paraleller: Istanbul, Bryillios, Ephesos, Alahan, Myra, Iasos, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Yiizeyi piiriissiizdiir. Sag tarafinda belirgin olan kalin
profilden siitunun alt kisminin yukarida kaldig1 anlasilmaktadir.
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Katalog No: 185.
Buluntu Yeri: Yazilikavak.
Olgiiler: g: 45cm., b: 55 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kaidenin sag iist kdsesi ve sol kenarinda kiriklar
mevcuttur. Govde kisminda sola altta yer alan kiriktan baska deformasyon
bulunmamaktadir. Yiizeyinde aginma izleri vardir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Niewohner, (2007) fig. 26-27.
Paraleller: Aizanoi.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Kalin pilinthusun iizerinde siitun hemen baglamaktadir.
Torus kism yoktur. Pedestalin tizerinde yazit bulunmamaktadir.
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Katalog No: 186.
Buluntu Yeri: Kapicilar.
Olgiiler: g: 48 cm., y: 35 cm., ¢: 30 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Palmet tipi baslik abakiisiin iistiinde yer alan
kiictik kiriklar disinda tamdir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Eyice, (1972-1973) fig. 22, 29-32, Tezcan, (1989) fig. 170-171, 473,
Parman, (2002) fig. 140, 157, 158, 161, 167, 168, 183, Peschlow, (2002) fig. 17/c-e,
18/a, Dogan, (2005) fig. 5, Niewdhner, (2007) fig. 35-44, Hakan, (2009) fig. 1-10.

Paraleller: Aizanoi, Kotylaion, Nikomedia, Myra, Kumbaba.
Tarih: 1.S. 5. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Abakiis’ii iizerinde yer alan balik kil¢igi motifinin
aynisin1 Katalog No:22’de de gormekteyiz, bu yiizden Kilise A’da bulunan abakiis
parcasinin biitiin hali oldugunu sdylemek miimkiindiir. Abakiis’iin ortasinda baklava
seklinde bos bir alan birakilmistir. Govde kism1 godron motifi ile bezelidir. Genelde
govde ve abakiis kismi arasinda yer alan profil alan bu baslikta yiv yapraklar1 ve
onlarin arasinda yer alan ters iicgenler ile doldurulmustur. Yivlerin arasinda yine
kiiciik disler yer almaktadir.
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Katalog No: 187.

Buluntu Yeri: Hasl.
Olgiiler: g: 53cm., b: 76 cm., y: 35 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Bagligin 6n yiiziinde iist sol kdsesinde bir kirigi
bulunmaktadir. Orta kisminda boydan boya bir kirik yer almaktadir. Impost kismin
iist kenarinda asinma izleri goriilmektedir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Tezcan, (1989) fig. 198, 449, Belke, (1996) fig. 107, Otiiken, (1996)
lev.37-fig. 3/5, Parman, (2002) fig. 136, 176, Peschlow, (2002) fig.19/a-b,
Dassmann, (2004) fig. 14, Niewohner, (2006) fig. 10, Niewohner, (2007) fig. 54.

Paraleller: Sakalin, Amorium, Istanbul, Aizanoi, Kumbaba, Kotylaion, Nikea,
Kursunlu.

Tarih: 1.S. 6. yy.’m ikinci yaris1.

Ozellikleri ve Tanimlamasi: fonik impost tipi baslik 1.S. 6. yy.’m ikinci yarisindan
sonraki bir déneme tarihlenmektedir. On yiiziinde sarmasik bezemesi yer alir.
Voliitlerin sarmallar1 sikidir. Pilvinus boliimiinde sagda ve solda iki adet voliit daha
yer alir, voliitlerin son halkasindan ortaya dogru diagonal bir ¢izgi uzanmaktadir
cizgiler ortada bir daire formunda birlesirler ve dairenin altinda mum betimlemesine
benzer bir betimleme bulunmaktadir.
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Katalog No: 188.
Buluntu Yeri: Boncuklar, Ali Yaman’in evi.
Olgiiler: g: 80cm., b: 52 cm., y: 26 cm. abakiis y: 9 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Devsirme olarak kullanilan fonik impost basligin
voliitleri saglamdir, sagda yer alan voliitiin en dig sarmal1 tahrip olmustur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Tezcan, (1989) fig. 198, 449, Belke, (1996) fig. 107, Otiiken, (1996)
lev.37-fig. 3/5, Parman, (2002) fig. 136, 176, Peschlow, (2002) fig.19/a-b,
Dassmann, (2004) fig. 14, Niewohner, (2006) fig. 10, Niewohner, (2007) fig. 54.

Paraleller: Amorium, Istanbul, Aizanoi, Kumbaba, Kotylaion, Nikea, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: fonik impost tipi bashgin impost boliimii oldukga
hasar gOrmiistiir. Voliitlerin iizerinde c¢ikint1 birakilacak sekilde yeniden
yapilandirilan bashgin pilvinus kisminda bezeme yer almamaktadir. Voliitlerin
sarmallar1 gevsektir.
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Katalog No: 189.
Buluntu Yeri: Amasra miizesi bahgesi.

Buluntunun Korunma Durumu: Abakiis kisminda yer alan kose kiriklar1 disinda
deformasyonu yoktur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Dogan, (2005) fig. 5, Eyice, (1972-1973) fig. 22, 29-32, Tezcan, (1989)
fig. 170-171, 473, Parman, (2002) fig. 140,157-158, 161, 167-168, 183, Peschlow,
(2002) fig. 17/c-e, 18/a, Niewdhner, (2007) fig. 397-402, Hakan, (2009) fig. 1-10.

Paraleller: Amorium, Istanbul, Aizanoi, Kumbaba, Kotylaion, Nikea, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 6.yy.’in sonu, 7. yy.’1n ilk ¢eyregi.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Uzerinde dil motifi yer alan baglikgin abakiis ile govde
kismu arasinda kalan boliimde, her bir yivin arasinda sitilize akantus yapragi
bezemesi yer almaktadir. Govde kismi kadeh seklinden ziyade kare formu
andirmaktadir. Govdenin hatlar1 yuvarlak degil, koselidir. Bu ylizden yanlara denk
gelen yivler ve akantuslar forma uydurulmak i¢in daha genis bi¢imde bezenmislerdir.
Abakiis kismi daraltilip govde formuna uydurulmustur, yani gdvdenin {istiinde
yanlara dogru ¢ikint1 yapmaz.
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Katalog No: 190.

Buluntu Yeri: Kapicilar.

Olgiiler: g: 54 cm., yiv g: 8 cm., y: 44 cm., ¢: 32 cm.
Buluntunun Korunma Durumu: Tam, dil bezemeli baslik.
Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Dogan, (2005) fig. 5, Eyice, (1972-1973) fig. 22, 29-32, Tezcan, (1989)
fig. 170-171, 473, Parman, (2002) fig. 140,157-158, 161, 167-168, 183, Peschlow,
(2002) fig. 17/c-e, 18/a, Niewdhner, (2007) fig. 397-402, Hakan, (2009) fig. 1-10.

Paraleller: Amorium, Istanbul, Aizanoi, Kumbaba, Kotylaion, Nikea, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 6. yy.’mn sonu 7. yy.’in ilk ¢eyregi.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Bezemesiz bir abakiis’ii vardir, abakiis kenarlardan
cikinti yapmaz, abakiis’in altindan hemen dil yivleri yer almaktadir. Yivlerin
arasinda, alt kisimda iicgen disler yer akmaktadir. Govdesi bir Onceki baslik ile
kiyaslandiginda kadeh formundadir. Kenarlara denk gelen yivlerin formu
digerlerinden daha yaygindir. Baglik muhtemelen Hadrianoupolis’ten alinmadir.
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Katalog No: 191.

Buluntu Yeri: Kimistene, Nekropol alani.

Buluntunun Korunma Durumu: Sag ve sol kenarlarinda iki biiylik kirik yer
almaktadir. Yiizeyinde asinma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Ramsey, (1909) fig. 270, Mango, (1974) fig. 137, 173, Koch, (1995) fig.
59/f, lev.4-fig.1, Otiiken, (1996) lev.42-fig. 4, Parman, (2002) fig. 159, Peschlow,
(2002) fig. 21/a-b, Dogan, (2005) fig. 26, Niewdhner, (2007) fig. 175-177.

Paraleller: Aizanoi, Istanbul, Kappadokia, Kumbaba, Pelekete.
Tarih: 1.S. 8. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Daha 6nce muhtemelen bir iist yap: elemani olarak
kullanilan blok 1.S. 8. yy.’da devsirilerek baslik formuna getirilmistir. Gérsellikten
cok fonksiyona Oonem verildigini, iizerinde yer alan 4 sira fascia’nin kazinmadan
birakilmis olmasi gostermektedir. I.S. 8. yy.’da Kimistene’de gériilen hareketlilik ile
dogru orantili olarak bashigin bu tarihte yeniden ¢ifte siitun baghigi olarak
sekillendirildigini  diisiinmekteyim. Sagdan ve soldan her iki kenarmninda
yuvarlatilmis oldugu gozlemlenir. Yuvarlatilmig kenarlarda herhangi [liturjik
bezemeye rastlanmaz.
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Katalog No: 192.
Buluntu Yeri: Hasl.
Olgiiler: g: 97 cm., b: 140 cm., y: 23 cm., gerceve g: 67 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Levhanin sag yaninda alta dogru biiyiik bir kirtk
bulunmaktadir. Sag alt kosede ikinci bir kirik, iiglincli ve son kirik ise {istte profilin
ortaya yakin bdliimiinde goriilmektedir. Son kirik yukaridan levhanin ortasina dogru
bir ¢atlak hatt1 olusturmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango-Sevéenko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Priene, Nikomedia, Istanbul, Akkdy Hellospontos, Pelekete,
Yenice, Apollonia ad Rhyndacum.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Korkuluk levhasi iizerinde dikdértgen bir cerceve yer
almaktadir. Cergevenin icinde goriilen ikonografi tipik 1.S. 6. yy.” ikonografisidir.
Ortada bulunan madalyonun her iki yaninda Latin tipi ha¢ yer alir. Haglarin alt
kollarina madalyonun altindan dogan sarmasik dallar1 uzanmaktadir. Hasli’da
bulunan levha iizerindeki haclar kazinmistir.
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Katalog No: 193.
Buluntu Yeri: Hasli.

Buluntunun Korunma Durumu: Tam templon levhasi, zeminde kirik yoktur fakat
ylizeyi bezay boya ile deforme olmustur. Kenarlarinda asinma izleri goriilmektedir,
sol kenar iizerinde, ortaya yakin boliimde bir kirik bulunmaktadir. Sag alt kose
kiriktir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango-Sev&enko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Turkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Priene, Scamender, Nikomedia, Istanbul, Akkdy Hellospontos,
Pelekete, Yenice, Apollonia ad Rhyndacum.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Haclarin kazinmadan, tam olarak bulundugu ender
orneklerden birisidir. Madalyon bezemesinin her iki yaninda kollar tiggen seklinde
kapanan Latin tipi haglar yer almaktadir. Ortada yer alan madalyonun iginde alt1
kollu hac¢ betimlemesi bulunur. Haglarin kollar1 kapanarak {iggen alanlar
olusturmaktadir. Fakat kollarin yaris1 acili hatlar ile kapanirken, yarisi yuvarlak
hatlara sahiptir. Bu bize levhanin bitmemis olabilecegini diisiindiirtmektedir.
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Katalog No: 194.

Buluntu Yeri: Sevkiler.

Buluntunun Korunma Durumu: 7emplon levhasinin illiistrasyon iizerinden
bakildig1 zaman sag yana denk gelen iist kdsesinde biiyiik bir kirik yer almaktadir.
Kirik har¢ ile doldurulmustur. Sol tarafta yer alan ha¢in yaninda catlak hatti
bulunmaktadir. Kenarlarinda yogun asmma izleri goriilmektedir. Uzerinde tepeden
baslayip neredeyse asagiya kadar uzanan iki adet kirik ¢izgisi bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Sheppard, (1969) fig. 8, Mango-Sev&enko, (1973) fig. 50, 145, Tezcan,
(1989) fig. 378, 379, 385, 387, Koch, (1995) lev.15-fig.1, Otiiken, (1996) lev.10-
fig.3-4, Asano, (2000) fig. 5, Westphalen, (2000) fig. 10, Parman, (2002) fig. 111,
120, Niewohner, (2006) fig. 33, Niewohner, (2007) fig. 292-300, Hakan, (2009) fig.
41-51, Tirkler, (2009) fig. 21.

Paraleller: Aizanoi, Priene, Skamender, Nikomedia, Istanbul, Akkéy Hellospontos,
Pelekete, Yenice, Apollonia ad Rhyndacum.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Templon korkuluk levhasi iizerinde yer alan betimleme
diger Orneklerden farklidir. Kenarlarda iki adet Latin ha¢i yer almasina ragmen
ortada madalyon goriinmemektedir. Literatiiriiniin digerleri ile ayni verilmesi
fonksiyon ve hag tipinin benzerligi gozetilerek yapilmistir. Ust kisminda iki adet
kenet deligi yer almaktadir.
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Katalog No: 195.
Buluntu Yeri: Sevkiler.
Olgiiler: g: 28 cm., b: 150 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Payenin alt kisminin ortas1 kiriktir, listte yer alan
ha¢ kolunun hemen bitiminde biiyiik bir kirik daha yer almaktadir. Bunlar diginda
koselerde kiiciik kiriklar mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Tezcan, (1989) fig. 549, Parman, (2002) fig. 67, Niewdhner, (2006) fig.
16, Niewdhner, (2007) fig. 228.

Paraleller: Istanbul, Temenouthyrai, Aizanoi, Kotylaion.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Kaide, tipoloji olarak iizerine c¢ifte siitun
oturtulanlardandir, paye sekil itibariyle galerilerde kullanima daha uygundur.
Uzerinde kollarmin ucu iiggen seklinde kapanan Latin tipi ha¢ bezemesi vardir. Hag
betimlemesi sadece 6n ylizde bulunmaktadir. Ha¢ betimlemesinin altinda ve {istiinde
yer alan profiller payenin dort yanini ¢cevrelemektedir. Bu durum bize dort yanininda
acik olma ihtimalinin fazla oldugunu gostermektedir.
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Katalog No: 196.
Buluntu Yeri: Sevkiler, Recep Terzi’nin evinin bahgesinde.

Buluntunun Korunma Durumu: Blogun sol alt kosesinde ve kenarinda iki kirik
yer almaktadir. Ust kenar1 tamamen yok olmustur. Sag alt kenarda biiyiik bir kirik
bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Literatiir: Gough, (1968) fig. 1.
Paraleller: Alahan.

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Kap: girisinde kullanilan post blogu iizerinde 1.S. 6.
yy.’da yaygin olarak kullanilan sarmasik bezemesi yer almaktadir. Kabartma teknigi
ile yapilmig olan sarmasik bezemesinin altinda tiiggeni andiran kok kismi
betimlenmistir. Govdesi S seklinde bir harekete sahiptir ve kirilan yeri ile beraber
lizerinde yaklasik 4 tane yaprak betimlemesi bulunur. Etrafi dikdortgen formda
yumurta ve ok bezemesi ile dekore edilmistir. Arka kisminda da yine yumurta ve ok
bezemesinden ¢erceve bulunmaktadir, fakat onun i¢i bostur, icinde herhangi
dekoratif bezeme yer almaz.
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Katalog No: 197.
Buluntu Yeri: Orenarkasi, nekropol alan.
Olgiiler: g: 103 cm., y: 74 cm., k: 65 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun {ist kismi tamamen kirilmistir, fakat
iicgen formunu kaybetmemistir. Yiizeyinde asinma izleri yer alir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Tezcan, (1989) fig. 371, 372, 375-377.
Paraleller: Istanbul.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Cift yone meyilli lahitin dar yiiziinde yer alan {icgen
alinligin ortasinda bir madalyon bulunmaktadir ve madalyonun i¢inde kabartma
teknigi ile yapilmis ha¢ bezemesi yer alir. Koselerde bulunmasi gereken akroterleri
kiriktir. Muhtemelen dikdortgen bir tekneye sahiptir. Madalyon ve i¢inde yer alan
hag¢ tahribe ugramistir, bu ylizden herhangi bir siislemeye sahip olup olmadiklarini
sOylemek zordur.

274



(=

MTTHTITE

TTTTT]

IRAR

Katalog No: 198.a-c.

Buluntu Yeri: Kilise A, atrium.

Olciiler: sol alt: 27x27cm., orta iist: 2.32x32 cm., sag alt: g: 29 cm., b: 34 cm.
Buluntunun Korunma Durumu: Kiremitlerin hepsinde kirk bulunmaktadir, sag
altta yer alan kiremitin sol iist kosesi kiriktir. Ustte yer alan kiremitin alt1 ve sag yani
kiriktir.

Tas Cinsi: Pigsmis toprak.

Literatiir: Zah, (2003) fig. 155-158.

Paraleller: Airai..

Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kapama kiremitlerini {izerinde geometrik ¢izgiler yer
almaktadir. Kenarlar1 suyun akisina yon vermek icin yiikseltilmistir.
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Katalog No: 199.a-f
Buluntu Yeri: Hamam A, 4, 6-7, 10, 13 no.lu odalar.

Olgiiler: En biiyiik pismis toprak buluntu: 30x30 cm., en kiigiik buluntu g: 14 cm., b:
18 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kiigiik pigsmis toprak parcalari.
Tas Cinsi: Pigsmis toprak.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Pismis toprak buluntular ekler boliimiinde yer
almaktadir. Hamamdan gelen pismis toprak buluntulardan yarim daire formunda
olanlarin fonksiyonu bilinmemektedir.
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Katalog No: 200.

Buluntu Yeri: Sevkiler, Recep Terzi’nin evinde bulunmustur.

Olgiiler: g: 30 cm., b: 45 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun sol iist tarafinda kirik bulunmaktadir.
Tas Cinsi: Pismis toprak.

Tarih: 1.S. 6. ve 7. yy.

Ozellikleri ve Tanimlamasi: Pismis toprak levhanin iizerinde iiggene benzeyen iki
cikint1 yer almaktadir, ticlincii ¢ikint1 kiriktir.
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Katalog No: 201.
Buluntu Yeri: Kimistene.
Olgiiler: g: 18.1 cm., b: 16.4 cm., k: 4 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kiremidin sag ve sol st kdseleri kiriktir, sol
tarafta yer alan kose kirig1 kenara kadar devam etmektedir. Sag ve sol alt boliimlerde
kiigiik kiriklar mevcuttur.

Tas Cinsi: Pigsmis toprak.
Literatiir: Zah, (2003) fig. 155-58.
Paraleller: Airai.

Tarih: 1.S. 8. yy.’mn sonu.

Ozellikleri ve Tanimlamasi: Kapama kiremi, {izerinde bir kanal bulunmaktadur,
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Katalog No: 202.
Buluntu Yeri: Kimistene.
Olgiiler: g: 20.5 cm., b: 21.1 cm., k: 2.6 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Doért kenarida kiriktir. Alt boliimde tiggenimsi bir
alan vardir, kirik yiiziinden ortaya ¢ikan bu alanin benzeri iisttede bulunmaktadir,
fakat tistteki alanin ucu kiriktir.

Tas Cinsi: Pigsmis toprak.
Literatiir: Zah, (2003) fig. 155-58.
Paraleller: Airai.

Tarih: 1.S. 8. yy.’in sonu.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Uzerinde geometrik sekiller bulunan diiz kiremit
parcasinin fonksiyonunun kapama kiremidi oldugu disiiniilmektedir. Gorselligin
yani sira yivlerin su akisini1 yonlendirmede fonksiyonuda bulunmaktadir.
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Katalog No: 203.
Buluntu Yeri: Kimistene.
Olciiler: g:12.7 cm., b: 13.7 cm., k: 2.2 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kiremitin sag yani saglam kalmistir fakat sol
kenarinda, tistte ve altta kirik mevcuttur.

Tas Cinsi: Pigsmis toprak.
Literatiir: Zah, (2003) fig. 155-58.
Paraleller: Airai.

Tarih: 1.S. 8. yy.’mn sonu.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Kalip yapimi pismis toprak kiremit pargasi iizerinde
geometrik cizgiler yer almaktadir.
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Katalog No: 204.
Buluntu Yeri: Kimistene.
Olgiiler: g: 18.3 cm., b: 18.8 cm., k: 3.4 cm., ¢ikintilarin g: 2.7 cm., b: 3.3 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Ust kenar1 kiriktir onun disinda ki kenarlari
tamdr.

Tas Cinsi: Pigsmis toprak.
Tarih: 1.S. 8. yy.’n sonu.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Buluntu muhtemelen bir taban tuglasidir, kiip formlu
cikintilar taban tuglasinin zemin iizerinde kaymamasi i¢in yapilan bir uygulamadir.
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Katalog No: 205.

Buluntu Yeri: Gok¢ebey.

Buluntunun Korunma Durumu: Tam, korint tip baglik.
Tas Cinsi: Mermer.

Literatiir: Kitzinger, (1946) fig. 130, Tezcan, (1989) fig. 406, 410, 415-418,
Otiiken, (1996) lev.30-fig.4, Dassmann, (2004) fig. 6, Niewdhner, (2007) fig. 395.

Paraleller: Stobi, Avdan/Tesvikiye, Istanbul, Apollonia ad Rhyndacum, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Uzerinde iki sira akantus yapragi bulunmaktadir,
abakiis’iin her bir yaninda ortada abakiis ¢igegi bulunur. Akantus yapraklarinin uglar
disa dogru taskin degildir, bu durum sadece alt sirada yer alan yapraklar igin
gecerlidir. Koselerde voliit yoktur, yapraklar gayet iri olarak islenmistir.
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Katalog No: 206.
Buluntu Yeri: Gokgebey.

Buluntunun Korunma Durumu: Sol iist kdsesinde yer alan kii¢iik kirik disinda
tamdir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Otiiken, (1996) lev.28-fig.2, 3, Parman, (2002) fig. 31-45, Hakan, (2009)
fig. 30.

Paraleller: Dorylaion, Nikea, istanbul, Kursunlu.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Konik sekilli impost bashigin gévde kisminda, ortada
ha¢ betimlemesi vardir. Kollar1 iiggen bigiminde kapanan Latin tipi ha¢in alt kolu
ikiye ayrilir ve govdenin her iki yanina dal gibi uzanir. Sol tarafta yer alan uzanti
kiriktir. Abakiis tizerinde herhangi bir bezeme goziikmemektedir.
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Katalog No: 207.
Buluntu Yeri: Gokgebey.
Olgiiler: g: 168 cm., b: 105 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Tam korkuluk levhasi, ortaya yakin bir
boliimiinde boydan boya bir kirik hatti bulunmaktadir. Sol kenarda asinma izleri
mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Parman, (2002) fig. 49-50, 71, 115, 125-126, Hakan, (2009) fig. 41.
Paraleller: Temenu Thyrai, Dorilaion, Nikomedia.

Tarih: 1.S. 9. ve 10. yy.

Ozellikleri ve Tamimlamasi: Orta Bizans doénemine tarihlenen korkuluk levhasi
tizerinde dikdortgen bir cergeve yer almaktadir. Cergevenin ortasinda yer alan
madalyonun ic¢inde kollar1 esit olan,Yunan tipi ha¢ bezemesi yer alir, ha¢ kollarinin
uclar1 U bigimindedir. Madalyonun her iki yaninda paralel kenarli, eskenar dortgen
motifi bulunmaktadir, eskenar dortgenlerin her bir kenari antorakl, diigiimli
bezemeler ile dekore edilmistir. Solda yer alan dortgenin i¢inde hag betimlemesi,
sagdakinde ise rozet betimlemesi vardir. Ortada yer alan madalyonun etrafi guillosh
bezemesi ile dekore edilmistir. Algak kabartmadan yapilan bezemeler yine algak
kabartmadan yapilmis dikdortgen bir ¢ergeve iginde yer alirlar. Levha iizerinde yer
alan palmet, rozet, es kenar dortgen gibi dekoratif unsurlar Sasani kokenlidir.
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Katalog No: 208.
Buluntu Yeri: Gokgebey.
Olgiiler: g: 170 cm., b: 105 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Levhanin sag iist kosesi kiriktir ve yine bu
koseden sol kenara dogru iizanan bir catlak hatti goriilmektedir. Alt kenarda saga
yakin boliimde bir kirigi daha bulunmaktadir. Kenarlarinda asinma izlerine
rastlanmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Parman, (2002) fig. 49-50, 71, 115, 125-126, Hakan, (2009) fig. 41.
Paraleller: Temenu Thyrai, Dorilaion, Nikomedia.

Tarih: 1.S. 9. ve 10. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Orta Bizans donemine tarihlenen korkuluk levhasi
iizerinde kabartma teknigi ile yapilmis dikdortgen bir cerceve yer almaktadir.
Cercevenin ortasinda guillosh bezemesi ile dekore edilmis bir madalyon yer alir,
madalyonun i¢inde, i¢ ige gee¢mis iki adet paralel kenarli eskenar dortgenler yer
almaktadir. Latin tipi ha¢ bu eskenar dortgenlerin ortasinda bulunur. Hagin ug
kisimlar1 U bigimindedir. Madalyonun her iki yaninda yer alan paralel kenarl
eskenar dortgenlerin etrafi antorakli, diiglimlii bezemeler ile dekore edilmistir. Sag
tarafta yer alan es kenar dortgenin ortasinda rozet motifi bulunmaktadir. Levha
Sasani kokenli bezemelerden olan yonca, rozet ve es kenar dortgenler ile dekore
edilmistir.
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Katalog No: 209.
Buluntu Yeri: Gokgebey.

Buluntunun Korunma Durumu: Levhanin alt kisminda sag ve sol kdoselerde
kiriklar ve asinma izleri mevcuttur.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.
Literatiir: Rorimer, (1939) fig. 1.
Tarih: 1.S. 9. yy. ile 13. yy. arasi.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Fonksiyonu tanimlanamayan levhanin iizerinde agag
ve dallar1 animsatan sematik betimlemeler bulunmaktadir. Orta Bizans donemine
tarihlenen mezar taglarinin {izerinde goriilen bezemelere benzemektedir. Fakat
levhanin fonksiyonu tam olarak anlagilamamustir. Ayrica bezemeler 1.S. 15. yy’da
altarlarin  Ustlinli  Orten Ortiilerde goriilen sematik bitkisel bezemeleri de
andirmaktadir.
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Katalog No: 210.
Buluntu Yeri: Eskipazar mezarliginin yaninda bulunmustur.
Olciiler: g: 187cm., b: 80.5 cm., havuzun g: 128 cm., d: 50 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Ust kismu1 kirik vaftiz havuzu. Ustten bakildiginda
solda kalan lob digerlerine gore daha korunmus durumdadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Tezcan, (1989) fig. 126, Parman, (2002) fig. 96-98, Niewohner, (2006)
fig. 42, Niewohner, (2007) fig. 429-433.

Paraleller: Aizanoi, Seyitgazi, Istanbul, Kotylaion.
Tarih: 1.S. 5. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Dort yaprakli yonca seklinde olan vaftiz havuzudur.
Kare plan iizerine yapilmistir. Her lobun ayrimi dik agili kdseler vasitasi ile yapilir.
Yarim dairelerden birinin i¢inde bir basamak yer alir. Yiizeyinde herhangi /iturjik bir
bezeme yoktur.
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Katalog No: 211.
Olgiiler: g: 252 cm., b: 131 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Mezarin duvarlarinda asinma izlerine
rastlanmaktadir. Duvarlardan bir tanesi toprak altindadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Belke, (1996) fig. 69, Ozgen, (2008) fig. 6, Ermis, (2009) fig. 121.
Paraleller: Oylum, Kapisuyu, Nikaea.

Tarih: 1.S. 5. ve 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Dért duvari goriinen lahit mezarm antik donemlerde
coktan soyuldugu anlasilmistir. Uzerinde herhangi [liturjik bir bezeme yer
almamaktadir. Mezarin iistiinde yan duvarlara oturtulmasi gereken kapaklar yoktur.
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Katalog No: 212.
Buluntu Yeri: Kilise B.
Olgiiler: g: 14.5 cm., b: 23 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Kirik ayak pargasi, iist kisinda ve kenarinda kirik
bulunmaktadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Tezcan, (1989) fig. 545-548, Niewohner, (2006) fig. 44, Hakan, (2009)
fig. 59-60.

Paraleller: Istanbul, Kotylaion, Nikea.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Tas haznenin ayaklarindan biri olabilir. Hazne
tamamen yok olmus durumdadir. Ayagin {izerinde kabartma seklinde bezeme vardir,
fakat ne oldugu anlagilmamaktadir.
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Katalog No: 213.
Olgiiler: g: 40 cm., b: 70 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Buluntunun yaris1 kiriktir, sadece 4’liik bir kenar
kismi saglamdir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Tezcan, (1989) fig. 545-548, Niewohner, (2006) fig. 44, Hakan, (2009)
fig. 59-60.

Paraleller: istanbul, Kotylaion, Nikea.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammmlamasi: Saglam kalan kenardan haznenin yuvarlak bir hatta
sahip oldugu anlagilmaktadir. I¢ kismu piiriissiizdiir, kenarlarda herhangi bir yazi1 ya
da bezeme goriilmemektedir. Benzer 6rneklerde kenar profili iistiinde yazi olanlari
mevcuttur.
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Katalog No: 214.
Buluntu Yeri: Degirmenbasi, Sevki Aydogan’in evinin 6niinde bulunmustur.
Olgiiler: g:36 cm., y: 24 cm., ¢: 26 cm., d: 15 cm.

Buluntunun Korunma Durumu: Yiizeyinde ve kenarlarinda yogun asinma izleri
goriilmektedir. Ug tarafinda yer alan ¢ikintilardan soldaki kiriktir, diger ikisi aginmis
durumdadir.

Tas Cinsi: Yerel kirectasi.

Literatiir: Tezcan, (1989) fig. 545-548, Niewohner, (2000) fig. 44, Hakan, (2009)
fig. 59-60.

Paraleller: istanbul, Kotylaion, Nikea.
Tarih: 1.S. 6. yy.

Ozellikleri ve Tammlamasi: Ug tarafinda cikintilar bulunan haznenin kalin
kenarlar1 vardir. Bir yondeki cikinti muhtemelen kirilmistir. Genelde kenarlar
tizerinde yazilar ya da /liturjik bezemeler yer alir, fakat bu 6rnekte goriillmemektedir.
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Mimari plastik unsurlarin yani sira bolgede bulunan ve mimari unsurlar ile
baglantili olan parcalar ayrica ekler boliimiinde belirtilecektir. Dort ana baslik altinda
degerlendirilecek olan ekler bdliimiinde, kazi alanindan ve yiizey arastirmalarindan
bulunan kiremitler, Tefen’de bulunan mimari objeler, Hadrianoupolis’te Kilise A’ya

ait oldugu diisiiniilen vaftiz havuzu ve tanimlanamayan objeler yer almaktadir.
Ek 1. Kiremitler ve Diger Pismis Toprak Unsurlar

Kiremitler, her ne kadar mimari plastik kapsaminda girmese de, sagladiklari
bilgileri degerlendirmemiz agisindan ¢alismanin kapsaminda ekler boliimiinde yer
almasinin dogru olacag diisiiniilmektedir. 3 ana bdlgede ele gecen kiremit ve pismis
toprak buluntulari, bolgenin tarihlendirilmesinde ve yayilim alaninin netlesmesinde
faydal1 olacaktir. Ik buluntular 2006 yilinda Kilise A’da gergeklestirilen kazilarda,
kilisenin atriumunda ele gecmistir (Kat.No.198). Bulunan kiremitlerin hepsi kapama
kiremitleridir ve {istlerinde geometrik cizgiler bulunmaktadir. 1.S. 8. yy.’a tarihlenen
kiremitlerin her iki yanlarinda su akisinin ydnlendirilmesini saglayan c¢ikintilari
bulunmaktadir. Hamamda bulunan terrakotta buluntular (Kat.No.199) cati
kiremitinden ziyade daha ¢ok hamam ile ilgili pargalardir. Recep Terzi adh
vatandasin evide bulunan Erken Bizans donemi buluntular arasinda yer alan bir adet
catt kiremiti farkli formu ile dikkat cekmektedir (Kat.No.200). Dikdoértgen
gbovdesinin tizerinde iki adet ticgen formlu ¢ikinti bulunmaktadir. Cati iizerindeki
konumu dekoratif amacli olabilir. Kat.No.201-204, tamami Kimistene’de ele gegen
cat1 kiremitleridir, 1.S. 8. yy.’a tarihlenen buluntular arasindan taban kiremidi olarak
kullanilan tuglalart animsatmaktadir (Kat.No.204). Uc adet kaplama kiremidi

tizerinde yivler ve geometrik ¢izgiler yer almaktadir.
Ek 2. Gokcebey’de Bulunan Erken Bizans Donemi Mimari Plastik Unsurlar:

Karabiik ili, Eskipazar il¢cesinde gerceklestirilen kazi caligmalar1 ve ylizey
aragtirmalar1 bolgede yerlesimin 1.S. 5. yy ve 8. yy arasinda yogun olarak
bulundugunu gostermektedir. Zonguldak iline bagli olan Gokgebey ile Karabiik iline
bagl olan Eskipazar arasinda yaklasik 103 km’lik bir mesafe vardir. Antik donemde
iki yerlesim yerinin sergiledigi estetik anlayisin farkliligi olduke¢a dikkat cekicidir.
Tefen’de bulunan Korint baglik (Kat.No.205), baslik tipleri arasindan dordiincii
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gruba girmektedir'®®. Bashgm kalathos’unda iki sira akantus yapraklari dizilidir,
profilli bir abakiise sahip olan basligin abakiis merkezinde bir abakiis ¢igcegi goriiliir,
. Akantus yapraklar1 algak kabartma olarak yapilmistir ve bashk 1.S. 6. yy.’a
tarihlenmektedir. Simdiye kadar tez kapsamui icinde incelenen Orneklerden farkl
olarak korint baslik mermerden yapilmistir ve Gokcebey’de bulunan ve devsirme
olarak kullanilan diger baslhik ile olduk¢a farklidir (Kat.No.206). Impost baslik
tizerinde bir Latin hac1 bezemesi yer almaktadir. Latin ha¢inin alt kolu ikiye ayrilmis
vaziyette betimlenmektedir ve ayrilan kollar saga-sola dogru bir kavis yaparak
uzamaktadir. 1.S. 6. yy.’a tarihlenen impost bashgmn yerel kirectasindan yapildig

anlasilmaktadir.

Bagliklarin yani sira bolgede iki adet Orta Bizans donemine tarihlenen
templon levhast da ele gecmistir (Kat.No.207-208). Suan Eregli miizesinin
bahgesinde yer alan iki templon levhasindan ilki (Kat.Ne.207) iizerinde yer alan
ikonografinin temeli aslinda I.S. 5. ve 6. yy orneklerine olduk¢a benzemektedir.
Ortada madalyon i¢inde yer alan ha¢ bezemesinin her iki yaninda, genellikle hag
kabartmalar1 yer alir. Orta Bizans donemi levhalarina baktigimiz zaman ayni
kompozisyon mantiginin hala korundugunu, fakat degisik bezemeler ile
renklendirildigi goriilmektedir. Tefen’de bulunan ve Orta Bizans donemine
tarihlenen bu levha iizerinde dikddrtgen bir ¢ergevenin iginde madalyon bezemesi
goriilmektedir, madalyonun etrafi guillosh motifi ile dekore edilmistir ve i¢inde hag
motifi yer almaktadir. Hagin alttaki kolunun her iki yaninda yaprak bezemesi
bulunmaktadir. Madalyonun saginda ve solunda es kenar iki dikdortgen yer
almaktadir, dort tarafinda diglimli madalyon bezemeleri bulunan es kenar
dortgenlerin sol tarafta olaninin i¢inde bir ha¢ bezemesi bulunurken, digerinin iginde
rozet motifi yer almaktadir. Tefen’de bulunan diger levha iizerinde hemen hemen
ayn1 ikonografi ter almaktadir (Kat.No.208). Yine dikdortgen bir gerceve icinde yer
alan madalyon ve onun iki yaminda es kenar dikdortgeneler goriilmektedir. Ilk
levhadan fakli olarak madalyonun i¢inde diagonal sekilde i¢ ige yerlestirilmis iki
kare goriilmektedir. iki karenin ortasinda da Latin hag1 bulunur. Madalyonun etrafi
yine guillosh motifi ile ¢evrelenmektedir. Es kenar dikdortgenlerin ig¢inde rozet

motifleri yer almaktadir ve her koselerinde bulunan diiglimlii madalyonlar ilk 6rnekte

% Dogan, Alanya, s. 72, Diger gruplar igin bkz. ss. 71-74.
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oldugu gibi ortalarinda bulunan kii¢iik oyugun disinda bagka bir siislemeye sahip
degillerdir. Biitiin bu dekoratif unsurlar, birbirine gecen ¢izgiler, yoncalar, rozetler ve
eskenar dortgen formlari, Erken Bizans ve Orta Bizans donemlerinde yogun bir
sekilde goriilmelerine ragmen Bizans’in disinda bir kiiltiire aittirler. Ozellikle Orta
Bizans dénemi bezemeleri Sasani etkisi barindiran dekoratif unsurlardir’®'. Bolgede
ele gegen en ilging buluntu, iizerinde hayat agaci betimlemesi olduguna inandigim
buluntudur (Kat.No.209). Karsilagtirmali 6rnegi bulunmayan levha hakkinda fazla
bilgi bulunmamaktadir. Ge¢ Antik doneme tarihlenmesi ve iizerinde aga¢ motifini
andiran bezemenin bulunmasi bir hayat agaci sahnesi oldugunu diisiindiirtmektedir.
Bu bolgede ele gegen eserlerin Hadrianoupolis ve g¢evresinde bulunanlardan daha
siislii oldugu anlasilmaktadir. Fakat bunun sebebinin ne oldugu netlik kazanmis
degildir. Atdlye farki ve donem farkinin disinda bag kente olan mesafesi de

diisiiniilmelidir.
Ek 3. Vaftiz Havuzu

Plastik mimarinin diginda tutulan, fakat Hristiyanlik ve kiliseler ile ilgili en
onemli Erken Bizans buluntularindan biri sliphesiz ki vaftiz havuzlandir,
Hristiyanligin en 6nemli islevlerinden birisidir. Vaftiz seremonisi Hristiyanligin ilk
yayilmaya basladig1 zamanlarda akan sularda gelerceklestirilmekteydi, bunun sebebi
[sa’nin  Seria nehrinde Vaftizci Yahya tarafindan vaftiz edilmesi ile birebir
alakalidir'*>. Daha sonraki dénemlerde, yani Hristiyanhigm yayilmasi ile 1.S. 4.
yy.’da kapali mekanlara tagindi ve ayn1 donem icinde kiliselerin yanina vaftiz odalari
eklenerek kapali mekanlara tasinmistir. Eskipazar’in mezarliginin yaninda, yol
kenarinda bulunan vaftiz havuzu yapilan yiizey arastirmalarinda bulunmustur
(Kat.No.210). Havuzun malzemesi yerel kiregtasidir. 1.S. 6. yy.’a tarihlenen havuz
quatrefoil (dort yaprakli yonca) seklindedir, distan bakildiginda ha¢ seklinde, icten
bakildiginda ise dort yaprakli yoncayr andirmaktadir. Bu tarz vaftiz havuzlan ¢
Anadolu’da 6zellikle 1.S. 5. yy.’da oldukga yaygin olarak kullanilan havuz tipidir,
fakat Anadolu’nun diger bolgelerinde bahsi gecen tip olduk¢a ender

bulunmaktadir'®®. Bu 6zelligi ile belkide Hadrianoupolis’te bulunan vaftiz havuzu

Bt Sheppard, s. 69.

2 parman, s. 151.
133 Niewohner, s. 190.
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Karadeniz de Erken Bizans déneminde I¢ Anadolu’da gériilen tarzda havuzlar
kullandigimi ispatlamaktadir. Hadrianoupolis’te bulunan havuz vaftiz binalarinin
icinde yer alan Orneklerden birisidir. Fakat hangi kiliseye ait oldugu
bilinmemektedir. Ciinkii Hadrianoupolis’te kazis1 yapilmis olan iki kilise binasininda
vaftiz havuzunu barindiracak fazladan bir mekan bulunmamaktadir. Havuzun sadece
bir yoniinde basamagi bulunmaktadir. Ortagag ve daha sonraki donemlerde vaftiz
havuzlar1 kaldirilmis, merasim, kiliselerin esas mekanlari i¢ine almmustir'®*. Vaftiz
seromonisinde kullanilan kutsal su kii¢iik bir mermer kap i¢inde bulunmaya
baslamistir. Havuzun dig yilizeyinde herhangi [liturjik bir bezemeye

rastlanmamaktadir.
Ek 4. Digerleri

Bolgede gergeklestirilen yiizey arastirmalarinda ve kazilarda ele gegen, Erken
Bizans donemine tarihlenen ikincil dereceli buluntu sayisi1 yaklasik dort adettir.
Bunlardan ilki 252x131 cm. uzunlugunda dikdoértgen formlu bir mezardir. Yerel
kiregtasindan yapilmis olan mezar kagakeilar tarafindan soyulmustur (Kat.No.211).
Mezar tek mekanli mezar odas1 grubuna dahil edilebilir. Yapida kullanilan bloklar
iridir ve dikdortgen planhdir. Diger ii¢ buluntu Kat.No.212-214 kusluk kab1 ya da
dekoratif kase olarak da adlandirilan buluntulardir. Kat.Ne.212 Kilise B’de
bulunmus bir kase ayagidir, dekoratif ayagin {ist kismi tamamen yok olmustur. Ayak
tizerinde kazima teknigi ile yapilmis bazi bezemeler yer almaktadir, sanki vahsi bir
hayvanin pengesi gibi goziiken ayak mermerden yapilmistir. Kat.No.213, kabin bir
boliimii saglam olarak kalmistir, yerel kirectasindan yontuldugu anlasilan kap tam bir
yuvarlak forma sahip olmalidir. Kabin kenarlar1 kalin bir profil vermektedir. Dis
ylizeyinde herhangi bir bezeme goziikmemektedir. Muhtemelen Orta Bizans
doneminde vaftiz havuzlarimin yok olmasi ve seremoninin kilisenin merkezine
taginmasi ile kullanilmaya baslanan vaftiz kaplarina 6rnek teskil etmektedirler, fakat
kaselerin birebir vaftiz kabi oldugunu sdylemek dogru olmaz, ¢iinkii ait olduklari
donem yaklasik 1.S. 6. yy.’a denk gelmektedir ve o dénemde hala vaftiz havuzlan
kullanilmaktadir. Kat.No.214, Degirmenbasi’nda koy firinin hemen karsisinda Sevki

Aydogan adli kisinin evinin 6niinde ele ge¢mistir. Kabin kenarlarinda {i¢ adet ¢ikinti

1 parman, s. 151.

308



yer almaktadir. Dekoratif amacgl yapilmis ¢ikintilar {izerinde herhangi bir bezeme
goriilmemektedir. Cikintilarindan biri kopmus gibi duran kabin altinda ayaklari
yoktur. Yerel kirectasindan yapilmis olan kabin derinligi sadece 15 cm.’dir, konik bir
govdesi ve diiz bir taban1 bulunmaktadir. 1.S. 5. ve 6. yy &rneklerinde ¢ikintilarin ve
kenarlarmm iizerinde yazit olanlari mevcuttur'>. Fakat Degirmenbasinda bulunan
ornek tizerinde yazit bulunmamaktadir. Cikintilar {izerinde suyun akisinin saglanmasi
icin bir su yolunun olmas1 gerekmektedir, muhtemelen Degirmenbasi’nda bulunan

ornekte su yolu, kirik olan ¢ikint1 tizerinde yer almaktaydi.

5 Phillip Niewohner, Friihbyzantinische Steinmetzarbeiten in Kiitahya Zu Topographie,

Steinmetzwesen und Siedlungsgeschichte einer zentralanatolischen Region, Istanbuler Mitteilungen,
Cilt:56, Tiibingen, 2006, s. 452.
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